
НАУЧНАЯ ХРОНИКА 

АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ МЕЖНАЦИОНАЛЬНЫХ ОТНОШЕНИИ 

Проблемы межнациональных отноше-
ний, как в области теории, так и со-
циальной практики, в последнее время 
стали особенно актуальными. Это связа-
но в первую очередь с усилением дина-
мики национального самосознания, возра-
станием роли национальных интересов в 
общественной жизни, влиянием этнических 
стереотипов на уровень межнациональных 
контактов и взаимодействий. 

Осмыслению этих проблем и՛ была по-
священа научная конференция «Вопросы 
теории II практики межнациональных от-
ношений в условиях перестройки», которая 
проходила в Ленинграде 8 и 9 декабря 
1988 года. Конференция была организова-
на Научно-нсследовательскнм институтом 
комплексных социальных исследований при 
Ленинградском государственном универси-
тете совместно с Ленинградским отделе-
нием Института этнографии АН СССР и 
Ленинградским отделением Института во-
стоковедения АН СССР. 

Конференция вызвала большой интерес 
научной общественности страны. В докла-
дах и обсуждениях принимали участие фи-
лософы, социологи, этнографы, историки, 
антропологи, генетики, работники идео-
логического аппарата К П С С из Москвы, 
Ленинграда, Новосибирска, Казани, Том-
ска, Якутска. Петрозаводска, Сыктывкара 
и других городов. 

В процессе подготовки конференции 
были выделены пять тематических и проб-
лемных блоков, на основе которых была 
построена работа пяти секций конферен-
ции: 1. Теоретические и методологические 
проблемы совершенствования межнацио-
нальных отношений в СССР. 2. Социально-
экономические и политические аспекты пе-
рестройки межнациональных отношений. 
3. Духовное развитие социалистических 
наций. 4. Человек в системе национально-
этнических отношений. 5. Проблемы на-
циональных отношений в Ленинграде и 
Ленинградской области. 

Остротой и принципиальностью поста-
новки проблем был отмени доклад Р. Г. 

Абдулатипова (Москва) «XIX всесоюзная 
партийная конференция и. проблемы меж-
национальных отношений». Докладчик по-
казал, что современная ситуация в обла-
сти межнациональных отношений отра-
жает то предкризисное состояние, з кото-
ром оказалась вся система социальных и 
экономических связей страны. Он подчерк-
нул, что по объективным показателям на-
циональная проблема занимает сейчас вто-
рое место после экономической. В течение 
долгого периода проблемы межнациональ-
ных отношений игнорировались, так как 
предполагалось, что сам ход социалисти-
ческого строительства и утверждение прин-
ципов «развитого социализма» расставит 
все акцепты межнациональных отношений. 
Современная ситуация в этом вопросе 
крайне сложна. 

Докладчик заявил, что по его мне-
нию, в стране сейчас насчитывается 15— 
17 зон межнациональной напряженности. 
Одним из условий разрешения межнацио-
нальных проблем является гласность. Вто-
рым. не менее важным, условием являет-
ся достижение экономического и правового 
равенства между национальными и авто-
номными республиками. Особую роль в 
разрешении межнациональных проблем 
докладчик отвел Советам народных депу-
татов. 

Этническому аспекту межнациональных 
отношений был посвящен доклад Р. Ф . 
Итса (Ленинград). Докладчик подчеркнул, 
что национальный вопрос следует решать 
с единой исходной позиции: социального 
равноправия всех национальностей и эт-
нических групп. Особую озабоченность вы-
зывает судьба так называемых «малых» 
народов » исчезающих народностей, для 
сохранения которых целесообразно созда-
вать новые национальные районы. Д о к -
ладчик отметил слабое развитие этногра-
фической науки в СССР, явившееся ито-
гом деформаций развития общества в пос-
ледние десятилетия. 

В дискуссии, состоявшейся на конфе-
ренции, приняли участие более ста ученых 
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Были развиты и уточнены темы, заданные 
«водными докладами, поставлены новые 
проблемы. Острую полемику вызвала по-
становка проблем, связанных с разреше-
нием сложных ситуации в зонах межна-
циональном напряженности. 

В выступлении «Новые политнчесы .-
движения в Прибалтике: противоречия и 
тенденции развития» Л. В. Сморгиноа 
(Ленинград) выделил ряд противоречий 
национального развития нг՝родов Прибал-
тики: нарушение эквивалентного обмена в 
народнохозяйственном комплексе страны, 
рассогласование между национальными ин-
тересами и интересами центральных ве-
домств, тенденции снижения доли корен-
ных наций в национальном составе рес-
публик, сужение сферы применения язы-
ков коренных национальностей и порож-
даемая этим боязнь понижена роли их 
культур, соотношение суверенитета рес-
публик ո форм их единства в рамках Сою-
за ССР. Остановившись на национальном 
и социальном состазе Народных фронтов, 
докладчик далее отметил, что при осво-
бождении от некоторых негативных мо-
ментов в деятельности фронтов они могут 
занять достойное место в политической 
системе советского общества. 

Развивак затронутую тему, В. Q. Ягья 
(ЛенингрсО) сформулировал следующее 
положение: национальная идея, если она 
охватила широчайшие массы той или HKOI. 
нации, никак не .может быть компенсиро-
вана экономическими льготами, преимуще-
ствами и т. д. «Пример Нагорного Кара-
баха прекрасно это иллюстрирует. Будучи 
в мае этого года в Баку, разговаривая с 
азербайджанскими товарищами, я выска-
зал мысль о роли экономических льгот, 
что и после их получения жители НКАО 
будут требовать воссоединения с Арме-
нией. И это будет верно, с их точки зре-
ния, так как это национальная идея, ее 
՛ «чем не вырубишь, га чем не раздр-՝ 
нишь. Точно так же сейчас у поволжских 
немцев существует па шонзьлая идея воз-
вращения на Родину. Проблемы НКАО 
можно, конечно, на время отодвинуть. Но 
считаю неправильным все время пытаться 
решать вопросы только через экономи-
ку. К сожалению, ,в течение долгого 
времени мы жили на противопостав-
лении одной нации другой. Вот при-
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мер: в мае-июне шли забастовки в НКАО՜ 
и Ереване, а по Центральному телевиде-
нию транслируется передача, в которой 
говорится, что рабочий из Челябинск^ 
заявляет: у нас дети, завод простаивает, 
кормить нечем. У определенной массы на- ' 
селения сразу возникает мысль: «Из-за 
этих армян у нас дети голодают». Невер-
ная это постановка вопроса... Националь-
ный вопрос так не решишь. Меняя своё 
содержание, он в этом случае будет выд-
вигать новые и новые проблемы». 

А. К. Астафьев (Ленинград) поставил 
вопрос о потенциях наций, раскрываю-
щихся в ходе перестройки, оценив это яв-
ление как чрезвычайно полезное. Но этот 
же процесс выявляет и ранее загнанные 
вглубь проблемы межнациональной напря-
женности. Как убеждать людей, вовлечен-
ных в межнациональные конфликты? Се-
годня убедить армянина в необходимости 
оставить НКАО в ооставе Азербайджан-
ской ССР—маловероятно. Чувствуется го-
товность «засыпать» НКАО всевозможны-
ми благами, но тем не менее армяне 
НКАО требуют воссоединения, как они 
полагают, с матерью—Арменией. В чем 
тут дело? Дело в том, что разбужена 
иная стихия. Представляется, что здесь 
действует определенные «тригерные м е х а -
низмы՝՝. Здесь трнгерный механизм связан 
с определенными духовными качествами, 
определенными переломами в националь-
ном самосознании. И как переключить трн-
герный механизм на иные пути—большая,, 
поча неясная тфобломи. 

В качестве основной причины обостре-
ния межнациональных отношений А. Н. 
Журавлев (Ленинград) видит фактическое 
неравноправия наций. В .частности, обра-
щаясь к проблемам НКАО, он отметил, 
что «в момент, когда вопрос еще можн® 
было решить, устранить деформации, его 
отбрасывали как несущественный. Когда 
же момент уже был упущен, то сколько 
денег ни вкладывай, сколько ни призывай 
к дружбе, жить дружно уже не полу-
чается». Важный момент, который, по-ви-
димому, является причиной, — разбужена 
историческая память. Если экономические 
причины мы можем выявить и устранить, 
то такой элемент духовности, как истори-
ческая память кадил, имеет более с л о ж -
ную специфику и структуру. Д о оих пор, 
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например, армяне вспоминают 1915 год, н 
от этого никуда не уйти, ке забыть. Истори-
ческая память нации сохраняется н вос-

производится очень и очень продолжи-
тельное время, оказывает влияние на фор-

мирование национального самосознания. 
Ряд выступлений на конференции был 

поовящен проблеме человека ս системе 
межэтнических отношений. К вопросам са-
моопределения и самоидентификацпи лич-
ности обратился В. А. Дмитриев (Таш-
кент). 

В. А. Кирсанов (Ленинград) выделил 
три типа этнической самондентнфнкации 
маргинальной личности: этноцентрический 

полиэтнический и трансэтнический. 
Проблемы национального самосознания 

проанализировали в своих выступлении* 
И. Л. Афанасьев (Фрунзе). 3. С. Алябьева 
(Москва), Р. И. Гайнутдинон (Ленинград). 
Ими был проведен методологический ана-
лиз соотношения понятий: «этническое 
сознание», «сознание этноса», «массовой 
сознание», «этническое самосознание». 

В выступлении Р. И. Явчуновской 
(Москва) было отмечено, что недостаточ-
но учитывается реальный факт функдио 

- н и р о в а н и я национального, этнического са-
мосознания на локальном уровне, т. е. 
уровне этнического самосознание части 
нации. Было также подчеркнуто, что от-
ражающиеся в национальных отношениях 
различные стороны общественной жизнл 

.преломляются в национальном сознании 
через призму национальных интересов и 
потребностей, что накладывает определен-
ный отпечаток на функционирование са-
мого национального сознания, на меха-
низм его развития. 

Проблемы ухудшения социально-эко-
номической ситуации, отрицательно сказы-

вающейся на межнациональных отношениях, 
были посвящены выступления Л. В. Завья-
ловой (Сыктывкар), Л. Д. Козыревой (Ле-

нинград), А. А. Анискина (Ленинград). На-
рушение социальной справедливости веде г 
к нарастанию социальной нестабильности. 
Выступающие п о д р о е т остановились па 
необходимости демократизации межнацио-
нальных отношений, особо обратив внима-
ние на проблемы государственного языка, 
права граждан на родной язык. 

Национализм как форма отчуждгнии— 
эта проблема также прозвучала в выступ-
лениях. В качестве одной из моделей прео-
доления отчуждения С. В. Игнатьев (Ле-
нинград) предложил концепцию гмалой 
родины», которая предполагает углублен-
ное изучение природно-экологических осо-
бенностей территории, социальной инфра-
структуры, языковых и социально-психоло-
гических характеристик населении. 

Наиболее острую дискуссию вызвала 
проблема национального и межреспубли-
канского хозрасчета. Эта тема в той или 
иной степени прозвучала во многих в на-
ступлениях. И. С. Панченко (Ленинград) 
отметил, что на фоне мирового процесса 
интеграции и интернационализации стрем-
ление к полному хозяйственному расчету 
республик . способно вызвать к жизни 
инерцию национального эгоизма, обособ-
ленности и исключительности наций. А. В. 
Черников (Ленинград) критически оценил 
экономические разделы в программах На-
родных фронтов Прибалт.(пч. 

В предложенном обзоре была рассмот-
рена лишь незначительная часть выступле-
ний на прошедшей конференции. Следует 
отметить, что обсуждение актуальных воп-
росов межнациональных отношений носило 
весьма продуктивный характер. Постанов-
ка проблем отличалась смелостью и остро-
той, а характер обсуждений выделялся 
свободой, личностным отношением, мно-
гоплановостью суждений и, как правило, 
высоким научным уровнем. 

А К. БАБАЯН 
А. Ф. КОМАШКО (Ленинград) 




