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X IX  ղ. 70-ա կա ն թվականները հա յ պարբերական մա մուլի պ ա տ մությա ն 
մեշ նշանավորվեցին որպես վերելքի տարիներէ «Մ շա կի» շռնդա լից մուտ քն 
աշխուժություն առաջացրեց ա րևելա հա յ լրա գրությա ն մ եշ, Թ ա րմա ցավ պ ա հ. 
պանողական «Մ եղու» շա բա թա թերթը, Ա յդ տարիներին սկսեց հրատարակվել 
նաև «Փորձ» հանդեսը, Ավելի ուշ' 18 7 9  թ . ,  լո ւյս  տ եսա վ ևս մեկ պ արբերա ­
կան. դա Գ. Տեր ֊Մ ե լքի ս ե ղ եկ յա ն ի  «Ա շ խ ա տ ա ն ք -Т р у д »  երկլեզվյա  (հա յերեն  
և ռուսերեն) շա բա թա թերթն Էր, Երկար ժամա նա կ ա յն ըստ Էության անհայտ 
Էր մնա ցել հա յ պարբերական մա մուլի մա սնա գետ ներին. Հա յտ նի Էր մ ի ա յն , 
որ շաբաթաթերթը հրատարակվել Է Թ իֆլիսոլմ ' 1 5 8 0 — 1882  թ թ ., Գ. Տեր- 
Մելթիսեդեկյանի խ մ բա գրո ւթ յա մ բ. Որոնումներից հետո միա յն  վերշին տա­
րիներին Վ. Ավետիս յա նը հա յտ նա բերեց շա բա թա թերթի ա մբողշ հա վաքա ­
ծուն ( բա ցա ռութ յա մբ 1Տ80 թ . № 6 - ի ) ,  որը պ ահվում Էր Լենինգրադի Սալտի- 
կ ո վ ֊Շ չեդ ր ին ի  անվան գրա դա րա նում. Ըստ երևույթին « Աշխատանք— Т р у д »  
շաբաթաթերթը մեր հետազոտողներին անհայտ Էր մ ն ա ցել, քա նի որ միա ­
ժամանակ նաև ռուսերեն հրատարակվելու պ ատճառով պահվել Է գրադարանի 
ռուսական մա մուլի բա ժնում . Սակայն, եթե հա յ մա սնա գետ ները ստ ույգ տե­
ղեկություններ չունեին շա բա թա թերթի մա սին, ապա ռուս պարբերական մ ա ­
մուլի հետազոտողներին ա յն վաղուց Էր հա յտ նի, 1 8 7 9 — 1 8 8 2  թ թ . լո ւյս  Է տ ե­
սել «Աշխատա նք— Т р у д »  շա բա թա թերթի ընդա մենը 11 համար (1 8 7 9  թ .ճ մ ե կ ,
1830  թ . '  7 , 1881 թ 2 , 1882  թ .1 մեկ հա մա ր)կ

Մինչև թերթի հրատարակությունը, նրա խ մբա գիր Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկ- 
յա նը Թիֆլիսի հա յ հա սարակությանը հա յտ նի Էր մ ի ա յն  մի քա նի գրքույկ­
ներով^ «Մի համառոտ հա յա ցք 19-ր դ  դարի հա յ հոգևորա կա նությա ն վրա » 
(1 8 7 4 ) ,  «Մ եր Կովկասի հիմիկվա ն լրա գիրները»  ( 1 8 7 8 ) ,  «Ն վեր ք յա ս ի բ
դեղըցիներին» (1 8 7 9 )  և ա յլն , որոնցում քննում Էր հա յ գյուղում տիրող վի­
ճա կը.

Չ նա յա ծ թողա ծ գրական համեստ ժա ռա նգութ յա նը, Գ. Տ  եր-Մ  ելքիս եդեկ- 
յա նն արժանացել Է մեր ժամանակի հետա զոտողների ուշա դրությա նը2/ Հեն - 
վելով վերոհիշյալ գրքույկների վրա, նրանք Գ. Տ  եր-Մ ելքի սեդեկ յա ն  ին ներ-

1 «Русская периодическая печать 1703— 1894 гг.», составил и издал Н. М. Л и ­
с о в с к и й ,  вып. I, СПб., 1895, с. 96; «Русская периодическая печать (1702— 1894)», 
под ред. А. В. Д е м е н т ь е в а ,  М., 1959, с. 605.

2 Գ. Տեր ֊Մ ելքիսեդեկյա նի նշված գրքույկներին առավել հանգամանորեն անդրադարձել 
են 0 . Ջուրաբյանը' гՀ ա յ տնտեսագիտական մտքի զարգացման ուրվագծերя (Երևա ն, 1959 , 

էէ 3 9 2 )  և Կ. Դանիելյանը' է ձա յ գյուղագրությունը 19-րդ  դա րում» (Երևա ն, 1 9 7 3 , Էշ 1 0 2 ) ,



■կա յա ցրել են որպես դեմոկրատական ուղղությա ն ն եր կ ա յա ցո ւցի չ Մ. Նալ- 
բա նդյա նի հետևորդ։ Սակայն «Ա շխ ա տ ա նք— Т р У Д »  շա բա թա թերթի մա սին 
խ ոսելիս, նյութի բա ցա կա յութ յա ն պ ա տճա ռով, նշվա ծ հեղինակները ստիպ­
ված բա վա րա րվել են ենթա դրություններով, ինչպ ես նաև Գ, Տեր-Մ ելքիսե- 
դեկյա նի ժա մա նա կա կիցների հուշերով, որոնք գերա զա նցա պ ես կենսա գրա ­
կան բն ո ւյթ  ունեն3!

« Աշխատանք— ТрУ Д » շա բա թա թերթի առաջին վերլուծությունը կատարել 
■է Վ. Ա վետիսյա նըւ Նա բա ցա ռա պ ես փաստական նյութի հիման վրա ' իր 
ձեռքի տակ ունենա լով թերթի հա վա քա ծուն, հերքել Է ա յն կա րծիքը, ըստ որի 
Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը դեմոկրատական հոսա նքի ներկա յա ցուցիչ Է և 
Մ. Նա լբա նդյա նի հետևորդ4< Եվ իրա վա մբ, « Ա շխատանք— Т р у д »  շա բա թա ­
թերթի աոաջին իսկ հա մարից Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը ներկա յա նում Է որպես 
րոլրժուա կա ն գռեհիկ քա ղա քա տ նտ եսությա ն ջերմ եռա նդ քարոզիչէ Զինվելով 
րուրժոլա կա ն գռեհիկ քա ղա քա տ նտ եսությա ն « ա մենա թա րմ» նվա ճումներով, 
Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը լա յնորեն սկսում Է ա յն պրոպ ա գա նդել իր թերթի 
էջերում ։ «Մ տ նելով հասարակաց ա սպ ա րեզ, —  գրում Է նա , — « Աշխատանքը» 
հա յտ նում Է իրեն բա րեկա մ բոլոր  մա րդկությա ն և ա յր վ ա ծ սրտով փափա­
գում Է կյա նքի մեջ մի օր ա վելի շուտ տ եսնել մա րմնա ցա ծ արդար աշխա­
տա նքի սկզբունքը»^։ Այս սկզբունքը ընդունելով որպես նշա նա բա ն, Գ. Տեր - 
Մ ե լքի  и Լ դե կ յա ն  ը փորձում Է լուծել ժա ման ակի ամ ենա ցա վոտ  հա րցերից մ եկ ը ՝ 
մշա կների ու ղսւմ արատերերի փ ոխ հա րա բերությունների խ նդիրը է «Հա յտ ն ի  Է, 
որ ա մեն հա սա րակության մ եջ, — նշում Է նա , — կան մա րդիկ, որոնք սկզբում 
որևիցե միջոցով, մի հա նգուցյա լի կտ ա կով, իրենց ուժով, թե որևիցե պ ա ­
րա պ մունքով մի հա յտ նի գումար են ձեռք բերո ւմ , ապրում են ա յդ  գումարի 
մ ի  մա սով, գումարի մնա ցա ծն Էլ աշխատում են շա հեցնել ինչքա ն կարելի Է 
շուտ միջոցումէ Ա յդ նպա տա կով նրանք սովորաբար գտ նում են գումար չու­
նեցող ա նձա նց, որոնք հանձն են ա ռնում ծա ռա յել գումարա տերերի նպա ­
տակին մի հա յտ նի պ ա յմա նով, որի զորությունով ա յդ  ծա ռա յող անձինք 
իրա նց արած ծա ռա յութ յա ն համար պիտի հա յտ նի վարձ ստ ա նա ն»6։ «Գ ումա ­
րա տ երերն ու մշա կները, —  շա րունա կում Է Գ. Տ ե ր -Մ ելքի սեդ ե կ յա նը , — մին 
մինի օգնությա ն կարոտ լի նե լո վ  պ ա յմա ն են կա պ ում ու Էդ պ ա յմ ա նով հա յտ նի 
պ ա րտ ա կա նություններ են հանձն ա ռնում և նրա նցը կատարում և ա յդպ իսով 
երկուսն Էլ շա հվում ենտ7։ Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը գտ նում Է, որ պ ա յմա նը 
կա պ ելուց հետո թ ե ' գումա րա տ երերը, թ ե ' մշա կներն իրա վունք չունեն խ ա խ ­
տելու ա յն ։ Պ ա յմա նից հրաժա րվել «Մ շակի կողմից նշա նա կում Է խ ա բեու­
թ յո ւն  և ա րդա րությա ն ընդդեմ վա րվում ։ Նույնը պիտի հասկանալ և գումա ­
րա տ երերի մա սինս8, — եզրա կա ցնում Է ն ա ։ Ակնհայտ Է, որ ա յստ եղ հեղինակի 
ա ռա ջա դրա ծ «ա րդա ր աշխատանքի սկզբունքըя բուրժոլա կա ն գռեհիկ քա ղա -

Գ, Տ ե ր -Մ ե լբ ի ս ե դ ե կ յէ ս ն ի  տ նտ եսա գիտ ա կա ն Հա յւ ւ ց  բն ե ր ի  հ ա ր ցի  շ ոլրշ ^ 7
--------  ■ ■ —— —  —  ■     ■ ■ ■ ■ - .՛■ ———

3 Գ և ո ր գ  Ղ ա ր ա չ յ ա ն ,  Ա նցյա լի Հիշողություններից, Ւ ի ֆ լի ս , 19 1 8 , Ե. Չա րԼնցի 

անվան գրականության և արվեստի թա նգա րա ն, Վ. Միրաքյանի ֆ ■, #1 1 8 0 , 1 8 3 ։
4 Վ. Ա վ ե տ ի  и յ ա ն ,  Փաստերը հերքում են ( *  Լեն ին յա ն ուղիով» ,  1 9 7 4 , X  9 , Էշ 9 1 ) ։

3 «Ա շխատ անք— Т р у Д » | 1879 , Л* 1է
°  նույն  տ եղում։

՜  Նույն տ եղում։

® Նույն տեղում.։



ք ա տ ւ
տ նտ ես ութ յա ն մ ե ջ  Հ ա յտ ն ի  «гշ ա հ ե ր ի  ն ե ր դ ա շ ն ա կ ո ւթ յա ն  տ ե ս ո ւ թ յա ն ,  տ ա ր .

բերասա կա յն Որտեղի՞ց է գալիս ա յս հղկված գռեհիկ տ եսութ յունը, Թերթի 
հ ո դ ա ծ ն ե ր ի ց  մեկում Գ. Տեր -Մ  ելքիսեդեկյա նն ակնարկում է անգլիա ցի բ ո ւ ը ֊ 
ձուս,կան տնտեսագետ Ու. Տորնտոնի ( 1 8 1 3 - 1 8 8 0 )  ա նունը։ Վ. Ավետիս յա ն ը 
դրում է, որ Գ. Տեր ֊Մ ե լքի ս ե դ եկ յա ն ի  շա բա թա թերթի հ ո դ վ ա ծ ն ե ր ո վ  (Г...կգըտ - 
նենռ և’ ’ պրուդոնիղմ, և ' բոլրժուակա ն գռեհիկ քա ղա քա տ նտ եսությա ն դպրոցի 
ներկայացուցիչների (ՈւիԱ ա մ Տորնտոնի և ա յլո ց ) թեորիա ները և Գ. Արծրունոլ 
հ ա յա ցքն եր ը ...»9' Վ. Ավետիս յա ն ը Ու. Տորնտոնի և Գ. Տ ե ր ֊Մ ե լքի ս ե դ եկ յա ն ի  
միջև եղած կապի մասին նշում է, հենվելով մ ի մ իա յն  վերջինիս՝ Ու. Տորնտ ո- 
նի մասին արած թռուցիկ ակնարկի վբա ։ Սակայն Վ. Ա վետիսյա նին հայտնի 
շէր, որ «Աշխատա նք— Т р уЛ »-!’ տնտեսա գիտա կա ն բն ո ւյթ ի  հոդվա ծներում, 
՜որոնք վերլուծել է ինքը, ընթերցողը կգտնի ա մբողջակա ն հատվածներ 
Ու. Տորնտոնի « Աշխատանք» ա շխ ա տ ությունից։ Ուստի հարկ ենք համարում 
քննել նաև վերջինքս տնտեսագիտական հա յա ցքները, անշուշտ, հիմնա կա ­
նում Գ. Տեր ֊Մ ե լք ի ս ե դ եկ յա ն ի  «Ա շխ ա տ ա նք— Т р у Д » շա բա թա թերթի հետ 

ունեցա ծ ա ռնչություններով։
Ու. Տորնտոնը մի շարք տնտեսագիտական և փիլիսոփա յա կա ն աշխա­

տությունների հեղինակ է ։ Իր տնտեսագիտական ա շխ ատություններում նա 
մասնավորապես շոշւսփել է աշխ ատ ավար ձին, աշխատանքի և կապիտալի 
փոխհա րա բերություններին, ա րհմիություններին նվիրվա ծ հա րցեր։ Ա յդ աշ­
խատություններից առավել հա յտնի է « Աշխատանքս տրակտատը (1 8 6 9 ) ։  Ծա­
նոթանալով 1870 թ . ռուսերեն թա րգմա նվա ծ ա յդ  ա շխ ա տ ությա նը, մենք հան­
գել ենք ա յն հա մոզմա ն, որ ա յն հա մապ ա տասխա նում է ЗГԱշխատանք— ТрУ Д » 
շա բա թա թերթին ոչ միա յն  ա նվա նում ով, ա յլ նաև ա յնտ եղ եղա ծ տնտեսա ­
գիտական հոդվածների բո վա նդա կութ յա մ բ։ Դրանում համ ողվելոլ համար 
բավական է կատարել մի քանի հա մեմա տ ությունI Ահա թե ինչ է գրում 
Ու. Տորնտոնն իր ա շխատության (ГԲանվորական հարցի մա սինյ> գլխ ում. 
« . . . դուք (բա նվորները— Հ . Р ՝.) զրկվա ծ եք ա յն հա րմա րա նքներից, ա ռա նց 
որոնց աշխատանքն ապարդյուն է ։ Զրկվա ծ եք դրա նցից ձեր սեփական ծնողնե­
րի, ձեր նախահայրերի մեղքով կա մ դժբա խ տ ությա ն հետ ևա նքով։ Դուք չունեք 
ո՛չ հող, ո՛՛չ ն յութեր, ո 'չ աշխատանքի գործիքներ։ Չունեք սննդի պաշարներ՝ 
ձեր գործունեությունը պահպանելու հա մա ր։ Աշխատանքի այդ. անհրաժեշտ մ ի ­
ջոցներից դուք կարող եք օգտ վել միա յն  նրա նցից, ովքեր ունեն դրանք, նրանց 
առաջարկած պ ա յմա ններով։ Բա յց ա յդ  մա րդկա նց պաշարները փ ոխ ա ռնվա ծ 
չեն ձեզնից։ Զեղ համար նրանց պ աշարա պ ահությունը չա րիք չէ , ա յլ մ եծա - 
գոլյն  բարիք է, քանի որ նրանք կարող են մա տակա րա րել ա յն , ինչ որ պ ա ֊ 
կասում է ձ ե զ » '° ։ «Ա շխ ա տ ա նք- Т р у д »  շա բա թա թերթի «-Մշակների հարցի 
առթիվտ հոդվա ծում Գ. Տ  ե ր ֊Մ ե  լքի и եդեկյա նը գրում է. (ГՄշակները զրկվա ծ են 
իրենց կամ յո լր յա ն ց  հա յրերի, նախա հայրերի մ եղ քի ց , էն միջոցներից (փ ո ­
ղ ից) առանց որոնց իրենց աշխատանքը ապարդյուն է ։ Մշակը չունի ո ՛չ հող, 
ո չ  նյութեր, ո 'չ աշխատանքի միջոցներ գործիքներ, Նա չունի կերակրի պա­
շար իր գործունեությունը պահպանելու, էդ միջոցներից նրանք կարող են օգուտ

Հ ր ա յր  Թ ա մ ր ա ղ յա ն
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Գ. Տ ձ ր -Մ ե ւք ի ս Լ դ ե կ յա ն ի  տ նտ եսա գիտ ա կա ն Հ ա յա ց ք ն ե ր ի  հա ր ցի  շուրջ վ Ծ

ք ա ղ ե լ... մ ի մ իա յն  գումա րա տ երերից, որոնք ունեն ա յդ  միջոցները (փ ո ղ ը ), էն 
պ ա յմա ններով, ինչ պ ա յմա ններ որ նրանք կառաջարկեն մշա կներինг Թող 
խ ելբներնին գլուխները հա վա քեն, լա վ հասկանան մ շա կ ն ե ր ը ..., որ գումա րա ­
տերերի ա յդ  պաշարները նրա նց' մշա կների համար վատ բա ն չէ , ա յլ ընդհա կա ­
ռա կը, իսկական բա րեզործութ յուն է, որովհետ և մշա կներին նրանք տալիս 
ե ն ...  ա յն , ինչ որ սրանց պակասում է » ս ։

Ինչպես տեսնում ենք, Ու. Տորնտ ոնը և նրա Հայ քա րոզիչը, բուրժուա զիա յին 
ներկա յա ցնելով որպես աշխատավոր դասակարգի բա րերա րի, ա նցնում են 
կապիտալիստական կարգերի բա ցա հա յտ  ջա տ ա գովությա ն բոլոր սա հմա ն­
ները։ Եթե գռեհիկ քա ղա քա տ նտ եսությա ն որոշ ներկա յա ցուցիչներ զանազան 
մեթոդներով ճզտում են քողա րկել կա պ իտ ա լիզմի հա կա սությունները, ապա 
Ու. Տորնտ ոնը քողա րկում է ղրանց ա ռա ջա ցմա ն բուն պ ա տ ճա ռը»' դրանք հա­
մա րելով մա րդու բնութ յունից բխ ող հա վերժական հա կա սություններ։ Նա 
«ա շխ ա տ ա նքի արդար վ արձահ ատ ուցմա նյ> սկզբունքը, որը 9՜. Տ  եր-Մ  ե լքիսե<- 
ղեկ յա ն  ի նշա նա բա նն էր, հա մարում է ա յն , ինչ կապիտալիստը վարձատրում 
է բա նվորին' նրա հետ կնքա ծ պ ա յմա նա գրի հա մա ձա յն ։ Իսկ ի նչ վերա բերում 
է կապիտալիստի յուրա ցրա ծ շա հույթին, ապա Ու. Տորնտ ոնն ա յն հա մարում 
է կապիտալիստի օրինական եկա մուտ ը, քա նի  որ շա հույթի գոյա ցմա ն 
ա ղբյուրը կապիտալիստի ներդրա ծ կապիտալն է ։ Ըստ նրա, ա յդ  պատճառով 
էլ բա նվորն իրավունք չունի պահանջել ա վելին, քա ն վձա րսլմ է նրան կա ­
պ իտ ա լիստ ը։ Ու. Տււրնտոնը բա ցա հա յտ որեն դեմ է արժեքի ա շխ ա տ ա նքա յին 
տ եսութ յա նը։ Բանվորը ստ ա նում է կա պ իտ ա լիստ ից իր աշխատանքի լրիվ 
ա րժեքը, գրում է նա ։ Ու, Տորնտ ոնը ապրանք է հա մա րում ոչ թե ա շխատուժը, 
ա յլ ա շխ ա տ ա նքը։ Եթե բոլրժուա կա ն գռեհիկ քա ղա քա տ նտ եսությա ն ներկա ­
յա ցուցիչներն ապրանքի արժեքը նույնա ցնելով նրա զնի հետ գտ նում են, որ 
ա յն որոշվում է առաջարկի և պահանջարկի հա րա բերա կցութ յա մբ, ապա 
Ու. Տորնտ ոնն ա յս հա րցում գնում է ա վելի հեռու- Նա գտ նում է, որ ապրանքի 
գնի մ եծութ յունը կա խ վա ծ է ոչ թե առաջարկի և պահանջարկի հա րա բե­
րա կցությունից , ա յլ ա յն բա ն ի ց , թե որքան կարող է ապրանքատերը հե­
տ ա ձգել իր ապրանքի իրա ցումը12> Ըստ Ու. Տորնտ ոնի, եթե վա ճա ռողը հնա ­
րա վորություն ունի վա ճա ռքի չհա նել իր ապրանքների ա մբողջ զա նգվա ծը, 
ապա ա յդ դեպ քում ապրանքի գինը կա խ վա ծ կլինի վա ճա ռողի գնա հա տու­
թ յո ւն ի ց ։ Նրա կա րծիքով գնորդի գնա հա տ ությունը ապրանքի գնի վրա ա զ­
դում է մ ի ա յն  ա յն ժա մա նա կ, երբ վա ճա ռողը սպ ա ռում է իր ապրանքի իրա ­
ցումը հետ ա ձգելոլ բոլոր հնա րա վորությունները։ Ու. Տորնտ ոնը գների իր ա յս 
տ եսությունը փորձում է կիրառել բա նվորների և կա պ իտալիստների փ ոխհա ­
րա բերութ յա ն մ եջ։  Ի տ ա րբերություն ա պ րա նքա յին շուկա յի, աշխատանքի 
շուկա յում որպես ապրանքատեր հանդես է գալիս բոլոր  միջոցներից զուրկ 
բա նվորը ։ Ա յստ եղ արդեն գրությա ն լիիրա վ տերը գնորդն է, ա յսինքն ' կա ­
պ իտ ա լիստ ը, և աշխատանք ապրանքի գինը թելա դրում է մ ի մ ի ա յն  նա , քա նի 
որ աշխատանք վա ճա ռողը զրկվա ծ է իր ապրանքի իրա ցում ը հետ ա ձգելու որևէ 
հնա րա վորությունից։ Հենց դա է պ ա տ ճա ռը, որ աշխատանքի գինը շուկա յում 
գնա լով նվա զում է ։ «Հա սա րա կ ա շխ ատողը, —  գրում է Ու. Տորնտ ոնը, —  կ մ եռ­
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նի քա ղցից, առանց աշխատավարձ ստանալու, իսկ կապիտալիստը ■բանի 
'եռ նրա կապիտալը չի սպ ա ռվեր ստիպված չէ մեռնել քա ղցից, ա յն պ ա տ ֊ 

ճառով, որ նրա փողերը չեն վերջա ցել, Հետ ևա բա ր, քա նի որ հարցը հանգում 
է նրան, թե ով ավելի երկար կդիմանա , ապա ա կնհա յտ է թ վում , որ առաջինն 
անձնատուր կլինի աշխատանքը, Անկասկած ա յգ ,գես պետք է լինի հետևա ն­
քը, երր աշխատանքն ամենևին կա պ ված չէ կապիտալի հետ և երբ միա ժա ­
մանակ տերերը գործում են հա մ ա տ եղ»'3, Ահա թե Ու. Տորնտ ոնի ա յս միտքն 
ինչպես է ներկա յա ցրել Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը. (ГՀասարակ մշակը կմեռնի 
քա ղցից, եթե չստանա գոնե 10 ռուբլի ամսական վա րձ, ա յնինչ գումարատերը, 
քանի որ ձեռքի գումարը չի հա տել, չի ստիպ վա ծ մեռնիլ քա ղցից, թեկուզ 
օգուտ էլ չստանա իր գումա րից, Հարցը ինչպ ես տ եսնում ենք, նրա մեջ է, 
թե ով ավելի երկար կդիմանա . Հասկանալի է, որ. ...դ ո ւմ ա ր  չունենա լու պատ­
ճառով պետք է անձնատուր լինի առաջինը. Անկասկած էդպես պետք է լինի 
հետևանքը, երբ աշխատանքը ամենևին չի կա պ վա ծ դում արի հետ և երբ գումա ­
րատերերը միևնույն ժամանակ գործում են ը ն կ ե ր ո վ ի ...» ' *<

Ու. Տորնտոնի կա րծիքով ա յստեղ ոչ մի անարդարություն չկա , և բա ն ­
վորն իրավունք չունի բողոքել դրա դ ե մ ։ Բանվորը ոչ միա յն  իրավունք չունի 
կապիտալիստից պահանջել որոշակի վա րձա տ րություն, ա յլև աշխատանք|!\- 
Ինչպես ա պրա նքային, ա յնպ ես էլ աշխատանքի շուկա յում վա ճա ռողը, որի 
դերում տ վյա լ դեպ քում հանդես կ գալիս բա նվորը, իրավունք չունի պար­
տագրել գնորդին ( կապիտալիստին)  իր ցա նկա ցա ծ գինը, իրավունք չունի 
պարտագրել նրան նաև գնելու իր ա պրա նքը, ա յսի նքն ' աշխատանքը, քա նի որ 
գնորդին կարող է ձեռնտու չլինել վաճառողի առաջարկած գինը և, որ ա մե­
նակարևորն է, նա կարող է ա յդ  ապրանքի կարիքը ընդհանրապես չո ւն ե ն ա ք . 
Արդար է միա յն ա յն գինը, որը ձևավորվում է շուկա յա կա ն մրցա կցությա ն 
ընթա ցքում, երբ գնորդը և վաճառողը փոխադարձ հա մա ձա յնությա ն են գա ­
լիս, գրում է Ու. Տորնտ ոնը, Ս ակայն, քանի որ բա նվորները զրկված են աշ­
խատանքի ավելի նպաստավոր վաճառքի հնա րա վորությունից, ապա նրանք 
հա մա ձա յնվում են նույնիսկ ա մենա չնչին վա րձա տ րությա նը. Ուրեմն, ըստ 
Ու. Տորնտոնի, անարդար չէ նույնիսկ ա մենա չնչին վա րձա տ րությունը, քանի 
որ այն սահմանվում է վւոխադարձ հ ա մ ա ձա յնո ւթ յա մ բ|7> Միակ բա նը, ինչից 
կարող են բողոքել բա նվորները, ա յն է, որ նրանք կապիտալիստ չեն ծնվել, 
գրում է Ու. Տորնտ ոնը18« Միևնույն ժամա նա կ Ու. Տորնտ ոնը ձգտում էր բա ն - 
վ որի և կապիտալիստի հա րա բերությունները ներկա յա ցնել որպես փ ոխշա - 
հավետ կա պ եր։ Ըստ նրա, ա մենից առաջ ա յդ  հա րա բերությունները շահա­
վետ են բա նվորների համար, որովհետև, զուրկ լինելով  ա րտա գրությա ն մ ի ֊ 
Հոցներից, նրանք իրենց գոյութ յունը կարող են պահպանել միա յն  ղրանց մ ի ­
ջոցով, Բանվորներին վնասողը ոչ թե կապիտալիստներն են, ա յլ իրենց սե­
փական աղքատությունն է, որը նրանց հնարա վորություն չի տալիս հա ջողոլ-

13 նույն տեղում, էջ 1 3 7 ։

14 Т р у д » , 1880 , Л? 4 ։

15 В.  Т.  Т о р н т о н ,  նշվ. ա շխ ., էշ 118 ,
16 Նույն տեղում, էշ 111 — Ц 2 ,
17 նույն տեղում, էջ 1 1 8 ։

18 նույն տեղում։



Գ. Տ ե ր -Մ ե /ր ի ս ե գ ե կ յա ն ի  տ նտ եսա գիտ ա կա ն հ ա յա ց ք ն ե ր ի  Հ ա ր ց ի  շոլրշ .5 ^

թ յա մ բ  մրցա կցել կապիտալիստների հետ ։ Ա յդ պատճառով էլ նրանք պետք է 
միա վորվեն ա րհմիությունների մեղ, ա նդա մավճարներ հա վա քեն, որն ա ն­
հրաժեշտ է աշխատանք ապրանքի վաճառքը հետ ա ձդելոլ Հ ա մ ա ր , ա յսինքն' 
աշխատանք ապրանքը ավելի նպաստավոր գնով վա ճա ռելու հա մա բնէ Կա­
պիտա լիստները, իհա րկե, կարող են դիմա նա լ նաև ա յս դեպ քում, սա կա յն 
առա նց աշխատանքի շուտով նրանց կապիտալը կսպառվի և նրանք կդա դա ­
րեն կաս/իտալիստ լինելուց20» Ա յդ պ ա տճա ռով էլ նրանք սովորաբար ա վելի 
շա տ են հա նձնվում ա յս մրցա կցութ յա ն մ եշ ։ Բանվորներն ա յս միջոցով 
պետք է պ ա յքա րեն ա ղքա տ ոլթյա ն դ ե մ ։ Ահա ա յս է Ու. Տորնտ ոնի «ա շխ ա ­
տանքի արդար վա րձա տ րությա ն» գռեհիկ տ եսությա ն համառոտ բովա նդա ­
կութ յունը ։ Իհարկե, ա յս տ եսությունը Գ. Տ  ե ր ֊Մ  ելքի սեդեկյա նն «Ա շխ ա ­
տ ա նք— Т р \гД *-Д  էշերում մա տ ուցում է ա վելի մա տ չելի ձևով»

«Աշիւատանք— Т р у д »-Д  խ մբա գիրը, սա կա յն, որոշ իմա ստ ով խուսափում 
է Ու. Տորնտոնի ծա յրա հեղ ռեա կցիոն եզրա կա ցություններից։ Մասնավորա­
պես նրա հոդվա ծներում չկա վերջինիս ա յն մ իտ քը, որ բա նվորն իրավունք 
չունի աշխատանք պահանջել կա պ իտ ա լիստ ից։ Բա յց նրա մոտ որոշակիորեն 
ընդգծվա ծ է Ու. Տորնտ ոնի ա յն եզրա կա ցությունը, որ մշա կները պետք է աշ­
խատեն գումարատերերի համար «էն  պ ա յմա ններով, ինչ պ ա յմա ններ որ 
նրանք կառաջարկեն մշա կներինյ>21 և «չհա մա րձա կվեն ձեռք բա րձրա ցնել 
հարստի վրա քիչ վարձ ստանալու պ ա տճա ռովЛ>2г» Ա յսինքն ' Գ. Տ  ե ր ֊Մ  ելքի- 
սեգեկյա նը հա մա ձա յնվում է Ու. Տորնտ ոնի ա յն եզրա կա ցությա ն հետ , թե 
որքան էլ չնչին լինի վա րձա տ րությունը, բա նվորները չպ ետ ք է բո ղ ո քե ն ։ Ա յս ֊ 
պիսով «Ն ա լբա նդյա նի հետևորդըյ) ոչ մ ի ա յն  չի բողոքում շա հա գործմա ն դ եմ , 
ա յլև  արդա րացնում է ա յն ։ Հետ ևելով  Ու. Տորնտ ոնին, նա գրում էր, որ մշա կ­
ներին ճնշողը ոչ թ ե գումարատերերն են, ա յլ հենց իրենց սեփական ա ղքա ­
տ ությունը, որը նրանց հնա րա վորություն չի տալիս մ րցելու գումարատերերի 
հետ ։ Ա յդ պ ա տ ճա ռով նա նույնպ ես գտ նում է, որ բա նվորները պ ետ ք է միա ­
վորվեն ա րհմիությունների մեջ, որոնք աշխատանքի վա ճա ռքի համար ա վելի 
նպա ստա վոր հնա րա վորություն են ստ եղծում23ք

Եթե եվրոպ ակա ն երկրներում բա նվոր դասակարգը բա վա կա նա չա փ  կա զ­
մա կերպ վա ծ ուժ էր և բուրժուա զիա յի դեմ մղվող պ ա յքա րում կա րողա նում էր 
հասնել որոշակի տնտեսա կա ն հա ջողությունների, ապա Անդրկովկասում բա ն­
վոր դասակարգը դեռևս նոր էր կա զմա վորվում որպես դասա կարգ և գտ նվում  
էր ծա յրա հեղ թշվա ռ վիճա կում ։ Աշխատավարձն ա յնքա ն չնչին էր, որ հա զիվ 
էր բա վա կա ն բա նվորի ֆիզիկա կա ն գոյութ յունը պ ահպ ա նելու համար և խ ոս ք 
ա նգա մ չէր կարող լինել աշխատուժի նորմա լ վերա րտ ա դրությա ն մա սին։ 
Այնպես որ, Ու, Տորնտ ոնի «ա շխ ա տ ա նքի արդար վարձատրությանՏ> տեսու­
թ յո ւն ը , որն ա յնքա ն ոգևորել էր Գ. Տ ե ր ֊Մ ե լք ի ս ե դ ե կ յա ն ի ն  և պ րոպ ա գա նդ­
վում էր նրա ■ կո ղ մ ից, դաոնում էր ա ռա վել ռեա կցիոն տ եսութ յուն ' Ա նդրկով­
կասի հետ ա մնա ց պ ա յմա ններում ։

19 Նույն տ եղում, էշ 1 4 Տ — 1 4 6 ։

20 Նույն տ եղում, էշ 1 4 6 ։

21 «Աշխատանք— Труд», 1 8 8 0 , X  4 ։

22 Նույն տ եղում, 1 8 7 9 , К  1 ։

23 Նույն տ եղում, 1 8 8 0 , М  4 ։



Հ ր ա յր  Թ ա մրա զյա Ն

Ա ռ ա վ ե լ ո ե ա կը  ի ոն  է Ո ւ. Տ ո ր ն տ ո ն ի  վ ե ր ո հ ի շ յա լ  ա շ խ ա տ ո ւթ յա ն  ա յն  մ ա -  

ս ո , ո ր տ ե ղ  ն ա , խ ո ս ե լո վ  ա ղ ք ա տ ո ւթ յա ն  և  թ շ վ ա ռ ո ւ թ յա ն  մ ա ս ի ն  դ ր ա ն ք  հ ա - 

մ ա ր ո ւմ  է մ ա ր դ կ ա յի ն  հ ա ս ա ր ա կ ո ւթ յա ն  հ ա վ ե ր ժ ա կ ա ն  ո ւ ղ ե կ ի ց ն ե ր , Տ ո ւր ք  տ ա ֊ 

լո վ  մ ա լթ ո ւս ա կ ա ն ո ւթ յա ն ը , նա  գ տ ն ո ւմ  է ր , որ ա ղ ք ա տ  խ ա վ ե ր ի  գ ո յո ւ թ յո ւ ն ն  

ա վ ե լո ր դ  է երկրի վ ր ա  և հ ա ս ա ր ա կ ո ւթ յո ւն ը  ո չ  մ ի  պ ա ր տ ք  չո ւն ի  ն ր ա ն ց  հ ա ն - 

դ ե պ Հ  Ա հա  թ ե  ա յդ  մ ա ր դ ա տ յա ց  տ ո ղ ե ր ն  ի ն չպ ե ս  ե ն  տ ե ղ ա յն ա ց վ ո ւ մ  

Գ. Տ ե ր ֊Մ ե լք ի ս ե դ ե կ յա ն ի  կ ո ղ մ ի ց . « Ա ղ ք ա տ ը ,—  դ ր ո ւմ  Լ ն ա ,—  թ ո ղ  մ ե ռ ն ի  

ք ա ղ ց ա ծ ո ւ թ յո ւ ն ի ց , ք ա ն ի  որ կ ա ր ո ղ  էր  ա շ խ ա տ ե լ ո ւ չի  ա շ խ ա տ ո ւմ , ո ր ո վ հ ե տ և  

ա ռ ա ն ց  ա շ խ ա տ ե լո ւ , ո ղ ո ր մ  ո ւ թ յո ւ ն  ո ւ զ ե լո վ  ն ա  վ ի ր ա վ ո ր ո ւմ  է ա ր դ ա ր  ա շ խ ա ­

տ ա ն ք ի  ս կ զ բ ո ւ ն ք ը , ա ն պ ա տ վ ո ւմ  է  Ա ր ա ր չի  ձ ե ռ ք ը , ո ր ը  ս տ ե ղ ծ ե լ  է ն ր ա ն  ու 

դրել երկրիս վ ր ա ' ա ր ՜ա ր  ք ր տ ի ն ք ո վ  ա շ խ ա տ ե լո ւ  իր հ ա ց ը » 2* ,

Կ. Դանիելյանը հա յ գյուղա գրությա նը նվիրվա ծ իր աշխատության մեշ 
նշելով հանդերձ, որ հնարավորություն է ունեցել ծա նոթա նա լ « Աշխատանք— 
Т руД » շաբաթաթերթի միա յն  վերշին հա մարին, մ ե ծ  հա մոզվա ծությա մբ 
գրել է, թե «Հ ա յ պարբերական մա մուլի պ ա տ մա բա նները « Աշխատանք — 
Т р у Д »“/* էշերում կարող են գտ նել գյուղա ցիա կա ն դեմոկրա տ իա յի ա յն գա ­
ղափարախոսին, որը փորձում է գրաքննչական հետա մտումների հսկողությա ն 
վրա յո վ  հասարակությանը ասել իրոք դառնաղի ճշմա րտ ություններл26г «Ա շ­
խատանք— Т р уд »-/?Ь  և նրա խ մբա գրին տ վա ծ իր ա յս գնահատականը 
Կ. Դանիելյանը փաստորեն պաշտպանել է նաև վերչերս լույս  ընծա յա ծ մի 
հոդվածում27, թեև նրան արդեն հայտնի էր շա բա թա թերթի հա վաքա ծուն՝ 
Չնա յա ծ ա յդ հոդվա ծում Դ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը ներկա յա նում է ավելի 
զուսպ բնութա գրով, ա յնուհա նդերձ, նա դա րձյա լ ըստ էությա ն աշխատավոր­
ների շահերի պաշտպան է, դեմոկրատական հոսանքի ներկա յա ցուցիչ, «ն ա լ­
բա ն դ յա ն ակ ան ուղղությա նը»  զինվորա գրվա ծ մեր գրողներից և հրապարա­
կախոսներից մեկը26, և դա ա յն դեպ քում, երբ Կ. Դա նիելյա նին հայտնի է 
Գ. Տեր ֊Մ ե լքի սե դ եկ յա ն ի  թ ե ' վերը քննվա ծ դրույթների բովա նդա կությունը, 
թ ե ' դրանց ա ռնչությունները Ու. Տորնտ ոնի «Ա շխ ա տ ա նք» ա շխատության 
հետ . Այսպ ես, օրինակ, «Ա շխ ա տ ա նք— Т р у д »  շա բա թա թերթում «ա զա տ ա ­
րար» Ալեքսանդր П -ի սպ ա նության ա ռթիվ Գ. Տ ե ր ֊Մ ե լք ի ս ե դ ե կ յա ն ի  դրած 
ողբը և բա ցա հա յտ  թշնա մա կա ն վերա բերմունքը սոցիալիստա կա ն ուսմունք­
ների, սոցիալիստ ֊հեղա փ ոխ ա կա նների նկա տ մա մբ, որոնց նա ա նվա նում է 
չա րա նենգներ, Կ. Դա նիելյա նը որակում է որպես « ծա ծկա խ ոսությա ն»  ձև29, 
Վերծանելով ա յդ «ծա ծկա խ ոսութ յունը», նա եզրա կա ցնում է, որ հա յհո յելով  
ցարասպաններին, Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը միա ժա մա նա կ ցա նկա ցել է ց ո ւյց  
տալ նրանց գործի ա ր դ ա ր ա ց ի ո լթ յո ւ ն ը Ս ա կ ա յն , ընթ երցելով  Գ. Տ ե ր ֊Մ ե լ ֊ 
քիսե ղեկ յա ն ի ողբը, ստ եղծվում է հակառակ տ պ ա վորությունը, քանի որ նա 
առաջարկում էր հեռացնել Ռուսաստանի մա րմնի վրա ա ռա շա ցա ծ «վտ ա ն-

24 В . Т . Т О Р Н Т О Н ,  նշվ. .ա շխ ., կ  9 0 — 9 1 ։
շ5 « Ա շ խ ա տ ա ն ք ֊Т р ) 'Д », 1879 , № 1 ։
շ6 Կ. Ա. Դ ա ն  ի ե լ յ ա ն ,  նշվ. ա շ խ էշ Ц 6 ։

Կ- Ա. Դ ա ն ի ն  լ յ ա ն ,  Գ. Տեր ֊Մ ե լքիսե դեկյա նի հրապարակախոսական մաոանպու֊ 
,թյա ն շուրշ ( ռՊ ա տ մ ա ֊ բանասիրական Հան դևս», 1980 , ЛЧ 3 , էշ 1 7 6 __1 8 8 )  ։

28 նույն տեղում, էշ 188 ։
29 նույն տեղում, էշ 185 ։
80 ն ո ւյն . տեղում *



Գ. Տ ն ր -Մ ե լք ի ս ե գ ե կ յա ն ի  տ նտ եսա գիտ ա կա ն հ ա յա ց ք ն ե ր ի  հ ա ր ցի  շուրշ օ Յ

чип/որ սոցիալիստ Հեղափոխական խ ոցերը» ։ Բացի ա յդ , նա պարզորոշ 
պնդում է, որ ցարական չինովնիկների որոշ չարաշահումներ « ձնեցին տ գետ ­
ների մի մա սսա , որոնք իրենց ա նզա րգա ցությա մբ սկսեցին ա յդ  չարա շա ­
հումները ընդՀանրական Հա մա րելЛ31« « Ծա ծկա խոսություն»  վերծա նելու ա յս
մեթ ոդով թերևս Հնարավոր կլիներ գրեթե բոլոր լիբերա լ բոլրժուա կա ն գոր­
ծիչներին դասել դեմոկրատական ուղղությա նը։ Կ. Դա նիելյա նը նշում է , որ 
Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը Ու. Տորնտ ոնի «Ա շխ ա տ ա նք» գրքից քա ղա գրել է 
մտ քեր ու տ եսա կետ ներ, սա կա յն միևնույն  ժա մա նա կ ա վելա ցնում է, որ «մ ե ր  
գա վա ռացի Հրապարակախոսը ոչ մ իա յն  չի կռա Հում, ա յլև , միա նգա մա յն ա ն­
տ եղյա կ է տ որն տոն յա ն  Հա րցա դրումների դասա կա րգա յին ռեա կցիոն էութ յա ­
ն ը » ^ ։ Բա յց մ ի՞թ ե Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը կարող էր չհասկա նա լ ա յն , ինչ 
ինքն էր Հա սկա ցնում մշա կներին, ա յն , որ գումարա տերերը նրա նց բա րեգործ­
ներն են, որ մշա կները պետք է աշխատեն նրանց Հա մա ր «էն  պ ա յմա ններով, 
ինչ պ ա յմա ններ, որ նրանք կառաջարկեն մշա կներինД)33 և չՀա մ արձակվեն 
«ձեռր բա րձրա ցնել Հարստի վրա քի չ վարձ ստանալու պ ա տ ճ ա ռ ո վ ս *։ Պարզ­
վում է, որ Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նն ա յստ եղ նույնպ ես դիմել է « . . . ծ՛ածկախո­
սությա ն» ։  Չ նա յա ծ մշա կներին կշտ ա մբելու արտաքուստ ընդ գծվա ծ զա յրա ց­
կոտ ությա նը, այդուհանդերձ «մշա կ դասի Հանդեպ ունեցա ծ խ որ Հա մա կրա նքն 
ու դա սա կա րգա յին կողմնորոշումը նրան Հա նում է աշխատավորական խ ա ­
վերի սոցիալա կա ն շահերի պ աշտպ ա նությա ն բ ն ա գ ծ ե ր ը —  գրում է Կ. Դա­
նի ելյա ն ը ։

Դժվար է կռա հել, թե Կ. Դ ան ի ե լյա ն  ն ինչ միտ ումով է վերա ցել Գ. Տ ե ր ֊ 
Մ ելքիսեդեկյա նի վերոհիշյա լ տողերի բուն իմա ստ ից և գիտա կան ինչ 
սկզբունքով է ա ռա ջնորդվել, երբ դրանք մեկնա բա նել է որպես «ա րտ ա քին 
որոշ կոպ տ ություններЛ36/ Բացի ա յդ , Կ. Դա նիելյա նն իր հոդվա ծում փորձում 
է նաև ց ո ւյց  տ ա լ, որ Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը ոչ թե նույն ո ւթ յա մ բ վերա ր­
տադրել է Ու. Տորնտ ոնի «Ա շխ ա տ ա նքը», ա յլ հակադրվել է նրան և որպես 
ա պ ա ցույց մի շարք մեջբերումներ է կատարում Դ. Տ ե ր ֊Մ ե լք ի ս ե դ ե կ յա ն ի ց ։ 
Ահա դրա նցից մ եկ ը . «Մ շա կներին վնաս հա սցնողն է իրենց սեփական ա ղ­
քա տ ութ յունը, որն առաջ է եկա ծ իրա նց զորությունից կա նոնա վոր օգուտ ք ա ­
ղել չկա րողա նա լուց։ էդ  ա ղքա տ ությա ն ծա նրությունը նրա նց ճնշում և հա ղ­
թա հա րում է, չի տալիս նրա նց հնար ապրել իրա նց անկախ ա շխատա նքով 
ու նրա նցից շատերին ստ րկա ցնում է ուրիշների առջև մ ի նչև  նրանց վա խ ճա ն­
վ ե լը ։ Ահա էդ տեսակ ճնշողությա ն դեմ  պիտի հա մա խ մբվեն մշա կ մա ր­
դիկ, էգպ իսի ճնշողությա ն դեմ պիտի ուղղեն իրենց ճիգն ու զորութ յուննե­
ր ը » ^  ։ Ցա վոք ա յս և մի շարք ա յլ մեջբերումներ, որոնք կատարել է Կ. Դա­
նի ելյա ն ը ' ա պ ա ցուցելու Հա մա ր, որ Գ. Տեր-Մ ելքիսեդեկյա նը Հա կա դրվել է 
Ու. Տորնտ ոնի Հա կա բա նվորա կա ն տ եսութ յա նը, նույնպ ես վերա րտ ա դրվա ծ 
են վերջինիս «Ա շխ ա տ ա նքից»։ «ս ե զ  վնա սում է . . .  ձեր սեփական ա ղքա տ ոլ-

51 а Աշխատանք— Т ру Д >, 1881 , № 2 ։
32 г Պա ամւս ~բանա սիրական հա նգես», 1 9 8 0 , № 3 , էշ 1 7 9 ։

3 '  ՀԱշխատանք— Т р у Д ») 1880, Л? 4է
24 նույն տեղում, 1879, № 1 ։

Ъо (էՊա տ մա ֊ բան աս իրական հանդեսս, 1 9 8 0 , Л? 3 , Էշ 1 8 3 ։

36 Նույն տեղում, Էշ 1 7 8 ։

37 (քԱշխատանք— Т р у Д »* 18 8 0 , А? 4*



„ ձ  Հր ս ւյր  Բ-ա մրա ղյա ն

թ յո լն ը , Այդ աղքատության ծ ա ն ր ո տ ն ը  ձեզ .ն շո ւմ  և հաղթահարում է 
հնարավորություն չի տալիս ապրեԼ մենա կ, ինքնուրույն աշխատանքով 
և ձեզնից շատերին մատնում է ցմա հ ստ րկությա ն, Այդպիսի ճնշման դեմ 
դուք ՜ պետք է պ ա յքա րեք, Դրա դեմ ուղղեք ձեր ջա ն քե ր ը »*', -  դրում է

Ու. Տորնտոնը,
Կ. Դանիելյանը զուր է մեղա դրում Գր. Տեր-Մ ելքիսեդ եկ յա նին, որ նա 

մակերեսորեն է կարդացել Ու. Տորնտոնի ա շխ ա տ ությունը, Գ. Տեր-Մ ելքիսե- 
դեկյանի այն բոլոր մտ քերը, որոնք Կ. ,Դա նիելյա նը հակադրել է « Տորնտոնի 
հակաբանվորական գաղափարախոսությանը-039, նույնութ յա մ բ կարելի է կա ր. 
դալ Ու. Տորնտոնի աշխատության ա յն գլուխ ներում, որտեղ խ ոսվում է բա ն- 
վորական միությունների և նրանց դերի մա սին, « Աշխատանքի» խ մբա գիրը, 
ինչպես որ ա յդ հատուկ էր բոլոր դեմոկրա տ ներին, հակված է ր ... խորապես 
մտահոգվել ա րհեստ ա վորա կա ն ֊զյուղա ցիա կա ն զա նգվա ծների տնտեսական 
աղքատության հետ ևա նքներով»*0, — մեկնա բա նում է Կ. Դ ա նիելյա նը, Այս 
սաղերով փաստորեն դեմոկրատների շարքին է դասվել նաև գռեհիկ տ նտ ե­

սագետ Ու. Տորնտ ոնը։
Սակայն, ինչս/ես որ ա յդ հատուկ էր բոլոր բոլրժոլա կա ն գռեհիկ տ նտ ե­

սագետներին, Ու. Տորնտոնին կարող էր մտ ա հոգել ա ղքա տ ությա ն միա յն մի 
հետևանքը, ա յն, որ վերչինս կարող է սոցիալական մեձ բա խ մա ն պատճառ 
դառնա լ։ Այդ պատճառով էլ նա ջանք չի խ նա յում  հավատացնելու բա նվոր­
ներին, որ նրանց աղքա տությա նը կապիտալիստներն ա մենևին մեղսա կից չեն, 
որ նրանք իրենց կապիտալները ոչ թե վախ են ա ռել բա նվորներից, ա յլ կու­
տակել են աշխատասիրության և խ նա յողութ յա ն շնորհիվ։ Բանվորների աղ­
քա տությա ն պատճառը հենց իրենք են կա մ նրանց հայրերն ու նա խ ա հա յրե­
րը4 1 1 Այնպես որ «Բ՛ող խ ելքները գլուխները հա վաքեն, լա վ հասկանան մշա կ­
ները, որ գումարատերերի ա յդ  պաշարները նրա նց' մշակների համար վատ 
բան չէ, ա յլ ընդհակառակը, իսկական բա րեգործություն է . . . » * 2, պ արզա բա ­
նում է իր ուսուցչի միտ քը Գ. Տեր -Մ ելքի սեդ եկ յա նը ։ Ու. Տորնտոնը և նրա 
հայ քարոզիչը բա նվորներին հրավիրում են տնտեսական մրցությա ն կապի­
տալիստների հետ 4 « աշխատանքի արդար վա րձա տ րությա ն» սկզբունքով, որը 
նրանց կարծիքով աղքատությունը հա ղթա հորելոլ միա կ ուղին է , Ահա ա յս 
գռեհիկ տեսությունն էր քա րոզում իր շա բա թա թերթում Գ. Տ  եր-Մ  ելքի սեդեկ- 
յա ն ը , Տեղին է նշել, որ Կ. Մարքսն իր նա մա կներից մեկում Ու. Տորնտոնի 
« Աշխատանքի»  մասին գրել է, որ ա յն մ ա յթ  ուս ական ութ յա ն վերարտադրու­
թյունն է չափազանց տ նա բոլյս և տափակ ձ և ո վ Ա յ ս  ա մենից հետո մ ե ծ  հա­
մոզվա ծութ յա մբ կարելի է ասել, որ «Ա շխ ա տ ա նք— Труд» շա բա թա թերթի 
էշերում չկա գյուղացիական դեմոկրա տ իա յի գա ղափարախոսը, Մ. նա լբա նդ- 
յա նի ուղղությանը զինվորա գրվա ծ հրապարակախոսը, « աշխատավորների 
շահերի պաշտպանը» ։

Այո հարցում մեղ հա մոզում է հենց ի նքը 4 Գ. Տեր-Մ ելքի սեդ եկյա նը , երբ

" Տ 13. Г.  Т о р н т о н ,  նշվ. ա շխ., էշ Ц 6 ։

30 «Պա տ մա ֊բա նա սիրա կա ն հանգեստ, 1980, М 3, էշ 181,
40 Նույն տեղում։41 В. Т. Т о р н т о н ,  նշվ. տ շի,., էշ 91,
■•2 «Աշխատանք—Труд», 1830, М 4 ,

43 к.  М а р к с  и Ф. Э н г е л ь с ,  Соч., т. 31, с. 312.
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К ВОПРОСУ ОБ ЭКОНОМИЧЕСКИХ в з г л я д а х  
ГРИГОРА ТЕР-МЕЛКИСЕДЕКЯНА

ГРАИР ТАЛ1РАЗЯН 

Р е з ю м е

В последние годы был найден комплект еженедельной газеты 
«Ашхатанк—Труд», что дало возможность более полно охарактеризо­
вать общественно-экономические взгляды ее редактора Г. Тер-Мелки- 
седекяна.

В экономических статьях, опубликованных в газете «Ашхатанк— 
Труд», Г.Тер-Мелкиседекян выступает с позиций вульгарной, так назы­
ваемой теории «справедливого вознаграждения труда», которая по 
существу является лишь одной из разновидностей известной в буржу­
азной вульгарной политэкономии «теории гармоний интересов». Иссле­
дование этих статей показывает, что они в основном являются воспро­
изведением книги английского вульгарного экономиста В. Торнтона 
«Труд».

«и^/ишшшЬр—Труд*, 1880, М  4 1

45 ЪпцЬ тЬ^пиУг
В. Т. Т о р н т о н ,  ч̂4_ш шъ1и•» &1 ^


