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Հայ քերականագիտությունը դերբայը գնահատել ու գնահատում է որպես 

բայի արտահայտության երկու ձևերից մեկր, որը հակագրվում է եղանակային 

ձևերին։ Բայի արտահայտության այս ձևերն ունեն այլ անվանումներ ևս՝ 

բայի ւ ս ն դ ե մ ձ և ե ր ու դ ի մ ա վ ո ր ձ և ե ւ ՝ : Քանի որ «դերբայ» անվանումր ինքնին 

"լինչ շի ասում, և դերբայների իմաստային հատկանիշների մասին կարե[ի է 

անվերջ ւ/իճել, ուստի, գերբայի իմ աստային գնահատության հարցը օրակար-

գից չհանելով հանդերձ, մենք նպատակահարմար ենք համարում բայի ընդ-

հանուր բաժանման համար գործածել ա ն դ ե մ ձ և և դ ի մ ա վ ո ր ձ և անվանում-

ները, Այ и տերմինները բայի արտահայտության երկու ձևերի յուրահ ա տ կու-

թյուններր նշում են թե՛ ձևային հատկանշով, թե' քերականական արժեքով, 

որոնցով և ստեղծվում է քերականական որոշակի հակադրութ (ուն նշված ձևերի 

մ իջև։ 

Ուրեմն, դերբայը պետք է գնաՀատել որպես բայի անդեմ ձև։ Սա նշանա-

կում է, որ դերբայը պետք է ի, նախ, թ ա յ ի ձ և , երկրորդ ա ն դ ե մ : ւսյի ձև 

ասելով բնականաբար պետք է հասկանալ բալ բա ппц [I ի ձև: Դերբայների մի 

մասը, իրոք, բայի, որպես բառական միավորի, ձև է, ինչպես՝ զնւսլ , գ ն ա ց ո ղ : ՝ 

Դա երևում է թե նրանց րնդհանուր արժեքից և թե աոանձին կիրա ոություն-

ներից։ Օրինակ՝ նրանց դ ն ս ւ լ ր հետաձգվեց։ Մենք տեսանք մամբար դնսւցող 

երեխաներին։ Ինչպես երևում է, դնս1| և դ ն ա դ ո ղ ձևերր բառական լիարժեք 

մ ի ա ւ[ո րն ե ր են։ Սակայն որպես դերբայ ճանաչված լեղվա կան միավորների il 'ւ 

մասր բավ։ ձև չէ, ազինքն բառ բառույթի ձև չէ, բառական արժեքր չունի: 

Դրանք ա (ն դերբայներն են, որոնք հանդես են գալիս միայն դիմավոր ձևերի 

կազմության մեջ։ Այդպիսիք են ա քւ կ Hi UUli Г , վ ա ղ ա կ ա տ ա ր , ա ւ դ ա ո & ի , Ժ խ տ մ ա ն 

դերբայները։ Մեր կարծիքով, չի կարելի դ ն ո ւ մ , դ ն ա ց ե ի դ ն ա լ ո ւ ( դ ն ա յ ա Ի 

կաոուցվածքի մեջ), դնւս ( շ ե մ դ ն ա կաոուցվածքի մեջ) մի ավորներր դնել 

զ ճ ս ւ լ , դ ն ս ւ ց ո ղ , դ ն ա ց ս ւ ծ , դ ն ս ւ փ ս ձևերի մոտ և դիտել նույն մակարդակում, 

ռրպես նույն կա բդի երևույթներt Դրանք էապես տարբեր միավորներ են, որ-

չափով առաջինները բառեր չեն, իսկ երկրորդներր բառեր են։ 

Գ ն ո ւ մ , դ ն ւ ս ց ե լ և նման միավորներր դնսւ լ . դ ն ա ց ո ղ ձևերի հետ միասին 

բայի անդեմ ձև համարելու գործում թյուրիմացության տեդիք տվողը, ըստ 

երևույթին, եղել է դրանց, իրոք, դեմք չունենալը։ Սակայն դա բնավ դնում, 

գնացել և նման միավորներր բայի անդեմ ձև համարելու ապացույց չէ, քանի 

որ դրանք բայ բառույթի ձև չեն։ Իսկ եթե լեղվական տվյալ միավորը բայի 

ձև չէ, ապա ինքնին վերանում է նրանում դ ե մ ք ո ր ո ն ե լ ո ւ հնարավորությունը: 

Հայտնի ճշմարտություն է , որ եթե որևէ հատկանիշ լեղվական որևէ միավոր/» 

մեջ չկա այն պատճառով, որ այնտեղ առհասարակ սպասելի չէ, այդ դեպքում 

լեղվական միավորը չի կարելի բնորոշել տվյալ Հատկանշի բացակայությամբ: 

Ա յսպիսով, չնայած քննարկվող լեղվական միավորները դեմք չանեն. 

Լոսրէր 10 — 2 



IS U. Գ. Աբրահամ յան 

այնուամենայնիվ դրանք չի կարե/ի համ արեւ բայի անդեմ ձևեր, քանի որ 

դեմք չունենաչլ» ոչ թե նրանց կարծեցյալ բայաձև լինելու հատկանիշ կ, այլ բա֊ 

յաձև չլինելու վւաստից. իրողությունից ուղղակիորեն բխող հետևանք։ 

Այդ դերբայների յուրահատկությունր ավելի որոշակիորեն պատկերացնե-

լու համար վերցնենք նույն գնալ բայի ձևաբանական հնարավոր արտահայ֊ 

տություններր կամ ձևերը։ Այդպիսիք են՝ <յնսւլ, գ ն ա ց ի , գ ն ա ց ո ղ , գ ն ա ց ե լ եւ|\ 

գ ն ո ւ մ ե մ , գ ն ա ց ա ծ , գ ն ա ՛ , գնսւ| |սւ , գ ն ա լ ո ւ ե մ , շեմ գնսւ, գ ն ա մ և այլն։ 

Բերված օրինւսկներից յուրաքանչյուրը միևնույն բառույթի ձևաբանա-

կան արտահայտության մեկ ձև կ, ձևաբանական մեկ ինքնուրույն միավոր։ 

Ար։ բոլոր ձևերր, րստ արտահայտության եղանակի, կարելի կ բաժանել երկու 

խմբի՝ ա) գ ն ա լ , գ ն ա ց ո ւ լ . գ ն ա ց ա ծ , գ ն ա լ ի ս և բ) գ ն ա ց ի , գ ն ա ց ե լ ե մ , գ ն ո ւ մ ե մ , 

գ ն ա ՛ , գ ն ա լ ո ւ ե մ , շեմ գ ն ա , գ ն ա մ : II խմբում ունենք բայի անդեմ ձևեր (դեր-

բայներ), р խմբում՝ բայի դիմավոր (եղանակային) ձևեր։ Սա կ բայի արտա-

հայտության երկու ձևերի՝ անդեմ և դիմավոր ձևերի, իրական հ ա կա դր ո ւթ յուն ր 

բուն լեզվում ։ 

Р խմբի բա (աձևերր րստ կազմ ութ յան կարելի կ բաժան ել երկու ենթա-

խմբի՝ ա) գ ն ա ց ի , գ ն ա ՛ , գ ն ա մ և բ) գ ն ա ց ե լ Լ if . գ ն ո ւ մ ե մ , գ ն ա լ ո ւ ե մ , շ ե մ 

գնսւ: Այս երկու խմբերի տարբերությունն այն կ, որ առաջինում դիմավոր 

ձևերր համադրական կազմությամբ են արտահայտված, երկրորդ խմբում 

վերլուծական։ եթե աոաջին խմբում դիմային ձևը, իբրև մեկ բաղադրյալ մի ա-

վոր, կազմված կ գ ն - ու գ ն ա ց - բաղադրիչների և » ա մ ա ւզ ա տ ա սխ ան վերջավո-

րությունների կցում ով, ապա ե րկրո րղ խմբում դիմային բաղադրյալ կամ վեր-

լուծական ձևերր կազմված են գ ն ա ց ե լ , գ ն ո ւ մ , գ ն ա լ ո ւ , գ ն ա բաղադրիչների և 

համապատասխան օժ անդակ բայերի ոչ թե կցում ով, այլ հարադրությամբ։ 

Այս վերջին չորս ձևերր լեզվի մեջ այլ արժեք չունեն, դրանք միայն հանդի-

սանում են եղանակային նշված ձևերի բաղադրիչներ։ Այսպիսհվ, եթե գ ն ա լ , 

գ ն ա ց ո ղ . գ ն ա ց ա ծ , գնսւ |իս միավորներր բաքի ա ր տ ա հ ա յ տ ո ւ թ յ ա ն ձ և ե ր ե ն ՝ 

բայի, որպես բառական միավորի, ձևեր ( գ ն ա լ տ ո ւ ն , գ ն ա ց ո ղ երեխա, գ ն ա -

ց ա ծ վայր, գ ն ա լ ի ս հանդիպել, ապա գ ն ա ց ե լ , գ ն ա լ ո ւ , գ ն ա միավորները բայի 

ա ր տ ա հ ա յ տ ո ւ թ յ ա ն ձևերի ( գ ն ա ց ե լ եմ, գ ն ո ւ մ եմ, գ ն ա լ ո ւ եմ, չեմ գնւս) բա֊ 

զաղրիչներ են։ 

Այււպիսով, բայի ա ն ղ ե մ ձև և ք ա յ ի ղ ի մ ս ւ վ ո ր ձ և հ ա կա զրո ւթ յուն ր անվե-

րապահորեն կարելի կ րն դուն ել այնպիսի ձևերի համար, ինչպիսիք են՝ 

կարդալ — կարդացի (կարդայի, կարդացել եմ և այլն), 

կարդացող—կարդացի (կարդայի, կարդացել եմ և այլն), 

կարդացած—կարդացի (կարդայի, կարդացել եմ և այլն), 

կարդալիս—կարդացի (կարդայի, կարդացել եմ և այլն)։ 

Այստեղ մենք ունենք իրար բացառող իսկական հակազրություններ, միև-

նույն բայի ղրսևորման տարբեր ձևեր՝ անղեմ և դիմավոր։ 

Այ/ են հետևյալ զու զահեոներր. 

կարդալու — կարդալու եմ, 

կարդացել — կարդացել եմ, 

կարդում — կարդում եմ, 

կարդա — չեմ կարդա։ 

Այստեղ մենք ունենք ամբողջի՝ ձևաբանական մեկ ամբողջական միավորի 

(դիմավոր բայի), ևնրա մասի՝ բաղաղրիչի հարաբերության մեջ զտնվոզ ձևեր, 



Հայերենի դերբայների և ժամանակնԼրի մասին 

որ րստ էության տարրեր է վերր նշված Հակադրությունից։ Եզրակացությունլ, 
մեկ է. խոնարհման Հարացույցի մեկ բ ա յ ա ձ և ը (կարդում ե մ ) Ա նրա ,(սւս,, 
կ ա մ բ ա ղ ա դ ր ի չ ը ( կ ա ր դ ո ւ մ ) շեն կարող դիտվել որպես բ ա յ ի դ ո ս և ո ւ ՚ մ ա ն աաո-
բ ե ր ձ և ե ր , ք ա ն ի ПГ աւքբՈՈ քր և ն ո ս մասը շեն կարոդ 1ւանք|ի(|Ա|նալ և հ ա մ ա ր -
վել մ ի և ն ո ւ յ ն ե ր և ո ւ յ թ ի աւսրբեր ա ր տ ա հ ա յ տ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր : 

Այս,զիսով, ի հակադրություն դիմավոր ձևերի, բայի անդեմ ձևերի մասին 
խոսելիս պետք է նկատի ունենալ կ ա ր դ ա լ , կ ա ր դ ա ց ո ղ , կ ա ր դ ա ց ա ծ , կւսրդալիււ 

դերբայները։ 

Ինչ վերաբերում է վերլուծական դիմավոր ձևերի կազմության մեջ Հան-

զես եկող կ ա ր դ ո ւ մ , կ ա ր դ ա ց ե լ , կ ա ր դ ա լ ո ւ , կարդա տիպի բա զա զր՛ի չներին, 

ապա սրանք պետք է զնաՀատել որպես վերր նշված դիմավոր ձևերի բաղա֊ 

Դ ո ր ո ն ք բայի ինքնուրույն արտահայտություններ չեն։ 

ԱնՀրաժեշտ ենք Համարում առանձին քննել դերբայներից երկուսի 

(իս֊ով կազմված դերբայի և Հարակատարի) քերականական արժեքն ու տեղը 

դերբայների Համակարգում։ 

Ի ս ֊ով կազմված ղերբայը (կարդալիս, գրելիս) Համարվում է անկատար 

դերբայի երկրորդ ձև: Պրոֆ. էդ. Աղա յան ր Հիմնավոր կերս/ով ցույց է տվել, 

որ այն ինքնուրույն դերբայ է և կոչել է ժ ա մ ա ն ա կ ա յ ի ն դ ե ր բ ա յ ՛ , նկատի ունե-

նալով, որ «այս դերբայր ցույց է տալիս առարկայի մի վիճակ, որի ժամանակ 

նա (առարկան) մի այլ գործողություն է կատարում»^։ Այս դերբայի առանձ-

նացման և գնահատության Հարցում լիովին Համամիտ լինելով էդ. Աղա յանի 

Հետ, գտնում ենք, որ այն «ժամանակային» անվանելը Հարմար չէ: Դերբա-

յական ձևր, մանավանդ անկախ դերբայր, ժ ա մ ա ն ա կ ա յ ի ն անվանումով բնո-

րոշելը Հարմար չէ, քանի որ Ժ ա մ ա ն ա կ ա յ ի ն որակում ր թ յուրիմ ա ցա բ ար կարող 

է կարծվել որպես դերբայի իմաստային Հատկանիշ, մինչդեռ դերբայր ինքնի)։ 

վերցրած ժամանակի իմաստ չունի։ Ըստ էության այդ անվանման մեք դեր է 

կատարում շարաՀյուսական կողմր, այսինքն այն, որ իս-/ււ/ կազմված դեր-

բայր մի այլ գործողության կատարման Համար որպես ժամանակ է դիտակ֊ 

ցրվում։ Բայց սա երևույթի շարաՀ յուսական կողմին է վերաբերում, և Հար-

մար չէ ձևաբանական միավորր շարաՀ յուսական Հատկանշով անվանելը։ 

Քանի որ այդ դերբայր ցույց է տալիս մի գործողության զուգահեռ, հարակից 

գործողություն, ուստի ն պա տ ակաՀ ա րմ ա ր է այն անվանել հ ա ր ա կ ց ա կ ա ն դեր-

բայ, որով ցույց է տրվում, որ այն արտաՀայտում է քերականորեն Հարակից 

գործողություն։ Օրինակ՝ Իրենը լեռներր հիշելիս նա թախծում է, Կարդալիս 

նա միշտ նշումներ է անում։ 

Հարակցական դերբայը իր և՚ ձևային, և' ձևաբանական, և' շարահյուսա-

կան Հատկանիշներով էապես տարբերվում է անկատարից։ Նա անկախ դեր-

բայ է, այսինքն ինքնուրույն արժեք ունեցող բառաձև է, որ չի մասնակցում 

բայի դիմավոր ձևերի (գլխավոր ժամանակների) կազմ ո ւթ յան ը, ի տարբե-

րություն անկատար դերբայի, որբ միայն դիմավոր ձևերի կազմության մեջ է 

Հանդես դալիս: Եթե անկատար դերբայը ցույց է տալիս ընթացքի մեջ գործո֊ 

զութ յուն, որր ս ո վ ո ր ա բ ա ր մասնավորվում է խոսելու պաՀի (գրում է, խոսոս) 

է) կամ անցյալի նկատմամբ (գրում էր, խոսում էր), ապա Հ ա ր ա կ ց ա կ ա ն 

1 է. Բ. Աղա յան, ժամանակակից Հայերենի հոլովումը և խոնարհումը. 1967. կ 3 5 7 ֊ 

2 Նույն տեղում, կջ 357» 



՛ՀՕ / / . 9*. Աբրահամյան 

դերբայր ցույց է տալիս որևէ զործ ոպա թյան Հարակից, ղուգա Հեռ կատարվոպ 

գործողություն, որի Համեմատությամբ վե րցվում է գլխավոր գործ ոպութ յուն ը։ 

Այս բացատրությունից պարպ է պա ոն ում, որ Հարակցական պերրայր պործած֊ 

վում է մի այլ բայի, սովորաբար պիմաւ/ որ բայի Հետ միասին։ Օրինակ՝ Նա 

Հուզվում է Հայրենիքի մասին յււոսԼ||ա: 

ILju նախապասութ յան մեջ քերականորեն գլխավոր պ ո րծ ո պո ւթ յո ւնն է՝ 

l i n u j i j i m l Լ , իսկ | ս ո ւ ւ ե | | ա պերրայր ցույց է աալիս պլխավորին Հարակից պոր-

ծոպութ յուն , որր քերականորեն и տ ո րապա и ական ք լրացական հարստբերութ յան 

մեջ է գտնվում նրա նկատմամբ։ 
у * 

շարակցական պերբա (ը չի կալզվում Հատկաւպես որևէ ժամանակի Հետ. այն 

կարոդ է Հանդես պալ տարրեր ժամանակներում կատարվող պո րծ ո պութ յուն ֊ 

ների, բայի տարբեր ժամանակային ձևերի Հետ, իբրև նրանց Հարակից պոր֊ 

ծուլություն ։ 0րինւսկ ՝ 

Վերապաոնալիս 

ա (ցելել է մեզ: 

ա (ցելեց մեզ: 

ա (ցելում էր ւ)եպ: 

ա (ցելում է մեզ: 

այցելելու է մեզг 

կայցելի մեզ: 

պիտի այցե/ի մեղ: 

ւպիսւի այցելեր մեղ: 

/քող աքցելի մեզ։ 

Այս Համեմատության մեջ ուշագրավ է ոչ միայն Հարակցական պերբայի 

պործածութ (ունր տարբեր ժ ամանակների Հետ. կարևոր է նաև այն, որ խոսե-

լու պաՀին կատարվող գործողություն ցույց տալու նրա !ն ա րա վո բութ յուն ր 

՝>ատ սաՀմանավւակ է։ Ի տարբերություն մյուս ձևերի, (ГՎերապաոնալիս ա յ ֊ 

/քելում է մեղ» ն ա իյ ա ղ ա и ո ւթ յո ւն ր շատ սաՀմանավւակ կիրառություն ունի. 

այն չի կարող գործ ածվել բու Ն ներկ այի Համար, այլ ունի միայն րնպՀանուր 

ներկայի իմաստ. այսինքն՝ ցույց է տալիս առՀասարակ կատարվող պործո-

զութ յուն ։ Հետաքրքրական է, որ այպ и աՀ մ ան ա վւ ա կութ յո ւն ր մի քիչ պակաս 

չավւով Հատուկ է նաև Հարակցական դերբայի պո րծ ած ութ յան ր անցյալի ան֊ 

կատար ժամանակի Հետ։ 

Այժմ' Հ ա րա կա տ ա ր պերբայի քերականական արժեքի մասին։ 

Ինչպես երևում է, Հարակատար պերրայր Ա խմբի, այսինքն բուն պերբայ-

ների շարքն ենք դասել և ոչ թե կա խ (Ш լ, պիմային ձևերի կա պմ ութ յան ր մաս-

նակցող դերբայների շարքլւ։ Բանն այն է, որ Հարակատար պերբայի քերսւկա-

հական արժեքի պնահատությունը վերջին շրջանում վերանայվել է մասնապի-

տակտն պրականության մեջ. ցույց է տրվել, որ Հարակատար պերրայր չի 

մասնակցում պիմավոր ձևերի կազմաթյանր և որ այդ դերբայի ու Ն մ ֊ ի կա-

պակցությունր ոչ թե ժ ամանակային ձև է կազմում, այլ բաղադրյալ ստորոգ-

յալ՛: Պրոֆփ էդ. Ա պա յ ան ր պա Հիմնավորել է Հարակատար պերբայի ձևաբա-

նական ու իմաստային տարբեր կարպի ւի ա и տ ա ր կն ե ր ո վւ Մենք կա րոպ ենք 

ավելացնել Հետևյալ վւաստարկր ևս։ Հարակատար պերբայի և bll-A կապսւկ-

•'՛ Սույն տեղում, կ 3 4 8 — 3 5 6 ւ 



Հայերենի դերբայների և ժամանակների մասին շղ 

ցությունր գերազանցապես արտահայտում կ ներկա ժամանակին վերաբերող 

վիճակ, Մինչդեռ հայերենի ավելի վաղ շրջանում այն ավելի անցյալ ժամանակ 

ԷՐ 3"49 '"ալիս, ժամանակային ձևերի իմաստային շրջումը սովորաբար կա-

տարվում կ լեզվի որակական անցման շրջանում, Հարակատար գերրայի և 

նրանով կազմված կապակցությունների իմաստի մեջ կատարված այղ փոփո-

Ju ութ յուն ր ցույց կ տալիս, որ նրա ու ե մ - / , մ իազությունր, իրոք, ձեռք կ բերել 

գերազանցապես բաղադրյալ ստորոգյալի արժեք, իսկ բաղադրյալ ստորոգ-

յալին հատուկ Ւ, ներկա ժամանակը (եթե ունի ե մ հանգույցը), ինչպես՝ դա֊ 

и ա ր ան ր մ ա ք ո ւ ր Հ, Արամբ խ ե լ ո ք է , Գրիգորը հ ի վ ա ն դ է և այլն. 

Ընդունելով, որ հարակատար դերբայը իրեն դուրս կ դրել խոնարհման 

հարացույցից, այնուամենայնիվ պետք կ նկատի ունենալ, որ կրավորական սեոի 

և չեզոք սեռի որոշ բայերի հարակատար դերբայի ու Նմ-ի հարադրությունը 

դեռևս պահպանում կ իր ժամանակային իմաստր, 

Արդ, ինչպե՞ս վարվել դ ե ր բ ա յ և ա ն դ ե մ ձև տերմինների հետ, Այս կա-

պակցութ յամ բ նշենք, որ տերմինների հարցր բնավ երկրորդական չէ, և բոլո-

րովին պատահական չկ, որ լեզվաբանական գիտության զարգացման արդի 

շրջանում տերմինների հստակությունն ու որոշակիությունը իրավամբ դիտ-

վում կ որպես համապատասխան լեզվական րմբոնման հստակության պայ-

մաններից մեկր: 

Ըստ որում պետք կ տարբերել երկու կարգի տերմիններ՝ ա) տերմիններ, 

որոնք այժմ պայմանական անուններ են, ինչպես՝ ե ն թ ա կ ա , հ ո լ ո վ , խ ո ն ա ւ ՛ -

ք)ում, ն ա խ ա դ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն և այլն, որոնց փոփոխման մասին խոսք լինել չի 

կարող, և բ) տերմիններ, որոնք հ ա մ ա սլ ա տ ա и խ ան երևույթի համար այժմ 

ունեն բնութագրող, գնահատող, բնгրոշոզ արժեք, ինչպես՝ դ ե մ ք , թ ի վ , Ժա-

մ ա ն ա կ , u j i u r q , բ ա ր դ , բ ա ղ ա դ ր յ ա լ և այլն, որոնցում մենք պայմանականու-

թյուն թույլ տալ չենք կարող. Այսպիսի տերմինների ճշտման մասին խոսք 

կարող կ լինել, եթե գրա անհրաժեշտությունը կա. 

Հաշվի առնելով դ ե ր բ ա յ ա կ ա ն կամ ս ւնդեմ ձևերի նշված յուրահատկու֊ 

թյուններր և տերմինների նկատմամբ այսպիսի տարբերակված մոտեցման 

հնարավորությունն ու անհրաժեշտությունը, նպատակահարմար կ այգ տեր-

մինների հետ վարվել հետևյալ կերպ, Բ ա յ ի ա ն դ ե մ ձև տերմինով կարող են 

կոչվել միայն ա ն ո ր ո շ ը , ե ն թ ա կ ա յ ա կ ա ն ը , հ ա ր ա կ ա տ ա ր ր , ժ խ տ մ ա ն ը և հ ա ր ա կ -

ց ա կ ա ն ը , քանի որ լեզվի մեջ այղ հատկանիշր հատուկ կ միայն ղրանց: Իսկ 

ինչպե՞ս վարվել դ ե ր բ ա յ տերմինի հետ, Քանի որ այդ տերմինի իմաստն այժմ 

ըմբռնելի չկ, նա երևույթր բնորոշող արժեք չունի, այլ պայմանական անվա-

նում կ, ուստի նրա գործածության հնարավորության ու սահմանների հարցը 

լուծելիս կարելի կ թույլ տալ անհրաժեշտ պայմանականություն՛ ըստ նպա-

տակահարմարության, 

Բոլոր գերբ այն երր կա րելի կ բաժանել երկու խմբի: Այն դերբայները, 

որոնք ամբողջական բառաձևեր են, այսինքն՝ բայի անդեմ ձևեր, կարելի կ հա-

մարել բուն կ ա մ ա ն կ ա խ դ ե ր բ ա յ ն ե ր , իսկ դիմավոր ձևերի կազմությանը մաս֊ 

նակցողներր անվանել ձևւս կազմիչ կ ա մ կ ա խ յ ա լ դ ե ր բ ա յ ն ե ր : Այս դեպքում 

արդեն պետք կ նկատի ունենալ, որ այլևս ա ն դ ե մ ձև և դ ե ր բ ա յ տերմինները 

չեն կարո զ իսկական համարժեք լինել, քանի որ գրանք ծավալով իրար հավա-

սար չեն: 



• f t U. Գ. Աբրահամ յահ 

Վերքւ շարադրվածից բխում է, որ <rդերրայi) անվան տակ ճանաչված բա-

յական ւքիավորներր րստ քերականական բնույթի ու արժեքի երկու խմբի են 

բաժանվում։ 

Ա. Թսւյի ա ն դ ե մ ձևեր կամ բուն դ ե ր բ ա յ ն ե ր , որոնք որպես բայի անդեմ 

ձևեր Հակադրվում են դիմավոր ձևերին իմաստային ու քերականական էական 

Հատկանիշներով, ձևաբանական ինքնուրույն միավոր են, այդ ինքնուրույ-

ն ութ լան շնորհիվ հարաբերակից են տարբեր խոսքի մասերի, որոնց կարող են 

փոխանցվել, չեն մասնակցում եդսւնակային ձևերի կադմությանր. դրանք են՝ 

անորոշ (դրել, կարդա/), հարակատար (դրած, կարդացած), ենթակայական 

(գրող, կարդացողի Հարակցական (դրելիս, կարդալիս)։ 

Բ. Չևակսւդմիչ կամ կ ա խ յ ա լ դ ե ր բ ա յ ն ե ր , որոնք բտյի ինքնուրույն ձևեր 

չեն, բառույթային արժեք չունեն, шц Հանդես են դաւիս որպես դիմային ձևերի 

բաղադրիչ. հարաբերակից չեն որևէ խոսքի մասի և չեն կարող վերածվել 

այլ խոսքի մասի։ Դրանք են՝ անկատար (դրում, կարդում), վաղակատար 

(դրել, կարդացել), ապառնի (գրելու, կարդալու), ժխտման (գրի, կարդա)։ 

Այժմ անցնենք բայի ժամանակների քննությանր։ Այս հարցր և մասնա-

վորապես սաՀմանական 1> դան ակի ժամանակների Հարցր տեղիք է տվել և 

դեռ շարունակում է տեղիք տաք վեճերի: Տ ա ր ա կա րծ ութ յունն ե ր ր տարբեր մո-

տեցումների Հ ե տ ևանք են: Ժամանակակից լե դվա բ ան ութ յո ւն ր ձևա բ ան ա կան 

կարգերր քննելու և գնաՀատելու Հարցում Հասել է որոշակի նվաճումների ու 

գիտականորեն Հիմնավորված եղրակա ցո ւթյունն ե րի, որոնք կասկածի ենթակււ 

չեն: Մենք նկատի ունենք այն ճշմ արտութ յունր, ո Г ձ և ա բ ա ն ա կ ա ն կւսրգերր 

որոշվում են հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն ձևի և ի մ ա ս տ ի մ ի ա ս ն ո ւ թ յ ա մ բ , լւստ ո ր ո ւ մ 

ձևից գ ն ա լ ո վ ւ]ես|ի ի մ ա ս տ բ : 

Ելն ե/ով այս րնդՀանուր դրույթից, բ ա յ ի Ժ ա մ ա ն ա կ ի ք՚Լ Րսւկա նսւկա (• 

կսւրգբ ւդետք Է որոշե յ բ ա յ ի ժ ա մ ա ն ա կ ա յ ի ն ձևի և ժ ա մ ա ն ա կ ա յ ի ն ի մ ա ս տ ի 

մ ի ա ս ն ո ւ թ յ ա մ բ 4 ձ և ի ց գ ն ա լ ո վ դեւդի ի մ ա ս տ բ : 

Նախ՝ Ժամանակային ձևերի մասին, 

ՍաՀմանական եդանակն ունի 7 ժամանակս։ (ին ձև, որոնցից 6 ֊ ր ՝ վերլու-

ծական կազմությամբ, մեկր՝ Համադրական (պարդ)։ Վերլուծական ժամ ա ֊ 

նակներր կազմվում են 3 դերբայի և 2 օժանդակ բայերի զուգորդումներով. 

ամեն մի գերբայ զուգորդվում է 2 օժանդակ բայի Հետ, որ նշանակում է, թե 

ամեն մի օժանդակ բայ ղուգորգվում է 3 դերբայի Հետ։ Այսպիսով կազմվում 

է 2 ե ո ան զ ա մ ձևերի շարք. 

գնում \ գ ն ո ւ մ 

գնալու bif գնալու ֊ 1փ 

գ ն ա ց ե լ / գ ն ա ց ե լ / 

Բերված ձևերի ձևային .ակագրություններն ակն Հա յտ են և բացատրո, 

թյան կարիք չեն զգում, Իմաստային Հ ա կա զ րո ւ թ յուն պետք է որոնել ամեն մի 

եռանդամ Համակարգի անգամների միջև։ Իսկ գրանց միջև իմաստային տար-

րեր ո ւ թ յունն ե ր ր որոշակի են, Անշուշտ, իմաստով իրարից տարբեր են մի կող 

մից՝ գնում ե մ , գնալու ե մ , գ ն ա ց ե | ե մ ձևերը, մյուս կոգմից՝ գ ն ո ւ մ Է ի , գ ն ա լ ւ ո 

Էի, գ ն ա ց ե լ Էի ձևերր, Հարցն այն էճ այգ ձևերի իմաստային տ ա րբե բութ յուն ր 

ժամանակայի՞ն է, թե" կերպային։ Դա որոշելու Համար անՀրաժեշտ է ելնել 

ժամանակային և կերպային իմաստի ու Հակագրության գիտական Հայտնի 



Հայերենի դերբայների և ժամանակների մասին շղ 

ըմբռնումից։ ժամանակային Հակադրություն ասելով սլԼտք է հասկանալ 
Ժ ա մ ա ն ա կ ա յ ի ն քաւշորդականւսթյոէն իրար հակադրված ժամանակային ձևերի 
մեջ, Իսկ կերպային Հակադրությունր լք, ենթադրում ժամանակային հաջոր. 
դա կան ո ւթյ ուն. ընդհակառակն, այն որոշվում կ մ ի և ն ո ւ յ ն ժամանակաքսս սգ-
վ ա ծ ո ւ մ գ ո ր ծ ո ղ ո ւ թ յ ա ն i n u i r p b r բ ն ո ւ յ թ ո վ . 

ե մ և Լի օժանդակ բայերով կադմված եռանդամ հակադրությունների 

ամեն մի ժամանակային ձևի իմաստը տարբերվում կ մյուսից և մյուսներիր 

ժամանակային հաջորդականության հատկանշով, Այդ հաջորդականությունը 

կամ այդ հակադրությունր ինբնին թելադրված կ և պայմանավորված նրանց 

կազմությամբ. Տարբեր բնույթի րնդհանուր ժամանակային վիճակ արտահայ-

տող դերբայն երր դուզ ո բզվելով միևնույն մեկ՝ խոսելու պահը նշող Նհ['օժան-

դակ բայի հետ, արտահայտում են ժամանակային տարբեր իմաստներ՝ ներկա 

ժամանակակետի համեմատությամբ, գ ն ո ւ մ ե մ , գնալու ե մ , գնսւգել ե մ : Տար-

բեր բնույթի րնդհանուր ժ ամանակային վիճակ արտահայտող այդ նույն դեր֊ 

բայներր զուգորդվելով մյուս՝ Լի օժանդակ բայի հետ, արտահայտում են 

ժամանակային տարբեր իմաստներ* մի անցյւս/ ժամանակակետի Համեմա-

տությամբ՝ գ ն ո ւ մ Լի, գ ն ա լ ո ւ Լի, գ ն ա ց ե լ Լ|ւ 

Քանի որ այս երեք ձևերի արտ աՀայտած գործողությունների ժամանակ֊ 

ները չեն համ ընկնում իրար, այլ իրար Հաջորդում են կամ նախորդում, նշա-

նակում կ դրանց միջև եդած իմաստային Հակադրությունր, նույնպես ժամա-

նակային կ և ոչ թե կերւզային։ 

Ի՝նչ հարաբերության մեջ են այգ երկու եռանդամ ժամանակային շար 

քերբ, Թեև դրանդից ամեն մեկր իր մեջ մի վւակ համակարգ կ Հանդիսանա մ 

բայց դրանց միջև կա որոշակի հարաբերություն, և դա արտահայտվում կ 

ժամանակների որոշման երկու կետերի Համեմատությամբ՝ Լի և ե մ օժանդակ 

բայերի հարաբերությամբ, այսինքն նրանով, որ Լի-ե անցյալ կ ցույց տալիս 

և հակադրվում կ ե yl—ին ։ 

Այդ երկու եռանդամ համակարգերի հ ա բա բ եբութ յուն ր կարելի կ ներկա-

յացնել հետևյալ սխեմայով. 

ա ) գ ն ո ւ մ \ 

բ J գ ն ա յ ո ւ ե մ 

գ) 4նւս9ե1 

ա ւ J գ ն ո ւ մ \ 

Բ ւ ) գ ն ա լ ո ւ — 1փ 

Գ\) ЧЬшНЬ1 

Այստեղ մենք ունենք ոչ միայն երկու եռանգամ համակարգերի որոշակի 

հարաբերություն, այլև նրանց համապատասխան անգամների Հարաբերու-

թյուն, Այսպես, Шյ — ը հարաբերում կ Ш-ին այնպես, ինչպես р,-/»՝ p-ին, ինչ֊ 

պես գ , > ր ՝ գ-ին, 

Եթե քերականական տվյալ համակարգը իր մեջ պետք կ արտացոլի պ՛ա 

անգամների՝ բուն լեզվի մեջ ունեցած ձևաիմաստային հակադրություններն 

ու ընդհանրությունները, ապա հիշյալ համակարգը, կարծում ենք, առավելա-

գույն չավ,ով կ իր մեջ արտացոլում քննարկող ժամանակների իրական հարա-

բերություններն ու հակադրությունները։ Վերը բերված երկու եռանդամ Հա-
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մակարդերր ներդաշնակ Հակադրություն են ներկայացնում թե իրենց մեջ և 

թե միմյանց նկատմամբ։ 

Աոաջնորդվեչով ժամանակակից լե դվա բ ան ո ւթ յան մեջ րնդունված մոտ ե ֊ 

դումով, к if շարբի ժամանակներր կարելի կ Համարել բ ա ց ա ր ձ ա կ ժ ա մ ա ն ա կ -

ներ , իսկ Լի շարբի ժամանակները՝ հ ա ր ա բ ե ր ա կ ա ն ժ ա մ ա ն ա կ ն ե ր : Սակայն 

այս բ ա ց ա ր ձ ա կ և հ ա ր ա բ ե ր ա կ ա ն անվանումներից շս/ետք կ ենթադրեի թե 

դրանցից մեկր կական կ, մյուսր՝ ոլ֊կական, երկրորդական։ Դրանք բոլորն Էշ 

լիարժեք քերականական ժամանակներ են։ 

ՍաՀմանական եղանակի ժամանակներից մնում կ քննել անցյալ կատար-

յալի իմաստը: Այս ձևի իմաստային Հատկանիշը, ժամանակային արժեքը 

միշտ դնաՀատելու Համար պետք կ Հաշվի աոնել երկու Հանդամ անք։ Նախ, քե֊ 

ր ական ական իմ աստ ր ոչ բոլոր դեպքերում կ արտահա յտվում հավասար Հրս-

տ ակությամ բ, ոչ միշտ կ լինում հավասարաչափ ակնառու։ Հաճախ կ պա-

տահում, որ քերականական հակադրությոէնր դժվար րմբռնելի կ լինում։ Սա-

կայն րմբոնման դժվարությունը, Հակադրության չըն դդծվածութ յուն ր դեռևս 

Հակադրության բացակայություն չեն նշանակում։ 

Վերցնենք հենց բայի եղանակային ձևերից ս ա հ մ ա ն ա կ ա ն , հ ր ա մ ա յ ա կ ա ն , 

հաւ՝կսււ |ոսկան եղանակների հակադրությունր։ Դ ն ո ւ մ ես ձևի հակադրությունր 

գ ն ա ձևին շատ ակնհայտ կ։Բայց գ ն ա լ ո ւ ե մ և Ա|իտի գ ն ա մ ձևերի իմաստային 

Հակադրությունը շատ նուրբ կ և ավելի փոքր, քան ա ն ց յ ա լ կ ա տ ա ր յ ա լ և վ ա -

ղ ա կ ա տ ա ր Ժ ա մ ա ն ա կ ն ե ր ի ժամանակային տ ա րբե բութ յուն ր։ Բայց դա չի 

խանղարում գ ն ա լ ո ւ ե մ և ւղիտի գ ն ա մ ձևերր տարբեր եղանակներ համարե-

լուն, քանի որ մենք արժեքավորում ենք նաև վւոքրիկ հակադրությունները, 

եթե, իհ արկե, դրանք արտահայտված են ձևաբանական մակարդակում։ 

Երկրորդ, ձևաբանական միավորի ձևաբանական իմաստր և հակադրու-

թյունր պետք կ որոշել հարացույցի մեջ, քանի որ բառաձևի խոսքային շրջա-

պատր կարող կ նրան տալ այլևայ/ իմաստային երանղներ և մթադնել Հակա-

դրությունր։ 

Անցյալ կատարյալր ժամանակային իմաստով ավելի մոտ կ վաղակատար 

ժամ տնակին, ուստի անՀրաժեշտ կ ցույց տալ Հատկապես դրանց տարբե-

րությունը, 

Անցյալ կատարյալի և վաղակատարի ձևերի միջև կա ժամանակային, 

մասամբ և կերպային հակադրություն։ Նախ՝ ժամանակային հակադրության 

մասին։ Այդ երկու ձևերի միջև ժամանակային Հակադրությունր երևամ կ հա-

րացուցային մակարդակում, ինչպես և դրան հ ա մ ա и/ա տ ա и խ ան ո դ խոսքային 

միջավայրում։ Գ ն ա ց ե լ Լ և գ ն ա ց ձևերի հակադրության մեջ գ ն ա ց - ր նշում ՚ 

դործողոէթյան կատարված, ավարտված լինելը խոսելու պահից անմիջապես 

առաջ կամ մտածւ[ելը որս/ես այդպիսին: 

Եթե, օրինակ, ավտոկայանի աշխաաակիցր, պատասխանելով ուղևոր-

ների Հարցին, Ա ավտոբուսի մասին ասում կ՝ գ ն ա ց ե լ Է (կամ՝ ավտոբուսը 

գ ն ա ց ե լ Լ ) , իսկ Բ ավտոբուսի մասին ասում կ՝ գ ն ա ց (կամ՝ ա վտ ո բ ուս ր գե ւ ս ց ) , 

ապա այսպիսի պատասխանի դեպքում, որպես օրինաչափություն, նշանա-

կում կ՝ Ա ավտոբուսն ավելի շուտ կ մեկնել, քան Բ ավտոբուսը։ Ո։բեմն այս-

տեղ ունենք ժամանակային հաջորդականություն, հետևապես և քերականական 

ժամանակի տարբերություն, Անցյալ կատարյալի դո րծ ո ղութ յո,ն ր, ինչպես 



Հայերենի դերբայների և ժամանակների մասին շղ 

նշել է դեռևս Մ ԱբեղյանըՀ հաճախ կապվում է, գործողությանն ականատես 

/ինելու կամ նրա կատարման իրադրության մեջ լինելու հետ, Սակայն սրանցով 

նշվում է երևույթի հոդերանական-ճանաչողական կողմ ր, Դա ոչ միայն չի Հա-

կասում անցյալ կատարյալ ժամանակի՝ վերր նշված գնահատականին, այլև, 

ընդհակառակն, պատճառաբանում է այն, Չէ՞ որ իրականում ւինել կամ իրեն 

պատկերացնել գործողության կատարման իրադրության մեջ, ինքնին նշանա-

կում է լինել կամ իրեն պատկերացնել գործողության կատարմանը շատ մոտ 

շրջանում, իսկ դա, դիտելով գործողության դիրքից, նշանակում է՝ գործողությու-

նը կատարվել է (կամ գիտվում է, որ կատարվել է) խոսելու պահին մոտ ժամա-

նակում, Հմմտ. նաև՝ ժողովը վ ե ր ջ ա ց ա վ և Ժողովը վ ե հ ա ց ե լ Է: Այդ գիրքը 

կսււ՝դսւ<յ|ւ և Այդ գիրքր կ ա ր դ ա ց ե լ ե մ : Արամր վ ե ր ա դ ա ր ձ ա վ և Արամը վ ե ր ա -

դ ա ր ձ ե լ Է: 

Անցյալ կա տարյալի ու վաղակատարի իմաստային նշված յուրահատկու-

թյան ճշտության մասին է խոսում նաև ժամանակային տարրեր իմաստ ունե-

ցող բառերի ու բառակապակցությունների կապակցելիության յուրահատկու-

թյունր, Խոսքը վերաբերում է այն երևույթին, որ խոսելու պահին անմիջապես 

նախորդող կամ, համենայն դեպս, համեմատաբար մոտ ժամանակ ցույց տվող 

բառերն ու բ ա ոա կա ւգ ա կց ո ւթ յունն ե ր ր (հենց նոր, այս պահին, այս րոպեին և 

այլն) գործածվում են անցյալ կատարյալի հետ, իսկ ավելի վաղ ժամանակ 

ցույց տվող բառերն ու բ ա ռա կա պ ա կց ութ յունն ե ր ր (վաղուց, շատ առաջ, առաջ 

և այլն)՝ վաղակատար ժամանակի հետ։ Օրինակ՝ Կիրովականի ավտոբուս/։ 

վաղուց է գնացե/, իսկ Լենինականինր՝ նոր CjiiUHj: Հենց նոր (այս րոպեին) 

ի մ ա ց ա , որ նա վ ա ղ ո ւ ց Է վ ե ր ա դ ա ր ձ ե լ : 

Անց յսզ կատար յալի իմաստային մյուս յուրահատկությունր նրա ցույց 

տված գործողության կարճ տևականությունն Լ, ինչս/ես նկատել է Մ. Աբեղ-

յանը։ Այս առումով պետք է ասել, որ անց յա/ կատար յա/ի և մյուս ժամա-

նակների միջև կա նաև կերպային տարբերություն։ 

Այսպիսով, սահմանական եղանակն ունի յոթ ժամանակ, որոնցից յուրա-

քանչյուրր բնորոշվում է ժամանակային ձևի և ժամանակային իմաստի միաս-

նությամբ ու մյուսների նկատմամբ ունեցած հակադրությամբ։ Այդ ժամանակ-

ները կազմում են երկու եռանդամ և մեկ աոանձին ժամանակի ամբողջական 

համակարգ, որն աչքի է րնկնում ձևի և իմաստի զարմանա/ի ներդաշնակու-

թյամբ ու կուռ տրամաբանությամբ: 

Դպրոցական դասագրքերում րնդունված է սահմանական եղանակի ժա-

մանակները բաշխե/ րստ բնական երեք ժամանակների կամ ժամանակի երեք 

րնդհանուր գա դափ արն երի (ներկա, անցյա/, ապառնի), որով որոշվում է. թե 

ժամանակի ո՛ր հատվածի համար սահմանական եղանակն ի՛նչ ժամանակներ 

ունի/ 

Բայի ժամանակների անուններր ևս տարակարծությունների տեղիք են 

տվել, Մ. Ար ե զ յան ր սահմանական եղանակի բաղադրյալ ժամանակներն ան-

վանել է դերբայի և օժանդակ բայի անուններով՝ պահպանելով ժամանակային 

ձևի կազմության բաղադրիչների անունների հերթականությունը, այսինքն, ին:-

պես որ հաստատական խոնարհման դեպքում դերբայը նախորդում է օժանդակ 

բային, այդպիսի հերթականությամբ էլ կագմել է նրանց անունները՛ անկաւՈԱ..' 

4 Մ. Ա ր ե դ յ ա ն , Աշխարհարարի շարահյուսություն, 1906, էք 



Ս. Գ. Աբրահամ յան 

ն ե ր կ ա (Նստում եմ), ա ն կ ա տ ա ր ա ն ց յ ա լ (նստում էի), ա ւ գ ա ո ն ի ն ե ր կ ա (նստե֊ 

լու եմ), ա ս լ ա ո ն ի ա ն ց յ ա լ (նստելու էի), վ ա ղ ա կ ա տ ա ր ն ե ր կ ա (նստել եմ) և 

այլն: Սրանք մինչև այժմ մնում են որպես առավել տարածված անվանումներւ 

Վերլուծական ժամանակների այսպիսի անունն երր Հարմար չեն ժամա-

նակային իմաստների արտաՀայտման Համար։ Դրանը, ինչպես որ ամեն մի 

բառակասլակցության մեջ րնականարար աոաջին բաղադրիչն է լրացնում 

երկրորդին և որպես տվյալ ժամանակային ձևի Հիմնական ժամանակային 

իմաստ արտա Հայ տող բաղադրիչ, րստ Հայերենի շարադասական օրինաչա֊ 

վ։ ութ յան, դի տա կցվում է երկրորդ բառը ( ն ե ր կ ա . ա ն ց յ ա լ ) : Ի դեպ, այդ տեր֊ 

միններր Հենց այդ իմաստով էլ գործածել է Մ. Աբեդյանը. « ե մ բայն ունի 

միայն երկու ժամանակ՝ սաՀմանական և անցյալ, — դրում է Մ. Աբեղյանը.— 

ուստի և այս բայով կադմվում են սաՀմանական ներկա և անցյալ բաղադրյալ 

ժամանակներ» ՝: Ըստ վերր բերված անվանումների ու բացատրության՝ սաՀ-

մանական եղանակի վերլուծական ժամ տնակները սլետք է գիտակցվեն որսլես 

ն ե ր կ ա յ ի և ա ն ց յ ա լ ի տեսակներ։ Բայց մի՞թե, օրինակ, ն ս տ ե լ հմ-ը և ն ս տ ո ւ մ 

ե մ - ր , որոնցից աոաջինր կոչվում է անկատար ն ե ր կ ա . երկրորդր՝ վադակատար 

ն ե ր կ ա , ներկայի տեսակներ են։ Կամ, մի՛՛թե ն ս տ ե լ ո ւ ե մ - / 7 ժամանակային 

իմաստով ապաոնի ներկա է և աոՀասարակ ի նչ է նշանակում ((ապաոնի ներ-

կայ՛: Եթե սրանով ներկայի տեսակ պետք է նկատի ունենալ, ապա այդւգիսի 

ներկա չկա և չի կարող լինել, իսկ եթե պետք է Հասկանալ ներկայի Հա-

մեմատությամբ ապառնի, որր ճիշտ կլիներ, ապա այդպես էլ սլետք է ասել՝ 

ն ե ր կ ա |ի ա ս լ ա ո ն ի ( ի տարբերություն ա ն ց յ ա լ ի ա պ ա ռ ն ի ի ) , կամ պարզապես՝ 

ա ս լ ա ո ն ի (եթե Համեմատության ժամանակակետր Հատուկ չի նշվում, ապա 

ժամանակը ներկայի Հ ա մ ե մ ա տ ո ւթ լա մ բ է Հասկացվում), նույն կերպ ել՝ ն ե ր -

կ ա յ ի վ ա ղ ա կ ա տ ա ր , կամ պարդապես՝ վ ա ղ ս ւ կ ա տ ա ւ ՝ : 

Այնս/ես որ բերված ձևերից մի ա (ն ն ս տ ո ւ մ ե մ ձևն է գիտակցվում որսլեւ՝ 

Ներկա, իսկ ն ս տ ե լ ո ւ եւ1-ր ապառնի է, ն ս տ ե լ Լ ս - £ / ' վաղակատար՝ ներկայի Հա-

մեմատությամբ։ Ուրեմն օժանդակ բայն այն ժամանակակետն է ցույց տա-

լիս, որի Համեմատությամբ վերցվում են վաղակատարր, ներկան, ապառնին: 

հույնր վերաբերում է նաև էի օժանղակ բայով կազմված ժամանակների 

անուններին, որոնք պետք է անվանել ա ն ց յ ա լ ի ա ն կ ա տ ա ր (գնում էի), ա ն ց -

յ ա լ ի վ ա ղ ա կ ա տ ա ր (գնացել էի), ա ն ց յ ա լ ի ա ս լ ա ո ն ի (գնալու էի)։ 

Ին չպես երևում է վերր շա բա գրված ի դ, սաՀմանական եղանակի գիմային 

ձևերի մեջ չկա կերպի Համակարգ: Հիշենք, որ կերսլա յին Հ ակա զբություն ը 

ենթադրում է ոչ թե ժամանակային Հաջորդականություն, այլ միևնույն ժամա-

նակա .ատվածում կատարվող գործողության տարբեր բնույթներ, իսկ սաՀմա-

նական եղանակի Համապատասխան եռանդամ Համակարգերի միջև Հակա-

դրությունր ժաման ակային է (դիմային ձևերր գործողության Հ աջո րգա կան ու֊ 

թյուն են արտաՀայւոումJ։ 

•ԲՆՆարկվոդ ձևերի մեջ կերս/ի միայն մասնակի ա ր տ աՀ այտ ո ւթյո ւնն ե ր 

կարելի է ցույց տա,: Կերպի որոշակի ա ր տ ա Հ ա յտ ո ւ թ յո ւն կա, օրինակ, վաղա-

կատարի և անցյալի անկատարի միջև. Հմմտ. գ ն ա ց ե լ ե մ և գ ն ո ւ մ է ի , որոնք 

վերաբերում են նույն ժամանակահատվածին, բայց աոաջինր կատարված 

գործողություն է ցույց տալիս, երկրորդր՝ կատարվող։ 

Տե՜ս Մ. Ա ր ե ղ յ ա ն , Աշխարհաբարի քերականություն, 1906, կ 115, 



ս յ ե ր ե ն ի դեր, այների և .էաման ակների մասին 

Այս երևույթը, նախ, Հետաքրքրական /, ձևի և իմաստի տեսակետից, Ինչ 

„У Ա է պատահել, որ տարրեր դերբայներով և տարբեր օժանդակ բայերով 

կադմված այդ երկու ձևերի մեջ արտահայտվում են ժամանակային ընդՀանրու-

թյուն և կերպային տարբերություն, Ուշագրավ է, որ այդ ձևերից մեկը կադմ-

ված Ւ, ն ե ր կ ա յ ի օժանդակ բայով և ա ն ց յ ա լ նշանակոդ դերբայով (վաղակա-

տար), իսկ մյուսը, րնդՀակաոակն, կադմված է ա ն ց յ ա լ ի օժանդակ բայով և 

ն ե ր կ ա նշանակող դերբայով, ԱՀ ա այս պատճառով էլ ստացվել են ժամանակ-

ների Համրնկնում և գործողության տարբեր կերւդեր։ 

Այնուհետև, թեև ն շ վ ա ծ ն ա կ ա դ ր ո ւ թ յ ա ն մ ե * բերված ձևերի տարրերու-

թյունր Հիմնականում կերպային է, սակայն դա չի նշանակում, թե այդ երկու 

ձևերր՝ վ ա ղ ա կ ա տ ա ր ը և ա ն ց յ ա լ ի ա ն կ ա տ ա ր ը , ժամանակակից Հայերենի խո֊ 

նորՀման Համակ արդում քերականական մ ի են ո, յն ժ ա մ ան ա կ ի ձևեր են և աո-

Հասարակ պետք է դնաՀատվեն կերպային արժեքով: Բանն այն է, որ ժամա֊' 

նակային յուրաքանչյուր ձևի քերականական արժեքր ամենից առաջ պետք Լ 

որոշել այն Համակարգի անդամների Հակադրությամբ, որոնց մեջ մտնում է 

տվյալ ձեր, Ինչւգես տեսանք վերր (էշ 30), վաղակատարը (կամ ներկայի վաղա-

կատար) և անցյալի անկատար ժամ տնակն երր մտնում են տարբեր եռանդամ 

Համակարգերի մեջ, ուստի դրանց ժամանակային արժեքը չի կարելի որոշեք 

միմյանց նկատմամբ ունեցած Հարաբերության մեջ. դրանդից յուրաքանչյուրի 

արժեքր սլետք է որոշել այն եռանդամ ի մեջ (վերջինս մյուս երկու անդամների 

Հ ա կա դրութ ւ ա մ բ ) , որի ս-նդամն է այն, Իսկ այդ Հակադրության մեջ թե վա-

ղակատար և թե անցյալի անկատար ժամանակներր ժամանակային տարբեր 

Հակադրություն և իմաստ ունեն (տե и վերր): 

Իսկ ինչւգե՞ս գնաՀատել մյուս եղանակների ժամանակաքին ձևերր. Թեև 

աոանձին֊ առանձին մենք որոշում ենք տարբեր եղանակների ժամանակների 

քանակր, սակայն գա չի նշան ակում, թ I։ բտյի ժամանս/կների քանակր կարելի 

է որոշել դրանց դում ա րով: Պե տք է նկատի ունենալ, որ եթե միևնույն եղա-

նակի տարբեր ժամանակաձևերը ունեն տարբեր ժամանակային իմաստներ, 

Հետևապես և կազմում են տարբեր ժամանակներ, ապա տարբեր եղանակների 

միմյանց Համապատասխանող ժամանակաձևերը, որպես կանոն, չունեն ժա֊ 

մանս, կա յին տարբերություն , նրանց միջև տ ա ր բ ե ր ութ յուն ր եղանակային է 

Այսպես, գ ն ա լ ո ւ ե ս , պ ի տ ի գ ն ա մ , գ ն ա մ ձևերի միջև տարբերությունր ոչ թե 

ժամանակային է, այլ եղանակային, Նույնր վերաբերում է գ ն ա լ ո ւ է ի , պ ի տ ի 

գ ն ա յ ի , գ ն ա յ ի ձևերին։ 

Կարծում ենք, որ ճշտման կարիք ունի նաև դիմավոր ձևերի րստ կազմու-

թյան զն աՀ ատ ութ յուն ը։ Ինչպես հայտնի է, միայն խոնարՀված բայով ար-

տաՀայտված ժամանակային ձևերր Համարվում են պարզ, իսկ օժանղակ բա-

յով ու դերբայով արտաՀայտվածներր բազա,;,, յաք. Այսպես, գ ն ա մ , կ գ ն ա մ , 

պ ի տ ի գ ն ա մ , գ ն ա ց ի , մ ի ' գ ն ա և նման ձևերր Համարվում են պարզ ժամանա-

կային ձևեք,, իսկ գ ն ո ւ մ ե մ , գ ն ա ց ե լ ե մ , գ ն ա լ ո ւ ե մ և նմանները՝ բաղաղրյալ: 

ԽոնարՀված ձևերի կազմության այսպիսի գն ա Հ ատ ութ յուն ը Համոզիչ չէ՝ 

Պարզ և բաղադրլալ անվանումներն այնպիսի տերմիններ են, որոնք միանգա-

մայն որոշակիորեն են բնորոշում երևույթ լ,, այնպես որ սրանց Հարցում պայ-

մանականություն թույլ տալ չի կարելի, Այսինքն՝ պ ա ր գ և ը ա ղ ա ղ ո յ ա լ կոչվող 

միավորներր րստ էության պետք է լինեն պարզ և բաղադրյալ, Այս տեսա֊ 

կետից մոտենար,,/ Հարցին, մնում է չպատճառաբանված, թե ինչու պի"փ 



9о о. Աբրահամյան 
* 1 > I * 

q f i u u f - ք ս / ա ր * / £ համարվում, իսկ գ ն ո ւ մ Նմ-ր՝ բաղադրյալ։ Երկուսն էլ խո-

նարհված բայեր են. տարբերությունն այն է, որ պ ի տ ի գ ն ա մ ձևը կադմված է մի 

ШЦ եղանակային ձևից (ըղձական՝ գ ն ա մ ) և պ ի տ ի եղանակիչից, իսկ գ ն ո ւ մ 

Լ if ձևը, որ նույնպես խոնարհված բայ է, կադմված է դերբայից և օժանդակ 

բ Ա յ յ ի Յ ։ 

Այս երևույթր, անշուշտ, կարող է արժեքավորվել։ Բայց այդ երևույթը 

պետք է դիտել որպես բաղադրյալ քերականական ձևի բաղադրիչի յուրա Հատ֊ 

կութ,ուն և նկատի ունենալ, որ այդ բաղադրիչի յուրահատկությունից բնավ 

բաղսւդր (ալը չի դադարում բաղադրյալ լինելուց։ 

Ի դեպ, պրոֆ. Մ. Աբեղյանր բայի քերականական ձևերր կազմության 

տեսակետից ավելի ճիշտ էր գնահատել։ Նա պարզ էր համարում այնպիսի 

ձևեր, ինչպիսիք են՝ գ ր ե մ , C| ւ՝ ի Г*, ( j r L ( j j i . իսկ բաղադրյալ՝ նրանք, որոնք 

<rկա 1/մվում են երկու կամ երեք բառից, որոնք իրարուց անջատ ե1։ գրվում», 

ինչպես՝ գ ն ո ւ մ ե մ , 1|Ր գ ն ո ւ մ , պ ի տ ի գ ն ա մ , գ ն ա ց ա ծ ե մ եղել, գնացած պիտի 

1ինեմ6։ 

Եթե մի կողմ թողնենք բերված օրինակների ամեն մի բաղազրիչը բառ 

համարելը, որի գեմ կարելի է Հեշտությամբ առարկել, այնուա մեն 

բան պարզ է, որ նշված բաժ ան ում ր կա տ ա րւէած է որոշակի սկզբունքով և 

ավելի տրամաբանական է, քա 

ն մեր բայական ձևերի րստ կազմության ժա֊ 

մանակակից բաժանում ր։ Ս իայն այստեղ պետք է նկատի ո ւն են ա լ ենթադրես֊ 

կան եղանակի կազմ ութ յան յուրահ ա տ կութ յուն ը: Մ. Աբեղյանի ժամ ան ա կ 

բաղաձայնով սկսվող բայերից առա ջ ենթաղրականի եղանակիչր աոանձին 

գրվում9 ա J ղպ ե и էլ գիտակցվում Լր, և ղա Հիմք է տվել Աբեղյանին 1|ր ( յ ն ւ ս ւ ք 

ձևը Համարելու բաղադրյալ, որովՀետև բաղաղրիչներր ((իրարուց ան շատ են 

ւ/բվումս: Ա(դ ձևերի բաղադրիչներն իրենց արդի վիճակով այլևս անջատ 

ուստի իր իս կ Աբե ղյանի չա փ ան իշուք մոտենալու դեպքում այժմ սլետք է դաս֊ 

վեն с(սլարղ» կոչվող ձևերի շարքը: 

Աակայն Ա՛յ и Հարցը ավելի հիւքնաւ[որ լուծման կարիք ունի: Р անն այն Լ % 

որ Հայերենի բայր, ինչօլես նշել է ս/րոֆ. Ա. Աբրահամյանր, ունի բաղադրա-

կան բնույթ. ((հայերենում բայական բառուքթներր բաղադրված, ոչ մ ի ա ձևույթ 

ձևեր են» , իրավացիորեն դրում կ նա: (Ւա բնականաբար վերաբերում է բաքի 

թե դերբայական և թե' դիմավոր ձևերին: Եւէ իսկասլես, ք 1 ր է լ , զ ո ս ծ , c j r b l f , 

<յւ՝Լցի ձևերր կադմված են մեկից ավելի ձևույթներից, հետևապես և պարդ 

լեն: Եվ դա հասկանալի է. դիմավոր ձևր ձևաբանական միավոր է և քանի որ 

այն կազմված է ձևաբանական մեկից ավելի միավորից, ուստի այն պարզ լինել 

չի կարող: Այսպիսով, դիմավոր ձևերր առհասարակ բաղադրյալ են, րստ որում 

Նրանց բաղաղրիչներր կարոդ են լինել միաձույլ և անջատ" կազմված վերլու-

ծական եղանակով: Լ и տ այդմ դրանք կքինեն հ ա մ ա դ ր ա կ ա ն և վ ե ր լ ո ւ ծ ա կ ա ն : 

Համադրական դիմավոր ձևերն են՝ սահմանական եղանակի անցյալ կա֊ 
տարյալը, ըղձական 

ու ենթադրական եղանակների ձևերր և հրամայականի 

Հաստատականը, ինչպես՝ կ ա ր դ ա ց ի , կ ւ ս ր գ ւ ս մ , կ ա ր դ ա յ ի , կ կ ա ր դ ա մ , կ կ ա ր դ ա -

յ ի , կ ա ր դ ա , վերլուծական են սահմանական եզանակի մյուս ձևերր, Հարկագրա-

կան եղանակի ձևերր, ենթաղրականի ժխտականը և Հրամայականի արզելա-
6 Նույն տեղում, կ 102 — 103« 

՚ Ա. Ա. Աբրահամյան, Բայը ժամանակակից Հայերենում, դիրք Ա, կ 43, 
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կանր, ինչպես՝ կ ա ր դ ո ւ մ ե մ , կ ա ր դ ա ց ե լ ե մ , կ ա ր դ ա լ ո ւ ե մ , « ,իտ| , կ ա ր դ ա մ , 
պիտի կ ա ր դ ա յ ի , չ ե մ կա Г դ ա , յ էի կ ա ր դ ա , մ ի ' կ ա ր դ ա : 

Ինչպես երևում կ, վերլուծական դիմավոր ձևերր կարոդ են կազմվել ձևս/ 
կազմիչ դերբայներիդ (ինչպես4 կ ա ր դ ո ւ մ եմ, կարդացել եմ և այլն) ե Հա֊ 
մա դրական դիմավոր ձևերիյյ (ինչպես՝ պիտի կ ա ր դ ա մ և այլն), 

Պետք է նկատի ունենա, նաև, որ վերլուծական ձևերի կառուցվածքային 
նշված յուրահատկությունը մի դեպքում Հանդես Ւ, դաէիս բուն դիմային Հատ֊ 
կանշի ձևավորման մեջ (ինչպես՝ կարդում ե մ , չ ե մ կարդա), մյուս դեպքում՝ 
եղանակային հատկանշի ձևավորման մե? (ինչպես՝ ւդիաի կարդամ, ւդիտի 
կարդայի)։ 

О П Р И Ч А С Т И Я Х И В Р Е М Е Н А Х Г Л А Г О Л А 
В С О В Р Е М Е Н Н О М А Р М Я Н С К О М Я З Ы К Е 

С. Г. АБРААМЯН 

Р е з ю м е 

Причастные формы в современном армянском языке квалифици-
руются как безличные формы глагола и противопоставляются личным 
формам. Исследуя с этой точки зрения причастия, мы пришли к выво-
ду, что лишь некоторые причастия действительно являются безличны-
ми формами глагола, т. к. только они выступают как формы глагольной 
лексемы, как словоформы. Таковы следующие причастия: неопределен-
ное, совершенно-результативное (հարակատար), субъективное (ենթակա֊ 

յական) и причастная форма на իս,которую мы называем сопутствую-
щ е й (հարակցական ). 

Остальные причастия существенно отличаются от вышеуказанных 
тем, что не являются формами глагольной лексемы, лексическими еди-
ницами и л и ш ь выступают в роли составных частей личных форм. Та-
ковы причастия: несовершенное, давнопрошедшее, будущее, причастие 
отрицания. Таким образом, от исконных причастий, т. е. от безличных 
форм глагола нужно различать зависимые или формообразующие при-
частия. 

Д л я определения времен глагсла и, в частности, изъявительного ֊ 
наклонения мы руководствовались общим принципом определения 
морфологических категорий, т. е. основывались па единстве формы и со-
держания, идя при этом от формы к содержанию. 

Изъявительное наклонение имеет 6 аналитических форм, образу-
ющихся посредством двух вспомогательных глаголов (է, էր), один из 
которых обозначает настоящее, другой—прошедшее время. Эти глаголы, 
сочетаясь с тремя причастиями, имеющими разные значения, образу-
ют 6 временных форм, которые противопоставляются не только в плане 
выражения, но и в плане содержания. Одно из времен изъявительного 
наклонения—синтетического образования. Что касается совершенно ре-
зультативного причастия, то оно лишь в некоторых случаях образует 
временные формы. 


