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ԿՍՐԵՆ ՄԱՌԵՎՈՍՅԱՆ 
Պատմական, գիտությունների թեկնածու

ՍԱՄՎԵԼ ԱՆԵՑԻ՜Ն ԱՆԻ Ի ՊԱՏՄՈՒԹՅԱ՜Ն ՄԱՍԻ՜Ն

Սամվել Անեցու ժամանակագրությունը փոքրածավալ և համաոոտ տեղեկություններ 
պարունակող ստեղծագործություն լինելով, միևնույն ժամանակ հետագայի բազմաթիվ 
հավելումներ ներաոող միայն մեկ հրատարակություն ունենալով1, համեմատաբար քիչ է 
ուշադրության արժանացել, և նրա հեղինակն էլ գրեթե չի ներկայացվել որպես պատմիչ: 

Անեցուն անդրադարձող գիտնականները, հատկապես նրանք, ովքեր ծանոթ են եղել ոչ 
միայն ժամանակագրության հրատարակությանը, այլև ձեոագրերին և պատկերացրել են 
հետագայի հավելումների չափը, խուսափել են պատմիչի աշխատությունը գնահատելուց, 

իսկ նրանք, ովքեր հրատարակությունը հիմք ընդունելով փորձել են գնահատել աշխա­
տությունը, ակամա ընկել են թյուրիմացության մեշ2:

Սամվել Անեցու հայտնած տեղեկություններն ուսումնասիրողները քիչ են օգտագործել 
նաե այն պատճառով, որ հրատարակության մեշ տեղ գտած թվագրումները հաճախ տար­
բերվում են այս կամ այն դեպքի վերաբերյալ այլ աղբյուրներից հայտնի' ճշտված թվա­
գրությունից: Բանն այն է, որ Անեցին կազմել է ժամանակագրական աղյուսակներ, որտեղ 

զուգահեռաբար նշված են թվագրման տարբեր համակարգեր3: Ա. Տեր-Միքելյանը հրա­
տարակության մեշ աղյուսակները հանել է և հիմնականում դրել միայն Փրկչական թվա­
կանը, որի հետևանքով Անեցու հայտնած բազմաթիվ դեպքեր ներկայացվել են աղյուսա­
կի միայն մեկ և հաճախ ոչ ճիշտ թվականով: Օրինակ, Սմբատ Ա թագավորի սպանությու­

նը հրատարակության մեշ նշված է Փրկչական Ջ ժ է ' 917 թվականին4, մինչդեռ Հայոց մեծ 
թվականով նշվում է 9ԿԲ5, որը համապատասխանում է այդ դեպքի համար ընդունված

ifhh ւ- Г Г  В“* ш1|ш̂  Անե9ւոյ Հաւս4 ?մունք ի գրոց պսւտմսւգրաց' յաղագս գիպւի ժամանսւկաց ւսնցելոց 

ոո I ս. P այ“ այ|,ս* աւ' արարնալ, յւսոաջաբանով, համեմատութեամբ, յաւելուածներով In ծսւնօթոտխննե-
րովԱրշակ Տէր-Միքելեսւնի, Վաղարշապսւտ, 1893 (այսահետե,' Անհցի):

. шЬп1 Г Г Г ; ՛  7 Ինա!?’ Անհ9Ո1ն համա|,Ո1մ Է հաԿասաԿան U պատմական կարևոր անցքերի նկատմամբ

ոաոայոօանհ Г  7  Р > Ш եցոդ հեղ,1նաւ| (Լ՜ ԲաՐայաԱ, Դրվագներ Հայաստանի զա րգա ցա ծ ֆեոդափվմի

գրությունն Անեօո U'4PnlI°JlU ’ Երևան’ ' 981' ,;2 182-185): Կարծելով, թե Մատթեոս Ուոհւսյեցու ժամանակա-

7  ' • նա 4ՐՈ,մ է ^  է բացատրել, թե ինչու հո,յների կոԴմից W  
իսկ ասենք նոււն и  հ < тг ШРШЧШЧ1 *  մնա9ե1 Իր աղբյուրին՝ Ուոհայեցան, {ի պահպանել նրա ոգին.

ՀաՀ ;;:տ *  ‘:г г и ,г г г ՛ ” ,ա' “ ա,լս,,ակաւ ՚ :ւայ“ր*

5 ՄաւՈննաղարան, ձեո. թիվ 5619, Էջ 90р:
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9 1 4  թվականին (որոշ դեպքերում Հայոց մեծ թվականին ավելացվում է ոչ թե 551, այլ 552, 

ըստ այդմ' 362+552-914): Նույն կերպ հրատարակության մեջ Փրկչական թվականով 
փալ է նաև Աբաս Ռւսգրատունու (931)6 և Աշոտ Գ Ողորմածի (955)7 թագավորության 

սկիզբը՝ թվականներ, որոնք ժամանակագրության ձեռագրերում Հայոց մեծ թվականով 
միանգամայն ճիշտ են' համապատասխանաբար' Յ Հ Է  (377+552) 929 թ.8 և Ն Ա  (401+552)

953 թ.9: Նկատենք, որ Անեցու տեղեկությունների ստույգությունը գնահատվել է դեոևս 
միջնադարում: «Ջայս գաւագանք եւ չափ ժամանակաց գտաք ճշդիւ սահմանեալ եւ եդեալ

Սամուէլի ճշտաբան քահանայի...», գրում է Ստեփանոս Օրբելյանը10:
Սամվել Անեցու ժամանակագրությունը համակողմանի ուսումնասիրության և վերա­

հրատարակության կարիք ունի, որի շնորհիվ պատմիչի բուն աշխատությունը կսւռանձ- 

նացվի հետագայի հավելումներից: Սակայն վերջիններս նույնպես ուշագրավ տեղեկութ­

յուններ ունեն (դրանց մի մասը ցայժմ անտիպ է), ուստի նպատակահարմար կլինի Անեցու 
ձեռագրերի ամբողջական ուսումնասիրությամբ այդ հավելումները նույնպես տպագրել 

(աոանձին բաժնով կամ հեղինակային բնագրից տարբերվող տառատեսակով):
Մենք անդրադարձել ենք Սամվել Անեցու կենսագրությանը, ժամանակագրության 

ավարտման թվականին ու պատվիրատուին, ինչպես նաև ժամանակագրության հնագույն 
երեք ձեռագրերին11: Ստորև կանդրադառնանք պատմիչի այն տեղեկություններին, որոնք 
կապված են Անի քաղաքի պատմության հետ: Դրանց քննությունը հնարավորություն է 

տալիս պատկերացում կազմելու հեղինակի' տարբեր դեպքերի վերաբերյալ ունեցած մո­
տեցումների մասին, որոնք երբեմն զգալի չափով տարբերվում են միևնույն դեպքերը նկա­
րագրող այլ պատմիչների տեսակետներից: Եթե նկատի ունենանք, որ մյուս հեղինակնե­
րը, ինչպես, օրինակ' Արիստակես Լաստիվերցին, Մատթեոս Ուռհայեցին, վարդան 
Արևելցին, Կիրակռս Գանձակեցին և այլք, ապրում ու աշխատում էին Անիից հեռու, իսկ 
Սւսմվելը քաղաքի Մայր տաճարի ավագերեցն էր և իր ժամանակագրությունը գրել է 

Հոոմկլայում աթոռակալող Կաթողիկոս Գրիգոր Գ Պահլավունու (1113-1166) պատվերով, 
ապա նրա հայտնած տեղեկությունները կարող ենք համարել նաև քաղաքային միջավայ­

րում տիրապետող կարծիքների (կամ որոշ խմբավորման կարծիքի) արտահայտություն: 
ժամանակագրության հնագույն ձեռագրերը12 հնարավորություն են տալիս ծանոթա-

6 Աեեցի, էջ 99:
7 Անեցի, էջ 100:

Մատենադարան, ձեո. թիվ 5619,1;ջ 91ա:8

Մատենադարան, ձեո. թիվ 5619, էջ 91 p: . .  ..
10 ժամանակսպրութխն Ստնփաննոսի Օրբե,յաեի, հրատարակության համար պատրաստեց U. Աբրա­

համյանը, Երևան, 1942, էջ 21: Սամվել Աեեցա ժամանակագրական հաշվարկներն ուղենիշ են եղե1 նաև Միփ- 
РШП Անեցու համար (Մխիթար Անեցի, Մատեան ւսշխարհավէպ հանդիսարանդ, աշխատասիրությամբ Հ.

Մւսրգարյսւնի, Երևան, 1983, էջ 31): __ ,  ՚  ___ . . .
11 կ. Մաթն ոպան, Սամուևլ Աևեցի (կենսագրական տացամնհր), «էջմիածին», 2003, Տ, Կ - . J Ի

Սսւմուել Անեցու «ժամանակագրության» ավարտման թվականը ն պատվիրատուն. «Պատմա-բանասիրական 
հանդես», 1992. N 1. էջ 156-162, նայեի' Սամվհ, Անեցա «ժամանակագրության» հնսպոցն սեուսգրերը, ակադ -
% ա  Ն. Մաոի ծննդյան 140 և մահվաև 70-ամյակների տարհփցի ժողովածու. Երնան, 2005 էջ •

12 Աոաջինը Կւսմրջասորի օրինակն է (Մատենադարան, ձեո. թիվ 5619. էջ 6ա-108ա): Ըեղօոինակե, է Ավե-
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նալ л i Անեցու հեղինակային շարադրանքին և համոզվելու, որ 1893 թ. վաղարշւսպատւան
հրատարակության մեջ հետագա շրջանի հավելումները չափազանց մեծ տեղ են զբաղեց­
նում: Իր նախորդ պատմիչներին թվարկելիս Սամվել Անեցին վերջինը տալիս է Ստեփա- 

նոս Տարոնեցի Ասողիկի անունը, որի պատմությունը հասնում է մինչև 1004 թ., ուստի 
նախ տեսնենք, թե մեր հեղինակն ինչ է գրել այդ թվականից հետո տեղի ունեցածի մասին:

1176-ին ընդօրինակված Կամրջաձորի օրինակում այս հատվածն զբաղեցնում է ձե­
ռագրի 94ա-107ա էջերը (27 էջ)13, հրատարակության մեջ' 104-138 էջերը (34 էջ): Հետագա 

հավելումների չափը պատկերացնելու համար նկատենք, որ այս ձեռագրի երկու էջի 
տեքստը տեղավորվում է տպագրի մեկ էջում, ընդ որում ձեռագրում շարադրանքն ամե­
նուր էջով մեկ չէ, այլ հաճախ աղյուսակներով (ուստի անհամեմատ փոքրածավալ): Այ­
սինքն' ձեռագրի 27 էջի տեքստը կարող էր հեշտությամբ տեղավորվել տպագիր 10-11 
էջում, մինչդեռ հրատարակության մեջ էջերի թիվը 34 է:

Ստորև սկզբում նշում ենք Կամրջաձորի ձեռագրի էջը (փակագծում՜ հրատարակութ­
յան էջը), ապա թվականը (հիմնականում Հայոց մեծ թվականով) և Անեցու հայտնած տե- 
ղեկությունը' համառոտ:

Мц» (104), ՆԾԷ (1008), Կատրամիդե թագուհին ավարտեց Անիի Կաթողիկեի կւատւ-

ՆԾԹ (1010), Սմբատ Մագիստրոսը կառուցեց Բագնայրի վանքը:
1019, Պետրոս Ա-ի կաթողիկոսության սկիզբը:

յունը^Օ տ ա րի)^ Հ" ՎհաննեԱ Սմբատի թագավորության սկիզբը (թագւսվորութ-

п ш п й Г  ո Հո Г Х 4եԱտ Սարգիսը Կ՚աոուցում է Խծկոնքը և Ծառաքարի վանքը բերդ 
Г Г  խ" րանաք,դաձև ե^ ե9 " *  «արակից Կառուցում եբկու փոքր եկեղե-

ցի Ս. Հովհաննես ս ս . Սեքենոս: • , f  "

95ա (107), 1043, Աշոտի որդի Գագիկի թագավորությունը (2 տարի)-

թոլքկառաս (աղ!է,աակներից էշով տեքստով) Գագիկի թագադրումը,

gmin ’Г Г !  ; ! Ը № 3 նդացիներ11 3եՈՔՈվ ^ «ч п и п п тд  шд թագավորության վերա­
ցումը, Ալփապանի զորքի' Անիի գրավումն ու ավերումը:

գավ!րո!թ7ան 1 !р ^ ш Г !1 1 1 р с Ш1Л9 թաԳափտնե1փ ժամանակագրական սյունակում' թա-

97М П З? ՕԺԳ О Ю ) У Т Т Т  0Րռ Ա1փաԱլԱ1նԸ ^
_________________ 65) Գրիգորիս վկայասերի աթոռակալությունը 2 0  տարի:_____________

ցուա Մխիր*,, ш ьд Г ш р ь^ п о г-и  Г 1 2 Вь1ГШ1Р|1Ь1и1’'ШРШЬ’ 4hD՝ pN 3613, էջ ,ա-7,ա>: ЗДЧ6 ո՛ Ա4ւա՜
Սի որ այն 1236 թվականին Կիլիկի ա , տաույհ| + £ * * * * + * »  համարամ ենք Անիի օրինակ, рш- 

557, Երնսւնի Մատենսպարան, մանրաօապավնն р Ы  ^ կ ո ր յա ն ց  վանք, թիվ 1801, Էջ 387-

Հովհսւննեւփ 1187 p. Հոոոմոսում Տ Հ Հ Գ ք * " * *  ^  Կա<,մի * *  Է ամփոփված հմո.Փ 4րԻՏ
ЬпЦрпрп մաս): Ր ղ Կևսարացու «Վեցօրէից» գրքի հետ (որպես ձեռագրի

Օնոսւցրի 99ա-108ա էջերում հավհ|վածՈ,մ հՈաւրարակված է Կամրջաձորի
Երեւսն, 2005. էջ 474-481: ^  Ш  Լ  ^ ‘ ВД-Ч-к, հրակիրները ն հայերը, հ. U,



2006 ՍԱՄ4ԵԼ ԱՆԵ8ԻՆ ԱՆԻԻ ՊԱՏՄՈԻԹ8ԱՆ ՄԱՍԻՆ R -Գ  75

ՕԺՋ (1067), Վանւսնդի (Կւսրսի) թագավոր Գագիկի մահը:
ՕԻԱ (1072), (աղյուսակներից դուրս' էշով մեկ տեքստով) Դիոգենես կայսեր պատե­

րազմը Ալփւսսլանի դեմ, Մանազկերտի ճակատամարտը:
98ա, 98բ, 99ա (114), Ալփասլանի մահը, Մելիքշահի թագավորելը (մեջբերում Հովհան­

նես Սարկավագից):
99բ (117), ՇԼԱ (1082), Բւսրսեղ Ա-ի աթոոակալությունը 30 տարի:
100ա, 100բ,( 118-120), ՕԽԲ (1093), (աղյուսակներից դուրս' էշով մեկ տեքստով), Մե-

լիքշահի մահը, ընդարձակ մեջբերում Հովհաննես Սարկավագից:

0|սԴ (1094) Հինգհարյուրամյա շրջանի սկիզբ: Սով:
Օխդ (1095) Դամասկոսի արքա Դըդուշի սպանությունը:
ՕէսՋ (1097), Խաչակրաց աոաջին արշավանքը ե նրանց նկատմամբ Ալեքս կայսեր 

թշնամական կեցվածքը' ըստ Հովհաննես Սարկավագի:
101սւ (121), ՕԾԳ (1104), Մելիքշահի որդի Ռեքիարուխի մահը:
ՕԾԴ (1105), 1սզըլ ամիրան գրավում Է Լոոին և «զուխտսն սուրբ»:
101բ (121-122), ՕԾԶ (1107) Խ զըլ ամիրայի սպանությունը Դվինի գրավման ժամանակ:

ՕԾԹ (1110), Անիի Մանուչե ամիրայի մահը:
101բ, 102ա, 102բ (122-123), ՇԿԲ (1113), (աղյուսակներից դուրս' Էջով մեկ տեքստով),

Բարսեղ Անեցու մահից հետո Դրիգոր Դ  Պահլավունու աթոոակալությունը, նրա այցը 

Երուսաղեմ (փառաբանական տողեր): Գևորգ Մեղրիկ վարդապետի մահը: Անտիոքի տի­

րոջ թունավորումը: Արևի խավարում:
103ա (124) Գրիգոր Գ-ի աթոոակալությունը 50 տարի:

ՕԿԵ (1116), Ալեքս կայսեր մահը և որդու հաջորդելը:
ՕԿԹ (1120), Վրաց Դավիթ թագավորը հաղթեց Էլխազին և Մլիքին:

ՕՀԱ (1122), Դավիթը գրավեց Տփխիսը:
103սւ, 103բ, 104ա, 104բ, 105ա (125-128), Շ ՀԳ  (1124), (աղյուսակներից դուրս' Էջով մեկ

տեքստով), Անեցիները կանչում են Գավիթին և «նենգելով» Ապլսուար ամիրային Անին 

հանձնում վրացիներին: Ամիրայի որդին պատերազմ Է սկսում և երկու տարի անց վերըս- 
տին տիրում քաղաքին: կաթողիկոս Գրիգոր Գ  Պահլավունին դժգոհ Է մնում այս անցքերից:

105բ (129), Օ ՀԸ (1129), Հովհաննես Սարկավագ վարդապետի մահը:
02 (1131), Անիի Ամենափրկիչ եկեղեցու փլվելը, Գավիթ Ալավկա որդի վարդապետի 

մահը:
08Ա  (1132), Պատերազմում Անիի Փատլուն ամիրայի սպանվելը և եղբոր' Մահմուտի

^աշորդելը:

0 8 P  (1133), Արևի խավարում:
ՕՁԸ (1139), Երկրւսշարժից կործանվեց Գանձակը:
106ա (134), ՕՂԷ (1148), Խաչակրաց երկրորդ արշավանքը:
106բ ո գ  (1154), Անիի պատերի տակ վրացիները հաղթեցին Սալդուխին (Կարինի 

ամիրա):
ՈԵ (1156), Վրաց Դեմետրե թագավորի մահը, որդու' Դավթի հաջորդելը և երկու տարի 

սրա մահից հետո, եղբոր' Գիորգիի հաջորդելը:
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Ոժ (1161), վրաց Գիորգիի' Անին գրավելը, Շահւսրմենի զորքին կոտորելը:

ՈԺԱ (1162), Դիորգիի' Դվինը գրավելը, Ելտկուզի' Աշնակ մեծ ավանն այրելը:

107ւս (137-138), ՈԺԲ (1163), էսորասանի սուլթանի դեպի Անի արշավելը և բնակչութ­
յանը «զարհոտեցնելը», գաղտագողի հարձակումը Գիորգիի վրա, նրա ավարին տեր դաո­
նալն ու իր երկիր վերադառնալը: •

Պատմական ահա այս տեղեկություններն է ներկայացնում Անեցին իրենից ւսոաջ' 
շուրջ 160 տարվա ընթացքում կատարված իրադարձությունների համար:

Հեղինակը Ժամանակագրությունը կազմել է, իր խոսքերով, «կարճ ի կարճոյ» սկզբուն­
քով, այն է' թվական' տեղեկություն: Սակայն բարեբախտաբար ժամանակագրական ցան­
կերը որոշ տեղերում ընդհատվում են 1-2 էջանոց հատվածներով: Դրանցից երեքն ըն­

դարձակ մեջբերում են Հովհաննես Սարկավագի' սելջուկների պատմությանը վերաբերող 
այժմ կորած պատմական բովանդակությամբ թղթերից, որոնք, դատելով հատվածների 

սկզբում U վերջում պատվիրատուին ուղղված բացատրական խոսքերից, գրվել են հենց 
նրա ցանկությամբ14: Իսկ երեքը' Գագիկ Բ-ի թագավորությունը (Բագրատունյաց թագա­
վորության անկումը), Գրիգոր Գ Կաթողիկոսի (պատվիրատուի) աթոռակալությունը, 
վրացիների կողմից Անիի 1124 թ. գրավումը, հեղինակի ինքնուրույն շարադրանքն են: 

Հայոց պատմության ժամանակակից հետազոտողները Գագիկ Բ-ի թագավորությունը 
U Բագրատունյաց թագավորության անկումը ներկայացնում են հիմնականում Արիստա- 
կես Լաստիվերցու, Մատթեոս Ուոհայեցու, Հովհաննես Սկիլիցեսի հայտնած մանրամասն 
տեղեկությունների հիման վրա: Անեցին սոսկ օժանդակ աղբյուր է և մեծ մասամբ անտես­
ված, քանի որ ոչինչ չի ասում Հովհաննես Սմբատի կտակի, Պետրոս Գետադարձի գոր­

ծունեության, Անիի շուրջ ծավալված ռազմական բախումների մասին, սակայն միակ 
պատմիչն է, որն ակնհայտ քննադատական վերաբերմունք ունի Գագիկ Բ-ի նկատմամբ: 
Անեցին նաև միակն է, որ նշում է նրա թագադրության տեղը. «...Միաբանեալ ազատա- 

Գու Դ զօրա9ն ել Իշխանացն, յաւէտ եւս պատրիարգին Տեսան Պետրոսի եւ ժողովեցան
ա ո  դ ո ւ ո ն  մ հ ծ ա փ ա ո  Կ ա թ |ս 1 լի կ է ի ն . ի մ ա , ր ա ք ա ղ ա ք Ա  Հ ա յո ց  յԱ ն ի  է ւ  հ ա Ա տ ա տ է ն  զ գ ա .

գիկ զեղբօրորդին Ցովհաննիսի թագաւոր ի վերայ ինքեանս »15-

Գ ա « ի0 ներկայացնում է որպհս Րեր „ „ ակսա կերպար, ն»ւ,է 
Ч1МФ» է նա լ Աաաոիվիրցա й ш ь д т в в ,  „„Ա  կոսաաՕդնոարսիս , 0 ш , т  կ ա պ ա կ ց ի ™ *

Г "  ь ՚ ™ “ ց ՎԱ,Ա“  hl 1"“ * ° .  <4*Է Վ«աՕ խակութեսւն մաացՕ, երէIZl F  P“ P,USS' ...................Դ "1Ի Կ  Р +  Ոկրերգակաօ «ա կա ս,ա ,իՈէ

Г и  Ո  £  Г " 9 1ЧШ” , , т и “ в ШПЩЧЬ‘ »“ “ " < *  »  դա քԷրիՏ l m
Մ ա կ ի ս » ™ , " ! * - > - 4 -  20»ր«իվ), սակսզօ Օրա ժամանակակից Դ ՈԻ4"Ո
Մագիստրոսի ր ^ ո ա  սրսնսրսնկա* ա ^ հ ր ր  «ակաՈիր աաակիր ա  նիրկա յա ցնո*

» “  ոսփ Ստ»  *  '“ Ա “« “ ■

մհրե են - կ. Մ .:"1 ՞  ^  ftw  И 19, Էտ- 93ա, Անեցի, Էջ log; Այս ц հաջորդ մեջբերումներում րնրգծամեերը

62 (Ա,յսո1^1րև՜Լաս41խ |ե ^ քխ: W " J  Պտ41մաթ|" ն ^ւսաւրասիրաթյամբ՝Կ Յուզրսւշյաեի), Երեաե, 1963, է ? 61-
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(քհշւո է, Մագիստրոսը թագադրությունից շատ չանցած գժտվել էր Գագիկի հետ, և  այդ 

շրջանում գրած նրա նամակների մեջ կարելի է միտումնավորություն տեսնել, սակայն 

Սամվելը, լինելով նաև Անիի բնակիչ, մեկ հարյուրամյակի հեռավորությունից թերևս կա­

րող էր ավելի իրատես գնահատող լինել:
Պատմիչը Գագիկի մասին մասնավորապես գրում է, որ նա «ո'չ պատերազմական

աոութեանց ջանայր՝ որով վարի իշխանութիւն' մանաւանդ զի աո այնու ժամանակաւն 

աւելի իմն էր ի դէպ էր զքաջսւնւսլ' զի շփոթումն իսմայէլականացն եւ ի վերայ յաոնել 

սկիւթացւոցն..., եւ Ցունացն' չէր անվրդով' զի ընդ կնոջ ձեոամբն նուաճէր եւ նոցայն թա- 
գատրութիւնն17: Բայց սա (Գագիկը, Կ. Մ.) զի ի մանկութենէ ընդ դպրութխնս գրոց վարժ- 

եալ էր, ի նոսին զբօսնոյր եւ ի տէրուրեան աւուրս, զոր իմացեալ ազգին յունաց' աո իւր- 
եանս կոչէին խաբկանօք, յաւէտ եւս ի սադրելոյ իշխանացն, որք երդմամբ հաստատեցին 
պահել զիշխանութիւն նորա աննենգ ի վերայ իւրեանց, եւ ոչ կացին յուխտին Տեա ոն»18: 

Հետաքրքիր է, որ քահանա-պատմիչը թագավորին հանդիմանում է «գրքերով» տար­

ված լինելու մեջ, մինչղեո պատերազմում քաջանալու և ամուր կամք դրսևորելու ժամա­

նակն էր: Կարելի է ենթադրել, որ Գագիկ Բ-ի նկատմամբ եղած այսօրինակ քննադատա­
կան վերաբերմունքը ոչ միայն պատմիչի կարծիքն էր, այլև հետբագրատունյան շրջանում

Անիում սևավորված տեսակետ: Հատկանշական է, որ անեցի հաջորդ պատմիչը' Մխի­
թար Անեցին, Բագրատունի թագավորների ցանկում Գագիկին ընդհանրապես չի հիշա­

տակում: Թվարկելով թագավորներին' նա տալիս է Սմբատ Բ-ի, ապա Գագիկ Ա-ի անունը 

ե շարունակում. «Յովսւնէս որդի Գագկա' Ժ Թ  (19 տարի): Սա վերջին թագաւոր ի Բագրա-

տունեաց: Աստանաւր սպաոեցան թագաւորք ի տանէն Բագրատունեաց» .
Բյուգանդական զավթման տարիների մասին Սամվել Անեցին գրում է համառոտ, բայց 

իրավիճակի հատկանշական կողմերն ընդգծելով. «Եւ կատարած գործոյն կորուստ ան- 

<փւտ անձանց եւ այլոց բազմաց եղեւ, զի յոյնք զգնացեալն (Գագիկին, Կ. Մ.) ի կղզաշ ար­
գելին եւ ի տեղի նորա կատապանս արձակէին ամի ամի: Իսկ բնակչաց քաղաքին եւ իշ- 
խանաց զմիմեամբք ելանելով անճոոին յոխորտանօք եւ ի միմեանս յարձակեալ խորա- 
մանկութեսւմբ եւ ստաբանութեամբ խորհէին զխորհուրդ նենգութեան մատնել զմիմ 
եանս կայսեր' բաղբաղելով զձեռն տալն առ հագարացիսն' որք եւ իշխանացն անգամ 

զհայրապետն' եւ նորա զնոսա' սովին գաղափարաւ զրաբանեալ, զորս յոչ կամս աոեալ 
տանէին ի բնակութենէ իւրեանց: Իսկ մնացեալքն իբրեւ զանտերունչս անկուշեալք կիցս

17 Բյուզանդիայի վերաըերյւս, «... ընղ կնոջ Յեոամըն նուաճէր եւ նոցայն թազւաորութիւնն» ^ ե լո վ Ա ն ե ց ի ն  

ակնարկում I: Կոսզոսնղին Ը-ի դուստր թագաժառանգ Տոեին, որի հետ ամուսնանալով կայսր դաըսավ Ո^մանոս

սԲ4ի|ւոսը (1028-1034): վերջինիս սպանությունը կւսգմակերպելով Զոեն կայսերական գ րար ® ՞

№կաեին' Միքայել Պւսփլագոնացուն (1034-1041), որի մահից հետո ամուսին ընտրեց Միքայ 1 ալ .
Սա Փ՞Ոսնց մեջտեղից վերացնեի Տոեին, սակայն պարտվեց ե ընդամենը £որս ամիս թագս՛ որ |ո 

Ь п и ,ш п վանական դար5ավ ե կուրացվեց (1042): Տոնի ընտրած հաջորղ ամուսինը
*  П042-1055): Հովհաննես Սկիլիցես, թարգմանություն, աոաջաըան ն 5անոթագրությո,ններ Հ. Բ ա ր դ ա ն ի .

^  /  •  I I  |  V I I  ւ  Լ Ա  V I Ա  Ա  U  \  /  11  I  1 I  I  I V !  V *  V
՜  I  ՜ 1 1  I I  % Ք

ԵրԱան. 1979, Էջ 99, 112-113, 133-137:
18 Մատենադարան, ձեռ. թիվ 5619, Էջ 95ա-95բ, ԱեԱցԻ» Էջ 108.

9 Սփփթսւր Անեցի, Էջ 67:



78 Բ-Գ ԿԱՐԵՆ ՄԱԹԵՎՈՍ9ԱՆ 2006

ընկենուին եւ այսպիսի սարասիւ յերկարեալ ամի ԻԱ (21 )»20:

Հարկ է նշել, որ Լաստիվերցին U Ուոհայեցին Անիի ներքին իրավիճակի մասին վկա­
յություններ ունեն միայն մինչև րյուզանդացիների մուտքը քաղաք: Ուոհայեցին գրում է, np 
երբ անեցիներն իմացան, թե Գագիկն այլևս չի վերադաոնալու, «արարին ամենայն քա­
ղաքն ժողով», Հայոց աոաջին թագավորների գերեզմանի մոտ ողբացին «զւսնտիրւսնալն 
ազգին Հայոց» և «ւսնէծս ցաւագին կարդային նենգաւորացն Գւսգկայ»21: Իսկ Լաստիվեր­
ցին նշում, թե «քաղաքացի գլխաւորքն որ նստէին յԱնի», երբ տեսան, որ Գագիկը հետ չի 
գալու, խորհում էին քաղաքը ուրիշ մեկին հանձնելու մասին և տարակարծիք էին22: Մինչ- 
դեո Սամվել Անեցին այն միակ հեղինակն է, որ թեև շատ հակիրճ, բայց գրում է բյուզան- 
դացիների մուտքից հետո քաղաքում տիրող խուճապային մթնոլորտի մասին, երբ քաղա­

քացիներն ու իշխանները փոխադարձ մեղադրանքներով, զրպարտանքներով ու նենգութ­
յամբ միմյանց կայսեր ձեոքն էին մատնում, և այդ բանսարկությունների շրջագծում էր նաե 
հայրապետը: Այդ ամենից օգտվելով' բյուզանդացիները շատերին, իրենց կամքին հակա-
ոսւկ, արտաքսում էին: Իսկ մնացածներն անտերունչ ու նվաստացած էին, և այս վիճակը 
շարունակվեց 21 տարի:

Ի լրումն այս դժբախտությունների' բյուգանդական տիրապետությունն ավարտվում է 
սելջուկների ներխուժմամբ և Անիի գրավմամբ: Սամվել Անեցին մի շղթայի մեջ է ներկա- 
յւսցնում թագավորության անկումը, բյուգանդական զավթումն ու անփաոունակ տիրապե­
տությունը և Ալփասլանի կողմից քաղաքի գրավումը, որը համարում է երկնային պատիժ: 

Շարադրանքը նա շարունակում է ավելի պատկերավոր ոճով. «8ետ որոյ' հուր հարաւա- 
յին բըքոյն շարժեալ եւ եբեր զգագանն մարդախանձ' որ հրդեհեալ բնաջինջ արար զազգս 
մեր, մանաւանդ զԱնի քաղաք, զոր պաշարեալ աւուրս ԻԵ (25) եւ ապա աոեալ որպէս ի 
տեսչութենէ Աստուծոյ, զի յաճախիլն մեղաց մերոց' զխնամ տեսչութեան Աստուծոյ ի ցա­
սումն բսւրկաթեան շարժէ: Իսկ նոցա ի բերան սրոյ արկեալ' անզարմաբար կոտորելով
իրրեւ զմայրիս անտաոաց' շաղախէին զերկիր արեամբ եւ պղծելոց գործովք եւ պոոնկա- 
ցելոց գնացիւք»23: Г..

Եզրափակելով հատվածը' պատմիչը նշում է, որ թագավորության անկման պատճա-

Г  Ы ь Т Г  աղ1Ոաա1|նեւտւմ (Կանոններում) դադարեցնելու է Հայոց թագավորների 
տարիների 0շումը,քանի որ թեև այլ տեղերում մնացին թագավորներ, ինչպես Կյուրիկ- 

սեւօուենե հՓ րՒ Г  Աա1|ա1ն Արտնք hpp տհսան գլխավոր տեղի' Անիի անկումը, իրենք էլ,

“и Г Г о  հ ь թՈԴհ9Ին m Գնա9ին կԱ4Ահր և սվորները տիրեցին երկրին.

UI11 mnniD innrh т հ иг Ո т р т в  գաւազան տէբութեան՝ որպէս եւ Կիւրիկէին կամ
տ սի զանհնարին աղէտ կործանման զգլխաւորի տեղւոյս՝ անձնա-

ւՈստեեււպարսվ,, ձԼո. гоМ 5619 I о QSn OAm m u . ,2 1  ա-1Ա| ^  ,  _ 1 1 * • ™ y֊>r-96iu, Անեցի, էջ 108-109:

ЬрЬшЬ. 1991. (Ա1?խԱ,րհԱ4'Ա,ր •’ “Ч’ЧЙ- U ծաեոթսւցր. Հ. Բարթիկյս#),
Լւսսփիւյլւրցի, \р 6շ. յ լ  Ю зват 

М оскву 1988, с. 166-170. РМЯ,,СКПС ,0СУдаРстпа эпохи Баграпшои н Византия IX-XI вв.,

И ՄսւտեԱսղսփ  ̂ ձե հ. % ՛ 'j "• ՚  *■* -
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աուրք եղեալք ընդ ձեոամբ վիշապին, կամսս ելին փախստեամբ աո կայսրն յունաց եւ նո-
քա տիրեցին ընդհանուր աշխարհիս»24:

Անեցին յուրովի է ողբում Հայոց թագավորության անկումը: Շարադրանքը շարունա­
կելով ժամանակագրական հինգ սյունակներով' նա Հայոց թագավորների թվականների 

ն ե ղ  սյունակում նախկին թվաշարի փոխարեն սրտաոուչ խոսք է գրում. «Ասս՜ղ զի ոչ գոյր 

թսպատր Հայոց, կարծեմ խափանել կամի այս գաւազանս: Բայց թէ զայն չարժէաք ոչ 

ածէր Աստուած զդաոն սուգս ի վերայ մերոյս ազգի, զի եւոես Արարիչն զհպարւոութիւն 

մեր եւ հակաոակ կալով կսկծեցոյց զմեզ' որպէս ի հնումն զԻսրւսյէլ, զի թէ յանդրանիկն ոչ 

խնայեաց, զիա՞րդ ի կրասերս խնայէր, որ նման գոլով կրտսէր որդւոյն քամահեցաք զտէ- 

րութիւն նորա»2̂ :
Այսպիսով' Անեցին թագավորության անկումը և սելջուկյան ներխուժումը համարում է 

մեղքերի պատճաոով տրված աստվածային պատիժ:
Բացի Գագիկ Բ-ից, այս շրջանի քաղաքական մյուս հայտնի գործիչներին Սամվել 

Անեցին բնութագրումներ չի տալիս: իմիջիայլոց ժամանակագրության հրատարակութ­
յան մեջ տեղ է գտել Անեցու հնագույն ձեռագրերում բացակայող, հետևաբար հետագայի 

հավելում հանդիսացող մի վկայություն, որն ամենից հաճախ են վկայակոչել այս շրջանի 

պատմությամբ զբաղվողները. «Տէր Պետրոս եւ ազատ Սարգիս եւ Գրիգոր Բջնեցին նեն­
գեցին զԳագիկ եւ զԱնի ետուն ի կայսրն Յունաց. վասն որոյ ելին ի բընիկ աշխարհէն իւր- 

եանց' Տէր Պետրոս եւ Գրիգոր Վասակ այ որդին, Գագիկ եւ այլք իշխանք Հայոց եւ եկին ի 

Հոոոմս»26: Անեցին ոչ միայն նման բան չի գրել, այլև, որքան էլ տարօրինակ թվա, ժա մա ­

նակագրության մեջ որևէ աոիթով չի տվել Գրիգոր Մագիստրոսի անունը27: Իսկ Վեստ 
Սարգսին նա հիշատակում է այլ աոիթով որպես եկեղեցաշինարար:

«ՆՀԳ (1024) Մեծապատիւ վեստն Սարգիս' զկնի բազում շինուածոց բերդից եւ եկեղեց- 
^ 9  գհրաշալի վանս զԽցկունս շինեաց, պայծաո պսակաւ զարդարեալ զսուրբ քաւա- 

րանն' որ ճանաչի անուն սրբոյն Սարգսի:
ՆՀԷ (1028)2̂  Նաեւ զԾաոաքար վանքն' բերդ արարեալ վեստն Սարգիս եւ պարսպեալ 

հասսւահեղոյս կրով' բրգունս ձուլածոյս, յորում եւ ընդ սրբոյ խորանարդ տաճարին կանգ­
նելու յանուն սուրբ Գէորգայ' շինէ երկուս այլ յարակիցս գմբեթաւորս զսուրբ Յովհաննէս

Մատենադարան, ձեռ. թիվ 5619, էջ 96ա-96բ, Անեցի, էջ 109:

Մատենադարան, ձեռ. թիվ 5619, էջ 96p-97iu, Անեցի, էջ 110:
Աեեցի, էջ Ю7-108, Կ. Մ ա թևոսյա ն, Սամվել Անեցու ժամանակագրության հնագույն ձեռագրերը, էջ 43-44: 

Կւսմրջաձորի ձեռագրում Գրիգոր Վկսւյասերի աթոռակալության մասին վկայությունը «Տէր Գրիգորես 

Ի>>’ шл  գրով շարունակված է'«գՎկայասէր, որդի Մագիստռոսի»: Մատենադարան, ձեռ. թիվ 5619, էջ 97բ. 

ոսԻ օրինակում ես Վկայասերի աթոռակաւության մասին տեղեկությունը հավելում ունի (հիմնական գրից 

[Ա 1 ց թանաքով). «Տէր Գրիգորիս որդի Գրիգորի Մսւգէստրոսի թողուլ գհայրենի պսւտխն հետեւեցաւ կրօ- 

“̂ որութեաե ե, րռնադատեալ նստուցաւ յԱթոռ հայրապետաթեան ե. Վկայասէր անաանէցւա, գնաց ի Կոս- 

^Ինօպօփս հ, puiqmd ճառս սրբոց թար^մանեաց ի Ցանաց ի Հայս» (Մատենադարան, ձեռ. թիվ 3613,1.?62Ր) 

*աեի որ վկայությանը աղյուսակի մեջ է, թվականների շարքում այն ընկնում է Ն ՀԷ  (1028) թվա “  ո 

%  UlÛ b  հնարավոր է, որ այս հատվածր նախորդի շարունակությունն է: Ամեն դեպքում Խծկոնքի եկեղեցու,

1ЧШ և ԾլսոսՓԱ՚ՈԻ պարիսպների ա մի քանի եկեղեցիների կառուցումը մեկ-նրկու տարվա հարց {էր.
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եւ զսոտբ Սեքենոս» . ՛-՛ ■■r'.sn.i»
Հրատարակության մեջ այս հատվածը զետեղված է Փրկչական 1027 թ. դիմաց նշված

տեղեկությունների շարքում, 1029 թ. տեղեկությունից հետո, որի պատճառով գիտական և 

հանրամատչելի գրականության մեջ Խծկոնքի Ս. Սարգիս եկեղեցու կառուցման թվական
է համարվում 1029 կամ 1027 թ., «ըստ Սամվել Անեցի պատմիչի հիշատակության»30: 
Մինչդեռ Անեցու հնագույն ձեռագրերում տեղեկությունը աղյուսակում Հայոց Ն Հ Գ  (1024) 
թվականի դիմաց է նշված, հետևաբար հենց դա է Ս. Սարգիս եկեղեցու կառուցման մա­
սին պատմիչի վկայած թվականը3*: + МкяА

վեստ Սարգսի շինարարական գործունեության վերաբերյալ Անեցու դրվատական 
հաղորդումը32 առաջին հայացքից անսովոր է թվում, երբ հիշում ենք Լաստիվերցու և 
Ուռհայեցու կամ նրանց հետևող այլ պատմիչների' Սարգսին տված բնութագրումները' 
«նենգսսոր»33, «անօրէն»34, «ապստամբ»35: Սակայն այս խոսքերն ասվել են Անին բյուզան- 
դացիներին հանձնելու գործում վեստ Սարգսի ունեցած տխրահռչակ դերակատարությու­
նը նկատի ունենալով: Մինչդեռ Անեցի ն Սարգսին այս դեպքերի առումով անվանապես չի 
հիշատակում: „

Հայտնի է, որ վեստ Սարգիսը մեկն էր «ի գլխաւոր ազատացն Հայոց»3**, կարևոր դիրք 
ուներ արքունիքում, անգամ Հովհաննես Սմբատ թագավորի մահվան ժամանակ նրա հո- 
գաբսւրձուն էր37: Սարգսի կինը Կեչաոիսի հիմնադիր Գրիգոր Ապիրատ Մագիստրոսի 
դուստրն էր38, որն ուներ երկու եղբայր' Վասակ և Ապլջահապ:

29 Մատենադարան, սեռ. թիվ 5619, է յ 94P, &եո. թիվ 3613, էջ 60սւ, Անեցի, էջ 106:

° ՜  ^որա մա եյա ն, Նյութեր հայկական ճարտարապետության պատմության. Աշխատությունների ժողո­
վածու. Երնաե, 1942, էջ 311, Н. ТокарскнП, Архитектура Армении IV-XIV вв., Ереван, 1961, с. 208, Վ . Հարութ-

յունյւսն, Հայկական ճարտարապետության պատմություն. Երևան, 1992, էջ 240, Հայկական Սովետական Հան- 
րւսցիտւսրահ, հ. 5, Երևան, 1979, էջ 55 ն այլն:

31 ^Փ ^ա ղա րա ն, ձհո. թիվ 5619, էջ 94Р, ձեո. թիվ 3613. էջ 60ա: Հնացույն ձեոսպրերամ ի տարբերություն 
հրատարակության, ոտ վանքի անանր նշված է «ցհւծկօնս» ձևով (Աևեցի, էջ 106). պահպանվն, են «գԽցկունս»

( ,Ա̂ աղ7 ան՛ аЬ"  PM 5 6 1 9 1 94р)’ «ԳԽըցկուևս» (Մատենադարան, սեո. թիվ 3613, էջ 60ա) ձևհրր, որոնք 
ւա|եփ օիշտ ևև. եթե նկատի ունենանք, որ վանքի անվան հիմքում «խուց» (խցեր) բաոն I -

Կիրւսկոս ԳսւնՅսւկեցիև ակներևորեն Անեցուց է օգտվև,, երՈ ցրում է. «...մեծապատի, 4հստ ն Սարցիս

4 1 ,Ա4Ո1 ?Ի ՚ածոյ րևրոից ել եկեղեցևսւց շիեեսւց եւ զփւսռսսոր վաեքև գԽցկօնսն եւ ղեևեղեցին յանուն
սՈՐոյև Սարցսի. և. чПиюшршр վանքն Ոևր„ արարես,,՝ պարսպեաց ամրացոյն, ե, եկեղեցիս շինեւպ ի նմա փա-

Երևան 196՛ ! Т  Ч* М ш ' Ья^  ՊաւՐմաԲյան հսւյոց, աշխատասիրությամբ Կ. Մեփք-Օհանջանյանի.bpUuiU. 1961, էջ 89:
33 Լւսստիվերցի, էջ62: m

34 Ուոհայեցի, կ  102:

“  Սմրսւտւսյ Սպարապետի տսւրեցիրք, Վևեետիկ, 1956, Էջ 37- 
• Էաստիվերցի, Էջ 57:

”  Լաստիվերցի, Էջ 57:

ШрДтЬиШП!
է|իս»[ւոոսի1ւ Ы ամոահՍ Uiunciuh ս,ո1 «I ւհ ,, 1 41 1 41 U <<CU Э Д (Ч)шд Տիկին, ղոատր ^pqnpnj Սա-
pnqWipp երաե pimnlufuiuiti m I սՓԻս-"» (Ղ. Ա|ի?սւե, Շիրսւկ, Վեեետիկ, 1881,Էջ 135): ՈւսումԱասի-

րակւսցություեներ սւոնւ Ul.noM Ս Ш9Р 1 ЬЬ Գրխ,Որ Մա4Իս44«ւս Պսւհլավունու (Բջնեցու) հետ, այստեղից bq- 
մասիև (Լեո, Անի. Երևւււե 1963 ւ о ^մևորոշմա ն և մսպիստրոսի կպում ստանալու ժամանակի

ЮЗБвтЯИ
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Սամվել Անեցու հակիրճ հաղորդումը Վեսւո Սարգսի' Ծաոաքարը պարսպապւստելու 

U այնտեղ եղած եկեղեցու կողքին զույգ մատուոների կառուցելու մասին, նպաստում է 

Սւսոաքար ամրոցը Մաղասբերդի հետ նույնացնելու տեսակետին, որտեղ 19-րդ դարի 

սկզբի ն Ն. Սարգիպանը տեսել է. «աւերւսկք երից փոքր մատրանց»39: Հետաքրքրական է 

վեստ Սարգսի կաոուցած մատուռներից մեկի Սուրբ Սեքենոս40 կոչվելը, որն այդ անունով 
աղբյուրներից հայտնի միակ եկեղեցին է հայ իրականության մեջ:

Աղբյուրներում Վեստ Սարգսի անունը վերջին անգամ հիշատակվում է այն առնչութ­

յամբ, որ նա համոզում էր Գագիկ Բ-ին Կոտանդնուպոլիս մեկնել (1044): Հայտնի չէ, թե
բյուգանդական նվաճումից հետո ինչ է եղել այս հունասեր գործչի հետ: Սակայն հետաքըր- 
քիր է, որ Ծաոաքարն անցել է նրա կնոջ տոհմակիցներին: Վարդան Արևելցին նշում է, որ 

1186 թ. տնեցիները մահմեդականներից գրավեցին Ծառաքար բերդը, որն Անիի Բարսեղ 
եպիսկոպոսի ժառանգությունն էր. «...առին անեցիք զԾաոաքւսր' զհայրենիսն տեառն 

Բարսղի...»41: Ռարսեղ Ռ եպիսկոպոսը, որը Սամվել Անեցու ժամանակակիցն էր, Ծաոա­
քարը որպես ժառանգական սեփականություն կարող էր ստանալ իր հորից' Հասան Մա­
գիստրոսից42, իսկ վերջինիս պապը' Վասակը, Վեստ Սարգսի կնոջ եղբայրն էր: Հնարա­

վոր է, որ Վեստ Սարգիսը բյուզանդամետ հայ մյուս ազնվականների նման տեղափոխվել 

է կայսրության խորքերը: Մանուչե ամիրայի ժամանակ Անիում բարձր դիրք գրաված Ապի- 
րատյանները (Գրիգոր Ապիրատ Մագիստրոսի հետնորդները) տիրացել են Ծառաքարին, 

որը, փաստորեն, Բագրատունյաց վերջին շրջանում պատկանում էր իրենց փեսային: 
Սամվել Անեցու ժամանակագրության ամենաարժեքավոր հատվածներից մեկը վերա­

բերում է Անիի 1124-26 թվականների դեպքերին, որի աոիթով Ղ- Ալիշանը մեր հեղինա­

կին բնութագրում է որպես «ականատես բնիկ պատմիչ»43:
Հայտնի է, որ 1124 թ. անեցիների կանչով Վրաց Գավիթ Շինարար թագավորը մոտե­

ցավ Անիին, և քաղաքացիները նրա առաջ բացեցին դարպասները փաստորեն ըմբոս­

տանալով Մանուչեի որդի Աբուլասվար ամիրայի դեմ: Այս դեպքը Մատթեոս Ուռհայեցին,

1*2փ աշխ., էջ 162-163, А . Каждан, Армяне п составе господствующего класса византийской империи в XI-XII вв., 

Ереван, 1975, с. 122): Պւսհլավանի իշխանը մագիստրոսի կոչում ստսւցեւ 1: 1045-ին (Լաստիվերցի, էջ 62, Ն . 

Ակիեյաե, Ներսես Լսւմբրոնացի, Վիեննա, 1956, էջ 378): Վեստ Սարգսի աներն այն Գրիգոր Մագիստրոսն է, որ 

հիշատակվում է 1001 p. Արգականի Ս. Ստեփանոս եկեղեցու կառուցող Գորգ (Գէորգ) քահանայի ն 1003 թ. Կե-

յսաիսի շինարարական արձանագրություններում, սպանվել է 1021 p.: Պատմիչները նրան հիշատակում են Սպի- 

РШЦ1 անունով: (Գ. Մարզպան, Գրիգոր-Ապիրատ Հասանյան. Հիմնադիր Կեչսւոիսի վանքի (վիմւսգրական նոր 

վկայության), «Հին Հայաստանի մշակույթը» ժողովածու 12, Երնան, 2002, էջ 111, Կ. Մ ա թևոսյա ն, Հսւգա-

Րամյա Կեյսւռիսի հիմնւսղրման պատմությունից, «էջմիածին», 2004, U, էջ 77-91).
39 Սարգիսյան, Տեղագրութխնք ի Փոքր եւ ի Մեծ Հայս, Վեննտիկ, 1864, էջ 125: Մաղասբերղի ն Ծաոա-

РШПЬ նույնացման հիմնական կռվանր 1222 թ. հիշատակարանն է. «...ի յԱնի քաղաքին ղռան ի վերա րերղ եւ 

^Ո.նն Մւսղասրերղ եւ բերդին անունն Ծարքար..» (Ժ Գ  ղարի հայերեն ձեռագրերի հիշատակարաններ (կազմող

Ա* ^ P h n u ju ib ) ,  Երևան, 1984, էջ 131):
401Г. Ավգերյանի «Լիակատար վարք եւ վկայաբանութխնք սրբոց» հրատարակության մեջ Սեքենոս անուն 

Лес Արղյո р Եկեղեցու հայրերից Սերենոսի (Սերինոս) անունն է:
4|

Կարդան Արն.ելցի, էջ 136:

Ն  Ակինյսւն, նշվ. սւշխ., էջ 394:
ճ ւՂ

л. Ալիշան, Շիրւսկ, էջ 96:
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վարդան Արեելցին, անանուն վրսւց պատմիչը և հետագայի հեղինակները ներկայացնում 
են միևնույն կերպ' կատարվածի մեջ շեշտելով կրոնական գործոնի դերը: Ըստ նրանց' 

Աբուլասվարը, ոտնահարելով հայերի կրոնական զգացումները, էսլւսթում պատրաստել Է 

տալիս. Անի բերում ու 1064-ին մզկիթի վերածված Կաթողիկեի գմբեթին բարձրացնում մի
մեծ մահիկ (հնի փոխարեն), որից վրդովված անեցիները կանչում են Գավիթին, որը քա­

ղաքը գրավելով' մեծ հանդեսով կրկին օծել Է տալիս Կաթողիկեն44: Հիշյալ պատմիչները 
Կաթողիկեի խնդիրը 1124 թվականի դեպքերի պատճաոն են համարում:

Սամվել Անեցին Կաթողիկեի հետ կատարվածի մասին լոում Է, թերևս այն պատճա­

ռով, որ չէր ուզում իրադարձության կրոնական կողմն ընդգծել' նկատի ունենալով Աբու- 
լասվարի և իր պատվիրատու Գրիգոր Դ Պահլավունի Կաթողիկոսի հարաբերությունները 
(այս մասին կնշվի ստորև): Սակայն այդ իրողությունը զանց աոնելով' Սամվել Անեցին 

կամա թե ակամա ներկայացնում է անեցիների ընդվզման իրական պատճաոը, որն Անիի 
շուրջ ստեղծված անկայուն վիճակն էր, վրացիների ու սելջուկների պարբերական ասպա­
տակությունները, ավազակությունը, որից ելք գտնելու համար են քաղաքացիները դիմում 
հիշյալ քայլին:

ՕՀԳ (1124) թվականի դիմաց Սամվել Անեցին աղյուսակներից դուրս, էջով մեկ շա- 
րադրանքով գրում է. «Ի բազում հինահարութեանց եւ իսպաոսպաո ջնջելոյ ասպատակ 
արձակելով յաշխարհ մեր' երբեմն ի Վրաց, երբեմն ի Սկիւթականաց' անհնարին նեղու-
թեամբ, տարակուսեալ տաոապեալ բնակիչք քաղաքիս Անւոյ եւ Շիրակ գաւաոի խորհե- 
ցան ելս գտանել մրրկին....4*: Հ ե ն ց  ա յս  էր  ք ա ղ ա ք ի  ո լ  0 ի ր ա կ  գ ա վ ա ո ի  բնպկչոլթւան

դժգոհաթյան բուն պատճաոը, որը նշում է Սամվել Անեցին, իսկ մյուս հեղինակները ծա­
նոթում են ընդվզման աոիթի մասին: Փաստորեն, Անիի շրջանը ենթարկվել է  ասպատա­
կությունների ինչպես մահմեդականների, այնպես էլ վրացիների կողմից, և տարակուսած 
քաղաքացիները, որպես ստեղծված դրությունից դուրս գալու ելք, որոշել են ապավինել 
8Րիստոնյա զորեղ տիրակալին' ,..ձեոս տալով յարքայն վրաց ի Դաւիթ, նենգեցին ամի-

“ Г Г ™  ՈՐԴւպ ՄանՈւչէի’ И1Ч*Р М Я Н 1  Տես, հաւրն մահու, աոնլով զթա-
գաւորն ի ներքս, բանալով զդրունս քաղաքին, որ ընդ մտանելն աո ժամայն եղել վնաս
արեան էո. ոչ միոյ շնչոյ»46; * 4

“ m  Т  ' “ ' ' " Г 5՜  ‘1ոափ,ւ% г ш р г .а ш ц л .и т а  է т ш ы .

ճ ճ  ?  МЩЬЩ զԱ“ 1լ" 1'  П № т |« а' ^  Л Ч ч *  Վ ւ»9 ,
qbGօեենօա ,  47*J? ա11ե9ոլ9եւպqGmnu, ուր երկաս յորդտցն, հանդերձ հարբն, վճսւրե-
.Ի »  , у ь » , ц т о и , « :  M W .  # ш ,а  и о а д о  Է 0г„ „ ,

44 . . .  __
400-401

™ Հ“«— ի >■ Ա ո ի  « - № , ь. i 'կ ““  “ ““" Հ

“ У * *  7 Т Г Լ ՚ С Г ш . տարէ Փ№ 'Т
V  « Լ Հ ձ  S  t  “ ” • ՚ «ы, .  „ М  3613. I *  6 7 .
ь *  «Ц гЫ и  ի վրա ց» ршп),рв (Հ_ Чтаич հատվածում բացակայում

յան մի թսւԱի հարցեր, Երևան, 1980, Լօ 88)- ՚  Հայ ասՓանի և Վրւսստանի Ժ Բ  դւսրի պսւտմութ-
A l l  ❁  ❁ . Л  Л  ա

* " " ' “ - W" * ' “ »  - N : , 0 *
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մահվան պատճառը (այն, որ նրանց բնակեցրել են «ի մահսւրար տեղւոջ»):
Պատմիչն այնուհետև գրում է Դսւվթի մահվան և որդու' Դեմետրեի հաջորդելու մասին, 

ապա նշում, որ Աբուլասվարի անդրանիկ որդին' Փսւտլունը, որը |սորասանում էր, կա­

տարվածի մասին տեղեկանալով' շտապում է Անի և պաշարում քաղաքը: Սկսվում է սով, 

որից փրկվելու համար պարիսպներից դուրս եկող տղամարդիկ կոտորվում են, իսկ կա­
նայք ու երեխաները «վաճաոսւկուր» լինում: վրացիները ժամանակ աո ժամանակ ուժեր 

են ուղարկում, «սւրք ընտիրք, որպէս եւ անուանին քաջագաւտիս Իւանէ որդի Ապլեթի, որ 

բազում ւսրութիւնս ցուցեալ, զասպատակս կոտորէր: Եւ ի զաւրաժողով լինել ի վերայ քա­
ղաքիս Փատլնոյ բազում հեծելովք, առ ոչինչ համարեալ զեկեալս ի պւսրտութիւն, այլ սւս- 
կաւարամբք պատճառ եղեւ ւիրկութեւսն քաղաքիս, մսւրտակցութեամբ բնակչաց սորա»48: 

Հայրենի քաղաքի հերոսական ինքնապաշտպանության մասին գրելիս հեղինակն, 

ասես հակիրճության իր սկզբունքից շեղվելով, ոգեշունչ տողերով արձանագրել է անեցի 
մի խիզախ կնոջ' Այծյամի անունը. «Եւ յայսմ պատերազմի առաքինացաւ կին մի ի վերայ 

պարսպացս, առնացի ստացեալ սիրտ' հալածականս առնէր քարամբք զմարտուցեալսն 
յելանել ընդ պատուարսն, առ ոչինչ համարեալ զխոցուածս նետիցն, զոր վիրաւորէին ար­
տաքուստ: Եւ էր անուն նորա, ըստ արժանի արագութեան իւրոյ, Այծեամն կոչեցեսղ»49: 

Այս փոքրիկ հատվածը ցույց է  տալիս, որ ամիրաների 60-ամյա իշխանությունը թոթափած 
անեցիները ժողովրդական բուռն դիմադրություն են ցուցաբերել, կենաց ֊մահու կռիվ մղել

քաղաքի պաշտպանության համար:
Պատմիչը շարունակում է' գրելով, որ քանզի վրաց իշխանությունը ամենուրեք չէր

հաստատվել, սովն ու մյուս դժվարությունները շարունակվում էին, ստիպված են լինում 
քաղաքը հանձնել Փատլունին' պայմանով, որ հորը դավաճանողներից վրեժխնդիր չլինի, 

սակայն հետո նա այլևայլ միջոցներով վրեժխնդիր է լինում: Այդ ժամանակ երկիրը թեև 
խաղաղվում է սովորական դարձած ավազակություններից, սակայն, հեղինակի խոսքե­

րով' «յաղսւգս վերոյգրեալ նեղութեանց եւ վասն հարկապահանջ յափշտակութեանց եկն 
bfiuiu ի վերայ մեր վերջին աղքատութիւն եւ տառապանք անհնարինք... Եւ աստանաւր յա-

ibiuii յւսճախապէս մի զհեւո միոյ, մինչեւ յսասրսս յւսյսոսիկ, որում եմքս» :
Անիի բնակիչների նեղ կացությունը ներկայացնող այս տողերից հետո (հատկապես 

բնութագրական է «հարկապահանջ յափշտակութեանց» արտահայտությունը), պատմիչը 
Աղորդում է չափազանց հետաքրքիր մի տեղեկություն: Պարզվում է, որ Գրիգոր Գ  Պահ- 
լավունի Կաթողիկոսը բանակցություններ էր սկսել Անիի ամիրա Աբուլասվարի հետ, և 
1120-ական թվականների սկզբներին նրա ու ամիրայի միջև նախնական համաձայնութ­
յուն էր կայացել կաթողիկոսական Աթոոի Անի փոխադրման համար: Սակայն 1224-26 թթ. 
Դ4քերն ինքնըստինքյան խափանել են այս կարևոր ձեռնարկը, որը հարուցել է հայրա­
տ ի  զայրույթը: Անեցին գրում է. «Բայց սրբազան հայրապետն եւ առաջնորդն հա.ա-

Ա[|ևցի, էջ 126, Հմմտ. Մատենադարան, flbn. թիվ 5619, էջ 104ա:
49 Անեցի. էջ 126-127, Հմմտ. Մատենադարան, սեո. թիվ 5619, էջ 104ш-104р: Անիի hhpnumhn. անունը մի

?ШРР- հրատարակություններում նշվում է «Այծեմնիկ»: Այն նույնպես ծագում է այծյամ րաոից. սակայն ЩП անուն 
է(№սՀ. Աճաոյան, Հայոց անճնաեունների բառարան, h. U, երևան, 1942, էջ 142:

50 Անեցի, էջ 127, Հմմտ. Մատենադարան, ձհո. թիվ 5619, էջ 104բ:
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տոյ Տէր Գրիգորիս, վսւսն զի ուխտ սիրո] ունէր աո Ապլսուար' վսւսն իլր սեպհական
Աթոոոյս, գալ սւյսրէն նորա յաւժար կամւսկցութեամբ, յորժւսմ լուաւ զհամբաւս զաւս՝ 
աոաւել զայրսւցսս տրտմագին ցասմամբ աո գործողս իրին»51:

Սամվել Անեցին այս մասին հայտնող միակ հեղինակն է, ընդ որում' խնդրին քաջածա­
նոթ, քանի որ կաթողիկոսի հետ անմիջական կապ ունեցող անձ էր: Փաստն արձանագրե­

լուց հետո Անեցին արդեն իր անունից հանդիմանական տողեր է գրում. «Եւ այս ամենայՕ
ւ Ի ն Ի -  Ի յաոաւելութենէ մեղաց, զի իբրեւ տուն դաոնացողաց արարաք զանձինս մեր...»52 
U այլն:

Գրիգոր Գ-ի' Անիում հաստատվելու մտադրության մասին Սամվեւ Անեցու հաղորդու­
մը չափազանց կարևոր է ինչպես Հայոց կաթողիկոսության, այնպես էլ Անիի պատմութ­
յան տեսանկյունից: Հայտնի է, որ Բարսեղ Ա-ն 1105 թ. Անիից Քեսունի հայկական իշխա­
նություն մեկնեց մահամերձ Գրիգոր վկսւյասերի կանչով: վերջինիս մահից հետո Ռարսե- 
ղը, Ներսես С նորհալու բնորոշմամբ' «զսեպ հականն Աթոո թողեալ ի Շիրականն Անի»53 
մնաց Քեսունի Կարմիր վանքում: Այստեղ էլ նա դժբախտ պատահարի հետևանքով մահ­
կանացուն կնքեց 1113-ին, բայց հասցրեց որպես իր հաջորդ հաստատել երիտասարդ

Գրիգոր Գ-ին' Գրիգոր վկայասերի քրոջ թոոանը, որը միաժամանակ նաև իր հորեղբոր 
թոոն էր : Դրանից երկու տարի անց Քեսունի իշխանությունը վերացավ, և  Գրիգորը եղ­
բոր' Ներսես 0  նոր հալու հետ տեղափոխվեց Տլուք գավաոի Ծովք ամրոց, որը Սմբատ 
Սպարապետը կոչում է «փոքրագոյն դղեակն Ծովք,55 իսկ Շնորհալոլ վաք)քագիրը հավե_

է’ " Ր « ^ ր ա գ ո յն  դղեակն Ծով կոչեցեալ... ոչ ունէր այնչափ ամրութիւն...»5*  Ա անա­
պահով էր: Նույն աղբյուրը վկայում է, որ «ի բնիկ աշխարհէն վտարեալ էին սուրբ հայրա-

7  Г  ‘՞ 9, " Փ հրիցագո1ն Ա^ ոոն էք Գաոսւջինն' ի Շիրականն անդ...»5?; Ահա այդ 
•երիցագոյն» և Բարսեղ Անեցու «սեպհական» աթոոն էր, որ Գրիգոր Գ  Պահլավանին հա-

“ Ր” 1 „  ս Իրե° ռ և> Անեցու ՎԿա1"4»1^Բ, քաղաքի ամիրայի հետ «ուխտ սիրոյ ու­
նէր... վասն իլր սեպհական Աթոոոյս»:

Գ Պա" ^ ՎՈւնին երԿր" ™  ան^ մ փ^Ոձում է Անի տեղափոխվել 1149-50 թվա- . 
հրի , բայց հանգամանքների բերումով սեփականում է «զանմատչելի բերդն Հոոմկ-

5շ ^ ЬЬ* ’ 1? ՚ 27, Հմմ41՛ Ս՜աՓննսպարան, ձեո. թիվ 5619, էօ 105սւ:
1 iOl if I lllKfflVliif* Հ" ■  v r  ■ _52 > ո f ,  ̂ 1 1 wu’ UUM- гпч д а » ,  էջ 1 иэш:

, - ճ  . ճ ճ ճ 1 Փ 1 1 4  " ," Փ1ԻՏ"  —  է- «Իսկ ի կարգ

ցե| Անեցու ուսուցչի' Հովհաննես Ա ա ր կ ^ ^ ^  * 1 ! ’ ^  105Ш): * * * * *  համեմատեւԻ Է Սամ՜

" ' « 2 1 ' ! ; “ "  հ ,” ,ա“ ր|' 5 5 ՞  զա“ ււ> <ս՚
54 Գրիգոր Գ  Պ 1 , ա 1 ւ ա ^ Տ Ոհ ^ ա|3է" յ իկոսի Բանք ̂ ա ՝ Վ ե№ ՓԻԿ. 1830. Էջ 550:

p u * ' Գրիգոր վկայասերի քայրը). իսկ u I l hlUZ  էլ ա4ք,ստրոս Պահւավունոլ դուստրն Էր (հհտեա-
կւ (նրանի որդիներն էին 1021 թ սաանԱսւծ Գ ո հ  յՐ ,Ր  U|l U®’ Plunuhn Անեցու հոր Վասակի եղբայրն

ипцшрр հայկականթ, Ժ Դ  
1̂*ЬЫцц. 1904. էթ 10-16:

57 Նույն էրեղում:
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լայն» և այնտեղ հաստատում կաթողիկոսարանը (ուր այն մնում է մինչև 1292 թ.)58: Սա­
կ ա յ ն  կաթողիկոսը սերտ կապեր է պահպանում Անիի հետ: Դրա անուղղակի վկայությու­

նը կարելի է համարել ժամանակագրության պատվիրումը քաղաքի ավագերեց Սամվել

Անեցուն:
Պատմիչի հաջորդ հաղորդումը հայրենի քաղաքի պատմության մասին նրա ժամանա­

կագրության վերջին նշումն է և վերաբերում է 1061-63 թթ. դեպքերին, երբ վրացիները 

երկրորդ անգամ գրավեցին Անին և աոաջ բերեցին շրջակա մահմեդական իշխանություն­
ների պատասխան գործողությունները:

«Ոժ (1161): Ցայսմ ամի թագատրն վրաց Գիռրգի' աո զԱնի' ի յունիս ի ԺԳ(13) եւ 

ապա յօգոստոս ամսամտին' կոտորեաց զՕահիարմէն եւթն հազարաւ' զՁՌ-սն (80 ООО) եւ 
այսորիկ ականատես եղաք մեք: Ի ԳՌ (3000) գրով այն էր զոր գերեւսց, թող զանկեալ 
զդիակունս' որ ծածկէր զանդաստանս մեր...

fld*P (1163): Ապա զաւրաժողով լինեալ սալտւսնն խոր ասա նայ' եկեալ ի դուոն քաղա­
քիս Անւոյ եւ զարհուրեցոյց զբնակիչք սորա, յետ Լ (30) աւուր գնաց գաղտագողի աղուե- 
սաբար եւ հար զթագաւորն Դիորգի եւ զաւար նորա էաո եւ դարձաւ ի տեղի իւր»59:

Այս դեպքերի մասին հայտնում են նաև այլ հեղինակներ, սակայն Սամվելի հաղոր­
դումն աչքի է ընկնում ականատեսի անմիջականությամբ ու հավաստիությամբ: Նա  հայ 
հեղինակներից միակն է, որ արձանագրել է վրաց թագավոր Գեորգի Դ-ի պարտությունը 

թշնամու անակնկալ հարձակման հետևանքով60:
Ամփոփելով կարող ենք ասել, որ չնայած Սամվել Անեցու նպատակը հակիրճ ժամա­

նակագրություն կազմելն է եղել, սակայն նա բավական արժեքավոր տեղեկություններ է 
հայանում Անիի պատմության վերաբերյալ, միաժամանակ սեփական կարծիքն արտա­
հայտում այս կամ այն հարցի առնչությամբ: Ինչպես սելջուկների պատմության մասին 
Հովհաննես Սարկավագի թղթերից ընդարձակ մեջբերումներ կատարելիս, այնպես էլ 
Անիի վերաբերյալ հավելյալ մանրամասներ գրելիս պատմիչն ամենայն հավանականութ­

յամբ առաջնորդվել է  պատվիրատուի ցանկությամբ:

я  Սմբատայ Սպարապետի Տարեգիրք, էջ 168, Կ. Մաթևոսյան, Անի, Ս. էջմիածին, 1997. էջ 61-62: 

^  Մատենադարան ձեո., թիվ 5619, էջ 106բ-107ա, հմմտ. Անեցի, էջ 137-138:

Հ ՛ Ա՜արզարյան, նշվ. աշխ., էջ 112-113:




