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КРАТКИЕ НАУЧНЫЕ СООБЩЕНИЯ

И. С. Даревский

О систематическом положении кавказской 
ящеричной змеи

Кавказских ящеричных змей до последнего времени в отечест­
венной литературе относили к монотипическому виду Malpolon mons- 
pessulanus Herm., не дающему подвидовых форм на всем протяжении 
своего ареала от Западной Африки до Кавказа [3, 7, 8].

Зарубежные же герпетологи, в частности Мертенс и Мюллер [4], 
признавая самостоятельность формы Coluber insignitus, описанной Жоф­
фруа [2] из Нижнего Египта в 1827 г., считают ее подвидом ящерич­
ной змеи — Malpolon monspessulanus insignitus, который распростра­
нен на Балканском полуострове (центральная Македония), на неко­
торых островах Эгейского и восточной части Средиземного морей, 
в Северной Африке (от Триполи до нижнего Египта), в зап. и сев.- 
зап. Аравии, в Малой Азии и Иране, откуда через восточное Закав­
казье проникает на Кавказ и далее до южных районов Заволжья. Но­
минальная же форма — Malpolon monspessulanus monspessulanus [4. 5] — 
занимает западную — меньшую часть ареала, встречаясь в Зап. Юго­
славии*,  сев. и сев.-зап. Италии, Сицилии, южн. Франции, на Пири- 
нейском полуострове и в сев.-зап. Африке (см. рис.—карту).

* Мертенс и Мюллер [4] проводят восточную границу типичного подвида че­
рез сев.-зап. Италию (Лигурия), однако еще Штраух [61 указывал на нахождение 
этой змеи в Далмации (Зап. Югославии), откуда имеются также экземпляры в Зооло­
гическом институте АН С^СР и в Зоомузее МГУ.

Принадлежность кавказских ящеричных змей к восточному 
подвиду действительно подтверждается при сравнении кавказских, за­
падноазиатских и египетских экземпляров этого вида — с одной стороны, 
с южноевропейскими и алжирскими — с другой. В общей сложности 
нами было просмотрено 34 экз. ящеричных змей, хранящихся в Зоо­
логическом институте АН СССР. Зоологическом институте АН 
АрмССР и Зоологическом музее Московского Государственного уни­
верситета. При сравнении, помимо 12 экз. типичного подвида, нами 
было использовано также подробное описание этой формы, имеющееся 
у Анжел я [1].

Основные различия между типичным и восточным подвидами 
ящеричной змеи, как известно, заключаются в особенностях окраски. 
Поскольку у этих змей сильно развит возрастной диморфизм, для 
сравнения брались особи одной длины, т. е. предположительно одного 
возраста.
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Для окраски взрослых экземпляров типичной формы характерна,, 
в частности, более или менее четко выраженная пятнистость брюха, 
тогда как у восточного, встречающегося и на Кавказе, подвида, брюхо, 
как правило, одноцветное—светложелтое или же с незначительной 
пятнистостью лишь в передней части. Кроме того, края тела, особенно 
один или два ряда ближайших к брюху туловищных чешуй, у типич­
ного подвида обычно значительно темнее (иногда почти черного цвета), 
благодаря чему граница между туловищем и брюхом бывает выра­
жена у этой формы особенно четко. У некоторых взрослых ящерич­
ных змей из южной Франции и сев.-зап. Африки, передняя часть тела 
сверху нередко бывает совершенно черной, что иногда не наблюдается 
у восточного подвида.

Указанные различия в окраске обоих подвидов ящеричной змеи 
были отмечены также и у просмотренных нами экземпляров.

Таким образом, кавказских ящеричных змей вместе с иранскими 
и передиеазиатскпми следует относить к восточному подвиду Malpo- 
lon monspessulanus insignitus (Geoffroy, 1827).
Зоологический институт Поступило 6 IV 1955 г.
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// flifi վերջին J ա ման ա կն ևր ս հայրենական դրականու թյան մեջ աքե 
կարծիրն էր հա յ տն վո լմ, tip Q ովկասի սահմաններում տարածված է կով֊ 
կա ս յան օձի տիպ[՚կ ենթատեսակը Malpolon mon spessul an us monspessu- 
lanus (Hermann): Դլւա հետ մեկտեղ, արտասահմանյան գրականության 
մեջ, հա տ կա պ ե ս Մեր տենոր ե Ս յուլեր ր (4) գտնում էին, որ մողես ույին 
օձը պատկանում է արևե լյան ենթատեսակին' Malpolon monsp. insignitus
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"pp տարածված է 1Լո tn 9ավոր Ասիայում, Հյուսիս֊արևմտյան Աֆրիկայում 
և հալկանյան թ ե րակղղում ։

Այդ հեղինակների ավյալներով նոմինալ տեսակը դրա վում է արեալի 
արևելյան մասը, հանդիպելով Արևմտյան Եվրոպա յում և Հյու սիս֊արև֊ 
մ լաւ յան Աֆրի կա յում։

ւԼրեալի տարրեր կետերից հավաքված' մողեււաօձի 32 օրինակների 
համեմատությունը ցույց է տաքիս, որ այդ տեսակի կովկասյան օրինակ֊ 
ներր, իրանական և ւիոքր֊աս իական օրինակների հետ միաս/,ն, իսկա պե ս 
պատկանում են արևելյան ենթատեսակին՝ MalpolOIl րՈՕՈՏթ€ՏՏԱ13ՈԱՏ insig֊ 
nitus (Geoffroy).


