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О.» 1Г» է?ք|իաօաուաճ 

ՃԱՅ Տ Ն Տ Ե Ս Ա Գ հ Տ Ա Կ Ա Ն Մ Տ Ք Ի ՊԱՏՄՈՒԹՅԱՆ Մհ ՔԱՆհ 

ա Ր Յ Ե Ր Ւ ՄԱՍհՆ 

Նախասովետական Հալ գրականությունը Համեմատաբար աղքատ է եղել 

տնտեսական բնուլթ կրող դիտական Հետազոտություններով, ուսուէքեասիրու-

թ լուննե րո վ է 

Անշուշտ ալս երևուլթն ունի իր պատճառներ ը։ Մեր ժողովուրդը շատ 

վաղուց ՂՍհՎ^Լ Է Ւր պետականությունից և, բացի սեփական շաՀագործո ղնե-

րի ո է դարեր շարունակ տառապել և կեղեքվել Է ֆեոդալական-՛ բռնապետ ական 

օտար լծի տակէ 

Աշ/սատավո ր ժողովուրդը, դարերի ընթացքում ենթարկվելով արՀա-

վիրքների է չունենալով անձի ե ունեցվածքի տարրական ապաՀովություն, 

գտնվելով ասիական դեսպոտական ռեժիմ ի լծի ներքո, ի վի՜ճակի շէր ծավա-

լել ու, զարգացնելու տնտեսագիտական միտքըէ 

Արմատական շրջադարձ Է տեղի ունենում 18 2 Տ թ» Հա լաստանը Ռու՛-

սաստանին միացվելուց Հետո։ Խոշոր փաիո խութ լո ւններ են տեղի ունենում 

Անդրկովկասի ժողո վուրդների տնտեսական կլան քում, քաղաքներում, գյու-

ղերում է 

Ա/դ փոփոխությունները, դրանց Հա շոր դսւ ծ Հետևանքները, կապիտալիզմի 

առաշացման ու Ծավալման իրադրութլո ւնր, բացվող Հեռանկարները անխու-

սափելիորեն զարկ տվին տնտեսագիտական մտքի տարբեր ձևերի արտաՀայ-

տռւթլունների զարգացմանըէ 

ԱՀա ալդ շրշանու&և Է, որ Հալ իր ական ութ լան մեշ սկսում են երևան 

գալ ո շ միայն Հետազոտական աշխատություններ, ա յլև առանձին մենագրու֊ 

թլուններ տնտեսագիտական խնդիրների Հոլրըը։ 

Րնչ խոսք, որ Հալ տնտեսագիտական ինքնուրուլն միտքն ու գրականու-

թյունն ուժեղ թափ Է սա անում 60-ական թ/իսկաններից և իր խտացած ար֊ 

տաՀա յտութ յունն Է գտնում Միքայել Նալբանդ յան ի <ГԵրկրագործությունը, որ-

պես ուղիղ ճանապարՀ յ> աշխատության և նրա Հարուցած արձագանքնե-

րի մեշէ 

70-ական թվականներին Հանդես Է գալիս Գրիգոր Արծրունին1 Անդր֊ 

կովկասի և Թուր քա Հա լաստանի տնտեսական կյանքին նվիրված բազմաթիվ 

Հոդվածներով, ինչպես նաև մի շարք տնտեսագիտական բնույթ կրող աշխա-

տություններով, 80-ական թվականներին խոշոր Հրապարակախոս֊տնտեսագետ 

Ավ* Արասխանյանր, իր մի շ ս ՚ ր ք ինքնատիպ տնտեսագիտական Հետազո-

տություններով ((ГԱզգաբնակությունը և ազգաբնակության շարժուօեե րը»ֆ 

1883 թ», Հ Հողի արդյունա՛բերությունը և ՀասարակությունըՖ, 1884 թ*)* 

Այդ շրշանին են պատկանում Հայ լեգալ նարոդնիկների տնտեսագիտա-

կան գրվածքները, որոնցից Հիշատակման արժանի են Հովսեփ Տեր-Հովսե-
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փլանի, Հորղանլանի, Հրաչլալի, Ա. Ամիրքանի, Լ. Սարգսլանի Հոդվածները 

էՄձդու. Հա լա и տան ի * ֊ ում, շակն-ում և (Г Գործձ֊ում ։ 

Հալ տնտեսագիտական մտքի պա տմ ութ լան մեշ իրենց պատշաճ տեգն 

են գրավում անՀիէքն ու անարդարացի կերպով մոռացա թ լան տրված 80— 

ՕՕ՚ական թվականների ալն գործիչները, որոնք պալքարել են Հալ լեգալ նա-

րոդնիկների տնտեսագիտական կոնցեպցիաների դեմ։ 

90-ական թվականներից Հրապարակ են գալիս ա գդալն ական մանր֊ 

բու ր (քուական ե բուրժուական տարրեր քաղաքական կուսակցութ լունների 

տնտեսական Հրապարակախոսները։ 

Ալդ նուլն շրշան ում, ե Հատկապես X X Գ՛՛՛րի ոկգրներին Հանդես են 

գալիս Հալ մարքսիստ֊լենինլան Հրապարակախոսներ ֊ տնտեսագետները 

իրենց խոր ուսուէ/եասիրութ լուններով, որոնք վերաբերում են ժամանակակից 

տնտեսական կլանքի Հարուցած պրոբլեեներին ե նրանց լուծմանըէ 

Ակներև Է, սակա(ն, որ մինչև 1920 թ. նոլեմբերի 2 9 ֊ ը Հալ իր ական ու֊ 

թլան մեշ Հրապարակի վրա եղել են լավագուլն դեպքում աոանձին տնտե-

սագիտական բնույթի մեն ագրութ լուննե ր, սակալն Հալ տնտեսագիտական 

մտքի պատմութլան վերա բեր լալ ոչ մի աշխատութ լուն չի եղեր 

Հա и աբակա գի տ ութ լան ալս ճյուղը—Հալ տնտեսագիտական մտքի պատ֊ 

մութլունը— իրավամբ պետք Է Համարել Հա լաստանի սովետական շրշանի 

ծնունդէ 

Հալ տնտեսագիտական մտքի պատմութլան ուԵուՕեասիրմ անը երկար 

տարիներ են նվիրել երկու սովետաՀալ գիտնականներ տնտեսագիտական 

գիտութլունների դոկտոր֊պրոֆեսոր Ս. Զուրա բլանը և պրոֆեսոր Էյ, ԳՈԼ֊ 

լան յան ը։ Ալդ ո ւսո ւԱէտասիրութլուններ ի արդլունքներն են՝ 19 >3 թ. Մոսկվա-

լում ռուսերեն լեզվով լուլս տեսած Խ. Գուլանլանի „ О ч е р К И ИСТОрИИ а р -

МЯНСКОЙ экономической МЫСЛИ XIX века14 և դոկտոր-պրոֆեսոր Ս. Զու֊ 

րաբլանի <Г Հալ տնտեսագիտական մտքի պա ամ ութ լուն ը 19-րդ դարում2> Հա՛-

լեր են աշխատությունը, որը լուլս կտեսնի մոտիկ ապա գալում / 

Սրանք ա ռաշին ամբողջական աշխատութ լուննե ր են% նվիրված Հալ 

տնտեսագիտական մտքի պատմութ լան ը։ 

Չպետք Է աչքաթող անել մի կարևոր Հանգամանք ևսէ Գիտութ լան 

ամեն մի բնագավառի աոաշացմանը նպաստում են որոշ նախադրյալներ, 

որոնք պետք Է անպալմանորեն Հաշվի առնվեն։ 

Ւ նչ նախադրյալներ կալին մեղ մոտ Հալ տնտեսագիտական մտքի պատ֊ 

մ ութ լուն ը ստեղծելու և ղարգացնելու ուղղությամբ։ 

Առաշին նախադրյալը դա Հալաստանի տնտեսական զարգացման, նրա 

ժողովրդական տնտես ութ լան պատմութ լ ան ը նվի րված և Հր ա պա րակված и ո — 

վետաՀալ մարքսիստ գիտնականների աշխատություններն են։ 1954 և 

1956 թթ. Երևանում լուլս Է տեսնում պրոֆ. Հ. Թումանլանի «Հայաստանի 

տնտեսական զարգացումը* երկու Հատորանոց աշխատութ լուն ը, որն ընդ-

գրկում Է X I X գարի սկզբից մինչև մեր օրերի ժամ ան ՛սկա շրշան ը, 1957 թ. 

Հրապարակվեց անտեսագիտական գիտութլունների թեկնածու Մ. Ադոնցի աշ-

խատությունը՝ г Արև ելլան Հալաստանի տնտեսական զարգացումըՖէ Գրվել են 

նաև մի շարք մենագրություններ նվիրված Հայաստանի տնտեսական զար-

գացման ալս կամ ալն շրջանին։ 

Ա. Մ, ծ ղի ադար յան 
-
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Հի շատ ակութ յան արժանի են Հետևյալ աշխատությունները, պրոֆ. 

Հ* Ռշտունու *Հայ Հասարակական Հոսանքների պատմությունրՖ, ինչպես 

նաև նույն Հեղինակի էԳյուղացիակ ան ռեֆորմը Հա յա ստանումՖ, պատմա-

կան գիտությունների դոկտոր Մ. Ներս ի и յանի *Նարոդնիկական խմբակներ 

ԱնդրկովկասումՖ և <Г Հայ ժողովրդի ազատագրական պայքարը թուրքական 

բռնապետության դեմ 1850 1870 թ թ , » , Վ. Պարսամյանի «Ցարիզմի գաղու-

թային քաղաքականությունը ՀալաստանումՖ, տնտեսագիտական գիտություն-

ների դոկտոր Ա. Մ արուխյանի €Գյուղացիության դրությունը նախասովե-

տական Հա լաստանում Ֆ և Հ Հայաստանի գյուղացիության պայքարը Հողի Հա֊ 

մարՖ, պատմական գիտությունների դոկոոր Ե. Աղա յանի էՌեոլյուցիոն շար-

ժոււ/ները Հա լաստանում 1905—1907 թթ.Ֆ, ինչպես նաև сԳյուղական ռեֆոր-

մը Ադրբեշանում Ֆ, ակադեմիկոս Ա, Կարին յանի <Г Աքլնարկնե ր Հալ պարբերա-

կան մամուլի պատմութլանՖ, պատմական գիտությունների թեկնածու 

Խ. Բարսեղյանի էԲոլշևիկլան Հայ պարբերական մամուլի պատմությունըՖ և 

այլ ուսուսեասիրութլուններէ 

Անշուշտ, Հալ տնտեսագիտական մտքի պատմութլունր չի Հանգում 

Հա լաստանի ժողովրդական տնտեսութ լան պատմության, կամ Հայաստանի 

տնտեսական զարգացման պատմությանէ Վերշինս տնտեսական էբազիսնՖ 

г ուսո Լէքն ասիրում, մինչդեռ Հայ տնտեսագիտական մտքի պատմությունը 

С վերնաշենքայինՖ գիտություն Է, այսինքն ուսումնասիրում Է վերշին Հաշ֊ 

վռվ այդ (Г բա զիսից Ֆ ծնունդ աո ած կամ առաջացած տնտեսագիտական գա-

ղափարների, նրանց պա /քարի պատմությունը։ 

Այսպիսով Հայաստանի ժողովրդական տնտեսության պատմությունը 

ելակետ Է Հալ տնտեսագիտական մտքի պատմության Համարէ 

ԱՀ ա թե ինչու Հա լաստանի ժո դո վրգա!չան տնտե սութ լան զարգացմ անը 

և պատմութլանը նվիրված վերը Հիշատակված տշիւատությունների դերն ու 

նշանակությունը չի կարելի թերագնաՀատել Հալ տնտեսագիտական մտքի 

պատ մ ու թ լան ստեղծմ ան ասպարեզում է 

Երկրորդ նախադրլալը դա առանձին ս ւնս\ ՝ .սսւօ |ետների ն կամ տնտե սա֊ 

դիտական ուղղություններին նվիրված մենագրութլուններն են, Հրապարակ-

ված սովետաՀայ մարքսիստների կողմիցէ 

Մ իա ^ Մ ի քալել Նալբանդլանին նվիրված են տասնյակ աշխատություն֊ 

ներէ Հրապարակված աշխատություններից են պատմական գիտությունների 

դոկտոր Աշոտ ՀովՀաննիս յանի իրկՀատոր а Նալբանդ լանը և նրա ժա՚> անակըի 

կապիտալ գործը, տնտեսագիտական գիտությունների թեկնածու Վ. Աղու-

զում ց լ անի «Մ ի քալել Նալրանդլանի սոցիալ֊տնտեսագիտական ՀալացքներըՖէ 

Ս. ՇաՀումյանին են նվիրված բազմաթիվ Հետաղոտությունկ՛եր, որոն-

ցից Հիշատակենք Վ. Ավետիս յանի, Խ. Բարսեղյանի և Վ. Աղուզումցլանի 

մենագրություններըէ Ա. Ապանդարյանին Է նվիրված ՝Լ. ЩЬ 

տի и յանի մենա-

գրությունը, Ալ. Մ յա սն իկ յան ինճ Ա. Մնա;/ական յանի մենագրությունը, Աս֊ 

քանազ Մռավյանինճ Մ• Ար զում ա նյանի աշխատությունը, Բ* Կնուն յանցին՝ 

Ա. Ինճիկյ անի աշխատությունըէ 

Խոշոր վաստակ ունի պրոֆ. Վ. Ռշտունին 80—90* ական թվականների 

Հայ սոցիալ-տնտեսական ուղղությունների ու սուէՏեասիրման բնագավառում, 

մասնավորապես Հալ նարոդնիկների և նարոդնիկության Հետազոտման աս-

պարեզումէ Նրա մենագրություններից նշենք է Հայ նարոդնիկ Հովսեփ Տեր-



до Ա, Մ, Եղիազարյան 

Մովսիսլանըն (1946), «ГԱնդրկովկասի կա պիտ ալի սա ական զարգացման սո-

ցիալիստական քննադատը 19-րդ դ* 80-ական թվականների սկզբինն և աք լնէ 

Եվ վերշապես, երրորդ ն ախ ադր լա լըՀ դա Ս ո վետ ական Հալաստանի Գի-

տութլունների ակադեմիալում 1953 թ. 29 — 30 Հոկտեմբերին կազմակերպված 

Անդրկովկաս լան խորՀրդակցութ լունն Էր, նվիրված անդրկովկաս լան ժողո-

վուրդներ ի տնտեսագիտական մտքի զարգացման պատմութլան Հարցերին։ 

Ալդ խորՀրդակցութլունը, որին մասնակցեցին թե՛ Մոսկվալի ե թե' Անդրկով-

կաս ւ ան ռեսպուբլիկաների տնտեսագետները, ճշտեց տնտեսագիտական մտքի 

պատմութլան շրշանակները, նրա բովանդակությունը, ալդ դիա ութլան աղ-

բյուրները ե Հալ տնտեսագիտական մտքի պատմութլան պերիոդիզացիա լի 

֊ուրվագիծը՝ աոաշարկված պրոֆ, Ս• Զ ո լ ր ա բլանի կողմից։ 

Հալ տնտեսագիտական մտքի պատմութ լունն ուս ոււէեա սիրող ոչ մի Հե-

տազոտ ող չի կարող զանց առնել վերը Հիշատակված աշխ ա տ ու թ լուննե րը, 

ռրոնք ալդ գիտութլան Հետագա ծավալման ե զարգացման անՀրաժեշտ նա-

խադրյալներն են Հանդիսանու մէ 

Ալդ բնավ չի նշանակում, որ վերը թված նախադրլալների առկա լու-

թլունը վերա ցրել Է բոլոր դժվա րութ լուննե րըք ե որ մեր գիտութլան ուղին 

արդեն Հարթված Է, և ալն ներկա լացնում Է լալն ու Հարթ պողոտա։ / / ' չ բո-

լորովին* դեռ շատ ({կնճռոտն Հարցեր կանք որոնք սպասում են մեր տնտե-

սագետնե ր ի կողմից մ էսր քսիս տ ական-լենին լան լուսաբանման։ Մեր գիտու-

թլան որոշ ասպարեզներ դեռ <էխոպանյ> Հող են ներկալացնում։ 

Զնա լած գրանճ Հալ տնտեսագիտական մտքի պատմութ լան Համար 

ստեղծված նախադրլալները, սովետաՀալ գիտնականների գրչին պատկանող 

տնտեսագիտական Հետ աղոտ ութ լունները Էո ւրշ_ ե որոշակի գործոններ են ալդ 

դժվա բութլունները Հաղթ աՀարե լու ե մեր գիտութ լունը պատշաճ բարձրու-

թլան վրա դնել ու Համար։ 

փ փ * ; 

Առաշին Հալացքից թվում Էք թե մեր գիտութ լան անվանումը ինքնին 

բացահայտում Է իր զբաղմունքի առարկա՚կ և կարիք չկա Հատուկ քննութլան 

նլութ դարձնել ալդ Հարցը։ 

Մինչդեռ դա ալդպես չէ, մեր գիտութլան առա րկա լի սխալ սաՀմանումը 

կամ բնորոշումը բերում է շատ Հոռի ե սխալ Հետևությունների մի շարք 

արմատական Հարցերում, առաշին Հերթին մեր գիտութլան պերիոդիզացիա-

լի Հարցում, ինչպես նաև Հազդեցութլուննե րին պրոբլեմը լուծելիս։ 

Դժվար չէ սաՀմանազատել մեր գիտութ լունը <ГՀասարակական մտքի 

պատ մ ութ լան ն գիտութ լուն ից։ Պարզ է, որ վերշինս ավելի շատ բնագավառ-

ներ է ընդգրկում, քան տնտեսագիտական մտքի պատմութլունը, որը կազ-

մում է Հասարակական մտքի պատմութլան մ ի ա յ ն ւքի մ ա ս ը , մեկ բնագա-

վառը։ Ն ույս Հա րաբե րութ լունը դո լութ լուն ունի մեր գիտութլան և «Հալ Հա-

սարակական Հոսանքների պատմութ լան Ֆ միշև։ 

Որոշ բարդություն է ներկա լա ցնում մեր գիտութլան և Հքաղա քատըն-

տեսութ յան պատմութլանն Հա րաբե րութ լունը, կամ մեկի և մ լուս ի սաՀմ անա-

զատում ը։ Ալդ Հա րաբե րութ լունը որոշելու Համար անՀրաժեշտ է վեր Հանել, 
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թե ի՛՛նչ ձ և ե ր է ը ն դ ո ւ ն ե լ տնտես ագի տակտն միտքը քաղաքակիրթ ազդու-

թյունների պատմական պրոցեսում։ 

Պատմությունը ցույց է տալիս, որ եվրոպական ժոդովուրդների մեշ 

տնտեսագիտական միտքը ամենից աոաշ Հանդես է գալիս որպեи եվրոպական 

պետութլունների տնտեսական ձ ե ռ ն ա ր կ ո ւ մ ն ե ր ի շարադրանք։ Տնտեսագիտա-

կան մտքի մի ալլ ձևն էր ալդ երկրներում պետութ լունների կողմից տար-

վող տնտեսական քաղաքականության ս կ զ բ ո ւ ն ք ն ե ր ի շարադրումը, ո ս ա ս ք -
ն ս ա ի ր ո ւ ֊ թ յ ո ւ ն ը , վեր լուծու թ լ ունը, ՀիԱհավո րումր։ 

Պատմության մեշ գոյություն է ունեցել Հիշյալ ձևին սերտորեն կապ֊ 

վածճ տնտեսագիտական մտքի նաև մի ուրիշ ձև, ալն է% երկրների, ժոդո-

վուրդների տնտեսական կյանքի թե՛ արդի դրության, թե՚ Հեռանկարների 

շարադրումը, վերլուծութ լունը, Հետազոտ ութ լան րէ 

Եվ վերշապես, եվրոպական ա զգութ լունները տվել են ժամանակակից 

կապիտալիստական արտադրական Հարարերութլունների կամ տնտեսակարգի 

տնտեսական վերլուծությունը, այդ Հարաբերությունների դրսևորումը տնտե-

սական կատեգորիաների ձևով, նրանց զարգացման օրինաչափություններն ու 

տենդենցները, այլ խոսքով, նրանք տվել են տ ե ս ա կ ա ն քադաքատնտեսու-

թլուն։ 

ԱՀ ա Հի էքն ականում ալն ձևերը, որոնց միջոցով դրսևորվել Է տնտեսա-

գիտական միտքը պատմականորեն է 

Ալստեղից Էլ պարզ Է, որ 9 քաղաքատնտես ութ լան պատմ ութլունրՖ 

I ընդգրկում Է տնտեսագիտական մտքի վերը Հիշատակված ձևերից միալն 

I մեկը — վերշինը, ամենաբարդըէ 

Մինչդեռ տնտեսագիտական մտքի պատմութլունը ավելի յալն շրշա-

: նակներ ունի• նա ընդգրկում Է տնտեսագիտական մտքի բ ո լ ո ր ձ և ե ր ի պատ֊ 

մութ լունը, ներառյալ և քաղաքա տնտե սութ լան պատմութլունը է 

Վերը տեսանք, որ ժողովրդական տնտե и ութ լան պատմութ լան օբյեկտը 

ա ն մ ի ջ ա կ ա ն ո ր ե ն Հանդիսանում Է ռեալ տնտեսական իրական ութ լունը, տըն֊ 

տեսական Հարարերութլոէ-ններն իրենց պատմական զարգացման մեշէ 

Տնտեսագիտական մտքի պատմության օբյեկտը, ինչպես տեսանք, ան֊ 

միշական ո րեն տնտեսագիտական գաղափարներն են, որոնք իրենց խտացրած 

և սիստեմի վերածված արտաՀայտությունն են գտնում պետութ յան տնտե-

սական ձեոնարկոլէքհերի շարադրման մեշ, պետության տնտեսական քաղա-

քականության Հիէէևավորման, նրա սկզբունքների վերլուծման մեշ, երկրի 

տնտեսական արդի դրութլան կամ Հեռանկարների բնորոշման մեշ և, վերշա„ 

պես, երկրի արտադրակարգի տեսական վերլուծության, օրինաչափութլուն-

ների ֆ օրենքների սաՀմանման մեշէ 

ԱՀա թե ինչու տնտեսագիտական մտքի պատմությունը, ի տարբերու-

թյուն ժողովրդական տնտեսության պատմության, 9 վերնաշենքային* գի-

տություն Էէ 

Աակայն դա բնավ չի նշանակում, թև տնտեսագիտական գաղափարները, 

տնտեսագիտական մտքի ա րտաՀա յտութ յան բոլոր ձևերը, ձվե րն աշենք ա լին Ֆ 

բնույթ ունենալով, կտրված են ՀբազիսիցՖ, կապ չունեն ՀբազիսիՖ Հետ և 

իրենցից ներկայացնում են ինքնաբավ Էութլունէ 

Տնտեսագիտական գաղափարները արդյունք են իրական տնտեսական 

Տեղեկագիր 1—2 

* "« * .4 (0 
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Հարաբերությունների, տնտեսագիտական գաղափարների ելակետը տնտեսա-

կան Հարաբե րութ լուննե րն են։ 

Ալսսլիսով տնտեսագիտական գաղափարների ո ի ւ ք ք ը , ե լ ա կ ե տ ը Հանդի-

սանում է էկոնոմիկան, սակալն տնտեսագիտական գաղափարները չեն սաՀ-

մանափակվում միալն ալդ էկոնոմիկան գաղափարասլես վերարտադրելով կամ 

լուսանկարելով։ 

Ինքը, էկոնոմիկան Հակա սութ լուննե րի միասնութլուն է, ե մ ինչս ո ց իա֊ 

լիստական Հասարակական ֆորմացիաների պատմութ լունը դա առաշին Հեր-

թին դասակարգալին Հակաս ութ լուննե րի, դա սա կա ր գա լին պալքարի պատ-

մութ լուն էէ 

Ծնունդ առնելով Էկոնոմիկա լից, տնտեսագիտական գաղափարները 

իրենց որոշակի ագդեցութլունն են ունեցել Էկոնոմիկա լի վրա։ 

Տն տեսագիտական մտքի պատմութ լունը պետք Է դրսևորի թե վերը 

նշված պալքարը և թե' Հակա գդե ցու թ լունը Էկոնոմիկա լի վրա։ 

Ալս կապակցութլամբ անՀրաժեշտ Է պարզել մի Հարց• օրինաչա՛՛՛փ Է 

արդլոք առանձին ժողովուրդների <гտնտեսագիտական մտքի պատմութլան> 

որպես ՛ք իտութ լան ստեղծումը, նրա գոլութ լունն ու զարգացում ր, թե գա 

արՀեստականորեն ստեղծած գիտութ լուն Է, ալլ իւոսքով լու րա քան չլուր ժո-

ղովրդի անտես տգիտական մտքի պատմութ լունը արդլո ք ունի* իր ինքնա-

գո լութ լունը, առանձնաՀատուկ բնոլլթըէ 

Օրլեկտիվ պատմական պրոցես ր դրսևորում Է մի անՀերքելի դրուլթ* 

որ բոլոր ժողովո՛ րդներն Հաջորդաբար անցել են, անցնում են Հասարակա֊ 

կան֊տնտեսական ֆորմացիաների նաՀապետական շրշան, ստրկություն, ֆեո-

Դալիզմ (ավատ ական ութ լուն), կապիտալիզմ, սոցիալիզմ։ Ամեն մի Հասարա-

կական ձև, որով ընթացել Է տարրեր ժողովուրդնե րի զարգացումը, ունի իր 

Հի էքն ական գծերը, որոնք ընդՀանուր են ալդ ժողովուրդնե րի Համար։ Սակա քն՝ 

ալդ ընդՀանուրը չի բա ցասում միևնու լն Հասարակական ձեն ապրող տվլալ 

ժողովրգ իէ ազգի առանձնաՀատկութլունները, օրինակ, կապիտալիստական 

ԱՄՆ֊ո և կապիտալիստական Անգլիան, կամ 17՛րգ դարի ֆեոդալական Գեր-

մանիան (Պր ուսիա ^ և ֆե ո դա լական է!'ուս աս տան ը։ 

Ավելացնեն ք նաև ալն, որ ժողովուրդնե րը միաժամանակ չեն անցնում 

ալդ ֆորմացիաները։ 

Ալստեղից Էլ բխում Է, որ տնտեսագիտական գաղափարները, տնտեսա-

գիտական մտքի ձևերն Էլ ամեն մի ժողովրդի պատմութլան մեշ գրսե որում 

են իրենց առանձնաՀատկութ լունները, իրենց Հա դգալին կոլորիտըՖ, իրենց 

•րիգինա լութ լունը, իրենց ինքնօ րին ակութ լունը։ 

ԱՀա ալս Հանգամանքն Է, որ Հիմք Է տալիս տվլալ ազգի տնտեսա գ ի ֊ 

տական պատմութլան բնականոն առաջացմանն ու զարգացմանը։ 

Ալս Հարցի Հետ առնչված Է տնտեսագիտական գաղափարների, աղդե֊ 

ցութ լուննե րի պրոբլեմ ր և տնտեսագիտական մտքի ^ներմուծման» պրոբլեմ րէ 

Ռուս բուրժուական պատմաբաններից ոմանք, բացասելով ռուս ժողո֊ 

ՎըՐԴՒ տնտեսագիտական մտքի պատմութլան о բինա չափէէւթ լունը, նրա գ ո ֊ 

լութ լան իրավացիությունը, տնտեսագիտական մտքի զարգացումը Ռուսաս-

տանում բացատրում և ՀիԱեավորամ Էին միալն օտարհրկրլա ազդեցուքժլուն-

նե րով, և ըստ ալդ ագդեցութ լուննե րի աղ բլուրների, տնտեսագիտական մտքի 

պատմութ լուն ր Հետևլալ դարաշրջանների Էին բաժանում. € ան գլի ական աղ֊ 



Հայ տնտեսագիտական մտքի պատմության մի քանի Հարցն րի մասին քֆ 

դեցու թ յան շրշան Ֆ, է ֆրանսիական ազդեցության շրշանՖ, СГ գերմանական ազ-

դեցության շրշան Ֆ* * 

^ԼՒց է բխում այս Հոռի, Հակագիտական պատմական սխեման, որը 

լիովին բացասում Է ռուս ժողովրդի տնտեսագիտական մտքի պատմության 

օրիգինալ, ինքնատիպ բնույթը և այդ պատմությունը վերածում Է օտար֊ 

երկրյա տնտեսագիտական գաղափարների, իդեաների, սիստեմների ազդեցու-

թյունների պատմ ութ լան: 

Ամբողշ Հարցն այն Է, որ այդ բու րժ ուա կան գիտնականները կտրում են 

տնտեսագիտական գաղափարները տվյալ ժողովրդի ՀբաղիսիցՖ և աքդպիսով 

բացաՀայտում զուտ իդեալիստական մոտեցում տնտեսագիտական գաղափար֊ 

ների, սիոտեԱեերի աղբ լուր ի, Հիմքի նկատմամբ՝ Համարելով բուն իսկ ռուս 

ժողովրդի մեշ դրսևորված տնտեսագիտական գաղափարը եվրոպական որևէ 

երկրի տնտեսագիտական գաղափարի ազդեցութլան արդլունքէ 

Պաշտպանելով ա մ ե ն ւքի Ժ ո ղ ո վ ր դ ի տնտեսագիտական մտքի պատմու֊ 

թլան օրիգինա լութ լունը, նրա ինքնօ րին ակութ լունը, նրա քՁ1Տ0Ո Й Й Г е - / » » 

մենք անշուշտ չենք բացասում օտարերկրյա տնտեսագիտական մտքի տար-

բեր ձևերի ազդեցությունը տվյալ ժողովրդի տնտեսագիտական մտքի վրա/ 

Եվ դա շատ դլուրին բացատրվում Է նրանով, որ բոլոր ժողովուրդների 

միևնույն ֆորմացիայի արտադրական֊ տնտե и ական Հարաբերությունները 

իրենց առանձնաՀատկություններով Հանդերձ՝ ունեն ը ն դ հ ա ն ո ւ ր կ ո դ ւ ք ե ր , 

որոնց շնորՀիվ տնտեսագիտական գաղափարները կարող են կամ ւք{ւաժաւքա՝> 

ն ա կ առաշանալ տարրեր ժողովուրդների մեշ, կամ թև կարող են ա զ դ ե ց ո ւ ֊ 

թ յ ա ն արդյունք լինել։ 

Երկու դեպքոււՈէ Էլ պաՀանշվում Է կոնկրետ պատմական ո։ սու լքնա֊ 

սի րութ յունէ 

Սակ ա^ ազդեցությունների պրոբլեմը դրանով չի սպառվում։ ճիշտ և 

տեղին մերկացնելով բուրժուական կոսմոպոլիտիզմը, ստորաքարշությունը 

արևմուտքի Հանդեպ, ճիշտ քննադատելով մի շարք բուրժուական տնտեսա-

գետների կոնցեպցիաները ռուս ժողովրդի տնտեսագիտական մտքի պատմու-

թյան իբր թե ոչ օրիգինալ բնուլթի մասին, սովետական մի շարք գիտնա-

կաններ, մեր կարծիքով, ընկնում են ծայրաՀեղության մեշ, երբ նրանք առ֊ 

Հասարակ բացասում են տնտեսագիտական մտքի կատարյալ ձևի տեսական 

քաղաքատնտեսության {ներմուծմանՖ Հնարավորությունը թե' Ռուսաստան, 

և թե որևէ այլ երկիր որակելով ալդ ներմուծման տեսութլունը որպես Հա-

կամարքսիստական տեսութլուն: 

Ւ նչ են ասում պատմական փաստերն այդ մասինէ 

Այս կապակցութլամբ տեղին Է վերՀիշել ' / . Մ ար քսի վերին աստիճանի 

ուշագրավ և դիպուկ ար տա Հա լա ութ լ ունը Գերմանիա յում առաշ եկած քաղա֊ 

քւսւոնտեսութլան մասինէ «Գերմ անիալում քաղաքատնտեսութլունը մի օտար-

երկրյա գիտություն Է ւ/նացել մինչև այժմՖ, գրում Է Կ. Մարքսը էԿապի-

աալՖ֊ի 1-ին Հատորի երկրորդ Հրատարակության վեր շարանում է 

Ավելին՝ թե' 1830-ական թվականներին, երր Գերմանիան դեռ չէր թևա-

կոխել կապիտալիզմ ի զարգացման շրշէսնը և թե՛ 1848—49 թթ՛ Հետո, երր 

նա ընթացավ կապիտալիզմի ուղիով% ալլ խոս քով, ամբողշ տասնիններորդ 

1 Տե՛ս .История русской экономической мысли*, т. I,. Москва* 1955, стр. 14. 



го 

գարում € գերմանացիները տ , ացին արտասահմանի սոսկ աշակերտներ, եր-

կըրպագունե ր ե ընդօրինակողներ, օտարերկրյա խոշոր ֆիրմաների արտա-

դրանքների մանրավաճ՚ո ոներյ>Ղ։ 

Ւնչո վ Էր պայմանավորված այս երե ույթը: Մարքսը գա բացատրում Է 

9գերմանական Հասարակության պատմական ղարգացման աոանձնաՀատկու-

թ լունն երովտ>: 

Որո*նք են այդ առանձնաՀատկութ լունները ք 

Անգլիայի ե անգամ Ֆրանսիայի Համեմատությամբ^ Գերմանիան ուշ 

մտավ կապիտալիղմի զարգացման փուլըէ Արտադրութլան կապիտալիստական 

եղանակն սկսեց արագորեն զարգանալ Գերմանիա լում 1Տ48 թ• Հետո է Մ ինչԱ. 

ալդ Գերմանիան ներկա լացնում Էր <Гմանրբուրժուական աշխարՀյ>։ Եվ Հալս-

պիսով, նշում Է Մ ար քոը, պակասում Էր կենսատու Հողը քաղաքատնտե-

սության Համարն г Մինչդեռ, թե Անգլիալում ե թե՛ Ֆրանսիալում ալդ ժա-

մանակ տեսական քաղաքականութլունը գեռեյյ գտնվում Էր որոշ չափով 

գիտական բարձրության վրա։ Ալդ ժամանակաշրջանում քաղաքատնտեսու-

թիւնը,—շեշտում Է Մարքսը, — էիբրև պատրաստի ապրանք ներմուծվում Էր 

Անգլիալից ու Ֆրանսիա լից» քաղա քա տնտես ութ լան գերմանական պրոֆեսոր-

ները լքնում Էին աշակերտներս է 

Ս ակալն 1Տ4Ց թ. Հետո Էլ, երբ Գերմանիան սկսեց գա ր գան ա լ կապի-

տալիստական եղանակով ե կարծես քաղա քա տնտես ութ լան Համար առկա Էր 

արդեն կենսատու С ՀողըՖ, դարձ (ալ Գերմանիա լում չստեղծվեց բուրժուական 

գիտական ինքնատիպ քաղաքատնտեսութլունւ 

հնչո*ւ։ 

ՈրովՀետե դա ալն ժամանակաշրջանն Էր» երբ դասակարգալին պալքարը 

բուրժուազիա լի և պրոլետարիատի միջե արդեն սուր ե սպառնա լի ձևեր Էր 

ընդունել թե՛ Անգլիալում, թե՛ Ֆ ր ան и ի ա լում և թե' Գերմ ան իա լում г гш մի 

ժամանակաշրջան Էր, երբ ձՀնչեց բուրժուական գիտական տնտեսագիտութլան 

մաՀվան ժամըՏ> և <ГանշաՀաիւնդիր Հետազոտութլան տեղը բռնում են վարձ-

կան գրչակների ճակատամարտերը, անաչառ գիտական ուս ու էքնա ո ի րութ լուն-

ները փոխարինվում են կանխակալ ու Հաճոլակատար ջատագովութլամբՖ ։ 

Այդ շրջանում Էլ գերմանական բուրժուական քաղաքատնտեսության 

առաջնորդները կամ Հարում են վուլգար տնտե սա գիտութ լան կարկառուն ներ-

կա լացուցի չ Բաստ իա լին (Ֆրանսիաի կամ Հետևում էանՀաշտելին Հաշտեց-

նողն Ջոն Ստլուարտ Միլլին (Անղլիա). երկու դեպքոււՖ Էլ դարձյալ բուր-

ժուական քաղա քատնտե и ութ լունը Ղներմուծվում Էյ Գերմանիա61 

Անշուշտ ալս տեղ խոսքը բուրժուական քաղաքատնտե и ութոսն մասին Է։ 

Մ արքսը նշում Է, որ թեև Գերմանիա լի զարգացման պատմական առանձնա-

Հատկութ լուննե րը € բացառում են բուրժուական քաղա քատնտե и ութ լան որևէ 

2 V. Մ ա ր ք ս , Կապիտալ, 1 Հատ., էջ 14։ 

* Ն ո ւ յ ն տ ե ղ ո ւ մ , էջ Սէ 

• Նու յն տ ե դ ո ւ մ է 

• Ն ո ւ յ ն տ ե ղ ո ւ մ , Էջ ]3է 

• Մարքսի այս տեսակետն Է դար գա ցնում Ֆ, Էնդելսլլ 1859 թ. „Оав УоЦс* 

թերթում Հրատարակած իր Հող [ածում՝ նվիրված Մարքսի <՝в աղաքատնտեսության քննա֊ 

ղատութ յոլ՚հը» ա շի ատ ութ յ ան / 

Ա, Մ. Եղիազարյան 



Հայ տնտեսագիտական մտքի պատմության մի քանի հարցերի մասին 2Հ 

ինքնատիպ մշակման Հնարավորությունն, սա կա լն ա լդ առան ձնաՀա ակութ լուն֊ 

ներր չեն բացառում բուրժուական քաղաքատնտեսության ք ն ն ա դ ա տ ո ւ թ յ ա ն 

հ ն ա ր ա վ ո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը Գերմանիա յում» 

Այսպիսով տեսնում ենք, որ Մարքսը Сազդեցություններին ե ^քաղաքա-

տնտեսության ներմուծմանն պրոբլեմներին մոտենում է կոնկրետ պատմա֊ 

կան ուսուԱեասիրա թ յան դիրքերից և իր այդ միակ ճիշտ և դիտական մոտե-

ցումը ցայտուն կերպով դրսևորում է Գերմանիայի օրինակովէ 

Մենք Հարկ Համարեցինք կանդ առնել այս Հարցի վրա այն պատճա-

ռով, որ Հայ տնտեսագիտական միտքը, ունենալով նուլնպես իր ինքնատիպ 

բնույթը (պայմանավորված մեր ժողովրդի պատմական զարգացման աո անձ-

նաՀաակություններովյ, կրել Է իր վրա թե' եվրոպական և թե՛ ոուստկւսն 

մտքի ազդեցութլունը, մանավանդ տեսական քաղաքատն տեսութ լան ասպա-

րս զում է 

Ալս Հարցում չպետք Է դուրս գալ կոնկրետ պատմական վերլուծման 

շրշանակներից ու մեղանչել պատմական ճշմարտության դեմг 

* * 

Տնտեսագիտական մտքի բազում ձևեր իրենց արտաՀա լտու թ յունն են 

գտել, դրսևորվել են Հալտնի կամ ան'*ալտ Հեղինակների աշխ ատ ութ լուննե* 

րում, երկերում, ըստ որում ոչ միալն մասնագետ տնտեսագետների աշխա-

տութլուններում, այլև Հրապարւսկախոսների ելու յթ՚էւերում, մամուլում, ան-

գամ գեղարվեստագետների, գրողների, բանաստեղծների, դրամատուրգների 

ստե ղծ ագործու թ լուննե րում է 

Անկ 

աս կա ծ, ալս բոլ որը կարող են աղբլուր Հանդիսանալ Հալ տնտե սա֊ 

գի տակ ա՛հ մտքի պատմ ութ լան Համար, իսկ որևէ աղբլուրի վերացական կամ 

ապրիորի բա ցասումը ճիշտ չէր լինի է Այսպես, օրինակ, վաղ կամ զար՛ք ա ցած 

ֆեոդալիզմ ի շրշան ի Հայ տնտեսագիտական մտքի պատմու թլունն ուսուՏ/նա-

"իրողը զուտ տնտեսագիտական բնուլթ կրող աշխատութլունների բացակա-

յությաււ պատճառով ստիպված Է դիմել պատմական, գրական-գեղարվես-

տ ական աղբյուրներիէ 

Իրավացիորեն օգտվելով ալդ ւսղ բյուրներից, գռեՀկություն կլիներ ալդ 

աղրլու/ւների Հեղինակներին դասել Հալ տնտեսագետների շարքում և նրանց 

Հատուկ ա շիաւ տ ութ լուննե ր նվիրել, օրինակ, այսպիս ի խորագրով. Հարիկը> 

որպ/յս տնտեսագետն կամ 

հԽ. Ա րովլանը որպես տնտեսագետն և ալլն։ 

Մի աժ ամանակ, անշուշտ, ծիծաղելի կլիներ Հալ տնտեսագիտական մտքի 

պատմութրսն ալն Հետազոտողը, որը X I X — X X դարերի տնտեսագիտական 

միտքն ո ւո ու ւ/ււ աս իր ելիս տնտեսագիտական գրական ութ յան Համեմատական 

աոատու թ/ան աոկալութլան պալմաններում դիմեր միալն գրական՝ գեղար-

վեստական աղբյուրներին, մեր գրողներին ու բանաստեղծներին և նրանցից 

Հայցեր իրեն անՀրաժեշտ Հիէ/եական նլսւթերըւ 

հնչպես տեսնում ենք, Հայ տնտեսագիտական մտքի պատմութ յան աղ֊ 

բյուրնե րի Հարցում ևս պետք Է Հայտ՛նաբերել և կենսագործել կոնկրետ 

պատմական մոտեցում* 



22 

* * 

Պակաս կարևոր չէ նաև. Հետևլալ Հարցը, Հք՚նչ պետք է ներկա լա ցնի Հայ 

անաեսագիաական մաքի պատմութ լունը• անտես աղե աների կարծիքների, 

կոն ցե սք ցիաների, <Г պորտրեներիդ շարադրում և պատմութ լուն, թե ս ւ ն ւ ո ՚ ՚ ս ա -

գիտական ո ւ ղ ղ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի Լւ նրանց միջև. գ ո յ ո ւ թ յ ո ւ ն ո ւ ն ե ց ա ծ պ ա յ ք ա ր ի 
պ ա տ մ ո ւ թ յ ո ւ ն : 

Ալս Հարցի պա տաս քսանը չի կարող սուբլեկտիվ ցանկութ լան Հետևանք, 

արդլունք լինեի ա լ լ նա սլա լմ տնավորված է ալդ ղիտութ լան լուրաՀատուկ 

առարկա քովէ բովանդակութլամբէ 

Տն 
տեսա գիտութլան մտքի պատմութլան Հիմ քը Հասարակութլան տնտե-

и ակա ր գն Էէ 

Մինչև սոցիալիստական Հասարակական տնտեսակարգը տնտեսական 

Հա րարե րութ լունները ներկա լացրե լ և արտաՀալտել են շաՀագործոգների և 

շաՀագործվողների, ստրկատերերի և ստրուկների, ֆե ոդալների և ճորտերի* 

կապիտալիստների և պրոլետարների մ իշև տեղի ունեցած ու ծավալված դա֊ 

սակարգալին պալքարըէ Տնտեսագիտական գաղափարները, տնտեսագիտական 

մտքի տարբեր ձևերը ալս կամ ալն չափով դրսևորել են ալդ դարավոր դասա-

կա րգա լին պալքարը տնտեսական Հա բաբեր ութ լո ւնների ասպարեղում է 

Տնտեսագիտական մտքի պատմութլունն ուսուԱեասիրողը ոչ մի րոպե 

չի կարող աչքաթող անել Վ. Ւ. Լենին ի ուղեցուլցա լին դրուլթն ալն մասին, 

որ « յ ո ւ ր ա ք ա ն չ յ ո ւ ր ա զգա լին կա լտուրալում կան, թեկուգ չզարգացած, դեմո-

կրատական և սոցիալիստական կուլտուրալի տ ա ր ր ե ր , որովՀետև լուրա քան չլուր 

ազգի մեշ կա աշիյատավո ր և շաՀագործո ղ մասսա, ո րի կլան քի պալման-

նեոն 

նխ ուսափելիորեն ծնունդ են տալիս դեմոկրատական և սոցիալիստա-

կան իդեոլոգիայի կամ թե% ((կա երկու ագգալին կուլտուրա — լուրա քան չլուր 

ա գդալին կուլտուրալի մեշնէ 

Պարզ Է, որ տնտեսագետներից կամ Հրապարակախոսներից ոմանք ներ-

կալացնում են դեմոկրատական, պրոգրեսիվ, ոևոլլուցիոն տարրեր, մլուսները 

Հակադեմոկրատական, ոեակցիոն, Հակա ոևոլլուցիոն տարրերէ 

Ալսպիսով ինքը, մեր գիտութ լան օբյեկտը, թելադրում Է Հետաղո տո-

ղին բացաՀա լտել տնտեսագիտական ուղղութլուննե րի աոկա լութ լունը և 

տնտեսագետի կոնցեպցիաները վերլուծման ենթարկելուց և սպառելուց Հետո 

սաՀմ անել ալն ո ւ ղ ղ ո ւ թ յ ո ւ ն ը » որին Հարում Է տվլալ տնտեսագետը կամ 

տնտեսագիտական գաղափարական մատերիալըէ 

Ինչպե 

и տեսնում ենք, տնտեսագիտական մտքի պատմութ լան ը նույն-

պես պետք Է պատմական մոտեցում ունենալ կամ կիրառել կոնկրետ պատ-

մական մոտեցման մեթոդըէ Ղա պետք Է արտաՀալավի առաշին Հերթին 

նրանում, որ տվլալ տնտե սա գիտական ո ւղ ղու թ լունը կամ տն տ ե и ա գի տ ական 

Հալացքները քննարկելիս պետք Է Հաշվի առնվեն կոնկրետ պատմական պալ-

մաններն իրենց առանձնաՀատկութ լուննե րով Հանգե րձւ Միալն ալս պաՀան-

էՒ թավա րա րոլմ ով Է, որ ճիշտ կերպով բացաՀա լավում Է տվլալ տնտեսագի-

տական ուղղութլան կամ տեսութլան խաղա ցած պատմական դերը է Եվ իրո ք, 

միևնուլն դասակարգի, ասենք, ֆեոդալների, տնտեսական պլատֆորմ ը, սրա 

տնտե и տգիտական Հի&եավորումը, տես ութ լան СГ6(10*^ ստրկատիրական կար-

գերի կործանման ժամանակ ունեցավ խոշոր պատմական պրոգրեսիվ գեր, 
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մինչդեռ նույն այգ դասակարգի տնտեսագիտական տեսությունը ֆեոդա-

լիզմի կործանման և կապիտալիզմի ծագման ժամանակ ունեցավ ոեակցիոն 

դեր և նշան ակութ լուն։ Տարրեր դեր և նշան ակութ լուն է ունեցել բուրժուա-

կան տնտեսագիտական տես ութ լունը կապիտալիզմի (Г ծննդյանն ժամանակ 

/պրոգրեսիվ դեր և նշանակություն) ե կապիտալիստական սիստեմի իմպե-

րիալիզի ե ընդհանուր ճգնաժամի դարաշրշանում (ոեակցիոն դեր ե նշանա-

կություն)։ 

Այդ նույն կոնկրետ պատմական մոտեցումը թելադրում ե պայմտնա-

վորում է որեէ տնտեսագիտական ուղղության և տնտեսագետի գնահատման 

չափանիշը։ Այս Հարցի կապակցությամբ մենք զինված ենք Լենին ի Հայտնի 

ցուցում ով, 

էՊատմական ծառայությունների մասին դատում են ո՛չ թե նրանով, 

թե ինչ ^ЬВ տվել պատմական գործիչները ժամանակակից պաՀանշների Հա-

մեմատությամբ, այլ նրանով, թև նրանք ի նչ ն ո ր ր ա ն ե ն տ վ ե լ իրենց նա֊ 

իւորդների Համեմատութ/ամբՖ՛ ։ 

Պետք է շեշտել, որ Լենինի ալս իմաստալից դրույթից բխում է ո ՛ չ 

միայն այն, որ անթու յլատրելի է, Հակագիտական է, Հակամարքսիստական 

է ժամանակակից պաՀանշների չափանիշով մոտենալ պատմական անց լա լի 

գործիչներին, դրանց թվում Հարկավ նաև տնտեսագետներին, այլև այն, որ 

չի կարելի նրանց նկատմամբ կիրառել կամ աոաշադրել նրանց ան մ իշական 

Հաշորդոդ շրշան ի պաՀանշնե րը։ 

Այդ կոնկրետ պատմական մոտեցման ա րտաՀայտությո ւնն է նաև այն, 

որ տնտե и տգիտական մտքի պատմությունը Հանդես է գալիս, որպես տնտե-

սագիտական գաղափարների, ուղղութլունների պալքարի պատմություն, ուղ-

ղություններ, որոնց Հետևը չթաքնված են Ֆ Հակադիր շաՀեր ունեցող դասա-

կարգերը կամ թե այդ դասակարգերի այս կամ այն Հասարակական շեր-

տերը։ 

Մեգ Համար պատմականորեն Հաստատված ճշմարտություն է այն 

դրույթը, թե բոլոր Հասարակական գի տ ութ լուննե րը, ներաոլալ անշուշտ 

տնտեսագիտական մտքի պատմութ լունը, դասակարգային բնույթ ունեն և 

ա րտաՀա յա ում ու պաշտպանում են այս կամ այն դասակարգի շաՀեր ը։ Այս-

տեղից բնավ չի բխում և արդարացվում այն գոեՀկացված մտայնությունը, 

իբր թե բավական է տվյալ տնտեսագիտական գաղափարին, տեսությանըֆ 

տնտեսագետին դրոշմել դասակարգային պիտակը և Հարցը լուծված կարելի է 

Համարել։ Հասարակական-տնտեսական կլանքը, նրա անդրադարձումը և մշա-

կումը, որպես գաղափարական մատերիալ, շատ ավելի բարդ է, քան պատ-

կերացնում է Հասարակացման շա տա գովը: 

Նախ և առա շ իրականում Հմա քուր Ֆ տնտեսակարգ, միալն երկու դա-

սակարգով պատմ ութ լան մեշ գո լութ լուն չի ունեցել։ Գերակշռող, գլխավոր, 

Հասարակական կարգը պալմտնավորող, որոշող դասակարգերի կողքին գոյու-

թյուն են ունեցել կամ անցլալից Հ ժառանգած Ֆ դասակարգերի էքևացորդնևրը, 

կամ թե Հասարակական շերտեր, որոնք ապագա դասակարգերի սաղմերն են 

Հանդիսանում։ Օրինակ, ստրկատիրական Հասարակակարգում ազատ գլուղա-

7 Վ. Ի. Լ ե ն ի ն , Երկեր, Հաա. 2, Էշ 229։ 
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ցիների, արՀեստավո րների, վաճառականների առկա լութ լունը, ֆեոդալիզմի 

շրջանում՝ նուլնը և ալլնէ 

Եվ ապա, շնորՀիվ պատմական զարգացման առանձնաՀատկութ լուննե րի 

լուրաքանչլուր դասակարգ իր մեշ պարունակում Է աոանձին խավեր, յեր— 

տեր, որոնց որոշ շահերը մասնակի Հարցերում շեն Համընկնում դասակարգի 

մեծ ամ ասն ո ւ թ լան շաՀերինէ Օրինակ, կալվածատերերի ալն մասը, որը վեր՛ս— 

սերվում Էր որպես ձեոնարկատեր-կապիտալիստ, ալլ շաՀեր ուներ, քան ֆեո-

դալ դասակարգը ամ բոգշովին, թեե որպես շաՀագործո գներ, բոլորն Էլ ունեին 

ընդՀանուր շաՀեր: 

Տնտեսագիտական բազմազան գաղափարների, ու ղղութլունների дգալ-

քարի կոնկրետ պատմական ընթացքը անՀրաժե շտորեն թելադրում Է տնտե-

սա գի ա ու թ լան մտքի պատմութ լունն ուս ո լ է/նա սիրողին բացաՀա լտ ել , թե 

տվլալ տնտեսագետի արտաՀալտած, պաշտպանած գաղափարը, տեսակհտըՒ 

տեսութլունը Հասարակական որ շերտի, խավի շաՀերն Է արտաՀա լտ ում ե 

պաշտպանում մղվող դասակարգալին պալքարումէ 

• * 
* 

Ւնչպես Հիշատւսկել ենք վերը, Հալ տնտեսագիտական մտքի պա ամ ու-

թ լան պերիոդի գա ցիան Հատուկ քսնութ լան առա րկա Է դարձել 19&3 թ• տնտե-

սագետների Անդրկովկաս լան խո րՀրդակցութ լան կողմից, որը կազմակերպել 

Էր ՀՍՍՌ Գի տութ լուննե րի ակադեմիա լի ալն ժամանակ Տնտե սա գիտութ լան 

սս կտորըէ 

Ալդ պերիոդիզացիա լի սկզբունքները, որ առաշին անգամ մեր տնտե՜ 

и ա գի տ ա կան գրականութ լան մեշ մշակել Է պրոֆ, Ս. Ջ,ուրա բլան ը, ներկա-

լացվել Էին խորՀրգ ակցու/ժ լան ե որոշ ՜էԼշտուսեերով Հ՛ովանու թ լուն ստացել 

խորՀրգակցութլանը մասնակցող տնտեսագետների կողմիցг 

Տնտեսագիտական մտքի պատմութլան Ղ^1 րիոդիզ шп!'ш [Ւ Հիմքում 

դրված Է Հասարակական տնտեսական ֆորմացիան/ 

Գիտութլունը, մարգկութ լունը Մարքսին և Էնգելսին են պարտական 

ալն բանի Համ ար, որ պատմական պրոցեսը ոչ թե որպես տարերք ներկա-

լացվեց, ալլ որպես որոշ <ГսիստեմЛ, որպես օրինաչափ զարգացում, ենթակա 

օրենքների, ենթակա բնական՛-պատմական ան խուս ափե լի ութլան г 

Ւնչպես ող$_ պատմական պրոցեսն Է ներկա լացնում Հասարակական-

տնտեսական ֆորմացիաների (նախնադարլան Համ ա լն ական, ստրկատիրական, 

ֆեոդալականէ կապիաալիսաականէ կոմունիստական ֆորմացիաները) Հաջոր-

դական դարաշրջաններ, ալնպես Էլ տնտեսագիտական մտքի պատ մ ութ լունը 

и աՀմ ան ա զա տ վում Է ալդ դարաշրջանում է 

Պատմական ճշմ ա րտու թ լուն Է, նախ4 որ մի դարաշրջան կամ մեկ Հա-

սարակական—տնտեսական ֆորմացիա մ լուս ֆորմացիալից չի բաժանված 

անանցանելի վիՀով, գո լութ լուն են ունեցել մի Հասարակական — տնտեսա-

կան ֆորմացիալից մ լուս Հասար ակական-տնտեսական ֆորմացիա լի անց-

ման շրջաններ, իրենց Հ՚ստուկ Հակասութ լուննե րով և դասակարգալին պալ-

քարի и րու մով։ Րացի ա /դ, անգամ միենուլն Հասարակական-տնտե и ական 

ֆորմացիալի կամ դարաշրջանի սաՀմաններում զարգացման այնպիսի Էտապ-

ներ են լինում, որոնք նույնպես լուր՚սՀատուկ են ալդ Էտապին ե որոնք 

շրջադարձալին դեր են խաղա ցե լ տնտեսագիտական մտքի պատմութ լան մեջէ 

Ա, Մ. Եղի ազար յան 
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Այսպես, օրինակ՝ X I X դարը Ռու и աս ա անում նոր ֆորմացիայի՝ կապի֊ 

տա լիս ա ական ֆորմացիա յի սկզբնավորման և Հետագա զարգացման ղարա-

շրշան էր։ Ս ակայն այդ դարաշրշանում տեղի ունեցա վ այնպիսի պատմական 

ակտ, ինչպիսին 1861 թ. փետրվարի 19-ի ակտը (Վրաиտ՛սնում՝ 1864 թ., 

Հայաստանում և Ադրբեշանամ՝ 1870 թ ՛ ) , որն աոաշ բերեց այդ ռեֆորմին 

վերաբերող շատ մեծ տնտեսագիտական գրականություն։ 

Եվ իրավամբ՝ թե' ռուս ե թե՛ Հայ տնտեսագիտական մտքի պատմու-

թյունը պետք է այդ դարաշրշանում բաժանել երկու էտապների՝ տնտեսա-

գիտական մտքի զարգացումը նախքան գյուղացիական ռեֆորմը և գյուղա-

ցիական ռեֆորմից Հետո։ 

Ալսպիսով տնտեսագիտական մտքի պատմ ութ լան պերիոդիզացիան 

նուլնպես կոնկրետ պատմական բնուլթ է ստանում ե իրոք որ ա րտաՀա յտ ում 

է տնտեսական Հարաբերությունների կոնկրետ պատմական պրոցեսը ե այդ 

պրոցեսին Համ ընթաց տնտեսագիտական գաղափարների, ուղղությունների 

պայքարի պատմական ընթացքը։ 

* * * 

Մենք նշեցինք, որ Հայ տնտեսագիտական մտքի պատմության Հիմ-

նումը Հնարավոր էր միայն այն խոշոր ու քր ան աշան ՛բազում Հետազոտու-

թյունների, ուսոլքքնասիրո։թյունների շնորՀիվ, որոնք կատարեցին սովետական 

մարքսիստ տնտեսագետները, պատմաբանները, փիլիսոփաները, գրականա-

գետները, լեզվաբանները և ուրիշներէ 

Ալս կապակցութ լամ ր արժե մեշ բերել Ս տեփ ան Т/աՀումյանի դիպուկ 

բնորոշմամբ՝ <ГՀալ ազգւսլին բռնակալությանն, Հայ ժողովրդի ոխերիմ թշնա-

մու, դաշնակցության պարտիայի տեսարաններից մեկի՝ Միքայել Վարան-

դյանի խոստովանությունը, որ նա շարադրել Է դաշնակցության Հիսնադրու-

մից շուրշ 22 տարի Հետո՝ 1912 թ• իր <ГՎերածնված Հայրենիքը և մեր 

դերըն աշխատության մեշ։ <ГՑավ Է Հիշատակել,—գրում Է նա,—որ -0 տա֊ 

ր՚ււց ՝ի վեր Հեղավախական կուսակցությունները չեն կատարել մի Հատիկ լ ուրշ 

Հետազոտություն այն տնտեսական և ցեղային մ իշավայր ի մասին, ուր խա-

ղացվել Է Հայկական կռիւքն ու ողբերգությունը։ Մենք չունենք գեթ մի Հատիկ 

լուրշ գործ Հարկատվության սիստեմի կամ սիստեմն՛երի մասին Հին ռեժիմի 

տակ, չունենք ոչինչ ե Հողային ու արՀեստային վի՛ճակների մասին, այլև 

այլ ժողովուրդների պարապմունքի, Համաբնական կենցաղի, դասակարգալ ն 

շերտավորուքքևերի մաոինն և այլն։ 

Եվ այս մարդիկ, որոնք 22 տարվա ընթացքում իրենց իսկ խոստովա-

նությամբ չեն կատարել մի Հատիկ Էուրշ տնտեսագիտական Հետազոտու-

թյուն, չեն տվել Ղգեթ մի Հատիկ լուրշ գործ Հարկատվութլան սիստեմի 

մասինն և ալլն, Հավակնություն ունեին իրենց Համարելու Հալ ժողովրդի 

էմիակ Հարազատ կուսակցութլունըն և ամբարտավանություն ունեին ձգտե-

լու տնօրինել ալդ ժողովրդի բախտը։ 

Սոցիալիստական վերածնունդ ապրող Հալ ժողովրդի միակ ղեկավար 

Կոմունիստական պարտիա լի և Հալ սովետական մարքսիստ գիտնականների 

շան քերի շնորՀիվ մենք ալսօր ունենք ՚ ոչ միալն մի քանի տասն լակ լուրշ 

գործեր, մենագրութլուններ, Հետազոտություններ, ուսուէՖասիրություններ 

նվիրված մեր ժողովրդի տնտեսական զարգացման պատմությանը, գաղափա-
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բական Հոսանքների պատմությանը, այլե այդ աշխատությունների Հիման 

Վրա մեր տնտեսագետները նվաճել են սոցիալական գիտությունների մի 

նոր բարձունք — Հիւ/նել են € տնտեսագիտության մտքի պատմ ութ յունըՖէ 

Ւնչպես նշեցինք իր տեգում, արդեն Հրապարակի վրա է պրոֆ. Խ* г. 

Գու լան յանի <ГՈւրվագծեր Հայ տնտեսագիտական մտքի պատմությանն արժե-

քավոր աշխատությունը , որն ընդգրկում է XVIII դարի երկրորդ կեսից մինչև. 

X I X ԳարԻ 90-ական թվականների ժամ ան ա կա շր շանը է Նույն պատմ ական շրր՜ 

շանի Հայ տնտեսագիտական մտքի զարգացմանն Է նվիրված պրո ֆ. Ս. Զ ու-

րար յանի Հրատարակվելիք աշխատությունըէ 

Հիշլալ գիտնական ների, ինչպես նաև ուրիշ գիտական աշխատակիցների 

շանքերով շարունակվում Է Հալ տնտեսագիտական մտքի պատմության ու-

սումնասիրությունը, որն ընդգրկում Է մի կողմից Հին դարերից մինչև XVIII 
դարի երկրորդ կեսը և մյուս կողմից X I X Դարի 90-ական թվականներից մինչև 

մեր օրերըէ Ալս Հետ աղոտ ութ լուսնները պետք Է ավարտվեն առաջիկա լոթ-

նամյակում, պսակվեն Հայ տնտեսագիտական մտքի պատմության հրեք Հատոր-

լակի Հրատարակությամրէ 

Ալս ծավալուն աշխատանքի իրականացումը կլինի վառ ա րտաՀա լա ու-

թսուններից մեկը% սովետական ժողովուրդների միասնական ընտանիքի Հա-

րազատ եղբոր՝ Հալ ժողովրդի՝ ձևով ա զգա լին և բովանդակությամբ и ոցիա-

լիստական կուլտուրա լի աննախընթաց ծաղկման ու նրա Հետագա զարգացմանէ 




