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Հայկական ՍԱՌ Գէառւթյունների Ակադեմիայի թղթակից անդամ 

ՍՈՎ.եՏԱԿ1Ո> ՃԱՅԱԳհՏՈհԹՅԱՆ ՃՒՄՈՒՆՔՆԵՐԸ' 
((Հն դեր ո պա կան լեզվա բանութ յունը— դա արյու՛ն է ար յունից ք ոսկր 

է ոսկրից մեոնող բուր ժուա կան Հասա րակա յնութ յան, որ կառուցված է 

եվրոպացիների կողմից իրենց դաղութային բա ղա քականությամր արևե-

լյան ժողովուրդն Լ րին ճնշելու, վրաս։՜ 

(( տ ն ղե if ր ո սլա կան լեզվաբանությունը մարդկային հւմբավո րոլէքներ ի՝ 

կրոնական Հիմքերի վրա կատարված ստորա բաժա՚հոլժ ը փոխարին եց լեզ-

վաբանականովդ առանձնացրեց լեզուների ՀՆդեվրոսլա կսւն շր^ան^ւ Ա նվիր-

վեց Հ\I դե վր ո սլա կան մ ո ղովո ւ րղնե րի աոանձին ուսուէքեաս իրութ յան խո-

րաց մ ան ր* • • Նա դա վանող աստվածաբանության ունեցած Հայացար ընտրյալ 

Հողերի ն կա ամ ամբ տեղա փոխեց ՛կքէ անց՝ Հնդեվրոպական ժոդովուրդներիք 

Հնդեվրոպական ռասայի վրաք որ իր տարբերակներով [91'^Լ Էր ամբող9 

աշխ արՀըֆւ 

Այս խոսքերով ասված Է ամեն ինչ. Հնդեվրոպական լեզվա բանալ** 

թյունն ստացել Է իր արժանէ դնաՀաաականըւ Հնդեվրոպական լեզվաբա• 

նութ յունը 10՛ րդ դարի Հորինվածք է$ բուր մ ո լա կան իդեալիստական փ էլէ" 

սոփայության սկզբունքների վրա կառուցած մ ի դիտոէթյուն, ուստի նրա 

ա ես ական Հի մուն քնե ր fty ան վեր us սլա Հոր են ասածք իդեա լի սա ական են և 

բազմաթիվ խնդի բներում Հաբ և նման ու զուդաՀեռ աստված ա բան ությանէ 

՛հա լոկ մեղադրանք չէ և ոՏ մերկախոս վիրավորանքf այլ ոեալ վիճակից 

ելնող կարծիքւ Աստվածաբանության կողմից ընդունված Ադամի լեզվի տեղ 

Հնդեվրոպաբանությունը դնում Է նախամայր լեզուն կամ նախամայր լե-

զուների նախամայրը* Րաբելոնի աշտարակաշինության մամանակ լեզու — 

ների բաժանման աստվածաբանական տեսության տեղը բոա. րժուական դ ի ՛ ֊ 

տոլթյունը դնում Է լեզուների ան^ատոլէ/ս ու բաժանումը նախամայր 

լեզվից՛ Աստծու ընտրյալ ժողովրդի ե արՀամարՀված կամ երկրորդական ժո-

ղովուրդներ ի աստվածաբանական տեսության փոխարեն այդ դիտոէ թյու— 

նը դնում Է Հնդեվրոպական Հաժարվող բարձր ռասան ի տարբերություն 

մարդկային մյուս Հատվածներից, որոնք Համարվում են ավելի ստորադաս• 

նախախնամության կողմից երևույթների կանխորոշված ութ յան տեսու-

թյան տեղը այդ դիա ութ յունը դնում Է ոասայի լեզվի անխառնության և 

Հնչյունական փոփոխությունների կույր, կանխորոշված կա բդով и աՀ ման-

ված օրենքները և այլնյ և այլև։ 

1 Զեկուցված Է Հայկական ՍՍՌ ԳԱ 1947 թվի Հ*բԼչյանակաՆ սեսիայի նոյեմբերի 

յեդ—ի նիաաումւ 
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Հն դե վր ո սլ ա բ ան ո ւ թ յոլՆ ր իր ծ աղկուն շրջանն ապրել է 20-րդ դարում, 

20-րդ դարի Նրա ներկայացուցիչները ոչինչ չեն ավելացրել նրա տեսական 

Հիմունքների վրա, այլ միայն 20- րդ դարի պրոգրեսիվ Հայացքների ա ակ 

մերկացող նրա սկզբունքները փորձել են քողարկեր սքողել կամ Հարմապ-

րեցնել դիա ա էլան նոր իրա դրոլ թ յան ը» Այսպես / օրինակք Հա յան ի լեզվաբան 

Մեյիեյի աշակերտը՝ Վանդրիեսը, ուզում Է մեզ Հավա աացնեէ, էքե ամի լե-

զու մյուսից չի ծնվում.., յ> , բայց երկար դես ու դեն ընկնելուց Հեաո եզ-

րակացնում է• <լ,,, բա ր ե ր ա խ ui ա բ ա ր լեզուների մեծ մասի ազգակցութ յունը,., 

որոշված է մեծագույն ճշաոլ թյամրէ> ւ® Պարդ Էք որ Հնդեվրոպաբանության 

այժմ յան կորիֆեյը նեղ աեղն Է ընկել/ անլուծելի Հակասության մ եֆյ որից 

դուրս գալու նա ի վիճակի չէւ Ուսաի ե տերտերականությունը շարունա-

կում է ւքնալ Հնդեվրոպաբանության ՀիՕեական Հատկանիշը/ նրա ^ГГОГ 

fundamental ist» 
Նույն 19»րդ գարի կեսի մոտերքը առաֆա ցա վ պրոլետարիատի փի՝~ 

լի и ո փա յա կան գիտությունը՚ մարքսիզմը» Այդ գիտությունը չէր Հանդի-

սանում մի տեսակ շարունակությունը փիլիսոփայության ող 9 պատմու-

թյան , այլ դա գիտական ոեոլուցիա էր ՀիՏ/եված մեծ Հայտնադործում 

թյան վրա, Հայտնագործություն/ որ իր նշանակությամբ գերազանցում էր 

րոլոր աիպի ու տեսակէ Հայտնագործություններին» Ա յդ Հայտնագործու-

թյունը պատմական մատերիալիզմի Օրենքներն էին/ որով դիտական մտքի 

աո ա £ պարզվում էին մարղկութ յան պատմության զարգացման ճշմարիտ 

օրինաչափություններըւ Այդ փիլիսոփայության* մարքսիզմի փիլիսոփա-

յության լուJ սի տակ մարդկային Հասարակության պատմությունը երևաց 

իր իսկական պատկերով« Ր թէվս րաղմաթիվ այլ Հարցերի նաԼւ պարզ-

վեց / որ մարդկային Հասարակական միավորոլԺԼերը/ որոնք ընդունում են 

տոՀմիք ցեղի/ ժողովրդի, ազգի ձևեր, պատմական կատեգորիաներ են որոշ 

ժամանակաշրջանում առաջացած, և դրանց առաջացման որոշող պատճառը 

արտադրողական աժերի զարգացման այս կամ այն աստ ի ճանն էւ Հասա-

րակական միավորը ցեղ/ տոՀմ/ ժողովուրդէ ազգ, ունենում են Հասարա-

կական ծնունդ, Հասարակական կյանք և Հասարակական մաՀ/ որոնք 

պայմանավորված են արտադրողական ուժերի զարգացման որոշ աստիճա-

նով/ այդ ուժերի մե^ առաջացած որակական փոփոիտություններով, որոնք 

բարձրացնում են Հասարակությունը զարգացման նոր աստիճանի վրաք որ 

ե բերում Է Հին Հասարակության մաՀը ե նորի ծնունդը։ Այսպիսով մարդ-

կությունը ռասա յո բեն ե բիոլոգի որ են չէ, որ ապրում է իբրև մարգէ Նա 

ապրում Է րիոլոգիորեն իբրև կենդանի, իբրև մարդ նա ապրում Է Հասա-

րակականորեն» Հասարակակարգի կործանումը մարդկության կործանում չէ. 

Հին Հռոմի Հասարակությունը կործանվեց, բայց մարդկությունը ապրեց 

նոր էտապի կյանքով/ ֆեոդալական Հասարակությունը կործանվեց, մաՀա-

ցավ/ բայց մարդկությունը ապրեց նոր վերելքի Հասարակության կյանքովf 

րուրմուական Հասարակության կյանքով/ բուրժուա կան Հասարակությունը 

կործանվում է արդեն և Հեռու չէ այն օրը/ երր նա վերջնականապես 

1 Вандриес— Язык, стр. 271. 
3 Նօւ /V ա եղում, էչ 283, 
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կկործանվի ամբողք ա շ իւ/и ր Հում, բա յց մ արդկութ յունը դրանով *լի կորձան-

վոլմ, այլ ապրու մ Է նոր վերելքի Հասարակական կյանքով, ավելի կաաա֊ 

րյալ% ավելի զարգացած4 կոմունիստական Հասարակական կյանքովւ ԱJ**" 

աի Ո ի Հա յանաղ ործ ութ յուն -կատարեց մ աբքսիղմը մարդկային Հասարակոլ• 

թ յան պատմության մե£ւ ՛հասա կարդային Հասարակության ճիրաններում 

տառապող մա րդկութ յան Համար մարքոի ղ մը մի պա յհ աո արեգակ Էր, որ 

բարձրացավ նրա պաաժոլթյան երկնակամարի վրա՝ նրա ցրաաշո» նչ կյան-

քի ալ տառ ա պան ք ի օրերին» Այդ պայծառ լույսի տակ չքացան ու շարու-

նակում են չքանալ մարդու, գիտակցության վրա ճնշող րո [™ր մութ * ւ 

տերտերական տեսությունները/ մարդատեցությամբ լի դաման շաՀադոր— 

ծ ական Հարարերութ յոլնները Հ ի!քե ավո ր ող, մարդկության արժանապաա-

վությոլնը ստորացնող, մարդկության Հատվածները միմյանց դեմ թշնա-

մի դարձնող րսլսր տեսականք փիլիսոփայական, պատմական ե այլ սկըղ-

րունքնե րըւ 

Պարդ չէ*» որ այս պայծառ լույսի տակ պետք Է որ մերկանար նաև 

Հն դեվրոպա բանությունր իրրե ռասայական ււեակցիոն աեսո» թյուն, իրրե 

պատմության ղարդացման րնթացբր Հակագիտական եղանակով պատկերող 

տեսություն, պատմության զարգացման ընթացքը գլխի վրա դնող "կԸԴ" 

բունքն եր մշակող տեսություն» 

Մինչ մարքսիդյը փիլիսոփայական բոլոր ուղղությունները փորձում 

Էին մ եկՆել, բացատրել Հասարակական ե րիոլոզիական կյա՚ե քի երեոլթ-

ները, ՀիՏեավորել գոյություն ունեցող Հարաբերությունները» Մարքսիդյը 

նրանով Է նաև Հայտնագործություն, որ նա ոչ միայն բաց ատ բու մ Է, այլեւ 

ցույց Է տալիս փոփոխելու ճանապարՀը» 

Մարքսիզմը պրոլետարական ոեվոլուցիայի պրակտիկայում կատարե-

լագործվեց և իբրև տեսություն, և իրրե աշիէարՀը փոիւելոլ ստրատեգիա ե 

բարձրացավ նոր աստիճանի% լենինիղմի աստիճանի վր ա Մեծ Լենինի ե 

I Մեծ Ս տալինի Հանճարովt Մարքսիզմը դարձավ կոմունիզմը կառուցե-

լու տեսություն և ստրատեգիա» Մարքսիզմի 20» րդ դարի պրակտիկան 

Ս ո վետ ական Մեծ Մի ությունն Էք մարքսիզմի 20-րդ Դ'սրԷ աստիճանը 

լենինիզէՕ, Է, 

Ւ Հակադրություն Հնդեվրոպաբանության՝ սովետական լեզվաբա-

նության Հիմքում ւ ինչպես սովետական բոլոր գիտությունների Հիմքում 

ընկած Է մարքսիզմ-լենինիզմը» Սովետական լեզվաբանությունը չէ ու չի 

կարող լինել Հնդեվրոպաբանության ան ընդմիջվող շարունակությունը, այլ 

նա բուրժուա կան լեզվաբանության՝ Հնդեվբոպաբանութ յանք ան տի պո դե Էք 

նրա Հաղադ բութ յունը, նրա տեսական Հիմունքների բացասումը» 

Երբ այսպես Է գրվում Հարցը, ոմանք ցուցաբերում են մտավախու-

թյուն, թե չլինի՛ մենք ուզուՀ ենք ժխտել Հնդեվրոպաբանության նվա-

ճուէ&երըւ Աjny ժխտում ենք, բայց միայն Հնդեվրոպաբանության տեսա-

կան նվաճուԱեե րը» 

Մարքսիզմին նախորդող շրջանում գիտության պատմությունը շատ 

խնդիրներ ու Հարցեր Է շոշափել, շատ անվտճուէ/եեբա Է ունեցելէ սակայն 

դրանց մեջ մենք պետք Է տեսնենք երկու կողմ» մի կողմը, որ մարդկու— 

թյան պրակտիկան Է ավել, միլիոններ ի ե միլիարդների աշխատանքային 

ե մտավոր գործունեությունը, դա կագմում Է մարդկության ամեն մի ապ-

Տեղեկագիր 1 — 2 



րող սերնդի սեփականությունը, և երկրորդը՝ իդեալիստական փիլիսոփա-

յոլթյան նվաճումները կազմող նրա ելակետային դրույթները, նրա ա շ՛-

իւ ար Հը J բոն ման մեթոդը—Ш Հա այդ է, որ մարքսիզմը մ իան դա մ ա յն ժըխ-

աում է։ Այդպես է և սովետական լեզվա րանոլթ յուն ր Հն դեվրոպա բան ու-

թյան Հանդեպ ւ 

Սովետական լեզվաբանությունը ունի և կարող է ունենալ միայն ու 

միմիայն փիլիսոփայական մեկ ելակետ, աշխարՀըմբոնման մեկ մեթոդ, 

փիլիսոփայության մեկ ուսմունք. դա մարքսիզմևլենինիզմն Է։ 

Մարքսիզմը լեզվաբանության մեջ աոաջին կիրառողը եղել Է սովե-

տական Հանճարեղ լեզվաբան ակադեմիկոս Մաոր, որը> վերանայելով բուր-

ժուա կան լեզվաբանության տեսական Հիմունքները, եկավ այն Համոզման, 

որ այդ դիտությունը Հնդեվրոպաբանությունը, ռասայական տեսության 

դիտությոլն Է, Հակամարքսիստական, ուրեմն ե Հակապատմական գիտու-

թյուն, ե նրա տեսական Հիմունքները բխում են իդեալիստական փիլիսո— 

փայական Հիմունքներիցւ ԱՀա ինչու Մ առը վճռականորեն արտաՀայտեց 

իր ժխտողական կարծիքը Հնդեվրոպաբանութ յան մասինt Ուրհքքե 1ւչարզ 

Է, որ որևէ ձևով ընդունելի չէ Հնդեվրոպաբանության տեսական սկզբունք-

ների օգտագործումը լեզվաբանական Հետազոտությունների Համար և պետք 

է կառուցել լեզվաբանության զ ի տա կա и Հիմունքները, այսինքն՝ մարք-

սիստական Հիմունքներըւ Եվ Ն. Մ առը վճռական շրջադարձ կատարելովք 

մշակեց այդ Հիմունքները ըստ յուր կարյաց, որոնք և դարձան սովետա-

կան լեզվաբանության նվաճուէ/Լերըւ Ն• Մ առի մշակած լեզվաբանական 

այդ Հիմունքների ամբողջությունը կո^վևց 9 Լեզվի նոր ու.սմունքՖ, որ Հա-

ճախ նաև կրում Էր վՀարե թ ա բանութ յունֆ անունը։ 

Ր Հակադրություն Հնդեվրոպաբանության Մառն ընդունեց լևղվի և 

մտածողության միասնության մարքսիստական թեղը և խոր Հետազոտու-

թյուններով Հիմնավորեց այդ թեղը։ 

Այդ պատճառով Էլ Մառը մշակեց ամենից առաք լեղվի առաքացման 

Հարցը՝ անքակտելիորեն կապելով՛ մտածողութ յան առատաց մ ան Հետt Այս-

տեղ Մառը կատարեց մի խոշոր գյուտ, որ մեծ նշանակություն Է ստանում 

լեզվաբանական ուսումնասիրությունների Համար, առանձնապես լեզվի 

պատմությունը ուսումն ասիր ե լու Համարէ Մառն իր Հետազոտություննե-

րից եզրակացնում Է, որ մարդկային մտածողության որակը տարբեր Է եղել 

Հասարակությունների պատմության фարբեր ժամանակաշրջաններում։ Նախ. 

ն ա կան կոմունիստական Հասարակական գոյավիճակում մարդկային մտա-

ծողության որակը եղել Է պրիմիտիվ՝ նախատբամաբանական, իր աոան-

ձին տիպի ու տեսակի օրինաչափութ յուններով, արդի տրամաբանական 

օրինաչափություններից որա կա պես տարրերէ Մտածողության այղ սլ րի -

միտիվ օրինաչափությունները որոշվել են մարդկային Հասարա-

կության կեցության նախնական բնույթով, որի որոշողի Էլ եղՕլ Է ար-

տադրողական ուժերի ղարգացման պրիմիտիվ աստիճանը ւ Մ արքս ի и տա կան 

այղ դրույթը Հանգեցնում Է Մառին այն եզրակացության, որ մաբղկա-

յին մտածողության ղարգացման պատմությունը տեղի Է ունեցել ստադիա-

ներով, այսինքն որակական թոիչքներով։ ԱՀա մտածողության այդ տար-

րեր ստադիաները և որոշել են լեդուների տարբեր տիպերը, Հետևաբար 

լեզուների զարգացման պատմությունը նույնպես պետք Է վերցնել ստադիա 



ըմբոն մա մ բ , այսինքն թեՀ լեզուների զարգացումը տեղէւ է ունեցել ստա-

դիալ փոփոխություններով, որակական Հաջորդական էտապներով, պայմա-

նավորվելով մ ս%ածողութ յան զարգացման ստադիաներով։ Րա մի շատ մեծ 

Հայտնագործություն էր և մարքսիզմի Համարձակ կիրառումը լեզվաբանա-

կան ուսումնասիրության մեջ» 

Մ յուս կողմից մարքսիզմ ի այն դ ր ո * ֊ յ թ ը > "Ր Հասարակական կյանքի 

տնտեսական բազան որոշում է նրա իդեոլոգիական ող$_ Հարստությունը, 

որի մեջ արտացոլվում է նա, թելադրում է մարքսիստին լեզուն ուսում-

նասիրելիս դիտել այն որպես մարդկային Հասարակական ՛կյանքի պրո-

գուկցիա, ավելի ճիշտ՝ որպես Հասարակական իրական գիտակցություն, 

պրակտիկ գիտակցություն, իսկ այդ սկզբունքը մղում է լեզվաբանին ա-

մենից առաջ որոնելու լեզվի մեջ կատարվող որակական փոփոխություն-

ները ե պայմանավորելու այդ փոփոխությունները գիտակցության մեջ 

կատարվող որակական փոփոխությամբ» այս դեպքում էնզվի մեջ կատար-

վող կամ դիտվող մասնակի փոփոխությունները կամ երևույթները Հիմ-

նավորել որակական օրինաչափություններով իրրե. Հասարակա կան գիտակ-

ցության օրինաչափությոլնների դրսևորումներг о,յդ ամենը Հանգում է վեր-

ջին Հաշվով լեզվի զարգացման ստազ իա էականությունը որոշելու պրոբլեմին* 

Այսպիսով լեզվաբանությունը դառնում է փիլիսոփայական գիտու-

թյուն և պերսպեկտիվ ունեցող գիտություն՝ դուրս դալով րուրմուական 

գիտոլթ յան կողմ ից դրված սաՀմ ան ա փ ակումնե րի gt 

Լեզվական երևույթները, ինչպես և ինքն ամբողջ լեզունt դիտվում 

են Հասարակական տեսանկյունով իբրև մարդկային. Հասարակական կյան-

քի և ղարգացման պրոդուկցիաւ 

հա ժխտում է այն բիոլոգիական տեսակետը, որ մշակել է բուրժուա-

կան լեզվաբանությունը էնզվի խնդիրները քննելիսւ Այգ դեպքում էնզվի 

ծագման Հարցը, առանձին լեզուների առաջացման Հարցը, ժողովուրդների 

առաջացման Հարցը, լեզուների փոփոխման Հարցը, մի խոսքով՝ [նզվի և 

լեզվաբանության բոլոր սկզբունքային Հարցերը նոր լուսաբանություն են 

и տանում՝ բուրժուական տեսակետները ժխտող լուսաբանություն* 

՛հրա Հետևանքով, ՀԼեզվի նոր ուսմունքը9 առաջադրում է լեզվաբա-

ն ական Հարցերի Հետևյալ մ նկնություն ը* 

] . Լեզուն առաջացեք к գիտակցության հետ միասին, որպես հետևանք 
մարդկային աշխատանքի և. այղ աշխատանքի պրոցեսում: Լեզվի նախնական 

վիճակը միանգամայն Համապատասխան է եղել մարդկային մտածողության 

պրիմիտիվ վիճակինք որ որակապես միանգամայն տարբեր է մարդկային 

մտածողության արդի ստադիայից։ Լեզվի սկզբնական ստադիան սկսվել է 
ավնլի կոնկրետ լեզվից4 շարժումնային և գծային լեզվից» Հնչյունական 

I նղվին անցնելը եղե լ է մտածողության զարգացման ստադիալ փոփո-

խության Հետևանքով՛ Յուրաքանչյուր Հետ ադա ժամանակաշրջանի լեզու 

Հանդիսացել է նախորդի տրանսֆորմացիան մտածողության ստադիալ վե-

րափոխության Հետևանքով, և ղրան Համապատասխանւ Լնզվի պատմու-

թյունը, Հետևաբար, նշանակում է լեզվի ստադիալ ղարգացում, որ Համա-

պատասխան է մտածողության ստադիալ զարգացման պատմությանը։ 

2. Մարդկության կյանքը սկսւ|ե| к բազմալեզվությունից, որ համապա-
տասխան к մարդկության սկզբնավորման րազմա հասարակության վինսւկին; 
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Մ ա ր դկա ւ իՆ Հասարակությունը առաջացել Է իբրև րազմաՀազար մանը 

միավորումներ, Հէւբդաներ կամ utnut եէքե եր, որ*նցից յուրաքանչյուրն իր 

մարգ դաոնալու պրոցեսում Հնարել Է իր սեփական լեզունt Արաադբոզա-

կան ուժերի զարգացման Հետևանքով առաջացած ա յդ մանր մ իավորումնե-

րի Հետագա խաչավորումները գոյացրել են ավելի խոշոր միավորումներ 

տո Հմա կան կամ ցեղային միավորումներt Այգ Հասարակու թ յունները միա-

վորվել են և խոշորացել են տնտեսական գործունեության պրոցեսում, երր 

զարգաgbլ են արտադրողական ուժերը ու ստացել են նոր որակէ է*րա Հե-

տևանքով Էլ մանր լեզուների միավորումները տվել են ավելի խոշոր1 տոՀ-

մական և ցեղային լեզուներ, իբրև պատմականորեն առաջացած ընդՀան-

րութ յուննե րւ 

Արտադրողական ուժերի զարգացման Հետևանքով առաջացել Է Հասա-

րակական Հարաբերությունների նոր որակ, դասակարգային Հարաբերու-

թյունների որակէ x)n Հմա կան Հարաբերությունների քայքայման Հիման վրա 

առաջացել Է աշխատանքի Հասարակական բաժանում (1-ին և 2՛ Րդ) ^ 

դրա Հիման վրա կազմավորվել են դասակարգային Հասարակությունները 

աոՀմական և ցեղական միավորների Հասարակությունների, միավորումնե-

րից• Այգ միավորումների Հարցը վնրֆին Հաշվով լուծել Է Հասարակու-

թյունների տնտեսական գործունեության միասնությունը կամ այդ միաս-

նությունը առաջացնելու անՀրաժեշ տությունըւ IԼյи Հիման վրա տոՀմական 

և ցեղական լեզուների մե£ պատմականորեն առաջացած լեզվական 

Հանրությունները Հանզել են նոր տիպի մեծ լեզուների գոյացմանը, որոնք 

ծալքավորվել են դասակարգային լեզուներովւ Լեզուների այդ միացման, ընդ-

Հան բա ցման Հետևանքով առաշացած նոր լեզուն կրել Է ստադիա լ փոփոխու-

թյուն և այգ ստադիալ փոփոխ ութ յունը որակապես փոփոխել Է լեզուներըւ 

3 * Րոլոր մ ե ծ լ ե զ ո ւ ն ե ր ը յ ո ր որսւկի ե ր և ո ւ յ թ ն ե ր են պ ա տ մ ա կ ա ն մի որոշ 

շրջանում ՝ գ ո յ ա ց ա ծ իբրև ա ր դ յ ո ւ ն ք պ ա տ մ ա կ ա ն ո ր ե ն ա ռ ա ջ ա ց ո ղ լ ե զ վ ա կ ա ն 

ը ն ղ հ ա ն ր ս ւ թ յ ո ւ ն Ա հ ր ի ա յ ն ժ ո ղ ո վ ո ւ ր դ ն ե ր ի հ ե տ մ ի ա ս ի ն , ո ր ո ն ց լ ե զ ո ւ ն են 

նրանք. Այսպիսով Ժողովուրդները դո յա/լել են իբրև Հետևանք այլատարր 

ցեղերի ու 4/դՀմերի մե£ պատմաբանորեն առաջացող ընդՀանրու թ յուննե րի։ 

Այդ ընգՀանրոլթյուններից մեկն Է նաև լեզուն, ըստ որում այդ լեզուն 

կազմավորվում Է իբրև բարրաոների ամբողջություն Հենց նրանց՝ այգ 

րարբաոների մեշ առաջացած լեզվական իրակությունների ընդՀանրու-

թյան ճան ապար Հով, և որ յուրաքանչյուր բարբառ ը% դա որակական 

տրանսֆորմացիայի ենթարկված նախկին աՆ^ատ տոՀմական լեզուն Էւ 

Ինչպես տեսնում ենք, այդ սկզբունքների մե£ ռասայականության 

որևէ Հետք չկա, այդ սկդբունքնեբն ասում են, որ ոչ ժոզովրղի և ոչ էլ 

որևէ լնզվի աոաֆացում կապված չէ որևէ ռասայի կամ ցեղախմբի Հետ, 

այլ որ մարդկային Հասարակու թյունն երը աոայէաց ել են պատմականորեն 

գոյացած մի շարք Հատկանիշների ընդՀանրոլթյունից և որ լեզուն այգ 

Հատկանիշներից մե/լԱ է, գուցե ամենակարևորը» Մ արդն է ստեղծում իր 

Հասարակությունը և իր լեզուն, նա ստեղծում է ոչ թե ցեղական էն չ՝ ինչ 

բնածին Հատկութ յունն եր ով, այլ արտադրական աշխատանքով, տնտեսու-

թյունը կազմակերպելու այս կամ այն եղանակով և բնավ երբեք՝ իր ցե-

ղական բնածին տվյալներովt 

Պատմության զարգացման ըմբռնման այս տեսությունը միանգամայն 

V-F 'ՀարիրյաՆ 
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.ձի շ en է և դա բացատրում է0 թե ինչու սկզբնապես մանր և բաղմաթ իվ 

Հասար ակութ յուննե ր ը Հետագայում վերածվում են խոշոր, բա յ * յ փոքրաթիվ 

ՀասարակություԼների։ Այդ տեսութ յունը կանխատեսու J է W4 ա յն, որ 

տնաեսութ յուն ը Համաշխա րՀա յին մասշտաբով կազմակերպելու, կոմու-

նիստական Համ աշխարՀա յին արտադ բութ յուն կաղմ ակ երպե լու Հիման վրա 

մարդկությունը ՀաՆգե լու է Համաշխա րՀա յին Հասա րակա թ յան ՝ J ի Համաշ-

խա րՀա յին ան տե սութ յա J բ և մ է արտաղրակերպով , ուր к էէն նաև J ի Հա մաշ֊ 

խարՀային ըն դՀանուր լեղվովէ Այդ առթիվ ըն կեր Լ1 ա ա լինն шит մ Էփ 

€Ինչ վերա բերում է աղգա յին կուլա ու բաների և աղդ ա յին լեզուներ ի 

ավելի Հեռավոր պ երսպեկտ ի վին , ապա ես եղել եմ ու շարունա կում եմ 

Лшլ լենինյան այն ՀաJ*"g քին, թե սոցիալիզմի* հաւ/աշյսարհային մասշտա-

րով Հաղթ ելու ժամ ան ա կա շրջանում, ^րբ սոցիալիզմը կամրանա ու 

կենցաղի մե£ կմ անի 9 աղգա յին լեղունե րն անխուսափելիորեն պետք է 

ձուլվեն մի ը նգՀանուր չեղվի մեք9 ՈՐԸ.9 եՀարկե f չի լինի ոչ վել ի կոոուսա-

կանք ոչ գե ր Սան ականք ա յ լ մ ի ինչ-որ նոր բան*»1 

Ոչինչ չկա ավելացնելու, ամեն ինչ ասված է լենին յան կանխատեսուէ 

թ յամրէ 

Ս ր անք են այն լեզվաբանական սկղբո ւն քները $ որոնք ր նկած են 

սովետական Հա յաղիաութ յան Հիմ քում։ 

Ս ո վետ ական Հա յաղիաութ յունը առաջացավ և կաղմավորվե ց ան Հաշա 

պայքարի մե£ ընդդեմ Հին Հայագիտության։ Այդ պայՔաՐԸ սկզրունքային 

է4ա յՔաՐ Էր՛ մարքսիզմ* լենինիղ մի սկզբունքներից ելնող մի սլա յքարէ 

Շատերը ցանկացել են սլա տկե րացն եր իբրև թե սով ե տա կան Հա յա գի տու-

թ յունր որևէ կերպ թերադն աՀա տում է Հին Հա յաղիաութ յան ծաոայու• 

թյոէնները։ Այդ ճիշտ չէ ե ոչ միայն ճիշա չէ, այլև բացարձակ զրպար֊ 

տոութ յո Л է ւ 

0ովեաական Հայազիտությունը միանդամայն պարզ գիտակցում է , 

թե ինչ տիտանական աշխատանք է կատարված Հատկապես Հին Հայ Հա-

յագետների4 Հ - Աճաոյանից Հ . Մանանդյանի, Մ* Աբեղյանի, Լեոյի, Մալխա-

սյանի% ա յլե դիանական Մ խիթար յանների կողմ ից փաստական նյութերի 

բազմա Հազար տվյալներ1 լե գվա կան, պատմական, գրական ու դրական ա-

դիա ա կան ֆ տասնյակ և Հարյուրավոր Հատորներով Հավաքելու, ամբարելու, 

դա սգա կե լու և պահպանելու մ ե 9։ Եռանդ, նվիրվածություն իրենց մողո֊ 

վրրդի կուլտուրային, սեր դեպի աշխատան քը t քրտնաջան ղործունեու թ յուն, 

վարձատրություն չսպասող տքնու թ յուն9 աՀա այն Հա տ կութ յուննե ր ը, 

որ ունեցել են Հայազգի Հին Հայագետները ե կուտակել սովետական 

սերնդի Համար իրենց ազնիվ աշխատանքի պտուղներըM " վ ՀաՐոԴ է մրխ-

աել, մվ կարող է մերմել այդ ամենոա 

Սակայն այդ ամենը կատարված է մտքի ե ոգու ստոր ադա սու թյուն 

ցուցաբերելով դեպի եվրոպական բուրմուական գիտնականները* Լինելով 

կապիտալիստական Հարաբերոէթյուններում ապրող ու գործող գիտնական, 

նրանք տեսել ու զգացել են Հայ ժողովրդի ստորացման վիճակը։ Ցարական 

միապետության և դաժան սուլթանիղմի քմաՀաճույքին Հանձնված Հայ 

ժողովուրդը խոշտանգման Է ենթարկվեր Հաճախ նայնիսկ Հայրենի բռնա֊ 

աաւ№ — Լե%ի%իզմի Հար§երթ. ԵրեաՆ, 1995. Ц ձ Յ Տ ֊ Յ 7 $ 



Ար. Հար իր յան 

կա լներ ի ձեո քով, կա J նրանց գարած ստորաքարշ քաղաքա կան ու թ յան 

Հհ ա և ա՛ն քով։ ԱբՀամ արՀանքի ու Հալածանքի մե£ ապրող Հայ ^ոԴո,1րգի 

վիճակին գիտակ մեր գիտնականները ցնծությամբ արձագանքում էին 

եվրոպացիների ամեն մի չնչին ուշադրության, նրանց ուրախացնում էրէ 

երբ մի անվան ի քագաքագե տ ու գիտնական կամ թ եկուգ երկրորդ կարգի 

գիտնական լավ խոսքով Էր Հիշում Հալածանքի ու $_արդէ ենթարկվող 

Հայ ժողովրդին* Իսկ նրանք, որոնք գբաղվոլմ Էէն Հայ ժողո֊ 

վըրղէ պատմության, լեղվ ի և կուլտուրայի պրորլեՏ/եերով, արժանանում 

էին երախտագիտության մեծ զգացմունքի, ե բախտա պարտ ութ յան մեծ 

արտաՀա յտութ յան Հայ բուրժուա կան ինտելիգենցիայի կողմ ից» 

Հայ րուրժուագիան ա յդ տբամադ բութ յուններն օգտագործում էր 

Հայ ժողովրգի բախտը եվրոպական իմպերիալիզմի կաոքի անիվին կապե-

լու Հաժաբէ Հասկանա լի կդաոնա , թե ինչու այգ ստորաքարշության մըթ-

նոլորտը խտացվում էր Հայ բուրժուա կան նացիոնալիստների կողմից Լ 

օգտագործվում Հայ ժողովրդի քաղաքական ուղին ագատագրու թ յան իսկա-

կան ճանապարհից. այսինքն՚ Հայ ժողովրդի բախտը ռուսական ադատա-

ղրական շարժման Հետ կապելու ոլղու ց շեղելու Համար ։ Այս բանն էր, որ 

Հաշվի չեն աոել Հայ Հին Հայագետներըւ 

Մեր՝ Ս ո վ ե տ ա կ ա ն հ ա յ ա գ ի տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը ա » ա { եկավ և ղարգացավ սովե-

տական կարգերում ֆ լենին յան՛ ստա չին յան ագգային պայծաո ք աղա քակ ա՛-

նութ յան կիրառման պայմաններում» Ընղունելով սովետական Հարգ^րր$ 

Հայ ժողովուրգը աղա տա գրվեց դարավոր ստրկացման վիճակից, ստացավ 

իր ամենաբարձր տիպի պետականությունը* սովետական պե տա կանո ւթ յու-

նը» Հղորացավ տնտեսապես, ձեոք բերեց երջանիկ ապրելու նախապայ-

մաններI Սովետական Մեծ Միության ժող ո վու րգների ե աոաքին Հեր-

թին ոուսական եղբայրական մեծ ե Հումանիստ ժողովրդի աջակցությամբ 

կաղմակերպվեց նրա սոցիալիստական տնտեսությունը ե սոցիալիստական 

արդյունաբերությունը, որոնց Հիման վրա աճեցինք ղարգացան ու նոր 

թափ ստացան նրա նորէ սովետական կու լտուրան, գիտությունը, արվեստը 

ե լեղունւ Հայ ժողովրդի 1Լ-ը մտավ դպրոցները սովորելու, միջնակարգ 

կրթությունը դարձավ Հանրամատչելի և մասսայական կրթությունդ բարձ-

րագույն կրթությունը դարձավ մատչելի րոլոր ընդունակ ե գիտության 

ծարավ Հայ երիտասարդների Համար» ձասնյակ անգամ բագմացավ նրա 

ինտելիդենցիան լցված սեփական Հայրենիքի, սեփական սովետական պե -

տության նկատմամբ սիրով ե երա խտաղիտութ յամբ* Այդպիսի մի մ իջա-

վայրում չէր կարող աո ալանալ կամ Հող ունենա f ստորաքարշություն բուր-

ժուական գիտության և կուլտուրայի ՀաՆգեպւ 

Սեփական ժողովրղի անկախ պետականությունը, անկախ տնտեսական 

ե քաղաքական կ յանվէր, սովետական երկու Հարյուր միլիոնանոց մ ողովրգի 

Հ ՚ լ ՚ ՚ ր պաշտպանությանը լցնում են սովետական Հա յա դե տներին Հպաբաոլ-

թյան ղդ ա ցում ուի ո կստի ե նրանց դատողությունն ու մտածողու թ յուն ը 

անկախ Է բուրժուական իդեոլոգիայի ճնշումից. աՀա ինչու նրանց (ա • 

տուկ չէ ստորաքարշությունը՛ 

Աէւաքնորդող սկղրունք ունենալով մարքսիզմ» լենինիզմբէ ունենալով 

լեզվաբանական այնպիսի Հենարան, ինչպիսին Է սովետական Հանճարեղ 



9ա4Խաակա\ Հ - J i i i ւթյան 

գիտնական Ն Մաաի €ԼեՂվԷ նոր ուսմունքը». աավեաական Հայագիտու-

թյունը մշակում Է իր տեսական Հիմունքները՝ անՀաշա պայքար մղելով 

Գ* 1-1-Г թերությունների. այգ թվ^մ 

նաձ ստորաքարշության դեմ, Հին Հայագիտության տեսական սկղբսլնք-

ների դեմ. ՛Բանի որ Հին Հայագիտության տեսական սկզբունքները 

W J Էին եվրոպական բոլբժուական իդեալիստական գրույթներ սովե֊ 

աական Հայագիտություն/, մերկացնում Է այգ գրույթներ շ իրրե. սխալ 

սկզբունքային ելակեանե^ չդիպչելով Հին Հայագետների անձնականին 

որեէ կերպ» Գրա Հետ միասին սովետական Հայագիտությունը մշակում է 

գիաոլթյան նար, մարքսիս,ոական թիմոլն քները. 

Պայքարը Հանուն սովե ՛ո ական Հայագիտության, Հանուն Մարքսի» 

աակտ% Հայագիտության սկզբունքների մշակման Հայաստանում սկսվեց 

30 ական թվականների սկդբնեբինւ Ըստ սրում մարքսիստական Հայագի-

տության Համար գիտական արժեք ունեին աչ միայն Հնին վերասերող 

խնդիրները, այլե այսօրվա՝ այժմեական խնդիրները (քերականության, 

ուղղագրության 4 աԱ խնդիրներ)։ Փորձենք Հերթով շոշափել այն բ֊լար 

վերաբերում I * սովետական լեզվաբանական Հայ գի -

թյան Հիմունքներին, 

J . Հին Հայագիտության Համար գոյություն ուներ գիտական մեկ 
utP"PlhJ՝ mr Հանդիսանում էր նրա Հի&ական պրոբլեմը, դա Հայ ժողս 

՛Արդի և Հայերեն լևգվի ձաղման պրորլեՈ. էր. արը լաւ* ելու Համար օգաա-

դոբծվում էին շատ գիտություններ4 Հնագիտություն. լեզվաբանական 

սաուդարանութ յուն. Հին աշխարՀի պատմոլթ յան ուսս» Я ասիրու թյուն. 

գանգաբանությանն, բևեռագրություն. պատմության Հին աղբյուրների 

ոլսուՏ&ասիրությսւն, տեղանունների ստուգաբանս լ թ յսլնները. Հին ֆար 

կլորի ուսու Л ասիրությոլն 4 այլն, 4 ա յլն» **յդ ք " » ք ք զ իա ու թ յուննե րի 

ոլսսւԱետաիրաւ թյունները տարվում էին մի ոլղ^ ութ յամ բ՝ ոչ թե սբեկաիվ 

տվյալներ ը ուսումնասիրել 4 այդ տվյալներից եզրակացություններ Հանե֊ 

լավ լուծել Հի Л ական պրորլեմր* Հայ ժողովրդի աո. աքացմ ան պրաբլեմր, ա յ ի 

նախօրոք ընդունելով եվրոպական դի տնականն եր ի արտահայտած Համադ-

մունքը Հայ ժողովրդի 4 Հայերենի աաաքացման մասին, նյութեր ու Հաս֊ 

տեր Հավաքել այդ թանը Հաստատեր, Համար» Այդ ուղղությամբ երբեԺհ 

չնչին դիտողությունները Համարել են մեծագույն նվաճում 4 կար Խար՝ 

փաստ խաշար եզրակադութ յուններ Հանելու Համ ալМ Այսպես, օրինակ» 

Սարաբանր վկայում է թե՝ վ ինչպես որ, ասվե у Արմենաաը թե ասա լական 

Արմենիան քաղաքից էր, արը գտնվում է Փերեյի 4 Լարիաայի միք к Բայ-

րեյիս լճի մատ, 4 նա Տաաանի Հետ արշավել է Արմենիա» Կերաիլաա Փար^. 

սալացին ե Մ եգիսս Լարիաացին ալ նրանց Հետ եղոդներր, սբ մասնակցում 

էին Ազծքսպ^ ի արշավանքին՝ աաալմ են, ար երկիրը կաչվել էր Արմենիա 

Արմենոսի անունով*»1 

Ինչպես տեսնում ենք, դա Հաւն ակ ան մի ավանդսլ թ յալն է. արի иЛ-

ստույգ լինելը լույսի պես աւարդ է» Բայց դրանից Հնդեվրապարանները 

եզրակացնում են, ար Հայերը եկել են արևմուտքից, Եվրոպայից» Այսպես 

1 Հ . UiuUiulliJjxuli — Л Ъ в ф ш Ъ աեսսւթյսլ% Հայ ժաղսվբգի պա,ամ*լ❁յա\. Հաա% Ա . 
ЬрктЪ, 194ձ թ.% kt Ы—М, 
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են և մյուս բոլոր վկայությունները» Այղ մանր-մունր փաստերին իրենք 

Հնգեվրոպարան լուրք գիտնականները չեն Հավատում, բայց ոբովՀետև ղա 

ան Հրաժեշտ է Հայերի առաքացժան միգրացիոն տեսությունը Հաստատելու 

Համար, ուստի այդ վկայություններն ուռցնելով մի առանձին կարևորու-

թյուն են տալիս դրանց։ 

Այդպիսի մանր կռվանները ծառայեցնելով Հիմք4 միգրացիոն տեսության 

[ատ ագովէերը աշխատում են Հիմնավորել եվրոպական րուբժոլական գիտ-

նականների տեսակն,ոները Հայ ժողովրդի ծագման մասին։ Նրանք աչքա* 

թող են անում կամ բոլորովին Հաշվի չեն առնում այն, որ Հայ ժողովրդի 

կենցաղակերպը, արտադրակ երպը, * ըմբռնումներն ոա Հասկացությունները, 

նույնիսկ ֆիղիկական կաոուցվածքը անմիջապես չեն կապվում Եվրոպայի՚ 

անցյալում ապրած ժողովոլրգնե ր ի Հետ, կա մ եթե կապվում են, ապա այն 

չափովք ինչ չափով դա կարող է կապվել սեմական ժողովուրդներէ կամ 

ավելի ես Հարևան վրացիք ադրբեջանական և այլ ժողովուրդներէ Հետ։ 

Բա դմա Հա զար են այն փասաերը, որոնք մեր ժողովրդի կուլտուրան, կեն՛* 

ցաղը, սովորույթը, ղրաղ J ունքը, արտադրակ երպը/ անունն երր9 տեղանուն 

ները կապում են այն բնակիչների Հետ, որոնք ապրել են Հայաստանում 

Հայ ժողովրդի պատմության սկղրնավորում ից շատ աուաֆ։ Աչք ա թող են 

անում այն9 որ մեր ժողովուրդը ապրում է ուրարտացու ունեցած բնակա-

րանի մե^ որ մեր ժողովրդի կաՀկարասին ու ամ ան ե դինը Աւրարտուի 

տերիտորիայի բնակիչների կահկարասիների ու ամանեղենի զարգացման 

տեսակն է, կամ նույնիսկ նույն տեսակը (պուտուկք շերեփ $ գդալ, խաչեր-

կաթ, կարաս, խնոցի ե այլն), որ մեր ժողովրդի արդոլղարդը, զարդա-

րանքն երն ուղղակի շարունակությունն են կաղմում Անդրկովկասի և Հա-

յաստանի նախկին բնակիչնե րի ա յդ կուլտուրա յ ի , որ մեր ժողովրդի յուրտ 

քան չ յուր Հաաված ը կրում է այն ցեղական անունը, որ մի ժամանակ 

Ուրարտա ի երկրի ցեղերն էին կրում, որ մեր ամբողջ աշխարհագրական 

անունները տեղական են, իսկ լ^՚ղվի մատերիալի մեն մասը տեղական, օր 

մեր լեղվի ամբող^ կառուցվածքը սեփական է, իրեն* Հայ Ժողովրդինը% Նրա 

ստեղծ ագո րծ ած ր , նրա մտածողական սիստեմի լեզվական ձևավորում ը և 

այլնյ ե այլն9 Հենվելով մեկ բաոի§ գուցե և սխալ արտաբերված կամ ա ր-

տասանած բաոի, օրինակ € Արիմի> և a Արմեն p բառերի նմանության վրա, 

կատարում են այնպիսի եղրակացա թ յուններ, որ սովետական Հետաղոտողի 

մեջ աոաջ՚սցնում են դարմանք ու Հիասթափություն$ 

Պարզ է՝ այդ ՐոլոՐԸ արվում^ է նրա Համար, որպեսզի անպայման 

Հաստատվի $ թե Հայերը Հնդեվրոպացիներ են$ 

Միդրացիոն տեսության Հիէքեավորման Համար ամենաշատ փաստերը 

կգտնենք ակադեմիկոս Մանանդյանի աշխատության մեջ, որտեղ բերված են 

եվրոպացի ե Հայ գիտնականների կուտակած բ ո ր ր ենթադրությունները* 

Երր քնն ում ենք այդ աշխատության մեջ բերած տվյալները, նկատում ենք, 

որ լուրջ, Հավատա լու փաստեր չկանք Երեի շատ չՀավատա լով եղած փաս• 

տերինֆ որոնք կարող Էին Հիէքեավորել միգրացիոն տեսությունը, ակադե֊ 

միկոս Մանանդյանն ասում Է* € 19* րդ դարում կատարված գիտական խոշոր 

ուսոլսեասիրու թյունների ու միծ գյուտերի շ^որՀիվ արդեն U l G t | | l f i b [ [ l Հեր-

պով (ըեդգծուէ/ե ի&ե Էէ Ա*Ղ»»յ պարզաբանված Է, որ այժմյան Հայերի նա-

խահայրերը Հնդեվրոպական արմեններն են, ո բոն բ Փոքր Ա**իայից գաղթել 



Սովետական Հա յագիասլթ յան Հիմունքները ZS 

ձն Հայաստան , Հավա՛նորեն 7-րդ դարում կամ Ց՛ րդ դարի սկղրնեբում մեր 

թվականությունից աոաք»ւ* ինչպես աեսնում ենք% այսաեդ ակադեմիկոսը 

•Հնդեվրոպական րոլրմուական դիանականների կարծիքը բերում է իբրև 

անվիճելի գիտական ճշմարտություն ե ապա իր աշիէատության բագմաթիվ 

Էջերում Հանք գործ գնում այգ €անվիճելիD տեսությունը Հաստատող մանր-

մունր /իա՛ստ եր գիղեր 

Ծ եկ աո. միշտ, պետք Է Հայտարարենք բաց ճակատուկ, որ սովետական 

Հա յագիտութ յունը բաց արծակա պես մեր մ ում Է բ ու ր մ ու ա էլ ան պատմա-

գիտության կոնցեպցիայի գիտական ութ յունը» Այդ բ ուր մ ո լական պատ-

մագիտության կոնցեպցիան, ինչպես Մ առն Է ասում, չակերտավոր գիտա-

կան Հիմունքների վրա դրված տերտերականությունն Է, աստված ա բանու-

թ յունըг 

Սովետական Հա յագիտութ յան Համար իրրե պատմագիտա էլան կոնցեպ-

ցիայի Հիմունք ծառայում են մարքսիզմ- լենինիղմի Հիէ/եադիբների կոն-

ցեպցիան ե, ամենից առաք, ընկեր Ա տա լինի Հանճարեղ ոլ պարդ դրոլ. յ թ ը 

Հնդեվրոպական Համարված աղգերի մ ասին» 

էՍպգբ — դա, ամենից առաք, ընդՀանրություն Է, մարդկանց որոշ ընդ-

Հանրություն, Այգ ընդՀանրութ յունը ոչ ռսւսա յա կան Է ե ոչ ցեղականէ 

Այժմյան իտալական աղգր կազմավորվել Է Հռոմ ա յեցինե րի ց, գերմանա-

ցիներ ից, Էտրուսկներից, Հույներից, արաբներից ե % այլն» արանսիական 

ազգը կազմավորվել Է գալլերից, Հռոմայեցիներից, րրիտներից, գերմանա-

ցիներից և այլն։ Նույնը պետք Է ասել անգլիացիների, նեմեցների ե այլոց 

մասին»»* 

Այս ելակետով առաքնորգվելով սովետական Հայագիտությունը գեռ 

1932 թվին Հի՛մնավորեց Հետե յալ թեղը. € Արմենները ոչ մի տեղից չեն 

եկել, նրանք Եփրատի ափերի ՀնադարյաV բնակիչներն ե՛ն, իրենց անունը 

տվել են Փոքր Հայքին, Հետագայում ա յդ անունը Հույների ու պարսիկների 

բերանով տարածվել Է ամբողք Հայաստանի վրա»,՚ 

Ինչպես գիտենք1 Հետագայի ուսու!/եասիրությունները միանգամայն 

Հաստատեցին ա յդ թեդը,* 

Եվ քանի որ արմենների Հարցն այդպես Է, ապա Հայ ժողովրդի 

ծագման Հարցը բոլորովին ա յ լ կերպ Է լուս ա բանվում ւ Բազմաթիվ փաստեր 

սովետական Հայագիտությանը գեռ 15 տարի առաք բերին այն եզրակա-

1ք ութ յան, որ <ГՀայերը ե ոչ մի տեղից չեն եկել և ոչ մի Հզոր ռասա յ ի ճյուղ 

չեն կազմում, ա յլ տեղական տոՀմական կեցությամբ ապրող Հասարակոլ~ 

թյունների փոխադարձ ներձուլման, սոցիալ-քաղաքական ե տնտեսական 

ներթափանցման ու արտադրական ուժերի ղարգացման Հետևանքով առաք 

1 Հ . 1 ք ո 6 ս ւ Տ | լ յ ա ճ — քննական ահսաւթյսւն Տայ մսղսվրգի я/աամփլթ յան, Հա ասր Ա. 

Երևան 1945 թ Է չ 7 , 
1 И. Сталин—Сочинения, т. 2. стр. 292—98-
a II. 1.iur|ipjUlli — Ներա ծ ու թ յուն Հայոյ քեպվի պաամաւթյան, ծրեան, 1939 թ..է1 59. 

/>. /7ыо/нровс*/5ы—-История и культура Урарту, Ереван, 1944 г. 
• Ղ , ա փ ա ն ց յ mG — Հայեբի ե Հայերենի qa յաշման Սասին, II ո վետ ակա՛ն դրականու-

թյուն к արվեստ, 1941 թ., 



եկած Նոր էթնիկական գոյացում են՝ Նախնական ֆեոդալական Հասարա-

կության գոյացման Հիման վրալւ* 

Ինչսլես գիտենք, այգ ես ՀիԱԼավորվեց Հետագայի մի շարք նոր ու-

սուէ/եասիրու թյուններովւ* Սովետական Հայագիտությունը գտնում Է, որ 

ժողովուրդը կազմավորվում Է իրրե ղասակարգային Հասարակությունt, որ 

առա քանում Է տոՀմական Հասարակությունների քայքայման Հետևանքովt 

ՏոՀմական Հասարակական Հարաբերությունները քայքայվում են նրանց 

արտադրողական ուժերի զարգացումը նոր աստիճանի վրա բարձրանալու 

Հետևանքով, նախնական կոմունիստական արտագրությունը անՀատականով 

փոխարինվելու Հետևանքով ւ աշխատանքի Հասարակական աո. աքին և երկ-

րորդ բաժանման Հետևանքով$ Արտադրական նոր եղանակի առաքացումը, 

տնտեսության կազմակերպման նոր տիպը միացնում Է տոՀմական կար-

գերում իրարամերժ խմբերի։ Արտագրողները նոր՝ ղասակարգային Հտրարե-

րությունների մեք են թևակոխում, Հասարակության արտադրական ուժերը 

նոր դասավորություն են ստանում, և աՀա ույդ Հիման վր ա կազմակերպ-

վում Է Հասարակական նոր միավոր, որ ձևավորվում Է իբրև նորանուն 

ժողովուրդէ Այգ ժողովրդի նախորդները կամ այն տոՀմերն ու Տ^՚Դ^ՐԸ* 

որոնք կազմում են ա յդ ժոդովուրգը, որքան են եկվոր և որքմ»ն տեղացի, 

դա չէէ որ լուծում Է ժողովրդի գոյացման Հարցը» Լա կա ռակ տեսակետի Է. 

Ս եյիեն, որն այսպես Է պատկերացնում Հնդեվրոպական ռասայի ներկա-

յոէցուցիչների կողմ ից Հին պետությունների և կուլտուրաների կազմակեր-

պումը• СԼինելով ձեռներեց մարդիկ՝ այս Հաղթողները (Հնդեվրոպական 

ռասայի ներկայացուցիչներըt I),. ունեին սոցիալական կազմակերպու-

թյան մեծ զգացումէ Սրանք այն փոքրաթիվ արիստոկրատիա ներն Էին, 

որոնք, սկսած 2՛ՐԴ Հազարամյակից նախքան քրիստոնեական դարաշրքանը, 

կազմակերպեցին Հնդկաստանը, Ւ բան ը, Հայաստանը և ողք Եվրոպան։^ 

Մեյիեյի Հետ որևէ կերպ Համաձայնել չի կարելի• ոասայորեն չի 

կազմակերպվում ոչ ժողովուրդը և ոչ էլ պետոլթյունըւ 

Այլ տնտեսական նոր ՝ դասակարգային, կարգն է որոշում և ժողովրդի 

կազմ ավորոլմ ը և պետոլթ յան կազմ ա կերպում ո» Արտագրապես շաՀագրգըռ-

ված այլամերժ տարրերը տնտեսությունը կազմակերպելու անՀբաժեշտությու-

նից կարող են ւՌանալ և մի Հասարակություն կազմեր Այգ ընթացքում, երր 

պետք է լինում, շատ արագ կերպով վերանում են և [ևզվի տա ր բե բու թյու-

նը, և կենցաղի տարբերությունը, և իդեոլոգիայի տարբերությունը, թեև 

չպիտի աչքաթող անել, որ նախկին Համակեցության պրոցեսում Ա՛յգ րոլոր 

ուղղութ յուննե րով առա քացած են լինում բազմաթիվ ընդ Հանրություններ, 

որոնք և Հիմք են ծառայում նոր ժողովրդի ընդհանուր կողմերի որակի 

աոաքացմանը և ուժ հղացմանը։ Սովետական Հայադիտու թյունը գտնում էք 

1 Ч- 'l.nr|i| ' jmli— ' ( /^ iwd/u^yni^ Հայո;յ լեզվի պատմության, էք 66, 
2 Т. Դ.Ա)փէսնցյան — Հ ա յ ե ր ի և Հայերենի գոյացման մ ասին—ք սովետական դրականու-

թյուն ե արվեստ», 1941 թ.։ Ա. 1,Ա|յփ|»յան — Ներած. Հայոյ լեզվի պատմության, 1936 թ.ւ 
£. Пиотровский— К вопросу о происхождении арм. народа, 1946 г. 11. Դ.աթխ>յան— 
Լ-J մոդովրզի պատմության սկզբնավորման շրքանը.—Հայկական ՍԱՌ ԳԱ Տեղեկագիր. 
Ւ* 9, 1946 թ.. Հասար զիա. սերիա՛. Г. Капанцпн—К происхождению а р м я н с к о г о я з ы к а . 
1946 г., Ереван. 

* A, Me И let, Les laagues dans l'Europe nouvelle, p. 13, 1928. 
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որ Հ ա յ ա ս տ ա ն ի տերէաորիայի վրա ՒPP ^ ՀնաղարյաՆ բնակիչներ եդել են 

Հաբ յուրից ավելի ցեղեր ե աոՀմեր, ինչպիսիք են* էկեդիք, hjQ рб J infif. ' i b q f . 

Հաշտյանք, Ծուիք (սեպազր. Սաթարի) , Հ ա ն ձ ի ա ք (и ե սլա գրակ. Ոէնդիտ ), Mnpbf r 

Դհօիք; էԼղձնիք ( ս ե պ ա գ ր . Ալգինի^, հյերհետք, կ ա մ Ь ա ր հ ի ք ե Հատք, Ս ա ո ո ւ Տ ք 

Հսեսլազր. Սսւսու.), Ասպականիք , Աշմունիք, Երեւ]սւկք, Մոկք, Իյք (սեսլագրակ. 

Ի ս ա ա ) , Կորդիք, Սոթք, Ս ի ա ն ի ք (սեպագր՛ Ս ի ա ն ի ) , Վ ա յ ք , Կոտայք, Տ ա յ ք 

Հսեպագր. Դ ա ի ա ի ն ի ) , Աբունիք, Ա կ ա ն ի ք , Ա մ ա տ ո ւ ն ի ք կամ Մ ա տ յ ա ն ք , llpui 

յենիք, Արանաք կամ Արենիք, Մ ի լ դ ի ս {սեպագր. Մ ի յ ի տ տ ո լ ) . Ուրմիատիք (սե-

պագր» Ուրմիսւտի), b ն ո ւ ս ք (սեպագր. հ ւ ա ն ա ս ա J , Պալսւենիք, Կ ա ր դ ա ք , Մ ա ր դ ք ֊ 

Մարք, Մ ա շ ք , Կարինք (սեպագր, Կիրինի ). Դփադինք (սեպագր. Դիդինի. ) և 

այլն1 ե այլեւ ՛հրան ց մենք Հայերենի լեգվական ձևավորումով ուղղակիէ 

Հիշաաակում ենք որպես ցեղեր, բայց միայն տեղեր ենք Հասկանում , ո — 

րովՀետևt բոլորին Հայ Համարելով, չենք կարողանում պատկերացնելէ որ 

դրանք աոանձին ինքնուրույն ցեղեր են եղել» Անժխտելի Է, որ ղրանց 

Հետ միասին Հայեր են դարձած Հետևյալ ցեղեր ր ՝ 1 *ոդ (*հոգարք)գ О ի ր ա կ , 

Գ ա մ ի ր ք կամ Տ փ մ ր ի ք (ԳյումրիՍակ (Զօկի Տվյալներ կան, որ վերջիններս 

սկյութական ցեղեր են ե Հայաստան են եկել 7-րդ գարի վերքին և 6՛ րդ 

ղարի սկզբներինւ^ ԱՀա այս Ր"ԷՈՐ З^Ч^ГЬЭ ^ — ^ գաբերում դա սա կա ր գա ~ 

յին Հասարակական Հարաբերությունների Հիման վրա կաղմավորվել Է հ ա յ 

Ժողովուրդը: 

Այսպես Է սովետական Հայագիտության այս դ բու J թ ր ՚ 

2• Ինչպես Հայ Ժողովրդին f այնպես Էլ Հայերեն լեղոլն Հնդեվրոպա-

բանութ յո,ն ր Համարում Է Եվրոպայից կամ Հնդեվրոպացիների Հայրենի-

քից Հայաստան ներմուծված։ Այգ աոթիվ գրված Է. «Լեզվաբանությունը 

Հաստատել Է, որ Հայերենը պատկանում Է լեզուների այն մեծ ընտանիքին, 

որ Հայտնի Է գիտության մեք Հնդեվրոպական լ ե գ վ ա բ ո ւ ն անունով և որին 

պատկանում են Հնդկաստանի արևելյան ծայրից մինչև Եվրոպայի արև-

մտյան ծայրը (Ւսլանգիա) տարածված լեզուներըւ Այս ՐՈ1"ՐՐ նախապես 

կազմում Է մի լեզու, որ խոսվում Էր Հնդեվրոպացիների կողմից նախա-

Հայրենիքումf Հնագույն ժամանակ» Հետևապես* տալ Հայերենի ամենաՀին 

նկարադրությունը, նշանակում Է նկարաղրել Հնդեվրոպական նախաշբքանխ 

լեզուս և Հնդեվրոպացիների քաղաքակրթությոլնըՅ* Ապա՝ զՀնղեվրոպա-

ըոց նախաՀայբ են իքի տեղը գեոևս ճիշտ չէ որոշված, նա գտնվում էր Եվ-

րոպայի արևելյան մասերից սկսած մինչև Թուրք ես տան գտնված տարա-

ծության մեք՝ մի որոշ տեգ (Հավանաբար Րալթիկ՛ ծովի արևելյան կոՂ" 

մերը՝ արդի Լիտվայի и աՀ մանն երում կամ Հարավային Ռուսաստանում, 

«Մի Ժամանակ տյդ ազդր ( S i C Լ) նախաՀայրենիքում բնակվելու ց Հետո, տա-

լիս է իրե^ւից զանազան գաղթականություններ, որոնք ւիովում են գրե-

թե ամ բողք Եվրոպայի և Ասիայի մի մասի վրա* г . . € Լն դե վրո պացոց 

գաղթականության սկիզբը պետք է դնել ն. ՛Բ. 3 ֊ րդ Հազարամյակի կեսին, 

տյն է՝ 2500 թվերինD,2 

Այստեղ ասված է ամեն ինչ և ընդունվում է անվերապաՀորեն եվրո֊ 

1 Հ . Մանանդյան — Հին Հա յ us սա ան ի ե Անդրկովկասի մի քանի պրսրչԼ»երի մասին. 
Եբեան, 1944 թ., 

* Հ . Աճաոյան— Հա jug չեղվի պատմություն, է մա», Երևան, 1940 թ., Ц 7—8։ 



պակա՚Լ գիտնականների կողմից առտքագբված այն տեսակետը, որ Հայե-

րեն լեզուն ներգաղթած Հայ ժողովրդի Հետ միասին Հայաստան է բերված 

Հնդեվրոպացիների նա խաՀայբեն իքից, այսինքն, ինչպես տեսանք վերևի 

մեքբերումի մեք, այժմյան Լիս,վայից՛ 

Այդպես էր Հին Հայագիտության տեսակետը$ Սովետական Հայագի-

տությունը Հի&եովին մերժելոմ այս տեսությունը, Հաստատում է, որ Հ Հա-

յերեն լեզուն ոչ մի տեղից չի եկել, այլ նա գոյացել է (ՀայաստանումJe 

Հայերեն լեգուն չի ծնվել, ա յլ նա ստեղծագործ ութ յուն է նոր Հասարա-

կական Հարաբերությունների, նա սոցիալական արդյունք է, և ոչ բիոլո-

գիական ծնունդ, նա պատմականորեն գոյացած ընդՀանրութ յուն էա* 

Սովետական Հայագիտության ա յդ Համոզմունքը բխում է այն բազ-

մ աՀա զա ր փ աստերի ց, որոնք վկա յում են, որ Հա յեբեն լեզուն տեղական 

գոյացում էէ կազմավորվող Էթնիկայի Համար աււաքանում են մի շարք 

Հատկանիշներ, որոնք կազմում են ա յդ էթնիկայի մեք մտնող ցեղերի ու 

տոՀմ եր ի ընդՀանոԼր Հատկանիշները, որոնցով և նրանք գիտակցում են 

իրենց միևնույն էթնիկայի Հատվածներ։ Այգ ընգՀանուր Հատկանիշներից 

մեկն էլ լեգուն է, որ իբրև ընդՀանրութ յուն, առա քանում է երկար ժամա-

նակվա պրոցեսում ցեղատոՀմային պատմական Հարաբերությունների ըն-

թացքում։ Այգ ընգՀանուր Հատկանիշը, լեզուն, ունենալով բազմաՀազար 

իրակություններ, ժառանգում է ա յդ իրակությունները իրենց նա-

խորդող աո Հմ ական անկախ լեղուներից, որոնք դարծել են ա բդեն տվյալ 

էթնիկայի լևղվի բաբբառներըւ Եթե ա յդ էթնիկական Լեզվին նախորդող 

անկախ ցեղատոՀմ ական լեզուների մեք կան ավելի կամ պակաս քանա-

կությամբ ընդՀանու ր լեզվական իրակութ յուննե ր, որ նույնն են Հա — 

րևանների լեզուների Հետ, փոխառնված են նրանցից կամ ներմուծված են 

ցեղական կամ տոՀմերի ու տոՀմախմբերի գաղթերի պատճառով, ապա 

դրանք իբրև նոր ժառանգություն անցնում են նոր լեզվին ի սեփակա-

նություն, եթե միայն նրանք ընդՀանոա ր են բոլոր ցեղական լեզուների 

մե9ւ ւ 
Հետևաբար% եթե Հայերեն լեզվի մեք կան լեզվական մի շարք փաս-

տեր, որոնք կապվում են կամ որոնք նման են Հնդեվրոպական լեզուների 

նույն փաստերի%Հետ, ապա ճիշտ չէ այգ նմանություններից ելնելով դա-

տել, թե Հայերեն լեզուն ինչ-որ նախամայր լևղվի զավակն է և դրա Հե-

տևանքով է, որ նրա մեք կան նման գծեր իր СեղբայրակիցШ Հնդեվրոպա-

կան լեզուների Հետւ Ամենից առաք Հայերեն լեզվի մեք եղած բառական 

նման ությունները Հնդեվրոպական լեզուների Հետ կազմում են Հայերեն բա-

ռապաշարի չնչին տոկոսը, այն է՝ ընդամենը 6°'0| 11 Հազարից միայն 700, 

իսկ զրա դիմացճ 11 Հազարից շո*֊րք 0 Հազար որևէ կապ չունի որևէ լևղվի 

Հետ և կապել էլ Հնարավոր չէէ Հետևաբար՝ մեր բառապաշար ի 50^յ0-ը կամ 

ավելին ժառանգված Է տեղական ց եղա տոՀմական լեզուներից, ըստ որում 
այդ բառերի մեք մտնում եՆ այնպիսի բառեր, ինչպիսիք են՝ նաց, ջուր, 

ց ո ր ե ն , ց ա ր ի , ձ ո ւ , ա գ ի , ա ն ո թ , ափ» րիբ, գ ա ն գ , թ ա թ , թ ե , թ ի գ , թ ո ւ շ , ժ ա -

նիք* ի ր ա ն , (սւնջ, ծ ո ց , կաշի , կա ո ա փ , կ ա տ ա ր , կ ա տ ի կ , կ գ ա կ , կ ո պ , կ ո ւ ր ծ ք , 

1 d Դ,ւսբիբյան- Հայսք ւեգվ1' պատմության ուսումնասիրության ներածություն, 

երևան, 1937 թ., Է1 78, 



կտուց, lfmq, մ ո ր թ , հոնք, ներբան, շուրթ, պինչ, պոչ , պորտ, վիզ, քիթ, ծ ա » , 
ծոփ դրաստ, ձախ, երկար, երկիր, թուիւ, թուիա, թուխպ և այլն, 

Նշանակում է , թե մեր լեզուն իր բաոապաշարով Հինականում տե-

ղական էէ 

ինչ վերաբերում Է մեր չեղվի քերականությանը կամ ամենից աոա[ 

Հնչյունաբանությանը, ապա այդ մասին Հնդեվրոպական խոշոր Հայաղեա 

Մեյիեն վկայում Է, թե' • 

„L 'armenien presente done un sys teme phonetique tout different de 
celul de l ' indoeuropgen" . 1 

(Հայերենն, ուրե՛մն, ներկայացնում Է Հնդեվրոպականից միանգամայն 

տա բրեր Հնչյունական սիստեմ)։ 

Հայերեն չեղվի ձևաբանությունը, այսինքն ՀոլովուԱև ու խոնարհումը 

նույնպես Հնդեվրոպական չեն։ Ինչպես Հին Հայագիտությունն Է պնդում. 

Հայերեն չեղվի քերականությունն անփոփոխ կերպով իր ամ բող f ութ յամ բ 

մաոանղված Է Հնդեվրոպական նախալեղվից և Հայաստան Է բերված ու 

պաՀպանված անվթար կերպով, անխաոն կերպովէ Այդ ապացուցելու Հա-

մար Համեմատություն Է կատարվում Հնդեվրոպական այլ և այլ լեզուների 

Հետ և ցույց են տրվում նմանոլթյուններ9 որոնք իրր թե վկայում են Հայե-

րեն չեղվի քերականության նույնությունը Հնդեվրոպական նախամայր 

լեզվի ՀետI Բայը նույն Մեյեն, Հեաագոտելով Հայերենի քերականությունը, 

պնդում Էէ թե% 

. D a n s 1'ensemble le systeme phonetique et morphologique de i'ar-
т ё п ien est profondement distinct de celui de I ' indoeuropeen". 

(Ամփոփ ասած՝ Հայերենի Հնչ յունա կան և ձևաբանական սիստեմը 

խորապեи տարբերվում է ՀնդեվրոպականիցՖJ 

Այդ նշանակում է չնայած ԲՈ[ՈՐ խանքերին, եվրոպացի Հն դ եվ-

րո պ ա բ անն ե ր ին չի Հա քոդվում ապացուցել իրենց թեզը, և նրանք զինա-

թափ են լինում փաստերի առա f t 

Տեսնում ենք, /որ Հին Հայագիտություն տեսության քերականական 

կռվանները խիստ թույլ են, չնչին և ոչինչ չասող։ 

Իրապես մեզ Համար մի խնդիր կա պար զելու։ Ինչպես է առա քացել Հա-

յերենի և ընդՀանրապես բոլոր լեզուների խոնարՀոլժե ու Հոլովումը, ինչ-

պ/ти է առա քանում բառածանցումը! Հնդեվրոպաբանական լեզվաբանու-

թյունը այգ Հարցերին վճոական պատասխան չի տալիս, իսկ այն լեզվա-

բանները, որոնք այդ Հարցերին պատասխանում են, ստիպված են֊ 

ընդունելու, որ Հոլովման և խոնաբՀման քերականական երևույթները ա-

ռաքանւււմ են ամրողքական բաոեբի կցումով, նույնը և ած ան ցոլ Օեերըւ 

Ուստի պետք է ընդունել, որ Հնդեվրոպական Համարված ընգՀանուր ա-

ծանցները կամ Հոլովման ու խոնաբՀման մասնիկները առա քացել են ան-

կախ բառերից։ Գրանք ինչպե՛ս են առա քացել և ի՛նչ ճանապարՀով, Հնդեվ-

րոպականները չեն էլ ցանկանում պարզել, ոոովՀետև այդ Հարցի քննու-

թյունը Հանգեցնում է լեզուների զարգացման Հստագիալ տեսության, որը 

1 A- Meillet— Csqultse d'un grammaire сотрэгёе de l'armenien classique, p. 7. 
1 Նույն աեղսլմ, if ՍԻ 



JO Աք. Հարիրյան 

միանգամից ժ իւ ա ում է լեզուն երի առաքացման ծննդաբանական տհսու-

թ յո լ՛եր։ Այդ պատճառով Հնգեվրոպա բանու թ յան ընգՀանուր լեղվա բանա-

կան ու unLifii ասի բութ յուննե րը չեն խորացվում ե վերքին Հաշվով նվիրվում 

են ծննդաբանական Հարցերին* Մինչդեռ լեզվի մեք քերականության և 

շարաՀ յուսութ յան աոաքացման պրոբլեմ ր լեզվաբանության դի աո ւթ յան 

ամենակարևոր պր ո րլե ւքե ե ր հ ց է ե դրան ից ելնելով է, որ պեաք է լուծել 

ամեն Տի էեզվի քերականության ե շար աՀյուսութ յան առաքացման Հարց բ։ 

Սովետական լեզվաբանությունը Հաստատել է, որ լեզուների զար-

դաց J ան պրոցեսը կատարվում է ստադիաներով, որ ա բտաց ո լուեե է и տա-

ծս զու թ յան զարգացման ստադիաներիг Լե զվի ստադիալ զարգացման Հե-

տևանքով առա քացել է լեզվի շարաՀ յուսական և ձևաբանական կաոուցված-

քը՝՚ Լեզվի ստադիալ զարգացման տեսությունը ենթադրում է մարդկային 

լեզվի զարգացման ընգՀանուր օրինաչափությունների գոյությունըք որոն-

ցով և բացատրելի են լեղուների ձևաբանության ու շարաՀյուսութ յան 

առա fiu ցուլքն ու զարգացումըւ Ակադեմիկոս Մ աոի ուս մ ունք ի Հի fflt աքարը կազ-

մող մի սկզբունքը լեզվաստեղծման ՀամաշխարՀային պրոցեսի միասնու-

թյունը Հանդիսանում է այն Հիսե ավոըումը, որ տալիս է նա լեզվի ստա-

դիալ զարգացմանըւ Մ աոի այգ միտքն Հաստատվում է մարքսիզմի այն 

Խորը դրույթով, ըստ որի «թեև ամ են աղա ր գա ցած լեզուներն ունեն օրենք-

ներ ու սա Հ ման ոլէքԼ ե ր« որոնք ընդՀանու ր են ավելի նվազ զարգացած լե-

զուների Հետ, բայց Հենց նրանց տարրերու թյունն այգ Համընդհանրակա-

նից և ընդՀանուրից այն Է, որ կազմում Է նրանց զարգացում ըն։* ՚ 

Սովետական լեզվաբանության Համար Էլ Մարքսի նշած այգ ընգՀա-

նուր օրենքները գտնված են և որոշված լեզուների ստադիալ զարգացման 

տեսության մեքւ Այդ օրենքները Հետևյալն են» 

1• Ամեն մի լեզվի շարաՀ յուսութ յունը զարգացել Է պրիմիտիվ վիճա-

կից դեպի բարդ վիճակը՝ կապված դիտակցոլթ յան ստադիալ դա ր գա ց ման 

Հետ, կամ արտացոլելով գիտակցոլթյան ստադիալ զարգացումըւ 

Ձևաբանությունը զարգացել Է շարաՀ յուսութ յան մեք շարաՀ յուսա-

կան կաոուցվածքի որակական փ ոփ ո խութ յան Հետևանքով, որ արատ ցո-

լում Է գիտակցության որակի փոփո իա ում ը։ 

3• Մարդկհւյին լեզուն թե իր շարաՀ յուսական կաոուցվածքը և թե 

ձևաբանության կաոուցվածքը ձեռք Է բերել զարգացման բարձր աստիճա-

նի վրա, նա իւն ական շբքանում չի եղել ոչ ձևաբանություն և ոչ շար աՀյու-

սութ յուն։ 

մ» Ր ա ո ական զարգացուՕե Էլ ընթացել Է պրիմիտիվից դեպի կա տա-

ր յալը, բաոերը իբրև նա խագասութ յան անդաԱեեր և իբրև իտոսքի մասեր 

առաջացել են [եղվի ղարգացման պրոցեսի բարձր աստիճանի վրաւ 

Այս րոլորից երևում Է, որ մարդկային խոսքի սկզբնական շրքանում 

բաոապաշարը, շարաՀ յուսութ յունը և ձևաբանությունը կազմել են մի ամ-

բողք ութ յուն, իբրև դիֆուզ վիճակէ Ըստ Մ աոի բառն ու Հնչյունն Էլ կազ* 

մել են ե բ բեէՏեի դիֆուզ վիճակէ Հետևաբար՝ լեղվի զարգացման պրոցեսը 

եղել Է այգ դիֆուզ վիճակի ան ըն դ Հատ պարզացում ըւ Աստիճանաբար բառն 

.ու Հնչյունը տարբերակվել են միմյանցից, ապա ր առն ու նախագ ա-

1 /<. Маркс—К критике политической экономии, Москва, стр., 17, 1932 г. 



Սէվե mm կան Հա յադ քոոութ յան Հիմունքները 31 

սութ յուն ը i f f 1 J յան էյի i f , ապա ձևաբանությունն ու. շարաՀ հոտ ս ո ւ թ յունը մի-

if յանցիցէ Խոսքի ղարգացման ա յդ պրոցեսում հն առաջացել մի կողմից 

նախադասության անդաէէևև րը, մյուս կողմից խոսքի J ա и ե ր րէ 

Նախադասության բարդացման և Հետագա դա ր դա ց մ ան պրոցեսում 

թառերից մի քանիսը, Հ ի էքն ա կան ում դերանունները, սաացե լ են ֆոլնկցիո^ 

նալ արմ եք և վերածվել են Հոլովական ե իանարՀման մասնի1լներե$ Ա յդ 

ամենը կատարվել Է յուրաքանչյուր ժողովրդի մոտ, յուրաքանչյուր առան-

ձին 1^դվի մեք յուրատիպ ե իբրև Հետև անք Հասարակական գիտակց ութ յան 

ղարգա ցմ ան նոր աստիճանի վրա բարձրանալու, նոր որակիt Հետևաբար 

լեդուն մի այլ տեղից չի կարող բերված [ինև ր ա յ լ նա կադմվել Է այն Հա֊ 

սարակության խոսքի դա ր գա ց մ ան պրոցեսումդ որ ի լեդուն Է նաւ 

Այս գրությունից ելնելով սովետական Հա յաղիաութ յունը Հետադո• 

տում Է Ա միանգամայն տարբեր լուսաբանություն տալիս Հայերենի ք ե ֊ 

րականոս թ յանը և շարաՀ յուսութ յան ը$ 

Հայերեն լեղվի քերականական ե շարաՀ յուսական ընդՀանուր կառուց-

վածքը մ ի որոշ չափով նման Է Հնդեվրոպական տիպի լեդուներին, բայց 

նրանց Հետ նու յնական չէէ ՛հա Հեաեանք չ Է նրա ադգակցութ յան $ ա յլ 

պատմական ստադիալ ղարգացման и Րաղմաթիվ փաստեր վկա յամ են այն 

մասինt որ Հայերեն լեդուն կադմավորվել Է Հայ ժողովրդի կադմա վորման 

պրոցե սումթ նրա Հ ա и ա ր ա կա կան գիտակցության դարդացմանը ղուգա Հհ ո* 

արտացոլելով այդ դիտա(լցությո$!նը$ 

Հայերեն լեղվի ձևաբանական կառուցված քի JեՀ նկատվում Է մի դար* 

ման ալի օրինաչափությունդ որ Հատուկ Է միայն Հա յերեն Էն։ Այդ օրինա-

չափությունը այն Է, որ Հայերեն լեղվի խոնարՀիչ%երը և Հոլովիչները, որ 

նրա թեքա էլան ութ յան gnt ցանի շներն են, արտա Հա յտվում են նույն մաս֊ 

նիևներով* U1, Ьу ի , Ո, Q i : Հայերեն ՀոլովակաղմիՀևերը Հանդիսանում են 

այն у ո ւ ցան ի շները , որոնք վկայում են, թե հոլովումը առաջացել Է 

կցական ստադիա յից t նույնպես ե Հա յերեն բայի դեմքի վերջավորություն• 

ները վկայում են նույնպես% թե Հայերենի իտոնարՀումը առաջացել Է կցա-

կան ստադիայից։ Այսպիսով մի ղարմանալի միասնություն կա գրաբարի 

Հոլովման ե խոնաբՀման կաոուցվածքի մեՀ, և երկուսն Էլ վկայում են, որ 

Հայերեն լեդուն ղարդացել Է կցական ստադիայից դեպի թեքական ստա-

դիա։ Այդ երևույթ ի գաղտնիքը դտնելու Համար դիմենք գրաբարի շարա• 

Հ յուսութ յանը և փորձենք որոշել Ֆրա ղարգացման Հի&նական ստադիանե-

րը, որոնք առաջացրին Հայերենի ձև արան ութ յուն ը9 

Հետազոտությունը պարղում Է, որ նախահայկական լե ղուների Հին Սա -

խորդների սկզբնական նախադասությունը կաղմված Է եղել մեկական բա* 

ոերից , որով Հի էքն ական ում արտաՀա յտել են տոտև միդ մի շրջանի իդեոլոգի* 

ական ըմբո, նուէէեերը* Այդ բառերը Հետագայում Հա յերեն լեղվի մե$ տրանս֊ 

ֆորմացիայի ենթարկվելով% դարձել են Լական բայեր և դերանուններ: 
Եվ քանի՛ որ Հայերեն լեղվի նախորդները շատ լեզուներ են եղեի այդ պատ-

ճառով Էլ Հայերեն լեզվի մեք նրանցից ժառանգվել են Էական բայերի և 

դերանունների Հինգ ներկայացուցիչներէ որոնք և են i l l , Ь# խ Ա, Ոնէ Այդ 

դերանուններն ու Էական բայերը նախաՀա յ կա կան լեզուների նախորդներ 

րում կատարել են ՀամընդՀանուր ենթակայի դեր, ինչպես, օրինակ4 ցուրտ к» 



շոգ к, մութ к , |ոն]ս к , ա ն տ ա ռ к , ջուր հ, ո յւս к, գագտն к և այ քև, և այլն» Այգ 

2 ր քանում բառն ունա ի, ադասու թյունը տարբերակվել են միմյանցից ե մի Համ֊ 

ըՆգ Հանուր ենթակային վերագրվել են գիտակցված այն բոլոր առարկա-

ները, որոնք արտաՀայտվել են բաոով, բայց այնպիսի բառով, որի մեք 

խոսքի մասերը գեռ գիֆուգ վիճակում էինг Գիտակցության մեք կատար-

ված առաքին Հեգաշըքումը, որ անպայման Հետևանք է տնտեսական կյան-

քի մեք կատարված Հեղաշրքման, ասենք թե Հին քարե գործիքները փո-

խարինված լինեն Հղկված քարե գործիքներով, որով բարձրացել է արտա-

գրող թ յունը և Հասարակության տնտեսական գործունեության մեք ընդ-

գրկվել են րաղմաթիվ առարկաներ, Հասա րակու թ յուն ը գիտակցել է շատ 

առարկաներ, Հնեաբանական օրենքներով նրանց անուններ տվել ե 

վերադրել մի ՀամընդՀանուր ենթակայի$ Ուստի, միր կարծ իքով^ 

Հայերենի էական բայով կաղմված բաղադրյալ ստորոգյալի տիսլը ավելի 

Հին է, քան սլարղ կամ րայակաՆ ստորոգյալի տիսլըէ 

Հասարակական մտածողության մեք երկրորգ Հեղաշբքումը կատար-

վում է այն մամանակ, երբ առա քանում է սեփական կոլեկտիվի, սեփա-

կան դործ ի քի щ տ յլև սեփական է [՛և րի Հատկացական կամ սլա տ կան ե լի ական 

ըմբռնումը, ուստի ա յդ Հին կաոուցվածքի նախագասու թ յունների վրա 

ավելանու.մ են ի մ , ք ո , իւ՜ր, Հատկացական բառերը, որից առա քանում է 

արդեն նախ ադա и ո, թյան դիմավոր կառուցված քը՝ գ ո ր ծ 1» ի i f , բ ա ն к ի մ , 

գ ո ր ծ к | )եր, որս к |п ր , բ ա ն к ի ւ ր և այլնւ Այստեղ տոտեմ ի դերանունը к 6 

ՀամընդՀանուր ենթակա է, գ ո ր ծ * բ ա ն , որս* ստորողյալներ, իսկ ի ր , 

ինր Հատկացական րաոերը Հատկացուցիչներ» 

Մտածողության ղարգացման երբորդ Հեղաշբքումը կատարվում է այն 

մամանակ, երբ անՀետանում է տոտեմիղմի ըմբռնումը, Հասարակական 

իդեոլոդիան նոր որակ է ստանում, գործողությոէ.նը աստիճանաբար վե-

րադրվում Է անՀատին, այսինքն իսկական ենթակային և գրտ Հհ տևան-

քով նախադասության կաոուցվածքի մեք աոաքանո* մ Է ՀԷ Шмական փոփո-

խություն, որտեղ ք RI այլևս գերանուն ^(ւ ա JI միայն սլն դող բառ, ի и կ 

ի մ , Jll ր և ա յլ ստացական րաոերը իրենց վրա վերցնում են ենթակայի 

ֆունկցիան՝ իդեոլոդիական ենթական փոխարինվում Է փաստական են-

թակայով, առա քանում Է նախադասո* թյան այն կառուցվածքը, որ գրա-

բարում մենք այմմ ունենք և որ կոչում ենք u]nubu|ll( կառուցվածքի կամ 

հ ա տ կ ա ց ա կ ա ն կառուցվածքի նախադասություն, "[>Է օրինակն Էճ գ ո ր ծ ե Խ լ 

к իմ» 

Այս կառուցված քի նախադասության մեք երևում է նրա ավելի Հին 

շրքա^՛ի ըմբռնում ըւ Եթե այմմ տ յդ նախադասությունը Հասկանում ենք* 

ահս գործել եմ», այսինքն* ի մ = ե ս , / ' " ' / / ' / ' / ' ^ սլն դոդ բառ ծառա-

յում է ստորոգյալը ենթակային կասլելու Համար, այսինքն՝ Հանգույց բառ 

է, ապա Հակառակ ընթերցման մամանակ ստացվում է ի մ к գործ ե ալ։ 

Այս շարադասու թ յան մեք <է իմ» բառը Հատկացական է, «Լն ենթակաр 

իռկ € գործ եալ» ստորոգյալ• ստա լյվու մ է էի մ k-Ն գործել Է»ւ 

Այգ Հաստատելու Համար Հեոու դնալու պետք չկտ, պետք է միայն 

կարդալ բոլոր դեմքերը Հակառակ ծա յրից» 



Օովեաակա՚Խ Հայադիասա.թյա% Հի*ո^ք%երշ 33 

Գործեալ է իմ իմ է գործ ե ալ 

Գործն ալ է քո քո է % 

• Գործ եալ է Նորա նորա է 9 

Գործ ե ալ է մեր Հեր է ա 

Գործեալ է ձեր ձեր է Ш 

Գործ ե ա լ է Նոցա Նոցա է 9 

Ւնչպես տեսնոլժ ենք՝ ստորոգելիական կաոուցվածքը բոլոր դեմքե 

րի Համար միշտ միևնույնն է, այսինքն՝ երրորդ դեմքի ենթակայի ու 

ստորոգյալի սովորական Համաձտյնոլթյուն դեմքով ե թվով տկա: Ինչու։ 

Գա Հասկանալի է դաոնում, երր ընդունում ենք թե հԷ»-Ն բսլոբ այդ նա֊ 

թ ադա սու թ յուննե րի մեք ենթակա է, ուստի ոաացվսւմ է աիմ է-ն գործել է, 

քո է ֊ ն գործել է , նրա է ն դարձել է» ե այլն։ 

Պարդ է , ար նախադասության սլոսեսիվ կաոուցվածքը գրարարաւ մ 

կենդանի վկան է Հայերենի շա րաՀյաւ սոլ թ յան՛ դար դակման այն ստադիայի, 

երր Հասարակական գիտակցությունը կոլեկտիվիստական գիտակցություն 

էր, Գրարարի մեք եդած այդ կաոուցվածքը վկայում է նաևէ թե գրարար 

/եգուն առաքացել է այնպիսի մի տիպի լեզվից, արը կոլեկտիվ Հասարակա-

կան գի տա կց ութ յան դրսևորողն էրէ Հասկանալի Է, ար Сաս աբակա կան 

գիտակցության չորրորդ Հեղաշրջումը, երր անՀաաական աբաագրոլթյաւնր 

պա յմ անավորոլմ Է կոլեկտիվիզմ ի քա յքա յումը ե դասակարգային Հասա* 

բա կա կան Հարարերաւթ յո&ների Հաստատումը, Հեղաշբ քում Է նա և Հայերենի 

(այս անդամ արդեն Հայերենի% նոր կազմավորված լեզվի) քարաՀյուսա» 

կան կաոուցվածքը ե աո աքացն ում գրարարի ներգործական կաոուցվածքի 

նախադասության շարաՀ յուսութ յունը* Լեզվական մատերիալի վրա այդ 

նշանակս» մ Էֆ որ արդեն աեալ կերպով գիտակցված տարրեր դեմքի ենթակա֊ 

ներ են աոաքանոլյ լեղվի մեք, արանք են4 ես. դու» liui, ( f M f * դուք. 6pui6f. 
իմ, իւր ե այլ սեռական ենթակաները կորցնում են իրանց լեզվական ա ր ֊ 

մեքը, որովՀեաև նրանք գիտակցության մ եք որևէ Հենարան չունեն ե 

կպչում են կամ ստանում նար ֆունկցիա՝ վերածվելով էական րայի դեմքի 

վերքավորաւ թ յունների. ար ավելի լավ երևում է էական րայի անցյալի 

ձեերի մեք է-ի ( մ ) , M i p J b e ) , է ( ո > Ի ր > հ ք ի 

Այաւդես առաք անում է Հայերեն լեղաւն իր էական րայի խոնաբՀման 

Հետ միասին ե դա էք ար դառնում Է ՀամընդՀանուր լեզվական կաաեդա֊ 

րիա կադմավարվաձ գրարարի ե բարբառների Համար, դա Է, ար իր արակավ 

Հա>յերեն լեդվի մի մաան Էէ ԱյնոլՀետև Հայերենի խոնաբՀոլմը կազմվում 

դայականների ու ածականների ամբողքական ձևերին այդ Էական րայը 

տՎեւոՎ> որՒց է՝ ( h m r * h էի)> t v ^ P ՛ և " / Л ՛ 

Այսպես առաքանում են Հայերեն լեզվի խոնաբՀման այն մասնիկնե֊ 

ր. արանք Հն դե վրո պարանները Համարում են բերովի կամ թե ան բացա֊ 

րելի ոլ առեղծվածային» 1 Նույն կարգավ Էլ ապացուցված Է, ար Հայերե• 

ի Հոլովումը առաքացել Է երրորդ դեմքի դերանվան ձևերի կցումով գա֊ 

ականին աւ ածականին» Եվ քանի ար Էական բայերի ու դերանունների 

ագոլմը նույնն Էէ երկուսն Էլ Հաանաւմ են տոտեմիզմի գիտակցության 

Iրքանին /« այդ շրքանի գիտակցության մեք նույնացված են եղել, այդ 

1 A. MfiUet, E s q u i s s c etc . , p . MS 4 այլ աեդեր* 

էեղեկագիր 1 — 3 



սք ա աճ առուէ էլ Հայերեն Լ^դՀք1 դերանուններն ու. օմանդակ բայերի ար-

մատները նույն են ( Ш, ե, ի, Ո , ու): Րրա Հետևանքով էլ Հայերենի խո֊ 

նարՀիՀեերն ու Հոլովիչները նույնն են% տ, ե. ի. Ո, ՈԼ» • 

Այսաեղիլյ սովետական Հա յագիտութ յուն ր պնդում է, որ Հայերեն լե-

զուն ասա քացել է Հայաստանի տերիտորիայում միայն ու միմիայն Հայ 

մոդովրդի գիտակցության մեք, Հայ ժողովրդի նախորդն երի գիտակցու-

թյան ղարդտցման և Հայ ժողովրդի կողմից այգ գիտակցությունը ժառան-

գելու և նոր աստիճանի վրա, արդեն Հայկական աստիճանի վրա բարձրաց— 

նելու Հետևանքով» Եվ այնպես, ինչպես ինմեները կառուցում է իր ճար-

տարապետական Հղացումը այլ և այլ նյութերից, այդպես էլ մեր ժողո-

վուրդը իր [եղվի կառուցումը կատարել է տ յլ և այլ նյութերից և իր նա-

խորդների՝ տեղական ցեղեր ից ժառանգած լեզվական նյութերից, և իր 

նախորդներից ոմանց Հայաստան ներգաղթելու Հետևանքով Եվրոպայից 

կամ Ասիայից կամ, այլ և տ յլ տեղերից բերված նյութերից, ե իր Հարե-

վաններից փոխառնված լեզվական նյութերիցւ Ւնչպես ինքն է ուրիշից 

փոխ առել, այնպես էլ ինքը ուրիշին տվել է, եթե գրտ կարիքը Հարևան 

կազմավորվող վրացի, ադրրեքան, պարսիկ և տ յլ ժողովուրդները ունեցել 

ենւ Այդ է պատճառը, որ Հայերեն լեզուն նման տարրեր ունի մոտիկ ու 

Հեռու Հարևանների Հետ» 

Այսպես է սովետական Հա յաղիաութ յան այս երկրորդ դրույթըt 

3՛ Սովետական Հա յաղիտու թ յունը զբաղվել է Հայոց Հ^գվի պատմու-

թյունը կառուցելու Հարցերով ևսւ 

Այգ '4Րէ'Րւ1' մը Հին Հայագիտությունը լուծում Էր ըստ իր ընդՀանոէ ր 

տեսությանւ Այսպես, ըստ Հին Հայագիտության* Հայերենի նախնական վի-

ճակը ներկայացնում Է գրարարըէ որով խոսել են րոլոր Հին Հայերը մին— 

չև 12—13՛ րդ դարերըէ Այդ գրարարի աղավաղման Հետևանքով աոտքա-

նում են միքին Հայերենը և րարրառները, այսինքն թե՝ գրարարի ծնունդն Է 

միքին Հայերենը և Հա յերեն րոլոր րարրառները, այլև աշխարՀարար Հայե-

րենըւ Ա յ սպիս ով Հա յերեն ի պատմությունը (Հ բարձրորակ» դրա բար ի ան ընդ— 

Հաա անկուէքե Է դեպի բարբառային է ցածր որակը» ւ Այդպիսի պատմություն 

և այն Էլ չեղվի պատմություն ընդունելի չէ, որովՀետև լեզվի պատ մ ու-

թյոանը Հասարակական գիտակցության պատմությունն է, իսկ Հասարա-

կական գիտակցության պատմությունը Հասարակական տնտեսական կյան-

քի պատմություն անդբադարձուՕն է կամ արտացո լուՕն է, իսկ գա անընղ» 

Հատ դեգրադացիայի ենթարկվող երևույթ չէէ 

Ուստի սովետական Հայագիտությունը չի ընդունում,'որ դասակար՛ 

դային Հասարակության մեք կարող Է լինել ՀամընդՀանուր միատարր մեկ 

լեդուա ՛հա и ակար գա յին Հասարակության մեք գոյություն են ունենում դա-

սակարդային լեզուներ, որոնք իրար Հակադրվում են այնպես, ինչպես Հա-

սարակության կյա՛նքի մեք այգ դասակարգերը միմյանց Հակադրվում ՝ են։ 

Այսպես1 ըստ սովետական Հա յագիտութ յան% լեղվի զարգացումը չունի ան— 

բացատրելի, իմմանենտ Հատկություն, այլ գա անընգՀատ, միմյանց Հա-

կադրվող և միմյանց մեք ներթափանցված տարբերակների խաչավորման 

պրոցես Է ներկայացնում# Ըստ մեր գրույթ ի մարդկային խոսքը սկսվել Է 

բազմալեզվությունից, որ անընգՀատ փոխադարձ խաչավորման Հետևանքով 

գնում Է դեպի քչալեղվության կամ միալեղվոլթյունէ Արդ, ուրևԱև, այգ 



Սովես/ական Հայագիաության Հիմունքները 

ր ա ղ մ ա չ ե գ ՚ 1 ու թ յ ա ն մ ե ք տ ա ր բ ե ր ա կ ն ե ր ը Հ ա կ ա դ ր վ ա ծ ե ն ւքի մ յ ա ն ց ե դա ը ն -

վ ո ւ մ են ա ն ը ն գ Հ ա տ պ ա յ ք ա ր ի մե բ ա խ մ ա ն , խ ա չ ա վ ո ր մ ա ն ք ո ր ո վ ե Հ ա ն ֊ 

դ ո ւ մ ե ն Հ ա մ ա դ ր ո ւ թ յ ա ն լ ե զ վ ա կ ա ն ն ո ր ա ս տ ի ճ ա ն ի վ ր мм ր ր ա Հ ե տ և ա ն ք ո վ 

րադմա թ իվ տ ա ր բ ե ր ա կ վ ո ղ լ ե դ ո ւ ն ե ր ի ց կամ լ ե ղ ո տ ն ե ր ի տ ա ր բ ե ր ա կ ն ե ր ի ց 

Հ ա մ ա դ ր վ ո ւ մ ե ն փ ո ք ր ա թ ի վ դ բ ա յ ց մ ե ծ լ ե զ ո ւ ն ե ր ։ Ա յ դ մ ե ծ լ ե զ ո ւ ն ե ր ը ս ո ֊ 

վ ո ր ա ր ա ր կ ա զ մ վ ո ւ մ ե ն դա սա կա ր դա յ ի ն Հ ա ս ա ր ա կ ո ւ թ յ ա ն մ ա մ ա ն ա կ , ծալ*» 

ք ա վ ո ր վ ե լ ո վ դա и ա կա ր դա յ ի ն լ ե զ ո ւ ն ե ր ո վ , ո ր տ ե ղ ի շ խ ո ղ դասակա ր դ ի լ ե դ ո ւ ն 

ի ր դ ի ^ ա ց ո ւ ն ե ն ո ւ մ է ժ ո ղ ո վ ր դ ա կ ա ն բ ա դմա թ իվ բ ա ր բ ա ռ ն ե ր ը ։ Ա յ դ մ ա -

մ ա ն ա կվան ի tp ս կ ս ա ծ ժ ո ղ ո վ ր դ ա կ ա ն բ ա ր բ ա ռ ն ե ր բ Ի Բ Ր ^ ա շ խ ա տ ա վ ո ր ե շ ա ֊ 

Հ ա դ ո ր ծ վ ո ղ դ ա ս ա կ ա ր դ ի լ ե զ ո ւ ն ե ր Հ ա կ ա դ ր վ ո ւ մ ե ն ի շ ի ՚ ո ղ ա ղ ն վ ա կ ա ն ո ւ ֊ 

թ յ ա ն լե զ վ ի ն 9 կ ա զ մ ե լ ո վ ն ր ա Հետ մ ի ա ս ն ա կ ա ն մ ի ը ն դ Հ ա ն ո ւ բ է թ ն ի կ ա կ ա ն 

լ ե զ ո ւ ։ ՛ հ ր ա ն ց ա ն ը ն դ Հ ա ա խ ա չ ա վ ո ր ո ւ մ ը , ա ն վ ե ր ի պ ա յ ք տ ր ը ե ա ո ա ն ձ ի ն 

Հատ и ա ձ ՛ և ե ր ով ե ա ո ա ն ձ ի ն փ ա ս տ ե ր ո վ , լե դվա կ ա ն ա ո ա ն ձ ի ն ի բա կ ո ւ թ յ ունկ-

ն ե ր ո վ ը ն դ Հ ա ն ր ա ն ա լ ո ւ ա ն ը ն գ Հ ա տ պ ր ո ց ե ս ը Հ ա ն դ ե ց ն ո ւ մ է մ ի ն ո բ ո ր ա կ ի 

լ ե ղ վ ի ա ռ ա ջ ա ց մ ա ն , ե ր ր ի շ ի * ո դ դասակա ր դ ը ի ր տ ե ղ ը դ ի մ ո ւ մ է մ ի ն ո ր 

ի շ խ ո Դ դ ա ս ա կ ա ր դ ի ։ Ն ա խ ո ր դ ո ղ Ի շ խ ո դ դ ա ս ա կ ա ր դ ի . լ ե դ ո ւ ն Տէեում Է ի ր ր ե 

կ ո ւ լ տ ո ւ ր ա կ ա ն մ ա ռ ա ն գ ո ւ թ յ ո ւ ն ։ կ ա զ մ ա վ ո ր վ ո ւ մ Է ն ո ր Հ ա ս ա ր ա կ ո ւ թ յ ո ւ ն 

ի ր ն ո ր մ ի ա ս ն ա կ ա ն 1^/Ղէ1ռէէ9 ո ր տ ե ղ ն ո ր ի շ խ ո ղ դ ա ս ա կ ա ր դ ի լ ե զ ո ւ ն , ո ր 

Հ ա մ ա դ ր վ ա ծ Է ն ա խ ո ր դ ի է ե զ վ ի ց ե ժ ո ղ ո վ ր դ ա կ ա ն բ ա ր բ ա ռ ն ե ր ի ց $ ո ր ա վ ե ֊ 

լ ի դ ե մ ո կ ր ա տ ա կ ա ն Է* ա վ ե լ ի մ ո տ ժ ո ղ ո վ ր դ ա կ ա ն ի ն 9 Հ ա կ ա դ ր վ ո ւ մ Է դ ո յ ո ւ -

թ յ ո ւ ն ը շ ա ր ո ւ ն ա կ ո ղ ժ ո ղ ո վ ր դ ա կ ա ն բ ա ր բ ա ռ ն ե ր ի ն ե դ ր ա ն ց Հետ ան ը ն դ * 

Հատ ն ե ր թ ա փ ա ն ց մ ա ն ո ւ խ ա չ ա վ ո ր մ ա ն պ ր ո ց ե ս ի մ ե ք դ տ ն վ ո ւ մ $ Ա յ դ խ ա ֊ 

չ ա վ ո ր ո ւ է / ն Է։ ո ր ա ն ը ն դ Հատ կ ե ն ս ա կ ա ն ո ւ ժ Է տ ա լ ի ս Լ ե զ վ ի ն ե ս ր ա դ ա ր ֊ 

զ ա ց մ ան ը ։ Չ ե ն ք ժ խ տ ո ւ մ ե ո չ մ ի ա յ ն չ ե ն ք մ խ տ ո ւ մ , ա յ լ ե պ ն դ ո ւ մ ե ն ք , 

ո ր ա յ ս ն ե ր ք ի ն խ ա չ ա վ ո ր մ ա ն պ ր ո ց ե ս ի ն դ ո ւ դ ր ն թ ա ց տ ե ղ ի Է ո ւ ն ե ն ո ւ մ 

ն ա ե ա ր տ ա ք ի ն խ ա չ ա վ ո ր մ ա ն պ ր ո ց ե ս , ո լ ր ի շ լ ե դ ո ւ ն ե ր ի Հետ խ ա չ ա վ ո ր վ ե լ ո ւ 

պ ր ո ց ե ս ը բ ա ռ ա փ ո խառուէէե ե րով և ե ր բ ե է է ն ձ եա փո խա ո ո ւ է / ե ե ր ի մ ի ջ ո ց ո վ * 

Ա յ դ ս կ զ ր ո ւ ն ր ի ց ե լ ն ե լ ո վ ՓԷլ ս ո վ ե տ ա կ ա ն Հա յ ա գ ի տ ո ւ (Ժ յ ո ւ ն ը Հ ա յ ո ց 

լ ե զ վ ի պ ա տ մ ո ւ թ յ ո ւ ն ը դ ի տ ո ւ մ է ո ր պ ե ս հ ա կ ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի պ ա յ ք ա ր ի 

պ ա տ i f Ш թ J ո ւ ն յ բ ա ժ ա ն ե լ ո վ ա յ ն չ ո ր ս ՀիՏքեական փ ո ւ լ ե ր ի * Ա յ դ փ ո ւ լ ե ր ի ց 

ա ո ա ջ ի ն ը ա ռ ն վ ո ւ մ է դ ր ե ր ի դ յ ո ւ տ ի ց մ ի ն չ և 1 2 * ր դ դ ա ր ը ։ Ա յ դ շ ր ջ ա ն ո ւ մ 

դ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն մ ե ք մ ի ա կ տ ի ր ա պ ե տ ո ղ ը ա դ ն վ ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն դասակա ր գ ա -

յ ի ն լ ե դ ո ւ ն է ր , գ ր ա բ ա ր ը , ո ր ը մ ե ր Հ ի ն Հ ե ղ ի ն ա կ ն ե ր ը կ ո չ ո ւ մ ե ն ոստանիկ 
լե զ ո ւ ։ Գ ր ա բ ա ր ի կ ո ղ ք ի ն , ն ր ա ն ի ր ր ե Հ ա կ ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն , գ ո յ ո ւ թ յ ո ւ ն ո ւ ն ե ի ն 

Հ ա յ ե ր ե ն ի մ ե ծ ա ք ա ն ա կ բ ա ր բ ա ռ ն ե ր ը ։ Ա յ դ բ ա ր բ ա ռ ն ե ր ի ե գ ր ա բ ա ր ի Հ ա կ ա ֊ 

դ ր ա մ ի ա ս ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը կ ա ղ մ ո ւ մ է ր Հ ա յ է թ ն ի կ ա կ ա ն լ ե դ ո ւ ն 9 Գ ր ա ր ա ր ն ո ւ 

բ ա ր բ ա ռ ն ե ր ը փ ո խ ա դ ա ր ձ ա ն ը ն դ Հ ա տ խաչփովորուէքնե ր ո վ մ ե կ ը մ յ ո ւ ս ի վ ր * * 

ա զ դ ո ւ մ Է ի ն 9 մ ե կ ը մ յ ո ւ ս ի ն Հ ա ր ս տ ա ց ն ո ւ մ , մ ե կ ը մ յ ո ւ ս ի Հետ ա վ ե լ ա ց ն ո ւ մ 

ի ր ե ն ց Հ ա ր ս տ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը $ Չ ն ա յ ա ծ գ ր ա բ ա ր ի դ ի մ ա դ ր ո ւ թ յ ա ն % բ ա ր բ ա ռ -

ն ե ր ը ա զ դ ո ւ մ Է ի ն ա յ դ գ ր ա բ ա ր ի վ ր ա ե ս ն ո ւ մ ն ր ա ն ի ր ե ն ց կ ե ն ս ա ր ա ր 

ա կ ո ւ ն ք ն ե ր ի ց , ո ր ո վ ե դ ր ա բ ա ր ը ՕՆում է կ ե ն դ ա ն ի • Р ш յ ց ք ա ն ի ո ր Հ ի ն 

ֆ ե ո դ ա լ դ ա ս ա կ ա ր գ ը Հ ա կ ա դ ր վ ո ւ մ է ր Հ ա յ գ յ ո ւ դ ա ց ի ո ւ թ յ ա ն ը , ո ւ ս տ ի ն ր ա 

դ ա ս ա կ ա ր գ ա յ ի ն լ ե ղ վ ի ս ի ս տ ե մ ը Հ ի են ական փ ո փ ո խ ո ւ թ յ ա ն չ է ր ե ն թ ա ր կ վ ո ւ մ , 

ա յ լ մ ի ա յ ն կ ր ո ւ մ է ր բ ա ր բ ա ռ ն ե ր ի լոկ ա զ դ ե ց ո ւ թ յ ո ւ ն ը ։ Հ ա յ Հ ի ՛ 9 ֆ ե ո դ ա ֊ 

լական Հ ա ս ա ր ա կ ո ւ թ յ ո ւ ն ը ն ե ր ք ի ն ե ա ր տ ա ք ի ն Հ ա կ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ց , ի ն չ * » 

պես ե ա ր տ ա ք ի ն ո ւ ժ ե ր ի ն վ ա ճ ո ւ է / ե ե ր ի ճ ն շ ո ւ մ ի ց կ ո ր ծ ա ն վ ո ւ մ Էգ ո յ ն չ ա * 
է j 



36 Ար. Դ.արիրյ-ն 

՛հում է Հայ ֆեոդալական դասակարգը, իր Հետ տանելով գրարարի կեն դա-

՛կու թ յունը» Գրա բարը Անում է միայն գրի լեզու, < Ո Ա Մ ւ ա ն | է կ » լեդուն դաս-

նում է d գրարար pi Չէ որ ճշմարտություն է, որ €շաՀադոբծոդները գալիս ու 

դնում են, անմաՀ է ժեում միշտ ժողովուրդը»» Ուստի Հայերեն բարբառները 

սլա Հ սլան ում են իրենց գոյությունը, Ժեում են իրրե ժողովրդական խոսակ-

ցական լեզուներ նաև գրարար ի ամաՀիցՀ Հետո» 11—12-րդ դարերում Հա -

յաստանում փո փոթվում են Հասարակական Հարաբերությունները» ա յդ դա— 

բեր ից սկսվում է Հայկական ֆեոդալիդ մի քայքայման գարաշրքանը» Հասա-

րակական շաՀագործական Հարաբերությունները չեն վեբանում, նրանք վեր-

արտադրվում են ֆեոդալիզմի քայքայման տիպի որակով և առաջացնում 

ճորտատիրական դասակարգ, իբրև Հայ Հասարակության իշի*"ղ դասակարգ, 

որ իր ե ա գուժով տարրեր էճ և ազնվականությունից առաջացած, և առև-

տրականությունից առաջացած, ուստի և այգ նոր էշ[սոդ դասակարգի Հա-

մար գրաբարը մեռած լեզու էրւ Րայց տիրելով Հայ Հասարակական կյան* 

քի նյութական Հարստություններին, ա յդ դասակարգը ժառանգում գ 

նաիւորդի կուլտուրական Հարստությունները ևս, որոնց թվում ե գրա-

րար լեդունֆ որը Համադրելով կենդանի իւոսակցակւսն լեդվին, Հայ բար-

րառներինք առաջացնում է մի նոր տիսլի գրական լեզու՝ ւ/|ւշ|ւն հայերեն, իր՛ 

առանձին որակով» Այդ լեզուն սլաՀսլանվոլմ է Հայ Հասարակության գրա-

կան անգաստա նում մինչև 17— 18-րդ գարերը, Ա յս է Հայոց լեզվի պատ-

մության ե ր կ ր ո ր դ վւուլը» 

10-րդ դարում Հայ Հասարակությունը ասլրում է Հարաբերություն-

ների նոր բեկում ւ Տնտեսական արտադրական կյանքում առաջանում են 

կապիտալիստական Հարաբերություններւ 4ազմավոբվում է Հայ բուրժուա-

զիան, որի Հասարակական Հարաբերությունների ամրապնդման Համար 

զգացվում է Համազգա յին Հասկանալի լևղվի անՀրամեշտությունւ Առաջա-

նում է տշխարՀաբար գրական Հայերենը և Հաստատվում է դրական ան-

դաստանում՛ Այ գ լեղուն Համ աղբվում է կրկին անգամ բարբառներիցթ 

միջին Հայերենից և գրարար Լեզվից՛ Այգ Լ^՚Ղ՚Ա' տիրապետման ժամանա-

կաշրջանում շարունակում են սլա Հ պան ե լ իրենց գոյությունը Հայերենի 

բարբառները, հրոնք տ յդ նոր լեզվի Հետ ՛կազմում են Հակա գբամիասնու-

թ յուն» Շարունակելով Հակադրվել այգ գրական լեղվինճ նրանք իւաչավոը-

վում են նրա Հետ, սնում նրան և առաջ մղում նրա մշակման գործը» Այգ 

լեղուն կատարում է իր Հասարակական դերը մ ի ամ ամ ան ա կ կուլտուրապես 

բարձրացնելով մեր բարբառային ժողովրդին, դաստիարակու մ է նրա ին-

տելիգենցիային, սակայն ա յդ գրական լեգուն չէր կարող դառնալ Համ-

ընդՀանուր у Համաժողովրդական գրական լեզու $ ոբովՀետ և բուրժուա կան 

Հասարակարգում ժողովրդական զանգվածները Հեռու են պաՀվում և նյու-

թական և կուլտուրական րարիքներիցւ Այս ամենից նրանք ստանում են 

այնքան, որքան դա ցանկանում է բուրժուա զի ան г Ուստի ժողովուրդը ան-

ընգՀատ պայքարի մեջ է բուրժուազիայի Հետ ա յդ նյութական և կուլ-

տուրական բարիքների Համարւ Այդ տևում է մինչև 19-0 ք^իվը՛ Այգ է 

մեր լևղվի պատմության ե ր ր ո ր դ փուլը* 

Ազատարար Հոկտեմբերի լույսի ճաճանչները իջնում են նաև Հայ ժո-

դովրդի վրաէ նրա դարավոր պայքարը իր ստեղծած նյութական և կուլ-

տուրական բարիքներին տեր դառնալու Համար պսակվում է Հաջողությամբ» 



Աովեաակա* Հայագիաությա՚ե Հիմունքները 

fbm սաստանի շաՀադործոդ դասակարգերի Հեա միասին ոչնչանում են նաև 

Հայ շաՀադործող գաս ակար գեր շ, և մեր ժողովուրդը մանում Է Ծ ովեաական 

Մեծ Ժողովրդի ընտանիքի մեք, առնում Է իր ձեռքը իր պետ ութ յան ե իր 

սեփական բախտը, դառնում Է սեփականատեր իր ստեղծ ած նյութական և 

կուլտուրա կան բարիքների» 

Սկսվում Է Հայոց լեղվի պատմության չորրորդ փուլը՝ սովե աական 

փուլը, երբ գրական լեզուն դառնում Է հ ա մ ա ժ ո ղ ո վ ր դ ա կ ա ն ս ե փ ա կ ա ն ո ւ -

թ յ ո ւ ն , դառնալով ս ո վ ե տ ա կ ա ն հ ա յ պ ե տ ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն լ ե դ ո ւ : Այս փուլում 

բարբառները այլևս չ ե ն հ ա կ ա դ ր վ ո ւ մ գրական լեզվին որպես դասակարգա-

յին լեզուներ, տ յ լ դառնում են նրա անկատար տարբերակնե ր բ , որոնք 

պատրաստ են տալու իրենց Համար ընգՀանուր դարձած գրական լեղվին 

իրենց կենսական Հյութերը և տեղի տալու մեռնելով կա մ աստիճանաբար 

մոռացվելով Հա յ գրակա՛ն լևղվով խոսող ող£ Հասարակության կողմ ից» Ա յս-

պես լուծվում են այն Հակասությունները, որոնք սկսվել Էին Հայաստանում 

գոյություն ունեցող լեզուների մե9 նախաՀայկական շրջանում և որոնք 

շարունակվեցին մինչև սոցիալիզմի օրերը, երբ այդ տարրեր լեզուները 

վերածվելով Հայերենի տարբերակների՝ բարբառների. Հանգեցին այն մեծ 

սինթեզին, որը կոչվեց ս ո վ ե տ ա կ ա ն հ ա յ ե ր ե ն դ ր ա կ ա ն լ ե գ ո ս 

ԱյսուՀետև մեր դրական լեզուն պիտի ապրի որպես ՀամաշխարՀա յին, 

Համամարդկային լեզվի մի տարբերակ, որ լուծվելու Է Համաշխա րՀա յին 

լեղվի մեջ մյուս բոլոր լեզուների Հեա միասին> 

Այսպես Է լուծում սովետական Հայագիտությունը Հայոց [եղվի պատ-

մության խնդիրներըI1 Гш չէ Լ չի կաբսգ նման լինել Հին Հայագիաոլ-

թյանը, այլ, ինչպես տեսնում ենք, կազմում է նրա ուղղակի Հակադրու-

թյունը» 

մ» Սովետական Հա յագիտութ յսւնը ղրադվել է նաև րարրասների Հաբ— 

ցով» Հակադրվելով Հնդեվրոպաբանությանը, ըստ որի րարրաոների աոա9ա-

ցումը դիտվում Է որպես րարձրաաիպ դասական լեզվի դեգրադացիայի 

արդյունք, սովետական Հա յագիտութ յունը, ելնելով Էնգելս յան դրոլ յթից> 

Հայ բարբառները դիտում Է որպես նախաՀայկական առանձին ու 

անկախ ցեդական լեդուն երի վերապրու1լնեբ, որոնք ապրում են անընգ-

Հատ միավորվելու և նմանվելու պրոցես» Երևան են բերված լեզվական 

օրինաչափ ո» թ յուննե ր, որոնք անկախ էևզվի Հատկության նշաններ են$ ե 

ա յդ Հիման վրա ոչ միայն Հայտնագործվել Է բարբառների մի նոր ճյուղ, 

որ Հարստացրե ց Հ• Աճառյանի կողմից կատարած Հայ բարբառների դի տա-

I 0 . ' Լ ա ւ փ ր յ ս ւ ն ֊ Ն ե ր ա ծ . ա . թ յ „ ւ Ն Հայոց յեգվիպաամության, 1932 թ., 11. 'Լաբիրյ , u G — i - y » , 
վեղվի պաամության ուսումնասիրության ներածություն, Երևան, 1996, 1937 թ. թ. Ա. ՛ Լ ա ր ի ֊ 
թյան—Համաոաաաւթյաւն Հայ բարրասագիաոլթյան, 1941 թ. Ա. Ղ՚սրիբյան-Ъу/քլ^ձք (եգ-
վի պաամա թյունիկ 1945 թ. Ա. 4,Ulr|ipjUiii—Լին k Նար Հայագիաաւթյաւ.ն% 194ձ Սեվակ -
Հայոց ԺղՎՒ ռեսություն, 1938 թ. Ա. Ղ ա ո խ . յ ա 1 ֊ Գ ր ա ր ա ր ի կառավարուէր. Հայկական 
ՕՕՌԳԱ Տեղեկագիր № 5 , 1949 թ. Հաաարակագիա. սերիա. 0 . T.iuqiurjmG. — Հայոց լեղվի 

բաղկացուցիչ մասերը. Հա, կա կան ԾԱՌ ԳԱ Ն. Մասի անվան լեզվի ինսաիասւաի աշիա֊ 
աալթյոլճՆերի մաղովաեոլ, (шй. || 

> Ա. ՛ Լ ա ր ի չ ն - «Հա,/ րարրաոների մի Նոր ճյուղ Հայկական ՍԱՌ Հ. Մ. Մարաավի 
անվան Պեաակա% Համալսարանի գիաական աշիաաաւթյսւններ, Հաա. X I , Էրեան, 1939 թ.« 
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կան դասակա ր ղ ո ւ մ ա յլև • Հնարավորություն սահղե եց կատարելու Հայ 

րարրաոների Հնչյունական դասակարգումէ Այդ ղաս ա կա ր դուժը մի Հաքոդ 

ր անալի Է Հայ ժողովրդական լեզուների պատմությունը Հասկանալու և 

գրելու Համ ար t* Այդ դասակարգ J ան արժեքները առանձնապես երևան կգան 

այն ժամանակք երր и ովեաական Հայագիտությունը կ ծ ավալի Հայ րարրառ֊ 

ներ ի և նրանց սլա ա մութ յան ուսուէ/Լ աս ի րութ յան ա շխատանքն երըէ 

Շ, 0ովեաական Հայագիտությունը գրադվել Է ոչ միայն Հայոց Լ^Ղ^Ւ 

տեսական և պատմական Հարցերով) այլև գործնական Հարցերով* Եթե այգ 

ամենը9 ինչ որ ասացինք f (եղվի սլատմ ութ յուն ոա աե и ութ յուն Էր և ալ֊ 

ներ մի Հի tfb ական նպատակ% Հայերեն լևղվի մատերիալի վրա բաղմ ա թ իվ 

փաստերով Հաստատելու պատմական մատերիալիդ մի և դիալեկտիկական 

մատերիալիդ մի и կղբուն քներ ի անվիճելիա թյունն ու ճշժարաութ յունր, 

ապա սովետական Հայագիտության աշխատանքները ուղղված Էին նաև 

գործնականի կողմը* ելնելով Հենց իր տեսա թ յունից* 

Ուստի սովետական Հայագիտության կարևոր նպատակներից մեկը 

եղել Է՝ լուծել Հայոց լևղվի առօրյա Հարցերը9 իր այդ տեսությունը կիրառել 

պրակտիկայումf արտադրության մեշ9 իսկ լեղվարանության արտադրսւ^ 

թյունը լեզվաշինարարության և դպրոցական րնա գավառներն են» 

Տեսականորեն Հի էէն ավորված Հայոց լեղուն ան Հրաժեշտ Էր գործնական 

նորեն ուսուցանել դպրոցներում) րա յց այնպես. որ այդ ուսոէ ցում ը լինի 

ոչ միայն լևղվի ուսուցում 9 այլև ծառայի մանուկ սերնդի կոմոլնիստա-

կան դաստիարակության նպատակնե րին$ Այդ. նպատակին Հասնելու Համար 

անՀրաժեշտ Էր վերակառուցել նաև քերականաւթյան տեսությունը և գործ* 

ն ականը § 

Հայ քերականագիտության մ ե9 իշխում Էր ֆորմալ Հոգեբանական 

շկոլան. ՈՐԸ Հանդիսանում Էր Հի է/և ական ու մ գերմանական լե ղվ ա բան ու-

թ յան մչադ ոգ րաժատիդ մ ի ա րտաՀա յտու թ յունը քերականագիտության 

մեք ըեդՀանրապես* Ա քդ շկոլայի ներկայացուցիչն Էր մեղ մոտ ակադեմիկոս 

Մ• Աբեղյանը, որի քերականական Հայացքները իշխում Լին 1906 թվից 

մինչև 1932 թ ի վը $ Ս ովեաական Հայագիտութ յունը. ելնելով մարքսիզմի* 

լենինիղմ ի փ Է րիսոփայա կան Հիմունքներից և սովետական լեզվաբան ո ւ ֊ 

թյան նվաճու1&երից ֆ ան Հաշտ պայքար ծավալեց այս ուղղության դեմք 

Հիէ/եավորեց ու Հաստատեց ռուսական սովետական քերականագիտության 

ոլղզոլթ յունը9 "րի ելակևտները դիալեկտիկական մատերիալիզմի սկզբունք* 

ներն Էինւ Այդ ուղղության տեսական Հիմունքները մեղ մոտ մշակվեցին 

32 — 4 0 ֊ ակաՆ թվականներին» Չմոռանամ Հիշատակելոլֆ որ այս Հարցերում 

Հիաեակտն գեր կատարողներից էր ընկեր Սևակըf J034 թվին. պայքա-

րի ա մ են ա բուռն շրֆանո* մ. լույս տեսավ Հայոց լեղվի քերականության 

գասագի րքը9* մի երկու տարի Հետո Հայոց լեղվի շարաՀ յուսութ յան ղասա-

1 II. — Համաասաաւթ յուն Հայ րարրաաազիա-ւթյան. երևա%9 1941 թ.* 

1 ՍԼ. # l , m | i | i p j i y D — Հայ թարրաոՆերի դասակարգման W ^ ' f l Հայկական ՍԱՌ 
\ Մք Մալ*աավի անվան Պեաակա՚Խ ՀսւՍսարածի գիաակա% աշխաա«ա թ յուՆ*սհր ч Հաա% XIX' 

* Գ. U b j i l l l | — կ ո ի վ ր քերակաՆագիաաւթբսՏ մեէ Կաւլա. ֆրոնա М 39. 94, 

1994 թ. V Ս 1 # վ ս | կ լ ե զ վ ի աե*»*թյաւ%. 1999 թ . Գ . Ս ե ւ ի ս կ - Խ»*յ>ի մատերի 

Հայկական ՍԱՌ Հ. I f . Ծոլաաավի անվան Պեաական Համ ալ*, գիաական тфт* 
т * в թ յ ո ւ % . Հ ա ա , X Ь 

1 tt. ' l % i i i r | » | . j i i i l \ — Լայոց լեզվի քերականաւթ յուն. Երե ան. 1994 թ t 
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գիրքը1! որոնք մինչև Հիմա մնում են մեր դպրոցական կաք»** դասագրր֊ 

քերըէ Այս դասագրքերի Հիէ&ական ելա կրեաներն էին. 

ա) Խոսքի ե նախադասության աար րերակո, մը, որ ելնում է մարք-

սյան այ՛ն սկզբունքից, ար լեգուն իրական, դարնալ՛ն գիւոակցու թյուն է, 

թ) Նախադասության մեչ ենթական ու սաորոգյալը АГГ* Գ1ՒաՎ"Բ 

անդամներ ըն գոգելը, անգամներ, որոնք /եղվի մեք դրսևորում են օրեկաիվ 

ոեալականութ յուն Հանդիսացող աս. ար կա J ի к իր շաբմման միասնական 

ըմ բոնման դի աակցումը՛ 

գ) Խոսքի մասերի ե նախադասության անդամների - ТГերակում շ. 

իրրե լեզվական մ աա ես գութ յան բարձր սաադիայի՝ դիալեկաիկ սաագիայի 

ա րաաՀայսաութ յունէ 

Այս Հարցերի աեսական դա շաղ անս ւթ յսւնր Հնարավորության ավեց 

լուձելոլ բազմաթիվ երկրորդական խնդիրներ. Հայերենի Հ ո ղ ե ր ի խնդիրը. 

խոնարՀման սիսաեմի խնգիրշ, րայական կասսւցվաեքի խնդիրը к այչն. 

в. Թե քերականական 4 թէ լեզվաբանական աե^կան » պաամա֊ 

կան Հարցերը պեաք Էր մասսայորեն ծանոթացնել յեր թյանր к 

դարձնել նրանց Համար դսրենական աշխաաանքի ելակեաներ. այլ4 սղեաք 

9*49 նրանց՝ քերականության այդ նոր դրվածքի սւսսւցման եգա֊ 

նակները դպրոցում։ Գա նշանակում Էր յեգվարանական նվաճումները կ ի ֊ 

րաս ել արա ա գրության մեչ. Այդ պաաճաոով Էյ սսվեաական Հայագիաու֊ 

թյան աշխատողները զբաղվեցին նաև դպրոցի Հարցերով, լեզվի ուսուցման 

Հարցերով դպրոցներում ոլ մշակեցին Հայոց չեգվի ավանդմա՛ն սովեաական 

մեթոդիկան,֊ 4 այնաեգ ես գերմանական ուղդոաթ յուն ր փոխարինեչով 

ո пв и ական սո վեաական ուդդսւթյամր« 

Հա J ես ա են սսվեաական Հա յագ իա ու թյան նվաձ ու մեերը, րա յց Համ եսա 

թիվ * * կազմում նաև Նրա գոյության աարիներր. Սակայն սսվեաական 

Հայագիտության մեծ Նվաճումներն են այն կադրերը, արանք այժժ ն վ ի ր ֊ 

ված աշխաաում են այդ դիա ութ յունը մշակելու գործում» 

Ասաիսրդվեչսվ Համամիութենական Կոմունիստական (րոթևիկներիJ 

Պարաիայի Կե նարսնական Կոմիւոեի պատմական որոշումներով իդեաչոդիա֊ 

կան Հարցերի մասին, Հենվելսվ Հայասաանի Կսմսւնիսաական (րսլշեիկնե֊ 

րի) Պարաիայի Կե նարսնական Կսմիաեի անսասան օգնության վրա. Հ ա . 

յասաանի Հայագեաները կշարունակեն իրենց անդիիդ պայքարը իդեալիս֊ 

աական Հայագիտության սկզբունքների դեմ, եվրոպական կոլլաոլրայի 

նկաամամր գոյություն ունեցող ստորաքարշության դեմ, Է՛յ ավելի մեծ 

եոանդով կմշակ եհ սսվեաական Հա յա դիա սւթյան աեսական Հիմունքները, 

մրաքան մեդվի պես կՀավաքեն մեր կսւլաոլրայի րոլոր Հարսասւթյսւնները, 

կարժեքավորեն f կկապեն յեր Հարեան ու եղբայրական ժողովուրդն երի 

կսլլաոլրայի Հեա, կՀեաադսաեն к, աոաք մղելով, կաանեն սսվեաական Հա֊ 

յագիաությունը դեպի նսր ու նոր նվաճոլ&եր, դեպի գի աոլթյունների 

դիասլթյան՝ մարքսիզմ֊լենինիղմի լուսաշող բարձունքները։ 

1 V Ա է . վ « ս կ ֊ Հ ա յ ս 9 չձգվի ւարաՀքաւաաւթյսլն, Էրեան% 19Տ2 թ., 

՚ 'bup^jmi; -Հայոյ է^Ղ՝/Ի մեթսդիՀա, 19ՏՏ թ.% Մայրենի Հգվի մեթսդիՀա, 
1Ш4Ж թ,, Հայոյ յեդՀի մեթոդիցս, 194? թ.. 


