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UNE COMPILATION SUR LA GRAMMAIRE
DE L'ARMENIEN ANCIEN
{Suite : woir fe début dans SION, 1973, fasc. 5.8, p. 162-170)

E. G. TOUMANIAN, ARMENIEN ANCIEN (en russe:
Drevnearmyanskii yazik), Moscou, Académie des seiences,
Institut de linguistique, 1971, 448 pages.

28. P. 284, n. 27: “Le pronom fg (cité sans astérisque, de méme
que le pronom f- M. M.) s'unit & la négation (s)s ‘ne’ et constitue ainsi
une forme paralléle a fp:r spp il n'y a pas, il n'existe pas' pour les cho-
ses”. La restriction “pour les choses” n'est pas juste: ;fe s'emploie éga-
lement pour nier I'existence des personnes: s fp dupgupk wlionpg oo Yl
N’y a pas de prophéte déshonoré...” (Mat., Xlll, 57); spp pd wyp ‘Je
n'ai pas d’homme (de mari)' (J., IV, 17).

29. P. 292: L'auteur déclare que les démonstratifs soyn, doyn, noyn
précédent ordinairement le nom et s'accordent avec lui, sauf aux cas non
obliques. lci aussi, T. a suivi Abrahamian. Il fallait ajouter qu'ils peuvent
aussi rester invariables méme quand ils déterminent des noms aux cas
obliques, comme le notent les bonnes grammaires: On se demande d'ail-
leurs pourquoi I'auteur parle, ici et en d'autres occasions, de l'accord qui
appartient au domaine de la syntaxe.

30. P. 305: En s'efforgant de traduire littéralement ce qu'a écrit son
rédacteur responsable, |'auteur a commis un contre-sens et un non-sens
en méme temps. Elle a lu dans le Manuel de grabar, 1964, §145, la
phrase suivante: “Mifi, pu; s'emploient en grabar comme [@wpduwmmp
aussi”. Ce mot arménien s'emploie comme terme grammatical au sens
d'explétif, en grec mapaminpanaéz, En y voyant Fuwpd, qui signifie ‘frais’,
T. I'a rendu en russe par un participe signifiant ‘rafraichissant’, d'ol: les
pronoms fifl et p¥; “ont en grabar un emploi stylistique, en qualité,
pour ainsi dire, de mot rafraichissant”!

31. P. 318: “Les verbes en -&; -el peuvent avoir des corrélatifs en
—wiay —-anal, avec une différence de sens et de voix. En ce cas, les
verbes en -k; —el expriment la voix active, tandis que ceux en —wluy
—anal sont surtout de voix moyenne (neutre)”. On s'attend donc a ce que
T. donne comme exemple deux verbes ‘corrélatifs’, 'un du groupe en -e-,
lautre de =a-. Mais elle cite ces deux phrases: Lqdwyft (d'autres édi-
tions: pgdwvwgp M. M) bngw wwacf@poi 'lls devinaient leur mensonge’
(traduction a remplacer par: lls leur prédisaient un mensonge. M. M.)
(Ezéchiel, 22, 28) et Lqdwiuwgpb wygrels ,,‘:M{n; ‘lls .réuaier.uf du lever
du jour' (Actes des apétres, XVII, 29; le chapitre a été oublié. M. M.).
On se demande pourquoi T. a choisi ces deux verbes du méme groupe.
Tout au plus ils pouvaient servir d'exemples & ce qu'un verbe simple peut
avoir un corrélatif & infixe appartenant au méme groupe, comme rrde
et pgdwimg, ayant le méme sens et la méme voix. Il fallait prendre deux
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verbes comme erkaynel ‘prolonger’ et erkaynanal ‘s'allonger’, de sens et
de voix différents.

32. P. 322: “La catégorie du pluriel (dans les verbes) s'exprime en
grabar par deux indices qui, ordinairement, complétent les formes Corres-
pondantes du singulier. Ce sont: -## pour la 1= personne du pluriel,
=s¢ pour la 2« et =% pour la 3= [ls sont invariables pour toutes les sérjes
paradigmatiques, indépendamment du type de conjugaison du verbe. De
la sorte, la flexion du pluriel n'est pas une forme variée de celle du sin-
gulier: elle représente une unité indépendante d'elfe”. || Y 4 au moins trois
choses qui étonnent le lecteur: 1. L'auteur parle de deux indices et en
cite trois, une pour chaque personne. 2. Malgré l'affirmation de I"auteur,
ces indices ne sont pas invariables dans toutes les séries de paradigmes,
exemple: Skymewmyp ‘nous versions’' n'a pas -=op, ni ghwegmep ‘allons,
nous irons’, etc. 3. On n'arrive pas a coordonner la fin de cette citation
avec la déclaration du début, a savoir que les deux indices complétent
ordinairement les formes correspondantes du singulier; comment com-
prendre le verbe que nous avons souligné?

33. Pp. 339-340: D'aprés les grammairiens arméniens soviétiques,
dont A. Abrahamian (Manuel de grabar, § 132), les thémes d'aoriste sont
radicaux ou dérivés. Les premiers sont simples, les racines méme des
verbes. Les thémes dérivés se subdivisent i leur tour en deux: a) Ceux
dont le suffixe final est la lettre ~y, comme «ppbwy—, du verbe wfipley
‘aimer’, ou comme wywgy~, du verbe wqw; ‘moudre’. b) Ceux dont le suf-
fixe final est la lettre -f, comme fap-, du verbe Fegpd ‘Senvoler’. T.
semble étre partisane de cette théorie a la p. 314 ou elle parle de ces
deux suffixes des thémes d’aoriste. Mais aux pp. 339-340, elle sallie ta-
citement — elle ne le dit pas expressément — a Meillet qui dit: “ll y a
deux sortes d'aoristes en arménien: des aoristes radicaux, sans aucune
caracléristique propre, et des aoristes caractérisés par -g- “(Esquisse, p.
113). T. considére f=f- comme théme radical, tout en faisant remarquer
le suivant: “Les verbes de la conjugaison en - a suffixe —;- et =i;- ont
une forme d'aoriste particuliére, oii 'on voit le composant faible =f¢ bp-
e f ‘Jai peur’, théme d'aoriste Lph-p" (p. 340). Ainsi T. contredit sa
propre définition du théme radical d'aoriste: “Du point de vue structure,
le théme de l'aoriste radical coincide avec la racine du verbe” (p. 339).
Il ne fallait pas donc considérer comme radical un théme d'aoriste a suf-
fixe —i, qui ne peut pas étre la racine méme du verbe. Car qui dit ra-
cine, dit forme simple, exempte de suffixe.

T. n'a pas une idée précise non plus des thémes d'aoriste & sullixe
-5- Cela vient de son rédacteur responsable, Abrahamian. Comme celui-
ci, elle considére comme théme en -8 — donc dérivé — tout théeme d'a-
oriste se terminant par cette lettre, sans faire une distinction entre les
dérivés en -y, et ceux ou celte lettre est radicale, appartient a la racine
[riéme du verbe, et dont le théme d'aoriste est donc radical, comme
*wpg= de Swpgwiiy ‘demander’, ou pwg- de penting ‘guvrir’, Abrahamian
€crit: “Six verbes de Ia conjugaison en fl sont considérés comme ayant
des thémes d'acriste en -g. Ce sont: pihhtincy Yjeter', pb@baimc ‘lire’;
Peliney VEir', pumey ‘remplir, [utney ‘bouchonner’, ghime; ‘(s')adosser’
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R s (oeerons dhimemnltice. (ehdid)sahipirm by
: 7 ‘ 18), Ppg (inaccentué: fug), sby “(Manuel de
grabar, 1964, §239). T. aussi parle de six verbes et n'en cite que trois
rEI.TI[.'IIH;B.n[ les autres par un efe. (p. 340). D'aprés les deux auteurs ccsp
thémes _d‘auriste ne sont pas radicaux, ils sont “en " Cependani A-
I:;.aizzgzlr?anmc:\:e [31;,1;&[:::1;:,?;1 ejaprés le Dictionnaire étymologique de
: : » qui sont des doublets d'une méme
racine, -g final fait partie de la racine du verbe. Ces thémes d'aoriste
sont donc radicaux. T. est tellement vague en celte question qu'elle ne
cite pas des thémes radicaux — autres que ceux dont on vient de parler
— OUu -y appartient a la racine du verbe, méme dans le theme du pré-
sent, comme »wpg- de Swpgwiey, quand elle parle des théemes radicaux
(pp. 339-340); elle laisse de coté #3mpg quand elle emprunte — sans a-
vertir — les radicaux hgpw- et bypp- a I'Esquisse, p. 113. Par contre,
le =g du théme pwg-, de pwiawy ‘ouvrir, est consideré par elle comme
un €lément faisant partie de la racine du verbe (p. 364). Lisons, en con-
clusion, qu'il fallait réserver le terme de “théme daoriste en -g” aux
thémes dérivés en -y. Cela éviterait des malentendus .

34. En parlant des temps, formés du théme du présent, T. distin-
gue deux fois les désinences personnelles: d'abord seules, puis avec les
voyelles thématiques de chaque type de conjugaison, mais toujours les
classant sous le méme titre de Désinences personnelles. La raison en est,
d'aprés T., que la voyelle thématique et la désinence s'expriment parfois
ensemble, en un seul morphéme (p. 345, n. 45). Ainsi, pour la 1= p,
du présent on aura: =&, mais aussi -4, —wd', —fd, —ued, —nd, selon
les conjugaisons. En cela aussi, T. suit littéralement le Manuel de grabar
(pp. 111 et suiv.) de son mentor. Les deux auteurs déclarent, avec raison,
que les désinence sont communes a toules les conjugaisons. Deés lors
nous trouvons que leur méthode d'enseigner les désinences personnelles
est désudte et méme déroutante non seulement dans un manuel, mais, a
plus forte raison, dans un ouvrage savant de généralisation que T. croit
étre le sien. La raison qu'elle nous en donne n'est pas du tout bonne, ni
savante. Notre expérience personnelle montre qu'étudiants et méme éléves
du secondaire saissisent facilement les terminaisons personnelles, ensei-
gnées sans les voyelles thématiques: au lieu de quatre sortes de désinences
— et méme cing pour le présent — ils n'en apprennent qu'une, commune
A tous les verbes. Seulement, on leur explique, une fois pour toutes, les
régles d’orthographe concernant la rencontre des voyelles thématiques et
du - ou -y des désinences, comme le font dailleurs Abrahamian et
Toumanian.

Cela dit, passons aux désinences de l'imparfait.

35. P. 348: Pour T. (et Abrahamian), les désinences de l'imparfait
sont: —p, —pp, =4 -me, —fe, —F*- Ensuite, selon sa méthudr;.-. 1
répéte ces désinences jointes a la voyelle thématique de chaqn.::e conjugai-
son. Elle fait savoir que la sonante -y, d'origine inconnue, s'insére entre
la voyelle thématique et la désinence, sans faire partie de cette derniére,

8 Mais, a la page suivante, elle est devenue =p; sans doute ¢'est une coquille.
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en particulier aprés les voyelles thématiques & et w, d'ot: *~kyp > -£
et —wyf.

Pour Meillet, il ¥y a insertion de -y- dans le type en —a— seule-
ment: “Sauf l'insertion de y s dans le type en -a- =w-, le parallélisme
est parfait” (Esquisse, p. 126). D'aprés Meillet également, originairement
il n'y aurait pas eu de -£p a l'imparfait des verbes en —e- et en -i-: “Ay
moyen dge le e- &~ employé dans les plus anciens manuscrits pour ei &/,
etc. a été remplacé par £- qui a passé dans les éditions modernes” (ibid.,
p. 126). “Mais, ajoute Meillet, une forme telle que pbpép est certainement
ancienne. Il y a ici trace d'une désinence moyenne avec le *-r du médio-
passif indo-européen, dans les mémes conditions ol le phrygien I'a em-
ployée; en effet piplp repose sur *bherefor et coincide avec phr. -
Beserss™ (p. 127). 1l nous semble qu'ici aussi donc, Meillet suppose une in-
sertion de —y- aprés la voyelle thématique -e—, sinon on n'aurait pas -4y
dans phplp. Nous ferons rema quer que pour les grammairiens armé-
niens, l'imparfait des verbes en —e— el en —i- a toujours été en —£—: ph-
pkp, phpbp, ete. Tout égard gardé, nous croyons que l'hypothése de
Meillet au sujet de l'orthographe ancienne de ces imparfaits, ainsi que de
celle du verbe em ‘je suis’ dans les plus anciens manuscrits, est a revoir
de prés sur le témoignage des plus anciens manuscrits et des feuillets dé-
couverts ces derniéres années,

Sur le sol arménien, pourquoi n'aurait-on pas eu “l'insertion” de
-y- a limparfait non seulement dans la conjugaison en —a—, mais dans
toutes; ou plutét pourquoi ce —y— ne ferait-il pas partie intégrale des dé-
sinences de l'imparfait de tous les verbes? Par conséquent pourquoi les
désinences de l'imparfait ne seraient-elles pas: =af, =afp, =ip. =smi,
—sfe. —2f%? D'oii, en tenant compte des alternances orthographigues
résultant de la rencontre de la voyelle thématique et du -y- des désinen-
ces, on Aaurait, outre layi ‘je pleurais’ (théme de présent la- + dési-
nence -yi), les paradigmes suivants de I'imparfait d’aprés la formule:

Imparfait = théme du présent + désinences de l'imparfait.

Ainsi: *phpb=gp = phipkp ‘je portais’, *pkph=ypp > phplpp, etc.
pour les verbes en =i—;

Frhae—gf o puwep e remplissais’, *phwe—gpp o ghegp, etc. pour les
verbes en flc;

quant aux verbes en -f—, les grammairiens se contentent de dire
sans en donner la raison, que “Le type en —e- —4— et le type en -i- —f-
ont un méme imparfait" (Esquisse, p. 126). Il nous semble que les phases
intermédiaires de cette identité sont les suivantes:

*xawsi-yi » *xawsii —» par dissimilaion: fewesfp ‘e parlais’.

MNous croyons aussi que, sur le sol arménien, —y— fait partie égale-
ment des désinences du subjonctif présent, appelé Futur | par les gram-
mairiens arméniens soviétiques. Voyons les choses en détail.

36. P. 351: Pour T. (et Abrahamian, Manuel de grabar, p. 122 el
suiv.), le subjonctif présent n'aurait pas de désinences communes a toutes
les conjugaisons. Chaque type serait représenté par les siennes: —fabd,
=fpglv, etc. pour les verbes en —e—; —fighd, =fgpu, etc. pour ceux en
—i=; —mpgld, —wyghe elc. pour ceux en =g-=, et —negued’, =megaew, elc.
pour ceux en -u-,
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Pour Meillet, “Tout se passe comme si
formé par I'union de théme verbal et
de *plhpbghd . ancien Ypliph=yabd; poug
sni;‘. de *qm-ygbs" (Esquisse, p. 121). Justement nous supposons, avec
Meillet, que le subjonctif présent phpfghd, d'un verbe en —e— csrt issu
de *phpb—yghd - *plptghd - par dissimilation: phppghd. A p:]rt la dis-
similation, on peut supposer que -
avec son alternance ordinaire lors

le subjonctif présent était
de fghds phpfghd ‘que je porte’
ghe ‘que je pleure’, greghd ‘que je

i- a alterné avec -i-, par analogie
' : Sl qu’elle perd son accent (cf. wbp = wppny
amour’). Ainsi la désinence de la premiére personne du subjonctif pré-
sent des verbes en -e- serait —sghe, et non ~fghd’; pour les autres per-
sonnes: -‘m‘r"- =495, —aghdp, -;5tp, —ygku. Ces désinences du sub-
jonctif présent sont communes 4 tous les verbes. Seulement, sous l'influ-
ence de:_ la voyelle thématique du présent, -e- des désinences, qui suit
-g-, altére avec -i- dans les verbes en =i=, et avec -u- dans les verbes
en -u-: “Les présents en —i- =~ fléchissent leur subjonctif aussi en -i-
=b=: pbppgpd ‘que je sois porté’; les présents en -u- -w»e— fléchissent le
leur en ~u= -me—, ainsi wnimegood ‘que je prenne’ de watecd, le tout
sous l'influence de Il'indicatif présent” (Esquisse, p- 121). On aura donc:

Y fmyghd — *huw fghd + Yumpgps, etc. pour les verbes en =i

Tihai—yghd = ¥ iacghd v hugeed', etc. pour les verbes en —u-.

37. P. 351: Traduisant Abrahamian (Manuel de grabar, § 210), T.
écrit: “Le subjonctif ... fonctionne en arménien au sens des modes con-
ditionnel, optatif et débitif” (Paction devant avoir lieu), et le subjonctif
aoriste ou le futur Il exprime, en plus, le sens de futur simple de I'indicatif
(p. 363). Faisons remarquer que l'auteur du Manuel de grabar, écrivant
pour des Arméniens, a eu en vue I'arménien moderne oriental. Et Tou-
manian? Quelle langue a-t-elle eu en considération, le russe (ou le fran-
¢ais) n'ayant pas d'optatif ni de débitif? Il est & noter aussi que le sub-
jonctif présent, comme |'aoriste, peut étre traduit également par le futur
de l'arménien moderne ou du francais: Guwjud Shot qlwpgpl spow ghe
(Lue, V, 10) ‘Désormais (ce sont) des hommes (que) tu pécheras’. Ainsi
on peut traduire par le futur la plupart des subjonctifs présents qu'emploie
le Christ pour décrire sa passion & ses disciples. D'ailleurs, méme T. fait
savoir, a la p. 323, qu'en grabar les deux futurs — [ et Il — sont sou-
vent employés 'un pour l'autre.

T. n'a pas traité de l'aspect du verbe en arménien ancien, que
laissent encore entrevoir les deux subjonctifs présent et aoriste, comme
I'a fait Meillet en des pages brillantes, avec des exemples et des commen-
taires clairs (Emploi aes formes personnelles des verbes, Il A:spect, M. 5.
L., XVI, pp. 102-113 = ELPArm., 1962, p. 93-104). T. fait remarquer
seulement en quelques lignes que “L'opposition aspectuelle qui semble
étre, au début, la différence essentielle (des deux futurs), u]!crleurement
s'est perdue en partie. Malgré cela, le subjonctif présent exprime un pro-
cés achevé” (p. 363). On dirait que T. n'envisage que l'action inachevée
ou achevée. Meillet envisage plutét l'action “sans terme d?hm et I action
“déterminée et arrétée”: “Le subjontif présent s'applique a une action qui
se développe sans terme défini ... Le subjonctif aoriste indique une action
déterminée et arrétée” (ELPArm., p. 99).

(A suivre)

Jérusalem. Martiros MINASSIAN.
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