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Введение. Состояние восстановительных процессов при повреждениях спинного мозга (СМ) у млекопитающих при воздействии различными препа­ратами является одной из актуальнейших проблем современной биологии и медицины [1]. Стойкость соматических и вегетативных нейрогенных нарушений является причиной инвалидизации большинства больных с по­ражением СМ и нарушением проводимости нервных импульсов [2 - 5] В корригировании последних невторостепенна роль эфиров холина, в частности ацетилхолина (АХ), заслуживающего существенное внимание с точки зрения особенностей его синтеза и биологической активности [6]. Согласно результатам исследований последних лет [7 - 9| с холиновыми эфирами связан ряд важнейших функций в организме человека и животных Вместе? с тем отсутствуют сведения относительно применения эфиров холина при спинномозговых повреждениях различной степени выраженности и результатов их действия на мотонейроны (МН) СМ.В целях поиска оптимальных средств, стимулирующих и благоприя гсгв\ ющих росту золокон повреждённых путей СМ, с учётом вышеотмеченных особенностей холиновых эфиров нами исследовано действие одного из 
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холиновых эфиров — йодметилата 2-(диметиламино) этилового эфира N-(п-метоксибензоил)-ЭЕ-фснилаланина (ДЭФ), синтезированного в Институте тонкой органической химии им. А. Л. Мнджояна НАН РА под руководством В. О. Топузя! а, на одиночные МН СМ крыс в норме и при его эксперимен­тальных повреждениях типа гемисекций (ГМС).Материалы и методика. Эксперименты проведены на 60 белых крысах- самца?: массой 220-230 г в 5 подопытных группах (по 10 экземпляров в 1 — 4-й и 20 — в пятой): 1) интактные животные; 2) животные, из которых 5 получали в течение 1 месяца внутримышечные инъекции ДЭФ в дозе 200 мкг/ki массы тела индивидуально, а 5 — 500 мкг/кг массы тела индивидуально; 3) животные с левосторонней латеральной ГМС СМ на уровне Т8 - T9; 4) животные с левосторонней латеральной ГМС СМ на уровне Т8 - T9, получавшие в место повреждения СМ в течение 1 месяца ДЭФ в дозе 500 мкг/кт массы тела индивидуально; 5) животные с левосторонней латеральной ГМС СМ на уровне Т8 - T9 получавшие в место повреждения СМ в течение 2 месяцев ДЭФ в дозе 200 мкг/кг массы тела индивидуально. Оптимальная дозировка ДЭФ выбрана исходя из токсичности данного препарате с учётом интенсивности спинномозгового повреждения. Электрофизиологические эксперименты были начаты после проведения клинических наблюдений и дачи препарата подопытным животным. Производили экстра клеточную регистрацию спонтанной фоновой активности (ФА) одиночного МН вентраль­ного рога СМ. В ответ на раздражение седалищного нерва производили экстра клеточную регистрацию вызванной электрической активности (ВА) данного МН. Отведение активности исследуемых МН проводили стеклянными микро электродами с диаметром кончика 1 - 2 микрон, заполненными 2М раствором NaCl, в дорзо-вентральном направлении в сером веществе передних рогов поясничного отдела СМ в области МН (IX пластина по Рекседу). Регистрацию ФА и ВА МН проводили с помощью специально разработанной программы, обеспечивающей в режиме on-line селекцию спайков посредством амплитудной дискриминации спайков и последующим построением кумулятивной импульсной гистограммы для выбора иеобходи- мого режима записи ФА и ВА одиночного МН. Анализ полученных данных осуществляли по подробно описанному алгоритму [10].Результаты исследований и их обсуждение. На рисунке приведены примеэы кумулятивных (пункты 1 - 5, а, б) и суммированных (пункты 1 - 5, в) пре стимульных и постстимульных гистограмм ФА и ВА одиночного МН СМ (глубина 1300 микрон) у интактных животных (пункт 1, а-в); у животных, получсвших в течение 1 месяца внутримышечные инъекции ДЭФ (глубина 1300 микрон, пункт 2, a-в); у животных с ГМС СМ (глубина 1300 микрон, 
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пункт 3, а-в); у животных с ГМС СМ, получавших ДЭФ в течение 1 месяца в мес о повреждения СМ в дозе 500 мкг/кг индивидуально (глубина 1300 микрон, пункт 4, а-в); у животных с ГМС СМ, получавших ДЭФ в течение 2 месяцев в место повреждения СМ в дозе 200 мкг/кг индивидуально (глубина 1300 микрон, пункт 5, а-в).

110

Примеры кумулятивных (а) и суммированных (в) пре- и постстимульных гистограмм внеклеточной фоновой и вызванной активности: одиночных мотонейронов вентрахьного рога спинного мозга крыс в норме (1, а֊в); у крыс, получавших ДЭФ в течение 1 месяца в дозе 200 мкг/кг (2. а֊в); у крыс с левосторонней латеральной гемисекцией спинного мозга (3, а-в); у крыс с левосторонней латеральной гемтсекцией спинного мозга, получавших в течение 1 месяца ДЭФ в дозе 500 мкг/кг (4, а֊»;,՛ у крыс с левосторонней латеральной гемисекцией спинного мозга, получавших в течение 2 месяцев ДЭФ в дозе 200 мкг/кг (5 а-в). Глубина отведения всех 5-мотонейронов 1300 микрон.На "а”: ордината — число импульсов до и после стимуляции нерва, абсцисса - время регистрации импульсного потока; на "б": картина импульсного потока после стимуляции нерва в избранном интервале времени; на в": ордината — процент импульсов (в бинах) от числа проб, абсцисса — последовательность иннов.185



Согласье» данным пункта 1, а, кумулятивные кривые (1, 2) до и после раздражения на фоне действия ДЭФ ФА МН (пункт 2, а, 2) трансформируются в пачечную (патологическую) активность с сохранением и увеличением вызванного синаптического ответа, что говорит об усилении действия ДЭФ Что касается импульсного потока (пункт 1, б), то здесь после введе ния ДЭФ (доза 200 мкг/кг массы тела) он представлен регулярным видом фонового разряда МН (пункт 2, б). Аналогичные сдвиги с увеличением вызванного ответа в 2 - 3 раза отражены на суммарных гистограммах (пункт 2, в), а при действии ГМС-на кумулятивных и суммированных гистограммах (пункт 3, а-в) Вместе с тем при ГМС СМ ДЭФ (доза 200 мкг/кг массы тела) ФА не трансформируется в пачечный ответ, т. е. сохраняется нормальный вид регулярного разряда МН (пункт 5, а-в). Более высокие дозы ДЭФ (500 мкг/кг массы тела) оказывают патологическое влияние на ФА МН, проявляются в виде пачек (пункт 4, а-в), что говорит об оптимальной дозе ДЭФ при ГМС, составляющей 200 мкг/кг массы тела.Аналогичные электрофизиологические показатели у крыс группы 2, получсвших ДЭФ в дозе 500 мкг/кг массы тела, были зарегистрированы и при исподэзовании ДЭФ в дозе 200 мкг/кг массы тела (пункт 2, а-в) при значительно худшем их клиническом состоянии (изменение шерстяного покрова, пигментация кожи, потеря ориентации и зрения), как следствие вероятной высокой степени токсичности использованной дозы. Результаты ранее проведённых исследований по изучению действия холиновых произ­водных [11 - 15], а также настоящие данные по изучению действия ДЭФ на ФА и БА оди точных МН повреждённого СМ, позволяют прийти к заключению о протекторном действии ДЭФ после ГМС СМ.
Институт тонкой органической химии им. А. Л. Мнджояна НАН РА

Т. К. Киприян, В. О. Топузян, И. Р. Карапетян, Т. С. ХачатрянВлияние йодметнлата 2֊ (диметиламино) этилового эфира1\-(п-метокс.4бензоил)-ВЕ-фенилаланина на оновую и вызванную активностьодиночных мотонейронов спинного мозга до и после его гемисекцииОбсуждается вопрос применения йодметилата 2-(диметиламино) этилового эфира М-(п-мстоксибензоил)-ОЕ-фенилаланина в норме • и при левосторонней ла­теральной гемисекции спинного мозга у крысы. Полученные результаты свиде­тельствуют о 1ротекторном эффекте йодметилата 2-(диметиламино) этилового эфира
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М-(п-метоксибензоил)-Вк-фенилаланина на фоновую и вызванную электрическую ак!явность одиночных мотонейронов спинного мозга крысы с левосторонней латеральной гемисекцией. Регистрация и анализ вызванной активности одиночных мотонейронов спинного мозга проводились посредством специальных комтьютерных программ в режиме on-line.
քժ-. Կ. Կիպրիյան, Վ. Օ. Թոփուզյսւն, Ի. (Ի. Կարապետյան, Տ. Ս. Խաչատրյան

Ցողմեթիլատ շ֊(դիմեթիլամինա) էթխ ^ո-մետոքսիրենցոիլ)-ՌԼ-ֆենիւա|աէփնի եթերի 
ազդեցությունը ողնուղեղի առանձին մոտոնեյրոնների ֆոնային եւ հարր ւցված 

ակտիվության վրա նրա կիսահատումից առաջ եւ հետո

Ուսումնասիրվել է յոդմեթիլատ 2-(դիմեթիլամինա) էթխ ^(ո-մևտոքւփք ե1պոխ) DI 
ֆևնիլալանինի եթերի ազդեցությունը առնետների ողնուղեղի աոանձին մոտոնեյրոնների 
էլեկւրրական ակտիվության փոփոխության վրա նորմայում եւ ձախակողմյան կիսահատման 

ժամանակ: Ստացված արդյունքները ցույց են տալիս յոդմեթիլատ 2-(դիմեթիլամինա> էթխ N- 
(ո-մետորսիրենզոիլ)-ՕԼ-ֆենիլալանինի եթեր ստացող առնետների մոտ ողևուղերի առանձին 
մոտոնեյրոնների ֆոնային եւ հարուցված ակտիվության ստույգ բարելավման էֆեկտ 
Ողնուղեղի առանձին մոտոնեյրոնների էյեկտրական ակտիվության գրանցումը կատարված 

է համակարգչային հատուկ ծրագրերով on-line ռեժիմում:

T. K. Kipriyan, V. О. Topuzyan, I. R. Karapetyan, T. S. Khachatryanlod methylate 2-|Dimetylamino) Ethyl N-(n-Metoxybenzoil)-DL-Fenilalan> n Ester Influence on Background and Evoked Activity of Spinal Cord Single Motoneuronsbefore and after its He isectionIr. these series of investigations the question of the use of one of choline esters: iod- methylate 2-(dimeylamino) etyl N-(n-metoxybenzoil)-Dk-femlalanyn ester on rats in norm and with the left-side lateral hemisection of spinal cord is discussed. The obtaned results show the protective effect of iodmethylate 2-(dimeylamino) ethyl N-(n-metcxybenzoili DL-fenilalanyn ester on background and evoked activity of single spinal motoneurons t rats with left-sice lateral hemisection. The registration and analysis ol the evoked activity of single motoneurons of spinal cord of rats is done by means of the special compuh r programs in on-line mode.
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