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В ряде электрофизиологических и морфологических работ было 
обнаружено наличие двусторонних (։| к односторонних прямых связей 
между мозжечком и гиппокампом <’՜5). В работе других авторов (б| 
на раздражение мозжечка не было обнаружено вызванных потенциа
лов в гиппокампе.

Результаты исследовании по мозжечково-гиппокампальным влия
ниям получены с применением макрофизнологических методов и в ус
ловиях наркоза. В связи с этим нами было выполнено исследование 
на интактных животных, неосложненных наркозом. Данная работа 
имела целью выяснить особенности влияния одиночного н частотного 
раздрахсения коры мозжечка и его центральных ядер, а также свето
вой стимуляции на частоту фоновой активности нейронов гиппокампа 
в условиях хронического эксперимента.

Эффекты раздражения мозжечка были испытаны на /6 нейронах 
дорсального гиппокампа. Была использована методика, позволяющая 
жестко фиксировать голову ненаркотнзнрованнон кошки в стереотакси
ческом аппарате (7). В кору и ядра мозжечка стереотаксически (*) 
вживлялись металлические биполярные электроды. Регистрация ак
тивности осуществлялась при помощи вольфрамовых экстраклеточных 
микроэлектродов. Опыты завершались гистологическим контролем.

У реактивных клеток импульсация зубчатого ядра мозжечка при
водила к облегчению фонового разряда нейронов в 10.0% случаев 
(рис. I. /I. Б. В), чаще выявлялись длительные угнетающие эффекты 
(21.0%. рис. 1, Г. Д. £). Наиболее характерной формой влияния явля
лись смешанные реакции (69,0%). находящиеся в прямой зависимости 
от частоты раздражения. Из всех зарегистрированных нейронов на 
Одиночное и частотное раздражение (10 нмп./сех) зубчатого ядра не 
реагировало только 10.3%.

Стимуляция промеж) точного ядра не оказывала какого-либо 
влияния на фоновую активность в 7,9% случаев. Из всех реагирующих 
нейронов 35.6% отвечали облегчением. 22.7%—угнетением н 11% сме
шанными реакциями.



Из числа нейронов, реагирующих угнетением на раздражение 
промежуточного ядра в 31.2% случаев по прекращении стимуляции 
наблюдались продолжительные изменения режима разряда клетки из 
одиночного, в четко выраженный групповой (рис. 1. Ж. 3, И).
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Рис I Влияние раздражения ядер мозжечка на фоновую активность нейронов 
гиппокампа. Я. Г, Ж—фоновая активность нейронов; Б. Д—облегченно (Б\ н 
угнетение (Д) под влиянием раздражения зубчатого ядра; В. £—эффект по
следствия; 3 период раздражения промежуточного ядра; II—эффект после* 
действия, Л фоновая активность и начали раздражения фастигиалтпого ядра; 
Д—коней раздражения и эффект последействия; калибровка амплитуды 200 мкв.

отметка времени—250 мсек. Период раздражения отмечен точками

Импульсацня из фастигиальны.х ядер мозжечка оказывала прева
лирующее облегчающее влияние иа нейрональную активность гиппокам
па (58,0% |, хотя были выявлены угнетающие (10.0%) и смешанные 
реакции (32.0%). ;֊

На 38 нейронах гиппокампа исследовалось влияние всех грех ядер 
мозжечка. При этом только 3 нейрона не реагировали на стимуляцию 
ядер мозжечка. Были зарегистрированы нейроны гиппокампа, которые 
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реагировали на раздражение только одного из ядер мозжечка. Так. 4 
нейрона (11,5%) реагировало на раздражение фастигиального ядра. 3 
нейрона (9%) -на стимуляцию промежуточного ядра. Наряду с этим 
были выявлены нейроны, отвечающие на раздражение двух ядер 
мозжечка. Из них 8 нейронов (23% | реагировали на нмпульсацию из 
промежуточного и фастигиального ядер, 5 нейронов (14.2%) были 
чувствительны к раздражению зубчатого и промежуточного ядер. и. 
наконец. 4 нейрона (11.5%) отвечали на стимуляцию зубчатого и 
фастигиального ядер. II нейронов (31%) реагировали на раздражение 
всех трех ядер мозжечка.

При испытании влияния раздражения коры мозжечка 57.1% ней
ронов гиппокампа реагировало облегчением фонового разряда, а 
14,3% угнетением. Стимуляция коры одиночными импульсами в 
28,3% случаев приводила к регистрации ответов в виде групповых 
разрядов. Как видно из рис. 2. В, Г, Д при частоте раздражения 
I им п./сек нейрон гиппокампа отвечает групповым разрядом на каждое 
раздражение. При частотной стимуляции (10 ими./сек) ответы следо
вали ритму раздражения коры мозжечка.
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Рис. 2 Влияние световой стимуляции и раздражения коры мозжечка на фоно
вую активность нейронов гиппокампа. /1 —фоновая активность и начало свете- 
пой стимуляции; Б—конец раздражения и эффект последействия; Я—фоновая 
активность нейрона; Г—раздражение коры мозжечке; Д—конец раздражения и 
эффект последействия. Калибровка амплитуды 200 мкв Отметка времени 2-»п 

.мсек. Период раздражения отмечен точками

Изучение влияния световых вспышек частотой 1 и 10 нмп./сек 
обнаружило четкое облегчение фоновой активности гиппокампальных 
нейронов Нередко (20,8%), клетки гиппокампа отвечали на вспышки 
света групповым вызванным разрядом. Увеличение частоты раздраже
ния приводило к усвоению ритма вспышек (рис. 2.Л, Б). После прек
ращения раздражения появлялись еще I—2 вспышки активности в 
ритм предыдущего раздражения, после чего восстанавливался исход
ный разряд нейрона.
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В 12.5% случаев световая стимуляция приводила к угнетению 
фоновой активности, а 8.3% зарегистрированных нейронов нс реаги
ровало на вспышки света.

На основании изложенного экспериментального материала можно 
заключить, что мозжечок оказывает определенное модулирующее 
влияние на активность нейронов гиппокампа. При этом отмечается 
разнородность в восходящих влияниях филогенетически разных 

структур мозжечка.

Институт физиология нм. Л. А. Орбели
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Դ. 1հե31ր. Ս. Ա. ՃԱՐՈհ^ՅՈհՆՅԱՆ;

11 ։ 1] Լ պ ի կ ի <յրգոման սպւյեցու թ յունր հիս|ոկամաի նեյրոնային 
ակտիվության ւ|րա կատուների մոտ խրոնիկ փորձի պայմաններում

Խրոնիկ փորձի էւյւսյւ1 ւււհհ Լրում Նարկոզի լենթ արկվ ած կատուների մքէ ս՛ 
միկրոէլեկտ րոդա յին գրանցման մեթոդի օգնությամբ ուսումն ասիրվ են 
ուղեղիկի կեղևի և ատամնավոր, մ իջանկյալ և ֆաստիզիաք կորիզների եզակի 
ե հաճախակի զրզոծան, ինչպես Նաև լույսային զրզոման աղ զեղությունն եր ի 
էֆեկտներր Հիւղոկամ պի Նե յրոնների ֆոնային ակտիվութ յ՝սն համախա- 
կան ութ յան վրա:

Օլղեղիկի ֆա ս տի զի ա լ կ ո րի զի ղ եկող ի մ պ ու յս տ ղ ի ան ա ռաջա ցնում ( 
գերակշռող հեշտացնող ազդեցություններ հիպոկամ պի Նե յրոն ա յին ւսկտի- 
վոլթ յան վրա (58,0 տոկոս), ավեյի րիչ հայտնաբերվել են ճնշող (10,0 տո
կոս յ /' խառր պատասխաններ (32,0 տոկոս )ւ

// իջանկյալ կորիզիղ գնացող իմ պուքսադիան սակավ ինտենսիվ, րայց 
Նույնպես բերում Լ ֆոնային ոիթմի հաճախականացմ անր (35,6 տոկոս), սա
կայն ավեքի մեծ տոկոս են կսւղմոէմ ճեշող էֆեկտևերր (22,7 տոկոս) և խաոր 
ոեակցիաներր (40,8 տոկոս)է

Ատամնավոր կորիզի ղրզոումր առաջացնում է Հիպոկամ պի Նեյրոն
ների ֆոնային ակտիվության սնշում (21,0 տոկոս), սակավ հայտնաբերվեք 
են հեշտացնող էֆեկտն երբ (10,0 տոկոս)։

Ազզեցոէթյան ավելի բնորոշ ձևերր հանդիսանում են խաոր ռեակզիաներր 
(03,0 տոկոս յւ Հիպոկապում հայտնարերվեք են նեյտրոններ, որոեր միաժա
մանակ պատասխանում են ուղեղիկի մեկ, երկու և երեր կորիզների դրզո֊ 
մ սւնր լ
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