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272. ՄՈՎՍԷՍ ՋՈՒՂԱՅԵՑՒՈՅ
ՀԱՄԱՌՕՏ ԺՈՂՈՎԱԾՈՒ

Թուղթք՝ 134 : Մեծութիւն՝ 20 X15:Գիր՝
Նշանի:

բոլորգիր: Սեպհականութիւն՝ Սուրբ

մառօտ
Բովանդակութիւն. 1. Էջ 1-234 Հաւ

1695.
Ժողովածու Մ. Ջուղայեցւոյ, յամէ

2. Էջ 235-267. Եպիփանումիւսանդամ դալստեան Քրիստոսի:
յազագս

273. ԳԻՐՔ ՉՈՐԻՑ ՎԵՐՋՆՈՑ
ՄԱՐԴԿԱՆ

Թուղթք՝ 87: Մեծութիւն՝
Գիր՝ նոտը 23X18:

274. ԳԻՐՔ ՉՈՐԻՑ ՎԵՐՋՆՈՑ
ՄԱՐԴԿԱՆ

1. Սկիզբն պակաս (Ա-Էայժմ 1-_129. 2. Էջ 129_137 Քարող
գլուխք).

բացէքի: 3. Էջ 139_154. Քարող
դռըն-

չարչարանաց:4. Էջ 155_170 զանաղան
Կտակի

թուածք Սեբաստիոյ Յովհ. եսլիսկոպոսի:
քեր=

Սեպհականութիւն՝ Ս. Նշանի:

275. ԳԻՐՔ ԶՈՐԻՑ ՎԵՐՋՆՈՑ
ՄԱՐԴՈՅ

Թուղթք՝ 134: Մեծութիւն՝17: Գրիչ՝ տէր Մարտիրոս 23..
տուածածնի Սեբաստիոյ: Ժամանակ՝

քհ, Ս. Աս_
Տեղի՝ Սեբաստիա: 1820:

276. ՅԱՂԱԳՍ ՉՈՐԻՑ
Թուղթք՝ 123. Մեծութիւն՝

ՎԵՐՋՆՈՑ
Գրիչ՝ Յովհաննէս դպիր: Ժամանակ՝

35 X21:
դար: Սեպհականութիւն՝ Ս. Նշանի:

ԺԹ

277. ՄԱՇՏՈՑ ՕԾՄԱՆ
Թուղթք՝ 70: Մեծութիւն՝

Ժամանակ՝ 1900: Սեպհականութիւն՝
31 X 21.

Նշանի: Սուրբ

օրհնութեան
Բովանդակութիւն՝ 1. Կարգաւորութիւն

թագաւորի ըստ մեծի եկեղեց-
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Լոյն Հայոց в 2, Կանոն օրհնութեան Ս.
ռոնի: 3. Կարգաւորութիւն եպիսկոպոսի եւօծունն:4. Կանոն կաթողիկոս ձեռնադրելոյ

278. ՏՕՆԱՑՈՅՑ
Թուղթք 158:

Գիր՝ նոտը.. Գրիչ
Մեծութիւն՝ 11X8:

բանի եւ Շամամի, Տէր՝
Մարտիրոս որդի Խու

շենց. Ժամանակ՝ ՌՃԲ
Տիրատուր Արթու-

բաստիա:
(1653). տեղի՝ Սե-

Գրչին ուսուցիչն եղած
ւոր տէրն: Սեպհականութիւն՝

է Ներսէս հողեւ
Եկեղեցւոյ: Ս. Սարդիս

279. ՏՕՆԱՑՈՅՑ
Թ ուղթք՝ 35: Մեծութիւն՝Գիր՝ բոլոր: 13 X 10.

280. ՍԱՂՄՈՍԱՐԱՆ
Թ ուղթք՝ 227: ՄեծԳիր՝ բոլորգիր:

ութիւն՝ 16 X10:

281. ԱՒԵՏԱՐԱՆ

Գիր՝
Թ ուղթք 65: Մեծութիւն՝ 25

եւ բոլորդիր : Պակաս Մատթ. եւ
X17.

Յովհ, Աւետ. վերջը: Մարկ.

282. ԱՒԵՏԱՐԱՆ
Համանման

րով. նախորդին - նոյն պակասնեւյետնագոյն ժամ անակէ:

283. ԱՒԵՏԱՐԱՆ
Գիր՝

Թուղթք՝ 307: Մեծութիւն՝
Սարգիս

բոլորգիր: Տեղի՝ Սեբաստիա
22

: Տէր
X18:

Սարգիս քահանայ: Սեպհականութիւն՝եկեղեցւոյ:
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Die Stellung des Armenischen
im Kreise der indogermanischen

Sprachen
(Eine Untersuchung der indogermanischen Bestand=

teile des armenischen Wortschatzes)

Dr. Georg Solta
(Fortsetzung.)

55. ոլոք olok՜, -oy oder -i ,$chienbein,
Bein". Hubschmann AG vacat; Li-
den A St 95 f.;Walde-PokornyI
157; Walde-Hofmann I 744; Po=
korny 308; A'djarianv 477. Es sind

folgende Worter zu vergleichen: gr.
"ANapavov Hes., lit. volektis, lett.

ublekts ,<lle", apreuB. woltis ,Unter-
arm=, abg. lak'bt, russ. lokotb ,Flle"
Wurzelverwandt sind aus dem Armen.
oin ,<iickenwirbel", ,Genick* (siehe
auch oben в 2 աղեղն). Bei dem Worte

olok steht das Armen. hinsichtlich seiner

Bedeutung nicht in Ubereinstimmung mit
den ahnlichen Formen der anderen Spra-
chen 72; aber in formaler Hinsicht (zwei-

silbige Form) stellt sich das Armen.
und

ein-

deutig auf Seiten des Balt.-Slav.
interessanterweise des Athamanischen,

also eines Dialekts Diese hier zu-

tage tretende
illyr.

dialektische Konstellation
kann uns vielleicht in einem Einzelfall den

Verbindung s weg zwischen Arm е-

nisch und Balto-Slav zeigen, der

sonst mangels der Uberlieferung greif-
illyri-

scher und thrakischer Worter nicht

bar ist.
56. nn от, ofi, meist Pl. ofk ,,iinter-

backen. der unter Teil, Boden'.Hibbeeh
Walde=PokornyIm ann AG I 482; 2 p. 40; Ро-

138; Meillet, Esquisse 517. Hier
k orny 340; Adjarian

Wortgleichung vor
liegt
mit

eine schlagende
auch opanc in hom. maleve

gr. 6ppois, ruckwartsgerichtet",
"pooc ,,rrschlings, Kronass er
heth. ammas (Bedenken bei

anord. leggr
BedeutungsmaBig steht etwa Wurzel ge-

,Wade" naher, das auch zur selben

hort. atud. armen. VIII
Markwart, Rev. Anzahl arm en.-

(1928) p. 211 ff. hat eine ganze festgestellt.
a thaman. ffereinstimmungen
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Laut- und Formenlehre des Hethit.

p. 221 da -TS- im Hethitischen sonst er-
halten bleibt), ahd. aTs. Etwas abseits

steht das air. етт ք. ,<<hwanz* sowohl
durch seine Bedeutung als insbesondere

durch seine andere Vokal-Stufe (e-Stufe).
Das Armen. geht bei diesem alten Wort

mit dem Hethit.-Griech.-Germ. zusammen,

eine Gruppierung, die an sich schon (Heth.

und German. als aree laterali.) fir einen

bewahrten Archaismus in eben diesen

Sprachen zeugt.

57. ոստ ost, ostoy Ast=.

Hibschmann AG I 482; Walde
Pokorny1186; Feists p. 60; Meil-
let, Esquisse 2 p. 39; Pokorny 785 f.;

Adjarian 534. Auch hier handelt es*

sich wie bei dem vorhergehenden Beispiel
dem

um eine evidente Wortgleichung mit
ahd. ast

griech. oroc ,,Ast* und got. asts,
,Ast*,

որդի ordi, ordooy

Hibschmann
58. AG vacat; Walde-

1149; Walde-HofmannPokorny
Die bei diesen Autoren vertreteneI 65.

74 ist wohl nicht mehr auf-
Etymologie
rechtzuerhalten seit Meillet, MSL 21

46 in seinem Aufsatz ,,Le nom
(1920)

fils*
p.
ordi aus *portiyo- abgeleitet hat.

du
ist dann Verwandtschaft mit den oben

вEs
80 behandelten Wortern anzunehmen:

ont'r, gen. von ont ,<alb" wies auf einen

tu-Stamm, wahrend hier ein ti-Stamm in

o-Erweiterung vorliegt. Vom dialektologi
ordi in for-

schen Standpunkt kann man
oben

maler Hinsicht nur an gr.
dieses

mopres (s.
Wort aberв 80) anschlieBen. Da

bei den
aus Bedeutungsgrinden besser

ist ordi als
Wortern fir ;,Kalb" bleibt,

des Armenischen
so

zuisolierte Form
beurteilen.

,,Mowe* Hibsch-59. ուրուր
vacat; Walde-Pokorny I

mann
135; Feist 3 p. 54 f.; Pokorny

hat
325 f.

Adjarian V 707. Dieses Wort
doch

zwar
sind

Verwandte in vielen Sprachen,

alb. rit ,wachse", abg, ,partus,

generatio",
74

also ,,ish
einer

bewegen").
Wurzel *eredh- (Erwei-

terung von *er-

© National Library of Armenia



219 ՀԲ.

diese Formen durch dieselbe
,<Adler* eng miteinander verbunden.

Bedeutung
wah-rend das Armen. abseits steht: man vgl.air. irar, rlar, kymr. етут, mbret. erer, got.ата, ags. lit. erelis, abg. отьlь, heth.haras, haramas

56).
(Friedrich. Heth. Wh.

gr.
p.

opves
Das arm. отот kann nur mit

werden, obwohl
,Vogel* naher verglichen

male Ubereinstimmung
auch hier die for-

ist. nicht schlagend
60. ուստը ustr,Hubschmann AG I 484;

uster

PokornyIl440; Feista Walde-
jarianV684 Dieses Wort

p. 461; Ad-
stens zu gr. oioc >,$ohn",

gehort nach-
soyd ,<<հո՛; es handelt sich

tochar. в
arm-toch-griech. Gruppe,

also um eine
Form -ՏԱ-ՈՐ-Տ des Ai.-Germ.-Balt.-Slav.

die der
gegenubersteht, um vonganz zu schweigen. Freilich Neubildungen

zeigt dasmen. auch hier seine Eigenart, indem
Ar-

wohl im Auslaut von dustr ,<ochter*
ustm

(siehe oben A 15) beeinfluBt ist 75der Name fir einen weiblichen
DaB

wandten den des mannlichen Ver-
sieht man auch aus dem umwandelt.
,<SSeevater" neben dem normalen

Wort hazora
unter dem EinfluB von yoray
ter - (siehe oben A 31).

>$Steemut-

61. ջիլ jil, ,<<Shne, Nerv,Hubschmann AG I 486; Walde.
Schnur<

Pokorny1670; Walde-HofmannI 498; Meillet, Esquisse 2 p. 47.korny 489; Adjarian V 1214. Diedas Idg. anzusetzende Grundform
fur
ist

fuhrt
*guhislo-, auf die auBer noch zuruckge-
Saite".

werden
lit.

konnen: lat. filum ,Faden,
rippe*, lett.

gysla ,Ader. Sehne. Blatt-
,Ader, Nerve,

drisla ,Ader", aksl. zila
kenader" Wir

apreuB. pette-gislo ,Ruk-
arm-lat-balt-slave

haben es also mit einer
tun. Isoglosse zu

62. սագ sag ,,Gans".mann AG vacat; Hubseh-
Walde-Pokorny

75 Die Verbindung
terga ;,Neffe" unter einer

von ustr mit ags. suh-
,<Saugling" durch HibschmannGrundform *sugter
glaublich. ist nicht
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II 332; Walde-HofmannI 184;korny 535 f.; Adjarian VI 8. WieLiden A St 80 ff. gesehen hat,es hier mit einer ziemlich
haben

Ent-
wir

sprechung von aksl. sova ,Eule*
genauen

tun.Die gemeinsame Grundform firzu
beideWorter ist *кама-. Bei einem schallnach-ahmenden Wort darf die Bedeutungsdiffe-renz nicht stutzig machen. Es sind ebenbeide Vogelnamen auf akustischer inne-rer Sprachform gebildet. Eine An-zahl von Vogelnamen kann

ganze
zu dieserSchallwurzel *kav-ke2--ce-- gestellt werden:ahd. ,Bule", gall.-lat. cavonnus

Mit
>Nachteule", kymr. ,,Uule* ս. v. a.
noch

palatalem k- im Anlaut erscheinenai. suka- m. ,Papagei" aruss.>,Zwergeule". cech.- syc ,<ule*. syca
setzliche Erwagungen haben bei

Lautge-
letztlich

Bedeutung.
onomatopoetischen Wortern keine groBe
daB das

Immerhin kann man
Aind. und

Armen. bei sag naher mit
sagen,

demSlav. zusammengeht.
Diese dialektische

merkwirdigerweise Konstellation wird
arm. Wort bestatigt durch das
falls zu unserer

7,OTEVOTHO-< das eben-
lerdings ist hier

Schallwurzel
der gehort; al-

auch in den sog.
anlautende Guttural

schluBlaut erhalten.
Satemsprachen als Ver-

gr. >wehklage"
ai. kauti ,sshreit",

,heule< , serb. kukati
, lit. kavki

kujati ,murren" >wwhhlagen", aksl.
63. սալ sal, saliHubschmand AG

,AmboB,I 487
Steinplatte".

Walde-Pokorny (zweifelnd);
son, Heteroklisie I 454; Peter s.19. Dieses Wort hat

p. 28. Adjarian VIin ai. sila- .,Stein, Fels"
seine Entsprechungen

.flacher Stein, Schiefer
und anord. hella

tungsverhaltnis des arm.
Das Bedeu-

Verhaltnis
anderen findet seine Erklarung

Wortes zu den
von gr. ,AmboB":

in dem

rian akmens
20 worauf

lit.
mit Recht verweist.

Adja-
Dieses ElementSuden des german. ist in vielen ON

1951,
szadrowgemp. 56. Festscachgebietes lebendig;auch

cf.
im

f. в. Ochs, Lahr
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64. սամիք samik pl. ,,die zwei Holzer I
am Joch"; Hibschmann AG I 488;
Walde-PokornyI 385; Pokorny
556; Adjarian VI 63. Zս vergleichen
sind ai. samyd ,<SSck, Zapfen, Holznagel",
avest. sima ,,ein Teil vom Geschirr der
mit Pferden bespannten Wagen, vielleicht
ein vom Joch ausgehendes, den Hals des
Pferdes umfassendes Rundholz", gr.
>Stange, Pfahl", mhd. hamel ,$Sange,

Klotze, dan. schwed. hammel, nordw. dial.
hamal ,,das Querstick vorn am Wagen'.
Hier haben wir also eine arm.arisch-
grie ch.-germ. Verwandtschaft vor
սոտ, wobei die arm.-arisch-germ. Bezie-

hungen vielleicht wichtiger sind als die
Beziehung zwischen Arm. und Grie-
chisch

65. սառն sarn, sarin ,<is",
'gefriere* Hubschmann AG 1448;
Walde-Pokorny I 409; Meillet,
Esquisse 2 p. 30. Pokorny 573 f. Ad-
jarian VI 97. Entsprechungen zu die-

sem Wort finden sich im German. (aisl.
hjarn ,,eetgewordener Schnee vielleicht
ahd. hornanc ,Februar* Balt. (lit.
Samma ,<eif"), Slav, (russ. seren'
frorener Schnee", apoln. STzon [poln.
82тon] ,Reif"), vielleicht auch Aind.
(sisirah ,,kalte 79). Im Armen. ist die Wur-

zel produktiver als in den anderen Spra
chen: Germ. Balt. Slav. zeigen nur nomi-

nale Bildungen, das Armen. aber auch ver-

bale 80, Wenn wir das umstrittene aind.
Wort beiseite lassen, so bleibt eine arm.-
nordidg. zu vermerken. Selbst

wenn man
Isoglosse
mit W. chulze, Kleine

Schriften 113 die Ausdricke fir ,<alte,
Reif* Farbwurzel *ker- fir graueauf die FarbeFarbtone zuriickfuhrt (grauweiBe
des Reifs), so andert sich der dialektolo-

warengische Befund nicht wesentlich: es

aind. Sprachgesch.,
p. cf. Liden, Studien

vielmehr65.
78 Nach Kluge-Gotzels p.Monat".

329
ՀԱ horn ,Winkel* als verkirzterMeillet a. a. Օ.;

по Hierhergestellt von
429 stellt sisirah lit.

"kel-
ald е-Ро korny I

in av. sarata- .,kalt",
a. m.

salil salti ,,frieren",
,,frieren, kalt*aisl. hela ,Reif"

sarcim,
ս.
aor. sareay

80 AuBer sarmum cf. noch
"gefriere, intrans.".
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dann noch anzufuirren alban. thjerme
>,grau", lit. sirvas >grau, blaugrau", rato-
rom. carmin ,Wiesel* (ven.-illyr. PN
Cammo), ahd. hammo ,Hermelin". Die
alban.-illyr. Versippung ist nur plausibel.

66. սարիք sarik", sareac. Pl. ,<Bnd,
Schnur, Kette", dazu gehort auch sard,
sardi ,Spinne". Hubschmann AG I
489; Walde-Pokorny 1.409; Hof-
mann, Griech.-etym. Wb. p. 128;
Pokorny 577 ք.; Adjarian vI 137.
Die Zusammenstellung mit gr.
wurde schon von Hubschmann be-
zweifelt und ist naturlich abzulehnen. Es
liegt hier die Wurzel *ker- ,Band, flech-

ten* vor, zu der auch gehoren: ai. srn-
kha-la ,<ette, Fessel", gr.xazpo; ,<<hnire
beim Anbinden des Gewebes",
,<Gewebe", xELpia ,Gurt des Bettgestells"

Die arm. Form sarik kann man etwa als

*kereid ansetzen, sard aber als *krti-,

also eine Nomen agentis-Bildung mit ti-

Suffix 81. Wir haben hier
wobei

arm.-aind.-

griech. BeziehunBen vor uns,
nachsten

arm.
und griech. Worter sich am

kommen. ,<ichererbse"67. սիսեռն sisefn
AG I 490; Walde-Hubschmann

451; Walde-HofmannPokornyI 598; A djarian VII 212; Pokorny liefert das Ma-242, Die nachsten Paralle
(gr. xixeppne - Махедниес

kedonische
cicer ,<ichererbse", apreuB.

Hes.), lat.
,Erbse". Das balt. Wort ist in sei-

keckers unsicher; cf. Trau t-
ner Beurteilung So bleibt
m ann, Baltisch-slav. Wh. p. 355.

beste-armen.-maked.-lat. Isoglosse
eine sachlichen Hintergrund е.
hen, deren

Rhein. Mus. 62 (1907) p. 476 f.

behandelt
cheler,

hat: Die Kichererbse ware von

den Makedonen den Griechen und von dort

den Romern ibermittelt worden. Firr սո-

Blickrichtung ist das Wort sisefn
sere in der Theorie Mark-
ein Baustein

ilber die engen armen.wart's cf. oben с 55. Das
illyr. Beziehungen;

durch alte Sitze der Armenier
lieBe sich

Problematik des ti-Suffixes in Tier-
81 Zur Liebert, Das Nominalsuffix -ti-

namen cf. G.
Lund 1949, p. 210 f.

im Altind.,
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in Thessalien erklaren. Merkwirdig ist
aber immerhin, daB Arm.-Lat. sich hier
naher stehen als Arm. und Griech. (gr.
храос ,<ichererbse").

68. սլաք slak >S,isieB" auch ,<Lanze,Dolch". Hubschmann vacat; LidenA St p. 78; Walde-P okorny I 33,465; Walde-Hofmann I 302; Роkorny 626; Adjarian VII 263. Ver=wandt sind ai. sulah ,SpieB", lat.-icis ,Stechmucke". air. cuil
cules,

kymr. cylionen, korn. kelionen
>,culex",

musca* Bei dieser Sippe heben
,pulex,

lich zwei dialektische Gruppen
sich deut-

der ab: lat.-kelt. Tiername und
voneinan-

aind. Geratename. armen.-
69. ստեղն stein, pl. nom. stelunk,<SSmm, Schaft, Stengel". Hibseh-mann AG I 492; Walde-PokornyII 643; Adjarian VI 427. Wenn sichhier auch mit Hilfe von Wurzeletymolo-gien noch sehr viele Worter aus densten idg. Sprachen anschlieBen lassen,

mei-
bleiben signifikant doch nur die Uberein-

so
stimmungen mit dem Griech. (oreleyns,Stammende. Block", oreleov . >>Steel derAxt*) und German. (aisl. stjolr
stil
,<SSerze, norw. stjol ,<SEngel, Stiel", ahd.,<<Iel"). Formen wie lat. stolo, -onis,WurzelsproB", lett. sttulms ,Baum-stumpf, GliedmaBen" liegen weiter absta.70. ստին stin, gen. stean 82
Brust, mamma*. Hubschmann,weibliche

AG I
jarian
493; Walde-Pokorny II 663; Ad-
zum armen.

VII
Wort

439 ff. Zunachst stimmenai. stamah ,Brust<, gr.
8la Seit Pedersenreiht man auch arm. 39 (1906) p. 427

,,schaffe, erschaffe" anstelcanem,
die 3. sg. aor. estelc

,sselle auf, riiste",Wurzeldt. *stel- an: gr.stallit ,,stehen", alb. shtiell ,,wickle
stellen, apreuB.

Diese Zusammenstellung wurde
ein' a. m.tiert (cf. Hofmann, Griech. allgemein akzep-Adjarian 425 f.), doch scheint

Etym. Wh. p. 335;ganz sicher zu sein. Die Erklarung des jaus
sie mir nicht

8, wie sie edersena օ. dem
nehmbar. Eher konnte man an

vorschlagt,
die Gutturalerwei-

ist unan-
terung *stelg- anknuipfen (norw. stjelleStiel", lit. stelgiu, stelgti ,$tengel,
,fest, starre и. a.). ,anstarren", ir. tarle

Hibschmann
82 Zum Problem dieses Genetivs

p. 415. a. Օ. und Pedersen Kz cf.
39,
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Hes., отл9ос 83 ",Brust".Wenn wir aber die iran. Belege daneben-
stellen (mp. ոp. pistan ,weibliche Brust*,avest. fstana m. ds. ,Brustwarze",
soggd. 'stnh ,weibliche Brust< s+, so sieht
man, daB der urspringliche Anlaut wohl*p()ss- gewesen sein muB; diese schwersprechbare Gruppe wurde verschieden er-leichtert, zu st- im Armen.

Griech., zu sp- (wohl
Altind. und

in den nordidg. Sprachen
umgestellt aus *ps-)

aisl. speni ,<itze",
Germ. und Balt.:

warze*, mhd. ags. spane ,Brust-
Span-ferkel, ahd.

spen ,Brust, Milch՜, dt.
Milch"; lit. spunni ,Brustwarze,
apreuB. spenis

spengs ,<itze, Halszapfchen
Ort, darauf hinzuweisen.

,<<titze*. Es ist hier der
nische, das doch

daB das Arme-
und Balt. sehr oft mit dem Germ.
bei Ausdricken

zusammengeht, besonders auch
mit Griech. und

der Viehwirtschaft, hier
wobei diese beiden

Altind. eine Gruppe bildet,
dem Germ. Sprachen selten mit
germ. und

zusammentreffen. Die arm.-
hungen arm.-griech. Bezie-
also schlieBen sich hiergegenseitigsich also um Komponenten

aus. Es muB
raumlicher verschiedener
handeln. und zeitlicher Gegebenheiten

Die Worter samgezogen* (in Kompositis
,<ogling", -ՏՆԵՂՆ ,,auf-

,mmt Liebe aufgezogen"), -sin
wie sim-a-sun

Bugge
Ansicht

KZ 32, 65 hierhergestellt.
,,ds.*

Diese
hat

200 wurde von Pedersen KZ 38,hoffverteidigt,
und

von anderen. bes. Ost-
cf. die Literatur

Seheftelo witz bekampft;I 112 f. bei Walde-Pokorny
356 ff. istAdjarian VII 76 ff; 232 f.;
Etymologie nachdrucklich

eingetreten: fir Bugges
ein *psn, in sin ein

er sieht in somein *pson-i Das sieht
*psen- und in ՏՆԵԳՆaus, jedenfalls ganz plausibeldie viel plausibler alshalsbrecherischen

man an die Etymologien, die
Aber es bleibt

Stelle setzen wollte.
rigkeit: das Armen.

eine groBe Schwie-
83

miBte als einzige idg.
cf. Uber das th-SuffixSpecht,

cf. Meillet.Ursprung p. 253 f.
in Korperteilnamen

BSL 23, p. 106.
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Sprache die Konsonantengruppe *pst- auf
zweierlei Art vereinfacht haben, einmal zu
st- (stin), einmal zu ps-(san). Wir miB-
ten hier also zwei Schichten oder zwei
Dialekte innerhalb des Armen. annehmen;
hier lage die ,,nordliche" Komponente
vor, bei stin die ,,sidliche".

71. տիզ tiz, tizoy ,Qecke".Hibsch-
mann AG I 497; Walde-PokornyI 777. Pokorny 187 f. Adjarian VI
895. vergleichen ist in erster Linie die
german. Sippe von ags. ticia m. , oolz
bock, Schaflaus", engl. tike und tick
nhd. Zecke, weiter noch mir. dega
>Hirschkafer". Es handelt sich hier also
vorwiegend um eine schlagende a m.-
german. Ubereinstimmung.

72. տիկ tik, gen. pl. tkac ,<<hlauch,
zum Aufbewahren von Flissigkeiten"
Hubschmann AG vacat; Liden A
St 10 ff.; Walde-Pokorny I 527;
814; Walde-Hofmann I 632;
korny 409 f. Adjarian VI 897. Nach
dem guten Einfall von Liden ist dieses
Wort identisch mit dem german. Wort
fur ,<<eege": ahd. ziga, ags. ticcen - ahd.

zicki, zickin ,<<icklein, Ziege". Dazu ge-
hort noch das griech. 85 Adxever
Hes. und auch alb. dhi ,<Ziege* 80_ Jeden-
falls scheint kein echt-griechisches
Wort zu sein, sondern mit dem alb. Be-
leg zusammen ein thrako-illyri-
sches Bindeglied zwischen dem
Armen. und German. 87 darzustellen,
das uns in so vielen anderen Fallen nicht

greifbar ist.
148 halt die Не-

sychglosse
85 Fick Kz 42 (1909) p.

unter Hinweis auf
den ev. fir

Personennamen
thrakisch AlCareiput neben

СВоотелии
thrakischen

Von Blumenthal, Hesychstudien
Ble-(Stuttgart 1930) will gatn als ,,yylleisches" auf-ment, d. հ. als illyrisches Gut im Dorischen

vgl. jetztfassen:D. p. 7 f. Zи den thrakischen PNSprachresteD е tseh e w, Die thrakischenAuffassung).(1957) p. 132, 163 (mit andererRozwadowski 1 11227)

D. 241.86 cf. Jo k l, Symbolae tik
87 die Frage, ob arm.

Form
naher klaren bleibt

oder zur geminierten օ. (cf.
mit zu ahd.

stellen
aiga

ist. B1 umenthal fira. mog-
Anm. 85) halt nur

zu die erstere Alternative(1908/09) p. 356
lich, wahrend eillet MSL 15 53, Anm. 1 an
and
die Liden, Armeniaca (1936)

anknupfen.
p.

geminierten Formen
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73. տեղմ tilm, tilmoy ,<<hlamm,
Sumpf". Hibschmann AG I 498;
Walde-Pokorny II 642; Adja
rian vI 902 ff. Die Deutung dieses Wor-

tes, von Hibschmann als unsicher
bezeichnet, wird von Adjarian a. Օ.
ausdricklich anerkannt, ebenso von Hof-
mann, Griech. etym. Wh. p. 331. Armen.

tilm gehort zu gr. оталдабш ,tropfle"
atalaruls ,Getropfel", TeN'aa,Pfutze" und

weiter zur german. Sippe von engl. stale
,<Harn, harnen*, dt. stallen ,,urinieren des

Pferdes", breton. staot , aann << 88 Eine

Gutturalerweiterung dazu findet sich in

lit. telzin, teliti ,harnen". Es liegt also

eine arm. - griech. - germ. - lit.
Ubereinstimmung vor, wobei aber nur
Armen.s und Griech. einander in

Lautentwicklung und Bedeutung naher

stehen.
74. տիտ tit ,,weibliche Brust's (nur

belegt in dem Kompositum merk-a-tit

,,mit nackter Brust*). Hibschmann
I 704;

AG I 498; Walde-Pokorny
Е. GrundAdjarian II 911 f.

Wortes
(m. ohne

zweifelnd).
an der Echtheit

sich
des

auch in erster Linie
Hier handelt es

erman. Beziehung
um eine arm.-g

,Brustwarze, Kuhzitze", mhd.
cf. ags.

hierher
titt

gehort wohl aber auch gr.Zitze;
,<itze", das erst sekundar an
,,saugen' angeglichen zu sein

scheint. Freilich ist das ganze hier ange-

fihhtte Material nicht
Elementarparallelen
sehr signifikant, da

es sich immer um

handeln kann 90

75. ցիւ cio ,DDch, Decke". Hibsch-
AG vacat; Walde-Pokorny

II
mann

547; Walde-Hofmann II 196;

Feists p. 430; Pokorny951; Adja-
rian VI 1076. Dieses

wurzelverwandten
Wort gehort mit

vielen anderen

Form stamm wohl aus dem
88 Die breton.

auch afrz. estaler ,harnen".
German.,

89 Das
wie

Armen. kennt noch die Form til in

Dialekten und das von derselben Wurzel gebil-

dete tol (*stol-) ,<orpersekretion".
rechnet Kluge-Gotze,

90 Allerdings ital. tetta, rixza, frz. tette и. а.
15. Aufl. p. 905 bei

mit Entlehnung aus dem Ger-
roman. Wortern
manischen.
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,<SSbber, ,<lite")
einer idg. Wurzel *(s)qeu-, die sich findet
in ai. skundti ,bbdeckt", gr. ox'lo; ,Tier-haut*, lat. ob-scurus ,,dunkel* und in einersehr ausgebreiteten german. Sippe: anord.skja ,<<heune* anord. skali ,<litte", ags.ahd. scuroa, scuroo ,Schatten", afries.skul ,Versteck*. um nur eine kleine Aus.wahl zu geben, sowie in lit. skитд ,LLeder.Rinde* Am starksten ist die Wurzel*sqeu- im Armen. und German. vertreten;armen-german. sind auch die mor-phologischen Beziehungen: arm. cio ent-spricht als *skeuo- am ehesten einemanord.
hat ev. in

skja (*sqeua-), arm. (*qhulo-)anord. skjol eine Anknupfung.
76. փեղկ pelk >,langes Stick Holz<(Trennungswand, Kulisse, Fensterrahmenս. a.). Hibschmann AG vacat;Walde-PokornyII680;vI 1198; Petersson KZ 47

Adjarian
264 hat m. Е. mit Recht

(1916) p.
germ. Vertreter: aisl. spjallc

verwiesen auf die
ags. spelc ,<<hiene fir gebrochenes

,$,hiene*
Dazu gibt es denominative Glied"
can, awnord. spelleja

Verba ags. spil-
Es handelt sich um eine

,sehienen".
glosse, an die noch mit

arm.-germ. Iso-
ny a. aus dem Kelt.

Walde-Pok
,<olzsplitter* anzureihen

das kymr.
ist: fflochen

ny p. 987. cf. Pokor-
77. փուք prike ,Wind, Hauch՜,,<hauche", ,bbase mich

p cem
auf*HibschmannAG1256:502.PokornyIl8, Walde-Meillet, Esquisse? p.

VerwandteVerPokorny&l7,4djarian in
finden

,Handlung des
sich in ai., phut-lorah

Blasen", gr.
Blasens", npers. puk ,<as

,Blase*", lit. pusie ,Blasebalg", фовха,blase*, (mit k-Formans
91 Man kann auchsteck" aus *qն-la verweisen,

noch auf air. cal ,Ver-cf.Adjarian III 646 f. kymr. cil, nir, cuil;Neben cino gibt es eine Formdeutung ,Dachvorsprung, Gesims". der Be-
ein *skёuo- zuriick, so Geht ciw aufAdjarian VI 1484 f., der

auf ein *sqёuo-; cf.aufstellt: Ic alel
folgende

genufee Peropprrion,,ppalten" (cf. hierzu oben A 82, : celul
Armenische kennt also auch Dubletten

Anm. 93). Dastaler und velarer, Artikulation der von pala-oben s. atali А 6. Gutturale. cf.
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lit. puksti ,<keuchen, schnaufen"), aksl.
puchati ,bbasen". Bei einem Wort dieser
Bedeutungskategorie ist kaum mit glatten
Ubereinstimungen zu rechnen, andrer-seits sind solche auch nicht beweisend fir
dialektische Gliederung, da es sich um
Elementarparallelen handeln kann.92 Im-
merhin soll notiert werden, daB der Anlaut
ph- im Aind.-Armen.-Griech. wiederkehrt.Fir die anderen idg. Sprachen ist eine Սո-
terscheidung von P- oder ph- Anlaut irre-levant: auf eine Form *peu- ohne Aspira-tion hat Petersson KZ 47 (1916) 247(cf. Walde-Pokorny II 79) zuriick-gefiihrt arm. hevam, aor. hevaci ,,keuche,atme schwer< sowie das Nomen hogi,<eist (idg. *pouio-). Adjarian IV

345 f. hat die Deutungen gebilligt. Der Be-deutung nach lassen sie sich jedenfallsrechtfertigen (cf. A. Karam a I I an,Die Vorstellungen von der Windhauch-

(1932)
seele bei Eznik, Handes Amsoreay 46

p. 186--204 (armen.) mit deutsch.Resume ib. p. 241 f.); diearten der armenischen Sprache
lautlichen Eigen-

ein Auseinanderfallen der Wz.
bedingen

undphu-, wie wir es in diesem MaBe nirgends
ри-

mehr beobachten konnen.
77 a. փայթ poot՜, gen.pot am, aor. put acay

poutor,,Bifer",
,bbeileHibschmann AG I 501; Walde-

mich.
Pokorny II 659; Adjarian VI1266 ff.
der

Diese Worter gehoren wohl trotzSkepsis Ped ersen (KZ 38, 200)
,Bile,
--- zu gr.oneunw,,eile. bemuhe mich՜
treiben՜,

Eifer", ,mit Eifer be-

*spudna),
alb. pune ,Arbeit, Geschaft* (aus

spudinti
lit. spaudzin, spdusti ,<ricken',

macht der
msich beeilen". Schwierigkeitenarm. Wurzelauslaut -t՜, der

B2lbbschmannnachst fir ein iranisches a. hatte
dann aber wegen der Lehnwort gehalten, sich
schieden.(*phu-skho-?) firechtarmen. Verbalbildung
bei dem ElementarparallelesErbwortcharakter

liegt
ent-

mann AG
Wort pemplust ,Harnblase".

wohl auchsehWalde-P vacat; ersson, Beitrage
н ն b

268;
bulisтоифоб okorny II 107 ff. Man vergl.

p.
etwa

_sWasserblasal,Brandblase",
lit. bume-se". -ypisch armenischserbo-kroat. bubuljicalisierung

MSL der Reduplikationsform:
ist wieder die a-|2-Voka-10, p. 280. cf. Meillet,
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nicht auf idg. zuriikkgefuhrt werden I
kann. Es gibt keine andere Moglichkeit,
als mit Meillet MSL 10, p. 277 eine
Auslautvariante idg. -t > arm. anzu
nehmen. Dadurch nimm das Arm. inner-
halb des Griech-Alb-Balt. eine
Sonderstellung ein.

77 b. փորձ pfor),Versuch".Hubsch
mann vacat; Walde-Pokorny va-
cat; Walde-Hofmann II 289; Hof.
m a n n, Griech. etym. Wb. p. 257. Dieses
- auch nach Adjarian VI 1283 f.

bisher ungeklarte Wort hat eine Deutung
durch Meillet, BSL 36 (1935) p. 110 er-
fahren, die Hofmann ilernommen hat:
es soll als expressive Variante (Anlaut ph-
statt p-) gehoren zu gr. meipa ,Versuch՜,
терро ,uersuche", eumerpia ,Hrfahrung"
lat. com-perio ,,rrfahre", peritus ,erfah-
ren< periculum ,Versuch, Gefahr* ս. a.,
ev. auch zu got. fairina ,<<huld", ahd. fi-
mina. ,<erbrechen, Schuld". Der Bedeu-
tungsahnlichkeit zwischen arm. porj und
den lat.-griech. Wortern zuliebe mochte
man gern dieses Beispiel einer arm.-
griech.-lat. Verwandtschaft annehmen,
wenn auch die Hypothese Meillets (bei
einem Wort dieser Bedeutung ist die Ех-
pressivitat nicht ohne weiters einzusehen)

gewagt bleibt; cf. Pokorny p. 818.

77 с. քենի (fert, cchwester der
Hubschmann AG I 503; IF 10 (1899)

Anz. p. aufBrugmann,47 mit Hinweis va-Grdr. I?, p. 269; Walde-Pokorny
cat; Adjari a n VI 1445. Es handelt sich
hier um eine Ableitung von der Reflexiv-

Possessiv-Wurzel *sue- wie bei koyT
>Schwester" (cf. oben A 42). Wahrend

anzuse-aber kogr als gemeinindg. Wort
hen ist, findet Anknipfungspunkte
nur im Germ. (ahd. ge-swio ,<<hwager",
mhd. ge-swie ,<<hwagerin") und Lit.
(sodine ,<<hwester der Frau"). Trotz laut-

Be-licher Differenzen hat die arm.-lit.
Wortglei-

ziehung fast den Wert einer
chung.

78. քիմք kimk՜, kimac pl. tant
AG va-faux, guttur* HibschmWalde-Po-ann

eat; Liden, A St p. 19 f.;
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korny 1 514; Adjarian VI 1478. Die-

ses Wort gehort engstens zusammen mit
npers. kam ,Gaumen", afghan. kumai
,,ds." und dann weiter zu ai. camati
,;shlurft", npers. cam ,,aas Essen*, nisl.
hooma ,yerschlingen, verschlucken", hoo-
ma ք. ,<<eiserohre, Schlund*. Die Haupt-

versippung dieser Wortfamilie findet sich

im Arischen. Dem Armen. stehen Iran.
und Nordgerm. am nachsten; cf.Pokor-
ny p. 640 f.

Zusammenfassung zu с I:

Substantiva
An die Spitze mochte ich diesmala)

die armen.grie с հ., sondern die
nicht
armen-germar. Isoglossen stellen,

die hier zuerst ins Auge fallen: amarm

,;Smmer". ahd. (С 4), araspel

,Gleichnis, Mythos": got. spill (С 10),

haci ,Fsche": ahd. asc (С 45), tiz

ke*; ags. ticia (C 71), til ,<<hlauch": ahd.

aiga (C 72), tit ,weibliche Brust's ags. titt

(C 74), pelle ,<langes Holz*: aisl. spjalk (С

76). Es ist naturlich nicht so, daB die ange-

fihrten Falle ausschlieBliche arm.-german.
Fallen

Isoglossen sind. Aber in den meisten

liegen die auBergermanischen Entspre-
der Fall

chungen weiter ab; interessant ist
sind, den noti-

tik, weil wir hier in der Lage
Armenisch

gen Verbindungsweg zwischen
die illyro-thraki-

und Germanisch durch

schen Dialekte festzulegen.

b) Auffallend ist ոսո, daB auch an

den grie ch. - armen. Ubereinstim-
dritte

mungen meist das German. als

Sprache teilnimmt: albizoT ,Brunnen":
,Busch":

gr.

фreap, ahd. bramno (С 2),
(С
tup

33), от: gr.
gr. lat.-germ. tufa

ammas (С 56), ost
0pooc, ahd. heth.

ast (С 57), stein
,Ast". gr. ahd.

ahd. stil (С 69).
,$Sengel*: gr. oreleros.

Wortern gibt
Bei allen hier angefuirrten

abgesehen, keine An-
es, vom heth.

auBerhalb des Armen.
knupfungspunkte

groBen Teil handelt es
und German. Zum

Wortgleichungen, was
sich evidente
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den Wert der Zusammenstellung bedeu-
tend erhoht.

с) Arm.-ar. Beziehungen ergeben
sich bei ,JJhr"& ai. sama (С 4), ezm,<chs* (С 28): ai. ahi, slak ,<pieB": ai.
sulah (С 68), samik ,,Jochholzer". ai.
samyd и. а. m. (С 64).

d) Als arm.-latein. Beruhrung
ergibt sich in diesem Abschnitt nur hot,<eruch*: lat. odor, wobei der 0-Stamm
des Armen. wohl eine Neuerung darstellt:с 46.

e) Arm.-balt. oder arm.-balto-slav. sind folgende wichtige Ubereinstim-
mungen: giser ,<anacht< (С 21): lit. odka-
mas, ksl. gluse ,Kopf* (С 22): lit.galod, ksl. glava; geljke ,DDiss*: ksl. ileza
lit. gelezunes (С 17); olok ,$chienbein":lit. volektis, ksl. lakbth und maked.(С 55). Dieses letzte Beispiel ist besonders
interessant, weil es uns wohl die Verbin-
dungswege zwischen Arm. und Balto-Sla-
visch zeigt: Die illyro-thrakischen Stam-
me missen sowohl zum German. als auch
zum Balt.-Slav. die Bricke gebildet haben.
In einem Einzelfall kann die Vermittlung
auch noch im Alban. belegt werden: jayn;,Stimme*: alb. гё, ksl. (С 48).f) Um noch auf die Gruppen zusprechen zu kommen. die im vorigen nochnicht behandelt wurden, sei nur folgendes
hervorgehoben:

1) Arische Gruppen:
Arisch.-Griech.-Lat.: gin ,Kaufpreis"(С 19)
Arisch.-Italisch: dike ,<Gotter" (С 25)

oconit ,,Stich* (С 37)
drand ,Turpfosten" (С 27) germ.Arisch-Griechisch gain ,<Lamm* (С 16)
Wortgleichung

,<<hlange* (С 34) Wortgleichungstin ,,mamma* (С 70)
Arisch-Baltisch jot ,$Sange* (С 47)
Arisch-Toch. erg ,LLee" (С 29)

2) Grie chische Gruppen:Griech.-Toch. ustm (С 60)
Griech.-Toch.-Alb. jemn ,Hand< (С 49)Griech.-Alb. ,,rraum" (С 9)
Griech.-Kelt. durgn ,,ooferrad" (С 26)
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Griech.-Balt. jukn ,Fisch* (С 50)
mozi (С 52)
poyt , iifer< (С 77 a)

3) Kelt.-Balt.
beran ,,Mund* (С 14)

Kelt.-Alb. geran ,BBlken* (С 18)
g) Isolierte Formen sind aljamalik

,Finsternis" und karkut ,,Hagel* (С 3,43) durch die spezifisch armenische Redu-
plikation.

II. Adjektiva
79. բոկ bok ,bbrrfuB". Hubsch-man AG. I 430; Walde-PokornyII 189; Meillet, Esquisse 2 p. 38;korny, Idg. Wh. p. 163; Adjarian I

1133. Dieses Wort ist identisch mit ahd.bar ,mackt, bloB", nhd. bar, aisl. berm
,nackt, bloB", lit. basas, lett. bass, aksl.bos% ,bbrrfuB". Diese bemerkenswerte

Wortgleichung umfaBt Armen.-Germ.-Balt.-Slav. In bedeutungsmaBiger Hinsichtstimm das Armen. ganz zum Balt. undSlav., in formaler Hinsicht aber ist dasArmen. ganz selbstandig: bok kann wohlnur auf *bhoso-go- zuruckgefuhrt werden.
80. բութ but ,,stumpf". Hubsch-man AG I 430; Walde-PokornyI126, 146; Walde-Hofmann 464,259; Feista p. 86; AdjarianII186;

I
VII 109. Die auf Meillet150) zurickgehende Deutung

(MSL 9, p.
wurde von Ни b schmann

des Wortes
zweifelt. obwohl sie sicher

a. Օ. ange-
steht. Die richtige

zu Recht be-
wir eigentlich erst

Auffassung
Spe verdanken

190, der auf den Wechsel
chtt Ursprung p.

xen hinwies: so
von -kl-t Suffi-

baups lat.
gehoren hierher got.

con-futame fatwas ,,blodsinnig
,miederschlagen", alb. bute

kas
, weich՜, norw. dial. butt ,ssumpf*, lit.
moglich,

>,stumpf". Es ist also ohne weiters
der zu verbinden.

arm but und lit. bukus miteinan-
wie es Meillet getal

1 Uber dass. v. anjulc В 104
g-Suffix
und s

in Adjektiven cf. obenSpezieli bei rechnet
peeht, Ursprung p. 192 f.Arm. Stud. p. 93 mit etersson Ar.,nackt", cf. в 108. EinfluB des Wortes merk
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hat. Freilich scheint das nordgerm. butt
noch naher dem Arm. zu sein. Wir werden
hier als Fazit eine arm.germ.-lit.
Beruhrung vermerken.

81. դալար dala' >,grin, frisch".
Hubschmann AG I 438; Walde-
Pokorny I 825; Pokorny Idg. Wb.
p. 234; Meillet Esquisse " p. 142; Ad-
jarian II 375. Hier handelt es sich um
eine Ableitung von der Wurzel *dhal-
,bluhen, grinen", wie sie auch vorliegt in

gr. Saklo., aor. ,bluhe*, Salepos
>,bluhend", 9alloc ,<SpooB" sowie in alb.
dal, aor. dola ,gehe hervor, sprosse*
djale ,,iidd. Vielleicht ist auch noch toch.

saktalyi, B saktalye ,<Saat< anzureihen, das
im zweiten Glied des Kompositums (-tal-)
die Wurzel *dhal- fortsetzen soll ". Aus dem

Armen. selbst gehort aber noch ein ande-

res Farbwort hierher, namlich delin
>,gelb 3< Dies hat A djarian II 497 ff.
erkannt und somit kann die aufPeters=
օր KZ 47 (1916) p. 291 zuruckgehende

Verknupfung mit ags. deall ,,leuchtend,

prangend* und mir. dellrad ,<Glanz*, die

merkwirdigerweise auch noch von Ро-
korny Idg. Wh. p. 246 vertreten wird,

unter keinen Umstanden aufrecht erhalten

werden. Pokorny p. 234 von

einer Parallelwurzel
Wenn

*dhel- neben *dhal-

spricht, ist delin die sicherste Stitze
fur diese

so
wenn das Wort auch

in diesem Zusammenhang
Annahme, nicht aufscheint

Ich daB das Lemma
meine vielmehr,

ibbrrhaupt zu strei-

chen
*dhel- ,lluchten, hell*

handelt sich vielmehr
sein wird. Es

*dhel-, neben
um eine Farbnamenwurzel

Dentalform ist
*ghel- und *bhel-. Diese noch zur
der Guttural- und Labialform
Seite zustellen'. Fir den dialektologi-

also
schen Gesichtspunkt laBt sich hier

toch.)
eine a r m. - griech. -all (ev.

Innerhalb dieser
Verknupfung feststellen. morphologischer
Verwandtschaft ist in

p. 130.
2 cf. Van Windekens, Lexiprisisch", del-
3 cf. noch delb ,gelb", Vokalismus;

detj cf. auch
jan ,blond* mit demselbendjarian II 377.Farbnamen

Uber
,6elbsucht",Reimwurzeln

A bei
zitiert und er-

of. die Arbeiten
diese

von Vendry e s, 117, Anm. 3
ortert bei Havers, Sprachtabu ք.
and p. 118.
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Hinsicht die Ahnlichkeit zwischen dalam

und gr. Salepos am groBten.
82. թարմ tamm ,<jung, frisch*

Hibschmann vacat; Scheftelo-
witz 29 (1906) p. 23; Walde-Po-
korny 1 728; Adjarian II 1156. Wir
haben hier die m-Ableitung einer Wurzel

*tem- ,,schwach, zart* vor uns, die schon

oben с 31 erwahnt wurde. Mit tamm sind

zu vergleichen: alb. trim ,tapfer, mutig*,

gr. тераию и , aart, leicht kochbar", hom.

дтераруос ,,aart, unerbittlich"; wie bei

dem vorhergehenden Worte haben wir es

zu tun mit einer arm.griech-alb.
Verwandtschaft.

83. խեղ >,verdreht, verkehrt*
Hibschmann vacat; Walde-Po-
kornyII598; Meillet, BSL 36 (1935)

115, 118; Adjarian ու 455. Man
p.

wohl dem gr. vergleichen,
kann mel

noch in einiger Entfernung ai.
woran

.,zerbrochen" angereiht werden
khanda

Bemerkenswert ist die Anlautuber-
kann. zwischen Arm. und
einstimmung

in beiden Sprachen erscheintGriech.:
Tenuis aspirata, offenbar ех-

eine
Natur, die bei Wortern dieser

pressiver ganz usuell ist: cf.
Bedeutungskategorie

Օ., Esquisse 2 p. 34 f. und
Meillet a.

Ursprung p. 256 .. Is liegt hier
Specht; arm.griech. (aind.) Ver-
also eine

vor. Eine speziell arm. -
wandtschaft

Isoglosse ist wohl ocall ,,aab"
griech. wie Meillet BSL 36,
und gr. nachgewiesen hat, wo er das
p. 114 f. Hippokrates belegt. Eine

aus
*sqel- liegt der arm.

s-Anlautvariante
,verdreht, verkehrt<< zugrunde,

Form sel
oxelos ,<<henkel", alb. cale

die mit gr. ahd. scelah ,,schief,
(*selno-)zusammenzubringen

,lahm ist. Hier ist
krumm* bedeutungsmaBig, die
also, wenigstens

Beziehung am engsten. Zur
arm.-g erm.

gehort m. Е. noch arm. kal
selben Wurzel annAGI457; Wal-sahm" Hibschm

des Alban. macht wohl kei-
в Die Bedeutung

cf. pl. trima ,bewaffnete Ge-
ne

Schwierigkeiten:subst. ,<junger Mann",
folgsmanner", Sg. steht ein &nixaloo sor лада,

в Neben gr. unaspiriertem Anlaut; of. wei-
oxatov Hes. mit kal ,,lahm".
ter im Text s. v.
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de-Pokorny I 431 (ablehnend), II 598(ablehnend); Feista p. 243. Die nichtdurch Lautgesetze gefestigtedieses Wortes. die auf BuggeEtymologie
zurick-geht, darf սոտ nicht erschrecken:KZ 32, 50 verband kal mit got.

Bugge
halts,llhhme. Dazu gehort dann noch,yverstimmelt* und ferner

gr.
ablie-
xhlos

gend die Verba в gr.>,breche*, lat. percello ,werfe zu Boden",aksl. koljo ,sseche, schlage* ս. a. m. Ein-gedenk der Tatsache, daB Namen fir Kor-pergebrechen oft den strengen Lautge-setzen widersprechen (cf. Havers,
eine
Sprachtabu p. 96 f.) werden wir immerhin(wenn auch nicht sehr enge) arm.-griech.-got.
vielleicht

Berihrung anzunehmen haben;
dere

ist auch slav. koldyana ,,Hinken-

von kal
anzuschlieBen'.

wirde Der a-Vokalismus
Namen fir gut zu dem a-Laut in
men

korperliche Gebrechen stim
Unter

(Typus
dieser

lat. clardus, plancus ete.) 8.
gleich dem

Annahme ware arm. kal
daB im Griech.

gr. xninc.
der

mit dem Unterschied,
blieb, wohl weil

o-Vokalismus erhalten
unmoglich

ein *lalos schon wegen
Griech. hat neben

gewesen ware. Das
Anm. 6) ein

xiloc (cf. oben.
sivitat anders

hat also die Expres-
Das Armen. zeigt

zum Ausdruck gebracht.
Tenuis aspirata in

beide Moglichkeiten:
in kal. oel und a-Vokalismus

84. հում ham
mann AG I 468; Hibseh-
I 179; Walde-Pokorny
korny

Meillet,
777;

Esquisse 2 p. 38;
Wort ist identisch

Adjarian IV 392. Dieses
Gnoc. air. от

mit ai.
gr.

tende h- ist eine Besonderheit
kymr. of. Das anlau-

schen: cf. hot: lat. odor.
des Armeni-

lat. oben A 27. Es handelt
oben C46; han:

um eine eindeutige sich hier
kelt. Wortgleichung. -griech.-

85. մանր man'T, nom. pl.
7 cf. Specht Ursprung8 cf. Specht, Die alten p. 130.

ff.,
95՛f., um

Ursprung p. 322; HaversrSprachen
114

blems
nur die letzten Erorterungen

Sprachtabu p.nennen. des Pro-
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,<llein, fein*, Hubschmann AG 1 772;Walde-Pokorny II 266 f., Brug-mann, Grdr. 1, p, 178, 477; Ро-korny 728 f.; Adjarian IV 829. AnVerwandten in anderen Sprachensich athaman.: finden
Recht Օ. Weise 6, 233

(so mit
liefertes mixod.)

p. fir ibber-

>,dinn, sparlich՜, padvoth novoxe
Hes., gr. pavos

дом Hes., air. menb ,<llein'..
alov охоро

es Worter mit einem
Daneben gibt

nak , ein wenig", toch.
q-Formans:в. ai. mala

lit. menkas >,gering*.
menki ,,minder",

germ. Falle (aha.
Hieher gehoren noch

und heth. mamagolon ,,nnbehren'
ser Gruppe

maninke-
ist ,<kurz*). Mit die

Diener< wohl arm. ,<Kind,
zusammenzustellen. Dabei kannman folgende Proportion aufstellen:

Wir barin i (в 104).
reihen

haben hier also zwei Isoglossen-vor uns, einmal eine aind.-toch.-heth.-balt.-german., das andere Mal einegriech.-illyr.
sen 9-keltische. Man sieht aus die-
das

Beispielen die zentrale Stellung, die
chen

Armenische innerhalb der idg. Spra-einnehmen kann.
86. մունջ

mann AG I 476;
,ssumm* Hubsch-

II 310; Walde-PokornyWalde-Hofmann II 139 f.;Meillet,
61 (1934)

Esquisse 2 p. 52; Pisani Kz
jarian IVp. 182; Pokorny -751; Ad-
klarerweise 1162. Dieses Wort gehortzu ai. mikah ,,stumm*, gr.
govos Hes., lat.riation der mutus ,stumm". Die Va-
Sp Bildungselemente wurde
Ben

echt. Ursprung p. 189 f. in
von

sich Zusammenhang
die gestellt. Es

einen
erhebt

gro-

Armen. hier
Frage, mit welcher Sprache das

offenbar am nachsten zusammengeht;
87.

mit dem griech. povooc 10նայ ,naB, feucht,Hubschmann flissig*
Pokorny II AG vacat: Walde-
mann II 147;

692 f.; Walde-HofFeists p. 371; Adja-
zur ethnologischenwart, Rev. etud. Folgeruno cf. J.Mark-

bei Sophron
10 Das Wort istarmen.

sehr
8 (1928) p. 211.

Liddell-scotkLykophron. selten und kommt nur
p. 1153.Kallimachos vor; cf.
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rian 37. Hier handelt es sich um die

t-Erweiterung der Wurzel *sna- ,,lleeBen*
(ai. sndti, lat. по, nare etc.), die noch vor-

liegt in lat. nato, -dтe ,sshwimme", gr.
voтос ,<Sidwind", vielleicht auch in thrak.
Neaonc FN und venet. ON Natiso. Das
German. bietet got. natjan ,benetzen
ahd. maz ս.. a. 11. Innerhalb dieser

gre-llyr.-thrak.-lat.-ger Anklange ist
vom formalen Standpunkt aus die arm.-
lat. Parallele am groBten: fir beide Spra-
chen* laBt sich eine gemeinsame Grund-

form *snat- postulieren.
88. նաւթի nazot' ,hungrig, nich-

tern". Hibschmann AG I 479; Wal-

de-PokornyI 317; Pokorny 754;

Adjarian 209. Hier liegt eine a --

men.griech. Isoglosse vor: gr.
,bbn nichtern", an die aber wohl noch mit

Van Windekens, Lexique p. 73 toch.

A nats10- ,aushungern" anzuschlieBen
218.
ist;

cf. Hofmann, Griech. et. Wb. p.
(Gegen diese Isoglosse ist W. Winter,
KZ77 [1955] 174 f.).

89. ներգեւ nergeo ,,eeuuis, gracilis",

nergeoim ,,werde dinn". Hibseh
Walde-Pokornym a n AG vacat;
St 65 f.; Hofmann,II 700ff;;iden A

211 f.; AdjarianGriech. etym. Wb. p.
ansprechenden Er-

101. Nach der ganz
hier eine q-Er-

klarung Lidens liegt
*sner- ,<rehen,

weiterung der Wurzel
auch findet in

winden< vor սոտ, die sich
knippen, bin-

ahd. snerahan ,schlingen, gr.den*, snor(a)ha ,;SChlinge",
Zitterrochen՜,,,das

musammenkrampfen".
Steifwerden, Die Grundbe-

da->,sich
Wortes ware

deutung des armen. einge-
nach etwa . ausammengeschniitt,

schrumpft" ,unterer", auch
90. ներքին nerkin nerk's ..in-

,,innerer", nerkoo ..drinnen vacat; Wal-
nen'. Hibschmann AG Hofmann,
de-Pok orny II 334;Meillet, Es-
Griech. etym. Wh. p.

10,
82;

p. 275; Adja.
quisse 2 p. 102. MSL

trennt ganz ab
11 Die german. Sippe

Mayer, Mel. Boisacg it
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rian 95. An Verwandten aus anderen

Sprachen bieten sich dar: gr. vepтepoc

,,unterer, unterirdisch", vepgev , von un-
ten*, veipat хатФтат.ва of де та ха-

тФтата Hes., (daneben stehen die Formen

mit anlautendem е- evepilev usw.) weiters
umbr. nertmy ,,iinistro", anord. nortm

,<orden՜, ahd. nord 12. Hinsichtlich

der Bedeutung (Lokalbegriff schlechthin

einerseits, Orientierungsbegriff anderer-

lassen sich zwanglos zwei Gruppen

unterscheiden:
seits) Arm.-Griech., die die

Grundbedeutung festhalten und Ital.-
German. Bin Problem bleibt, wie

sich die Bedeutungen ,unterer* und «in-

nerere, die das armen. nerKin aufweist,

vereinen lassen. Vielleicht liegen in der

Tat zwei verschiedene Wurzeln zu Grunde:

"nz-ето und *en-ero-; dies ist z. в. die

Meinung von Adjarian 95 ff. (vgl.

auch Wald e-Pokorny I 126). Eine

weitere Schwierigkeit bildet der e-Anlaut
hat

der griech. Formen 18_ Dieser e-Anlaut
anderen

keine Ankniipfung innerhalb der
Armen.,

idg. Sprachen, auch nicht bei
fiir

dem
Vokalvor-

das sonst eine Vorliebe
erwiesen, daB

schlag zeigt. Damit ist wohI
Vokal im

es sich um keinen prothetischen
daB einer

Griech. handelt, sondern
Ableitungsformans

von

Wurzelform "en-, mit
ist. Auch toch. в

*еп-ето- auszugehen Lexique
пот ,,unter* (Windekens,

den N-Formen des
p. 77) paBt nur zu

Wir werden also, im
Griech. und Armen.

Boden des Sicheren zu
Bestreben auf dem

,unterer* die toch.-
bleiben, fir nerle in

Isoglosse notieren 15arm.griech.
,,scharf", Subst. stoy91. սուր Messer", sagy ,,Schnei-

,<<hwert, Dolch,
Kluge. Gotz e11

13 Anders beurteilt
Worter fir Norden: sie ge-

(1934) die german.,Fels". Wenn aber Kluge zugibt,
horen Worter das komparativische tro- der
дав Richtungsadverhiendiese enthalten, wird es

anch
wohl

imidg. sein, ein solches Richtungswort
auchhesser anzunehmen. So jetzt Kluge-

Etvmon Aufl. p. 529.Gotze,
18 cf.

15.noch Bezzenbereer BB 27 (1902)

154 f. mnclintert, IF 27 (1910) p. 49.
p. 1+ Zur Bildunesweise

noch
von Lohmann

merle'm cf. aucer2Meillet MSL 10. 275
woraus sich eine engere

Ph 10 (1933) p. 363,
Isomorphe erglbt.armen-balt.slav
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de*, srem ,scharfe" Hibschmann
vacat; Walde-Pokorny1454, Wal-de-Hofmann I 184; Liden A St80; Adjarian vI 368. Man vergleicht

p.
diese ausgedehnte Familie am besten mitai. sisati ,wetzt, scharft", sanah ,Wetz-stein' - gr. x@vog, lat. cos, cotis ,Wetzstein*, anord. hein >>SChleifstein", mhd.ham ,Werkzeug zum Scharfen der Sense<.
punkt
Das Armen. hat vom formalen Gesichts-aus innerhalb der ai.-griech.-lat.-german. Verwandtschaft seine
Beziehungen zum Germ: nachsten
auBerhalb des Armen. ein

(Mhd.), wo allein
tritt 15 To-Formans auf-

92. ստէպ step ,haufig,
bestandig, oft*. Hubschmannunablassig,
493; Walde-Pokorny II

AG
de-Hofmann II 593; Adjarian

648; Wale
434. Dieses Wort komm sowohl

VI
jektivum als auch als Adverbium

als Ad-
hierher gehoren weiter stipav.

vor;
,<eilig", stipem ,<range, notige,

stipoo
Am nachsten stehen wohl

zwinge*
,mache dicht, trete fest", gr.

gedrungen՜, ,haufe an*,
,pest,

weiterhin alit. staibus ,stark.
und

stiebas ,<Sock, Pfeiler, Maste. Neben
tapfer",

ser arm en.-griee h. lit. Wurzel.
die-

lat.
form *steib-sseht eihe Variante *steip-stipare ,presse zusammen՜, stipes

in
,PPlock, Pfahl", ags. stif ,sseif", lit.mas ,,stark". Daraus resultiert also

stip-
eineDoppelbeziehung des Litauischen:Armen.-Griech. einerseits. zum

Latein. andrerseits; cf.
zum German -

p. 1015. Pokorny
93. տամուկ tamak ,feucht,

tamkamam ,frpaive, madefio".Hubsch-
benetzt",

mann AG vacat; Liden A St.
Walde-Pokorny1763,Hofmannp. 73 f.
Griech. etym. Wh. p. 57; Pokorny 175;Adjarian VII 767. Liden verglich
,Fett՜,
avest. дали

alb.
ք. ,FluB, Strom", gr. 8ղnoc

Mit dem Arischen
dhjame ,Fett, Speck, Talg.*(cf. noch osset. don

15 Uber das To-FormansStandpunkt aus cf. Scheftelovom intern armen.(1904) p. 284. witz вв 28
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,Wasser<, Damworus ս. a.) besteht also
nur Wurzelverwandtschaft, wahrendArm.-Grie ch. - All. durch die M-Er-weiterung einander naher stehen. Bedeu-
tungsmaBig ist freilich die arm.-arischeBeziehung enger. Das heth. damenk-. dasBenveniste BSL 33, 143 noch heran-zog, ist in der Bedeutung unsicher: cf.Friedrich, Wh. p. 207.

94. տարտամ tartam ,,langsam, faul,schlafrig* Hibschmann AG vacat;Walde-Pokorny IHofmannI372; 821; Walde-
jarian VI 837.

Pokorny226; Ad -
(1906) p. 416 hat tartam

Pedersen KZ 39
gesetzen ganz

den armen. Laut-
dremos zuruckgefuhrt.

entsprechend auf ein *de-
Vergleiche dar:

Es bieten sich zum
gr. ai. drati, drigati ,,schlaft"
dremati asshlummern".

lat. dommio, -ime, aksl.
,traurig sein с 16 Die dermy, dermeti
nachstens armen. Form gehort
und

zu den M-Formen des Latein.
Meillet

Slav., deren Funktion Ernout-
dem Ausdrucke

(zuletzt 3. Auflage p. 328) in
A spektes des unbestimmten
nimm das Armenische

gesehen haben. Freilich
plikation eine durch seine Redu-Sonderstellung95. փոքր pok'r,

ein.
Hubschmano nom. pl. pok wikk 17AG vacat;Pokorny vacat: Walde-Hofmann

Walde.
II 265 (fraglich, m. Е.jarian VI mit Unrecht); Ad-
(1935) p. 112 f.

1314; Meillet BSL 36
siven verglich pok'm alsWorttypus mit gr. expres-

16 Dieses
qабъос, lat.

dial. als dimim,
slav,

inf. Verbum. das im
alsBernecker Slav.dimijeti vorkommt.

Serbo-Kroat.
wird von

,sshlummerch
>,vielleicht

ablautend
etym. Wb. (1908-11) p. 256

Verknupfung charakterisiert (ibid.dremo, dremati
werden durch

kann ոսո als ganz sicher
p. 223). Diese

Hubschmanar
nach

arm.
AG

trtum ,traurig<< das
erwiesen

nachrian der
VI ibberzeugendenI 498 ohne Etymologie ist,

arm. tartam1016 aber hi
hierherzustellen

Deutung von Adja-
(aus W. *drom-,sohlafrig" steht trtum

ist. Neben
hiermo asshlafe* ein

abgeleitet) wie neben slav.
,traurig'

dre-
tbereinstimmong

also noch einen
,bbn traurig". Wir haben

der zeigt, wie vor uns,
Spezialfall a rm.-slav.

kann. fruchtbringendzugleich einen Fall,
17 Zur Vergleichung sein

und
KZ 65

dazu die
Flexion
wichtige

cf. Meillet. Exquisse?(1938) p. 199 f.Bemerkung von F. Spechtp. 82
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lus, woran man noch got. fazoai Pl. ,we-
nige*, ahd. fao, fo ,wenig' anreihen kann

(Feists p. 147). Typisch expressiv ist
z. в. auch das hierher gehorige lat. paul-
bus. Die arm. Form ist als *phu-kh- anzu-

setzen, zeigt also die aspirierte Tenuis an
zwei Stellen. Ohne daB exakte Uberein-

stimmungen vorlagen, wird man bei die-

sem Worte die arm.-griech.-lat. (germ.)

Anklange notieren missen.
96. kalcr ,,suB", nom. pl.

kalcunke.
Ք աղցըHibschmann AG I 502;

Walde-Pokorny I 816; Walde-
Hofmann I 380; Adjarian vI 1368

undff. Die Arbeiten iber dieses Wort

seine Schwierigkeiten sind sehr zahlreich.

Mir erscheint am plausibelsten die Erkla-
Ar-

rung von Petersson, Arische und
Form

men. Studien p. 46, der von einer

*dlk-s-ku, umgestellt zu *kld-s-ku-, aus-

geht. Damit ware die nachste Be-

ziehung zu gr. und lat. dulcis
Օ.

gegeben. Anders geht A djarian a.
von einer Grundform *sul-sk- aus, die

und
er

als Kontamination der Wurzeln *dlku-

*suad- (cf. lat. suavis, dt. siB) auffaBt.

Zusammenfassung II
Adjektiva sind

Charakteristische Gruppierungen

hier ս. a.: navot'i ,,հսո-
a) Griech. - Toeh.:

(bemerkens-
grig': gr. myo, toch. A natsw

Fehlens weiterer
wert wegen des volligen

nerkin ,unterer*:
Verbindungen), с 88;

хот, с 90; das Al-
gr. vepтepos, toch.

dazu
в

bei dalom ,grin
b a n. tritt noch

alb. dal, toch. A saketalyi
gr.с 81,

9alepoc,
und bei tamm : trim, с 82.

Griech. - A i. - Kelt.: ist
,rohe;

b)
air. от, с 84. Ahnlich

pavor,
die Area

gr.
von

,<lein". gr.

athaman. pavo, air. menb, 85.
bok

с) Germ an.-Bal t.-Slav.
ksl. bost,

,bbrrfuB": ahd. bar, lit.
Selbstandigkeit

bdsas, des
bei bildungsmaliger с 79; but
Armenischen (Gutturalsuffix),

bukus, с 80.
,ssumpf": norw. butt, lit.
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d) eine wichtige arm.-slav. Be-

ziehung finden wir in tartam ,,langsam":

sl. dremati ,,schlafen* (auch lat. dommio)
und trtum ,,rruurig". sl. dermo, drmeti
,,rruurig sein*, с 94. Die Selbstandigkeit
des Armenischen zeigt sich wieder in der
Vorliebe fir die reduplizierten Bildungen.

III. Verba

97. աղամ alam, aor. alaci ,mahle";
alazomi (*alatrio-) ,,Muhle", alivor ,,Mehl".

Hibschmann AG I 414; Walde-
Pokorny I 89; Meillet Esquisse 2 p.

147; Hofmann, Griech. etym. Wb. p.

12; Pokorny 28 f.; AdjarianI 113.

Hier sind zu vergleichen: gr.die@ ,mahle",

,,Muhle alerped@ ,mahle*, 4levpov

sowie eine ausgedehnte arische
,,eehl"

ai. anu-- ,fein, dinn* (*al-nu-), ben-
Sippe:

ata ,<ehl", npers. ard ,,Mehl", avest.
gali

(*arta) ,gemahlen".Hier liegt ein dia-
asa
lektologischer Musterfall vor fir eine

arische-griechische Ver-
arm, - cf. Meillet Revue etud.
wandtschaft;

(1924) p. 4f Zugleich erhellt
armen. 4

engere Beziehung zwischen
aber die

und Armen., wie aus den evidenten
Griech. alivoT - aleepov, und
Wortgleichungen wird. Meillet
alazori - klar

hat sich bemiht,
BSL 37 (1936) p. 73 f.

alasoin ,DDe-
auch die Nominalbildungen (davon
nerin*, alij ,<JJgfrau, Madchen'

die bisher
abgeleitet aljile ,Madchen"),

zwingende Etymologie waren, an
ohne anzuschlieBen. Die Sache
die Wurzel

unsicher,
al-

da ,hors de I'arme-
bleibt aber

radical n'a fourni aucun
nien cet element fille* ou la ,,eer-
mot designant ,;june
vante* aor, agreci ,ver-

98.
zinde
այրեմ

an*.
аутет,Hibschmann AG

brenne, Walde-Pokorny I 42; Wal-
I 418; I 76; Meillet,de-Hofmann Pokorny 69; Adja-
Esquisse p. 142;

Verbum gehort offen-
rian I 269. Dieses fir ,Feuer', die
sichtlich zu den Wortern

und Slavischen finden:
wir im Arischen

Flamme", npers. aбar
avest. atars ,Feuer,

art ,Feuer, Flamme".
,Feuer", osset.
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serb. oatra ,Feuer*, klr. odtra
poln. oatra ,Strohasche 1. Das Armen.

,Feuer",
vielleicht einmal auch ein Wort

hat
fir;,Feuer* besessen. das den

slav. Formen entsprach.
genannten iran.-
In historischerZeit ist aber nur das alte Wortoben в 57) lebendig geblieben. Es (cf.

also, daB das Armen. nur teilweise
scheint

Neuerung (religioser Natur?) mitgemacht
die

hat, die zu den Ersatzwortern desund Slav. fihhtte 2 Das armen. аутет
Iran.

also eine isolierte Form в ebenso wie das
ist

lat. ater ,,dunkel", das in der Grundbedeu-tung *verbrannt wohl auch zu der
letzt
behandelten Sippe gehoren wird; cf.

hier

Ernout-Meillets p. 97,noch verwiesen wird auf air. aith ,Ofen'.
wo

99. այց ayc (ohneoblique Casus) , Un-tersuchung", Hubschmann AG I 418,
16.Walde-Pokorny

Dieses Wort
I 12; Pokorny

Verbalwurzel
steht hier. weil es zu einer

verbaler Verbindung
gehort und weil es nur in

,heimsuchen. sich
vorkommt:

ammel
ayc elamem ,,heimsuchen,

um etwas kimmern".
daneben steht noch das

sich erbarmen",
vergleichen sind: ai.

Verbum agcem.
m. ,Wunsch", avest.

esati ,sucht", esa-
mit einem sk-Formans: ai.

isaiti sucht*;
winscht*, iccha >WWnsch՜,

icchati
,Forderung", eiscon ,forschen,

ahd. eisca
lit. ieskav, ieskoti ,sschen fragen*
,,lausen aksl. iskշ, lett. ieskat
chen'. iska ,Wunsch".

auch
Die

isto, iskati
hort engstens zusammen mit

arm. Form ge-
men des Arischen German.

den sk-For-
Slav. Eine evidente Balt.
steht wohl zwischen Wortgleichung be-
eisca. arm. und ahd.

100. անկանիմ ankanim, aor.
Walde-Pokorny
,,falle" Hubsehmann AG I ankay

419;II 495 f.; Meil
I Nach Jokl wZKM 34,slaw. Worter aus rum. vatro ,Herd",

37 ff. stammen dieaus dem Alban. votre. dieses aber2 Diese vom idg. Standpunktgen anzusprechenden Formen sind als Neubildun-
grinde
tabu zurdickzufulrren; cf. Havers.wohl auf Tabu-

sp. 66 f. Sprach-

ՀԱ einer
ayrem

Form
sieht wie ein denominatives VerbumI 270. ,Feuer* aus; ef. Adjarian
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let, Esquisse 2 ".. 109, 150; Feistsp. 420. Hierher gehoren wohl,sank* sowie die germ. Formen:
gr.
got. sig-qam, anord. sokkoa, ags. sincan ,,sinken*.Diese umstrittene arm.-griech.-german. Isoglosse wirdrian I 336 anerkannt; cf.

von Adja-
p. 906. Pokorny

101. առնեմ
,mache* amem, aor.Hubschmann AG I 420;Walde-Pokorny
Esquisse 2 p. 151.

I 69; Meillet,
jarianI520 Hier

Pokorny 55 f. Ad
tung der Wurzel *ar-

liegt die Verbalablei-
Bildungen, soweit

vor, deren nominale
Frage kommen,

sie fir das Armen. in
wurden. Hier

oben в 12 besprochen
Griech. mit der

steht am nachsten das
Dazu
Verbalform доаргахо, Aor.

ardnte ,,sie setzen sich
gehoren noch avest.

sich also, um eine der
feste Es handelt

griech. Isoglossen mit
schlagenden arm.-

zum Iran., vielleicht
Ausstrahlungen

haupt (cf. zum Arischen ibber-Walde-PokornyI 70).102. առնում aor. ami ,,nehme".Hubschmann
Pokorny AG I 420; Walde-
p. 551.P ...I 76 f.; Meillet, Esquisse 2
Hierhersrokorny61; AdjarianI 481.gehoren gr.empfange"
zen< , aor, Հոծաղս,

,erwerbe,
und entfernter avest.

ո. ,<NUt-
aranv-, Praet. Pass. am- (aranav-,
Unsicher ist arandoi) >,gewahren".

ammen
die Zugehorigkeit von ahd.

eammich ". So >,erwerben. verdienen ags.bei dem ergibt sich hier ebenso wie
armen-griech.vorhergehenden Wort с 101 eine
schem Anhang. Das

Isoglosse mit irani-
wege fort, bringe*

hethit. .,be-
gr. 8pvop;; cf.Friedrich,

gehort wohl eher zu
102 a. ասեմ asem.

Wh. p. 32.
ask՜, gen. asic ,Worte".

aor. asaci ,sage";AG I 421; Hubschmann
Walde Walde-Pokorny
Griech. etym.

-Hofmann 1 25; Hofmann,
I 114;

Meillets
p. 34;

Wh. p. 108; Ern out-jarianI 533. Diese
Pokorny290ff; Ad

qrnot ef, Feista
Worter gehoren zu

stellt.
p. 59, der diese Worter 2u ahd.
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griech. *eg-t ,,sagte ,sage
(wohl nach sruigebildet), Perf. ivera ,,be-
fehle" und zu lat. aio ,bejahe, behaupte,

sage", lat. adagio ք. ,<prichwort", prodi-

gium ,<orzeichen umbr. aid ,,rracula",
Aius Locutius ,,ein Sondergott", accmmenta

,carmina Saliaria". Es handelt sich also

um eine arm.-griech.-ital. Wortfamilie,
vielleichtderen Hauptverwendungsgebiet Be-

einmal im Sakralen lag, wie die ital.

lege noch in historischer Zeit beweisen.

Eine besondere arm.-ital. Beziehung

glaubte eilletMML17 (1911/12) p. 356

aufgedeckt zu haben in dem arm. Wort
mitarac ,<prichwort", das er als ar-ac

meintlat. ad-agium verglich. Dagegen
ammalAdjarian I 484, daB атас zu

,<enmen< (cf.с 102) gehort.
aor. ateci

103. ատեամ ateam, verhaBt".
>,hasse"; ateli ,<Hasser, Walde=Hibsch mann AG I 422;

Walde-Hofmann
II
PokornyI 147;

773; Adjarian I

593.
202;

Dieses
Pokorny

Wort gehort zu lat. odi

,hasse", odinm und zu ags. atol,

anord. atall ,yerhaBt, grimmig"; hier sind

wohl auch noch gr.
,,aassen'

und vielleicht heth. hatuga Adv. ,,schreck-
Bedeutungsentwick-

lich<< anzureihen. Zur *od- ,rie-
lung W. *od- ,,aassen - aus (1910)
chen<

von
cf. Skuts Glotta Walde-

2

und die Literatur bei
Be-p. 230 ff. օ. Die schlagendstezwi-Hofm a nn a. a. besteht

deutungsibereinstimmung die mor-
schen A r m e n. und Latein.; Armen.
phologische Parallele zwischen

auch sehr be-

und German. (1-Bildung) ist
merkenswert. aor. beki

104. բեկանեմ
bekamem, bekor

,,breche bek ,;zerbrochen", AG I
,Bruchstuck" HubschmannII 149;
429; Walde-Pokorny Pokorny
M eillet, Esquisse 2 p. 106; Nasal-
114, Adjarian I 1050. Dieses

ai. bhamakti

praesens stimm genau,ponfringit*. dazu

,bricht", air. CON - boingNominalbildungen
ai.

kommen noch die bhanilit ,Bre-

bhanguh ,Bruch, Welle < sowie --- ohne

chung*, lit. bamgd ,Welle

246

phryg. Bexos ,<rot* handeltNasal -
sich also hier um arm.-ai-kelt. в Ver-

wandtschaft in der Verbalsphare, die wohl

Archaismus anzusehen ist. Merkwirdi-

gerweise
als

nimm das Lat. an dieser Kon-

stellation nicht teil, wie man vielleicht er-

warten wirde, sondern geht vielmehr mit

dem Germanischen zusammen, -die beide

auf eine Wurzelnebenform *bhreg- weisen:
In

lat. frango, got. brikan, ahd. brehham ".
Stitze

der Nominalsphare hatten wir eine

der so umstrittenen armen-phryg.
bek.

Verwandtschaft vor uns: Bexos =
բուծանեմ bucanem, aor. buci

104 a.
fiitere, ziehe auf", -boyc als

,ernahre,
von Kompositis >-genahrt".

2. Glied AG I 430; Walde-Hubschmann1115; Walde-HofmannPokorny
Meillet, Esquisse 2 p. 37, 44;I 565 f.; I 1151 ff.; Pokorny 153.

Adjarian
ein Fall vor, wo schon

Hier liegt das Richtige gesehen
Hubschmann For-
hat, die spatere etymologische

her-
schung in Deutschland aber (bis

Er-Hofmann) die richtige
unter zu hat unter dem Ein-
klarung aufgegeben

nichtssagenden Etymologie von
druck der 28 (1904) 310 undScheftelowitzBB

29 (1905) 30. Meillet und Adja-
stellen mit Hibs chmann buca-

rian
ai. bhuj- ,genieBen" (Praesens:

nem zu bhunjati, bhun kiee ,;enieBt*),
bhunditti,

,GenieBen, Essen, Speise", bho-
bhogal

,Essen, Speise". Das ai. Nasalpra-

stimm einerseits zu arm. bucamem,

andererseits
sens lat. fungor (Meillet,

2 p. 106). Arm. boyc gehort nach-
Esquisse

zu ai. bhogah. Wir haben es hier also
stens aind.- a rm.-latein. Glei-
mit einer

einer Konstellation, die firr
chung tun,

charakteristisch ist.
Archaismen

garsim, garsecay (aor.)
105. գարշիմ

vore, Hibschmann
,,aabe Abscheu

Marstrander NTS 2 (1929) p. 299.
5 cf. von Brxoc ef. Jokl, Idg.

Uber andere Eily oollaten
14 (1930) VII, nr. 149.

Jahrbuch das baltische zeigt Verbalbildungen:

bengiu.
6 Auch bengti ,beenden", lit. bingti ,erstar-

lit. d nehmen" (cf. Fraenkel,
ken, liberhanaetvmologisches Worterbuch p. 34).
Litauisches ewald e-Hofmann 1 541.

a cf.
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AG I 432; Walde-Pokorny I 610;Meillet, Esquisse 2 p. 39 f.; Walde-Hofmann I 659, 461; Adjarian II88. Seit den Tagen Hubschmannswird die Etymologie dieses Wortes fir un-sicher gehalten; trotzdem wird man nichtverzichten wollen, die ai.-arm.-lat. Iso-glosse anzufuhren, die bestehen wirde inai. hrsyati ,<er straubt sich", harsatehat eine Riesenfreude (so daB ihm die
,er

Haare zu Berg stehen)< sowie in lat.homтeo. Es bestehen wohllautliche Schwie-rigkeiten
aber

fir diese Verknipfung, kaum
HofmannbedeutungsmaBige, wie Walde-
genuber

I 659 annimmt: cf. demge-Ernout-Meillet*p 534.106. գոզ gog , aage",kannst sagen' и. а.
gogces

vacat: Walde-PokornyI110;Hubschmann,AG
de-Hofmann II 837; Adjarian

Wal.
239; Meillet, Esquisse - 135.

II
gefuhrten isolierten Wortformen

Die an-
zur idg. Wurzel *veguh, bzw. deren

gehoren
Stufe
die

*vogah- >,geloben, Gebete sprechen*
о-

sich noch findet in ai. odghat- Ge-lobende, Beter - lat. voveo, vovi, votum>,geloben, feierlich vorsprechen". umb.
tis<. Es

,<ovivum", oufetes >,votis, consecra-
um einen

handelt
alten

sich hier offensichtlich
sprache. der als

Ausdruck der Sakral-
Ital. erhalten, im

solcher im Altind. und
fansprache abgesunken

Armen aber zur Pro-
heit der Formen spricht

ist. Die Isoliert-
halb des Armen. fir die

aber auch inner-
derselben. Altertumlichkeit

Interessanterweise tritt eineAblautsform der Wurzel (*euguh-)
andere

auf in arm. ,,ich will", narm.
noch

,,ich suche die von den feierlichen,
yuzem

den,
ellen Ausdriicken des Iran. (aog- ,verkin-

ritu-

Griech.
sagen, sprechen' im Avest.) und

deutung
(е3хouae
betrachtlich

,,ich bete*) in ihrer Be-
wohl bei gog als

abgewichen ist. So-
Armen. also eine

auch bei uzem zeigt das
sprinnlich der Sakralsprache

Profanierung einer ur-
Wurzel. angehorigen

107. դադարեմ dadarem , werde ruhig,
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hore auf"; an-dadar ,;unaufhorlich".Hibschmann AG vacat; Walde-Pokorny I 857; Meillet, MSL 10, p.280; Pokorny 253; Adjarian II 369.Die Wurzel *dher-, zu der man diese Wor-ter gestellt hat, ist besonders zahlreich imArischen und Germanischen vertreten: ai.dham- ,halten, tragen՜. apers. daraydmily,,halte* ս. v. a. Im German. findet sich inndl. bedaren ,prhig werden< (vom Wind,Wetter) eine ziemlich genaue Bedeutungs-parallele zu dem arm. dadarem, das auchvom >,Abnehmen des Windes< gebrauchtwird. Was in anderen idg. Sprachen zu derangefuhrten Wurzelderia, dereti ,<dingen",
gestellt
lat. fimmas

wird (lit.
ս. a. m.) liegt hinsichtlich der

,,eet<<
weiter ab. iie Eigenstandigkeit

Bedeutung
des Arm.zeigt sich wieder in der Vorliebe fir dieReduplikation, die bei dieser Wurzel sonst

didhirsa,
nur noch im Arischen vorkommt: ai.avest. didarasata 8.108. vacat.

109. երեւիմ
,sichtbar erevim. aor. erev-e-cay
>,sichtbar,

werden, erscheinen՜, ereveli
mann ausgezeichnet". Hibsch-
II 89;

AG I 444; Walde-Pokorny
kornyMeillet, Esquisse 2 p. 164; Ро-
reiht man

845; A dj arian II 795. Hier
>,Gestalt", gewohnlich noch an erevak
eresem

eres, pl. eresk ,<Gesicht. Miene*,
chen sind zu

mich". Aus anderen Spra-
in die Augen.

vergleichen: gr. трето ,,falle
sich", erscheine", третег,ее ziemtaptmpenty,,hervorstechenazeichnend" ս. sich aus-
micht ,Form. Gestalt",

a.; aus dem Kelt. cf. air.
cies' (urkelt. *prp

kymr. rhith ,spe-
man. cf. ahd. furben

-tu-) und aus dem Ger-
Von diesem letzten >,reinigen, saubern
gesehen, liegt also eine

vereinzelten Beleg ab-kelt. Isoglosse vor. Dabei
ar m. - griech.-

die arm.-griech. Beziehungen
sind unstreitig

lautstufe *ртер- und
(gleiche Ab-

gorie: Verbum) gleiche Wortkate-
keltischen enger als die armenisch-
Bezuglich eres

oder griechisch - keltischen.hat in neuerer Zeit
>>Gesicht, Miene, Anblick*

в cf. H. G

eine abweichende Mei-untert IF 30 (1912) p. 83 f.
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nung geauBert Van Windeke ns KZ 68

(1944) p. 218 f. Er will eres gleichsetzen
mit toch. в ете, A ardm ,,Miene, Aus-

sehen', muB aber dann eres ganz von
serer Sippe trennen.

110. երթամ ert am ,;ch komme*

Hubschmann AG vacat; Walde
PokornyII 502; M. E. Schmidt, Kz

50 (1922) p. 241; Meillet, MSL 23

(1935) 249_228; Esquisse - p. 135; Ad-
derjarian II 811 ff. ein Wort

armen. Sprache ist in etymologischer Hin-
sicht so oft behandelt worden wie ert am.

Bei Walde-Pokorny a. о. wird noch
Charpentierdie Etymologie von erst М.

angefuirrt " Das Richtige habenMeilletSehmidt und besonders
ոսո in

gesehen und diese Deutung wird
cf. z. в.

den Handbuchern weitergegeben,
Wb. p.Hofmann, Griech. etym.

bloBen Wur-95. Ohne uns hier mit
stellen wir

zelverwandten abzugeben 10,

zu verbindenfest, daB ert am zunachst
komme* und mitist mit gr. ,,ich

decken sich
alb. erdha ,,ich kam". Dabei

keineswegs
die arm.-griech.-alb. Formen

ein kh-Suffix, das
vollig: das Griech. zeigt

das Alb. ein d-
Armen. ein th-Suffix

Ansicht
und

von Meil.
oder dh-. Dies ist die

MSL 10 p. 277.
let, a. Օ. und ahnlich anders: so
Andere Forscher dachten auch fir
nimmt Schmidt ein th-Suffix

7, p. 157 ein
alb. erdha an, Cuny, Litteris

Griech. Gramm.
gh- Suffix (S chwyzer, fir gr.I (1934) p. 702, Anm.

zwei
6)

Versuche gegen-
Es stehen sich also

wie sie Meillet
ibber, die drei Varianten,

bestehen lalt, auf zwei zu

reduzieren:
nebeneinander

entweder auf eine alb.-arm.
th-

gemeinsamen
unter Annahme einer alb.-griech.
Suffigierung oder auf eine Die
unter Annahme einer gh-Suffigierung. firsko-Bildung
weitere Moglichkeit einer 1 137) wird

(W alde-P о к orny
gelassen.

Nach
ganz auBer Betracht

*serp-to-
244, Anm. 6: aus

9 IF 25 (1909)
etc.

p.
Bewegung setzen

or-zu ai.
10 Wurzel

sarpati *ет- ,,ish in136 ff. and Pok
bei Walde-Poko rny I
ny, Idg. Wh. p. 326 ff.

250

MSL 23, p. 255 ist das 1-SuffixMeillet
Ausdruck des ,,aspect deter-

des Griech.
und ert am erinnert an gr. Bildun=

mine*
varera@, lat. natare oder itare 11.

gen
dialektologisches
wie Ergebnis ist festzu

Als
daB sich hier mit dem Griech.

halten,
eine exakte Stamm- und Suffix-

aufzeigen laBt, eher aber viel-
gleichung zwischen Armen. und
leicht eine solche
Albanisch. ,wer-

111. թանամ tamam, aor.
,benetze,

tacay
mache

de feucht*, aor. act. taci AG vacat;
feucht*. Hubschmann AdjarianWalde-PokornyITO1;

MSL 9, p. 154; Adja-
I11119;Meillet, Es handelt
ria ո MSL 20 (1918) p. 160 f.

von der Wur-
sich hier um eine Ableitung

sich auflosen", WO-

zel *ta- ta ,;shmelzen, einer groBen
von abgeleitet sind (mit

osset. thagun
Vielfalt von Suffixen):

aksl. tajo, tajati
,,aaen, schmelzen",

tam ,tabes", lat. tabes
,sshmelzen՜, air.

Faulnis", gr. 19,

,das Schmelzen,
,,ilquescere* Durch sein

kymr. toddi
ist das Armen. innerhalb der

Nasalsuffix des Iran.-Slav.-Griech.-
Verbalbildungen
Kelt. isoliert. aor. tekeei

112. թեքեմ tekee, Hibsch-
flechten, erzeugen*.

,drehen, vacat; Walde-Pokorny
mannWalde-Hofmann Is 71719,

AG Ad-
die1776; II 1210. Ganz klar ist hier

jarian nicht; immerhin klingen
Etymologie Sprachen an, was
Worter aus verwandten

wird: osset. ,,we-
kein Zufall sein Schnur", aisl. battr
ben ahd. taht ,Docht,

Seil", slav. teke, tekati
.,<<hnur in einem

tewere ,weben' gehort
,weben". Auch lat.

wenn man auch hier zu-
vielleicht hierher,

Vergleich mit ai. taksati
nachst an den hat. Wahrscheinlich
,behaut" gedacht

Endes dieselbe Wurzel
liegt letztenMeillet, MSL 8 (1894) p.
Grunde; cf.

die Form tex0 sagen Ernout-
289. Uber

V. est impossible de rien
Meillets s.

, itent" und arm. ertiam
It Das umbr. etaians

gr. fozouat wie lat. natare:
Anm. 1.

gr.
verhaltenLiden,sich zuArmeniaca (1936)

Griech..
p. 53,

Gramm. I
cf. Schwyzer,

(1339) p. 702.
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preciser* So werden wir nur mit Vorbe-halt die arm.-osset.-germ.-slav Beziehun-
gen notieren dirfen.

112 a. թովել tovel, aor.
bern, bezaubern". Hubschmann

tooeci
vacat; Walde-Pokorny AG
jarian 11181 stellt dieses

vacat. Ad.
sakralen Wortschatz von ai.

Wort zu dem

oate ,,lobt, preist", stutih
stauti, sta-

stotam ,Lobsanger", avest.
,Lob, Preis",

preist, besingt; betet",
staoiti ,lobt,

sich, prahlt* gr, отейтае ,;rihmt
(Walde-Pokorny620).

sche
Das Armenische und das Griechi-

springlich
zeigen also eine Entwertung der ur-

berei und
sakralen Bedeutung zu Zau-

im Armen.
Prahlerei. Profan ist auch das

tionsverbum
noch

too ovel
vorkommende Reduplika-

,ssottern*. Wir
in der Bedeutung

aris ch-armen-griech
haben hier also eine

schaft vor uns, wobei das
Verwandt-

von der arischen Hochsprache
Armenische sich

hebt, bzw. mit der reduplizierten
sehr ab-

ganz isoliert dasteht. Bildung
113. լակեմ lakem,Hubschmann AG

-eci ,,lecken".
Pokorny II 380;

vacat; Walde-
(1910/11) p. 242;

Meillet, MSL 16jarian III 140. EsPokorny
handelt

653; Ad-
ein expressives Wert gleich

sich hier um
127 behandelten Synonymon

dem oben в
-k- von lakem geht nach lapee... Das
zuriick. Wir haben schon

Meilletauf
obenmerkt, daB das Armenische keine

в 102 be-
nata duldet, ebenso wenig wie

Gemi-
sche. Wir konnen daher lakem

das Slavi-
teres gleichsetzen mit ksl.

ohne wei-
,lecken< und auch mit lit. lake,

loou, lokati
lakt ,llckend fressen'., lit. lakus

loltti, lett.
Big*. Auch das lit. -K- kann auf 'gefra-
zuriickgehen. Wurde oben bei lapem

ein -kK-
sonders die griech.-alb. be-
betont, so kommen Verwandtschaft
slav. hier nur die balt.-
hier zwei

Beziehungen
der

in Frage. Man sieht
Beziehungen des

wichtigsten dialektischen
zum Balkanraum

Armenischen aufgehellt:
nordlichen einerseits, nach demOsteuropa andererseits.

114. խածանեմ wacamem ,beiBe*
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Hibschmann AG vacat; Walde-Pokorny I 341; AdjarianMeillet, Esquisse 2 p. 36, BSL
III 330;

36(1935) p. 113. Dieses Wort ist zuchen mit ai. khadati ,<<rrbeiBt, kaut,
verglei-

iBt*,lit. kandu ,bbiBe*; ferner gehort hierhergr. xvoowy >$.heewwrr, Pl. Eisenzahne am
steht
Schwert". Beziglich des Wurzelauslautes
da

das Armen. isoliert (с aus idg. g) 13,

weisen.
Ai.-Griech.-Lit. auf ein auslautendes -d

Tenuis
Jedenfalls aber ist die anlautende

lichkeit
aspirata kh- eine beachtliche Ahn-

115.
zwischen Armen. und Aind. 14

quale*,
կեղեմ kelem, keleci ,ppinige,

Walde-Pokorny
Hubschmann AG I 459;

MSL .8 I 690; Meillet,
Adjarian(1894) p. 165; Pokorny 471;
mit einer 1124. Wir haben es hier
chung arm.germ.balt Glei-
leiden",

zu tun: cf. ahd. quelam ,,Pein
'gewaltsamer

ags. cwelam >seeben". ahd. quala
gen", ahd.

Tod", anord. kvelia ,peini-
>,toten", quellen ags. creellam
twei ,,toten<

apreuB. ace. gallam gallin-
stufige , lit. gelti ,ssechen* (von
Bienen),

Bildung mit lit. geld ,$Shmerz't
,Fnde", aksl.

gelia schmerzt", golas
zeigt also ein Das Slav.
und ahd. quala

Substantivum, das als dehn-
Armen. ist in formaler

gleichzusetzen ist. Dasder Bedeutung nach
Hinsicht und auch

German.
zusammenzustellen

am nachsten mit demaber auch noch das Vielleicht ist
reihen: air. at-baill Keltis che anzu-
msterben" >,stirbt", cymr. ballu

116.
կոչեմ Кобет,nennen* Hibschman.aor. kodeci ,rufen.LidenI A St 68 f.; AG I 436;

672; Feista p. Walde-Pokorny
quisse 2
heute p. 108; Pok

389; Meillet, Es-
zumeist orny 480 f. Diestammt von Liden:vertretene Etymologieqipan ,sagen, dieser verglich got.kueda >,einen Laut

sprechen, nennen awnord.von sich geben; sagen;
Verhiltnis13 Meillet

bei verweist*аgтов
14

der anderen
arm. art, artoy

auf
,Feld",

das umgekehrte
menischecf,

Studien
auch eterssonidg. Sprachen gegenubbr

p. 89. Arische und ar-
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hersagen", ahd. quedan ,,aagen, sprechen",
asachs. quethan, ags. coedan ,perkinden,
befehlen". Dazu hat G. Morgen-
stierne NTS 7 (1934) p. 116 ff. noch
soghd. гаутт ,,ich sage* mit vielen For-
menmaterial gestellt. Nach der Vokal-
stufe zu schlieBen ware wohl die arm.-
german. Beziehung nicht so eng wie die
german.-iranische. Die Deutung von Ad -
jarianIII11333 ff., der als Natur-
laut auffalt und zunachst mit evident ono-

matopoetischen Bildungen in Zusammen-
hang bringt (kncel, kancel ս. a.), kann
ich nicht annehmen. Karamanlian
(mundlich) meint, daB es sich eher um ein

altes Ritualwort handelt als um eine laut-
nachahmende Bildung. Diesem feierlichen
Charakter des Wortes wirde wohl die Ety-
mologie Lid en's gerecht werden. Man

wird jedoch ein Bedenken nicht los: neben

kocem steht ein gocem ,,schreie, brille".
Dieses gocem kann trotz der Bedenken
н i bse հ mann ohne weiteres zur idg.

Wurzel *цеqи- ,rufen, Stimme* gestellt
werden. Meillet MSL 13, p. 244 wollte

darin ein denominatives io-Verbum er-

kennen. Konnte кобет nicht einfach eine

Dublette von gocem sein? Die Anlautver-

anderung ist entweder dialektisch oder aus
dem Kultcharakter des Wortes bedingt 15

117. մածանիմ macanim hafte an
etwas, Hubschmann AG

gerinne* II 231 und
vacat; Walde-Pokorny

geben die Ety-alde-HofmannIT 29
mologie von Scheftelowitz *mad-
(1906) p. 28, 30 wieder (zu Wurzel

zu
sein, triefen"), die nicht aufrecht

Wur-
erhalten ist. Arm. mac- weist auf eine

paris ,gezel *mag-, wie sie vorliegt in gr. Praesens
knetete Masse", aor. zu

machen*
Tanow..knete". as. makon ,,bauen, schmie-
und aksl. mazo, mazati ,,salben, rich-
ren<, maslo ,Fett". Diese zweifellos

schon
tige hat Meillet sie
MSL

Verknipfung
19 (1916) p. 122 f. gegebenAdjarian

und

wird als einzig mogliche von
der Wurzel

15 UberFden sat-Meilletsden sakralen Charakter
s. V. ,,dire"

und
en

besonders
svegu- cf.

н. Fournier, Les verbes
bes. p. 11.

Grec ancien, Paris 1946, p. 3 ff.,

ՄԱՅԻՍ--ՍԵՊՏԵՄԲԵՐ 25.

IV 738 anerkannt. Man sich wundern,

daB die meist schlecht fundierten Etymo-

logien eines Scheftelowitz solche
Beachtung in der deutschen sprachwissen-
schaftlichen Literatur finden. Neben der
Wurzelform *mag- steht "mak-ingr.udnow
und lat. maceria, тасето. Auch hier fehlt
bei Walde-HofmannI 3 jeder Hin-

weis auf das armenische Wort. Das Arm.

macanim zeigt also freilich bei ganz
selbstandiger Prasensbildung, cf. Meil-
let a. Օ. p. 123, - Verwandtschaft mit

dem Griech.-Germ.-Slav. Die Ubereinstim-

mung mit dem Slavischen ist wohl

am groBten; cf. Meillet, Esquisse 2

p. 142.

118. մոռանամ moramam, aor. тотасау

,,vergessen". Hibschmann AG I 475;
Walde-Pokorny II 279; Meillet,
Esquisse 2 p. 40; Pokorny 737 ;; Ad -

jarian IV 1118. Dieses interessante

(etwas Geistiges bezeichnende Wort) hat
Entsprechungen in ai. mysyate,ver-

giBt",
seine:

avest. marsayati ,duldet, verzeiht",

lit. mirstu, mirstat, mirsti , vergessen",
,yergeB-

marsas ,,aas Vergessen՜, marsus

lich", toch. A Bmars-,vergessen' (Win-
dekens,Lex. p. 62). Wir haben hier eine

arisch-toch.-armen.-balt. Isoglosse vor սոs.

Worter (got. marzjom
Die german.

ete.) sind wohl mit Feists p.
Walde-Pokornya Օ.

348 gegenubbrr
fern zu halten. Man mochte -

Isoglosse von
cum grano

salis - bei der Area dieser
Ge-

einem geographischen geschlossenen
die Bindeglieder

biet sprechen, wobei
und
nur

Baltisch (wohl
zwischen Armenisch

Dialekte, cf.
thrakische und illyrische

s. v. olole С 55) fehlen.
oben

հեղում helum, aor. heli ,;ieBen*119. AG I 466; Walde-
Hubschmann
Pokorny II 55; Walde-Hofmann
II 327; Meillet, MSL 19 (1916) p.

Esquissez p. 112; Pokorny
178 f.; 241. Aus dem Arme-
798; AdjarianIV

gehoren noch hierher:
nischen selbst

Menge stromen lassen* zelum
гelum ,,in helel ,,iieBbach", ololem,
,<iberstromend", Diese
ololomem ,,ich iberschwemme" gan-
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255 ՀԲ:

ze Sippe gehort zur Wurzel *pel-՝ ,<lieBen,gieBen*, die unter hanam oben A 67 ge-nannt wurde; cf. auch Inum, A 66. Arm.helum geht zurick auf ein "pel-nu-mi undhat seine nachste bedeutungsmaBige Ent-sprechung in lit. pila, pilti >,gieBen,ten'. In zweiter Linie ist auf
schit

polb, polo - vodbe ,<oohwasser.
russ. oodo-

schwemmung" hinzuweisen. Es
Uber-

also ein Fall von
liegt

slav. Verwandtschaft vor 16.
arm.-lit.

lich gebildet ist noch cymr, llano
Ahn-

und ,Fulle", corn. lamzes ,Fulle*
,Flut<

мо-); cf. die Literatur bei
(*plen

kornya. Օ.
Walde-Po-

120. ուրանամ wamamweigere*. Hubschmann>,leugne, ver-
Walde-Pokorny I 78;

AG vacat;
Hofmann II 224; AdjarianWalde-
Meillet, Esquisse- p. 142; BSL 26

695;
p. 19 f. Dieses Wort wurde in

(1925)
Grundbedeutung und etymologischen

seiner
wandtschaft
erkannt.

erst von Meillet Ver-

,llugne*
Es gehoren hierher: gr. дрveouat

richtig

lat. apuee дvтейетег, Hes.отате ,,ein Gebet sprechen", osk. urust
etwa
>,oraverit,

auch
egerit< Fraglich bleibt, ob

heth.
ved. aryanti ,sie preisen< und

angereiht
amrila-,,durch

werden
Orakel feststellen՜, hier

mit gr. дро@
konnen. Wohl aber wird

оти, oratb ,,schreien*
,;shreie,& sage" auch russ.

,;shimpfen" zu
und lett.

Solmsen KZ33
verbinden
(1899)

sein, wie es
und wie es ihm folgend

p. 484 getan hat
und Adjarian 695 f.

Meillet a. Օ.
bleibt fir uns am wichtigsten

tun. Jedenfalls
dung von die Verbin-Armen-Grieche-btein.: mit gr. doveouar ist in

a-

den
Bedeutung

gleichen
gleich, mit lat. бто zeugt

der
Anlautvokalismus: es

arm. ս. Nach Meillet idg.
,<un terme de la langue

liegt hier vor:
europeenne; le sens est:

religieuse indo-
formule rituelle, et, en

prononcer une
formule d'execration particulier, une
a une puissance active < (BSL

d'invocation qui26, p. 20).
in lat.

1G Eine
pluit ,<es

2--Basis der Wurzel *pel- findet
p. 749. regnet"; cf. Persson, Beitragesich
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121. չվեմ бvem ,,ich breche auf", aor.cogay ,,ich ging* (Suppletivaorist zumPraesens ert am, cf. C 110), си ,<Aufbruch,Zug*. Hubschmann AG I 485 f.;
Walde-Pokorny I 363; Walde-Hofmann I 214; Pokorny 533 f.;Adjarian 756, Meillet, Esquisse 2p. 52, 135. Es handelt sich hier um eine
eu-Frweiterung der Wurzel *qi- (*qei-),,in Bewegung setzen die auBer im Ar-men. noch vorkommt im Arischen (ai.cyavate ,pegt sich, geht fort*, avest. sya-oaite ,setzt sich in Gang* syaolna

Handeln, Wirken*) und Griech.
ո.

,setze in Bewegung",,<die Mannen zum
hom.)ao-aaons

im Alban. (cys,
Kampf treibend") sowie

haben hier eine
cyt
Isoglosse

,peise, errege) 17, Wir
ges vor uns, die

sididg. Gepra-
Arm.-Griech. bis

vom Ind.-Iran. iber das
armen. zum Alban. reicht. Die
wohl Nominalbildung entsprichtam nachsten einem ai. cyuti-.122. սփռեմ spitem,streue*. Dazu gehoren

aor. spice , eer-
noch: spirk >,Zerstreuung"

aus dem Armen.
streut", parat ,<erstreut*

, spii ,,eer-
streue. entferne* , poratem ,,zer-
494; Hubsehm ann AG IWalde-Pokornynrian VI 486; Meillet, 670, Adja-
BSL 36 (1935) p. 110. Esquisse 2 p. 35;
spitem zu vergleichen,

Zunachst ist mit
sae", отора ,<das Saen

gr. omeipo ,,streue,
streut", sowie mhd. amopas,-aous , ver-
Spritzen" Es gibt noch

sprat ,,das Sprihen,
von Erweiterungen der

eine reiche Anzahl
mit -еи- (ahd. sprive

Wurzel *sp(h)er-
juos, spranties >,Spreu<", lett. spran-
kommen), ,hervordringen, empor-
riber man

mit eu-d, mit eu-g, mit ei-d, wo-
moge. Das Walde-P. a. օ. vergleichen
terten FormenHauptkontingent dieser erwei-
das Baltische. Wir

stellt das Germanische undfir porat nur mit
konnen fir spiem und

schaft des Griech.
der nahen Verwandt-

Allerdings zeigt das
und German. rechnen.

Wortern Tenuis
Armen bei beiden

mal mit, einmal
aspirata im Anlaut, ein-

ohne 8-Vorschlag:
nach Joklalb. rys < itt-su-t-ioMelanges Pedersen< idg. *te(r)-kin-tio-

(1937)-p. i51.
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*spher-, *pher-. Dem stehen in den griech..
und germ. Belegen bloBe Tenues: *sper-
gegeniber. In diesem Sinne, aber auch nur
in diesem Sinne, ist fir den armen. Anlaut
auf ai. sphurati ,,zuckt, zittert, stoBt
mit dem FuBe* hinzuweisen, das zu
der Parallelwurzel *sp(h)er- ,,uuk-
ken, mit dem FuBe stoBen* gehort, die
vielleicht letzten Endes mit *sp(h)er-
>>streuen. saen< identisch ist. Fir die dia-
lektische Einordnung werden wir aber an
der a m. -grie ch.-germ. Beziehung
festhalten, weil sie bedeutungsmaBig und
formell (man vergleiche arm. parat und
gr. omopai)) einwandfrei ist.

Andererseits kann arm. spainam ,,ich
drohe* mit dem unaspirierten Anlaut
*sper- verglichen werden mit lat. sperno
>>zuruckstoBen" (meist im ibertragenen
Sinne: ,<erschmahen"), aisl. sperma ,mmt
dem FuBe wegstoBen", lit. spirid
unddem schon genannten ai. sphurati. We-
gen der Bildungsweise werden wir bei
spainam in erster Linie mit einer lat.-ger-
man. Verwandtschaft rechnen, trotz der
Ablehnung bei Walde-Hofmann
II 573.

aor. topeei
>schlagen".

123. տոփեմ
Hibschmann

topee, AG vacat;

Walde-Pokorny I 786; Hof-
a n n, Griech. etym. Wb. p. 56; Wal-

de-Hofmann I 342; Adjarian VI
987. Petersson KZ 47 (1916) p. 285

verglich gr. ,<nntte, walke", mit S-

Erweiterung Зефо ,,knete, gerbe", serb.
und

depam, depati ,,stoBen, schlagen*
noch german. Worter (mhd. eipfen ,trip-
peln< ս. a.), die aber wohl nicht hierher

als
gehoren. Wir werden das Wort topee
Beispiel fir eine arm.-griech-slav
Beziehung gelten lassen, wie sie auch

wird.
von

Adjari an VI 987 f. akzeptiert
aor. cayteci

>sprudeln,
123 a.

spritzen*
ցայտեմ caytem,

Diese Wort fehlt

bei bsehm ann und in der gesam-
sprachwissenschafthithenten deutschen out-Meil-

Literatur; cf. jedoch Ern VII 187.lets p. 1059 und Adjarian gut als
Das armen. Wort figt sich wohl
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drittes zu der bislang nur. als latein.-
litauischen Isoglosse betrachteten Ver-
wandtschaft von lat. scateo, -ете ,<quelle

hervor, sprudle", scatummio ,sprudle her-

vore und lit. skastu, skatar, skasti ,sprin-
gen' (Walde-Pokorny II 538,
Walde-Hofmann I/491). DaB dieses

Verbum keine anderen Sprachen betrifft

(cf. allenfalls gr. anxardict Hes.
und dazu Fiek KZ 42, 288), erklart sich

aus dem expressiven Charakter dieses

Begriffes, der zu mancherlei Variationen

AnlaB bietet. In der Bedeutungsseite ent-

spricht das arm._ caytem am besten dem

Lateinischen scateo. Der Vokalis-

mus der Wurzelsilbe deckt sich freilich

nicht ganz.
124. փարեմ ратет, auch parim -,uu--

schlieBe". Hibschmann AG vacat;
Walde-Pokorny II 667; Adja-

vI 1174. Hier hat Scheftelo-rian
29 (1905) p. 36 unstreitig das

witz
gesehen, als er dieses Wort ver-

Richtige
mit gr. omeipa ,Windung, Spirale,

glich
Tau*, ,winde, wirble

Netz,
andor'v,;gedrehtes oder geflochtenes Seil*

und mit alit. spartas ,Band". Die Wurzel

,,drehen, winden' kommt eben
*sper-

in einer aspirierten Form *spher-
auch

die dem arm. pamem zu Grunde liegt,

wobei
vor,

allerdings auch das anlautende s-

abgefallen ist. Es verhalt sich also arm.

zu gr. wie arm.
Es

parat
parem
(oben Nr. С 122) zu gr.

Berih-
liegt

arm.griech-balt.
also eine Griech. als auch Lit.
rung vor. Sowohl

noch eine g-Erweiterung
kennen ferner

in gr.ardorm,,wickle
der Wurzel *sper-g

,Windel* und lit. springsta,
ein*, cf. auch lett. sprangat
springti ,wirgen",
,<iinschniren".

125. փուլ ,Winfall, Einsturz";

aor. play ,,falle ein, stirze ein
pllamime, einfallen, zerstore".
plucamem ,mache

AG I 501; Walde-Hibschmann
103; Walde-Hof-Pokorny II

851; Adja-
mann 1 449; Pokorny

18 Dieses Wort ist den von Meillet
anzureihen.

BSL 36

(1935) p. 110 behandelten Fallen
4
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rian иI 1288; Meillet, Esquisse 2
p. 35. vergleichen sind ahd. fallam, ags.
feallam, aisl. falla ,fallen* und lit. piolu,
pulti ,fallen", apreuB. av-pallor ,,indet*
(eig.: , verfallt worauf"). Nach Meillet
a. Օ. und Ernout-Meillets ՜s. v.
fallo sind auch lat. fallo und gr. agallo
anzureihen, allerdings mit Vorbehalt. Ich
meine, daB die lat. und griech. Worter
durchaus fern bleiben missen. Es handelt
sich hier um eine der schlagendsten arm.-germ.-balt. (also nordidg) Iso-
glossen 19, wobei jetzt schon auf das
merkwirdige Zusammengehen von Arm.
und Germ. beim Oppositum (hastamem,siehe unten D 45) hingewiesen wer-den soll.

126. փռնկամ pтnkam, aor. pinkaci
,<hiesen"; auch ,wiehern, brillen, toben*,inf. pinnee.. Hubschmann AG I 502;Walde-Pokorny II 101; Ernout-Meillets p. 1144; Walde-Hof-man II 591; Pokorny 846 f; Ad-jarian 1319. Dieses Wort firsen' und andere >,SChallvorstellungen" ge-hort von Haus aus in die Reihe der Ono-
matopoietika. Wenn auch der Wert der-selben. wie schon ofter betont, fir dia-lektologische Schlisse nicht groB ist,soll doch hier nur gesagt werden. daB zu-

so
mindest ahnliche Worter fur den gleichenBegriff vorkommen im Griech. (ттарми-,<hiese*, aor. 3. sg. блтаре,,,das Niesen"), Lat. (sternuo ,miese*),Kelt. (air. sreod ,,das Niesen՜, mbret.streuaff ,,iiesen*. kymr. ystrewi , hie-sen").
"pster-

Man
sprechen.

kann von einer Schallwurzel
terung *pstreu-

die auch mit eu-Erwei-
von arm. pincel

vorkommt.
ist Der Anlaut

*phem-- aufzufassen 20,
wohl als vorarm.Wir werden also von

19 Die Wurzelform ist alsdie balt. Formen konnen auf die
*phol- anzusetzen,

zuruikgefuirrt werden, ebenso ist es
Tenuis

fir aspirata
man. moglich. Das Armen. ist eben

die ger-idg. Sprache, die als einzige auBer dem
diejenige

Fortsetzern
schen die idg. Tenuis aspiratae scharf von

Altindi-

20 Die andere
der anderen Laute getrennt hat. den

nout-Meillet a. o.
Alternative. die sich bei

կամ aus idg. pt- (wodurch
findet, namlich arm փռն-

zu gr. miovoua gegeben ware),
die nachste Beziehunghalte ich im Hin-

einer ziemlichen Selbstandigkeit des Arm.
innerhalb der griech.-lat.-kelt. Verwand-
ten sprechen, die sich eher auf eine ge-
meinsame Anlautsform zurickfuhren las-
sen.

Zusammenfassung zu III:

Verba
Bei den hier behandelten Wortern er-

geben sich wenige ausschlieBliche Isog'os-
sen; das meiste laBt sich nur in Gruppen
zusammenfassen. An der Spitze stehen
gleichwohl die

a) arm.-grie с h. Isoglossen: alome
,mahle": gr. длеф ; freilich ist hier auch
eine ausgedehnte arische Sippe anzuschlie-
Ben (npers. ard etc.), aber Wortgleichun-
gen wie alazori: длетрао und alizor:
pov sind entscheidend, с 97;,mache". gr. apapiox@, cf. aber besondersden arm. Aorist arari: auchhier gibt es iran. Verwandte, с 101;
ԴՆԴԵՂՈՆ ,<enme": gr. mit iran. An-hang, с 102.

b) Gruppen, an denen das Grie с հ.mit anderen Sprachen zusammenteilnimmt, sind:
Griech. Ital.: asem ,sage", с 102 a.

,,leugne с 120: hier ist die
arm.-griech. VerwandtschaftauBer Ital. lassen sich noch

am
Arisch

engsten;
and

Hethitisch anreihen.

с Griech. Kelt.: erevim ,erscheine109 (im Kelt. nur Nominalbildungen).
Griech. Alb.: ert am ,,komme* С110.
Griech. Germ.:с 100. ,,falle"s

Griech. Slav.: topee ,sshlage123; macomin >,gerinne*, с 117.
с) Das Arische nimmt fol-genden Gruppen teil: an

blick auf diefreien oben A 17 behandelten einwand-fir mogllymologien (tee : gr. лтвуом и. a.) nicht

Arisch-Italisch: gog ,,sage", с 106;
garsim ,,habe Abscheu vor*, с 105; Ես-
canem ,<ernahre", С 104 a.

Arisch-Keltisch: bekanem ,,breche",с 104 mit Nominalbildungen im Lit. und
Phryg. (?).

Arisch-Toch.-Balt.: moramam aver-
gesse 118.

Arisch.-Griech.-Alb.: сvem ,,breche
auf", с 121.

d) Iranisch-Slavisch: атутет
,brenne". с 98, mit lat.-kelt. Anhang in
der Nominalsphare.

e) German. -Balt. (Slav.):
,,falle", 125; ketem ,peinige",

С 115.
f) nur Balt.Slav. helum

Be*, с 119; lakem ,,lecke", С 113.

IV. Andere Wortarten:

127. vacat.
128. Ես es ,,ich՜. Hubschmann

AG vacat; Walde-PokornyI115f;
Walde-Hofmann I 395; Ро-

742; Meil-korny 291; AdjarianI
163 f.; Ernout-let, Esquisse 2 p. Feists p. 291 f.

Es
Meillets s. V. ego; das umstrittenekann hier nicht Gestalt des
Problem der urspringlichen

1. Person genauerPersonalpronomens der Zweck ist
behandelt werden. Fir unseren

wohl Armen.-aber anzumerken, daB
eine GruppeHeth. -Balt. insofern auf

bilden, als diese drei Sprachstamme
ein *egh- (bzw. *ogh- im Heth.?) weisen,

ohne die Endung -о, wie sie im Griech.-
-om

Lat.-Venet. vorkommt, bzw. ohne
hat in

(Arisch-German.-Slavisch) 1. Man(*0))-)dieser unerweiterten Form *egh-
des Pro-

wohl mit Recht die alteste Gestalt
die ar m.-

nomens ..ich" gesehen und so ist
in ersterbalt.heth. Isoglosse wohl

eine Form wie poln.

direkt
cf. auch

mit heth.
den Versuch(*0gh) Literatur.

oleichzusetzen;

W alde-Hofmann I 862 mit

Linie als Archaismus zu werten. Die balt.
Formen sind: lit. as, lett. es, apreuB. as
und es. So ergibt sich, daB fir arm. es der
engste Verwandte in lett. und apreuB. es
zu sehen ist.

Die arm. Akkusativform (2)is kann
mit Meillet a. Օ. nur mit gr.
naher verbunden werden, ebenso der Gen.

im nur mit gr. Bildungen wie ер-. Das
Ausschlaggebende ist hier der propheti-
sche Vokal; fir den Akkusativ is kann
allerdings auch noch auf heth. аттик
,mich* verwiesen werden -. Wir konnen
hier also von einer arm.-griech.-heth. Ver-

wandtschaft sprechen, der eine germ.-ve-

net. Isomorphe ohne anlautenden Vokal

gegenibbersteht, mik -- melo 3.

129. երբ erb ,,wann?, wann, wenn՛,

erbek ,,einmal, jemals", об erbek ,mie-

mals". Hibschmann AG I 443;
Walde-Pokorny vacat; Benve-
nisteHirt-Festschrift (Heidelberg 1936)

II p. 236; Hofmann, Griech. etym. Wh.

p. 246; Adjarian II 772. Dieses Wort

hat Verwandte nur im Griech. (6ppa ,,SO-

lange als; bis, damit", :04pa ,;slange, in-

dessen") und Tochar. (A
, wenn") *

130. եւ ev ,,und, auch*. Hibsch-
AG I 445; Walde-Pokorny

Imann
122; Adjarian II 865; Meillet,

Esquisse 2 p. 31. Zս vergleichen sind ai.

, dazu, auch, ferner", avest. aipi .do.",
Es(in der Bedeutung

Gemeinsamkeit
,,dazu*).

gr.
handelt sich also um eine

Im Armen.
des Arischen-Armen.-Griech.

zahlreicher ande-
selbst ist ev Bestandteil

und Adverbialbildun-
rer Konjunktionen

gen.
ast ,nach". Hibseh-131. ըստ Pedersen KZ 39

mann AG vacat;
Walde-Pokorny II

(1906) p. 431; II 348; Ad-
79; Walde-Hofmann

Pedersen, Hittitisch, p. 73.

s cf.
a cf. Sommer IF 42, p. 130 f.; Krahe,
Venetische (1950) p. 11.

Archiv Orientalni 2Das 4 cf. noch Poucha,
(1930) p. 322.

4

© National Library of Armenia



263 ՀԲ. ՏԱՐԻ 1958 264 265 ՄԱՅԻՍ-ՍԵՊՏԵՄԲԵՐ 266

jarian II 1065. Hier liegt die ti- Erwei-
terung der Wurzel *pos- ,machher, hinten<
vor (gr. zo...il. pas ,an, bei", abg. ро
,,iinter, nach") wie auch im Lat. post 5
und toch. в postam в. Wir haben damit
eine beachtliche arm.toch.iiaal
Gleichung vor սոտ, wahrend Arisch und
Baltisch eine andere Gruppe bilden; diese
zeigen namlich eine Erweiterung mit -qo:ai. pasca ,hinten*; spater", lit. paskut,,hierauf, nachher* To

131 a. թէ te, auch et',,daB" (gr.
, wenn< (gr. ei und (gr.ei), ,,oder - (gr. Hibschmann AGI 449; Walde-Pokorny vacat;korny 283; Adjarian II 1214. Wirdirfen wohl mit Meillet MSL'9, 154,Anm. 1 und MSL 23 (1935) 142 ags. De,as. the, lit. te und -t in Fallen wie be-theranziehen Wenn im Armenischente noch ete vorkommt. so ist

neben
dasmit dem Nebeneinander

xelves und exei von gr.
hier also eine

որ zu vergleichen. Es liegt
Arm. Balt.-Ubereinstimmung

und Germ. zwischen
die letztere aus

vor, wobei
enger ist; cf. Meilleta.

Bedeutungsgrunden noch
stellen aus der altarmen.

Օ.,
Bibel

wo Parallel-
dem asachs. Heliand behandelt

und aus
denen die gleiche Funktion

sind, aus
und arm. te hervorgeht. von asachs. the

132. մի mi a,dal nicht, nicht*bitiv). Hubschmann AG
(prohi-

Meillet, Esquisse 2 p. 119;
I 474;

PokornyII 236; Pokorny 703;
Walde-

Ad.jarian IV 1020; Feista p. 373.haben
schlossene

wir eine wichtige, geographisch
Hier

schen
Isoglosse vor սոտ, die vom Ari-

ge-

(ma)
(ai.
und

av.
Griech.

apers. ma) ibber das Tochar.
zum Alban. (mos

5 Im Lat. ist post in vielenenthalten: posticus, postilena ս.
Weiterbildungen

Ital. kennt das Wort: osk. pust,
a. m. Auch das

в cf. Windeke ո՛s, Lexique
umbr. pus.

Form pest, past, neben post p. 98: Diefallene i. weist auf das abge-
Hier hat Joklin seinen Vorlesungenalb.

nach"
mbas,

angeschlossen.
pas (Prap. mit dem Gen.) ,hinter,

auch

p. 23. Vgl. jetzt Hamp, Kz 75,

,micht") reicht 8. Es besteht die Frage, ob
bei arm.-ar.-griech. Isoglossen nicht oft
einst Toch. und Illyro-Thrakisch (Alban.)
mitbeteiligt waren 9.

133. Als letztes ,Wort< der Gruppe
kann hier noch das ,<Augment* angefuhrt
werden, weil es wohl einmal ein selbstan-
diges Wort war. Es bildet zugleich ein
Hauptcharakteristikum des Arischen,Griechisch e n, Phrygischen
und Armenischen. Zur ,<dalektolo-
gischen* Beurteilung des Augmentes cf.
Schwyzer, Griech. Grammatik I
(1934) p. 752. Bartoli, Melanges
Boisacq I (1937) p. 23 sieht im Augmenteine Neuerung der betreffenden Sprachenwie schon vor ihm Schrijn en, BSL 37
(1936) p. 126. Specht wollte auf dieser
Besonderheit neben anderen eine engereVerwandtschaft zwischen Arisch-Arme-
nisch-Griechisch statuieren; diese Gruppesoll am fruhesten die idg. Urheimat ver-lassen haben; cf. Deutsche Literatur-Zeitung 1932, p. 542 ff., KZ 62 (1935, p.29 f. In jungerer Zeit hat Bonfante,Armenian Quarterly I (New York 1946)p. 88 und 95 iber diefassend referiert. woselbst

Frage
weitere

zusammen-
Litera-tur genannt ist. Bonfante, der sichbemuht, die engen Bande zwischen Arme-.nisch und Phrygisch hervorzuheben, legtGewicht auf die Tatsache, daB sowohl imArmen. wie auch im Phrygischen (soferndas sparliche Material sichere SchlissezulaBt)

die
das Augment nur in Wortern's eet,ohne dieses einsilbig waren. Aber

Anm.
schon R. Meister, IF 25 (1909) p. 3194 nennt Wackernagel, Wort-

1906,
umfang und Wortform, Gott. Gel. Nachr.
p. 147

p. 147 ff. (= Kleine Schriften I,
mein

ff.), wonach es sich um eine allge-idg. Erscheinung handelt.

Schwierigkeiten
Meyer,auslautende -8 des alb.

bereitet
mos.

der Erklarung das
kaum Alb. etym. Wb. p. 287

Die Deutung
aus lat. dis-

von
ist
G.

ein Erbelement
annehmbar. Es handelt sich deutlich umkann vielleicht auf

des albanischen Wortschatzes:
den. idg. *que zuriikkgefuhrt wer-

9 cf. noch(1944) 73. - messap. ma, - Krahe, IF 59

Zusammenfassung zu с
Andere Wortarten

Hervorgehoben seien folgende Grup-
pen:

a) Griech.-Arisch: ,,und, auch*,
с 130, Augment (auch phrygisch),
133

b) Griech.-Toch.: erb , wann, wenne.

gr. ра, toch. A ки-рте ,wenn",с 129

с) Griech.-Arisch-Toch.-Alb.
mi, Prohibitivpartikel. Diese Grup-

pe laBt uns die griech.-arischen

Sprachbeziehungen klarer werden,

132
d) vorwiegend Balt. (Lett., ApreuB.):

es ,,ich՜, с 128

е) hauptsachlich German. (West-ger-

man.): te ,<aB", с 131 a

f) Lat.-(Toch.): ast,,nach", С 131.

(Fortsetzung folgt.) Georg R. Solta

ՍԱՆԱՀԻՆ ԵՒ ՀԱՂԲԱՏ ՎԱՆՔԵՐՈՒ

ՀԻՄՆԱՐԿՈՒԹԻՒՆՆԵՐԸ ԵՒ ԸՆԴՀԱՆՈՒՐ

ՏԵՂԵԿՈՒԹԻՒՆՆԵՐ ԱՆՈՆՑ ՄԱՍԻՆ

շատ աղէկ
Յովհ, Ղրիմեցի վարդապետը

գրէ <<ի վերայ չի--
կարտայայտուի, երբ կը

որպէս Սանահինի վա=
նութեան Հաղբատայ, է առ հին պատմա-
նաց, տարաձայնութիւն

կամ նահանգին ուրանօր
գիրս ըստ տեղւոյն ժամանակին. եր--
չինեցան, երկրորդ ըստ անձին որմէ
րորդ ըստ հեղինակին կամ ըստ

չինեցան>> (Թ. 239, էջ 58) в թէ ինչ
Հետեւաբար նախ կարդանք

ժամանակագիր=
կը գրեն պատմագիրներն ու
ները: նկատի առնենք արձանագրու=

Նաեւ Ռեւններու բովան=
թիւններու եւ ուրիշ գրութը:
դակութիւնները:

<<Յաւուրս սորա
Ստ. Ասողիկ

Աբասայ)
կը գրէ՝

չինեցան կրօնա-
(Աշոտոյ, որդւոյ տեղիք Սեւորդեաց
ւորանոցք ճգնականաց միաբանա-
աշխարհին, հաւասարակեացք,

կանք, ըստ յառաջասացեալ կանոնին սահմա-

նադրութեան սրբոյն Բարողի, որոց երկու
ցունց տեղեացն անուանք Հաղբատ եւ Սանա-

հին հանդէպ միմեանց միակրօնք ի տան Աս-

տուծոյ արանց Շ եւ առաջնորդ Սանահնի

Յովհաննէս գիտնական այրն Աստուծոյ իսկ
Հաղբատայ Սիմէոն ճգնազգեաց ծառայն

Քրիստոսի 1>> (Պամ. էջ 181 եւ հմմտ. 173-4-

Պետերբուրգ 1885) в
Վարդան Պատմագիր կը հաղորդէ. <<Իսկ

Աշոտ որդի Սմբատայ որ Երկաթն կոչեցեա

զկնի մահուան հօրն... տիրէ ամենայն

հայրենեաց իւրոց ամս քառասուն եւ ինն

լերեքհարիւրեօթանասուն եւ մի թուին: Ի

սորա աւուրս յոյժ բազմութիւնք կրօնաւորաց

հալածեալք ի Հոռոմոց աշխարհէն ...
եկեալ յաշխարհս մեր չինեցին յոլով վանու

ի նոցանէ ասեն շինեալ զՍանահնին

Ս.
բայս օս

Աստուածածինն» (Պամ. էջ88-88): Ապա

կը յաւելու՝ <<Առնու զթագն Աշոտ որդի

նորա (Աբանայ) Ողորմածն կոչեցեալ.. սա

զփոքր պարիսպն Անւոյ չինեաց եւ զամենայն
չորեքհաւ

բրգունսն եկեղեցիս յօրինեաց ի

րիւր երեքտասան թուին եւ բարեպաշտ կողն

իւր Խոսրովանոյշ չինէ զփառազարդ
(անդ,

սուրբ
էջ

ուխտսն զՍանահին եւ զՀաղբատ>>

89_90) в ուսումնակիցին
Կիրակոս Գանձակեցի

ամբողջապէս
իր

կը կրկնէ,
խօսքերը գրեթէ

<<Շինեցին (Հոռոմներէն
բայց նաեւ կաւելցնէ

եկեղեցի մի յանուն Ս.
արտաքսուածները)

որ կոչի Սանահին ի
Աստուածածնի,

Լօռէ քաղաքին >>> (Պտմ. էջ 48) եւ
սահմանս

կցէ սա կարեւոր տեղեկութիւնը
ապա կը

ետես Կիւրիկէ արքայ Բագրատու-
<<Իբրեւ

որդի Դաւթի՛, որդւոյ Դերինկան, որ
նեաց զհռչակաւոր ուխտն Հաղբատ
հիմնարկեաց 56):
եւ զՍանահին>> (անդ,

կաաանդէ
էջ

թէ <<Ի ՆԺԶ
Սամուէլ Անեցին

եւ Սանահինն Ժ.
թվին չինեցաւ Հաղբատ

զՀաղբատ շինեցաւ ի
սմաւ յառաջ քան

ի կնոջէ Աշոտոյ
Խոսրովանուշ թագուհւոյն

դեռ կը հաւաստէ <<Շինեցին եւ եկեւ
Ասողիկ

յանուն Ամենասրբուհւոյ Աստուածածնին ի
ղեցի մի

կոչի Սանահին ի սահմանս Լօռէ
եւ

քաղաքին
վանքն

էր
որգեղեցկայարմար եւ

դմբէթաւորեալ
չքնաղատես կոխուա-

եւ երկ-
ծով
որ եւ պողովատաշկառուցեալ

վիմօք ի վերայ գագաթան
նանմանամենայաղթ»

խորան
(Ալիշան կոխու ածով կը սրբաւ

Նշանն հմմտ. Հայապատում, մեծադիր,
գրէ կոփուածո՞վ,

էջ 287): ծն. 1:,2 Հմմա. վերը
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