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SUR LA VERACITE DU
Karen

La figure de P'awstos Buzand, qui etait,
sans exageration, un des plus grands histo-
riens de I'Armenie medievale, reste
enigmatique et malgre cela les etudes mod-
ernes ont abouti a deux conclusions impor-
tantes : son ceuvre (la <<Deuxieme Histoire
Armenienne>> comme I'a definie Lazare de
P'arpi) n'est pas une traduction, mais un orig
inal, et cette ceuvre a paru dans les annees 70
du Ve sieclel. Selon une opinion generale, son
nom ou surnom, dont la forme d'origine etait
Բիւզանդացի, (c.a d. 'Byzantin'=*Constan-
tinopolitain') tout comme le prenom Փաւս-
տոս, seraient de provenance grecque. Е. Stein
a exprime I'idee que le nom de I'auteur
proviendrait plutot de BuLdvтa-Podandus, une
ville a I'entree nord des Pyles ciliciennes <<et

non de Byzance, comme on I'ecrit trop sou-
vent>>2. Cette interpretation arbitraire, qui ne
s'appuyait que sur une certaine ressemblance
des noms, ne fut pas reconnue. A ma connais-
sance, seul с. Toumanoff I'a acceptee3.

C'est St. Malkhassiant's qui a propose
une hypothese totalement nouvelle. Selon lui,
բուզանդ serait un emprunt au persan et
designerait un commentateur des evenements
et des recits, en meme temps un աշուղ. Le
premier composant du sous-titre Բուզանդա-
րան պատմութիւնք, qui dans les editions de
Venise precede en guise de titre tous les livres
de cette oeuvre, signifierait un recueil de
buzand, բուզանդների ժողովածու, c.a.d. un
recueil de recits, de commentaires, de poesies,
պատմութիւնք etant la traduction arme-
nienne du բուզանդարան4. Bien que avancee

par un philologue eminent cette hypothese
passa presque inapercue. Elle fut ignoree par
les auteurs de L'Histoire du peuple armenien
editee par I'Academie des Sciences de

NOM DE P'AWSTOS BUZAND
Yuzbachian

I'Armenie5, ainsi que dans le recueil <<Les
hommes eminents de culture armenienne>>6.

L'<<Encyclopedie armenienne>> s'est bornee a
une courte mention sur le point de vue de St.
Malkhassiant's7. En 1986 A. Perikhanian fit
une conference sur I'origine du nom Buzand
au symposium international de la litterature
armenienne medievale a Erevan et la meme
annee elle publia un article particulier sur се

sujet. Sa conclusion appuyee d'ailleurs sur une
analyse linguistique beaucoup plus solide que
celle de St. Malkhassiant's, etait dans son
ensemble la meme que I'avis de son pre
decesseur8. A. Perikhanian reconstruisit
riginal parthe de I'arm. buzand comme
*bozand et conclut: <<Le sens de I'arm. buzand
s'etablissant comme 'rapsode?, le titre original
du livre de Fauste? (Buzandaran patmu-
t'inn)) devient clair: buzandaran ne peut
signifier rien d'autre que *collection de
recits/chants epiques' "epopee", et le tout se
traduit comme "Histoires de 1'ppppe">>9.

Exposee par A. Perikhanian, la nouvelle
interpretation ne tarda pas a trouver des parti-
sans. N. Garsoian partagea cette idee et adop-
ta Buzandaran Patmut iwnk* (*The Epic

Histories") comme le titre de son edition de la
Deuxieme Histoire 10, R. Thomson reconnut
tacitement la theorie proposee11 , de meme
que J.-P. Mahe12, с. Renoux13 et, comme il
semble, L. Avdoyan14. L'auteur de ces lignes
partagea lui-aussi се point de vue15.

La nouvelle interpretation du nom corre-
spondait parfaitement au caractere epique de
la Deuxieme Histoire et a I'image de I'auteur-
poete qui s'est formee dans la perception mod-
erne. De plus, independamment de son origine
le resonnement de buzand n'est point etranger
a I'articulation de I'armenien. Cette forme a

trouve sa place dans la tradition manuscrite et

c'est sous le nom de Buzand que notre auteur

figure dans les travaux modernes16 ainsi que
dans la pratique orale actuelle. Ainsi, une

interpretation qui en faisait un nom armenien

(bien qu'emprunte) rendait I'ppinion des deux

erudits reconnus d'autant plus plausible. Et
cependant, la nouvelle theorie avait des
defauts. Le passage de buzand - *rhapsode" a
buzand <<recit/chant epique" (d'ou buzan-

daran) resta sans explication. Quels sont les

arguments pour considerer Բուզանդարան

պատմութիւնք comme le titre qui aurait fixe

la forme originale et non comme le resultat

d'une evolution? Pourquoi les donnees des

manuscrits et les indications dans la litterature

armenienne, furent-elles (a I'exception de

Lazare de P'arpi) completement ignorees

Notons tout de suite que dans toutes les cita-

tions du nom, I'auteur de cette ceuvre figure

comme un historien17; il est historien dans les

listes bibliographiques medievales18, son

ceuvre fait partie de recueils historiques19 Սո

colophon qui se trouve a la fin du premier

livre (dans I'etat actuel de 1'ceuvre repertorie

comme le troisieme) et provient certainement

d'un redacteur ou d'un copiste dit : <<Le

troisieme livre est acheve, vingt et un

chapitres d'histoire - canons chronologiques,

par P'awstos Buzand, grand chroniqueur his-

torien, qui etait un chroniqueur grec>>20 Telles

sont les considerations qui incitent un re-exa-

men du probleme de la paternite d'un des plus

grands monuments de la litterature

armenienne medievale.
1'ou-

Le plus ancien manuscrit complet
entre 1'o-
de

vrage date de 1599, ainsi le decalage
de

riginal et cette copie indirecte est de
de
plus

com-
11 siecles21_ I1 est donc preferable

approche par I'analyse des men-

tions
mencer

chez
notre

les autres auteurs, et en premier

lieu, naturellement, chez Lazare de Peapi.

Се fut le marzpan Vahan Mamikonean

qui proposa a Lazare de continuer la
Deuxieme Histoire, <<poursuivre de I'endroit
ой elle s'est arretee>>. Се travail commencait
donc la ой s'etait arrete <Agathange>>, dont

I'Histoire est designee comme le Premiere

par Lazare. Toujours selon lui, la Deuxieme

Histoire prenait fin avec le regne d'Archak,

fils de Pap. A partir de ces evenements Lazare

commenca son propre travail qu'il avait donc
toutes les raisons d'intituler Troisieme Histoire

Armenienne.22..

Lazare donne une description generale du

contenu de la Deuxieme Histoire 23 qui corre-

spond parfaitement a I'etat actuel du livre.

Lazare cite les reproches du catholicos Nerses

adresses au roi Archak II, qu'il a empruntes au

travail de son predecesseur et il renvoie le

lecteur <<au deuxieme [livre] de I'Histoire,

chapitre quinze>>24. Dans les editions mod

ernes, basees sur la tradition manuscrite exis-

tante, les parties de la Deuxieme Histoire sont

repertoriees comme Ille, IVe, Ve et VIe et се

renvoi correspond au livre IVe de la numera-

tion actuelle. Се detail permet de restaurer la

premiere numeration. Ces donnees amenent a
conclure que Lazare avait sous la main le

texte dans son etat originel.

Lazare mentionne le prenom de son con-

frere de plume comme P'awstos, une lecon

qui correspond parfaitement au nom latino

grec FaustusI Файбтос25 Dans le manuscrit de

1672 d'ou procedent les autres copies, се nom

est cite sous deux ecritures, Փաւստոս26 et

Փոստոи27. C'est la premiere lecon qui rep-
roduit correctement la forme grecque. En се

qui concerne Փոստոս, le scribe a commis

une erreur tres frequente. A partir du XIIe sie-

cle I'orthographe աւ qui correspondait a
1'epoque classique a la diphtongue [au] com-

mengait aussi de paraitre avec la graphie Ո et

provoquait le changement de I'articulation

[au] > [o]. C'est le cas des noms Pawtos-Paul
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ou Mawrik-Maurice qui s'articulaient [potos]
et (morik]. Les copistes posterieurs qui igno-
raient ou negligeaient I'origine du nom substi-
tuaient a cette graphie un ո. La prononciation
[p'awstos] qui est en usage aujourd'hui est une
restauration artificielle de la forme ancienne,

tandis que les variantes manuscrites
representent une prononciation avancee du
nom avec [о]. Par exemple, les copies de
I'Histoire de Kirakos Ganjakec i (XIIIe sie-
cle) dont les plus anciennes datent de 1594 et
1597 contiennent a cote de փաստոս des gra-
phies comme փոստ, փոստոս, փօստոս et,
pour un autre personnage de ce nom փոստի,
փեստոսի, փօստոսի, փօսոսի28. Dans les
titres des copies de I'ceuvre се nom est tres
rare; cependant un manuscrit de 1624 donne
la graphie փոստոս29. Insolite dans un milieu
armenien се nom se pretait facilement a de
telles modifications.

A cote du prenom, Lazare indique le nom
ou plutGt le surnom du personnage
Բուզանդացի. Се nom avec un suffixe tres
repandu -ացի (resp. -եցի, -ցի) indique I'ap-
partenance a un certain lieu : de naissance. de
sejour, de I'occupation etc. En I'occurence
nous nous limitons a des exemples empruntes
aux textes du Ve siecle - գալիլեացի, նազով-

րացի, մաղդաղացի (NT), անկուրացի
(habitant de la ville d'Ankyre)30, պաղես-
տինացի31, աղեքսանդրացի, երուսաղե-
մացի, կեսարացի32 Ajoutons enfin Ղազար
Փարպեցի qui etait originaire du village
P'arpi.

Lazare de P'arpi considere le surnom de
P'awstos comme relatif a Buzandios, comme
il dit, la petite ville fondee par Buzas. L'em-
pereur Constantin la rebaptisa Constantinople,
<<la ville de Constantin>>, la capitale du pays
des Grecs33_ Donc, selon Lazare, le nom de
I'auteur de la Deuxieme Histoire signifiait
<<Byzantin>>, a savoir Constantinopolitain. En
meme temps il dit qu'il у eut des gens qui

comparerent cette Histoire avec I'ceuvre
d'Agathange, qui decouvrirent des absurdites
et qui refuserent de reconnaitre dans la per-
sonne de Բուզանդացի սո Byzantin instruit.
Lazare lui-meme partage cette hostilite.
P'awstos. s'il habitait vraiment Constan-

tinople ne pourrait introduire dans son ouv-
rage des mots si insenses... Lazare admet
qu'une personne impertinente et ignorante au-
rait corrompu се livre ou bien que quelqu'un
essaya de 1'ecrire, mais ne s'acquitant pas de
sa tache prefera cacher le produit de son inso-
lence sous le nom de P'awstos34.

Independamment de I'attitude de Lazare
envers son collegue, nous sommes amenes
aux conclusions suivantes :

1. Le prenom de I'auteur de la Deuxieme
Histoire etait P'awstos, insolite chez les
Armeniens. Tous les personnages connus por-
tant се nom en Armenie etaient des
etrangers35;

2. Dans I'esprit de Lazare le nom de P'a
wstos s'associait clairement a Constantinop

3. Lazare cherchait gauchement des
explications a propos de la paternite de cette
ceuvre et en meme temps il reconnaissait la
realite - la Deuxieme Histoire (au moins sur
le titre du manuscrit qu'il avait devant lui)
etait attribuee a un Byzantin.

I1 est vrai que le manuscrit de Lazare cite
Փաւստոս Բուզանդացի, tandis զս՛սո By-
zantin figure dans le texte comme Բիւզան-
դացի36, en toute conformite aux regles ge-
nerales de la transcription armenienne des
mots empruntes au grec. Or, un helleniste, un
amoureux de la litterature grecque comme
I'etait Lazare de P'arpi n'aurait pas manque
I'occasion de piquer I'auteur encore une fois
pour son ignorance, relative cette fois-ci a

I'orthographe. II est impossible de trouver une
interpretation autre que celle selon laquelle
dans le titre du manuscrit que Lazare avait a
sa disposition, P'awstos figurait comme

I

Բիւզանդացի. En realite, il faut toujours
prendre en consideration le fait que le texte de

Lazare en usage, est etabli a partir d'une copie
de 1672. Donc, le decalage entre cette copie

et I'archetype est de 12 siecles et la graphie

Բուզանդացի n'est nullement etonnante. I1

n'y a aucun doute qu'au moins du temps de

Lazare, P'awstos etait reconnu comme

<<Byzantin>>.
Donc, pour accepter la theorie Mal-

khassiant's-Perikhanian il faudrait admettre

une des deux possibilites suivantes :

a. Tous les raisonnements de Lazare tour

nent autour d'un <<Byzantin>> mais a 1'epoque

de cet auteur le terme buzandac i etait sans

doute deja substitue a I'authentique *buzand.

Mais le temps pour une telle modification est

vraisemblablement tres limite. On sait

qu'apres revolte de 482-484 Lazare passa
deux ans a pratiquer I'ascese, ensuite le marz-

pan Vahan Mamikonean le fit superieur du

couvent a Ejmiacin. Lazare n'occupa pas son

poste longtemps37, car la jalousie et la haine

des moines I'obligerent a fuir. trouva un

refuge a Amide et c'est de cette ville qu'il ex-

pedia sa fameuse lettre a Vahan Mamikonean.

Le marzpan semble avoir rappelle I'ami de son

adolescence et le chargea d'ecrire son ceuvre

historique38_ La demande de rediger une

ceuvre litteraire provenant d'un ami ou d'un

protecteur est un topos bien connu. Ainsi

Koriun ecrivit la Vie de Mastoc* ne pouvant

resister a la pression de ses amis et condisci-

ples. Etise repondit a I'appel de Davit*

Mamikonean. Moise de Khorene suivit la

demande de Sahak Bagratuni. On peut devin-

c'est plutGt Lazare qui desirant se

rehabiliter aux
er que

yeux de son ami et protecteur

lui presenta I'idee de composer une histoire

qui rendrait celebre les exploits du commen-
date de

ditaire. On considere d'ordinaire 1a
a dն

cette ceuvre comme c. 500, mais I'auteur
et donc

travailler pendant un certain temps

commencer son Histoire quelque temps
(annees?) auparavant. Meme s'il n'avait lu
I'ceuvre de son predecesseur qu'apres avoir
commence son propre travail, il faudrait dater

cette connaissance des annees 90 du Ve siecle.

Mais rien n'empeche de supposer que I'un des
intellectuels les plus lettres de I'epoque a pu
lire се livre beaucoup plus tot. En tout cas les
mentions de Lazare de P'arpi concernant la
Deuxieme Histoire remontent a la derniere

decennie du Ve siecle. ELles provienn
personne contemporaine ou de peu posterieu-

re a I'auteur de la Deuxieme Histoire , cette

ceuvre etant incontestablement datee des
annees 7039

ու Une autre remarque est necessaire. Սո
livre devait d'ordinaire etre dote d'un titre,

donne soit par I'auteur, soit par un redacteur

ou par un copiste. Le titre pouvait comprendre

le prenom de I'auteur (Koriun, Elise,
Sebeos), le prenom et le nom (Movses
Xorenac*i, Tooma Arcruni), le prenom et le

sumnm (Vrt'annes K'ert'ot), ou encore se
composer d'une formule avec trois elements

(Step anos Tarawnac i Asotik). Souvent on
ajoutait egalement le titre de I'auteur (var-

dapet, eveque). En I'occurence *buzand

(comme I'interpretent St.Malkhassiant's et A.

Perikhanian) jouerait certainement le role d'un

surnom. Mais le surnom litteraire presuppose

une comprehension commune, le mot aurait

etre une expression courante, claire pour

tous parce que au cas contraire il perd son

sens. Mais deja Lazare de P*arpi I'a interprete

comme Բիւզանդացի, une expression assez
rare tandis que les changements de I'ecriture

se passent d'ordinaire dans le sens contraire,

d'une expression moins connue a un mot plus

habituel.
b. On pourrait supposer aussi que Lazare

consciemment interpreta le mot բուզանդ

comme <<Byzantin>>, il ajouta, pour le rendre

plus impressionant, le prenom d'origine lati-
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no-grecque Փաւստոս et il se permit cette
malice uniquement dans le but d'injurier le
malheureux auteur de la Deuxieme histoire.

Pour ma part, ces deux suppositions
paraissent absurdes.

Cependant, une transformation du nom a
vraiment eu lieu : la forme Բիւզանդացի
perdit son suffixe, parallellement la voyelle
palatale fermee իւ [ju] ceda sa place a la
voyelle velaire fermee ու [u]. Commencons
par des temoignages litteraires. Asotik qui a
acheve son Histoire universelle en 1004
connait le nom sous une forme аросорее:

Բիւզանդ40. La meme forme est conservee
chez Tooma Arcruni41. et Kirakos
Ganjakec*i42. Dans le colophon deja cit
auteur figure comme Բիւզանդեայ, genitif du

Բիւզանդ43 I1 est interressant de remarquer
que parallelement a cela le nom ancien de
Constantinople, Բիւզանդիոն pouvait lui-
aussi perdre sa terminaison et devenir Բիւ-
զանդ, comme on le voit dans un des manu-
scrits de Moise de Khorene44. En се qui con-
cerne la transformation de la diphthongue,

elle est attestee chez Samuel Anec*i (XIle sie-
cle) et Zak*aria Sarkawag (XVII siecle) qui
connaissent I'auteur deja comme Բուզանդ45
Les donnees dialectologiques abondent en
exemples de changements dans cette direc
tion. C'est ainsi que հիւսել devient հիւսէլ,
դիւրին>դուրին, իւրեանք>ուրանք, ձիւ-
թել>ձութէլ, ձիւն>ձուն, ալիւր>ալուր, etc46
L'habitant de la ville d'Ancyre, "Avкрра de-
vient en armenien անկուրացի47. Սո change-
ment semblable pouvait egalement se pro-
duire pour le toponyme <<Byzance>>: dans le
texte de Yovhan Mamikonean la lecon origi-
nale Բիւզանդիա ceda la place a Բիւ-
զանդիա 48.

Les manuscrits de Ia Deuxieme Histoire

proposent la meme image. Les titres de 1'His-

toire I'attribuent selon la regle a un Բիւ-
ջանդ49, resp. Բուզանդ50, (pour laplupart au

genitif). Donc, les deux formes ont le meme
sens et signifient toujours un <<Byzantin>>. Ily
a toutes les raisons de penser que la composi-
tion Բուզանդարան correspond a la meme
signification.

Le tableau suivant (Matenadaran, # 1867,
a. 1622) montre la repartition typique des
titres :

f. 190r - Բուզանդարան պատմութիւնք.
խոստաբանութիւն նախագիտելի է.

ք. 220r - Զորրորդ դպրութիւն Բիւզան-
դեայ. չորրորդ խոստովանութիւն զոր
ասացելոցս եմ կարգել զդպրութիւն կա
նոնք եւ դարք պատմութեանց. զրոյցաց
խոստումն.

f. 280r - Դպրութիւնք հինգերորդ Բու-
զանդեա. հինգերորդ խոստաբանութիւն
զոր ասելոցս եմ՝ կարգել զդպրութիւն
դպրութեանց կանոն ժամանակագիր մա-
տենից.

f. 32lv - Բիւզանդեայ վեցերորդ խոս-
տաբանութիւն պատմութեանց՝ կանոնք
ժամանակագիր մատենից.

La meme forme se trouve dans les ##
3071, a. 1651-1661; 6321, a. 1624; 4584, a.
1668 et dans d'autres manuscrits du Mate-
nadaran. ainsi que dans les ## 307, a. 1624;
308, a. 1649; 230, a 1678-1679; 436, a. 1707
des manuscrits de Jerusalem51. Les titres de
I'Histoire I'attribuent regulierement a un
Բիւզանդ52, resp. Բուզանդ53, (pour la plu-part au genitif). Donc, les deux formes ont le
meme sens et signifient toujours un

<<Byzantin>>.
Pour Բուզանդարան պատմութիւնք ilya des variantes: Բիւզանդարան պատմու-

թիւնք54 et Բիւզանդական պատմու-
թիւնք55. Enfin, Matenadaran, # 1862, a.
1641, f. 164 propose ի Բիւզանդրեան
Պատմութենէ. Cette derniere expression n'est
զս՛սո essai de composer sur la base de
բիւզանդարան un adjectif qui s'accorderait a
պատմութենէ a I'ablatif. Nous avons deja

note que la mention du prenom de I'auteur est
tres rare, dans les manuscrits du Matenadaran
il n'est cite qu'une fois: Յառաջաբան
պատմագրոց Փոստոսի որ է Բիւզանդ56 I1

est evident que la tradition manuscrite des
titres s'est formee sans la participation directe

de I'auteur.
Selon I'avis de S.Malkhasiant's et

A.Perikhanian I'expressio բուզանդարան se
trouverait en tete de chacun des quatre livres
de I'Histoire57, mais il s'agit d'une erreur qui

provient des editions de Venise58_ En realite,

les manuscrits connus (les manuscrits de
Venise у compris)59 n'ont се titre qu'au com-

mencement de I'ceuvre, a la tete d'un aver-

tissement ajoute par une main etrangere et tar-

dive60_ Се titre - Buzandaran patmut'wnk*

- peut etre interprete comme <<Histoires (qui

composent le recueilnomme] Buzandaran>>. I1

est evident que I'avertissement parut Iorsque

I'Histoire fit partie d'un recueil d'ceuvres his-

toriques, се qui necessita une nouvelle

numeration. Cette note, precedente au texte

par P'awstos, attribua a la Deuxieme Histoire

une place definie dans le recueil. Des lors

cette note joua le role de titre general de

I'ceuvre, ses quatre composantes etant munies

chacune de son titre particulier. Peut-on

penser que cette unique remarque tardive

avait conserve le sens authentique du terme

buzand comme rapsode tandis que dans toute

la tradition litteraire et manuscrite la meme

expression est traitee comme un surnom lie

avec la capital de I'Empire byzantin?

serait tres tentant d'interpreter la forme

insolite բիւզանդարան/բուզանդարան

comme une alteration de I'adjectif բիւզան

դական/բուզանդական с.а d. <<byzantin>>,

mais се serait forcer la paleographie pa que

les lettres et կ soit majuscules, soit minus

cules sont assez differentes. Donc, c'est la pre-

miere lecon qui semble initiale et non la
deux
sec-

onde. Il y a des raisons de penser que ces

lecons, բիւզանդական et բուզանդական,
expriment le desir inconscient d'un copiste ou
d'un redacteur de retoucher cet hapax au prof-
it d'une lecture plus ordinaire et plus
comprehensible. Enfin, Matenadaran, # 1862,

a. 1641, ք. 164 r propose ի՛ Բիւզանդրեան
Պատմութենէ. Cette expression n'est զս՛սո
essai de creer a partir de բիւզանդարան սո
adjectif qui s'accorderait au mot suivant.

Les constructions avec -aran qui est un

suffixe de lieu sont bien connues, elles se rap-

portent a un ensemble de choses, cf p. ex.:

երգարան, սաղմոսարան. Dans le texte
Deuxieme Histoire. nous trouvons մարգա-

ըէարան et առաքելարան, qui supposent un
ensemble de personnes (c.a d. des prophetes et
des apotres) et sont inventes, comme il sem
ble, par I'auteur lui-meme61 Cependant au fil
du temps се suffixe perdit son sens originel
collectif, le caractere de telles formations

devint latent, de sorte qu'elles furent enfin

percues comme un simple recipient d'une

totalite indivisible. Les hymnes qui constitu-

aient un ergaran ou les psaumes d'un satr
mosaran figuraient dans I'usage quotidien

comme une totalite, ils signifiaient un manu-

scrit qui renfermait un livre des hymnes ou

livre des psaumes, donc, objet. De ce point

de vue le hapax buzandaran en principe sig-
nifiait un livre qui contenait I'ouvrage par
Buzand, le nom de I'auteur etant devenu la
metonymie de son ceuvre62.En outre, un detail

de I'avertissement attire notre attention.

L'auteur souligne a plusieurs reprises que

vrage est compose de quatre parts (dpru-

t'inn). C'est au troisieme dprut iwn avec des
chronologiques que s'ajou les trois

canons
autres, donc ils font en somme quatre livres,

dont chacun concerne le meme sujet, I'histoire

des Armeniens. Quatre tables des matieres,

note 1'auteur de I'avertissement, precedent
chacun des quatre dprut'iwn63.Est-ce qu'on
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peut en deduire qu'il voulait accentuer
specialement le caractere complexe de
I'ceuvre composee de plusieurs dprut iwn
Dans се cas la construction du titre invente
comme general correspondrait parfaitement
aux regles de la formation des mots armeniens
avec - արան.

Somme toute, le nom de I'auteur de la
Deuxieme Histoire etait P'awstos Biwzan-
dac i, nom de provenance indiscutablement
grecque. Се nom n'a rien a voir avec un
buzand-rhapsode, un nom commun, meme si
un tel emprunt du parthe *bozand aurait
reellement existe en armenien. I'auteur tou-
jours a ete connu comme Fauste le Byzantin.
Се nom a subi plusieurs modifications sur le
sol linguistique armenien, dont Բիւզան-
դացի/Բուզանդացի, Բիւզանդ/Բուզանդ.
C'est la derniere forme qui a servi de base a
բուզանդարան comme un titre general de
I'ceuvre.

Nous avons deja dit que I'ouvrage de
Fauste le Byzantin nous est arrive dans sa
composition initiale ou au moins dans une
version assez proche d'elle. C'est une des plus
grandes et authentiques creations de
litterature armenienne medievale. Or, le
decalage frappant entre la vision du monde
par I'auteur et son nom indiscutablement grec
saute аих yeux. S'agit-il d'un pseudonyme ou

d'un surnom qu'on lui aurait attribue? En
attendant de nouvelles donnees, il faut tenir
compte de cette possibilite aussi.

P. s. Cet article etait deja completement
acheve quand j'ai eu la possibilite de visiter la
Bibliotheque des Mechitharistes a I'ile de St-
Lazare. J'ai pris connaissance du catalogue du

regrette P.Sahak Cemcemian64 et grace a
I'aimabilite du P. Verthannes Uluhogian j'ai eu
I'acces aux manuscrits qui contiennent
I'Histoire de P*awstos Biwzandac i. Comme il
fallait s'attendre, les donnees de ces manu-
scrits correspondaient parfaitement a celles

sur lesquelles s'appuie cette etude.
Ajoutez maintenant Գէորգ Տէր-Վար-

դանեան, Փաւստոս Բուզանդի հրատարա-
կութիւններն ու ձեռագրերը, <<Հայկազեան
հայագիտական հանդէս>>, հա. ԺԹ,
Պէյրութ, 1999, էջ 9-63:
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