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Ուսումնասիրողներից Հ. Ենգիբարյանն իր գրքում կարծիք է հայտնում, 
որ կաթողիկոս-պատրիարք կարդինալ Աղաջանյանի համար «հիմնական 
ու առանցքային պատճառը Հայ կաթողիկե եկեղեցու շահն էր, որին ներ­
գաղթն ընդհանրապես հակացուցված էր»1: Եւ հետագա շարադրանքում 
եզրակացնելով՝ հեղինակն ի մասնավորի գրում է. «Երբ այսօր տարինե­
րի հեռվից փորձում ենք վերլուծել ներգաղթի վերաբերյալ Հայ կաթողիկե 
եկեղեցու դիրքորոշումը, պետք է ասել, որ այն ամբողջովին արդարացված 
տեսակետ էր, ուստի շատ իրատեսական ու փաստարկված էին կարդինալ 
Աղաջանյանի բոլոր կանխատեսումները, հատկապես, երբ այդ ներգաղ­
թը դիտարկվում է Հայ կաթողիկե եկեղեցու շահերի տեսանկյունից»2:

Ընդունելով հանդերձ Հ. Ենգիբարյանի եզրահանգումը, այնուամե­
նայնիվ կարծում ենք, որ Հայրենիքի եւ ազգային գերագույն շահերը պա­
հանջում էին համազգային անվերապահ ու անսակարկ միասնություն եւ 
համերաշխ գործակցություն՝ «միասնական կամք»: Ստեղծվել էր բարեն­
պաստ պահ՝ աշխարհով մեկ սփռված գաղթական հայությանը Մայր Հայ­
րենիքում համախմբելու, պահանջելու Թուրքիայի կողմից բռնագրավված 
հայկական հողերը, ի վերջո՝ վերականգնելու հայ ժողովրդի հոգեւոր-կրո­
նական միությունը՝ ամենայն ջանք գործադրելով, որպեսզի Հայոց Եկե­
ղեցու գիրկը վերադառնային հոգեորսությամբ առաջացած կաթողիկե եւ 
ավետարանական հայ համայնքները, եւ այդ ամենի արդյունքում, ինք­
նին, պետք է առավել շենանար Հայրենիքը, հզորանար հայկական պե­

1  Հ .  Ե  ն ­գ ի ­բ ա ­ր յ ա ն , նշ. աշխ., էջ 160:
2  Նույն տեղում, էջ 174:



110	 ԱՍՈՂԻԿ ԱԲԵՂԱ ԿԱՐԱՊԵՏՅԱՆ	 2026 Ա. 

տությունը, աճեր հայրենաբնակ հայության թիվը եւ զորեղանար հայ ժո­
ղովրդի միակ Ազգային Եկեղեցին: Ահա այս ամենն ի նկատի ունենալով, 
«երբ այսօր տարիների հեռվից» անդրադառնում ենք կարդինալ Աղաջա­
նյանի ու Հայ Կաթողիկե Եկեղեցու դիրքորոշմանն ու գործունեությանը, 
բնավ, որեւէ առումով նրանց մոտեցումները չենք կարող համարել արդա­
րացի: Մեր խորին համոզմունքն ու դավանանքն է՝ հայ ժողովուրդը, ամ­
բողջովին կամ մասամբ, երբեք չպետք է կախյալ լինի այլ կրոնական եւ 
եկեղեցական կենտրոններից:

Կարդինալ Աղաջանյանի Շրջաբերականին անդրադարձել է նաեւ Հա­
րավային Ամերիկայի հայոց Հայրապետական պատվիրակ Տ. Գարեգին 
եպիսկոպոս Խաչատուրյանը (Տրապիզոնցի)՝ 1947 թ. Բուենոս Այրեսում 
հրապարակելով իր «Կաթողիկէ եկեղեցի» հոդվածը3: Տ. Գարեգին եպիս­
կոպոսի եկեղեցաբանական, մասամբ նաեւ պատմագիտական, խորհրդա­
ծությունները, առանձնահատուկ հոգեւոր շնչով ու բովանդակությամբ, 
շարադրվել են՝ հիմքում ունենալով կարդինալ Աղաջանյանի որոշ մտքեր: 
Զոր օրինակ՝ Խորհրդային Հայաստանում կրոնի ազատության հետ կապ­
ված կարդինալ Աղաջանյանի մտահոգության առնչությամբ Տ. Գարեգին 
եպիսկոպոսը գրում է. «Բայց գոնէ կրօնական մտահոգութիւնը իր կողմէ՝ 
մենք կը գտնենք աւելորդ. զի հայ ժողովուրդը Մայր Հայրենիքի սրտին 
մէջ ունի իր կրօնական կեդրոնը, դարաւոր Ս. ԷՋՄԻԱԾԻՆԸ, որ կարող է, 
եւ պարտի, իր վրայ առնել այդ հոգը՝ Հայաստ. Եկեղեցւոյ շունչով ու կա­
նոններով, առանց պէտք ունենալու, որ այլադաւան Եկեղեցի մը միջամ­
տէ իր այդ գործին՝ հաւատածաւալական առաջադրութիւններով: Նա ունի 
իր հաւատքը, միս եւ արիւն եղած, անսասան ու ճշմարիտ, կրկնենք՝ ՄԻ­
ԱԿ ԿԵՆԴԱՆԻ ՎԷՄին՝ Քրիստոսի վրայ հիմնուած, եւ չի կարօտիր պետրո­
սեան փոխանորդութեան»4:

Այնուհետ Տ. Գարեգին եպիսկոպոսը խորհրդածության նյութ դարձ­
նելով Շրջաբերականի հետեւյալ տողը՝ «երբ հայրենադարձի բանբերնե­
րը եւ անոնց մունետիկները համազգային այս գործին յարանուանական 
շեշտուած բնոյթ մը տուին», ի մասնավորի գրում է. «Ակնարկութիւնը, ան­
շուշտ, Հայաստանեայց Եկեղեցւոյն համար է, որուն ներբողն հիւսուեցաւ 
ըստ արժանւոյն ամէն բերանէ, ինքն եղած ըլլալով, արդարեւ, այն միակ 

3  «Արարատ» (հանդէս ամսօրեայ), 1947, թիւ 7, 8 (յունւար—փետրուար), էջ 198—203:
4  Նույն տեղում, էջ 202: 
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Հաստատութիւնը՝ որ, դարերու ընթացին, հաւատարիմ իր կոչումին, ոչ 
միայն եղաւ աղբիւր հոգեկան խորագոյն ապրումներու եւ բարձրագոյն 
ներշնչումներու, մարտիրոսագրական փառաւոր դրուագներ արձանագ­
րելով եկեղեցական պատմութեան մէջ,— այլ եւ քաղաքական անտէրնջու­
թեան եւ վերջին վեցդարեան գերութեան ամենադառն օրերուն հանդի­
սացաւ ամրապարիսպ բերդը ազգապահպանման»5: Այս խոսքերից հետո 
Տ. Գարեգին եպիսկոպոսը վճռական կերպով մակաբերում է. «Եւ այս Եկե­
ղեցին յարանուանական չէ երբեք, բառին անգլիական իմաստով (denom-
ination), որով Ամեն. Կարդինալ-Պատրիարքը կը թուի թէ փորձութիւնն է 
ունեցած տեսնելու, այսօր տակաւին, «հերձուածողութիւնը», եթէ ոչ «հե­
րետիկոսութիւնը» Հայաստանեայց Ուղղափառ Եկեղեցւոյն մէջ: Այո՛, Հա­
յաստ. Եկեղեցին այն է, ինչ որ է Հռոմէականը, քրիստոնէական կրօնի 
կամ քրիստոնէական Եկեղեցիի կաթողիկէութեան վերաբերմամբ: Ոչ մէկ 
«ծիրանի», որքան ալ շողշողուն եղած ըլլայ այն, կրնայ երբեք նսեմացնել 
Եկեղեցւոյ կաթողիկէական այս նկարագիրը՝ որ էութիւնն իսկ է նաեւ մեր 
Եկեղեցիին: «Բանբեր» թէ «մունետիկ» Հայաստան աշխարհի եւ Հայաստա­
նեայց Եկեղեցւոյ՝ չեն նկատեր անհամեստութիւն բարձրաղաղակ հռչա­
կելու այս ճշմարտութիւնը, վկայութեամբն անհերքելի փաստերու»6:

Կարող ենք միանշանակ սեպել, որ Տ. Գարեգին եպիսկոպոսի հոդվածը 
որոշակի ընդհանրություններ ունի «Էջմիածին» ամսագրի «Թուղթ ընդդեմ 
Հայրենիքի եւ ներգաղթի» հոդվածի հետ, թեեւ վերջինիս բովանդակու­
թյունը հիմնականում ազգային-քաղաքական շեշտադրումներով էր:

Կարդինալ Աղաջանյանի Շրջաբերականի առիթով մի գրքույկ է հեղի­
նակել նաեւ Բեյրութում լույս տեսնող «Արարատ» օրաթերթի խմբագիր 
Ասատուր Էլճանյանը՝ «Հայ կաթոլիկ պատրիարքարանին դիրքը Խորհրդ. 
Հայաստանին, ներգաղթին եւ Հայկական դատին հանդէպ» խորագրով. 
«Որեւէ պարկեշտ հայ եւ արթնամիտ հրապարակագիր,— գրում է Ա. Էլ­
ճանյանը,— լուռ չը կրնար անցնիլ այդ կոնդակին վրայէն, որովհետեւ ան 
շօշափած եւ յուզած է, մեր լինիլ չը լինելու հրատապ հարցերը, այնպի­
սի վիճելի, թէական եւ բացասական ձեւով ու կեցուածքով մը, որ չէինք 
ակնկալեր իր նման եկեղեցական բարձր հեղինակութենէ մը»7: Այնուհե­

5  Նույն տեղում, էջ 202—203:
6  Նույն տեղում, էջ 203:
7  Ա .  Է  լ ­ճ ա ­ն ե ա ն , «Հայ կաթոլիկ պատրիարքարանին դիրքը Խորհրդ. Հայաստանին, ներ­

գաղթին եւ Հայկական դատին հանդէպ», Պէյրութ, 1947, էջ 5: 
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տեւ հեղինակը նշում է, որ Շրջաբերականի վերաբերյալ առարկություն 
ու անդրադարձ չէր ունենա, եթե այն իր բովանդակությամբ լիներ սոսկ 
կրոնաեկեղեցական, մինչդեռ, ինչպես գրում է Ա. Էլճանյանը՝ «ան իր թե­
մական, ծխական եւ բարոյական ասպարէզի շրջագծէն դուրս ելլելով գա­
ղութահայ զանգւածներուն եւ անոնց ազգային քաղաքական ճակատագ­
րին սխալ ուղղութիւններ կուտայ»8:

Ա. Էլճանյանն իր հրապարակմամբ անդրադառնում է Շրջաբերակա­
նում կարդինալ Աղաջանյանի արտահայտած մտքերին՝ ձեւակերպելով 
տաս հարցեր եւ շարադրելով դրանց պատասխանները: Թեեւ գրքույկի 
հեղինակը որոշապես գտնվում է խորհրդային գաղափարախոսության 
ազդեցության ներքո, սակայն նրա վերլուծություններն ու քննադատու­
թյունները, բացառապես, պայմանավորված են այդ ժամանակի ազգա­
յին ու հայրենական գերագույն ու կենսական շահերով: Այդ իսկ պատ­
ճառով, բնավ, տեղին չեն, ավելին՝ արդարացի չեն պատմաբան Հ. Ենգի­
բարյանի հետեւյալ բնորոշումները. «Ա. Էլճանյանը մանրակրկիտ անդ­
րադառնում է պատրիարքի կոնդակի բոլոր հատվածներին՝ մեջբերելով 
կարդինալի մտքերը եւ ամեն կերպ փորձելով վարկաբեկել եւ նսեմացնել 
նրան: ....Ամբողջությամբ խորհրդային իրականությունից բխող քննադա­
տություններ, որտեղ պարզ երեւում է հեղինակի նպատակն՝ ամեն կերպ 
սեւացնել կաթոլիկ պատրիարքին՝ համարելով նրան հակաազգային ու 
հակապետական գործիչ»9:

Արդար եւ իրավ է Ա. Էլճանյանի այն պնդումը, որ «հայրենիքը՝ մտա­
պատկեր մը չէ, որու վրայ պիտի գայ կաղապարուելու հողային հայրենի­
քը, այլ այդ մտապատկերն է որ պիտի գայ կաղապարուելու եւ յարմարե­
լու այն հողային իրական հայրենիքին, որ այժմ գոյութիւն ունի Արարա­
տի ստորոտը: Պետութիւնը այն ամուր սիմէնթն է որ պիտի շաղէ եւ իրա­
րու փակցնէ անհատ աղիւսները, հայրենիքը դարձնելով անխորտակելի 
ամբողջ մը»10: Հետեւաբար, եզրակացնելով՝ Ա. Էլճանյանը գրում է. «Հայր 
Աղաճանեան եւ իրեն պէս եւ իրեն չափ հայրենասէրները, բացասական 
հայրենասէրներ են, որ իրողութիւնը լքած եւ ուրացած՝ շուքերու ետեւէ կը 
վազեն: Անոնք ազգը ինքնասպանութեան կը մղեն, երբ կը յորդորեն ար­

8  Նույն տեղում, էջ 5:
9  Հ .  Ե  ն ­գ ի ­բ ա ­ր յ ա ն , նշ. աշխ., էջ 162: 
10  Ա .  Է  լ ­ճ ա ­ն ե ա ն , նշ. աշխ., էջ 25:
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տասահման մնալ, այն փուճ պատրուակով թէ մարդու հայրենիքը հո՛ն է, 
ուր ան իր հացը կը ճարէ: Աս անհող հայրենիքն է եւ աս հայրենասիրու­
թիւն չէ, այլ իւթոբիական, որ կրնայ հասնիլ մինչեւ հայրենադաւութիւն՝ 
իրական հայրենիքին հանդէպ: ....Անգամ մը եւս հարկ կը տեսնեմ շեշտել 
եւ ընդգծել թէ հայ ժողովուրդի ֆիզիքական գոյութիւնն ու ապահովութիւ­
նը մեր վաղուայ սերունդի բարօրութիւնը՝ միմիայն Սովիէթ համամիութե­
նական դաշնակցային եւ եղբայրական իրերօգնութիւնովն ու պաշտպա­
նութիւնովը կարելի է, պատմութեան այս տուեալ պահուն: Անկէ դուրս 
ամէն խօսք եւ ուղղութիւն դառն ցնորք է եւ կորուստ անդառնալի»11:

Այդ համոզմունքն է, որ Ա. Էլճանյանին մղում է ասելու, որ հակառակ 
կարդինալ Աղաջանյանի ճիգ ու ջանքի, որով նա վկայում է Հռոմի պա­
պի հայասիրության ու Վատիկանի հայանպաստ քաղաքականության մա­
սին, «մեզի համար նոյնիսկ զարմանալի անակնկալ մը պիտի չըլլայ, եթէ 
վաղը, երբ Հայ Դատն ու պահանջները Վեհաժողովներու սեղանին վրայ 
գան, Վատիկան՝ Սովիէթ կօշմարը պատրուակ ծառայեցնելով, հայ ժողո­
վուրդի հակառակորդներու ու թշնամիներու կողքին դիրք գրաւէ, ի հե­
ճուկս Աղաճանեանի տարփողանքին»12: Հետեւաբար, գրքույկի հեղինակն 
գտնում է, որ Հռոմի պապի կողմից կաթողիկոս-պատրիարքին «կարտի­
նալութեան տիտղոսի բաշխումը՝ չը յենուր ընտրուած Կարտինալի ազ­
գային շահերու, նկատողութիւններու, այլ եկեղեցական, քաղաքական եւ 
շրջանային հաշիւներու»13:

Այս ամենով հանդերձ, Ա. Էլճանյանը կարծիք է հայտնում, որ կար­
դինալ Աղաջանյանի հականերգաղթյա հորդորն ու ընթացքը թելադր­
ված չէ Վատիկանից, ինչպես կարծում են շատերը, այլ այդ ամենի պատ­
ճառը հայ կաթոլիկ երիտասարդ, նորընծա «կոսմոպոլիտ» վարդապետ­
ներն են, իսկ կարդինալ Աղաջանյանը, ընդամենը, նրանց մոլեռանդու­
թյան զոհն է. «....Սխալ է մեր ժողովրդին մէջ շրջան ընող այն զրոյցը, թէ 
Աղաճանեան հօր ներգաղթի դէմ բացած խաչակրութիւնը՝ թելադրուած 
ըլլայ Վատիկանէն, քանի որ յայտնի է անոր հակասովիէթ տրամադրու­
թիւնը: Վատիկանի համար կուտ մը արժէք չը ներկայացներ թէ Հայերը 
Միջին Արեւելք են մնացեր, թէ Հայաստանի մէջ են ամփոփուեր: Նոյն իսկ 

11  Նույն տեղում, էջ 25, 28:
12  Նույն տեղում, էջ 22:
13  Նույն տեղում, էջ 18: 
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ան՝ կրնայ համամիտ ըլլալ անոնց զանգուածային մեկնումին. որոնց մէջ 
ձախ հոսանքները զօրացած են, մանաւանդ «հայրաբար պատժելու» հա­
մար ֆրանսական հոգատարութեան հակառակող Լիբանանի եւ Սուրիոյ 
«անհարազատ ծուխերը»:

Ներգաղթի դէմ այդ խաչակրութիւնը խմորող եւ ուղղավարողը հայ 
կաթոլիկ երիտասարդ եւ նորընծայ վարդապետներն են, ....որոնք իրենց 
մեծաւորներէն շատ աւելի դիւանագէտ են եւ անհաշտ «Նոր-Կարգեր»-ուն 
եւ ոխերիմ հակառակորդ՝ կաթոլիկ նոր սերունդին մէջ ճարակած «Նոր-
վարդապետութիւններ»-ու եւ հայրենասիրութեան եւ հայաստանասիրու­
թեան «մոլորանք»-ներուն: Հիներու մէջ դեռ հայրենասիրութիւնը «անթե­
ղուած կրակ» մըն է, մինչ երիտասարդ վարդապետներու մինչեւ ծուծը՝ «Հե­
րովդէսեան թթու խմոր»-ով թունաւորուած է: Աղաճանեան պատրիարք, 
....ան զոհն է այդ «քօզմօբօլիթ» երիտասարդ վարդապետներու մոլեռան­
դութեան, որ շեղ դիրքի վրայ հրեցին զայն, անոր բարձր հեղինակութիւնը 
զէնք գործածելու Հայ Կաթոլիկ երիտասարդութեան ու ծուխերուն հայաս­
տանասիրութեան դէմ, հրաւիրելով հայ զանգուածին ատելութիւնը անոր 
վրայ եւ զայն նկատել տալու երկրորդ Հասունեան մը, առաջինին անփա­
ռունակ կարտինալութենէն լման 65 տարի յետոյ»14:

Կարդինալ Աղաջանյանի Շրջաբերականին է անդրադարձել նաեւ 
պատմաբան Հ. Մելիքսեթյանն իր ուսումնասիրությունում՝ նշելով, որ հայ 
կաթոլիկ հոգեւորականության վերնախավը՝ ի գլուխ կաթողիկոս-պատ­
րիարք կարդինալ Աղաջանյանի, տրամագծորեն հակառակ Հայաստանյայց 
Առաքելական Սուրբ Եկեղեցու դիրքորոշման ու բուռն գործունեության, 
«հայրենադարձության դեմ դատապարտելի գործունեություն էր ծավա­
լել»15: Ներկայացնելով Շրջաբերականի բովանդակությունը՝ Հ. Մելիքսե­
թյանը մասնավորաբար անդրադարձ է կատարում Հռոմի Պիոս ԺԲ. պա­
պի այն պնդմանը, որ է՝ «կրնանք արդարեւ մենք իրաւամբ ըսել թէ այս 
գերազնիւ Ազգը, իր ձախողանքներուն եւ տառապանքներուն մէջ ունե­
ցած է միշտ պաշտպան եւ փաստաբան Հռոմէական Քահանայապետը»: 
Այդ առումով նա գրում է հետեւյալը. «Իհարկե, պատմությունը երբեք չի 
արձանագրել ինչ-որ փաստ, որ հռոմեական որեւէ քահանայապետ պաշտ­

14  Նույն տեղում, էջ 18—19:
15  Հ .  Ո ւ .  Մ ե ­լ ի ք ­ս ե ­թ յ ա ն , «Հայրենիք—Սփյուռք առնչությունները եւ հայրենադարձությու­

նը (1920—1980 թթ.), Երեւան, 1985, էջ 342: 
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պան կանգնած լիներ հայությանը կամ Վատիկանը սեր ու հոգածություն 
տածած լիներ Հայաստանի ու հայ ժողովրդի հանդեպ: Ընդհակառակը, 
դարերի ընթացքում Հռոմի Եկեղեցին միշտ էլ աշխատել է օգտվել հայ 
ժողովրդի համար ստեղծված դժնդակ պայմաններից եւ ձգտել է ջլատել, 
մասնատել նրա ամբողջականությունն ու միասնականությունը, հարվա­
ծել նրա ազգային ինքնուրույնությանը՝ հրելով նրան լատինացման-կա­
թոլիկացման ուղու վրա: Հակառակ այս իրողությանը, կարդինալ Աղա­
ջանյանը գովերգում էր Վատիկանի ու նրա պետերի հայասիրությունը եւ 
հանուն կաթոլիկության իր հոտին խորհուրդ էր տալիս չդիմել հայրենա­
դարձության, որովհետեւ դա կնշանակի ուրանալ հավատքը»16: Հ. Մելիք­
սեթյանը նաեւ հավելում է, որ կարդինալ Աղաջանյանը «ճգնում էր բամ­
բասանքներով վարկաբեկել Սովետական Հայաստանի ղեկավարներին, 
որ իբր «պաշտոնական անձեր հայտարարած» են, թե Հայաստան մեկ­
նող կաթոլիկները պետք է հրաժարվեն իրենց հավատքից կամ հայրենի­
քում կաթոլիկության հանդեպ այլ վերաբերմունք գոյություն ունի, քան 
այլ դավանանքների հանդեպ: Թե ե՞րբ, որտե՞ղ եւ ո՞ր «պաշտոնական ան­
ձերն» էին այդպիսի հայտարարություններ արել, այդ մասին հայր Աղա­
ջանյանը խորհրդավոր լռություն էր պահում»17:

Այստեղ, այո, ընդունում ենք Շրջաբերականի այս պնդումը՝ «Հայ 
Կաթողիկէութեան հանդէպ.... կը զլացուէր արդար եւ լիովին արժանա­
ցած ազատամիտ վերաբերում մը», սակայն պետք է կատարել մասնակի 
խմբագրում՝ ոչ թե «Հայ Կաթողիկէութեան», այլ ընդհանրապես «Կաթո­
ղիկէութեան», քանի որ Խորհրդային Հայաստանում, խնդրո ժամանակ, 
կաթոլիկ հայերի նկատմամբ հետապնդումներ ու բռնաճնշումներ չկա­
յին, պարզապես Հայաստանի կաթոլիկ համայնքը չուներ հոգեւոր սպա­
սավորներ. նրանք եւս, ինչպես Հայաստանյայց Առաքելական Սուրբ Եկե­
ղեցու, առհասարակ՝ ԽՍՀՄ Եկեղեցիների հոգեւորականները, բռնադատ­
վել էին՝ աքսորվելով ու գնդակահարվելով, իսկ որոշների էլ արտոնվել էր 
լքել խորհրդային պետությունը18: Խորհրդային Միությունում կաթոլիկ 
համայնքների հետ առկա էին հիմնախնդիրներ հիմնականում Ուկրաի­
նական ԽՍՀ-ում՝ Ուկրաինական Հունա-Կաթոլիկ Եկեղեցու (Ունիատ Եկե­

16  Նույն տեղում, էջ 345—346:
17  Նույն տեղում, էջ 347: 
18  Ա .   Ս ի ­մ ա ­վ ո ­ր յ ա ն ,  Վ  .   Հ ո ­վ յ ա ն , «Ռուսաստանի Դաշնության հայության կրոնադավա­

նանքային կողմնորոշումները», Երեւան, 2011, էջ 84—92:
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ղեցի) հետ կապված. «Թեեւ խորհրդային ռեժիմը հայ կաթոլիկների հետ 
չէր վարվել նույնքան կոպիտ, որքան Ուկրաինայում, որտեղ ուկրաինա­
կան կաթոլիկ եկեղեցին արգելված էր, փաստացի հայ կաթոլիկներին չէր 
թույլատրվում որեւէ համայնքային գործունեություն»19,— գրում է կրոնա­
կան պատմաբան Ֆելիքս Քորլին:

Մեր հետազոտության ընթացքում, Հայաստանի ազգային արխիվում, 
ծանոթացանք մի շարադրանքի եւս՝ կապված խնդրո Շրջաբերականի 
հետ: «Կարդինալ Աղաճանյանի կոնդակի առթիվ» վերնագրված հոդվա­
ծը20, գրված Արտասահմանի հետ կուլտուրական կապի Հայկական ընկե­
րության օրգանի՝ «Սովետական Հայաստան» ամսագրի համար, հեղինա­
կել է ՀԽՍՀ Նախարարների խորհրդին կից Հայ Եկեղեցու գործերի խորհր­
դի նախագահ Ս. Ն. Հովհաննիսյանը՝ 1947 թ. փետրվարի 6-ին: Հոդվածը, 
սակայն, ինչպես հուշում է առաջին թերթին արված մակագրությունը՝ չի 
հրապարակվել. «Հոդվածը գրվել է «Սով. Հայաստան» (ԱՕԿՍ) ամսաթեր­
թի համար, սակայն որոշ նկատառումներով չի տպագրվել»21:

«Իր կարդինալության անդրանիկ կոնդակում,— գրում է Ս. Ն. Հովհան­
նիսյանը,— հայր Աղաճանյանն այնպիսի խնդիրներ է շոշափում, որոնք 
կրոնական շրջանակներից դուրս են գտնվում եւ չեն կարող անուշադրու­
թյան մատնվել»:

Եւ որպես պետական պաշտոնյա, խորհրդածությունների հիմքում 
ունենալով պետական ու քաղաքական գաղափարաբանությունը, Հայ Եկե­
ղեցու գործերի խորհրդի նախագահ Ս. Ն. Հովհաննիսյանը կատարում է 
վերլուծություն. «Սույն կոնդակը կարելի է բաժանել երկու մասի — պա­
պի հայասիրության գովերգություն եւ զրպարտանք Սովետական Հայրե­
նիքի հասցեին ուղղված. իսկ կոնդակի շարժառիթը, նպատակը, լեյտ-մո­
տիվը հանդիսանում է — բոլոր տեսակի միջոցներով խափանել, կասեց­
նել հայ ժողովրդի մասսայական ներգաղթը»22:

Հոդվածագիրն իրավացիորեն մատնանշում է, որ Շրջաբերականը 
ծնունդ է առել ոչ թե հայ ժողովրդի եւ Հայրենիքի զավակի մտքից ու հո­

19  Տե՛ս F.   Cor l e y , “Catholicos and Commissar: the Amenian Church under the Soviet Regime”, 
Volume II, London, 2025, էջ 1109։

20  ՀԱԱ, ֆ. 823, ց. 1, գ. 29, թ. 1—5:
21  Կարծում ենք, որ մակագրությունը կատարել է հենց հոդվածի հեղինակ Ս. Ն. Հովհան­

նիսյանը:
22  ՀԱԱ, ֆ. 823, ց. 1, գ. 29, թ. 1:
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գուց, այլ այն Վատիկանի պաշտոնյայի մի հրահանգավորում է, որը կոչ­
ված է ջատագովելու Հռոմի պապին, Վատիկանը եւ հայությանը հպա­
տակեցնելու վատիկանյան քաղաքականությանը. «Վատիկանի թույնով 
թաթախված գրիչը ձեռքն առնելով հայր Աղաճանյանը ճգնում է բառերի 
շաղակրատանքով հայ ժողովրդի դարավոր պատմության Վատիկանին 
վերաբերող մռայլ ու սեւ էջերը սրբագրել եւ սեւը սպիտակի տեղ ներկա­
յացնել: Ինչպես երեւում է կարդինալական ծիրանին հանգիստ չի տալիս 
նրան. իրեն շնորհված կարդինալական կոչման համար իր տերերին վար­
ձահատույց լինելու նպատակով նա հրապարակ է իջել տաճկական յա­
թաղանից մազապուրծ ազատված եւ օտար հորիզոնների տակ ապաքա­
ղաքացու վիճակում դեգերող հայ ժողովրդի մնացորդ բեկորներն աճուր­
դի հանելու եւ Վատիկանի ֆաշիստական քաղաքականության կառքին 
լծելու: Եւ այս բոլորը նա կատարում է Վատիկանում դաստիարակված 
հմուտ «դիվանագետի» վարպետությամբ, պատմական փաստերը կրո­
նական միստիկականությամբ պարուրված, սքողված ձեւով ներկայաց­
նելով: Կարդինալ Աղաճանյանը միտումնավոր կերպով աշխատում է Վա­
տիկանը ներկայացնել որպես հայ ժողովրդի հարազատ պաշտպանը:

....Իրապես, որո՞նք են այն շարժառիթները, որ դրդել են հայր Աղաճա­
նյանին հանդես գալու Վատիկանի եւ հատկապես Պիոս ԺԲ. պապի «հա­
յասիրության» ջատագովի դերում եւ ի՞նչ հիմունքներ ունի նա ներգաղթի 
դեմ աղմուկ բարձրացնելու»23:

Հետագա շարադրանքում հոդվածագիրն անդրադառնում է դարե­
րի հոլովույթում հայ ժողովրդի ու Հայաստանի հանդեպ ունեցած պա­
պական վերաբերմունքին եւ Վատիկանի քաղաքականությանը՝ վերլու­
ծելով եւ եզրակացնելով. «Երկրորդ համաշխարհային պատերազմի օրե­
րին պապը օժանդակում էր հայ ժողովրդի թշնամիներին՝ ֆաշիստական 
ոճրագործներին, որոնց ձեռքերը դեռ 1914 թվից ներկված էին հայ բազ­
մատանջ ժողովրդի արյունով եւ որոնց հաղթանակը հավասարազոր կլի­
ներ հայ ժողովրդի մնացորդ բեկորների ֆիզիկական ոչնչացմանը»24:

Ներգաղթի վերաբերյալ կարդինալ Աղաջանյանի արտահայտած մտքե­
րի հետ կապված Ս. Ն. Հովհաննիսյանն ի մասնավորի գրում է. «....Հայր 
Աղաճանյանը իր կոնդակում պնդում է, որ Մերձավոր Արեւելքում հայ ժո­

23  Նույն տեղում, թ. 1:
24  Նույն տեղում, թ. 3:
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ղովրդի համար ստեղծվել են «հասարակական կեանքի եւ մշակոյթի ամէն 
դիւրութիւններ»: Մինչդեռ նա խուսափում է ասել իր հոտին, որ Սովետա­
կան Հայրենիքում պետությունը ստեղծել է լիակատար պայմաններ հայ 
գիտության, արվեստի, կուլտուրայի եւ ընդհանրապես հայ մշակույթի 
զարգացման ու փթթման համար, որ սովետական կարգերում հայ գիտու­
թյունը, հայ արվեստն ապրում է նախընթացը չունեցող իր Ոսկեդարը»25: 
Ի վերջո, հոդվածագիրը կտրուկ նշում է. «Կոնդակից պարզվում է նաեւ, 
որ հայր Աղաճանյանը դժգոհ է մնացել պատերազմի վախճանից, որովհե­
տեւ չեն արդարացել նրա ակնկալությունները «Կրօնքի լիակատար ազա­
տութեան» մասին. այսօր էլ նա շարունակում է «մշտամրմունջ աղօթքներ 
հղել», որպեսզի «հնչէ Աստուծմէ որոշւած այդ ցանկալի ժամը». երեւի մի 
նոր պատերազմից հետո՞»26:

Ս. Ն. Հովհաննիսյանն իր հոդվածն ավարտում է այն հավաստիաց­
մամբ, որ հայոց հայրենիքում կա կրոնի ազատություն եւ բոլոր հայրենա­
դարձները կարող են հայրենաբնակ իրենց եղբայրների հետ միասին «հա­
մահավասար իրավունքներով եւ անկաշկանդ կերպով օգտվել աշխարհի 
ամենադեմոկրատիկ Սովետական Կոնստիտուցիայից բխող խղճի, կրո­
նական համոզումների լիակատար ազատությամբ»27:

Պետական կարեւոր հաստատության ղեկավարի խնդրո հոդվածն 
ինչո՞ւ չի տպագրվել եւ որո՞նք էին դրա «որոշ նկատառումները»՝ հնարա­
վոր չեղավ վավերագրերով պարզաբանել, սակայն, ըստ մեր տեսության, 
Խորհրդային Հայաստանի ղեկավարները՝ համախորհուրդ միութենական 
ղեկավարության հետ, հավանաբար, չեն ցանկացել, որ պետական պաշ­
տոնյան ուղղակի առճակատման մեջ մտնի օտարերկրյա բարձրաստի­
ճան հոգեւորականի հետ, ինչը կարող էր հիմնավորապես փաստել արդեն 
Շրջաբերականում արծարծված (առհասարակ Վատիկանում եւ Արեւմուտ­
քում քաղաքացիություն ստացած) տեսակետը, որ Խորհրդային Միությու­
նում գոյություն չունի կրոնական ազատություն եւ պետական բռնաճնշ­
ման են ենթարկվում հոգեւորականները: Այն, որ ԽՍՀՄ-ում կային որո­
շակի կրոնական սահմանափակումներ՝ միանշանակ է, սակայն արդեն 
1940-ական թթ. էապես բարելավվեցին պետություն—եկեղեցի հարաբերու­

25  Նույն տեղում, թ. 5:
26  Նույն տեղում, թ. 5:
27  Նույն տեղում, թ. 5:
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թյունները: Ուստի միջազգային կրոնական ու եկեղեցական խնդիրներին 
պետությունը հիմնականում արձագանքում էր ի դեմս ԽՍՀՄ-ում գործող 
Եկեղեցիների, որոնք, ինչպես կտեսնենք մեր հետագա շարադրանքում, 
համախորհուրդ միմյանց հետ որոշապես աջակցում էին պետության ար­
տաքին քաղաքականությանը՝ բացառապես առաջնորդվելով իրենց հո­
գեւոր-եկեղեցական, ազգային եւ հայրենական գերագույն շահերով:

Հայաստանյայց Եկեղեցին, ի դեմս Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածնի, պետա­
կան ծանր հարձակումների ու բռնաճնշումների ժամանակ իսկ պահպա­
նում էր իր ինքնիշխան առաջնորդությունն ու կառավարումը: Այս առու­
մով հատկանշական է Ամենայն Հայոց Կաթողիկոսի Տեղակալ եւ Գերա­
գույն հոգեւոր խորհրդի նախագահող Տ. Խորեն արքեպիսկոպոս Մուրադ­
բեկյանի եւ Տ. Գեւորգ արքեպիսկոպոս Չեորեքչյանի հանդիպումը ՀԽՍՀ 
Կենտգործկոմի նախագահ Սարգիս Կասյանի հետ՝ 1930 թ. մայիսի 29-ին: 
Տեսակցության ժամանակ Ս. Կասյանն անդրադառնալով կառավարության 
հանդեպ Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածնի վերաբերմունքին՝ մասնավորաբար 
նշել է, որ «այդ վերաբերմունքը համենայն դեպս բարյացակամության 
նշան չէ», քանի որ նույն թվականի փետրվարի 9-ի Հռոմի Պիոս ԺԱ. պապի 
«Աղոթքների խաչակրաց արշավանք» խորագրով ուղերձի առիթով Հայոց 
Կաթողիկոսը մերժել է հանդես գալ բողոքի գրությամբ: Մինչդեռ Խորհր­
դային պետության «բոլոր եկեղեցիների գլուխները անհրաժեշտ համա­
րեցին հանդես գալ բողոքի գրություններով»: Պատասխանելով Ս. Կասյա­
նին՝ Տ. Խորեն եւ Տ. Գեւորգ արքեպիսկոպոսներն ուղիղ եւ իրավ կերպով 
արիաբար իրենց անհամաձայնությունն են հայտնել. «Հայոց Կաթողիկո­
սը (Տ. Տ. Գեւորգ Ե. Սուրենյանցը.— Ա. Կ.) այլ կերպ վարվել չէր կարող, 
տեսնելով այն անօրինակ հալածանքը, որ գործադրվում էր հանդեպ Հայ 
Եկեղեցին ամենուրեք եւ մասնավորապես Խորհրդային Հայաստանում, որ 
Հայոց Կաթուղիկոսի մերժումը ունի եւ այն լավ կողմը, որ դրսի աշխար­
հում չեն կրկնվիլ այն բացատրությունները, թե Էջմիածինը գտնվում է 
որոշ հաստատության ճնշման տակ: Պնդեցինք, որ Էջմիածնի վերաբեր­
մունքը հանդեպ Հայաստանի կառավարությունը միշտ էլ եղել է ոչ միայն 
լոյալ, այլեւ բարյացակամ»28: Արդարեւ, ինչպես գրում է ռուս պատմաբան 
Ա. Լ. Բեգլովն իր հոդվածում, Ռուս Ուղղափառ Եկեղեցու պատրիարքա­

28  Տե՛ս «Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության (1921—1938 թթ.), կազմեց Սանդրո 
Բեհբուդյանը, Երեւան, 1994, էջ 219—220:
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կան տեղապահի տեղակալ մետրոպոլիտ Սերգին, ԽՍՀՄ-ում գործող Հռո­
մեակաթոլիկ Եկեղեցու որոշ հոգեւորականներ եւ որոշ հրեա ռաբբիներ 
հանդես են եկել Հռոմի Պիոս ԺԱ. պապի ուղերձում ասվածները հերքող 
հայտարարություններով ու հարցազրույցներով, որոնք, սակայն, ինչպես 
պարզել է հոդվածագիրը՝ ոչ այլ ինչ էին, քան կուսակցական եւ խորհրդա­
յին գործիչ Եմելյան Յարոսլավսկիի կողմից շարադրված եւ Քաղբյուրո­
յի (Политбюро) որոշ անդամների կողմից խմբագրված տեքստեր29:

Վերջապես, ՀԽՍՀ Նախարարների խորհրդին կից Հայ Եկեղեցու գոր­
ծերի խորհրդի նախագահի հոդվածը, շատ հավանական է, չի տպագր­
վել հետեւյալ բանավոր պատճառով՝ Խորհրդային Հայաստանը ցանկա­
նում էր ինչ-ինչ կապեր ու հարաբերություններ հաստատել Մխիթարյան 
միաբանության հետ: Իսկ այդ հարցում, ըստ էության, կարեւոր էր նաեւ 
կաթոլիկ աշխարհի ամենաակնառու դեմքերից մեկի՝ կաթողիկոս-պատ­
րիարք կարդինալ Աղաջանյանի բարեհաճությունը, ինչպես նաեւ անհրա­
ժեշտ էր նրա ազդեցությունը Վատիկանում:

Տակավին 1946 թ. մարտի 25-ին Հայկական գիտությունների Ակադե­
միան պաշտոնական գրություն էր առաքել Վենետիկի Մխիթարյան միա­
բանության աբբահայր Հ. Սրապիոն վարդապետ Ուլուհոճյանին: Ակադե­
միայի պրեզիդենտի տեղակալ մեծանուն գիտնական Վիկտոր Համբարձու­
մյանը, ի դիմաց Ակադեմիայի նախագահության, նշյալ ուղերձ-նամակում, 
«գրուած ամենալայն գնահատանքի զգացումով հանդէպ Մխիթարեան 
Միաբանութեան կատարած դարաւոր գրական-մշակութային գործունէու­
թեան»30, խոսելով վերածնված Մայր Հայաստանի «աննախընթաց մասշ­
տաբով» ծաղկած ու բարգավաճած հայ գիտության ու արվեստի վերա­
բերյալ՝ ի մասնավորի գրում է. «Յարգելի Աբբահայր, բնական է, որ հա­
յագիտութեան ասպարիզում մեզ մօտ ծաւալուած այս աշխատանքը մեր 
հետաքրքրութիւնն ուղղում է նաեւ դեպի այն մեծ գործը, որ կատարել եւ 
կատարում են այդ ուղղութեամբ Մխիթարեան Միաբանութեան կազմում 
աշխատող գիտական ուժերը: Մենք յոյս ունինք, որ Դուք մեր հայագէտ­
ներին չեք մերժի Մխիթարեանների հետ կապ հաստատելն ու հնարաւո­
րութիւն կընձեռնեք’՝ Ձեզ մօտ գտնուող հարուստ ձեռագրական ժառան­

29  Տե՛ս А .  Л .  Б е глов , «Крестовый поход молитв» 1930 г. и реакция на него в СССР // Элек-
тронный научно-образовательный журнал «История». 2018. Т. 9. Выпуск 4 (68). URL: https://history.
jes.su/s207 987 840 002 219—9-1/ DOI: 10.18 254/S0 002 219—9-1:

30  «Բազմավէպ», 1843—1946, օգոստոս, թիւ 8, էջ 213:
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գութիւնն ուսումնասիրելու համար, որպէսզի աւելի մեծ թափով ծաւա­
լենք ամէն մի հայի սրտին նուիրական հայագիտութիւնը, որպէսզի կա­
տարենք մեր ժողովրդի հանդէպ մեր սրբազան պարտքը:

Այս կարեւոր խնդիրն իրականացնելու նպատակով, Հայկական Սո­
վետական Սոցիալիստական Հանրապետութեան Գիտութիւնների Ակա­
դեմիան գործուղում է Ձեզ մօտ Հայաստանի Պետական Ձեռագրատան 
(Մատենադարանի) դիրեկտոր պրոֆէսոր Գ. Աբովին եւ նրա անձնական 
քարտուղար Ա. Տէր-Գրիգորեանին:

Մենք յուսով ենք, որ Դուք բարեհաճ կերպով կընդառաջէք’, որպէս­
զի պրոֆէսոր Աբովը եւ նրա քարտուղար Տէր-Գրիգորեանը օժանդակու­
թիւն ստանան՝ կատարելու իրենց տրուած առաջադրանքը, որ է մեզ լիա­
կատար տեղեկութիւններ բերել Վենետիկի Մխիթարեան Միաբանութեան 
վերջին տասնամեակների գրական, գիտական նուաճումների մասին եւ 
ծանօթանալ այն ձեռագրերի տարբերակներին, որոնց լոյս ընծայումը 
նախատեսուած է Հայկական Հանրապետութեան Գիտութիւնների Ակա­
դեմիայի առաջիկայ հրատարակչական ծրագրում»31:

Անմիջապես այս խոսքերից հետո Վ. Համբարձումյանը շեշտում է՝ 
«մենք միանգամայն դրական վերաբերմունք ունենք՝ Մխիթարեան Միա­
բանութեան հետ փոխադարձ կապ հաստատելու նկատմամբ եւ ուրախու­
թեամբ կընդունենք Ձեր ներկայացուցիչներին՝ տեղում նրանց ծանօթաց­
նելու համար գիտութեան ասպարիզում հայրենի երկրի ունեցած նուա­
ճումների հետ»32:

Գիտությունների ակադեմիայի ուղերձ-նամակն ավարտվում է այն 
հույսով, «որ մեր այս նամակը սկիզբ կը հանդիսանայ Հայաստանի Սո­
վետական Սոցիալիստական Հանրապետութեան Գիտութիւնների Ակա­
դեմիայի եւ Մխիթարեան Միաբանութեան գիտական ուժերի միջեւ կապ 
եւ փոխադարձ գիտական օժանդակութիւն հաստատելու գործին»33:

Հատկանշական է, որ Խորհրդային Հայաստանի պետությունն ի դեմս 
Գիտությունների ակադեմիայի, հակառակ ԽՍՀՄ-Վատիկան ակնբախ հա­
կամարտության, միջոցներ էր ձեռնարկում կապ եւ հարաբերություններ 
հաստատելու կաթոլիկ հայ աշխարհի՝ Ս. Ղազար կղզյակի հետ, որտեղ, 

31  Նույն տեղում, էջ 216:
32  Նույն տեղում, էջ 216—217:
33  Նույն տեղում, էջ 217: 
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միանշանակ, հաստատված էր վատիկանյան գերիշխանությունը... Սա­
կայն Մխիթարյան միաբանությունը, որ «կողջունէր այդ զոյգ պատուիրակ­
ները...., եւ ուրախ էր դիտելով անոնց նկարագրութիւններուն ընդմէջէն 
հայրենիքին վերելքը շինարարական եւ գիտական մարզերու մէջ»34, Միա­
բանություն, որն իր երախտարժան հայրերի շնորհիվ խոշոր ներդրում­
ներ էր արել «հայ կուլտուրայի, հայ մշակույթի զարգացման գործում, ու 
բորբոքել հայի սրտում հայրենասիրական սրբազան զգացմունքները»35, 
բնականաբար, պետք է սեղմեր իրեն պարզված Հայոց պետության ձեռքը, 
պետք է, ինքն էլ իր հերթին, կամենար ու ձգտեր վերականգնելու Մայր 
Հայրենիքի հետ կապն ու հարաբերությունները՝«խզուած ըլլալով.... քա­
ղաքական կեանքի վրդովումին հետեւանքով»36: Իսկ այդ ամենի համար 
հարկավոր էր ստանալ Վատիկանի՝ անմիջապես Հռոմի պապի արտոնու­
թյունը: Հետեւաբար, Մխիթարյան միաբանության աբբահայրը մինչ այդ 
պետք է ունենար համաձայնությունը «Հայութեան լաւագոյն դեսպան» 
կարդինալ Աղաջանյանի, որի անունն այն օրերին, ինչպես վկայում է Հայ 
Կաթողիկե Եկեղեցու կաթողիկոս-պատրիարք Իգնատիոս-Պետրոս ԺԶ. Պա­
թանյանը, «եղած է.... «թուղթ ընծայութեան», ազդու՝ ամէն շրջանակնե­
րու»37: Եւ եթե Խորհրդային Հայաստանի գիտության ներկայացուցիչնե­
րին հաջողվել է այցելել Ս. Ղազար եւ գիտական ուսումնասիրություններ 
կատարել, բայց եւ այնպես Միաբանության ներկայացուցիչներին տա­
կավին վիճակված՝ արտոնված չէր մեկնելու Մայր Հայրենիք: Այս առու­
մով բացահայտ էր կարդինալ Աղաջանյանի անբարեհաճությունը եւ Վա­
տիկանում զգալի էր նրա ոչ բարենպաստ ազդեցությունը: Նա դեմ էր, որ 
նաեւ Մխիթարյան հայրերը, նույնիսկ գիտակրթական կամ ճանաչողա­
կան նպատակներով, մեկնեին Խորհրդային Հայաստան: Նա գտնում էր, 
որ հարկավոր էր առնվազն մի որոշ ժամանակով խստիվ պահպանել այդ 
արգելքը, որպեսզի տուրք չտրվեր խորհրդային քարոզչությանը, քանի 
որ կարդինալ Աղաջանյանը, “Tamquam arma, veritas!”38 նշանաբանով, 
Դավթի նման պայքարում էր Գողիաթի՝ կոմունիզմի եւ դրա մարմնացում 
Խորհրդային Միության դեմ. «....Դավթի նման,— 1947 թ. հունվարի 15-ի 

34  Նույն տեղում, էջ 212: 
35  «Էջմիածին» ամսագիր, օգոստոս—սեպտեմբեր—հոկտեմբեր, 1946 թ., էջ 22:
36  «Բազմավէպ», 1843—1946, օգոստոս, թիւ 8, էջ 212:
37  «Ձայն հովուական», էջ զ: 
38  Թարգմանությունը լատիներենից՝ «Ճշմարտությունը՝ որպես զենք»:
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թիվ-1457/21 գրությամբ նա գրում է Վատիկանի Արեւելյան Եկեղեցիների 
Ս. Կոնգրեգացիայի քարտուղար կարդինալ Տիսերանին,— պայքարում ենք 
Գողիաթի դեմ խոնարհ աշխատանքի եւ համառ աղոթքի միջոցով՝ թող­
նելով, որ Տերը խոնարհեցնի Իր Եկեղեցու թշնամիներին եւ պահպանի ու 
փառավորի այն՝ հակառակ մեր հակառակորդների, նույնիսկ մեր փոքր 
ժողովրդի մեջ:

....Կարծում եմ, Ս. Դիկաստերիային հայտնի է, որ Խորհրդային Հայաս­
տանի ակադեմիկոսներն այցելել են Վենետիկի Սուրբ Ղազար վանքը եւ 
գրավոր հրավեր են փոխանցել Մխիթարյան հայրերին՝ Հայաստան գնա­
լու որպես ակադեմիայի գիտնականներ եւ գործընկերներ: Կարծում եմ, 
նման հրավեր ուղարկվել է նաեւ Վիեննայի Մխիթարյան հայրերին:

Այս փաստը Սբ. Դիկաստերիայի ուշադրությանը ներկայացնելով՝ 
պարտք եմ համարում հայտնել իմ տեսակետը:

Կարծում եմ, որ այսպիսի հրավերի ընդունումը մեծապես կծառայեր 
խորհրդային քարոզչությանը՝ սփյուռքի ժողովուրդների շրջանում գովա­
բանելու խորհրդային վարչակարգը եւ պնդելու, թե Հայաստանում գոյու­
թյուն ունի կրոնական ազատություն՝ հակառակ մեր հովվական նամակի 
ասածների: Միաժամանակ դա կխթաներ դեպի Խորհրդային Հայաստան 
մեկնողների թվի աճը, նաեւ մեր հավատացյալների մեջ, գալիք գարնան 
եւ ամռան տեղափոխության ժամանակ: Եւ կասեին. «Եթե գնում են Մխի­
թարյան հայրերը, ինչո՞ւ դուք չեք գնում»:

Ինչ որ ասում եմ Մխիթարյան հայրերի մասին, վերաբերում է նաեւ 
ցանկացած այլ քահանայի:

Ուստի, պարտք եմ համարում ներկայացնել, թե որքան լուրջ խոչըն­
դոտներ կան, որոնք ստիպում են առնվազն մեկ տարի հետաձգել որեւէ 
քահանայի գործուղումը: Ուստի երախտապարտ կլինեմ, եթե Ձերդ Գերա­
զանցությունը նախազգուշացնի այն միաբանությունների Գլխավոր Վա­
նահայրերին, որոնցից քահանաներ կցանկանան մեկնել Հայաստան, որ 
առանց Ձերդ Արժանապատվության հստակ համաձայնության եւ հավա­
նության՝ չձեռնարկեն նման քայլ:

Չեմ անտեսում այն դժվարությունը, որ կարող է առաջանալ այս բա­
ցասական դիրքորոշման դեմ: Կարող են ասել, թե չնայած ամեն ինչին՝ 
շատ կաթոլիկներ արդեն մեկնել են, եւ քիչ չեն նրանք, ովքեր դեռ պատ­
րաստվում են մեկնել Խորհրդային Հայաստան, եւ չպետք է նրանց լքել, 
այլ պետք է խրախուսել եւ նույնիսկ ապահովել, որ նրանց հետ լինեն քա­
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հանաներ: Կգտնվեն նաեւ քահանաներ, որոնք վերադասների թույլտվու­
թյամբ, սիրով կցանկանան հանձն առնել այդ առաքելությունը:

Ես ուշադիր կշռադատել եւ համեմատել եմ երկու կողմերի առավելու­
թյուններն ու վնասները, եւ, ցավով, եկել եմ այն եզրակացության, որ պետք է 
պահպանել այս բացասական դիրքորոշումը՝ գոնե որոշ ժամանակով:

Իրոք, ակնհայտ են Խորհրդային վարչակարգի պայմաններում կաթո­
լիկ հավատքի համար առկա վտանգներն ու վնասները, եւ խիստ կաս­
կածելի ու խնդրահարույց է քահանայի արդյունավետ գործունեությու­
նը՝ հաշվի առնելով վերադարձողների ցրվածությունը Հայաստանի Հան­
րապետության տարածքով, ինչպես նաեւ քահանայական գործունեու­
թյան նկատմամբ կիրառվող խիստ սահմանափակումները: Ուստի ավելի 
մեծ չարիք կլիներ խրախուսել կաթոլիկ ընտանիքների վերադարձը, 
որոնք հակառակ դեպքում չէին մեկնի՝ իրենց ընտանիքների ճակատա­
գիրը վտանգի տակ դնելով, չնայած նախապես զգուշացվել են վտանգ­
ների մասին:

Անշուշտ, եթե հայտնի դառնա, որ նույնիսկ կաթոլիկ քահանաներ են 
պատրաստվում մեկնել Խորհրդային Հայաստան, ապա դեպի հայրենիք 
վերադարձը կստանա նոր չափեր, եւ դա մեծ ծառայություն կլինի խոր­
հրդային քարոզչությանը»39:

Հարկ է նշել, որ Վենետիկի Մխիթարյան միաբանությանը հնարա­
վորություն է տրվում միայն 1962 թ. մայիսին, Վատիկանի եկեղեցա­
կան (տիեզերական) Բ. ժողովի գումարման տարում (երբ որոշապես 
բարելավվել էին Վատիկան-ԽՍՀՄ հարաբերությունները), ներկայա­
ցուցիչ ուղարկելու Խորհրդային Հայաստան: Մայր Հայրենիք է այցե­
լում, Տ. Տ. Վազգեն Ա. Ամենայն Հայոց Կաթողիկոսի հրավերով, Հայր 
Եղիա վարդապետ Փեչիկյանը40՝ Ս. Մեսրոպ Մաշտոցի ծննդյան 1600-

39  Թարգմանություն իտալերենից, ACO, Armeni Affari Generali, Fasc. 514/1946, P. 11—16 
[Invito rivolto ai Padri Mechitaristi di Venezia da parte di alcuni Academici Sovietici di recarsi in Armenia 
Sovetica]. շնորհակալությամբ նշենք, որ այս վավերագրի ստացումը հնարավոր դարձավ ան­
կախ հետազոտող պատմագիտության դոկտոր Աննա Հունանյանի աջակցությամբ:

40  Տ. Տ. Վազգեն Ա. Հայրապետի հրավերով Մայր Հայրենիք պետք է այցելեին Վենետիկի 
Մխիթարյան միաբանության երկու ներկայացուցիչ, սակայն ներկայացուցիչներից Հայր Ներսես 
վարդապետ Տեր-Ներսեսյանը հիվանդության պատճառով չի կարողանում ճամփորդել. «Թոյլ 
տուէք, որ յայտնեմ Ձեր Վեհափառ Տէրութեան,— Տ. Տ. Վազգեն Ա. Հայրապետին գրում է Միա­
բանության ընդհանուր աբբահայր Հ. Սրապիոն վարդապետ Ուլուհոճյանը, - ամենախորին եւ 
ջերմ շնորհակալութիւններս Ձեր այնքան սիրալիր վերաբերումին համար, որով զոհողութիւնը 
յանձն կ'առնէք Հայաստան հրաւիրելով Միաբանութեանս Հայրերը եւ Ձեր մօտ հիւրասիրելու, 
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ամյա հոբելյանի տոնակատարությանց առիթով41: Բոլորովին այլ էր, 
սակայն, Վիեննայի Մխիթարյան միաբանության պարագան: Ինչպես 
վկայում է Հայր Ներսես վարդապետ Ակինյանը, Վիեննայի Մխիթա­
րյան միաբանությունից, Հռոմեական կուրիայի «գեղեցիկ խորհրդով» 
եւ խոստացված նյութական աջակցությամբ, հենց ինքը 1924 թ.՝ միջ­
նորդությամբ Խորհրդային Հայաստանի Բեռլինի առեւտրական ներկա­
յացուցիչ Սիմոնիկ Փիրումյանի եւ համաձայնությամբ Անդրկովկասյան 
Դաշնության Դաշնակցային խորհրդի նախագահ Ալեքսանդր Միասնի­
կյանի42, այցելում է Խորհրդային Հայաստան՝ «բանակցելու Հայաստա­

որպէսզի անոնք բարեպատեհ առիթն ունենան տեսնելու մեր ժողովրդեան արիւնով ու քրտին­
քով կերտուած նոր Հայրենիքը եւ անոր մշակութային ու շինարարական մեծ յաջողութիւնները:

Տայ Աստուած, որ նոյն թափով շարունակէ ծաղկիլ մեր սիրելի Հայրենիքը եւ վերականգ­
նին մեր տաճարներն ու վանքերը, եւ Մեսրոպի լեզուն ու անով հիւսուած աղօթք եւ շարական 
խունկի բուրումով առ Աստուած բարձրանան եւ այնպէս նորոգուին ոսկի դարերու փառքերը:

Վեհափառ Տէր, կը ցաւինք, որ Հ. Ներսէս Վ. Տէր-Ներսէսեան հիւանդ ըլլալով Հ. Եղիա 
Վ. Փէչիկեանը Միաբանութեանս Ընդհ. Ատենադպիրը մինակը կու գայ Հայրենիք եւ Ձեզի կը 
բերէ անձամբ մեր բարի լուրերուն հետ մեր ամենախորին սէրն ու յարգանքը Ձեզի ու մեր 
բոլոր ժողովրդեան կարօտի ջերմագին զգացումներով» (տե՛ս Մայր Աթոռի Արխիվ, ֆ. 130, ց. 
2, գ. 1576, թ. 66):

41  Ս. Ղազար վերադարձի ճանապարհին Հ. Եղիա վարդապետ Փեչիկյանը՝ 1962 թ. հունիսի 
22-ին Մոսկվայից հետեւյալ երախտազգաց ու սիրալիր տողերն է գրում Տ. Տ. Վազգեն Ա. Ամե­
նայն Հայոց Կաթողիկոսին. «Տողերս կ'ուղղէմ Ձեր Վեհափառ Սրբութեան սրտիս ամենախոր 
յուզումով եւ սիրով՝ այն պահուն երբ կը մեկնեմ Վիեննայի վրայով դէպի իմ սուրբ կղզեակս: 
Ըսի յուզումով, որովհետեւ չեմ կրնար մոռանալ այն բացառիկ սէրը, գուրգուրանքը, խնամքը, 
հիւրասիրութիւնները զոր շռայլեցիք իմ նուաստ անձիս հանդէպ այն պահէն որ ոտք դրի Հա­
յաստանի սուրբ հողին վրայ մինչեւ մեկնելու ժամս: Ամէն կողմ զիս ընդունեցան յարգանքով 
ու սիրով, ամէն կողմ կատարեցին նիւթական ու բարոյական անհաշիւ զոհողութիւններ, եւ 
այդ ամէնը Ձեր բարձր հրամանով:— Ըսի սիրով, որովհետեւ այսքան անշահախնդիր բարիքին 
հանդէպ կարելի չէ ուրիշ զգացում եթէ ոչ սէր:

Այդ սիրով կը հիւսեմ իմ ամենախոր եւ ամենէն բարձր եւ լայն երախտագիտութեանս 
արտայայտութիւնը: Պիտի պատմեմ նոյն յուզումով եւ սիրով ամէնուն ինչ որ տեսայ եւ ինչ 
որ վայելեցի:

Գիտեմ, որ այդ ամէնը զոր ըրիք ինծի՝ յանուն իմ սրբազան Ուխտիս է, որուն հանդէպ 
այնչափ սէր եւ յարգանք ունիք:

Շնորհակալ եմ ի բոլոր սրտէ: Թող Աստուած ինքը վարձահատոյց ըլլայ Ձեզի ինծի ըրած 
անփոխարինելի բարիքներուն համար զորս երբեք պիտի չմոռանամ:

Կը տանեմ մեր սիրելի Աբբահօր եւ բոլոր միաբաններուն Ձեր ողջոյնները, օրհնութիւնը 
եւ սիրոյ արտայայտութիւններն ու սրբազան նուէրները:

Հայրենիքիս հետ զոր կը պաշտեմ, տեսայ եւ սիրելիներս Ձեր շնորհիւ եւ Սովետական 
իշխանութեան բարեացակամութեան, եւ յատկապէս սիրելի Ա. Միկոյեանի բարձր միջամ­
տութեան: Թոյլ տուէք ինծի համբուրել ծնրադիր Ձեր Ս. Աջը եւ մաղթել երջանիկ եւ երկար 
տարիներ: Աստուած օրհնէ մեր Հայրենիքը, տայ խաղաղութիւն աշխարհին եւ պայծառութիւն 
Հայ Եկեղեցւոյ» (տե՛ս Մայր Աթոռի Արխիվ, ֆ. 130, ց. 2, գ. 1576, թ. 70):

42  Տե՛ս «Հանդէս ամսօրեայ», 1929, ապրիլ, թիւ 4, էջ 194:
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նի կառավարութեան հետ՝ Հայաստան որբանոց կամ դպրոց բանալու 
մասին եւ ուսումնասիրել տեղւոյն պայմանները եւ այն տեղ Մխիթա­
րեան առաքելութիւն մը հիմնելու հնարաւորութիւնը», այլեւ՝ «դեգերիլ 
մի ժամանակ Հայաստան, զբաղելու հին ձեռագիրներու ուսումնասի­
րութեամբ»43: Թեեւ առաքելությունն իր այդ փուլում, ինչպես վկայում է 
Հայր Ներսես վարդապետ Ակինյանը, չուներ նպատակ «կաթողիկեայ 
քարոզութիւնը՝ յորդորելու չմիացողներն ի սուրբ Միութիւն», սակայն 
այն, ըստ էության, միտված էր հող նախապատրաստելու «մինչեւ որ 
ծագի բարեպատեհ առիթը զբաղելու իսկական քարոզչական գործու­
նէութեամբ»44: Հատկանշական է, որ 1925 թ., Հայր Ներսես վարդապետ 
Ակինյանի դիմում-խնդրանքով եւ Խորհրդային իշխանությունների ար­
տոնությամբ, Վիեննայի Մխիթարյան միաբանությունից Խորհրդային 
Հայաստան եւ Վրաստան են ժամանում եւս երկու միաբան՝ Հայր Սա­
հակը եւ Հայր Ղեւոնդը՝ այցելելու «իրենց ծնողաց Ախալցխա»45: Խորհր­
դային իշխանությունների, ի մասնավորի հայ բոլշեւիկների նման բա­
րյացակամությունն ուներ հստակ նպատակներ՝ նյութական շահ եւ Ազ­
գային Եկեղեցու քայքայում ու իսպառ կործանում. «1925 թվականին 
Մխիթարյանները դիմեցին Խորհրդային Հայաստանի ղեկավարությանը՝ 
ստանալու Հայաստանի սահմաններում իրենց գործունեությունը ծա­
վալելու իրավունք: Իհարկե, բարեգործությունից զատ, այժմ ենթադր­
վում էր զուտ միսիոներական գործունեություն՝ կաթոլիկության տա­
րածմամբ: Դա արդեն երկրորդ դիմումն էր: Նման առաջարկով Մխիթա­
րյանները հանդես էին եկել Հայաստան ժամանելով, 1924 թվականին: 
Այս նույն թվականի դեկտեմբերի 22-ին ՀԿ(բ)Կ կենտկոմի նախագա­
հության նիստում որոշում ընդունվեց թույլ տալ կաթոլիկամետ գոր­
ծունեությունը Հայաստանում, բայց պայմանով, որ «ձեռք բերվի Մխի­
թարյանների միաբանության ունեցվածքը»:

Հանձին Մխիթարյանների հայ բոլշեւիկները տեսնում էին մի ուժ, որն 
ունակ է խառնակչություն մտցնելու եկեղեցական գործերի մեջ, հեղինա­
կազրկելու Հայ Առաքելական Եկեղեցին, ազգային եկեղեցուն այլընտ­
րանք ստեղծելու, վերջնականապես թուլացնելու եւ քայքայելու այն: Իսկ 

43  Տե՛ս Մ .   Հ ա ­յ ո ւ ­ն ի , «Բանասիրութեան ուղեւորը՝ Դոկտ. Հայր Ներսէս վարդապետ Ակի­
նեան (1883—1963), Անթիլիաս, 2020, էջ 218—219:

44  Նույն տեղում, էջ 218: 
45  Նույն տեղում, էջ 248: 
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թուլացած Հայ Եկեղեցու ոչնչացման մասին արդեն հոգ կտանեին իրենք՝ 
հայ բոլշեւիկները»46:

Մխիթարյան հայրերը, սակայն, որոշ ժամանակ անց ստիպված են 
լինում ընդհատելու իրենց այցը. 1926—1927 թթ. Հայր Սահակը եւ Հայր 
Ղեւոնդը47, իսկ 1929 թ. Հայր Ներսես վարդապետ Ակինյանը, վերջինս ին­
նամսյա բանտարգելությունից հետո, արտաքսվում են Խորհրդային պե­
տությունից. «Այսպէս որքան ալ լռիկ էր կեանքս եւ միշտ պրկուած աշ­
խատանքներու մէջ, բայց եւ այնպէս կային հանգամանքներ, որոնք կա­
րող էին մի օր խափան հանդիսանալ յառաջադէմ խաղացումներուս. հան­
գամանքներ, սակայն որոնք պիտի մնային անյեղլի, քանի կապրէի ես 
ինքնակաց: ....Մօտ էի ե՛ւ «Բուրժուազիային ե՛ւ Պրոլետարին»: ....Այս ամէ­
նը թէեւ անմեղ հողի վրայ եւ առանց քաղաքական ձգտումներու, բայց եւ 
այնպէս կարող էին առիթ տալ թիւրիմացութեանց իմ շուրջս, եթէ ոչ մեր­
ձաւորներուն, գոնէ հեռաւորներուն»,— տեղեկագրում է Վիեննա վերա­
դարձած Հայր Ներսես վարդապետ Ակինյանը48: Իսկ թե ինչո՞ւ «յեղակար­
ծօրէն ընդհատած է» Վիեննայի Մխիթարյան հայրերի այցը Խորհրդային 
պետություն՝ պատմական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր Ս. Ստե­
փանյանցն այդ պայմանավորում է Վատիկանի եւ ԽՍՀՄ-ի հարաբերու­
թյունների վատթարացմամբ49: Այսպիսով՝ միջեկեղեցական թշնամանք եւ 
ընդհարում հրահրելու միջոցով Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածնին եւ Հայաս­
տանյայց Եկեղեցուն կործանարար հարված հասցնելու պետական նեն­
գամիտ նախաձեռնությունը ձախողվում է:

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ

46  Ս .   Ս տ ե ­փ ա ­ն յ ա ն ց , «Հայ Առաքելական Եկեղեցին Ստալինյան բռնապետության օրոք», 
Երեւան, 1994, էջ 33—34:

47  Տե՛ս Մ .   Հ ա ­յ ո ւ ­ն ի , նշ. աշխ., էջ 250—251: 
48  Տե՛ս «Հանդէս ամսօրեայ», 1929, ապրիլ, թիւ 4, էջ 203:
49  Տե՛ս Ս .   Ս տ ե ­փ ա ­ն յ ա ն ց , նշ. աշխ., էջ 36:




