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ՊԱՇՏՕՆԱԿԱՆՔ

ԳԵՐԱՇՆՈՐՀ Տ. ՆԱԹԱՆ ԱՐՔԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ՀՈՎՀԱՆՆԻՍՅԱՆԻ 
ՏԵՂԵԿԱԳԻՐԸ՝ ՆԵՐԿԱՅԱՑՎԱԾ ԳԵՐԱԳՈՒՅՆ ՀՈԳԵՒՈՐ 

ԽՈՐՀՐԴԻ ԺՈՂՈՎՈՒՄ ՄԱՅՐ ԱԹՈՌ ՍՈՒՐԲ ԷՋՄԻԱԾՆԻ 2025 Թ. 
ԳՈՐԾՈՒՆԵՈՒԹՅԱՆ ՄԱՍԻՆ

(ԳՀԽ, մարտի 10—13, 2026 թ.)

Վե­հա­փառ Տեր, Գե­րաշ­նորհ Սրբա­զան Հայ­րեր, ԳՀԽ պատ­վար­
ժան ան­դամ­ներ,
Այ­սու Ձեր ուշադ­րու­թյանն է ներ­կա­յաց­վում Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­

միած­նի 2025 թ.‑ի գոր­ծու­նեու­թյան ամ­փոփ տե­ղե­կա­գի­րը, որը պատ­
րաստ­ված է Մայր Աթո­ռի բա­ժին­նե­րի, թե­մե­րի, հայ­րա­պե­տա­կան պատ­
վի­րա­կու­թյուն­նե­րի կող­մից տրա­մադր­ված հաշ­վետ­վու­թյուն­նե­րի հի­
ման վրա:

ՀԱՅՐԱՊԵՏԱԿԱՆ ԸՆԴՈՒՆԵԼՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ  
ԵՒ ԱՅՑԵԼՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

Հաշ­վե­տու տա­րում Ն.Ս.Օ.Տ.Տ. Գա­րե­գին Բ Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­
սը ունե­ցել է պաշ­տո­նա­կան 100‑ից ավե­լի հան­դի­պում­ներ եկե­ղե­ցա­կան ու 
պե­տա­կան բարձ­րաս­տի­ճան պատ­վի­րա­կու­թյուն­նե­րի, ազ­գա­յին, հա­սա­
րա­կա­կան եւ մշա­կու­թա­յին գոր­ծիչ­նե­րի, Հա­յաս­տա­նի եւ Սփյուռ­քի տար­
բեր թե­մե­րից ժա­մա­նած ուխ­տա­վոր­նե­րի եւ եկե­ղե­ցա­կան­նե­րի հետ։ Մայր 
Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նում Վե­հա­փառ Հայ­րա­պետն ըն­դու­նել է Գեր­մա­նիա­
յի Դաշ­նա­յին Հան­րա­պե­տու­թյան նա­խա­գահ Ֆրանկ‑Վալ­տեր Շտայն­մա­
յե­րին, Վրաս­տա­նի նա­խա­գահ Մի­խեիլ Կա­վե­լաշ­վի­լի­ին, Նի­դեռ­լանդ­նե­րի 
Թա­գա­վո­րու­թյան կրթու­թյան, մշա­կույ­թի եւ գի­տու­թյան նա­խա­րար Էպ­
պո Բրուին­սի գլխա­վո­րած պատ­վի­րա­կու­թյա­նը, «Աղոթ­քի նա­խա­ճաշ» նա­
խա­ձեռ­նու­թյան առի­թով Հա­յաս­տան ժա­մա­նած օտա­րերկ­րյա 50‑ից ավել 
հյու­րե­րին եւ այլն։ Վե­հա­փառ Հայ­րա­պե­տը ներ­կա է գտնվել Կա­թո­լիկ 
Եկե­ղե­ցու Սրբա­զան Քա­հա­նա­յա­պետ եր­ջան­կա­հի­շա­տակ Ֆրան­ցիս­կոս 
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Պա­պի վեր­ջին հրա­ժեշ­տի եւ հու­ղար­կա­վո­րու­թյան արա­րո­ղու­թյա­նը, հան­
դի­պում ունե­ցել Հռո­մի Սրբա­զան Քա­հա­նա­յա­պետ Լեւոն 14‑րդ Պա­պի 
հետ, ինչ­պես նաեւ մաս­նակ­ցել մա­յի­սի 26—28‑ը Շվեյ­ցա­րիա­յի Բեռն քա­
ղա­քում կազ­մա­կերպ­ված «Կրո­նա­կան Ազա­տու­թյուն. հայ­կա­կան հո­գեւոր, 
մշա­կու­թա­յին եւ պատ­մա­կան ժա­ռան­գու­թյան պահ­պա­նու­մը Ար­ցա­խում/
Լեռ­նա­յին Ղա­րա­բա­ղում» խո­րագ­րով մի­ջազ­գա­յին հա­մա­ժո­ղո­վին։

ՀԱՅՐԱՊԵՏԱԿԱՆ ԿՈՆԴԱԿՆԵՐ, ՕՐՀՆՈՒԹՅԱՆ ԳՐԵՐ, 
ՈՒՂԵՐՁՆԵՐ ԵՒ ՀԱՅՏԱՐԱՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

2025 թ. հրա­պա­րակ­վել է 24 Հայ­րա­պե­տա­կան Կոն­դակ, որոն­ցից 3‑ով 
շնորհ­վել է «Ս. Գրի­գոր Լու­սա­վո­րիչ», 1‑ով՝ «Սուրբ Էջ­միա­ծին» շքան­շան, 
17‑ով՝ «Ս. Ներ­սես Շնոր­հա­լի», 3‑ով՝ «Սբ. Սա­հակ ‑ Սբ. Մես­րոպ» շքան­շան։
Շնորհ­վել է 74 Հայ­րա­պե­տա­կան օրհ­նու­թյան գիր եկե­ղե­ցա­կան­նե­րի, 

տար­բեր ան­հատ­նե­րի, ազ­գա­յին հաս­տա­տու­թյուն­նե­րի, ի թիվս որոնց՝ 
5 քա­հա­նա ար­ժա­նա­ցել է ավա­գու­թյան աս­տի­ճա­նի, 22‑ը՝ ծաղ­կյա փի­
լոն, 12‑ը՝ լան­ջա­խաչ կրե­լու իրա­վուն­քի: Հայ­րա­պե­տա­կան պատ­գամ­ներ 
եւ ուղերձ­ներ են հղվել ազ­գա­յին եւ պե­տա­կան տո­նե­րի, մի­ջե­կե­ղե­ցա­կան 
հան­դի­պում­նե­րի եւ մի շարք մի­ջո­ցա­ռում­նե­րի կա­պակ­ցու­թյամբ:

ԱՐՑԱԽԻ ԹԵՄԻ ԵՒ ԱՐՑԱԽԱՀԱՅՈՒԹՅԱՆ ՀԱՐՑԵՐ

Դե­ռեւս 2023 թ. սեպ­տեմ­բե­րին Ադր­բե­ջա­նի կող­մից ար­ցախ­ցի­նե­րի 
բռնի տե­ղա­հա­նու­մից հե­տո, Գե­րա­գույն Հո­գեւոր Խորհր­դի կող­մից որո­
շում էր կա­յաց­վել պահ­պա­նե­լու Ար­ցա­խի թե­մը՝ ար­ցա­խա­հա­յու­թյան 
իրա­վունք­նե­րի պաշտ­պա­նու­թյան նպա­տա­կով: Նա­խան­ցած՝ 2024 թվա­
կա­նին, Հա­յաս­տա­նի Հան­րա­պե­տու­թյու­նում գոր­ծող Ար­ցա­խի թե­մի առա­
վել ար­դյու­նա­վետ գոր­ծու­նեու­թյան հա­մար ստեղծ­ված Ար­ցա­խի թե­
մի մշտա­կան գոր­ծող գրա­սե­նյա­կը 2025 թվա­կա­նին եւս շա­րու­նա­կել է 
իր աշ­խա­տանք­նե­րը:
Հայ Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­ցու աշ­խար­հաս­փյուռ թե­մե­րում, պե­տա­

կան, կրո­նա­կան ու հան­րա­յին տար­բեր հար­թակ­նե­րում շա­րու­նակ­վել են 
բարձ­րա­ձայն­վել ար­ցա­խա­հա­յու­թյան իրա­վունք­նե­րի պաշտ­պա­նու­
թյան, Ար­ցա­խի պատ­մամ­շա­կու­թա­յին ժա­ռան­գու­թյան պահ­պա­նու­թյան, 
Ադր­բե­ջա­նի կող­մից իրա­կա­նաց­վող վան­դա­լիզ­մի դրսեւո­րում­նե­րի, 
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Ադր­բե­ջա­նի կող­մից պատ­մու­թյան խե­ղա­թյուր­ման փոր­ձե­րին առնչ­
վող խնդիր­նե­րը։

ԵԿԵՂԵՑԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆ ԵՒ ՊԱՇՏՈՆԵՈՒԹՅՈՒՆ

Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի եկե­ղե­ցա­կա­նու­թյան ընդ­հա­նուր թի­
վը 665 է, որից 56‑ը ար­քե­պիս­կո­պոս եւ եպիս­կո­պոս, 100‑ը վար­դա­պետ 
եւ աբե­ղա, 509‑ը քա­հա­նա, 92 սար­կա­վագ, որից 39‑ը՝ Մայր Աթո­ռում ծա­ռա­
յող, 32‑ը՝ Հա­յաս­տա­նյան թե­մե­րում սպա­սա­վո­րող եւ 21‑ը՝ ճե­մա­րա­նա­կան:
2025 թ.‑ին տե­ղի է ունե­ցել եր­կու քա­հա­նա­յա­կան եւ մեկ սար­կա­վա­

գա­կան ձեռ­նադ­րու­թյուն՝ ձեռ­նադր­վել են 5 կու­սակ­րոն, 8 ամուս­նա­ցյալ 
քա­հա­նա եւ 12 ճե­մա­րա­նա­կան ու Քա­հա­նա­յից պատ­րաստ­ման լսա­րա­նի 
շրջա­նա­վարտ սար­կա­վագ:
2025 թ.‑ին կար­գա­լույծ են հռչակ­վել 1 կու­սակ­րոն եւ 4 ամուս­նա­

ցյալ քա­հա­նա­ներ:
Հաշ­վե­տու տա­րում ի Տեր ննջեց Հայ Եկե­ղե­ցու երի­ցա­գույն հո­գեւո­րա­

կան­նե­րից Գի­սակ ար­քե­պիս­կո­պոս Մու­րա­դյա­նը։
2020 թ.‑ի Ար­ցա­խյան 44‑օ­րյա պա­տե­րազ­մի ավար­տից մինչ օրս շա­

րու­նա­կում է ան­հետ կո­րած մնալ Հոգշ. Տ. Մկրտիչ աբղ. Կա­րա­պե­տյա­նը:
Հաշ­վե­տու տա­րում Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի հա­յաս­տա­նյան կա­

ռույց­նե­րում աշ­խա­տել է 1058 անձ, որոն­ցից 718‑ը՝ Մայր Աթոռ Սուրբ 
Էջ­միած­նում, իսկ 340‑ը՝ հա­յոր­դյաց տնե­րում:

ՆՎԻՐԱՊԵՏԱԿԱՆ ԱԹՈՌՆԵՐ

2025 թ. բնա­կա­նոն ըն­թաց­քով շա­րու­նակ­վել են հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը 
Նվի­րա­պե­տա­կան Աթոռ­նե­րի հետ։
Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի եւ Մե­ծի Տանն Կի­լի­կիո Կա­թո­ղի­կո­սի 

պար­բե­րա­կան շփում­նե­րի ըն­թաց­քում քննարկ­վել են ազ­գա­յին, հա­մաե­
կե­ղե­ցա­կան եւ կա­րեւո­րա­գույն այլ հիմ­նախն­դիր­ներ։
Երու­սա­ղե­մի Հա­յոց Պատ­րիար­քու­թյան հետ հա­ղոր­դակ­ցու­թյու­նը եւս 

շա­րու­նակ­վել է բնա­կա­նոն ըն­թաց­քով։ Պար­բե­րա­կան քննար­կում­ներ են 
ծա­վալ­վել եւ ան­հրա­ժեշտ մի­ջո­ցա­ռում­ներ են ձեռ­նարկ­վել Երու­սա­ղե­մի 
Հայ­կա­կան թա­ղա­մա­սի «Կո­վե­րի պար­տեզ» տա­րած­քի օտար­մանն առնչ­
վող գոր­ծար­քի չե­ղարկ­ման դա­տա­կան գոր­ծըն­թա­ցի ուղ­ղու­թյամբ։
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Կ. Պոլ­սի Պատ­րիար­քու­թյան հետ հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի շրջա­նակ­նե­
րում Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի հրա­վե­րով Մայր Աթոռ է այ­ցե­լել եւ Գե­
րա­գույն Հո­գեւոր Խորհր­դի նիս­տե­րին (մար­տի 11—14‑ը) է մաս­նակ­ցել 
Նո­րին Ամե­նա­պատ­վու­թյուն Սա­հակ արք. Մա­շա­լյա­նը՝ կա­րեւոր մաս­նակ­
ցու­թյուն ունե­նա­լով ազ­գա­յին‑եկե­ղե­ցա­կան խնդիր­նե­րի քննարկ­մա­նը 
եւ դրանց լու­ծում­նե­րի ուղենշ­մա­նը, այ­լեւ՝ օգ­տա­կար տե­ղե­կու­թյուն­ներ 
ներ­կա­յաց­նե­լով պատ­րիար­քու­թյան եկե­ղե­ցա­կան կյան­քի կազ­մա­կերպ­
ման վե­րա­բե­րյալ։

ԵԿԵՂԵՑԻ‑ՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ ՀԱՐԱԲԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

2025 թվա­կա­նի ըն­թաց­քին Եկե­ղե­ցու եւ ՀՀ իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի հա­րա­
բե­րու­թյուն­նե­րում որեւէ դրա­կան զար­գա­ցում չի նկատ­վել։ Հայ Եկե­ղե­
ցու եւ հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան դեմ Վար­չա­պե­տի եւ իշ­խա­նու­թյան կող­մից 
մեծ գրո­հով հար­ձա­կումն սկսվեց հատ­կա­պես 2025 թ. մա­յիս 29‑ից, երբ 
կա­ռա­վա­րու­թյան նիս­տում ՀՀ Վար­չա­պետն ասաց, թե պաշ­տո­նա­պես 
հայ­տա­րա­րում է, որ մեր եկե­ղե­ցի­նե­րը «չու­լա­նաց­ված են»։ Վար­չա­պե­տի 
հայ­տա­րա­րու­թյանն ի պա­տաս­խան՝ բա­զում հո­գեւո­րա­կան­ներ՝ սար­կա­
վա­գից մին­չեւ ար­քե­պիս­կո­պոս, հան­դես եկան դա­տա­պար­տող հայ­տա­
րա­րու­թյուն­նե­րով, շեշ­տե­լով որ մեր սրբու­թյուն­նե­րի մա­սին այդ­պի­սի 
խո­սույթն ուղ­ղա­կի անըն­դու­նե­լի է։ Սա­կայն, ի պա­տաս­խան իշ­խող ուժի 
կող­մից սկսվեց վի­րա­վո­րանք­նե­րի եւ հայ­հո­յա­լից խոս­քե­րի տե­ղա­տա­
րափ՝ ուղղ­ված Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սին, եպիս­կո­պոս­նե­րին եւ քա­
հա­նա­նե­րին։ Վար­չա­պե­տի պաշ­տո­նում գտնվող ան­ձը հայ­տա­րա­րեց, որ 
Վե­հա­րա­նը պետք է ազա­տի օր­վա Հայ­րա­պե­տից՝ բե­րե­լով բա­զում տա­
րա­տե­սակ մտա­ցա­ծին պատ­ճառ­ներ, որոնք իրա­կա­նու­թյան հետ նույ­
նիսկ չնչին աղերս չու­նեն։
Հու­նիս 2‑ին Մայր Աթո­ռում ան­մի­ջա­պես հրա­վիր­վեց Հա­յաս­տա­նյան 

ԳՀԽ ան­դամ­նե­րի եւ հայ­րե­նի­քում գտնվող Եպիս­կո­պոս­նե­րի միա­ցյալ ժո­
ղով, որ­տեղ միա­ձայն դա­տա­պարտ­վեց Վար­չա­պե­տի հա­կաե­կե­ղե­ցա­կան 
ըն­թացքն ու Մայր Աթո­ռը հան­դես եկավ հայ­տա­րա­րու­թյամբ։
Հա­ջոր­դիվ, մոտ մեկ ամիս շա­րու­նակ­վող ամե­նօ­րյա գրա­ռում­նե­րից, 

Եկե­ղե­ցու եւ եկե­ղե­ցա­կան­նե­րի հաս­ցեին ուղղ­ված ան­դա­դար վի­րա­վո­
րանք­նե­րի առ­թիվ որո­շեց հայ­տա­րա­րու­թյամբ հան­դես գալ ազ­գա­յին 
բա­րե­րար Սամ­վել Կա­րա­պե­տյա­նը, որը շեշ­տեց, որ եթե քա­ղա­քա­կան 
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գոր­ծիչ­նե­րին չհա­ջող­վի դա­դա­րեց­նել Վար­չա­պե­տի հա­կաե­կե­ղե­ցա­կան 
ըն­թաց­քը, ապա իրենք՝ Մայր Աթո­ռի հա­վա­տա­ցյալ­նե­րը, «իրենց ձեւով» 
պի­տի կանգ­նեց­նեն Վար­չա­պե­տին եւ Եկե­ղե­ցու դեմ գոր­ծող «փոք­
րիկ խմբա­կին»։
Հայ­տա­րա­րու­թյու­նից ժա­մեր անց՝ հու­նիս 18‑ին, Սամ­վել Կա­րա­պե­

տյա­նը ձեր­բա­կալ­վեց եւ տար­վեց կա­լան­քի։
Մեկ շա­բաթ անց՝ հու­նիս 25‑ին, ձեր­բա­կալ­վեց եւ հա­ջորդ օրը կա­լա­

նա­վոր­վեց մեր Եկե­ղե­ցու սրբա­զան­նե­րից առա­ջի­նը՝ Գերշ. Տ. Բագրատ 
արք. Գալս­տա­նյա­նը։ Նրան առա­ջադր­վեց մե­ղադ­րանք՝ ահա­բեկ­չա­կան 
գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի պլա­նա­վո­րում, եւ նա մինչ օրս գտնվում է կա­լան­քի 
տակ հենց այս եւ մի քա­նի այլ ամո­թա­լի մե­ղադ­րանք­նե­րով։
Այդ դեպ­քե­րից ըն­դա­մե­նը 2 օր անց՝ հու­նի­սի 27‑ին, երբ Մայր Աթո­

ռում հրա­վիր­ված էր քա­հա­նա­յից հա­վաք, ՀՀ իրա­վա­պահ կա­ռույց­նե­րը, 
տա­րա­տե­սակ ուժա­յին­ներ Մայր Աթո­ռի բա­կում էին՝ ձեր­բա­կա­լե­լու Գերշ. 
Տ. Մի­քա­յել արք. Աջա­պա­հյա­նին, որի հետ կապ­ված վա­րույ­թը նա­խա­
ձեռն­ված էր դե­ռեւս մի քա­նի շա­բաթ առաջ, սա­կայն հա­տուկ էր ընտր­
վել այդ օրը, որ­պես­զի միա­ժա­մա­նակ գրոհ­վի Մայր Աթո­ռը։ Ուժա­յին­նե­րի 
ձա­խո­ղու­մից հե­տո Մի­քա­յել Սրբա­զա­նը ինք­նա­կամ ներ­կա­յա­ցավ Քննչա­
կան կո­մի­տե, որ­տեղ եւ ձեր­բա­կալ­վեց, իսկ հա­ջորդ օրը կա­լա­նա­վոր­վեց։ 
Մի­քա­յել Սրբա­զա­նը մե­ղադր­վում է ռազ­մա­կան հե­ղաշրջ­ման կո­չեր անե­
լու մեջ, ին­չը միան­շա­նակ բա­ցա­կա­յում է Մի­քա­յե­լի Սրբա­զա­նի խոս­քից, 
սա­կայն դա­տա­րա­նը որո­շեց 2 տար­վա ազա­տազր­կում տալ Սրբա­զա­նին։ 
2026 թ. փետր­վա­րի 6‑ին դա­տա­րա­նի որոշ­մամբ Սրբա­զա­նի նկատ­մամբ 
կի­րառ­վեց տնա­յին կա­լանք եւ երկ­րից բա­ցա­կա­յե­լու ար­գելք։
Ար­շա­վի հա­ջորդ փու­լի սկիզ­բը Ստե­փան Ասատ­րյա­նի (կար­գա­լույծ 

Արամ քա­հա­նա) հայ­տա­րա­րու­թյունն էր, որ­տեղ խոս­վում էր բարձ­րաս­
տի­ճան եկե­ղե­ցա­կան­նե­րի բաց­թո­ղում­նե­րի, «կարծր սիրտ» ունե­նա­լու 
մա­սին։ Գրա­ռում­ներն անընդ­հատ շա­րու­նակ­վում էին, եւ Մայր Աթո­ռի 
կար­գա­պա­հա­կան եւ շնոր­հա­բաշխ­ման հար­ցե­րի հան­ձնա­խում­բը նախ­
կին Տեր Հո­րը հրա­վի­րեց զրույ­ցի՝ հաս­կա­նա­լու նրա խնդիր­նե­րը եւ փոր­
ձե­լու պա­տաս­խա­նել նրան հու­զող հար­ցե­րին։ Վեր­ջինս հրա­ժար­վեց ներ­
կա­յա­նալ, իսկ հե­տո նույ­նիսկ հան­րայ­նաց­րեց հանձ­նախմ­բի գոր­ծա­վա­րի 
հետ նա­մա­կագրու­թյուն­նե­րը։ Նրան իրենց բա­ցա­հայտ աջակ­ցու­թյու­նը 
հայտ­նե­ցին Արա­մա­յիս Թախ­մա­զյա­նը (կար­գա­լույծ Թա­դե քա­հա­նա) 
եւ Վար­դան Հու­նա­նյա­նը (կար­գա­լույծ Տա­րոն քա­հա­նա)։
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Դրա­նից հե­տո իր եւ թե­մի մեկ այլ նախ­կին քա­հա­նա­յի՝ Արա­մա­յիս 
Թախ­մա­զյա­նի ցուց­մունք­նե­րի հի­ման վրա բեր­ման են­թարկ­վե­ցին Արա­
գա­ծոտ­նի թե­մի ամ­բողջ քա­հա­նա­յից դա­սը եւ առաջ­նոր­դա­րա­նի աշ­խա­
տա­կից­նե­րը։ Թե­մի առաջ­նորդ Գերշ. Տ. Մկրտիչ եպս. Պռո­շյա­նը, թե­մի 
դի­վա­նա­պետ Արժ. Տ. Գա­րե­գին քա­հա­նա Ար­սե­նյա­նը եւ թե­մի գլխա­վոր 
հաշ­վա­պա­հը հոկ­տեմ­բե­րի 15‑ին ձեր­բա­կալ­վե­ցին։ Հոկ­տեմ­բե­րի 16‑ին 
Մկրտիչ Սրբա­զա­նը եւ Տեր Գա­րե­գի­նը կա­լա­նա­վոր­վե­ցին, իսկ թե­մի 
հաշ­վա­պա­հի նկատ­մամբ կի­րառ­վեց տնա­յին կա­լան­քը։ Սրբա­զա­նը մե­
ղադր­վում է մարդ­կանց հար­կադ­րա­բար հան­րա­հա­վաք­նե­րի ուղար­կե­լու 
մեջ։ Մկրտիչ սրբա­զա­նը 2026 թ.‑ի փետր­վա­րի 12‑ից գտնվում է տնա­յին 
կա­լան­քում, իսկ Տեր Գա­րե­գին քհն. Ար­սե­նյա­նի տնա­յին կա­լան­քը վե­
րաց­վել է փետր­վա­րի 9‑ից՝ սահ­ման­վե­լով վար­չա­կան վե­րահս­կո­ղու­թյուն 
եւ երկ­րից բա­ցա­կա­յե­լու ար­գելք։
Ստե­փան Ասատ­րյա­նը կա­ռա­վա­րու­թյան բա­ցա­հայտ հո­վա­նա­վոր­չու­

թյամբ, կար­գա­լույծ հռչակ­վե­լուց հե­տո չա­զա­տեց Հով­հան­նա­վան­քը, թեեւ 
այդ մա­սին զգու­շաց­վել էր։ Մինչ օրս էլ Հով­հան­նա­վան­քը գտնվում է գե­
րե­վար­ված՝ ոս­տի­կա­նա­կան շուր­ջօ­րյա վե­րահս­կո­ղու­թյան ներ­քո։
Հոկ­տեմ­բե­րի 25‑ին հա­մա­ցան­ցում են հայտն­վում Գերշ. Տ. Ար­շակ 

արք. Խա­չատ­րյա­նին վե­րագր­վող ամո­թա­լի տե­սա­նյու­թեր։ ԳՀԽ նո­յեմ­բե­
րի 4‑ի ժո­ղո­վի ժա­մա­նակ որոշ­վում է ստեղ­ծել հանձ­նա­խումբ՝ քննե­լու 
տե­սա­նյու­թե­րի իս­կու­թյունն ու կար­ծիք ներ­կա­յաց­նե­լու Ամե­նայն Հա­յոց 
Կա­թո­ղի­կո­սին՝ հե­տա­գա որոշ­ման հա­մար։ Միա­ժա­մա­նակ ՀՀ Քննչա­կան 
Կո­մի­տեում նա­խա­ձեռն­վում է քրեա­կան վա­րույթ՝ անձ­նա­կան կյան­քի 
գաղտ­նիու­թյան խախտ­ման պատ­ճա­ռա­բա­նու­թյամբ։ Դեկ­տեմ­բե­րի 4‑ին, 
երբ Ար­շակ Սրբա­զա­նը հեր­թա­կան ան­գամ հրա­վիր­վում է հար­ցաքն­նու­
թյան, հար­ցաքն­նու­թյու­նից հե­տո, նրան ձեր­բա­կա­լում են ԱԱԾ աշ­խա­
տա­կից­նե­րը, իսկ հա­ջորդ օրն ար­դեն նա կա­լա­նա­վոր­վում է։ Սրբա­զա­նին 
մե­ղադ­րում են թմրա­նյու­թե­րի իրաց­ման մեջ, իբր 2018 թ. «Նոր Հա­յաս­
տան, Նոր Հայ­րա­պետ» շարժ­ման օրե­րին, երբ շարժ­ման մաս­նա­կից­նե­րը 
գրա­վել էին Դի­վա­նա­տու­նը, Սրբա­զա­նի հրա­հան­գով թմրա­նյութ է դրվել 
շարժ­ման մաս­նա­կից­նե­րից մե­կի պա­յու­սա­կում։ 2026 թ. փետր­վա­րի 3‑ին 
Ար­շակ Սրբա­զա­նի խա­փան­ման մի­ջոց կա­լան­քը եր­կա­րաձգ­վեց եւս եր­կու 
ամ­սով, իսկ մար­տի 6‑ին Ար­շակ սրբա­զանն ան­հա­պաղ ազատ ար­ձակ­վեց։
Մինչ Ար­շակ Սրբա­զա­նի կա­լա­նա­վո­րու­մը, տե­սա­նյու­թե­րի հար­ցը 

քննող հանձ­նա­խում­բը Սրբա­զա­նի՝ Դի­վա­նա­պե­տի լիա­զո­րու­թյուն­նե­րը 
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ժա­մա­նա­կա­վո­րա­պես դա­դա­րեց­նե­լու առա­ջարկ է ներ­կա­յաց­նում Ամե­
նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սին։
Այս ըն­թաց­քում Գերշ. Տ. Գեւորգ եպս. Սա­րո­յա­նի եւ Գերշ. Տ. Աբ­րա­

համ արք. Մկրտչյա­նի ներ­կա­յու­թյամբ Վար­չա­պե­տի մաս­նակ­ցու­թյամբ 
Պա­տա­րագ­նե­րից զեղչ­վում է Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի ան­վան հի­շա­
տա­կու­թյու­նը։ Նո­յեմ­բեր 26‑ին Մայր Աթո­ռում այդ հար­ցով հրա­վիր­ված 
Եպիս­կոս­պո­սաց եւ Թե­մա­կալ առաջ­նորդ­նե­րի ժո­ղո­վը միա­ձայն դա­տա­
պար­տում է տե­ղի ունե­ցա­ծը։
Նո­յեմ­բե­րի 27‑ին հա­մա­ցան­ցում է հայտն­վում մի փաս­տա­թուղթ, ըստ 

որի՝ 10 բարձ­րաս­տի­ճան հո­գեւո­րա­կան­ներ պնդում են, թե Քննչա­կան 
Կո­մի­տեում կա­տար­ված փոր­ձաքն­նու­թյու­նը հաս­տա­տել է Ար­շակ ար­
քե­պիս­կոս­պո­սին վե­րագր­վող տե­սա­նյու­թե­րի իրա­կան լի­նե­լը, եւ Վե­հա­
փառն առ ոչինչ է հա­մա­րել հանձ­նախմ­բի առա­ջարկ­նե­րը, իսկ Եկե­ղե­ցին 
պետք է մաք­րել նման հո­գեւո­րա­կան­նե­րից։ Նույն օրը երե­կո­յան 8 եպիս­
կո­պոս­ներ հան­դի­պում են Վար­չա­պե­տի հետ եւ վե­րա­հաս­տա­տում իրենց 
եւ բա­ցա­կա մյուս 2 եպիս­կոպ­նե­րի՝ Գերշ. Տ. Հով­նան արք. Տեր­տե­րյա­նի 
եւ Գերշ. Տ. Սիոն արք. Ադա­մյա­նի հա­վա­տար­մու­թյու­նը՝ Եկե­ղե­ցին «բա­
րե­նո­րո­գե­լու» օրա­կար­գին, եւ շեշ­տում այն միտ­քը, որ Ամե­նայն Հա­յոց 
Կա­թո­ղի­կո­սը պետք է հրա­ժա­րա­կան տա եւ հանգս­տի կոչ­վի։
Դեկ­տեմ­բե­րի 17‑ին 10 եպիս­կո­պոս­նե­րը հայ­տա­րա­րու­թյուն են տա­

րա­ծում, ըստ որի, հա­ջորդ օրը՝ դեկ­տեմ­բե­րի 18‑ին, երե­կո­յան, իրենց 
բո­լոր աջա­կից­նե­րին հրա­վի­րում  են Մայր Աթոռ՝ «ազա­տագ­րե­լու» 
Սրբու­թյուն Սրբո­ցը։ Նույն ժա­մա­նակ նաեւ Եկե­ղե­ցուն եւ եկե­ղե­ցա­կան­
նե­րին պաշտ­պա­նող հա­յոր­դի­ներ հայ­տա­րա­րում  են, որ նրանք նույն­
պես կլի­նեն Մայր Աթո­ռում՝ թույլ չտա­լու որեւէ հա­կաե­կե­ղե­ցա­կան 
քայլ։ Դեկ­տեմ­բե­րի 18‑ի երե­կո­յան, Մայր Աթո­ռի բա­կը բազ­մա­մարդ էր՝ 
շրջա­փակ­ված ուժա­յին­նե­րով։ Ար­ժա­նա­պա­տիվ հա­յոր­դի­նե­րի կող­մից 
այդ­պի­սի ար­ձա­գան­քի չսպա­սե­լով՝ 10 եպիս­կո­պոս­նե­րը որո­շում  են 
իրենց նշած ժա­մին չլի­նել Մայր Աթո­ռի բա­կում, այլ փո­խա­րե­նը հա­
վաք­վում  են Սբ. Գա­յա­նե վան­քում, որ­տեղ նրանց  են միա­նում նաեւ 
մի շարք կար­գա­լույծ հո­գեւո­րա­կան­ներ։ Ավե­լի ուշ, երբ Մայր Աթո­
ռի միա­բա­նու­թյու­նը՝ Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի գլխա­վո­րու­թյամբ, 
Մայր Տա­ճա­րում մաս­նակ­ցում էր Երե­կո­յան Ժա­մեր­գու­թյա­նը, 10 եպիս­
կո­պոս­ներն իրենց աջա­կից­նե­րի հետ ժա­մա­նում են Մայր Աթո­ռի բակ, 
որ­տեղ չեն ստա­նում իրենց ակն­կա­լած աջակ­ցու­թյու­նը։ Եկե­ղե­ցու 
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պաշտ­պան­նե­րի կող­մից մերժ­ման ար­ժա­նա­նա­լուց հե­տո, ուժա­յին­նե­
րի պաշտ­պա­նու­թյամբ կար­դում են մի հայ­տա­րա­րու­թյան տեքստ, որից 
հե­տո, չհաս­նե­լով իրենց նպա­տա­կին, նույն ուժա­յին­նե­րի ուղեկ­ցու­
թյամբ արագ հե­ռա­նում են։
2026 թ. հուն­վար 10‑ին որոշ քա­հա­նա­ներ, ով­քեր ծա­ռա­յում են Արա­

րա­տյան Հայ­րա­պե­տա­կան, Մա­սյա­ցոտ­նի, Ար­մա­վի­րի, Կո­տայ­քի եւ Վա­յոց 
Ձո­րի թե­մե­րում, հայ­տա­րա­րե­ցին, թե միա­նում են իրենց առաջ­նորդ­նե­րի 
եւ Վար­չա­պե­տի «բա­րե­նո­րոգ­ման» ծրագ­րին։ Սա­կայն հե­տա­գա­յում քա­
հա­նա­նե­րից մե­կը փաս­տեց, որ միա­ցել է շարժ­մա­նը ար­տա­քին ճնշում­նե­
րի տակ, որ հրա­ժար­վում է իր հայ­տա­րա­րու­թյուն­նե­րից եւ իր հա­վա­տար­
մու­թյունն է հայտ­նում Առա­քե­լա­կան մեր Սուրբ Եկե­ղե­ցուն։
Այդ դեպ­քե­րից հե­տո Մայր Աթոռ տե­ղե­կու­թյուն­ներ են ստաց­վում, որ 

Գեւորգ Սրբա­զա­նը ճնշում­ներ է գոր­ծադ­րում իր թե­մում ծա­ռա­յող քա­հա­
նա­նե­րի վրա՝ նրանց ստի­պե­լով միա­նալ հա­կաե­կե­ղե­ցա­կան ամո­թա­լի ար­
շա­վին։ Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի Հայ­րա­պե­տա­կան տնօ­րի­նու­թյամբ 
Սրբա­զանն ազատ­վում է Մա­սյա­ցոտ­նի թե­մի առաջ­նոր­դի պաշ­տո­նից, իսկ 
առաջ­նոր­դա­կան տե­ղա­պահ է նշա­նակ­վում Հոգշ. Տ. Ռու­բեն վրդ. Զար­գա­
րյա­նը։ 10 եպիս­կո­պոս­նե­րը հայ­տա­րա­րում են, որ չեն ըն­դու­նում Վե­հա­
փա­ռի տնօ­րի­նու­թյու­նը, եւ որ Գեւորգ Սրբա­զա­նը շա­րու­նա­կում է լի­նել 
առաջ­նորդ։ Ուժա­յին կա­ռույց­նե­րի օժան­դա­կու­թյամբ, ինչ­պես Հով­հան­
նա­վան­քի պա­րա­գա­յին, օրի­նա­կան առաջ­նոր­դա­կան տե­ղա­պա­հին թույլ 
չի տրվում մուտք գոր­ծել առաջ­նոր­դա­նիստ եկե­ղե­ցի։
2026 թ. հուն­վար 15‑ին Գեւորգ եպիս­կո­պո­սը դա­տա­կան հայց է ներ­

կա­յաց­նում Մայր Աթո­ռի դեմ՝ պա­հան­ջե­լով ան­վա­վեր ճա­նա­չել իրեն զբա­
ղեց­րած պաշ­տո­նից ազա­տե­լու Հայ­րա­պե­տա­կան տնօ­րի­նու­թյու­նը եւ վե­
րա­կանգ­նել առաջ­նոր­դի պաշ­տո­նում։ Դա­տա­րա­նը ժա­մա­նա­կա­վո­րա­պես, 
որո­շա­կի սահ­մա­նա­փա­կում­նե­րով, բա­վա­րա­րում է հայ­ցի ապա­հո­վու­մը՝ 
մին­չեւ գոր­ծի առ­թիվ վերջ­նա­կան որոշ­ման կա­յա­ցու­մը։ Մեկ օր անց լի­
նում է դա­տա­րա­նի որո­շու­մը։
2026 թ. հուն­վար 27‑ին կար­գա­լույծ է հռչակ­վում Գերշ. Տ. Գեւորգ 

եպս. Սա­րո­յա­նը, ին­չից հե­տո ՀՀ Քննչա­կան Կո­մի­տեն քրեա­կան վա­րույթ է 
նա­խա­ձեռ­նում եւ մե­ղադ­րանք առա­ջադ­րում՝ ՀՀ Քրեա­կան Օրենսգր­քի 
507‑րդ հոդ­վա­ծի (Դատական ակտը չկատարելը կամ դրա կատարմանը խո
չընդոտելը) 2‑րդ մա­սով (իշխանական կամ ծառայողական լիազորություն
ները կամ դրանցով պայմանավորված ազդեցությունն օգտագործելով)։ ԳՀԽ 
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ան­դամ եւ այդ ժո­ղո­վին ներ­կա Գերշ. Տ. Նա­թան արք. Հով­հան­նի­սյա­նի, 
Գերշ. Տ. Հայ­կա­զուն արք. Նա­ջա­րյա­նի, Գերշ. Տ. Հով­նան եպս. Հա­կո­բյա­
նի, Գերշ. Տ. Վա­հան եպս. Հով­հան­նի­սյա­նի, Գերշ. Տ. Մու­շեղ եպս. Բա­բա­
յա­նի, Գերշ. Տ. Մա­կար եպս. Հա­կո­բյա­նի եւ Արժ. Տ. Մով­սես քհն. Սա­հա­
կյա­նի նկատ­մամբ խա­փան­ման մի­ջոց է ընտր­վում երկ­րից բա­ցա­կա­յե­լու 
ար­գել­քը։ Նույն մե­ղադ­րան­քով փետր­վա­րի 14‑ին երկ­րից բա­ցա­կա­յե­լու 
ար­գելք է կի­րառ­վել նաեւ Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի նկատ­մամբ։

ՄԻՋԵԿԵՂԵՑԱԿԱՆ ՀԱՐԱԲԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

Ան­ցյալ տա­րում եւս շա­րու­նակ­վել են Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի 
եւ քույր Եկե­ղե­ցի­նե­րի, միջկ­րո­նա­կան տար­բեր կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­
րի մի­ջեւ հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը: Բարձ­րաս­տի­ճան հո­գեւո­րա­կան­նե­րի 
եւ մի­ջե­կե­ղե­ցա­կան ու միջկ­րո­նա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի պա­տաս­խա­
նա­տու պաշ­տո­նյա­նե­րի մա­կար­դակ­նե­րով փո­խա­դարձ այ­ցե­լու­թյուն­ներ 
եւ հան­դի­պում­ներ են կազ­մա­կերպ­վել քույր Եկե­ղե­ցի­նե­րի, քրիս­տո­նեա­
կան եւ միջկ­րո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի մի­ջեւ:
2025 թ.‑ի մա­յի­սի 26—27‑ին Շվեյ­ցա­րիա­յի Բեռն քա­ղա­քում կա­յա­ցավ 

Եկե­ղե­ցի­նե­րի հա­մաշ­խար­հա­յին խորհր­դի (ԵՀԽ) եւ Շվեյ­ցա­րիա­յի Բո­ղո­
քա­կան Եկե­ղե­ցու կող­մից կազ­մա­կերպ­ված «Կրո­նա­կան Ազա­տու­թյուն. 
հայ­կա­կան հո­գեւոր, մշա­կու­թա­յին եւ պատ­մա­կան ժա­ռան­գու­թյան պահ­
պա­նու­մը Ար­ցա­խում/Լեռ­նա­յին Ղա­րա­բա­ղում» խո­րագ­րով մի­ջազ­գա­յին 
հա­մա­ժո­ղո­վը, որի ըն­թաց­քում մի­ջազ­գա­յին հար­թա­կից բարձ­րա­ձայն­վեց 
Ար­ցա­խի՝ Լեռ­նա­յին Ղա­րա­բա­ղի բռնա­զավ­թու­մից հե­տո հայ ժո­ղովրդի 
առ­ջեւ ծա­ռա­ցած մար­տահ­րա­վեր­նե­րի մա­սին։
Նի­կիա­յի առա­ջին տիե­զե­րա­ժո­ղո­վի 1700‑ա­մյա­կի հա­մաք­րիս­տո­

նեա­կան հի­շա­տակ­ման շրջա­նակ­նե­րում քրիս­տո­նեա­կան Եկե­ղե­ցի­նե­րի 
եւ մի­ջե­կե­ղե­ցա­կան կա­ռույց­նե­րի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րի մաս­նակ­ցու­թյամբ 
սեպ­տեմ­բե­րի 3—7‑ը Մայր Աթո­ռում անց­կաց­վեց «Ապ­րե­լով Հա­վա­տամքն 
այ­սօր. Նի­կիա­յի առա­ջին տիե­զե­րա­ժո­ղո­վի 1700‑ա­մյա­կի հի­շա­տա­կում» 
խո­րագ­րով մի­ջե­կե­ղե­ցա­կան հա­մա­ժո­ղով։
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ԵԿԵՂԵՑԱԿԱՆՆԵՐԻ ՊԱՏՐԱՍՏՈՒԹՅՈՒՆ

2025 թ.‑ին Մայր Աթո­ռի հո­գեւոր‑կրթա­կան բարձ­րա­գույն հաս­տա­
տու­թյուն­նե­րում ընդ­հա­նուր թվով ուսա­նել են 73 սա­ներ, որոն­ցից 51‑ը 
Սեւա­նի Վազ­գե­նյան դպրա­նո­ցի բա­կա­լավ­րիա­տում, 21‑ը՝ Գեւոր­գյան հո­
գեւոր ճե­մա­րա­նի մա­գիստ­րա­տու­րա­յում, իսկ 1‑ը՝ նա­խա­պա­տարս­տա­կան 
լսա­րա­նում: Եւս 6 աս­պի­րանտ­ներ իրենց ուսումն են շա­րու­նա­կել ԳՀՃ 
աս­պի­րան­տու­րա­յում։ Հաշ­վե­տու տա­րում պաշտ­պան­վել է 18 մա­գիստ­րո­
սա­կան ավար­տա­ճառ։
2025 թվա­կա­նին շա­րու­նակ­վել է քա­հա­նա­նե­րի 3 շա­բա­թյա վե­րա­

պատ­րաստ­ման ծրա­գի­րը: Ան­ցյալ տա­րի վե­րա­պատ­րաստ­վել եւ հա­վաս­
տագ­րեր են ստա­ցել 80 քա­հա­նա հայ­րեր։

ԿՐԹԱԿԱՆ‑ԴԱՍՏԻԱՐԱԿՉԱԿԱՆ ԳՈՐԾՈՒՆԵՈՒԹՅՈՒՆ

Հաշ­վե­տու տա­րում Մայր Աթո­ռի կող­մից կրթա­կան‑դաս­տիա­րակ­չա­
կան գոր­ծու­նեու­թյու­նը իրա­կա­նաց­վել է՝ ըստ հե­տեւ­յա­լի.

1.  Հայորդյաց տներ

Մայր Աթո­ռի 7 Հա­յոր­դյաց տնե­րը (Էջ­միա­ծին, Աշ­տա­րակ, Գյում­րի, 
Վա­նա­ձոր, Երեւա­նում՝ Նոր Նորք, Մա­լա­թիա եւ Արաբ­կիր) եւ Ման­րան­
կար­չու­թյան ար­վես­տի կենտ­րո­նը նույն­պես շա­րու­նա­կել են իրենց գոր­
ծու­նեու­թյու­նը հաշ­վե­տու տա­րում, որ­տեղ հա­ճա­խող շուրջ 2500 երե­խա­
ներ ու պա­տա­նի­ներ մաս­նակ­ցել են բազ­մաբ­նույթ մեծ ու փոքր մի­ջո­ցա­
ռում­նե­րի, ցու­ցա­հան­դես­նե­րի, մե­նա­հա­մերգ­նե­րի, հան­դի­սու­թյուն­նե­րի, 
մրցույթ­նե­րի եւ այլ ծրագ­րե­րի: Հաշ­վե­տու տա­րում Ար­ցա­խից տե­ղա­հան­
ված ըն­տա­նիք­նե­րի երե­խա­նե­րը շա­րու­նա­կել են անվ­ճար հի­մունք­նե­րով 
հա­ճա­խել Հա­յոր­դյաց տներ:

2.  Հանրակրթական դպրոցներ

ՀՀ ԿԳՄՍ նա­խա­րա­րու­թյան կող­մից մշակ­ված կրթա­կան նոր չա­փո­
րո­շիչ­նե­րով «Հայ Եկե­ղե­ցու պատ­մու­թյուն» առար­կան այլ առար­կա­նե­րի 
մեջ տար­րա­լու­ծե­լու որոշ­մամբ պայ­մա­նա­վոր­ված, փոր­ձե­լով լրաց­նել հո­
գեւոր‑ազ­գա­յին կրթու­թյան բա­ցը, Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի կրթա­կան 
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հանձ­նախմ­բի կող­մից պատ­րաստ­վել է կի­րակ­նօ­րյա/մե­կօ­րյա դպրո­
ցի ծրա­գի­րը:

3.  Մայր Աթոռի հովանու ներքո գործող կրթական 
հաստատություններ

•	 «Էօր­նե­կեան հան­րակր­թա­կան դպրոց»‑ի 29 դա­սա­րան­նե­րում 
հաշ­վե­տու տա­րում ուսա­նել են 443 աշա­կերտ, որոնք ակ­տի­վո­րեն մաս­
նակ­ցել են ներդպ­րո­ցա­կան, քա­ղա­քա­յին, մար­զա­յին եւ հան­րա­պե­տա­
կան օլիմ­պիա­դա­նե­րին: 43 շրջա­նա­վարտ­ներ իրենց կրթու­թյունն  են 
շա­րու­նա­կում ՀՀ լա­վա­գույն ԲՈՒՀ‑երում։ «Էօր­նե­կեան ման­կա­պար­
տեզ» են հա­ճա­խել 2,5 (եր­կուս ու կե­սից)‑5 (հինգ) տա­րե­կան 40 երե­
խա՝ եր­կու խմբե­րով: «Քյուրք­չյան» երե­խա­նե­րի աջակ­ցու­թյան կենտ­
րո­նում հաշ­վե­տու տա­րում պատ­շաճ խնամք ու կրթու­թյուն է ստա­ցել 
13 երե­խա։
•	 Մայր Աթո­ռի կա­ռա­վար­մա­նը հանձն­ված Երեւա­նի Գեւորգ Էմի­նի 

ան­վան թիվ 182 ավագ դպրո­ցում ուսում­նա­կան գոր­ծըն­թացն ըն­թա­ցել է 
սահ­ման­ված կար­գով։
•	 Հա­ռի­ճի Թրբան­ճյան ըն­ծա­յա­րա­նի (ավագ դպրոց) 3 դա­սա­րան­նե­

րում ուսա­նել են 18 աշա­կերտ­ներ: 2025 թվա­կա­նին Ըն­ծա­յա­րանն ավար­
տած 7 սա­նե­րից 4‑ն ըն­դուն­վել են Սեւա­նի Վազ­գե­նյան դպրա­նոց։
•	 Կալ­կա­թա­յի հա­յոց մար­դա­սի­րա­կան ճե­մա­րա­նում եւ Դավ­թյան 

օրիոր­դաց վար­ժա­րա­նում ուսա­նել են 42 հայ աշա­կերտ­ներ, որոն­ցից 33‑ը՝ 
Հա­յաս­տա­նից, 4‑ը՝ ՌԴ‑ից, 3‑ը՝ Իրա­քից, 1‑ը՝ Իրա­նից, 1‑ը՝ Մյան­մա­րից։

ՔԱՐՈԶՉԱԿԱՆ ԳՈՐԾՈՒՆԵՈՒԹՅՈՒՆ

Ան­ցյալ տա­րում եւս Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միա­ծի­նը շա­րու­նա­կել է իր 
քա­րոզ­չա­կան գոր­ծու­նեու­թյու­նը ծա­վա­լել հե­տեւ­յալ ուղ­ղու­թյուն­նե­րով.

Հրատարակություններ

Հաշ­վե­տու տա­րում Մայր Աթո­ռում տպագր­վել է 17 անուն գիրք: Շա­
րու­նա­կել են տպագր­վել «Էջ­միա­ծին» ամ­սա­գի­րը եւ «Քրիս­տո­նյա Հա­յաս­
տան» երկ­շա­բա­թա­թեր­թը:
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2025  թ. ըն­թաց­քում նվի­րատ­վու­թյուն­նե­րի եւ  գնում­նե­րի ար­
դյուն­քում Սուրբ Էջ­միած­նի Մա­տե­նա­դա­րա­նը հա­մալր­վել է 1090 միա­
վոր գրա­կա­նու­թյամբ։

ՀՀ Զինված ուժերի Հոգեւոր առաջնորդություն

2025 թ.‑ին Հա­յոց Բա­նա­կում ծա­ռա­յել են 44 եկե­ղե­ցա­կան (1 վար­
դա­պետ, 17 քա­հա­նա եւ 26 սար­կա­վագ): Խթա­նե­լով բա­նա­կում անձ­նա­
կազ­մի մի­ջանձ­նա­յին հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի կար­գա­վոր­մա­նը՝ 2025  թ. 
ար­ձա­նագր­վել  է գնդե­րեց­նե­րի ներգրավ­մամբ 129  մի­ջա­դե­պե­րի բա­
րե­հա­ջող հան­գու­ցա­լու­ծում։ 2026  թ.‑ի փետր­վա­րի 1‑ից Պաշտ­պա­նու­
թյան նա­խա­րա­րի հրա­մա­նով դա­դա­րեց­վել  է ՀՀ ԶՈՒ Հո­գեւոր առաջ­
նոր­դի եւ  ՀԱԵ կող­մից նշա­նակ­ված գնդե­րեց­նե­րի գոր­ծու­նեու­թյու­նը 
ՊՆ հա­մա­կար­գում։

Քարոզչություն երիտասարդների շրջանում

Հաշ­վե­տու տա­րում շա­րու­նակ­վել է քա­րոզ­չու­թյու­նը երի­տա­սարդ­նե­րի 
շրջա­նում ՀԵ­ՀԵՄ եւ թե­մա­կան երի­տա­սար­դա­կան միու­թյուն­նե­րի մի­ջո­
ցով։ Կազ­մա­կերպ­վել են տար­բեր դա­սըն­թաց­ներ, քննար­կում­ներ, հան­
դի­պում­ներ, մի­ջո­ցա­ռում­ներ։ Կա­յա­ցել է ՀԵ­ՀԵՄ 9‑րդ եւ 10‑րդ Ատե­նա­պե­
տաց ժո­ղով­նե­րը, որին մաս­նակ­ցել են Հա­յաս­տա­նի եւ Սփյուռ­քի հո­գեւո­
րա­կան եւ աշ­խար­հա­կան պա­տաս­խա­նա­տու­ներ։ 2025 թ. հու­լիս ամ­սին 
տե­ղի է ունե­ցել ՀԵ­ՀԵՄ 25‑ա­մյա­կին նվիր­ված «Քրիս­տո­նյա ըն­տա­նի­քը 
հայ ինք­նու­թյան խա­րիսխ» խո­րագ­րով հա­մա­հայ­կա­կան ուխ­տագ­նա­ցու­
թյու­նը։ Շուրջ 50 ար­ցա­խա­հա­յե­րի հա­մար կազ­մա­կերպ­վել է անգ­լե­րե­նի 
դա­սըն­թաց՝ Հա­յաս­տան ժա­մա­նած ԱՄՆ Արեւմ­տյան թե­մի երի­տա­սարդ­
նե­րի մաս­նակ­ցու­թյամբ։

Քրեակատարողական հիմնարկների (ՔԿՀ) հոգեւոր խնամք

2025 թ.‑ին 9 ՔԿՀ‑նե­րում սպա­սա­վո­րող 9 հո­գեւո­րա­կան­նե­րի (1 վար­
դա­պետ եւ 8 քա­հա­նա) կող­մից շա­րու­նակ­վել է հո­գեւոր խնամ­քը ազա­
տազրկ­ված­նե­րին, նրանց ըն­տա­նիք­նե­րին եւ նախ­կին դա­տա­պար­տյալ­
նե­րին: Մայր Աթո­ռի կող­մից ազա­տազրկ­ված­նե­րին տրա­մադր­վել են 
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աղո­թագր­քեր եւ հո­գեւոր գրա­կա­նու­թյուն: Աշ­խա­տանք­ներ են տար­վել 
նաեւ ՔԿ վար­չու­թյան հիմ­նարկ­նե­րի աշ­խա­տա­կից­նե­րի հետ: 2025 թ.‑ի 
մա­յի­սի 15‑ից Քրեա­կա­տա­րո­ղա­կան հիմ­նարկ­նե­րի տե­սու­չի պաշ­տո­նում 
Հոգշ. Տ. Ռու­բեն վրդ. Զար­գա­րյա­նին փո­խա­րի­նել է Հոգշ. Տ. Իսա­հակ 
վրդ. Պո­ղո­սյա­նը։

Հանրային քարոզչություն

Մայր Աթո­ռի կող­մից հան­րա­յին քա­րոզ­չու­թյուն իրա­կա­նաց­վել է հե­
ռուս­տա­հա­ղոր­դում­նե­րի, հա­մա­ցան­ցա­յին հրա­պա­րա­կում­նե­րի մի­ջո­ցով:
2026 թ.‑ի հուն­վա­րի 1‑ից դա­դա­րեց­վել է «Շո­ղա­կաթ» հե­ռուս­տա­ըն­կե­

րու­թյան հե­ռար­ձա­կու­մը:
Մայր Աթո­ռի թան­գա­րան­նե­րում այ­ցե­լու­նե­րը ծա­նո­թա­ցել են ազ­գա­

յին‑եկե­ղե­ցա­կան մշա­կույ­թի նմուշ­նե­րի հետ։ Ան­ցյալ տա­րի թան­գա­րան­
ներ են այ­ցե­լել 57 375 անձ (39 606‑ը՝ օտա­րերկ­րյա քա­ղա­քա­ցի­ներ, իսկ 
9 296‑ը՝ ՀՀ քա­ղա­քա­ցի­ներ)։

ՍՈՑԻԱԼԱԿԱՆ ԾԱՌԱՅՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

2025 թ. ըն­թաց­քում Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի կող­մից իրա­կա­
նաց­վել են դրա­մա­կան, իրա­յին եւ բժշկա­կան աջակ­ցու­թյան մի շարք 
սո­ցիա­լա­կան ծրագ­րեր՝ ուղղ­ված կա­րի­քա­վոր­նե­րին, հի­վանդ­նե­րին, սո­
ցիա­լա­պես անա­պա­հով ըն­տա­նիք­նե­րին, ար­ցախ­ցի­նե­րին եւ սփյուռ­
քյան հա­մայնք­նե­րին։
Ընդ­հա­նուր առ­մամբ՝ Մայր Աթո­ռի եւ թե­մե­րի կող­մից հատ­կաց­վել է 

177 939 668 (մեկ հա­րյուր յո­թա­նա­սու­նյոթ մի­լիոն ինը հա­րյուր երե­սու­նի­
նը հա­զար վեց հա­րյուր վաթ­սու­նութ) ՀՀ դրա­մի օժան­դա­կու­թյուն։ Հա­յաս­
տա­նյան տար­բեր թե­մե­րի մի­ջո­ցով իրա­յին աջակ­ցու­թյուն է տրա­մադր­վել 
բազ­մա­թիվ ըն­տա­նիք­նե­րի։ 2025 թ.‑ին Ռու­մին Ուղղա­փառ Եկե­ղե­ցու ֆի­
նան­սա­վոր­մամբ ձեռք են բեր­վել վեց բնա­կա­րան­ներ՝ որ­պես Մայր Աթոռ 
Սուրբ Էջ­միած­նի սե­փա­կա­նու­թյուն եւ ան­հա­տույց օգ­տա­գործ­ման նպա­
տա­կով տրա­մադր­վել են Ար­ցա­խից բռնի տե­ղա­հան­ված ըն­տա­նիք­նե­րին։
Սո­ցիա­լա­կան աջակ­ցու­թյան շրջա­նակ­նե­րում իրենց գոր­ծու­նեու­

թյունն են շա­րու­նա­կել Մայր Աթո­ռի բա­րե­գոր­ծա­կան ճա­շա­րան­նե­րը՝ Էջ­
միած­նում եւ Արաբ­կի­րում։
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Իզ­միր­լյան ԲԿ‑ն իրա­կա­նաց­րել է կա­րի­քա­վոր­նե­րին բժշկա­կան աջակ­
ցու­թյան 4 ծրա­գիր, որի ըն­թաց­քում օգ­նու­թյուն է ցու­ցա­բեր­վել 44‑օ­րյա 
պա­տե­րազ­մի մաս­նա­կից­նե­րի, Սի­րիա­յից փախս­տա­կան­նե­րի, «Զին­վո­րի 
տուն» բա­րե­գոր­ծա­կան‑հա­սա­կա­րա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյան զին­վո­րա­
կան հաշ­ման­դամ­նե­րի եւ Ար­ցա­խից բռնի տե­ղա­հան­ված­նե­րի, ընդ­հա­
նուր՝ 106 ան­ձի։

ՄԱՅՐ ԱԹՈՌԻ ՎԱՆՔԵՐ ԵՒ ԵԿԵՂԵՑԻՆԵՐ

Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի ան­մի­ջա­կան են­թա­կա­յու­թյան ներ­քո են 
գոր­ծում Ս. Վար­դան եւ Ս. Հով­հան­նես մա­տուռ‑մկրտա­րա­նը, Սրբոց Հրեշ­
տա­կա­պե­տաց եկե­ղե­ցին, Ս. Հռիփ­սի­մե, Ս. Գա­յա­նե, Ս. Շո­ղա­կաթ, Ս. Գե­
ղար­դի, Խոր Վի­րա­պի, Սեւա­նա վան­քե­րը եւ Երեւա­նի Ս. Գրի­գոր Լու­սա­
վո­րիչ մայր եկե­ղե­ցին: Հի­շյալ եկե­ղե­ցա­կան կա­ռույց­նե­րում 2025 թ.‑ին 
կա­տար­վել են 7316 մկրտու­թյուն եւ 2009 պսա­կադ­րու­թյուն:

ԹԵՄԱԿԱՆ ԿՅԱՆՔ

Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի հո­վա­նու ներ­քո գոր­ծում են 35 թե­մեր 
եւ 4 Հայ­րա­պե­տա­կան Պատ­վի­րա­կու­թյուն­ներ: Թե­մե­րում գոր­ծում են 
777 եկե­ղե­ցի ու վանք, 660 ծուխ եւ ծխա­կան առա­քե­լու­թյուն, 287 կի­
րակ­նօ­րյա դպրոց, տիկ­նանց՝ 153, եւ 195՝ երի­տա­սար­դաց միու­թյուն­ներ: 
Անց­նող տա­րում կա­տար­վել են 46 597 մկրտու­թյան եւ 12 190 պսա­կադ­
րու­թյան արա­րո­ղու­թյուն­ներ (չհաշ­ված Մա­սյա­ցոտ­նի թե­մը):
Հաշ­վե­տու տա­րում թե­մե­րում ու եկե­ղե­ցա­կան կա­ռույց­նե­րում շա­

րու­նակ­վել են իրա­կա­նաց­վել հո­գեւոր‑քա­րոզ­չա­կան, սո­ցիա­լա­կան, 
կրթամշա­կու­թա­յին բազ­մաբ­նույթ ծրագ­րեր: 
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ՎԱՀՐԱՄ ՂԱՀՐԱՄԱՆԵԱՆ

ՍՈՒՐԲ ՊՕՂԻԿՏՈՍ1

Կոս­տանդ­նու­պօլ­սի եր­բեմ­նի Մե­սէ պո­ղո­տա­յի՝ ներ­կա­յիս քա­ղա­քա­պե­տա­րա­նի հա­րեւա­նու­թեամբ գտնու­ող զբօ­սայ­գում, պահ­պա­նուել են աւե­
րակ­նե­րը մի հսկա­յա­նիստ կա­ռոյ­ցի2, որ մինչ Հա­գիա Սո­ֆիա­յի հիմ­նու­մը 
մայ­րա­քա­ղա­քի ամե­նա­մեծ եկե­ղե­ցին է եղել՝ կեր­տուած Երու­սա­ղէ­մի Սո­
ղո­մո­նեան տա­ճա­րի նմա­նու­թեամբ3։ Այս սրբա­վայ­րը վեր էր խո­յա­ցել Անի­
կիա Յու­լիա­նա­յի նուի­րատ­ւու­թեամբ, որ հա­մար­ւում էր իր օրե­րի ամե­նա­
հա­րուստ եւ ազ­դե­ցիկ կի­նը. նա Արեւմ­տահ­ռո­մէա­կան կայսր Ոլիբ­րիո­սի եւ 
Պլա­կի­դիա Կրտսե­րի դուստրն էր, Թէ­ո­դո­սեան հարս­տու­թեան շա­ռա­ւիղ, 
ազ­նուա­զարմ ու տոհ­միկ, ի հա­կադ­րու­թիւն իր ժա­մա­նա­կա­կից գա­հա­կալ­նե­
րի (Յուս­տի­նոս Ա. եւ Յուս­տի­նիա­նոս Ա.), որ գեղջ­կա­կան ծա­գում ունէ­ին։ 
Տա­ճա­րի շի­նա­րա­րա­կան ար­ձա­նագրու­թիւ­նը փա­ռա­բա­նում էր բա­րե­գործ 
տիկ­նոջ առա­տա­ձեռ­նու­թիւնն ու ճա­շա­կը՝ դրա­նով իսկ գայ­թակ­ղու­թիւն 
եւ մար­տահ­րա­ւէր հան­դի­սա­նա­լով նոր իշ­խա­նա­ւոր­նե­րի հա­մար։ Թե­րեւս 
հէնց այս հան­գա­ման­քով տա­րուած՝ Յուս­տի­նիա­նոս կայս­րը գահ բարձ­
րա­նա­լուց քիչ անց ձեռ­նա­մուխ եղաւ Հա­գիա Սո­ֆիա­յի կա­ռուց­մա­նը։ Սրա 
օգ­տին է թե­րեւս այն, որ ըստ աւան­դու­թեան շի­նա­րա­րու­թիւնն աւար­տե­
լով՝ Յուս­տի­նիա­նո­սը բա­ցա­կան­չել է. «Սո­ղո­մո՛ն, ես գե­րա­զան­ցե­ցի քեզ»,— 
վստա­հա­բար իր խօսքն ուղ­ղե­լով նաեւ այս աշ­խար­հից ար­դէն հե­ռա­ցած 
Յու­լիա­նա­յին, որի բա­րի համ­բա­ւը հան­գիստ չէր տա­լիս իրեն։ Ահ­ռե­լի տէ­

1*  Ստացուել է՝ 15.04.2026, գրախօսուել է՝ 25.05.2026։ Էլ. հասցէ՝ asa-saryan@yandex.ru, 
kagramanyan68@mail.ru:

2  Շինութեան պեղումների նախնական զեկոյցը տե՛ս R. Martin Harrison, N. Firatli, Excava-
tions at Sarachane IN Istanbul: First Preliminary Report, Washington, DC: Dumbarton Oaks, Trustees for 
Harvard University, 1965, էջ 232 եւ յջ.։

3  Տե՛ս https://turkisharchaeonews.net/object/church-st-polyeuctus։

ԿՐՕՆԱԳԻՏԱԿԱՆ
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րու­թեան գլուխ անց­նե­լուն պէս կայս­րը Յու­լիա­նա­յից պա­հան­ջել էր ունե­
ցուած­քի զգա­լի մա­սը յանձ­նել ար­քու­նի գան­ձա­րան, սա­կայն Յու­լիա­նան 
մեր­ժե­լու կա­տա­րեալ ձեւ էր գտել. ի պա­տաս­խան ման­րախն­դիր կայ­սեր 
կե­ցուա­ծի՝ մե­ծազ­նիւ տի­կի­նը ըն­տա­նե­կան ոս­կե­ղէ­նից թի­թեղ­ներ էր ձու­լել 
տուել եւ հրա­մա­յել էր դրան­ցով ծած­կել իր ճար­տա­րա­պե­տա­կան գո­հա­րի 
տա­նի­քը՝ ան­նկա­րագ­րե­լի շուք եւ ան­հա­սա­նե­լի ճո­խու­թիւն հա­ղոր­դե­լով 
տա­ճա­րին4, որ նուի­րուած էր քրիս­տո­նեայ աշ­խար­հի մե­ծա­գոյն սուր­բե­
րից մէ­կին՝ յաղ­թող վկայ Պօ­ղիկ­տոս Մե­լի­տի­նե­ցուն։ «Ուղղա­փառ հան­րա­
գի­տա­րա­նը» բե­րում է Զ. դա­րասկզ­բի ար­ձա­նագրու­թեան տե­ղե­կու­թիւ­նը. 
ըստ դրա սուր­բի անու­նով առա­ջին տա­ճա­րը Կոս­տանդ­նու­պօլ­սում կա­ռու­
ցել է Թէ­ո­դոս Բ.-ի կի­նը՝ Եւդո­կիա կայս­րու­հին, Ե. դա­րում5, իսկ Անի­կիա 
Յու­լիա­նան շա­րու­նա­կել է իր մեծ մայ­րի­կի սրբա­սէր ըն­թաց­քը: «Եր­րոր­դու­
թիւ­նը բարձ­րա­րա­րե­լու սի­րոյն Եւդո­կիա կայս­րու­հին առա­ջինն այս­տեղ 
կա­ռու­ցեց Աս­տու­ծոյ ծա­ռայ Պօ­ղիկ­տո­սի տա­ճա­րը6: Սա­կայն տի­կինն այն 
չդարձ­րեց մեծ եւ սքան­չե­լի, քան­զի մար­գա­րէա­կան հո­գին յու­շել էր, որ իր 
սե­րունդ­նե­րին է վի­ճա­կուած այդ: Ուստի օրհ­նեալ նախ­նի­նե­րի փառքն ու 
ար­քա­յա­կան արիւ­նը չոր­րորդ սերն­դեամբ ժա­ռան­գե­լով՝ Յու­լիա­նան ար­
դա­րաց­րեց ցե­ղի մայր կայս­րու­հու սպա­սում­նե­րը, եւ ճո­խաց­նե­լով բարձ­
րաց­րեց կա­ռոյ­ցը՝ փոք­րիկ մա­տու­ռը հասց­նե­լով ներ­կա­յիս չա­փե­րին ու 
վա­յել­չու­թեա­նը»7: Առանձ­նա­կի ուշադ­րու­թեան ար­ժա­նի դրուագ. վա­յել­
չու­թիւ­նը ներ­կայ շա­րա­կար­գում հեր­թա­պահ դրուա­տա­կան որո­շիչ չէ. յու­
շար­ձա­նի հմայքն այն աս­տի­ճա­նի էր, որ Խա­չակ­րաց Դ. ար­շա­ւան­քի մաս­
նա­կից­նե­րը թան­կար­ժէք մե­տաղ­ներ եւ ակ­նե­ղէն կո­ղոպ­տե­լու եւ բեռ­նե­
լու փո­խա­րէն Պօ­ղիկ­տո­սի տա­ճա­րի քան­դա­կա­զարդ սիւ­ներն էին աւա­րի 
վե­րա­ծել ու տե­ղա­հան անե­լով՝ տա­րել Վե­նե­տիկ8։ Նուրբ եւ ման­րա­քան­

4  Հմմտ. Anthologia Graeca, I.10։ Աղաւնունի սրբազանի գրութեամբ. «....բարեպաշտ 
տիկին մը Յուստինիանոսի օրով, այդ եկեղեցւոյն ներքին կողմը ոսկւով զարդարած է, իր 
ստացուածքը նոյն կայսրէն ազատելու համար». տե՛ս Մ .   ե պ ս .  Ա ղ ա ւ ն ո ւ ն ի , Հայկական հին 
վանքեր եւ եկեղեցիներ Սուրբ Երկրին մէջ, Երուսաղէմ, 1931, էջ 132։

5  Տե՛ս https://www.pravenc.ru/text/2 580 954.html։
6  Պօղիկտոսին նուիրուած մէկ այլ եկեղեցի կանգնեցուած է եղել Կոստանդնուպօլսի 

տաս­ներորդ թաղամասում՝ Պղնձե քառասեան կամ քառադարպասի (τετράπυλον) հա­րեւա­
նու­թեամբ եւ ենթադրաբար կործանուել է 461 թ. հրդեհից. տե՛ս https://www.pravenc.ru/
text/2 580 954.html։ 

7  Տե՛ս https://www.johnsanidopoulos.com/2018/01/the-church-of-saint-polyeuktos-in.html։
8  Տե՛ս https://www.savevenice.org/project/so-called-pillars-of-acre-from-the-palace-church-of-saint-

polyeuktos-in-constantinople։
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դակ պա­ճու­ճան­քի վե­րա­բե­րեալ պէտք է անդ­րա­դառ­նալ այն պնդմա­նը, 
թէ տա­ճա­րի կա­ռուց­ման ըն­թաց­քին լայ­նօ­րէն կի­րա­ռուե­ցին Սա­սա­նեան 
Պարս­կաս­տա­նի զար­դա­կան տար­րե­րը, եւ «հնա­րա­ւոր է, [դրա­նով] սկիզբ 
դրուեց գմբե­թա­ւոր բա­զի­լի­կա­յի նոր ճար­տա­րա­պե­տա­կան ​​տե­սա­կին, որը 
կա­տա­րե­լա­գոր­ծուեց աւե­լի ուշ շրջա­նում՝ Հա­գիա Սո­ֆիան կա­ռու­ցե­լիս9։
Տա­ճա­րի ճո­խու­թեան եւ բարձ­րա­ճա­շա­կու­թեան վե­րա­բե­րեալ վկա­յու­թիւն­

նե­րից, ինչ­պէ­սեւ Մկրտիչ վար­դա­պետ Աւ­գե­րեա­նի աշ­խա­տա­սի­րած սրբա­
խօ­սա­կան եր­կից կա­րե­լի է տես­նել, որ նկա­րագ­րեալ ճո­խու­թեան եւ պա­տուի 
ար­ժա­նա­ցած սուրբն առանձ­նա­կի կեր­պով էր սի­րուած արեւ­մուտ­քում։ Հա­
յոց ծի­սա­կան հին մա­տեան­նե­րում եւս Պօ­ղիկ­տո­սի յի­շա­տա­կը կա­տա­րե­լու յա­
տուկ օրեր նշւում են10, սա­կայն ներ­կա­յիս Օրա­ցոյ­ցում իր անու­նը չկայ, մինչ­
դեռ սուր­բը մար­տի­րո­սուել է Քաղ­կե­դո­նի ժո­ղո­վից շատ առաջ, այ­սինքն՝ ըն­
դու­նուած եւ տօ­նե­լի պի­տի հա­մա­րուի բո­լոր հին Եկե­ղե­ցի­նե­րում։ Ընդ որում՝ 
մեր պա­րա­գա­յին, իր անձ­նա­զո­հու­թիւ­նից բա­ցի, թե­րեւս պէտք է ի նկատ առ­
նուէր նաեւ մար­տի­րո­սի ծա­գու­մը։ Ճիշտ է, հայ­կա­կան աղ­բիւր­նե­րը հնա­րա­
ւո­րինս զուսպ են Պօ­ղիկ­տո­սի ազ­գու­թիւ­նը յի­շա­տա­կե­լիս, իսկ օտար­նե­րից 
ոմանք պնդում են, թէ նա յոյն ծնող­նե­րի զա­ւակ էր11, սա­կայն սրան հա­կա­
ռակ Մկրտիչ եպիս­կո­պոս Աղաւ­նու­նին ասում է. «Ան­մահ թա­տեր­գակն Գոր­
նէյլ, որ 1643-ին բե­մադ­րեց Պօ­ղիկ­տո­սը եւ պան­ծա­ցուց անոր յի­շա­տա­կը, հա­
յազ­գի կը հա­մա­րի զայն եւ իշ­խա­նա­կան ցե­ղէ, եւ կ’անուա­նէ հայ իշ­խան, [որ 
սե­րում է թա­գա­ւո­րա­կան արիւ­նից]»12։ Սրբա­զա­նը շեշ­տում է նաեւ, որ սուր­բի 

9  Տե՛ս՝ R .  Mart in  Harr i s on , A Temple for Byzantium: The Discovery and Excavation of Anicia 
Juliana's Palace-Church in Istanbul (London: Harvey Miller, 1989), 77—81, 137—144, ուր մանրամասն 
քննւում են տաճարի քանդակազարդ յարդարանքն ու դրա արեւելեան (մասնաւորապէս՝ 
Սասանեան) նախշերը։ Տե՛ս նաեւ՝ Cyril Mango, Byzantine Architecture (New York: Harry N. Abrams, 
1976), 102—104, եւ Rowland  J .  Ma i n s tone , Hagia Sophia: Architecture, Structure and Liturgy of 
Justinian's Great Church (London: Thames & Hudson, 1988), 146—152՝ գմբեթաւոր համակարգերի 
ձեւաւորման եւ վաղ նախակերպի ընդհանուր համապատկերի կապակցութեամբ։ Տաճարի 
զարդական ծրագրի գաղափարական եւ գեղագիտական մեկնաբանութեան համար տե՛ս նաեւ՝ 
Carolyn  L .  Connor , The Color of Ivory: Interpretations of Early Byzantine Votive Ivories (Princeton: 
Princeton University Press, 1998), 94—95։ Ճարտարապետութեան եւ արուեստաբանութեան 
ասպարէզ մտնելուց խուսափելով՝ պարզապէս նկատենք, որ «Սասանեան» անուան տակ 
առաւել հաւանական է հայկականը պիտի ընկալուի. Հայաստանից սերող սուրբի յիշատակն 
անմահացւում էր իր ծննդավայրի ճարտարապետութեան եւ զարդարուեստի աւանդոյթների 
կիրառմամբ։

10  Տե՛ս վկայաբանութեան վերտառութիւնը։
11  Տե՛ս օր.՝ https://www.catholic.org/saints/saint.php?saint_id=5536։
12  «Seigneur Arménien», տե՛ս Մ .   ե պ ս .  Ա ղ ա ւ ն ո ւ ն ի , նշ. աշխ., էջ 132, հմմտ. Կորնէյլի 420-

րդ բանատողը. «Polyeucte a du nom, et sort du sang des rois»։
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ազ­գու­թեան վե­րա­բե­րեալ հայր Ղեւոնդ Ալի­շա­նը եւս նոյն տե­սա­կէտն ունի13։ 
Մար­տի­րո­սի կա­պակ­ցու­թեամբ Հրա­չեայ Աճա­ռեա­նը գրում է. «Ս. Պօ­ղիկ­տոս 
հա­յազ­գի, Մե­լի­տի­նե­ցի, (Գ. Հայք), հռով­մէա­կան բա­նա­կի հա­րիւ­րա­պետ։ 
Արեւել­քի կու­սա­կալ Փե­լիք­սը, շատ բարձր գնա­հա­տե­լով նրա ար­ժա­նի­քը, իր 
միակ աղջ­կան՝ Պաւ­լի­նէ­ին ամուս­նաց­րել էր նրա հետ...»14։ Զար­մա­նա­լի է, որ 
հե­տա­զօ­տող­նե­րից շա­տե­րը կա՛մ ընդ­հան­րա­պէս լռու­թեան են մատ­նում Պօ­
ղիկ­տո­սի հայ լի­նե­լու հան­գա­ման­քը, կա՛մ նշե­լով հան­դերձ, որ «Պօ­ղիկ­տոս... 
երեւան կու­գայ Գ. դա­րու կի­սուն (250) Ծո­փաց աշ­խար­հի կող­մե­րը»15, աւե­
լորդ են հա­մա­րում շեշ­տե­լը, որ տուեալ ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նում Գ. Հայ­քը հիմ­
նա­կա­նում միա­տարր էր, եւ ան­գամ Պօ­ղիկ­տո­սից մէկ եւ կէս դար յե­տոյ Մե­լի­
տի­նէի բնակ­չու­թեան հիմ­նա­կան մա­սը տա­կա­ւին հա­յեր էին՝ վկայ սուրբ Եւթի­
միո­սը, որին ծնող­նե­րը լոյս աշ­խարհ էին բե­րել Մե­լի­տի­նէի սուրբ Պօ­ղիկ­տոս 
տա­ճա­րում իրենց աղօթք­ներն ուղ­ղե­լով քա­ջա­յաղթ վկա­յին16։ Ուշագրաւ է, 
որ Եւթի­միո­սի ազ­գու­թեան կա­պակ­ցու­թեամբ դար­ձեալ հայ­կա­կան աղ­բիւր­
նե­րը մե­ծաւ մա­սամբ լուռ են17, փո­խա­րէնն օտար­նե­րը սուր­բի յի­շա­տա­կը տօ­
նախմ­բե­լիս իրենց եկե­ղե­ցի­նե­րում եր­գում են.

Երանելի մենակեաց այր,
Եւթիմիոսն սուրբ աբբահայր
Ծագումով եւ ազգութեամբ հայ,
Մանկուց լցուեց սիրով անծայր։
Հաստատուելով Պաղեստինում՝
Օրն անձկութեամբ էր անցկացնում,
Մեզ օրինակ եղաւ կեանքում
Սովորեցրեց խոնարհութիւն,
Լինել զուարթ եւ հաստատուն18։

13  Այս առթիւ տե՛ս Ղ ե ւ ո ն դ  Ա լ ի շ ա ն , Յուշիկք հայրենեաց Հայոց, հտ. Բ., Վենետիկ, 1869, 
էջ 239 եւ յջ.։

14  Հ ր . Ա ճ ա ռ ե ա ն , Հայոց անձնանունների բառարան, հտ. Դ., Երեւան, 1942, էջ 266։
15  Տե՛ս «Տաթեւ տարեցոյց», 1928, Գ .   Գ ա պ պ է ն ճ ե ա ն , Պօղիկտոս, էջ 227։
16  Տե՛ս Պօղիկտոսի վկայաբանութիւնը։
17  Տե՛ս «Յայասմաւուրք», Կոստանդնուպօլիս, 1834, Ա., էջ 39։
18  Հմմտ. «Byzantine Monthly Menaion, Volume Five: January, Metropolitan Cantor Institute, 

Byzantine Catholic Seminary, Pittsburgh», Փէն­սիլ­վա­նիա, էջ 64։ Այս ծի­սա­կան եր­գում թե­րեւս 
ակ­նար­կում է Եւթի­միո­սի հիմ­նած անա­պա­տը Պա­ղես­տի­նում. «....շի­նեաց վանս զայրն՝ յո­րում 
Դա­ւիթ ար­քայն փախս­տա­կան թա­քե­ցաւ ի Սա­ւու­ղայ». տե՛ս «Յայս­մա­ւուրք», անդ։ Պէտք է 
նկա­տել, որ Եւթի­միո­սը ոչ միայն մշտա­պէս խոս­տո­վա­նել է իր հայ լի­նե­լու հան­գա­ման­քը, 
այլ նաեւ օտա­րու­թեան մէջ ըստ կա­րել­ւոյն սերտ կա­պեր է պա­հել հայ­րե­նա­կից­նե­րի հետ՝ 
փոր­ձե­լով ամեն կերպ աջակ­ցել ու սա­տա­րել։ Սա վկայ­ւում է իր վար­քի հե­տեւեալ տո­ղե­րով. 
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Մե­լի­տի­նէի սուրբ Պօ­ղիկ­տոս հայ­կա­կան եկե­ղե­ցուց առաջ յի­
շե­ցինք Կոս­տանդ­նու­պօլ­սի եր­կու եկե­ղե­ցի­նե­րը, որ ըն­ծա­յուած էին 
սուրբ Պօ­ղիկ­տո­սին։ Ար­ժէ յա­ւե­լել նաեւ Ռա­վեն­նա­յի իր եկե­ղե­ցին, 
«որուն նա­ւա­կա­տի­քը կը կա­տա­րուէր ապ­րիլ 9-ին»19,— ինչ­պէս նկա­
տում է Աղաւ­նու­նին ու յա­ւե­լում, որ սուր­բի անու­նով եկե­ղե­ցի պէտք է 
եղած լի­նի նաեւ Եգիպ­տո­սում՝ հիմ­նա­ւո­րե­լով. «Նոյն տե­ղը գտնուած 
հո­ղէ կան­թեղ­նե­րէն ոմանք նուի­րուած են ի յի­շա­տակ նոյն սուր­բին, 
ինչ­պէս յայտ­նի կ’ըլ­լայ Լուվ­րի թան­գա­րա­նը պա­հուած նոյն կան­թեղ­նե­
րու ար­ձա­նագրու­թիւն­նե­րէն»20։
Ան­շուշտ չա­փե­րով Կոս­տանդ­նու­պօլ­սի տա­ճա­րին չի կա­րող զու­գադ­

րուել Պօ­ղիկ­տո­սի երու­սա­ղէ­մեան հայ­կա­կան տա­ճա­րը, որ հա­զար տա­րուց 
աւե­լի աւե­րուած եւ ա­նյայտ է մնա­ցել։ Լոկ 1894-ին պա­տա­հա­բար յայտ­նա­
բե­րուեց բա­ւա­կա­նին լաւ պահ­պա­նուած մի մեծ խճան­կար, որ իր Զ. դա­
րի ար­ձա­նագրու­թեամբ (Վասն յի­շա­տա­կի եւ փրկու­թեան ամե­նայն Հա­
յոց զո­րոց զա­նուանս Տէր գի­տէ) վկա­յում էր, թէ Սա­ղի­մի ներ­կա­յիս Դա­
մաս­կեան դար­պաս­նե­րի մօտ հայ­կա­կան վանք է եղել21։

«Երբ մեր հայր Եւթի­միո­սը նոր էր սկսել իր անա­պա­տի ձեւա­ւո­րու­մը, ին­քը եւ իրեն յա­րած 
տաս­ներ­կու եղ­բայր­նե­րը տա­կա­ւին կա­րի­քի մէջ էին... [Իւ­րա­քան­չիւրն իր գործն էր անում], 
իսկ Դո­մե­տիա­նո­սը տնտես էր կար­գուել առա­ջին տա­րուայ հա­մար։ Եւ այն­պէս պա­տա­հեց, որ 
շուրջ չորս հա­րիւր հո­գուց բաղ­կա­ցած հա­յե­րի մի խումբ, որ Սուրբ քա­ղա­քից գնում էր Յոր­
դա­նան, ճա­նա­պար­հից շե­ղուե­լով եկաւ նո­րա­հաս­տատ վան­քը։ Եւ սա ըստ իս կան­խո­րո­շել էր 
վե­րին Նա­խախ­նա­մու­թիւ­նը՝ Եւթի­միո­սի առա­քի­նու­թիւ­նը եւ Աստ­ծու պար­գեւած շնոր­հը բա­
ցա­յայ­տե­լու հա­մար։ Եւ եկող­նե­րին տես­նե­լով՝ ծե­րու­նի Եւթի­միո­սը կան­չեց Դո­մե­տիա­նո­սին ու 
ասաց. «Այս մարդ­կանց ուտե­լու բան տո՛ւր»։ Իսկ սա պա­տաս­խա­նեց. «Պա­տուար­ժա՛ն հայր, 
մա­ռա­նում ան­գամ տա­սը հո­գու կե­րակ­րե­լու հա­մար սնունդ չկայ, ի՞նչպէս կա­րող եմ այս բազ­
մու­թեա­նը հաց տալ»։ Իսկ աս­տուա­ծա­հա­ճոյ եւ մար­գա­րէա­կան շնոր­հով լե­ցուն այրն ասաց. 
«Արա՛ այն­պէս, ինչ­պէս ասա­ցի, քան­զի Տի­րոջ խօս­քերն են. «Պի­տի ուտեն, եւ դեռ պի­տի աւե­
լա­նայ» (Դ. Թագ. Դ. 44)։ Եւ երբ տնտե­սը գնաց այն փոք­րիկ խու­ցը, որը ոմանք մա­ռան էին 
անուա­նում, եւ ուր ըն­դա­մե­նը մի քա­նի նկա­նակ հաց կար, չկա­րո­ղա­ցաւ բա­ցել դու­ռը, քան­զի 
Աստ­ծու օրհ­նու­թիւ­նը մին­չեւ առաս­տաղ լիաց­րել էր խու­ցը։ Ուստի կան­չե­լով եղ­բայր­նե­րից մի 
քա­նի­սին՝ նա դու­ռը հա­նեց ծխնի­նե­րից, եւ հա­ցերն սկսե­ցին դուրս յոր­դել։ Նոյն օրհ­նու­թիւ­
նը տա­րա­ծուեց նաեւ գի­նու եւ ձէ­թի վրայ։ Բո­լո­րը ճա­շա­կե­ցին ու կշտա­ցան, եւ երեք ամիս 
շա­րու­նակ վա­նա­կան­նե­րը չէ­ին կա­րո­ղա­նում դուռն իր տե­ղը դնել հա­ցի առա­տու­թեան պատ­
ճա­ռով».Cyril of Scythopolis, Lives of the monks of Palestine, Trans. R., M. Price, Kalamazoo, Mich. 
Cistercian Publications, 1991, էջ 22—23:

19  Աղա ւ ն ո ւ ն ի , 132։
20  Անդ, 133։
21  Մանրամասն տե՛ս Ա ղ ա ւ ն ո ւ ն ի , 133—137, հմմտ. Է մմա   ն ո ւ է լ  վ ր դ . Ա թ ա ջ ա ն ե ա ն , 

Գ .  Մ ա դ ո յ ե ա ն , Հայ Երուսաղէմ, Երեւան, 2003, էջ 60—61, Է մմա   ն ո ւ է լ  վ ր դ . Ա թ ա ջ ա ն ե ա ն , 
Գ .  Մ ա դ ո յ ե ա ն , Երուսաղէմի Հայոց սրբավայրերը, Երեւան, 2003, Մոսկուա, էջ 80—81, հմմտ. 
https://grokipedia.com/page/birds_mosaic_jerusalem, նաեւ՝ «New Studies in the
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Թէ սուր­բի անու­նով քա­նի՞ եկե­ղե­ցի կա­ռու­ցուեց, դժուար է ասե­լը։ Ներ­
կայ դրու­թեամբ որո­նո­ղա­կան հա­մա­կար­գե­րը կամ ար­հես­տա­կան բա­նա­
կա­նու­թիւն­նե­րը գոր­ծող սուրբ Պօ­ղիկ­տոս չեն նշում22, այ­սինքն՝ քա­րե­րը չեն 
դի­մա­ցել դա­րե­րի փոր­ձու­թեա­նը։ Սրանց դի­մաց՝ փո­շի դար­ձած քա­րե­րին 
հա­կա­ռակ գո­յա­տեւել են սուրբ Պօ­ղիկ­տո­սին ձօ­նուած՝ մա­գա­ղա­թի կամ 
թղթի վրայ դրոշ­մուած յու­շար­ձան­նե­րը՝ իր ուղին ներ­կա­յաց­նող պատ­մու­
թիւն­նե­րը, որ յոյս, հա­ւատ եւ կամք են ներշն­չել ան­թիւ-ան­հա­մար քրիս­
տո­նեա­նե­րի։ Պօ­ղիկ­տո­սի վկա­յա­բա­նու­թեան մի քա­նի խմբագրու­թիւն է 
պահ­պա­նուել։ Ձե­ռագրա­գէտ Օբէն իր հիմ­նա­րար աշ­խա­տու­թեան մէջ23 
նշում է, որ սկզբնաղ­բիւ­րը սուր­բին ձօ­նուած Ներ­բո­ղեանն է՝ գրուած մօ­
տա­ւո­րա­պէս 363 թուա­կա­նին, որի հա­մար հիմք հան­դի­սա­ցած աւե­լի վաղ 
բնա­գի­րը չի պահ­պա­նուել24։
Վկա­յա­բա­նու­թեան հա­յե­րէն հիմ­նա­րար տար­բե­րակ­նե­րը Մխի­թա­րեան­

նե­րի հրա­տա­րա­կու­թեամբ են՝ Ա) «Վարք եւ վկա­յա­բա­նու­թիւնք սրբոց հա­
տըն­տիր քա­ղեալք ի Ճա­ռընտ­րաց» եւ Բ) «Լիա­կա­տար վարք եւ վկա­յա­բա­
նու­թիւն սրբոց, որք կան ի Տօ­նա­ցոյ­ցի Եկե­ղեց­ւոյ Հա­յաս­տա­նեայց»25։ Առա­
ջի­նում տպագրուա­ծի արեւե­լա­հա­յե­րէն փո­խադ­րու­թիւ­նը Մայր Աթո­ռը լոյս է 
ըն­ծա­յել «Վարք սրբոց» քա­ռա­հա­տոր հրա­տա­րա­կու­թեան Դ. գրքում26։ Ստո­
րեւ փո­խադ­րեալ ներ­կա­յաց­նում ենք բազ­մա­թիւ աղ­բիւր­նե­րի հա­մադ­րու­
թեան եղա­նա­կով Մկրտիչ Աւ­գե­րեա­նի հե­ղի­նա­կած վկա­յա­բա­նու­թիւ­նը, որ 
ծա­նօ­թագրու­թիւն­նե­րի եւ բա­ցատ­րու­թիւն­նե­րի շնոր­հիւ փաս­տօ­րէն վեր է 
ածուել մի փոք­րիկ ուսում­նա­սի­րու­թեան։ Հե­ղի­նա­կի բա­ցատ­րու­թիւն­նե­րը 
թող­նե­լով բնագ­րի նմա­նու­թեամբ փա­կագ­ծե­րի մէջ եւ շա­րադ­րան­քի վեր­
ջում, մեր նշում­նե­րը զե­տե­ղում ենք տո­ղա­տա­կում։

Archaeology of Jerusalem and Its Region», Collected Papers, Vol. XIV, Amit Re’em, Ghaleb Abu 
Diab, Jacques Neguer, Yossi Nagar, Jerusalem 2021, Elisabetta Boaretto and Yana Tchekhanovets, New 
Archaeological Study of the Armenian “Birds Mosaic” Chapel in Jerusalem, էջ 119—141։

22  Երուսաղէմի սուրբ Պօղիկտոսում պատարագ մատուցւում է միայն սուրբի տօնին, 
առանց հաւատացեալների, որպէսզի խճանկարը չվնասուի։

23  Տե՛ս B .  Aub é , Polyeucte dans l'histoire: Étude sur le martyre de Polyeucte d'après des documents 
inédits. Paris: Firmin-Didot, 1882։

24  Անդ, էջ 38։
25  Ա) Տե՛ս հտ. Բ., Վենետիկ, 1874, էջ 239—254, եւ Բ) հտ. Ապայից, Վենետիկ, 1810, էջ 446—461։ 
26  Ս. Էջմիածին, 2010, էջ 57—71։
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Սուրբ Պօղիկտոս զինաւորի վկայաբանութիւնը

Սուրբի յիշատակը հայկական եւ յունական Յայսմաւուրքներում յունուար 
9-ին է, լատինների մատեաններում փետրուար 13-ին։ Բոլլանդեան Հենսքենիո
սը27 փետրուարին է յիշատակում՝ իր Բ. հատորի 650—655 էջերում, նաեւ Սիմէ
ոն Մետափրաստէսը28, Անանունը29 եւ այլք (1)։

Դե­կոս եւ Վա­ղե­րիա­նոս կայս­րե­րի իշ­խա­նու­թեան ժա­մա­նակ­նե­րում է 
ապ­րել Քրիս­տո­սի քաջ զօ­րա­կան սուրբ Պօ­ղիք­տո­սը (կամ Պօ­ղիկ­տո­սը, 
ըստ յու­նա­կան հնչո­ղու­թեան՝ Բօ­լի­էւգ­դոս, որ նշա­նա­կում է բազ­մա­ղօթք։ 
Նա Փոքր Հայ­քի Մե­լի­տի­նէ քա­ղա­քից էր, որը կոչ­ւում է նաեւ Մել­տե­նի կամ 
Մա­լա­թիա՝ Եր­րորդ Հայ­քում Խար­բերդ Կար­միան, Եփ­րատ գե­տի մօտ (2)։
Պօ­ղիք­տոսն սկզբում հե­թա­նոս էր, ծնուել էլ կռա­պաշտ [ծնող]նե­րից։ 

Եւ քա­նի որ երեւե­լի տոհ­մից էր, կնու­թեան առ­նե­լով դուստր Պաւ­լի­նէ­ին, 
փե­սայ դար­ձաւ քա­ղա­քի իշ­խա­նին, որի անու­նը Փե­լիքս էր։ Պօ­ղիք­տո­սը 
մեծ պա­տուի էր ար­ժա­նա­ցել զի­նու­ո­րա­կան կար­գում՝ ար­քու­նի զօ­րա­կան­
նե­րի մէջ՝ այն գնդում, որը կոչ­ւում էր Գեռանովօլօս, այ­սինքն՝ Շան­թա­հա­
րող կամ Կայ­ծակ­նար­կու (3)։
Մե­լի­տի­նէում կար մէկ այլ զօ­րա­կան եւս՝ հա­ւատ­քով քրիս­տո­նեայ, 

Նէար­քոս անու­նով, որ մեզ մօտ Նէար­խոս է աս­ւում։ Աս­տու­ծոյ տնօ­րի­նու­
թեամբ Պօ­ղիք­տո­սը նրա հետ յոյժ մտեր­մա­ցաւ։ Եւ դար­ձան ըն­կեր, սի­րե­
լի եւ մտե­րիմ բա­րե­կամ, աւե­լի՝ քան հա­րա­զատ եղ­բայր­ներ, այն­քան, որ 
մի հո­գի էին եր­կու մարմ­նի մէջ։

27  Գոդֆրիդուս Հենսքենիոս (1601—1681) — բելգիացի Յիսուսեան պատմաբան եւ բա­
նասէր, Բոլլանդեան միաբանութեան հիմնադիրներից։

28  Մետափրաստէս — Ժ. դարի բիւզանդացի մատենագիր, պետական գործիչ եւ վարքա­
գիր։ Մականունն ստացել է սուրբերի հին եւ ոճապէս անհարթ վարքերը հաւաքելու եւ բարձր 
գրական, պաշտօնական ոճով վերաշարադրելու հանգամանքով. «Μεταφραστής» իմա՛ «վե­րա­
ձեւա­կերպող» կամ «վերաշարադրող»։

29  Ակնարկը Μαρτύριον τοῦ ἁγίου Πολυεύκτου (Bibliotheca Hagiographica Graeca BHG 1568) 
վկա­յաբանութեան մասին է, որի հեղինակը տակաւին չի պարզուել։
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Այս սի­րոյ մտեր­մու­թեան շնոր­հիւ Պօ­ղիք­տո­սը սո­վո­րեց եւ ըն­տե­լա­ցաւ 
քրիս­տո­նէա­կան օրէնք­նե­րին եւ ըմբռ­նեց կռա­պաշ­տու­թեան սնո­տի պաշ­
տա­մունք­նե­րի ստու­թիւ­նը։ Տես­նե­լով իր բա­րե­կամ Նէար­խո­սի հա­մեստ ու 
առա­քի­նի վար­քը՝ նա ըն­դօ­րի­նա­կում էր վեր­ջի­նիս առա­քի­նու­թիւն­նե­րը եւ 
առա­ւել առա­ջա­դի­մում։ Ու թէեւ դեռ չէր մկրտուել, սա­կայն ապ­րում էր 
որ­պէս կա­տա­րեալ քրիս­տո­նեայ։ Նա նման էր մի պտղա­լից ձի­թե­նու, որն 
ար­ժա­նի է տնկուե­լու Աս­տու­ծոյ տա­նը։ Իսկ Նէար­խոսն ան­դա­դար ջանք էր 
թա­փում, որ­պէս­զի ըն­կերն իր վայ­րե­նի ծա­ռից պա­տուաս­տուի բա­րի ձի­
թե­նու բնին (Հմմտ. Հռովմ. ԺԱ. 17—24)։
Այն ժա­մա­նակ ինք­նա­կալ­ներ Դե­կո­սի եւ Վա­ղե­րիա­նո­սի դա­ժան հրա­

մա­նը քրիս­տո­նեա­նե­րի դէմ տա­րա­ծուեց ամե­նուր (4)։ Եւ բո­լոր քա­ղաք­
նե­րում ըն­թերց­ւում էին ար­քու­նի հրո­վար­տակ­նե­րը, թէ՝ ով դառ­նայ կուռ­
քե­րի պաշ­տա­մուն­քին, թո՛ղ խա­ղա­ղու­թիւն վա­յե­լի, իսկ ով յանձն չառ­նի՝ 
մա­հուամբ սպա­նուի, եւ նրա ամ­բողջ գոյ­քը թո՛ղ բռնագրա­ւուի։ Հրո­վար­
տա­կը հա­սաւ նաեւ Մե­լի­տի­նէ քա­ղաք՝ իշ­խան Փե­լիք­սին, որ­պէս­զի ինչ 
քրիս­տո­նեայ գտնի՝ տան­ջի մինչ ի մահ։
Երբ Նէար­խո­սը լսեց այս հրա­մա­նը, ակն­կա­լում էր, որ որ­պէս քրիս­

տո­նեայ իրեն կբռնեն ու կսպա­նեն, ուս­տի եւ պատ­րաստ­ւում էր մեռ­նել 
ի սէր Քրիս­տո­սի անուան։ Բայց նաեւ չա­փա­զանց տրտում ու մտա­հոգ էր 
իր սի­րե­լի բա­րե­կամ Պօ­ղիք­տո­սի հա­մար, քան­զի կար­ծում էր, թէ վեր­
ջինս կզրկուի անանց պսա­կից՝ դե­ռեւս մկրտուած չլի­նե­լու եւ ճշմա­րիտ 
հա­ւատ­քի մէջ հաս­տա­տուած չլի­նե­լու պատ­ճա­ռով։ Եւ Նէար­խո­սի սիր­տը 
ճմլւում էր, որով­հե­տեւ իրեն սպաս­ւում էր յա­ւի­տեան բա­ժա­նում ան­սահ­
ման սի­րե­լի ըն­կե­րո­ջից։
Եւ սաս­տիկ տրտմու­թեան պատ­ճա­ռով Նէար­խո­սը չէր հա­մար­ձակ­

ւում նա­յել բա­րե­կա­մի երե­սին. այլ հենց տես­նում էր նրան՝ ցա­ւա­գին հե­
ծե­ծում էր, աղիք­նե­րը գա­լար­ւում էին, եւ սիր­տը լցւում էր։ Նա առանձ­նա­
նա­լով դառ­նա­պէս ար­տաս­ւում էր եւ ուժ­գին պա­ղա­տան­քով աղօ­թում էր 
Տի­րոջն իր ըն­կե­րոջ հա­մար։
Իսկ Պօ­ղիք­տո­սը, նրան այդ­պէս տրտում տես­նե­լով մէկ, եր­կու ան­գամ, 

հարց­նում էր տրտմու­թեան պատ­ճա­ռը, բայց Նէար­խո­սը չէր հա­մար­ձակ­
ւում ասել այն, ինչ ունէր սրտում։ Մին­չեւ որ, Պօ­ղիք­տո­սի թա­խան­ձան­քին 
ական­ջա­լուր ասաց. «Իսկ ի՞նչպէս չտրտմեմ, ո՛վ սի­րե­լի բա­րե­կամ. քան­զի 
ահա շատ շու­տով քան­դուե­լու է իմ եւ քո անխ­զե­լի կար­ծուած ամուր բա­
րե­կա­մու­թիւ­նը, եւ դրա­նից հեղ­ձա­մաղ­ձուկ վի­ճա­կում է սիրտս»։
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Այս լսե­լով՝ Պօ­ղիք­տո­սի մտքերն ալե­կո­ծուե­ցին, եւ տա­րա­կու­սած կրկին 
հարց­նում էր. «Ո՛վ իմ սի­րե­լի բա­րե­կամ, որ­տե­ղի՞ց ես այդ­պի­սի տխուր բա­
ներ գու­շա­կում, ի՞նչ է այս անակն­կալ լու­րը, որ լսում եմ քեզ­նից։ Աղա­
չում եմ, հա­մար­ձակ ասա՛, ի՞նչ կայ քո սրտում»։
Նէար­խոսն ասաց. «Մի՞թէ չլսե­ցիր ար­քու­նի հրո­վար­տա­կի խօս­քը Քրիս­

տո­սի ծա­ռա­նե­րի դէմ, որն ինձ ստի­պում է մա­հուամբ բա­ժա­նուել քեզ­նից 
եւ քեզ թող­նել հե­թա­նո­սա­կան կորս­տեան վտան­գա­ւոր վի­ճա­կում։ Եւ ահա 
մե­ծա­պէս տխրում եմ ոչ թէ իմ ապա­գա­յի, այլ իմ սի­րե­լի ըն­կե­րոջ հա­մար։
Այն­ժամ երա­նե­լի Պօ­ղիք­տո­սը ժպտաց եւ ասաց նրան. «Ո՛վ իմ սի­րե­լի 

բա­րե­կամ, թող ո՛չ մի կերպ տրտմու­թիւն չիջ­նի քեզ իմ պատ­ճա­ռով. քան­զի 
ինչ­պէս դու ես, այն­պէս եւ ես եմ Քրիս­տո­սի հա­ւա­տա­րիմ ծա­ռան, եւ ակն­
կա­լում եմ մեր Փրկիչ Քրիս­տո­սից, որին հա­ւա­տում եմ ամե­նայն ճշմար­
տու­թեամբ, որ Իր ընտ­րեալ­նե­րի հետ ինձ եւս բա­ժին ու մաս­նակ­ցու­թիւն 
կտայ, քան­զի դրա առ­հա­ւատ­չեան ար­դէն կան­խաւ ստա­ցել եմ տե­սիլ­քի 
մի­ջո­ցով։
Եւ պատ­մեց նրան իր տե­սիլ­քը. «Երա­զում տես­նում էի, որ Քրիս­տոս 

վրա­յիցս հա­նեց զի­նու­ո­րա­կա­նի այս աղ­տե­ղուած քղա­մի­դը եւ ուսե­րիս 
գցեց պայ­ծառ թիկ­նոց, նաեւ ինձ մի թեւա­ւոր ձի տուեց։ Եւ գի­տեմ, որ 
իմ վրա­յից հա­նուած աղ­տե­ղի պատ­մու­ճա­նը հե­թա­նո­սու­թեան կար­գի հա­
մա­ձայն իմ նախ­կին երկ­րա­ւոր զի­նու­ո­րու­թեան վի­ճակն էր։ Իսկ պայ­ծառ 
զգեստ­նե­րը գու­շա­կում են, որ վկա­յա­կան մա­հուամբ երկ­նա­ւոր զի­նու­ո­
րու­թեան մէջ պի­տի միա­նամ փա­ռա­ւոր կար­գե­րին, քան­զի թեւա­ւոր ձին էլ 
ցոյց է տա­լիս, որ արա­գաթ­ռիչ ըն­թաց­քով երկ­րից պի­տի վե­րա­նամ դէ­պի 
եր­կինք։ Եւ արդ, մտքով լու­սա­ւո­րուե­ցի։ Ժա­մա­նակն է, որ ես մար­տի­րո­
սա­նամ եւ մկրտուեմ իմ արեամբ, եթէ չհաս­նեմ աւա­զա­նի մկրտու­թեա­նը, 
առ որն շտա­պե­լու եմ այ­սու­հետ»։
Երբ Նէար­խո­սը լսեց Քրիս­տո­սի վկա­յի լու­սա­ւոր խօս­քե­րը, հո­գով 

զուար­ճա­ցաւ եւ խնդու­թեամբ բա­ցա­կան­չեց. «Դու գտար քո ան­ձի ցան­
կա­լին՝ ճշմա­րիտ Լոյ­սը, մեր Քրիս­տոս Աստ­ծուն։ Եւ արդ, ուրախ եմ ի Տէր, 
որ ար­ժա­նի եմ եղել այդ­պի­սի բա­րե­կամ ունե­նա­լու»։
Այն­ժամ Պօ­ղիք­տո­սը, Հո­գով առ­լե­ցուն, գնաց իր անե­րոջ՝ քա­ղա­քի իշ­

խան Փե­լիք­սի մօտ եւ նրա­նից խնդրեց քրիս­տո­նեա­նե­րի դէմ ուղ­ղուած ար­
քու­նի հրո­վար­տա­կը՝ իբր թէ տես­նե­լու հա­մար, թէ ինչ խօս­քեր են գրուած 
այն­տեղ։ Սա­կայն իր քրիս­տո­նեայ լի­նե­լու մա­սին նրան դեռ ոչինչ չյայտ­
նեց։ Բայց երբ ըն­թեր­ցեց անի­րաւ հրա­մա­նը, չկա­րո­ղա­ցաւ հան­դուր­ժել հե­
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թա­նոս­նե­րի կու­րու­թիւ­նը, այլ հրո­վար­տա­կը պատ­ռե­լով՝ վայր նե­տեց եւ 
տնից դուրս ելաւ։ Եւ տես­նե­լով հե­թա­նոս­նե­րին, որոնք ուսամ­բարձ տա­
նում էին տաս­ներ­կու կա­ւէ կուռ­քեր ու զան­գեր հնչեց­նե­լով գնում էին, 
որ­պէս­զի դրանք կանգ­նեց­նեն հրա­պա­րա­կի զո­հա­սե­ղա­նի վրայ, վա­զեց, 
յափշ­տա­կեց նրանց ձեռ­քից ու գե­տինն զար­կեց, ոտ­քե­րով կո­խո­տեց եւ 
մանր-մանր փշրեց (5)։ Սա­կայն այդ պա­հին ոչ ոք չհա­մար­ձա­կուեց նրա 
դէմ խօ­սել, քա­նի որ քա­ղա­քա­պե­տի փե­սան էր։
Իսկ նրա աներ Փե­լիք­սը, իմա­նա­լով եւ լսե­լով Պօ­ղիք­տո­սի արա­ծը, չա­

փա­զանց տրտմեց. քան­զի հենց ին­քը պի­տի վրէժխն­դիր լի­նէր, ինչ­պէս որ 
հրա­ման էր ստա­ցել թա­գա­ւոր­նե­րից՝ չար­չա­րե­լու քրիս­տո­նեա­նե­րին։ Ուստի 
սգում էր իր փե­սա­յից զրկուե­լու հա­մար։ Այս իսկ պատ­ճա­ռով կան­չեց Պօ­ղիք­
տո­սին եւ սկսեց քաղց­րու­թեամբ խրա­տել, որ ետ կանգ­նի Քրիս­տո­սից. «Ապա 
թէ ոչ,— ասում էր,— ո՛չ մարդ­կան­ցից մէ­կը, ո՛չ իսկ ան­մահ աս­տուած­նե­րը կա­
րող են նե­րել քո այդ յանդգ­նու­թիւ­նը, որով հա­մար­ձա­կուե­ցիր փշրել աս­
տուած­նե­րին։ Եւ ի՞նչպէս ես յանձն առ­նում զրկուել ըն­տա­նի­քիցդ ու զա­ւակ­
նե­րիցդ, իմ դստե­րը թող­նել որ­պէս լքուած այ­րի եւ օտա­րա­նալ քաղցր կեան­
քից՝ ոչ թէ բնա­կան մա­հով, այլ չա­րա­գոր­ծի պէս՝ մա­հա­պարտ­նե­րի նման։
Սուր­բը պա­տաս­խան տուեց ու ասաց. «Այ­սու­հե­տեւ ո՛չ զա­ւա­կի ու կնոջ 

մա­սին եմ հո­գում, եւ ո՛չ առա­ւել եւս երկ­րա­ւոր բա­նե­րի մա­սին, այլ փա­
փա­գում եմ երկ­նա­ւոր, անանց վա­յել­չու­թիւ­նը եւ ան­թա­ռամ պսակ­նե­րը»։
Այն­ժամ մօ­տե­ցաւ Պօ­ղիք­տո­սի կի­նը՝ Պաւ­լի­նէն, լա­ցա­կու­մած կո­ծում էր 

ու ող­բում, եւ բա­զում աղա­չանք­նե­րով յոր­դո­րում էր ամուս­նուն՝ հե­ռա­նալ 
Քրիս­տո­սից, ոչ թէ կուռ­քե­րից (6)։
Նոյնն էին աղա­չում նաեւ նրա բո­լոր ծա­նօթ­ներն ու բա­րե­կամ­նե­րը՝ ար­

տա­սուե­լով աղեր­սում էին։ Իսկ երա­նե­լին ամե­նեւին չլսեց բա­րե­կամ­նե­րի 
թա­խան­ձան­քը եւ կնոջ ող­բը, այլ ինքն էր ջա­նում, որ եթէ հնա­րա­ւոր լի­նի, 
Տի­րոջ խօս­քը [քա­րո­զել]ով նրանց ձգի դէ­պի ճշմար­տու­թեան ճա­նա­պար­հը։
Այն­ժամ դա­տա­ւո­րը (Փե­լիք­սը), իր քաղց­րու­թիւ­նը դառ­նու­թեան փո­

խե­լով, հրա­մա­յեց դա­հիճ­նե­րին հա­րուա­ծել Պօ­ղիք­տո­սի բե­րա­նին՝ սպառ­
նա­լով նրան կեան­քից զրկել ծանր չար­չա­րանք­նե­րով։ Իսկ սուրբ վկան, 
զուար­թու­թեամբ ըն­դու­նե­լով հա­րուած­նե­րը, հո­գով եռում էր՝ հաս­նե­լու 
վկա­յա­կան արեան հան­դէ­սին։
«Պատ­րաստ եմ,— ասում էր,— մեռ­նե­լու Տի­րոջ անուան հա­մար՝ պէս-պէս 

տան­ջանք­նե­րով ու դառն կտտանք­նե­րով. քան­զի ինձ հա­մար Քրիս­տոսն է 
կեան­քը, եւ մեռ­նելն է շահ։ Եւ փառք եմ հա­մա­րում զի­նու­ո­րագրուել ան­
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մահ Ար­քա­յին, որն ինձ խա­ւա­րից դէ­պի լոյս կան­չեց։ Եւ տես­նում եմ իմ 
Փրկչին, որ կանգ­նած է իմ կող­քին եւ զօ­րաց­նում է ինձ»։
Եւ դար­ձեալ նրա կին Պաւ­լի­նէն ար­տա­սու­քով թա­խան­ձում էր Պօ­ղիք­

տո­սին, որ խնա­յէր իրեն ու իր ըն­տա­նի­քը եւ դառն մա­հուան տա­րա­ժամ 
չհան­դի­պէր։ Իսկ առա­քի­նի նա­հա­տա­կը, ար­հա­մար­հե­լով պատ­րանք­նե­
րը Չա­րի, որը կնոջ մի­ջո­ցով եւ ըն­տա­նե­կան գո­րո­վով խոր­հում էր դա­ւել 
իրեն, սկսեց կշտամ­բել կնոջն ու ասաց.
«Մի՛ ող­բայ ինձ, այլ լա­ցի՛ր քո ան­ձի եւ հօրդ տան հա­մար, որ պաշ­տում 

էք մունջ կուռ­քե­րին եւ ահեղ Արար­չի ար­դար դա­տաս­տան­նե­րով ձեր ու 
ձեր որ­դի­նե­րի հա­մար մշտնջե­նա­ւոր գե­հենն էք ժա­ռան­գում։ Մինչ­դեռ եթէ 
ինձ լսէք՝ կեան­քի խոր­հրդա­կից կլի­նեմ ձեզ. թո­ղէ՛ք պա­տիր բա­նե­րի սնո­
տիու­թիւ­նը եւ ճա­նա­չէ՛ք ձեր Ստեղ­ծո­ղին՝ ճշմա­րիտ Աստ­ծուն։ Եւ ի՞նչպէս 
չէք ըմբռ­նում ձեր աս­տուած­նե­րի ստու­թիւ­նը, չէ՞ որ ես՝ մի մահ­կա­նա­ցու 
մարդ, ոտ­քի տակ տուե­ցի ու փշրե­ցի նրանց, եւ ահա դուք աս­տուած­նե­
րի կա­րօտ մնա­ցիք։ Յա­ռա՜ջ, ական­ջա­լո՛ւր եղէք ինձ, թշուա­ռա­կան­նե՛ր, եւ 
երա­նե­լի կլի­նէք, քան­զի կծա­նօ­թաց­նեմ ձեզ ճշմա­րիտ եւ ան­մահ Աստ­ծուն, 
որ Իր սի­րե­լի­նե­րին պար­գեւում է յա­ւի­տե­նա­կան կեանք եւ ան­մա­հու­թիւն»։
Այս եւ սրա­նից աւե­լին քա­րո­զե­լով՝ սուր­բը շատ կռա­պաշտ­նե­րի ձգեց 

դէ­պի ճշմար­տու­թիւն, եւ նրանք դար­ձի եկան առ Տէրն ամեն­քի։ Այս պատ­
ճա­ռով ամ­բո­խը սրտմտած աղա­ղա­կով դի­մեց իշ­խա­նին, որ փու­թով կորս­
տեան մատ­նի այդ մար­դուն. «Որ­պէս­զի,— ասում էին,— իր խօս­քե­րի կա­
խար­դան­քով չմո­լո­րեց­նի բո­լո­րին»։
Եւ դա­տա­ւո­րը նրա վրայ գլխատ­ման վճիռ կա­յաց­րեց։
Եւ երբ երա­նե­լին մե­ծամ­բոխ ժո­ղովրդի հետ խնդու­թեամբ գնում էր 

դէ­պի նա­հա­տա­կու­թեան վայ­րը, նրան ըն­դա­ռաջ ելաւ իր հո­գե­կից, սի­րե­
լի ըն­կերն ու բա­րե­կա­մը՝ Նէար­խո­սը, եւ խնդու­թեան ող­ջոյն տուեց սուր­
բին, իսկ Պօ­ղիք­տո­սը, նա­յե­լով նրան, ասաց.
«Ո՛վ իմ ըն­կեր սի­րե­լի, ահա հա­սաւ ժա­մը, որ ես վա­յե­լեմ քո ար­դիւ­

նա­բեր բա­րե­կա­մու­թեան եւ խօս­քե­րի պտու­ղը եւ ի սէր Քրիս­տո­սի հրա­
ժա­րուեմ այս ան­ցա­ւոր կեան­քից՝ ըն­դու­նե­լով անան­ցը։ Տես­նում եմ նաեւ 
մի լու­սա­տե­սիլ երի­տա­սար­դի, որն ինձ շտա­պեց­նում է վկա­յա­կան նա­հա­
տա­կու­թեան ըն­թաց­քի մէջ՝ իմ արեամբ մկրտուե­լու հա­մար։ Եւ սրա հա­
մար մի՛ տրտմիր, որ քեզ­նից առաջ ան­ցայ դէ­պի պսակն ըն­թա­նա­լիս, քան­
զի մեր Բա­րե­րա­րի տուր­քերն առատ են։ Եւ արդ, եղ­բա՛յր իմ Նէար­խոս, մի՛ 
մո­ռա­ցիր բա­րե­կա­մու­թիւնն անխ­զե­լի»։
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Իսկ դա­հիճ­նե­րը զայ­րա­նում էին սուր­բի խօս­քե­րի վրայ եւ ստի­պում էին 
շտա­պել դէ­պի գլխատ­ման վայ­րը, ուր եւ նրան տա­նե­լով՝ հա­տե­ցին քաջ 
զի­նա­ւո­րի գլու­խը։ Եւ այս­պէս Քրիս­տո­սով վախ­ճա­նուեց երա­նե­լի Պօ­ղիք­
տո­սը Տի­րոջ 249 կամ 259 թուա­կա­նին։
Այն­ժամ Նէար­խո­սը, միա­բա­նուե­լով այլ բա­րե­պաշտ­նե­րի հետ, հա­մո­

զեց դա­հիճ­նե­րին եւ վերց­րեց սուր­բի մար­մինն ու պա­տու­ով ամ­փո­փեց մի 
ար­ժա­նա­ւոր տե­ղում, ուր եւ յե­տոյ նրա տա­պա­նի վրայ մա­տուռ կա­ռու­
ցուեց, եւ բժշկու­թիւն­նե­րի երեւե­լի հրաշք­նե­րով այն դար­ձաւ հա­ւա­տա­
ցեալ­նե­րի ուխ­տա­տե­ղի։
Աս­ւում է նաեւ երա­նե­լի Նէար­խո­սի մա­սին, թէ նա վա­յե­լուչ կտաւ­ներ 

վերց­նե­լով՝ հա­ւատ­քով թա­թա­ւեց սուրբ Պօ­ղիք­տո­սի արեամբ եւ տա­րաւ 
իր Կա­նա­նէ­ո­տոն30 (7) քա­ղա­քը, ուր մի քա­նի օր անց նա­հա­տա­կուեց նաեւ 
ին­քը, ինչ­պէս ասում են՝ հրոյ ճա­րակ դառ­նա­լով։ Սա­կայն նրա մա­սին յա­
տուկ վկա­յա­բա­նու­թիւն չկայ։ Յոյ­նե­րը նրան առան­ձին են յի­շա­տա­կում, 
սա­կայն Պօ­ղիք­տո­սի անունն առա­ւել հռչա­կուեց ոչ միայն Հա­յոց աշ­խար­
հում, այ­լեւ յոյ­նե­րի մէջ եւ Արեւ­մուտ­քում։
Սուրբ Սա­բաս աբ­բա­յի աշա­կեր­տը՝ Կիւ­րեղ միայ­նա­կեա­ցը, սուրբ Եւթի­

միո­սի վար­քում պատ­մում է, որ վեր­ջի­նիս ծնող­նե­րը՝ Պօ­ղո­սը եւ Դիո­նե­
սիան, սուրբ Պօ­ղիք­տո­սի նա­հա­տա­կու­թիւ­նից շուրջ հա­րիւր տա­րի անց 
նրա քա­ղա­քա­կից­ներն էին՝ բնակ­ւում էին Մե­լի­տի­նէում։ Եւ քա­նի որ նրանք 
զա­ւակ չու­նէ­ին, որով­հե­տեւ Դիո­նե­սիան ամուլ էր, հա­ւատ­քով գնա­ցին 
սուրբ Պօ­ղիք­տո­սի մա­տու­ռը եւ բա­զում օրեր ջեր­մե­ռանդ աղօթք­նե­րով 
խնդրում էին, որ իրենց որո­վայ­նի պտուղ շնոր­հուի։
Եւ մի գի­շեր նրանց տե­սիլք երեւաց, ու մի ձայն լսե­ցին, որն ասում էր. 

«Քա­ջա­լե­րուե­ցէ՛ք եւ խա­ղա՛ղ թող լի­նեն ձեր հո­գի­նե­րը, քան­զի Աս­տուած 
ձեզ մի արու զա­ւակ է պար­գեւե­լու, որն իր անու­նը պի­տի ստա­նայ բա­րի 
ու ան­դորր ոգուց եւ իր գոր­ծե­րով պի­տի ար­դիւ­նա­ւո­րի այդ անու­նը, եւ 
նրա ծնուե­լով Տէ­րը Եկե­ղե­ցուն ան­դորր պի­տի շնոր­հի։
Եւ այդ­պէս էլ եղաւ. քան­զի նրանց մի որ­դի ծնուեց, որի անու­նը դրուեց 

30  Այս անունով կամ անգամ դրա աղաւաղուած տարբերակով քաղաք յայտնի չէ։ 
Աւգերեանի (7) ծանօթագրութեան մէջ Կանանէովտաց տարընթերցուածն է։ Ենթադրելի է, 
որ ճանճապանութեան համար նպաստաւոր բնութիւն ունեցող հայկական քաղաքը իր անունն 
ստացել հէնց այդ հանգամանքի բերումով եւ հայերէն Մեղրիտունը, դարձել է յուն. Μελιτηνή, 
լատ. Melitene, որ հնդեւրոպ. նոյն մեղ-մել (ղ=լ) արմատից կազմուած լինելով գուցէ լատին 
գրիչին ստիպել են կաթ ու մեղր հոսեցնող երկրի՝ Քանաանի հետ կապել (հմմտ. Ելք Գ. 8)։
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Եւթի­միոս, ին­չը թարգ­ման­ւում է որ­պէս բա­րե­հո­գի կամ ան­դոր­րա­սիրտ եւ 
զուար­թա­միտ։ Եւ շուրջ հինգ ամիս անց՝ Տի­րոջ 378 թուա­կա­նին, աս­պա­
րէ­զից վե­րա­ցաւ արիա­նո­սա­կան Վա­ղէս կայս­րը, եւ եկե­ղե­ցին խա­ղա­ղու­
թիւն ու ան­դորր գտաւ։
Իսկ մա­նուկ Եւթի­միո­սը, սրբու­թեամբ մե­ծա­նա­լով, քա­հա­նայ դար­ձաւ 

եւ վե­րա­կա­ցու կար­գուեց Մե­լի­տի­նէի սահ­ման­նե­րում գտնու­ող վան­քե­րի 
ու մե­նաս­տան­նե­րի վրայ։ Նա յա­ճա­խա­կի էր այ­ցե­լում սուրբ Պօ­ղիք­տո­սի 
տա­ճա­րը եւ եր­բեմն եր­կար ժա­մա­նա­կով այն­տեղ առանձ­նա­նում էր։ Սուրբ 
Եւթի­միո­սի յի­շա­տա­կը մենք նշում ենք յու­նուար ամ­սի 20-ին։
Յա­նուն սուրբ Պօ­ղիք­տո­սի նաեւ Կոս­տանդ­նու­պօլ­սում կա­ռու­ցուեց 

Եկե­ղե­ցի, որի խո­րա­նի ծած­կը Յուս­տի­նիա­նոս կայ­սեր օրօք մա­քուր ոս­
կով պա­տեց Յու­լիա­նէ անու­նով մի բա­րե­պաշտ տի­կին։ Սրա մա­սին եր­կա­
րօ­րէն գրում է սուրբ Գրի­գոր Տու­րով­նե­ցին (Գրի­գոր Տու­րա­ցի) իր «Հրաշք­
նե­րի գրքում» (Գիրք Ա., գլուխ 103), ուր եւ յայտ­նում է հե­տեւեա­լը. «Կոս­
տանդ­նու­պօլ­սում Պօ­ղիք­տոս վկան մե­ծար­ւում է մեծ պա­տու­ով ու պաշ­
տա­մուն­քով, մա­նա­ւանդ այն պատ­ճա­ռով, որ թէ­պէտ նա փայ­լում է նաեւ 
այլ մե­ծա­մեծ զօ­րու­թիւն­նե­րով ու հրաշք­նե­րով, սա­կայն յատ­կա­պէս ըն­
դու­նուած է իբ­րեւ սուտ եր­դու­ող­նե­րի դէմ մօ­տա­լուտ վրէժխն­դիր, որով­
հե­տեւ երբ որեւէ ծպտեալ յան­ցա­գոր­ծի կաս­կա­ծե­լով բե­րում են նրա տա­
ճա­րը՝ չա­րա­գոր­ծը կա՛մ իս­կոյն խոս­տո­վա­նում է իր արա­ծը՝ սար­սա­փե­լով 
սուրբ վկա­յի զօ­րու­թիւ­նից, կա՛մ, եթէ սուտ եր­դում է ուտում, իս­կոյն եւ եթ 
աս­տուա­ծա­յին վրէժխնդ­րու­թեան հա­րուած է ստա­նում։
Սուրբ Պօ­ղիք­տո­սի այս զօ­րու­թիւ­նը մե­ծա­պէս հռչա­կուեց նաեւ նախ­

նի փռանկ ժո­ղովրդի, այ­սինքն՝ հե­տա­գա­յի ֆրան­սիա­կան ազ­գի մէջ։ Այդ 
իսկ պատ­ճա­ռով նոյն ին­քը՝ Տու­րով­նե­ցին (Գրի­գոր Տու­րա­ցին), ֆրանկ­
նե­րի պատ­մու­թեան Է. գրքի 6-րդ գլխում գրում է, թէ Քլօ­տար Ա. որ­դին՝ 
Մե­րո­վինգ­նե­րի ար­քա­յա­տոհ­մի շա­ռա­ւիղ, Բուր­գուն­դիա­յի ար­քայ սուրբ 
Գօնթ­րամ­նո­սը (532—592), իր եղ­բօր՝ Փա­րի­զի Խա­րի­բերտ (թա­գա­ւո­րել է 
561—567 թթ.) ար­քա­յի մա­հից յե­տոյ, այս­պէս էր ասում իւ­րա­յին­նե­րին.
«Ահա ուխ­տի դա­շին­քը, որ եղաւ մեր մի­ջեւ. այն է՝ ով առանց իր եղ­

բօր հա­ւա­նու­թեան մտնի Փա­րիզ քա­ղաք, թո՛ղ կորց­նի իր ժա­ռան­գու­թեան 
բա­ժի­նը։ Եւ թո՛ղ սուրբ Պօ­ղիք­տոս վկան՝ սուրբ Հի­լա­րիո­սի եւ Մար­տի­նո­
սի հետ մէկ­տեղ, լի­նի նրա դա­տա­ւորն ու հա­տու­ցո­ղը»։
Ապա շա­րու­նա­կում է. «Սա­կայն դրա­նից յե­տոյ իմ՝ [Գրի­գոր Տու­րա­ցուս] 

հա­րա­զատ Սի­գի­բեր­տո­սը մտաւ այն­տեղ, եւ աս­տուա­ծա­յին դա­տաս­տա­
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նով մատ­նուե­լով կորս­տեան՝ կորց­րեց իր բա­ժի­նը. նոյ­նը պա­տա­հեց նաեւ 
Շիլ­պե­րի­կո­սին» եւ այլն (8)։
Սուրբ Պօ­ղիք­տոս վկան անուա­նի էր հին հա­ւա­տա­ցեալ­նե­րի հա­մար՝ 

որ­պէս Եկե­ղե­ցու դէմ նա­խավ­կա­նե­րի բոյ­լի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ։ Այդ պատ­ճա­
ռով մեր Յայս­մա­ւուրք­նե­րում եւ հին յոյն հե­ղի­նա­կի՝ Անո­նի­մո­սի, այ­սինքն՝ 
Անա­նու­նի վկա­յագ­րե­րում միա­բան գրւում է, թէ առա­ջին հա­լա­ծան­քի ժա­
մա­նակ Երու­սա­ղէ­մում նախ վկա­յեց սուրբ Ստե­փա­նո­սը, երկ­րորդ հա­լա­
ծան­քի ժա­մա­նակ Աղեք­սանդ­րիա­յում նա­հա­տա­կուեց սուրբ Փի­լի­մո­նը (կամ 
Փի­լո­րո­մո­սը), իսկ եր­րոր­դի ժա­մա­նակ՝ աս­տուա­ծա­յին Պօ­ղիք­տո­սը Հա­յոց 
Մե­լի­տի­նէում։ Սրա հա­մար էլ յոյ­նե­րի Ժա­մագր­քում աս­ւում է. «Նա առա­
ջինն էր, որ այդ գա­ւա­ռում վկա­յեց Քրիս­տո­սի հա­մար»։

ԾԱՆՕԹԱԳՐՈՒԹԻՒՆ

(1) Թէպէտեւ առայժմ ձեռքներիս չունենք սուրբ Պօղիքտոսի մասին մեր 
փափագած «Ճառընտիր» վկայաբանութիւնը, բայց այդ բացը լրացնում են բո
լոր ազգերի Յայսմաւուրքները, որոնք համահունչ են հայկականին։ Դա հաս
տատում է նաեւ Բոլլանդեանների առաջ բերած յոյն ճոխաբան հեղինակ Անա
նունը։ Նոյնն են կրկնում նաեւ Սուրիոսը եւ Լիպոմանոսը։ Կայ նաեւ Անանուն 
հեղինակի մէկ այլ լատիներէն գործ, որը յիշեալների համառօտութիւնն է։ Այդ 
իսկ պատճառով մենք, պահպանելով մեր Յայսմաւուրքների ոճը, դրան յար
մարեցրինք նաեւ այլոց գրուածքների որոշ հատուածներ։

(2) Բոլլանդեան Հենսքենիոսն այստեղ (650-րդ էջում) տալիս է հետեւեալ 
աշխարհագրական տեղեկութիւնը. «Մելիտինէն (ասում է նա) Փոքր Հայքի քա
ղաք է՝ համանուն գաւառի կենտրոնը, Եփրատ գետից ոչ հեռու՝ նրա աջ կող
մում։ Հին ժամանակներում փոքր աւան էր. Տրայանոս կայսեր (98 — 117) հրա
մանով քաղաք դարձաւ31 եւ աստիճանաբար ընդարձակուելով՝ հոյակապ տեսք 
ստացաւ տաճարներով, վաճառանոցներով, զով հանգստավայրերով, բաղնիք
ներով ու պարսպից դուրս գտնուող թատրոններով։ Եւ նոր պարսպով պատեց 
Յուստինիանոսը, ինչպէս ասացինք յունուարի 10-ի (յիշատակին)՝ Մելիտինէի 
Դոմետիանոս եպիսկոպոսի վարքում, որ փայլեց Զ. դարի վերջին։

31  Նկատենք, որ իբրեւ քաղաք Մելիտենեն յիշատակւում է դեռեւս Սալմանասար 
Գ. (Ք. ա. 859—824) սեպագրերում. տե՛ս «Հայաստանի եւ յարակից շրջանների տեղանունների 
բառարան», Երեւան, հտ. 3, 1986, էջ 761։
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Իսկ մենք աշխարհագրական տեղեկութիւնների համար ընթերցողին 
ուղղորդում ենք դէպի հայերէնով հրատարակուած աշխարհագրութեան 
գրքերը։

(3) Ըստ հեթանոսական առասպելների՝ կարելի էր ասել, թէ հռոմէական 
զօրքի մի գունդ Արամազդեան կամ Դիոսեան (Իւպիտերեան) է կոչուել, եւ քա
նի որ Արամազդը (Իւպիտերը) համարւում ու նկարւում էր որպէս շանթառաք 
(կայծակնացայտ), նոյն շքեղ անունը տրուել էր նաեւ գնդին։ Սակայն յոյն Անո
նիմոսը բերում է գիտութեան համար կարեւոր մէկ այլ պատճառ։ Նա ասում է, 
թէ երբ Մարկոս (Աւրելիոս Անտոնինոս) ինքնակալը պատերազմի ելաւ բար
բարոսների դէմ, հռոմէական զօրքերը նեղուեցին ծարաւից. եւ կայսրը վարա
նում ու տագնապում էր, քանի որ թշնամիները զօրանում էին իր դէմ։ Կայսե
րական զօրքի մէջ կար քրիստոնեաների մի գունդ (որը հետագայում դարձաւ 
քրիստոնեաների ու հեթանոսների խառնուրդ)։ Այդ նոյն գնդում էին զինուո
րագրուած Պօղիքտոսն ու Նէարխոսը։ Նրանք գնացին մի առանձին վայր, աղօթ
քի կանգնեցին եւ Աստծուց անձրեւ խնդրեցին ծարաւի դէմ։ Եւ ահա յանկար
ծակի ամպերը պատեցին երկինքը, եղան ահեղ որոտներ ու կայծակներ, եւ 
յորդ անձրեւ տեղաց։ Անձրեւից քրիստոնեաները զովացան, իսկ կայծակների 
շանթերից բազում բարբարոսներ կործանուեցին։ Դրանից յետոյ գնդի անունը 
մնաց ֆուլմինատորոս, այսինքն՝ շանթառաք։ Այս հրաշալի անձրեւը, որ եղաւ 
Տիրոջ 174 թուականին քրիստոնեաների աղօթքով, յիշատակում են նաեւ հին 
ու անուանի հայրերը՝ սուրբ Յուստինոս վկան, Տերտուղիանոսը, Եւսեբիոսը, 
Որիգինէսը եւ նրանցից յետոյ եկածները։

(4) Բոլոր վկայաբանների սովորութիւնն է՝ ինչպէս այստեղ՝ սուրբ Պօղիք
տոսի վարքում, այնպէս եւ իր ժամանակակից այլ սուրբերի պատմութեան 
մէջ, միասին յիշատակել երկու կայսրերի՝ Դեկոսի եւ Վաղերիանոսի թագաւո
րութիւնն ու հալածանքները։ Դրա համար Հենսքենիոսը կայսերական պատ
մութիւնից տալիս է հետեւեալ ծանօթութիւնը. «Դեկոսը թագաւորել սկսեց Տի
րոջ 249 թուականին եւ իսկոյն քրիստոնեաների դէմ հալածանքներ յարուցեց. 
դրանք հալածանքների կարգում եօթներորդն են... Դեկոսի եւ իր որդու կործա
նումից յետոյ յաջորդեց Գաղոս Ոստիղիոսը, որն իր որդի Վօլուսիանոսին գա
հակից դարձրեց եւ շարունակեց Դեկոսի սկսած հալածանքները։ Սակայն երբ 
սուրբերն սպանուեցին, զօրքի համաձայնութեամբ Էմիղիանոսը հասաւ իշ
խանութեան. եւ երեք ամիս անց նրա ասպարէզից վերանալուց յետոյ՝ Տիրոջ 
254 թուականին, տիրեց Վաղերիանոսը՝ իր որդի Գաղենոսի հետ, եւ սաստիկ 
հալածանք յարուցեց քրիստոնեաների դէմ, որն ութերորդն է։ Հիմնուելով «Ծա
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ղիկ վարուց սրբոց»32 ձեռագրի վրայ՝ ասւում է, թէ այդ ժամանակ՝ 259 թուա
կանին, Վաղերիանոս եւ Գաղենոս կայսրերի օրօք է նահատակուել սուրբ Պօ
ղիքտոսը»։ Արդ, ըստ այդմ, նոյն կարծիքին է յայտնում նաեւ Հենսքենիոսը, 
հնարաւոր համարելով, որ Պօղիքտոսը Նէարխոսի հետ զինուորագրուած լի
նի Դեկոսի ժամանակներից, իսկ ապա նահատակուած լինի Վաղերիանոսի 
եւ Գաղենոսի օրօք։ Եւ դա թերեւս այն նոյն ժամանակն էր, երբ Վաղերիանո
սը պատերազմ էր մղում պարսիկների դէմ, որոնցից յաղթուելով 260 թուակա
նին՝ յետոյ չարաչար սպանուեց (խողխողուեց)։

Կարելի է նաեւ ասել, թէ այս կայսրերը նորոգել են քրիստոնեաների դէմ 
Դեկոսի նախապէս հանած հրովարտակը՝ աւելացնելով խստագոյն սպառ
նալիքներ. եւ այս պատճառով Դեկոսի հալածանքները համարուել են անընդ
հատ տեւած մինչեւ այդ ժամանակները։

Բարոնիոսը33 սրա մարտիրոսութիւնը վերագրում է Դեկոսի թագաւորու
թեան Բ. տարուն, որն ըստ նրա՝ Տիրոջ 254 թուականն է, սակայն նրա այս հա
շիւը մենք բազում անգամ ուղղել ենք։ Այս տարեթիւը (254-ը), թէպէտեւ ընդու
նելի է մեզ համար, սակայն անտեղեակ չենք, որ այսպիսի քննութիւնների մէջ 
ամենքի համար էլ հեշտ է սխալուելը։

(5) Յ(ովհաննէս ՞) Բասիլն ասում է. «Կռատուն մտնելով՝ բոլոր կուռքե
րը փշրեց»։ Սակայն մենք [բնագիրը] ճշգրտեցինք՝ հիմնուելով հայկական եւ 
այլ վկայաբանների միաբան գրուածքների վրայ, որոնցից ոմանք նշում են, թէ 
[կուռքերի] թիւը տասներկուս էր։

(6) Յ(ովհաննէս ՞) Բասիլը դարձեալ հեռանում է վկայաբաններից՝ ասե
լով. «Եւ նրա կինն աղաչում էր սուրբին հաստատուն մնալ Քրիստոսի հաւատ
քի մէջ»։ Մինչդեռ մնացած բոլոր հեղինակները գրում են ճիշտ հակառակը, թէ 
նա (Պաւլինէն) արտասուքով թախանձում էր ամուսնուն ուրանալ Քրիստոսի 
հաւատքը, որը նա նոր էր ընդունել։

(7) Նէարխոսի այս գործը, ինչպէս նաեւ նրա քաղաքի անունը, մենք 
գտնում ենք մեր Յայսմաւուրքեան օրինակներում։ Դա հաստատում է նաեւ Բոլ
լանդեանների յիշատակած յոյն Անանուն հեղինակը՝ խօսքը շարադրելով այսպէս.

«Բարեպաշտ եղբայրներից ոմանք ամփոփեցին նրա սուրբ մարմինը Հա
յոց Մելիտինէ քաղաքում՝ իրենց համար յաւիտենական ժառանգութիւն ստա

32  Իմա՛ Flores Sanctorum։
33  Չեզարէ Բարոնիօ (1538—1607) —  կարդինալ, աստուածաբան, պատմաբան, որ ար­ժա­

նա­ցել է Կաթոլիկ Եկեղեցու պատմահայր կոչմանը։
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նալով։ Եւ չորրորդ օրն էր, որ եղաւ Պօղիքտոսի վախճանն ու մարմնի ամփո
փումը։ Սրան գործակից եղաւ նաեւ Նէարխոսը։ Նա վերցնելով իր բարեկամ 
վկայի արիւնը եւ մաքուր կտաւների մէջ փաթաթելով [մասունքները]՝ տա
րաւ Կանանէովտաց քաղաքը՝ նրանց ընծայելով փրկութեան զէնք եւ երանե
լի ստացուածք»։

Այստեղ Հենսքենիոսը «չորրորդ օրը» հասկանում է որպէս սուրբի՝ դէպի 
Քրիստոս դառնալուց յետոյ ընկած ժամանակը, որը եւ հաւանական է՝ հա
շուի առնելով նրա մտքի վերջին յայտնութիւնը (դարձը)։ Իսկ քաղաքի մասին 
Հենսքենիոսն այստեղ դարձեալ իրաւացիօրէն գրում է. «Թէ ո՛ր քաղաքն է դա, 
մեզ անյայտ է»։ Ապրիլի 22-ին, ուր նա համառօտ կերպով կրկնում է Պօղիք
տոսի եւ Նէարքոսի վարքը, նշում է. «Մինչեւ այժմ մեզ անյայտ է [այդ վայրը]. 
բայց հաւանական է թւում, որ այն Հայոց աշխարհում է, եւ գուցէ հէնց այն
տեղ էլ մարտիրոսութեամբ վախճանուել է Նէարքոսը»։ Դրա համար էլ նա 
վերնագիրը դնում է բացարձակ հաստատուն. «Հայաստանում վկայած սուրբ 
Նէարքոս վկայի մասին»։ Սակայն (Հենսքենիոսը) որեւէ [ընդարձակ] վկայա
բանութիւն մէջ չի բերում, այլ միայն տեղեկացնում է, թէ յոյների մօտ ապրիլի 
22-ի տակ գրուած է. «Այսօր սուրբ վկայ Նէարքոսը կրակով նահատակուեց»։ 
Իսկ նրանց Ժամագրքում երգւում է. «Առ քեզ՝ Փրկչիդ ունեցած աստուածային 
բոցավառ տենչանքի պատճառով, Նէարքոսն ասում էր. «Կրակն անգամ ինձ 
Քեզնից չի բաժանի»։

Իսկ մեր Յայսմաւուրքի մէջ՝ միայն այստեղ՝ Արաց ամսի Բ.-ին, որն ըստ 
անշարժ տոմարի յունուարի 9-ն է, վերնագիրը երկուսի համար այսպէս է 
դնում. «Սուրբ Պօղիքտոսի եւ Նէարքոսի վկայաբանութիւնը»,— սակայն յա
ջորդիւ շարադրում է միայն առաջինի (Պօղիքտոսի) նահատակութիւնը, եւ 
ոչ թէ երկուսինը։ Նէարքոս (կամ ըստ յունաց՝ Նէարխոս). մեզանում յունա
րէն հայցական հոլովի վերջաւորութեամբ դարձել է Նէարխոն, Որտեղ «Նէար
քոս» նշանակում է Նաւապետ, իսկ «Նէարխոս» կարող է թարգմանուել նաեւ 
որպէս Նոր իշխան։

(8) Գրիգոր Տուրօնացու մանրապատում գրուածքների մէջ գտնւում են 
այնպիսի հանգամանքներ (պատմութիւններ), որոնք Բոլլանդեանները 
հաստատ չէին հանդուրժի, եթէ մատենագիրը լինէր արեւելցի կամ անն
շան մէկը, այլեւ բազմապատիկ առարկութիւններով կծաղրէին ու անխ
նայ կմերժէին։

Սակայն ուրախ ենք, որ Հենսքենիոսը, ակնածանք ունենալով Տուրոնա
ցու հանդէպ, նրա խօսքերը մէջբերում է առանց նախատինքի, բայց յիշատա
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կելով Ներոն կայսեր զմրուխտը34։ Եւ իր դիտարկումները մեզ պիտանի կլի
նեն այլ տեղերում՝ ընդդէմ նոր մատենագիրների անհիմն քննադատութիւն
ների կապակցութեամբ։

(9) Եւ վերջում ասեմ-իմացի՛ր, որ սուրբ Պօղիքտոսի անունը լատին գրիչ
ները բազմաթիւ տարբերակներով են գրում՝ Բօլիէւքդուս, Բօլիօքդուս, Բօլիք
դուս, Բօլիօդուս եւ այլն։ Այլեւս չենք խօսում, թէ որոշ տպագրութիւնների մէջ 
դրել են Բօլիքբրադէս, ինչպէս նաեւ Մելիտինէի փոխարէն՝ Մաւրիդանիա, որը 
յետին վրիպակ է։

Իսկ թէ ինչպէս է, որ սուրբի նահատակութեան օրը Յայսմաւուրքներում 
դրուած է յունուարի 9, մինչդեռ լատինների մօտ մեծ տարբերութեամբ դրւում է 
փետրուարի 13, այս խնդիրը ոչ ոք չի լուծում։ Լատինական որոշ աղբիւրնե
րում դրւում է յունուարի 10 (ինչպէս եւ մեզանում՝ մեր հին Ճաշոցներից մէկի 
մէջ)։ Այս կապակցութեամբ Հենսքենիոսն ներկայ հնարաւոր պատճառն է բե
րում. «Օրերի նշանակման այս տարբերութիւնը հաւաբանաբար ծագել է սուր
բի յունական վարքից կամ դրա յաւելուածից, ուր վկայութեան օրը բացատր
ւում է այսպէս. պռօդէսսարօն իդօն իանուարիօն35՝ ըստ հնչման՝ յունուարի 
իդոսների36 նախաքառորդին։ Դրանով լատինները կարծում են, թէ նշանակ
ւում է յունուարի իդոսների չորրորդ օրը, որ է ամսուայ տասներորդ օրը (ինչ
պէս եւ Հերվէտոսն37 է թարգմանում)։ Իսկ յոյները վերցրին դրան նախորդող 
օրը, այսինքն՝ յունուարի իննը, որպէս թէ դա լինի յունուարի իդոսների չորրորդ 
օրից մէկ օր առաջ»։

Սակայն լատին միջավայրում սուրբի սովորական յիշատակի օրը փետ
րուարի իդոսն է, այսինքն՝ փետրուարի 13-ը։ Տե՛ս նաեւ վերեւի (7) ծանօթագրու
թեան մէջ նշուած այն «չորրորդ օրը», որը գուցէ այս իմաստով պէտք է հաս
կանալ, եւ ոչ թէ այնպէս, ինչպէս այնտեղ ասաց Հենսքենիոսը։

34  Կայսրը վատ տեսողութեան կամ որեւէ այլ պատճառով այս քարը երբեմն օգտա­
գոր­ծում էր հեռուն կամ մահուան ասպարէզ ելած բռնամարտիկների կռիւները նա­յելիս։ 
Սրանից առաջացել է Ներոնեան զմրուխտ՝ աշխարհին նայել սեփական դիտակով իմաստն 
արտայայտող կապակցութիւնը։

35  Լատ. pro tessaron idon ianuariion։
36  Իդոսը (Idus) հռոմէական օրացոյցի հիմնական հանգուցային օրերից էր՝ Կա­լենդների 

եւ Նօնների հետ միասին։ Սկզբնապէս այն կապուած էր լիալուսնի հետ։ Բառի ստու­գա­բա­
նու­թիւնը վերջնականապէս յստակ չէ, սակայն այն աղերսակցում են «բաժանել» իմաստն 
արտայայտող ար­մա­տի հետ։ Մարտ, Մայիս, Յուլիս եւ Հոկտեմբեր ամիսներին Իդոսը 
ամսուայ 15-ին էր, իսկ մնա­ցած ամիսներին՝ 13-ին։

37  Հերվէտոս (լատ.՝ Hervetus, ֆրանս.՝ Gentian Hervet) — ֆրանսիացի նշանաւոր աստուա­
ծա­բան, կանոնագէտ եւ թարգմանիչ (1499—1584)։
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Հենսքենիոսը յաւելում է նաեւ, թէ լատինների մատենադարաններում պահ
ւում են վկայաբանութեան հին ձեռագրեր, որոնց մէջ սուրբ Պօղիքտոսի կա
տարումը կամ յիշատակը դրւում է յունուարի 7-ին։ «Այսպէս է դնում,— ասում է 
նա,— հին հռոմէականը, որը կոչում ենք սուրբ Հերոնիմոսի անուամբ վկայա
բանութիւն, նոյնպէս եւ սուրբ Կիրակոսի վանքի մատեանը, որից յաճախ օգ
տուել է Բարոնիոսը։ Նոյնպէս եւ հռինովացիների ու հռիշենովացիների ձեռագ
րերը»։ Այս ամենը մեզ համար նպաստաւոր փաստարկ է։

Կայ նաեւ մէկ այլ համանուն վկայ՝ Պօղիքտոս Կեսարացին38, որի մասին 
պիտի խօսենք ըստ Յայսմաւուրքների յիշատակուող սուրբերի հերթականու
թեան։ Նրա տօնը հայկականում դեկտեմբերի 24-ին է, յունականում՝ դեկտեմ
բերի 19-ին, իսկ լատինների մօտ՝ մայիսի 21-ին։

ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Սրբախոսություն, վկայաբանություն, Սուրբ Պողիկտոս, Մելիտինե։

РЕЗЮМЕ

В статье представлено комплексное историко-филологическое и источни-
коведческое исследование агиографической традиции, исторического контек-
ста и архитектурного наследия, связанных с именем святого Полиевкта Мели-
тинского — одного из известных раннехристианских мучеников, почитание ко-
торого восходит к эпохе гонений III века. На основе сравнительного анализа 
письменных источников рассматривается вопрос армянского происхождения 
и знатного социального статуса святого в контексте историко-культурной сре-
ды Малой Армении.

Особое внимание уделено константинопольскому храму Святого Полиев-
кта, возведённому по инициативе Аниции Юлианы в начале VI века. В работе 
раскрываются историческое, идеологическое и архитектурное значение данно-
го памятника, занимавшего видное место среди церковных сооружений столи-
цы до строительства Святой Софии. Рассматриваются библейская символика 
храма и его концептуальная связь с традициями, восходящими к Храму Соло-
мона. Отдельно анализируется интеграция сасанидско-персидских декоратив-
ных мотивов в византийскую архитектурную традицию и их роль в развитии 

38  Իմա՛ Բանտապետ Պօղիքտոսը. տե՛ս «Յայսմաւուրք», 1834, Բ. 72։
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купольной базилики как одного из ведущих типов церковного зодчества позд-
ней античности. В статье также прослеживается распространение культа свято-
го Полиевкта за пределами Малой Армении на основании материалов из Равен-
ны, Египта и Иерусалима, включая критический анализ армянской мозаичной 
надписи VI века, обнаруженной вблизи Дамасских ворот. В заключение систе-
матизируются основные редакции мученичества святого, включая критические 
издания Конгрегации мхитаристов, что позволяет уточнить ряд аспектов ран-
нехристианской агиографии и межкультурных контактов на Ближнем Востоке.

S U M M A RY

This article presents a comprehensive historical-philological and source-critical 
study of the hagiographical tradition, historical background, and architectural legacy 
associated with Saint Polyeuctus of Melitene, one of the prominent early Christian 
martyrs traditionally linked to the persecutions of the third century. Employing a 
comparative analysis of Armenian and Byzantine textual traditions, the study re-
examines the available evidence concerning the saint’s Armenian origin and noble 
status, situating his life and martyrdom within the socio-cultural environment of 
Lesser Armenia. Particular attention is devoted to the Church of St. Polyeuctus in 
Constantinople, commissioned by Anicia Juliana in the early sixth century. The article 
explores the historical, ideological, and architectural significance of this monument, 
which occupied a distinguished place among the ecclesiastical foundations of the 
imperial capital prior to the construction of Hagia Sophia. Special emphasis is placed 
on the sanctuary’s biblical symbolism and its architectural dialogue with traditions 
associated with Solomon’s Temple. The study further examines the incorporation of 
Sasanian-Persian decorative elements into Byzantine architectural practice and evaluates 
their contribution to the development of domed basilica forms in Late Antiquity.

The geographical diffusion of the cult of Saint Polyeuctus is also investigated 
through evidence from Ravenna, Egypt, and Jerusalem, including a critical assessment 
of the sixth-century Armenian mosaic inscription discovered near the Damascus Gate. 
The article concludes with a systematic review of the principal textual recensions of 
the saint’s martyrdom, including the critical editions published by the Mechitarist 
Congregation, thereby contributing to a broader understanding of early Christian 
hagiography and cultural interaction in the Near East.



	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	

ՄԱՏԹԷՈՍ ՎԱՐԴԱՊԵՏԻՆ ՔԱՐՈԶԸ «ՍՈՒՏ ՄԱՐԳԱՐԷՆԵՐ ՊԻՏԻ ԵԼԼԵՆ 
ԵՒ ԿԱՏԱՐԵՆ [ՆՇԱՆՆԵՐ ՈՒ ԶԱՐՄԱՆԱԼԻ ԳՈՐԾԵՐ ՄՈԼՈՐԵՑՆԵԼՈՒ 

ՀԱՄԱՐ, ԵԹԷ ԿԱՐԵՆԱՆ ՆՈՅՆԻՍԿ ԸՆՏՐԵԱԼՆԵՐՆ ԱԼ]»1

Գի­տե­լի է, թէ ստու­թիւ­նը բազ­մա­թիւ հո­մա­նիշ­ներ ունի, որ նախ իմա­
նա­լի է անոնց՝ որոնց կը յատ­կա­ցուի ստու­թիւ­նը, որով­հե­տեւ «դատարկ» 
կը կո­չենք, ինչ­պէս կ’ըսէ Տէ­րը. «Իւրաքանչիւր դատարկ խօսքի համար հա
շիւ պիտի տաք»2:
«Ունայն» կը կո­չենք, ինչ­պէս Սո­ղո­մոն կ’ըսէ. «Ունայնութիւն ունայնու

թեանց»3:
«Ձրի» կը կո­չենք, ինչ­պէս Մար­գա­րէն կ’ըսէ. «Դուք ձրի վաճառուեցաք 

եւ արծաթով պիտի չփրկուիք»4:
«Ոչինչ» կը կո­չենք, ինչ­պէս Մար­գա­րէն կ’ըսէ. «Բոլորը ոչինչ համարուե

ցան անոր»5:
«Առասպել» կը կո­չենք, եւ ասի­կա գիւ­ղա­ցի­նե­րէն կը լսուի:
«Նանիր» կը կո­չենք, ինչ­պէս Մար­գա­րէն կ’ըսէ6:
«Չար» կը կո­չենք, ինչ­պէս Մար­գա­րէն կ’ըսէ. «Չարութիւն գործեցի առ

ջեւդ»7:
Արդ, իմա­նանք, թէ ինչ­պէ՞ս կը զա­նա­զա­նուին ասոնք:
«Դատարկ» կը կո­չենք զայն, որու մէջ ոչինչ կայ, ինչ­պէս դա­տարկ տան 

եւ դա­տարկ սա­փո­րին մէջ: Տա­կա­ւին, խօս­քը «դատարկ» կը կո­չենք, որով­
հե­տեւ խօս­քը պէտք է շա­հի մը հա­մար ըլ­լայ՝ կամ հո­գիի եւ կամ մար­մի­
նի: Իսկ դա­տարկ խօս­քը ան­պի­տան է, որով­հե­տեւ անոր մէջ շահ չկայ:
«Ունայն» կը կո­չենք զայն, որոնք պտուղ չու­նին: Ինչ­պէս անպ­

տուղ ծա­ռեր ունայն կը կո­չուին՝ միայն տե­րեւ ունե­նա­լով, եւ կամ այ­

1  Հմմտ. Մարկ. ԺԳ. 22:
2  Տե՛ս Մատթ. ԺԲ. 36:
3  Ժող. Ա. 2:
4  Ես ԾԲ. 3:
5  Տե՛ս Ես Խ. 17:
6  Տե՛ս Սաղմ. ՃԽԳ. 4:
7  Սաղմ. Ծ. 6:
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գին, որու մէջ ճիռ8 չի՛ գտնուիր, որ Աս­տուած Մով­սէ­սին կ’ըսէր. «Ունայ
նաձեռն թող չ’երեւնան անոնք, որոնք միայն անունը ունին»9, այդ­պէս ալ 
խօս­քը ունայն կը կո­չուի, երբ միայն ականջ­նե­րը կը զար­դա­րէ, ինչ­պէս 
տե­րեւը եւ աչ­քե­րը, սա­կայն, ուրա­խու­թիւն կամ հո­գեւոր կե­րա­կուր չի՛ 
գտնուիր անոնց մէջ:
«Ձրի» կը կո­չենք զայն, որ առանց գի­նի է եւ ասի­կա ուրիշ լե­զու­նե­րու 

մէջ «ռայ եկական»10 կը կո­չուի, որ իւ­րա­քան­չիւր ոք կը գտնէ, ինչ­պէս խոտ, 
փայտ, եղէք, հող, ջուր, որոնց հա­մար շատ աշ­խա­տանք պէտք չէ, այդ­պէս 
ալ խօս­քե­րը «ձրի» կը կո­չուին, քա­նի որ իւ­րա­քան­չիւր ոք կրնայ բար­բա­ջել, 
ինչ­պէս է դի­ւա­կան ճար­տա­րու­թիւ­նը, եւ այն՝ որ շատ աւե­լի վատ­թար գոր­
ծե­րով շատ­ցած է: Իսկ աս­տուա­ծա­յին­նե­րը, որով­հե­տեւ դժուա­րու­թեամբ 
կը գտնուի, ինչ­պէս ոս­կի եւ ար­ծաթ, ատոր հա­մար բա­զում մաք­րու­թիւն 
պէտք է, որ­պէս­զի ար­ժա­նա­ւոր ըլ­լան:
«Ոչինչ» կը կո­չենք զայն, որ ո՛չ մէջ­տեղն է եւ ո՛չ ալ եղած է: Եւ այս­պի­

սի բառ բազ­մա­թիւ ան­գամ­ներ [կը գոր­ծա­ծենք] մեր խոր­հուր­դը թաքց­նե­
լով, երբ ուրիշ մը կը հարց­նէ, թէ՝ ի՞նչ ըսիր, կ’ըսեն՝ «ո՛չ ինչ», իբր թէ՝ այս 
խօս­քին մէջ մտնե­լու պէտք չու­նիս, իսկ սուտ խօս­քե­րը ոչինչ կը կո­չուին, 
որով­հե­տեւ Աս­տուծ­մէ ստեղ­ծուած չեն եւ Աս­տուած այդ խօս­քե­րէն բա­
ժին չու­նի, ինչ­պէս կ’ըսէ Աւե­տա­րա­նի­չը. «Առանց Անոր ոչինչ եղաւ»11, այ­
սինքն՝ մեղքն ու սու­տը:
«Առասպել» կը կո­չենք զայն, որ մար­դու միտ­քէն կը յա­ռա­ջա­նայ՝ 

առանց աս­տուա­ծա­յին շնոր­հին, որով աշ­խար­հա­կան­նե­րը կը ճո­խա­
նան: Այ­լազ­գի­նե­րուն մէջ այս­պի­սի­ներ շատ կան, որով­հե­տեւ ինչ­պէս 
անոնց կեան­քը այս աշ­խար­հի վրայ է, անոնց խօսքն ալ պէտք է այս աշ­
խար­հէն ըլ­լայ, այ­սինքն՝ այն­պէս կորս­տա­կան, ինչ­պէս իրենք են: Իսկ 
աս­տուա­ծա­պաշտ­նե­րուն խօս­քե­րը պէտք է Աս­տուծ­մէ ըլ­լան, որ­պէս­զի 
յայտ­նի դառ­նայ, թէ իրենց քա­ղա­քա­ցիու­թիւ­նը եր­կինքն է, Առա­քեա­լին 
ըսա­ծին հա­մա­ձայն12:

8  Խաղողի սակաւահատիկ ողկոյզ, (Բառգիրք Հայերէն լեզուի, Անդրանիկ Վրդ. Կռանեան, 
Պէյրութ, 1998, էջ 277). (Ծանօթագրութիւնը թարգմանողինն է)։

9  Հմմտ. Բ Օր. ԺԶ. 16:
10  Ռայէգական: «Ռահ» պիտոյք (Միջին հայերէնի բառարան, հտ. Բ., 1992, էջ 301). 

(Ծանօթագրութիւնը Խադ Քահանայ Ղազարեանինն է):
11  Յովհ. Ա. 3:
12  Տե՛ս Եփես. Բ 19:



2026 Գ.	 «ՍՈՒՏ ՄԱՐԳԱՐԷՆԵՐ ՊԻՏԻ ԵԼԼԵՆ....»	 41 

«Նանիր» կը կո­չենք զայն, որ սիր­տին մէջ եղա­ծը ուրիշ է եւ լե­զուին 
վրայ եղա­ծը՝ ուրիշ, ինչ­պէս Մար­գա­րէն կ’ըսէ. «Մարդը իր շրթունքներով 
նանրութիւն խօսեցաւ իր ընկերոջ դէմ…»13: Իսկ իմաս­տա­սէ­րը ասի­կա ատե­
լի կ’անուա­նէ եւ կ’ըսէ. «Ինծի համար ատելի է այն մարդը, որ իր սիրտին մէջ 
ուրիշ է եւ ուրիշ՝ իր լեզուին վրայ»14:
«Չար» կը կո­չենք այն բա­նը, որ ըսո­ղին չի՛ պատ­շա­ճիր, որով­հե­տեւ 

այս­պէս կը ստու­գա­բա­նուի՝ չէ ի յար [այ­սինքն՝ պատ­շաճ չէ], ինչ­պէս օրի­
նակ թա­գա­ւոր մը ան­պատ­շաճ կեր­պով կը խօ­սի, կամ եկե­ղե­ցա­կան­նե­րը 
եւ կամ պա­տուա­ւոր ծեր մար­դիկ:
Իսկ «սուտը» այս բո­լո­րէն տար­բեր է, ճշմար­տու­թեան պա­կա­սու­թիւնն է, 

ինչ­պէս խա­ւա­րը՝ լոյ­սի պա­կա­սու­թիւնն է, որով­հե­տեւ ուր որ աս­տուա­ծա­
յին Հո­գին չկայ, այն­տեղ՝ ստու­թեան հո­գին է, ատոր հա­մար Տէ­րը կ’ըսէ. 
«Սուտ մարգարէներ պիտի ելլեն եւ նշաններ պիտի կատարեն»15, քա­նի որ 
ճշմար­տու­թեան Հո­գին վեր­ցուե­ցաւ մեր մէ­ջէն՝ մեր մեղ­քե­րուն պատ­ճա­
ռով, ատոր հա­մար ալ սու­տը թա­գա­ւո­րեց անոր փո­խա­րէն, ինչ­պէս որ երբ 
արե­գա­կը եր­թայ՝ գի­շե­րը կու գայ, այ­սինքն՝ ասոնց վրայ:
Իսկ «սուտ» բազ­մա­թիւ իրո­ղու­թիւն­նե­րու կ’ըսուի. Սուրբ Գիր­քէն պի­

տի տես­նենք:
Նախ, «սուտ» կը կո­չուի ուրիշ­նե­րու վրայ զուր տեղ խօ­սի­լը, ինչ­պէս 

այ­լազ­գի­նե­րը «բուխտան»16 կը կո­չեն այս երեւոյ­թը, ատոր հա­մար Մար­
գա­րէն կ’ըսէ. «Դուն կը կործանես բոլոր ստախօսները»17:
Երկ­րորդ՝ «սուտ» կը կո­չուի սուտ վկա­յու­թիւն տա­լը, այ­սինքն՝ այն 

խօս­քը հաս­տա­տել, որ չեն գի­տեր, ինչ­պէս Մար­գա­րէն կ’ըսէ. «Իմ դէմս 
չար [սուտ] վկաներ յարուցին»18: Իսկ Օրէն­քը [կ’ըսէ]՝ «սուտ վկայութիւն մի՛ 
ըներ»19, իսկ Տէ­րը՝ «Երանի՜ ձեզի, երբ նախատեն ձեզ ու ձեր մասին չար [սուտ] 
բաներ ըսեն, ցնծացէք»20:
Եր­րորդ՝ «սուտ» կը կո­չուին կնոջ աշ­խար­հա­կան ցան­կու­թիւն­նե­րը՝ 

13  [Հմմտ] Երեմ. Թ. 5:
14  [Հոմերոս]:
15  Մարկ. ԺԳ. 22:
16  Պարսկերէն, buhtãn, չարախօսութիւն, զրպարտութիւն (Ծանօթագրութիւնը թարգմանո

ղինն է)։
17  Տե՛ս Սաղմ. Ե. 7:
18  Տե՛ս Սաղմ. ԼԴ. 11:
19  Հմմտ. Բ. Օր. Ե. 20:
20  Տե՛ս Մատթ. Ե. 11:
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ուտել եւ խմել, որով­հե­տեւ մէկ օր իսկ չի կրնար դի­մա­նալ, ինչ­պէս Մար­
գա­րէն կ’ըսէ. «Ան ունայնութեան չնայեցաւ», այ­սինքն՝ համ­բե­րող­նե­րուն, 
«եւ ո՛չ ալ սուտ մոլութեան»21:
Չոր­րորդ՝ «սուտ» կը կո­չուին վա­ճա­ռող­նե­րուն խա­բէու­թիւն­նե­րը, որոնք 

գո­ղե­րու նման բա­կե­րու մէջ կը մե­կու­սա­նան, ինչ­պէս Մար­գա­րէն կ’ըսէ. 
«Սուտ են մարդոց կշիռները»22:
Հին­գե­րորդ՝ «սուտ» կը կո­չուի մար­դուն մահ­կա­նա­ցու­թիւ­նը, քա­նի որ 

իս­կա­պէս ողջ չէ՝ ըստ այնմ. «Զարմանքիս մէջ ըսի. «Ամէն մարդ սուտ է»»23, 
որով­հե­տեւ հա­մե­մա­տե­լով աս­տուա­ծա­յին կեան­քին հետ՝ ասի­կա սուտ 
կեանք կը կո­չուի:
Վե­ցե­րորդ՝ «սուտ» կը կո­չուի նաեւ մար­դա­հա­ճու­թիւ­նը, ինչ­պէս կ’ըսէ 

Սո­ղո­մոն. «Քու մէջդ կանացի կեղծ բարեհաճութիւն չկայ»24: Իսկ Մար­գա­րէն 
կ’ըսէ. «Տէրը մարդահաճներուն ոսկորները պիտի ցրուէ»25:
Եօթ­նե­րորդ՝ «սուտ» կը կո­չուի նաեւ սա­տա­նան, ինչ­պէս Տէ­րը կ’ըսէ. 

«Ինքն իրմէ կը խօսի, որովհետեւ ստախօս է եւ անոր հայրը՝ սատանան է»26, 
որով­հե­տեւ միշտ կ’ուզէ աս­տուա­ծա­յին խօս­քը հա­նել եւ իրը դնել:
Ութե­րորդ՝ «սուտ» կը կո­չուի կեղ­ծա­ւոր սէ­րը, ինչ­պէս Առա­քեա­լը կ’ըսէ. 

«Եթէ մէկը ըսէ, թէ՝ «զԱստուած կը սիրեմ», բայց իր եղբայրը կ’ատէ՝ կը ստէ, 
եւ անոր մէջ ճշմարտութիւն չկայ»27:
Ին­նե­րորդ՝ «սուտ» կը կո­չուի այս աշ­խար­հը, ինչ­պէս Սո­ղո­մո­նը կ’ըսէ. 

«Ամէն ինչ ունայն է, ունայնութիւն ունայնութեանց», կ’ըսէ Ժո­ղո­վո­ղը28: 
Իսկ եթէ մէ­կը ըսէ, ինչ­պէ՞ս ունայն է, քա­նի որ Աս­տուծ­մէ ստեղ­ծուած է, 
ապա, վե­րը հաս­տա­տուե­ցաւ անոր սուտ ըլ­լա­լը, որ առանց Աս­տու­ծոյ 
կ’ըլ­լայ: Ասոր մա­սին կ’ըսենք, թէ թէեւ Աս­տուծ­մէ ստեղ­ծուած է, սա­կայն, 
որով­հե­տեւ Աս­տուած աշ­խար­հը մե­րեց մար­դուն մեղ­քին պատ­ճա­ռով, 
ատոր հա­մար ունայն է, ինչ­պէս կ’ըսէ. «Անիծեալ թող ըլլայ երկիրը ըրա
ծիդ պատճառով»29:

21  Հմմտ. Սաղմ. ԻԳ. 4:
22  Տե՛ս Սաղմ. ԿԱ. 10:
23  Սաղմ. ՃԺԵ. 11:
24  Առակ. ԼԱ. 30:
25  Սաղմ. ԾԲ. 6:
26  Հմմտ. Յովհ. Ը. 44:
27  Ա. Յովհ. Բ. 9:
28  Ժող. Ա. 2:
29  Ծննդ. Գ. 17:
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Տաս­նե­րորդ՝ «սուտ» կը կո­չուին նաեւ խա­բող­նե­րը, որոնք աշ­խար­հի 
մէջ բո­լոր ժա­մա­նակ­նե­րու ըն­թաց­քին կ’երեւին, ինչ­պէս Թեւ­դա­սը եւ Յու­
դա Գա­լի­լիա­ցի­նե­րը30 [ան­ցեա­լին] եւ մեր ժա­մա­նակ­նե­րուն ալ [ուրիշ խա­
բող­ներ], ատոր հա­մար Տէ­րը հի­մա կ’ըսէ. «Սուտ մարգարէներ պիտի ելլեն 
եւ նշաններ [ու զարմանլի գործեր] պիտի տան»31:
Ար­դա­րեւ, Մահ­մէ­տը [Մու­համ­մէ­տը] անոնց­մէ մէկն է, որոնց մա­սին Տէ­

րը կ’ըսէ: Ասի­կա ստու­թեան բո­լոր կեր­պե­րը ինքն իր վրայ բե­րած է: Որով­
հե­տեւ, ինչ­պէս յայտ­նի է իր գիր­քին մէջ, բազ­մա­թիւ զուր բա­ներ խօ­սած է 
մար­գա­րէ­նե­րուն մա­սին՝ Մով­սէ­սի եւ միւս­նե­րուն, որոնք եր­բեք այդ­պի­սի 
բա­ներ չեն ըրած: Տա­կա­ւին, Աս­տու­ծոյ մա­սին եւս, քա­նի որ սու­տը կ’ըսէ 
ու կը հա­ջէ, թէ Աս­տուած խօ­սե­ցաւ: Աւե­լին, չա­րու­թեան վկայ կ’ըլ­լայ՝ չա­
րե­րուն յոյս տա­լով չա­րու­թիւն գոր­ծել եւ հանգ­չիլ Ար­քա­յու­թեան մէջ: Տա­
կա­ւին, աշ­խար­հի նկատ­մամբ սէր կը քա­րո­զէ՝ ուտել, խմել եւ պճնուիլ: 
Կ’ար­տօ­նէ խա­բել վա­ճառ­քի մէջ՝ ինչ­քան որ իր ճար­տա­րու­թիւ­նը կը նե­րէ, 
այդ պատ­ճա­ռով աղուէ­սին պո­չը կա­պուած է անոնց առաջ­նոր­դին ձեռ­քը: 
Աւե­լին, ան սուտ է, որով­հե­տեւ անգտ­նե­լի­օ­րէն կոր­սուե­ցաւ, ատոր հա­մար 
ուղտ մը կը սպան­նեն, հարց­նե­լով թէ ո՞ւր է ան: Տա­կա­ւին, մար­դա­հա­ճոյ է, 
քա­նի որ կը սի­րէ հրա­պա­րակ­նե­րու վրայ յար­գա­լից ող­ջոյն­ներ ստա­նալ, 
ընթ­րիք­նե­րու ժա­մա­նակ սե­ղա­նի գլու­խին նստիլ, բո­լո­րին առ­ջեւ երեւ­
նալ [ինք­զինք ցոյց տալ] եւ մար­դոց առ­ջեւ չա­րու­թիւ­նը կը մեր­ժէ: Աւե­
լին, զար­մա­նա­լի ստու­թեամբ լե­ցուց աշ­խար­հը, այն­քան բա­զամ­թիւ սու­
տեր խօ­սե­ցաւ, որ սա­տա­նա­յին խօ­սած­նե­րէն իսկ աւե­լի են, քա­նի որ հա­
րա­զատ որ­դին իր հօր նմա­նու­թիւնն է: Տա­կա­ւին, կեղ­ծա­ւո­րու­թիւն կ’ընէ, 
թէ զԱս­տուած կը սի­րէ, որով շա­տեր մերկ եւ բո­կոտն կը շրջին, ժլա­տու­
թիւն ընե­լով քիչ կ’ուտեն ու սեւ կը հագ­նին: Իսկ քրիս­տո­նեա­նե­րուն եւ զի­
րար՝ մի՛շտ կ’ատեն: Աւե­լին, անոնց­մէ շա­տեր աշ­խար­հէն ճոխ մա­հուամբ՝ 
սու­րով կ’ել­լեն: Տա­կա­ւին, ամ­բողջ աշ­խար­հը խա­բեց՝ իւ­րա­քան­չիւր ան­
ձի ճամ­բան դիւ­րաց­նե­լով: Այդ պատ­ճա­ռով Տէ­րը կ’ըսէ. «Սուտ մարգարէ
ներ պիտի ելլեն»32:

30  Թեւդաս եւ Յուդա Գալիլիացիներ «Նախանձայոյզներ»ու կուսակցութեան պարա­գլուխ­
ներ, որոնք կը պայքարէին հռոմէական գերիշխանութիւնը վերացնելու համար Հրէաստանէն 
(տե՛ս Յ ո վ ս է պ ո ս  Փ լ ա ւ ի ո ս , Հրէական հնութիւններ, XIV 9, 2). (Ծանօթագրութիւնը Խադ 
Քահանայ Ղազարեանինն է): 

31  Տե՛ս Մարկ. ԺԳ. 22:
32  Մարկ. ԺԳ. 22:
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Հարցում. ին­չո՞ւ հա­մար ասի­կա կ’ըլ­լայ, որով­հե­տեւ ո՛չ միայն ներ­կայ 
ժա­մա­նա­կին եղաւ, այլ՝ բո­լոր ժա­մա­նակ­նե­րուն. Մով­սէ­սի օրով՝ Կորխն ու 
Դա­դա­նը եւ Աբի­րո­նի բա­նա­կը33, Եղիա­յի օրով՝ Բա­հա­ղին մար­գա­րէ­նե­րը34: 
Իսկ առա­քեալ­նե­րուն օրով՝ սուտ առա­քեալ­նե­րը:

Պատասխան. Աս­տուած թոյլ կու տայ, որ այս բա­նե­րը պա­տա­հին շա­
հի ու օգու­տի հա­մար:
Բազ­մա­թիւ պատ­ճառ­նե­րով:
Նախ՝ որով­հե­տեւ եթէ խա­բող­ներ չըլ­լա­յին, ճշմա­րիտ­նե­րուն առա­քի­

նու­թիւ­նը չէր երեւ­նար, ինչ­պէս նաեւ չէ­ինք գիտ­նար լոյ­սին պայ­ծա­ռու­
թիւ­նը, եթէ խա­ւա­րը չըլ­լար:
Երկ­րորդ՝ որ­պէս­զի ճշմար­տու­թիւ­նը սի­րե­լի ըլ­լայ, քա­նի որ տես­նե­լով 

թէ ինչ­պէս կ’անար­գուին խա­բող­նե­րը եւ տե­ղէ տեղ կը վռնտուին՝ առա­
քի­նու­թեան կը հնա­զան­դինք:
Եր­րորդ՝ որ­պէս­զի ճշմար­տու­թիւ­նը գո­վե­լի ըլ­լայ՝ նա­խա­տինք­նե­րը իմա­

նա­լով, որ անոնց վատ­թար գոր­ծե­րուն պատ­ճա­ռով ճշմար­տու­թիւ­նը կը 
գո­վեն, ինչ­պէս կ’ըսէ Իմաս­տա­սէ­րը. «Գեղեցիկները գովելի են, իսկ գարշե
լիները՝ պարսաւելի»: Իսկ Մար­գա­րէն կ’ըսէ. «Քու իրաւունքներդ գովելի են 
ինծի համար»35:
Չոր­րորդ՝ որ­պէս­զի ճշմար­տու­թիւ­նը ամ­բողջ երկ­րին մէջ հռչա­կուի, 

ինչ­պէս Նա­բու­գո­դո­նո­սո­րը Դա­նի­է­լին հա­մար գրեց իր տէ­րու­թեան ամ­
բողջ վայ­րե­րուն:
Հին­գե­րորդ՝ որ­պէս­զի եթէ պա­տա­հի որ այդ սու­տը մեր միտ­քին մէջ 

իյ­նայ, չը­նենք զայն չա­րիք­նե­րու վատ­թա­րու­թեան հա­մար, ինչ­պէս կ’ըսէ 
Մար­գա­րէն. «Չարերուն մի՛ նախանձիր, որովհետեւ չարերը շուտով պիտի 
սատկին»36:
Վե­ցե­րորդ՝ որով­հե­տեւ ամօ­թով կը հա­նէ չա­րա­սէր­նե­րը չա­րե­րուն օրի­

նա­կով, որոնք կո­րուս­տի մատ­նուե­ցան, ինչ­պէս կ’ըսէ Տէ­րը. «Կը կարծէք թէ 
այդ գալիլիացիները աւելի մեղաւո՞ր էին. եթէ չապաշխարէք, դուք եւս պիտի 
կորսուիք»37:
Եօթ­նե­րորդ՝ որ­պէս­զի գո­ռո­զու­թիւնն ու ամ­բար­տա­ւա­նու­թիւ­նը ար­հա­

33  Տե՛ս Թիւք ԺԶ.:
34  Տե՛ս Գ. Թագ. ԺԸ. 20—40:
35  Տե՛ս Սաղմ. ՃԺԸ. 54:
36  Սաղմ. ԼԶ. 8—9:
37  Ղուկ. ԺԳ. 2—3:
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մար­հենք, քա­նի որ սկզբնա­չա­րը հպար­տա­նա­լով եր­կիր ին­կաւ, իմա­ցէք, 
թէ ով որ նոյն բա­նի մա­սին կը մտա­ծէ, անոր կը կցոր­դուի:
Ութե­րորդ՝ թոյլ կու տայ, որ սուտ մար­գա­րէ­ներ, սուտ քրիս­տոս­ներ ըլ­

լան, որ­պէս­զի առանց պա­տաս­խա­նի ձգէ ան­հա­ւատ­նե­րը, որով­հե­տեւ Միա­
ծին Որ­դին եկաւ, սա­կայն չհա­ւա­տա­ցին Անոր մար­մին առած ըլ­լա­լուն պատ­
ճա­ռով: Ատոր հա­մար, թոյլ տուաւ հա­ւա­տալ սուտ մար­գա­րէ­նե­րուն, որով 
դա­տաս­տա­նի ժա­մա­նակ պի­տի յան­դի­մա­նուին, թէ կա­մա­ւո­րա­բար անար­
գե­ցին Աս­տու­ծոյ Որ­դին, ինչ­պէս Առա­քեա­լը կ’ըսէ. «Որովհետեւ ճշմարտու
թեան չհաւատացին, ատոր փոխարէն անոնց մոլորութեան հոգին ղրկեց»38:
Ին­նե­րորդ՝ թոյլ կու տայ խա­բող­ներ ըլ­լան, որ­պէս­զի անոնք չար­չա­րեն 

հա­ւա­տա­ցեալ­նե­րը, իսկ ասոնք համ­բե­րեն եւ ապա հա­րիւ­րա­պա­տիկ վար­
ձատ­րու­թիւն ստա­նան, ինչ­պէս կ’ըսէ Տէ­րը39:
Տաս­նե­րորդ՝ որ­պէս­զի ընտ­րեալ­նե­րը փոր­ձուին, որով­հե­տեւ մո­լո­րու­

թեան մի­ջո­ցով յայտ­նի կ’ըլ­լան, ինչ­պէս կրա­կէն անց­նե­լէ ետք ոս­կին ու ար­
ծա­թը, խոտն ու եր­կա­թը, ատոր հա­մար Առա­քեա­լը կը պա­տուի­րէ. «Զգու
շացէ՛ք չար մշակներէն»40, իսկ Տէ­րը կ’ըսէ. «Եթէ կարենան նոյնիսկ ընտրեալ
ները պիտի մոլորեցնեն»41:

Թե­րա­հա­ւատ­նե­րէն ոմանք կ’ըսեն, թէ Աս­տուած այդ­քան մար­դիկ կո­
րուս­տի չի մատ­ներ, որոնք հի­մա տա­ճիկ են, քա­նի որ Անոր մար­դա­սի­րու­
թիւ­նը ան­չափ է:
Կ’ըսեմ, թէ Սուրբ Գիր­քէն ցոյց կու տամ, թէ Աս­տուած բո­լոր տա­ճիկ­

ներն ու անօ­րէն­նե­րը կո­րուս­տի կը մատ­նէ, եւ զա­նոնք եր­բեք չի՛ խնա­յեր:
Նախ՝ որով­հե­տեւ Առա­կա­ցին մէջ կ’ըսէ, թէ՝ «անոնք որոնք զԻս կը սի

րեն՝ կը սիրեմ զանոնք»42. ապա ուրեմն, անոնք որոնք զԻնք ու Անոր պա­
տուի­րան­նե­րը կ’ատեն, Տէ­րը կ’ըսէ. «Ով որ ամօթ նկատէ զԻս եւ Իմ խօսքերս, 
այդպիսիին Մարդու Որդին ալ ամօթով պիտի հանէ, երբ գայ»43:
Երկ­րորդ՝ քա­նի որ աս­տուա­ծա­պաշտ­նե­րուն հա­մար Մար­գա­րէն կ’ըսէ. 

«Անոնց Իմ գերանէ յարկերուն մէջ անուանի տեղ պիտի տամ»44: Իսկ անօ­
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41  Մարկ. ԺԳ. 22:
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րէն­նե­րուն հա­մար կ’ըսէ. «Բոլոր հեթանոսները դոյլի մէկ կաթիլին պէս ես, 
նոյնն են, ինչ փոշեհատիկը՝ կշիռքին վրայ, ու բոլորը անոր համար ոչինչ հա
մարուեցան»45:
Եր­րորդ՝ որով­հե­տեւ Առա­քեա­լը աս­տուա­ծա­պաշտ­նե­րուն հա­մար կ’ըսէ. 

«Գիտէ Տէրը աստուածապաշտները փրկել իրենց փորձութիւններէն»46, այ­սինքն՝ 
տան­ջանք­նե­րէն: Իսկ անօ­րէն­նե­րուն հա­մար կ’ըսէ. «Իսկ անիրաւները կը 
պահէ յաւիտենական դատաստանի տանջանքներուն»47:
Չոր­րորդ՝ քա­նի որ Մկրտի­չը հա­ւա­տա­ցեալ­նե­րուն հա­մար կ’ըսէ. «Ով որ 

Որդիին հաւատայ, կեանքը կը տեսնէ»48: Իսկ ան­հա­ւատ­նե­րուն հա­մար կ’ըսէ. 
«Ով որ չի հաւատար [Որդիին], կեանքը չի՛ տեսներ, այլ՝ Աստուծոյ բարկութիւնը 
կը մնայ անոր վրայ»49, այ­սինքն՝ «հեռացէ՛ք Ինձմէ, անիծեալներ, դէպի կրակը»50:
Հին­գե­րորդ՝ Տէ­րը բո­լոր բա­րե­գործ­նե­րուն հա­մար կ’ըսէ. «Իւրաքանչիւր 

ուռ, որ Իմ վրաս է ու պտուղ կու տայ, յօտելով կը մաքրէ զայն, որպէսզի աւե
լի պտղաբեր ըլլայ»51: Իսկ անօ­րէն­նե­րուն հա­մար կ’ըսէ. «Եթէ մէկը հաւատ
քով Իմ վրաս հաստատուած չէ, իբրեւ որոմ դուրս կ’ելլէ եւ զայն կը հաւաքեն 
կրակի համար ու յաւիտենապէս կ’այրի»52:
Վե­ցե­րորդ՝ որով­հե­տեւ Մար­գա­րէն ան­ծէք կը կար­դայ անօ­րէն­նե­րուն 

հա­մար, ըսե­լով. «Անիծեա՛լ ըլլան անոնք, որոնք Աստուծոյ պատուիրաններէն 
խոտորեցան»53: Իսկ օրէն­քը կա­տա­րող­նե­րը կ’երա­նաց­նէ. «Երանի՜ անոնք, 
որոնք իրաւունքը կը պահեն»54: Եւ՝ «երանեալ են անբիծները»55:
Եօթ­նե­րորդ՝ քա­նի որ Տէ­րը կ’ըսէ. «Ով որ զԻս մարդոց առջեւ խոստովա

նի, Հօր առջեւ պիտի խոստովանուի. իսկ ով որ ուրանայ, Հօր առջեւ թող ուրա
ցուի»56, այն է, որ կ’ըսէ. «Չե՛մ ճանչնար ձեզ»57:
Ութե­րորդ՝ որով­հե­տեւ դա­տաս­տա­նի օրը Տէ­րը ուռ­կան պի­տի նե­տէ, 
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բո­լոր ազ­գե­րէն հա­ւա­քե­լու հո­գի­նե­րը՝ մար­մի­նի ծո­վէն: Երբ ցա­մաք հա­
նուին՝ ան­մեղ աշ­խար­հը, բա­րին բա­րի ամա­նի՝ Ար­քա­յու­թեան մէջ պի­տի 
լեց­նեն, իսկ խո­տան­նե­րը, այ­սինքն՝ մե­ղա­ւոր­ներն ու ան­հա­ւատ­նե­րը, մէկ 
կողմ պի­տի նե­տուին, այ­սինքն՝ դժոխք:
Ին­նե­րորդ՝ քա­նի որ այս աշ­խար­հի մէջ ալ անօ­րէն­նե­րը հան­գիստ չու­

նին, ինչ­պէս Մար­գա­րէն կ’ըսէ. «Անօրէնները ծովուն պէս կը ծփան եւ հան
գիստ պիտի չգտնեն»58, իսկ ար­դար­նե­րը եր­կի­րը պի­տի ժա­ռան­գեն եւ յա­
ւի­տեանս յա­ւի­տե­նից այն­տեղ պի­տի բնա­կին:
Տաս­նե­րորդ՝ որով­հե­տեւ ար­դար­նե­րը օրհ­նու­թիւ­նը պի­տի լսեն, թէ՝ 

«եկէ՛ք, Հօրս կողմէ օրհնեալներ»59: Իսկ անօ­րէն­նե­րը՝ «հեռացէ՛ք Ինձմէ, անի
ծեալներ, դէպի կրակը»60:
Տասն­մէ­կե­րորդ՝ անոնք որոնք մարմ­նա­ւոր վաս­տա­կի մէջ կ’աշ­խա­տին, 

անոնք կը շա­հին, այդ­պէս ալ [անոնք որոնք] հո­գեւո­րա­պէս կը ճգնին, 
անոնք յա­ւի­տե­նա­կան պսա­կը կ’առ­նեն:
Տաս­ներկ­րորդ՝ ոմանք կ’ըսեն, թէ տա­ճիկ ազ­գը ինչ­պէ՞ս այդ­քան եր­կա­

րե­ցաւ: Գիտ­ցի՛ր, ո՜վ եղ­բայր, թէ ասի­կա աւե­լի շատ չէ քան կռա­պաշ­տու­
թիւ­նը, որ ցա­մա­քին վրայ պի­տի տեւէ, մին­չեւ Քրիս­տո­սի գա­լուս­տը. այդ­
պէս ալ ասի­կա պի­տի չքա­կուի, եթէ ոչ՝ Քրիս­տո­սի գա­լուս­տով:

Եւ որով­հե­տեւ անոնք աս­տուա­ծա­յին խօս­քե­րուն չեն հա­ւա­տար, այդ 
պատ­ճա­ռով բնա­կան քննու­թեամբ ցոյց տամ անոնց օրի­նակ­նե­րուն ստու­
թիւ­նը եւ անոնց առաջ­նոր­դին կեղ­ծա­ւոր ամ­բարշ­տու­թիւ­նը:
Նախ՝ այս­պէս, քա­նի որ իմաս­տա­սէր­նե­րը կ’ըսեն, թէ սուտ է, ով որ 

կ’ըսէ թէ գոր­ծը չի՛ հա­մա­պա­տաս­խա­ներ ձայ­նին, կար­ծէք ըսուի՝ ոս­կին՝ 
քա­րին, այդ­պէս ալ ասի­կա, որով­հե­տեւ անոնց՝ մու­սուլ­ման օրէնք­նե­րուն 
ըսե­լով, այ­սինքն՝ «Սրպիկ հաւաքը61», չի՛ հա­մա­ձայ­նիր անոնց գոր­ծին, քա­
նի որ միայն անուամբ են եւ ո՛չ գոր­ծով, ինչ­պէս կրա­ջու­րով ծե­փուած 
պա­տը:
Երկ­րորդ՝ քա­նի որ ան ի՛նչ գործ որ կա­տա­րէ, նոյն բա­նը ար­ժա­նի է, 

որ միւս­նե­րուն ուսու­ցա­նէ. ասոր մա­սին Տէրն ալ կը վկա­յէ. «Ով որ կը գոր

58  Ես. ԾԷ. 20:
59  Մատթ. ԻԵ. 34:
60  Մատթ. ԻԵ. 41:
61  Սրպիկ-մաքուր (տե՛ս Միջին հայերէնի բառարան, Երեւան, 1992, էջ 344). (Ծանօ­թա­

գրու­թիւնը Խադ Քահանայ Ղազարեանինն է):
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ծադրէ ու կ’ուսուցանէ»62. իսկ այդ բո­լոր ազ­գը միա­բան կը գո­վեն ար­դա­
րու­թիւնն ու խա­ղա­ղու­թիւ­նը, սա­կայն, ո՛չ ոք կը կա­մե­նայ գոր­ծել, անոնց­
մէ մէ­կը մա­սամբ չար է, իսկ միւս­նե­րը ամ­բող­ջը [չա­րու­թիւն] ունին, եւ 
անոնց­մէ ո՛չ ոք մեր­ժուե­ցաւ իրենց ազ­գէն:
Եր­րորդ՝ որով­հե­տեւ եր­բեք խա­ւա­րէն լոյս եւ չա­րէն՝ բա­րի կ’ըլ­լայ: Արդ, 

անոնք կ’ըսեն, եթէ մէ­կը քրիս­տո­նեայ մը կո­ղոպ­տէ կամ սպան­նէ, ի՛րն է 
ար­քա­յու­թիւ­նը: Քա­նի որ նա­խա­պէս կռա­պաշտ­նե­րը այդ­քան ծայ­րա­յե­ղու­
թեամբ չէ­ին ըսեր, ըստ այնմ. «Եւ ոմանք ուրիշներուն եղածը չէին ուտեր, ըսե
լով թէ հարամ է [պիղծ]», որ շատ խիստ հա­կա­ռակ կ’երեւի միւ­սին:
Չոր­րորդ՝ քա­նի որ իւ­րա­քան­չիւր ոք զայն Աս­տուած կը պաշ­տէ, որու 

անու­նով եր­դում կ’ընեն, եւ օրէն­քին մէջ ալ գրուած է. «Ճշմարիտ Աստուծմով 
երդում կ’ընեն»63: Իսկ այդ ազ­գը կնոջ կա­նա­նո­ցը որ­պէս աս­տուած կը պաշ­
տեն, յայտ­նի է անոնց եր­դու­մը, որ «թալեղ»64 կը կո­չեն անոնք, եւ ատի­կա 
անոնց հա­մա­ձայն ան­քակ­տե­լի է: Ար­դա­րեւ, քրիս­տո­նեա­նե­րը եր­դու­մը՝ որ 
առ ճշմա­րիտ Աս­տուածն է, այդ­պէս չե՛ն պա­հեր, ինչ­պէս անոնք կը պա­հեն:
Հին­գե­րորդ՝ որով­հե­տեւ իւ­րա­քան­չիւր ոք իր Աս­տուա­ծը կը պաշ­տէ 

ու Անոր կ’երկր­պա­գէ, ինչ­պէս որ կռա­պաշտ­ներն ալ կ’երկր­պա­գէ­ին: Աս­
տուա­ծա­շուն­չէն յայտ­նի է, թէ այդ ազ­գը այն ինչ որ կը պաշ­տեն, մնա­յուն 
կեր­պով կը պղծեն՝ չա­րու­թիւն ընե­լով անոնց հետ65:
Վե­ցե­րորդ՝ քա­նի որ Պղա­տո­նա­կան քա­ղա­քա­կան օրէնք­նե­րուն մէջ 

հրա­մա­յուած է, որ պոռ­նիկ­ներն ու շու­նե­րը [շնա­ցող­նե­րը] յայտ­նի փո­ղոց­
նե­րուն ու հրա­պա­րակ­նե­րուն վրայ նստին, որ­պէս­զի միւս­նե­րը հե­ռա­նան, 
բաժ­նուին այդ­պի­սի­նե­րէն եւ գար­շին չա­րու­թե­նէ: Իսկ այդ ազ­գին օրէնք­
նե­րուն մէջ դրուած են ու գո­վուած, եթէ ոեւէ մէ­կը տա­սը ան­գա­մէն աւե­լի 
այդ ճա­նա­պար­հով եր­թայ՝ կը պա­տու­ուի, ինչ­պէս նաեւ իրենց «զփեղամ
բարն»66 կը գո­վեն, թէ մէկ գի­շե­րուան մէջ այդ­քա՜ն կի­նե­րու մօտ գնաց:
Եօթ­նե­րորդ՝ որով­հե­տեւ ամ­բողջ օրէնք­նե­րը այն բա­նին հա­մար գրուե­

ցան, որ­պէս­զի մար­դիկ ա­նյագ ցան­կու­թիւն­նե­րէն պար­կեշ­տա­նան [հրա­ժա­

62  Մատթ. Ե.19:
63  Հմմտ. Ես. ԿԵ. 16:
64  Թալեղ, դալեհ (արաբ.), բախտ, ճակատագիր (տե՛ս Միջին հայերէնի բառարան, 

էջ 163). (Ծանօթագրութիւնը Խադ Քահանայ Ղազարեանինն է): 
65  Հմմտ. Եզեկ. ԼԷ 23:
66  Փեղամբար — մարգարէ: Սովորաբար իսլամական կրօնի հիմնադիր՝ Մուհամմէտին 

մասին խօսուած ատեն կը գործածուի. (Ծանօթագրութիւնը Խադ Քահանայ Ղազարեանինն է):
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րին, ետ կե­նան]: Յայտ­նի է, թէ երբ օրէնք­նե­րը չկա­յին, պար­կեշ­տու­թեան 
ջու­րով կոր­սուե­ցան, ինչ­պէս կ’ըսէ. «Կ’ուտէին, կը խմէին եւ կիներ [կ’առնէ
ին]»67: Իսկ այդ ազ­գը, եթէ մէ­կը շատ ուտէ, քաջ է կ’ըսեն եւ «հռոգ»68 կու տան, 
եւ հրա­պա­րա­կաւ չա­րու­թիւն­ներ գոր­ծե­լով՝ Աս­տու­ծոյ ըն­տա­նի են, կ’ըսեն:
Ութե­րորդ՝ քա­նի որ իմաս­տա­սէ­րը կ’ըսէ, թէ մար­դուն յոյ­սը պէտք է 

այն բա­նին ըլ­լայ, որ իր­մէ գե­րա­գոյն կ’ըլ­լայ, այդ պատ­ճա­ռով աղ­քատ­նե­
րը թա­գա­ւոր­նե­րուն կը յու­սան: Իսկ այդ ազ­գը, այն­պէս կը յու­սան Մու­համ­
մէ­տին, կար­ծէք ա՛ն է Ար­քա­յու­թեան դռնե­րը: Եւ յայտ­նի է, թէ բազ­մա­թիւ 
ան­գամ­ներ զԱս­տուած յի­շե­լով չե՛ն երկր­պա­գեր, իսկ երբ Մու­համ­մէ­տը կը 
յի­շեն, իրենց երես­նե­րուն վրայ դէ­պի գե­տին կը խո­նար­հին:
Ին­նե­րորդ՝ որով­հե­տեւ կը յայ­տա­րա­րեն, թէ Մու­համ­մէ­տը նոր օրէնք­

ներ գրած է, սա­կայն, այս­տեղ ալ չա­փա­զան­ցուած կեր­պով կը ստեն, քա­
նի որ անոնց թլփա­տու­թիւ­նը, լուա­ցումն ու աղօթ­քը Մով­սէ­սի օրէնք­նե­
րէն է, ինչ­պէս իս­րա­յէ­լա­ցի­նե­րը ամէն ին­չի հա­մար Երու­սա­ղէմ կը դի­մէ­
ին, իսկ անոնք հաճճ-ին69 եւ մահրին70 եւ մէկ դէմ­քով Աս­տու­ծոյ դի­մե­լուն 
մէջ, հե­տեւա­բար անոնք հրեայ են. բայց այս բա­նին մէջ կ’երեւի անոնց 
զա­նա­զա­նու­թիւ­նը, քա­նի որ անոնք Մու­համ­մէ­տը մար­գա­րէ կը կո­չեն, իսկ 
անոնք՝ ոչ, նաեւ՝ անոնք չա­րա­գործ են, իսկ հրեա­նե­րը՝ ո՛չ:
Տաս­նե­րորդ՝ այս բո­լո­րին վրայ անոնց օրէնք­նե­րուն ստու­թիւ­նը կ’երեւի, 

որով­հե­տեւ Աս­տու­ծոյ Ար­քա­յու­թիւ­նը ուտե­լի ու ըմ­պե­լի կը քա­րո­զեն եւ կը 
հա­ջեն ըսե­լով, թէ իրենց­մէ իւ­րա­քան­չիւ­րը եօ­թա­նա­սուն կին պի­տի առ­
նէ, ին­չը այս­տեղ՝ երկ­րի վրայ իսկ ան­կա­րե­լի է, քա­նի որ եթէ յի­սուն այս­
քան մար­դիկ, որոնք այս աշ­խար­հի մէջ եղած են, այն­տեղ կին եթէ ըլ­լայ, 
չե՛ն բա­ւեր Ադա­մի որ­դի­նե­րուն հա­մար: Ասի­կա բո­լոր ազ­գե­րը կը խոս­տո­
վա­նին, որով­հե­տեւ անոնք որ կը մեռ­նին, նոյն­ներն ալ յա­րու­թիւն կ’առ­
նեն: Արդ, բազ­մա­թիւ մար­դիկ կան այս աշ­խար­հէն, որոնք մե­ռան եւ կին 
չու­նէ­ին, անոնց հա­մար ո՞ւրկէ կին պի­տի ըլ­լայ: Տա­կա­ւին, այս ալ կը խոս­

67  Մատթ. ԻԴ. 38:
68  Հռոգ — ռոճիկ, դրամական վճար ստացող. (Ծանօթագրութիւնը Խադ Քահանայ 

Ղազարեանինն է):
69  Հաճճը ուխտագնացութիւն մըն է դէպի Մեքքա քաղաքը (Սէուտական Արաբիա), ուր 

կը գտնուի իսլամի սրբագոյն տաճարը՝ Քաապան։ Այս ուխտագնացութիւնը կը կատարուի 
իսլա­մական օրացոյցի 12-րդ ամսուան՝ Զուլ-Հիճճայի ընթացքին (Ծանօթագրութիւնը թարգ­
մա­նողինն է)։

70  Մահր — ամուսնական նուէր՝ ընծայ, որ փեսացուն հարսին կու տայ (Միջին հայերէնի 
բառարան, էջ 120). (Ծանօթագրութիւնը Խադ Քահանայ Ղազարեանինն է):
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տո­վա­նին, թէ այն­տեղ մարդ­կա­յին բնու­թիւն չ’աճիր, հե­տեւա­բար, սուտ է 
կին առ­նե­լը այն­տեղ, քա­նի որ կի­նը զա­ւակ ունե­նա­լու հա­մար կ’ըլ­լայ, հե­
տեւա­բար, անոնց օրէն­քը սո՛ւտ է:

Իսկ այն, որ Մու­համ­մէ­տը ինք­զինք մար­գա­րէ կը կար­ծէ, ցոյց պի­տի 
տանք, որ այս եւս սուտ է, բազ­մա­թիւ կեր­պե­րով:
Նախ՝ մար­գա­րէու­թեան սահ­մա­նու­մէն յայտ­նենք, քա­նի որ մար­գա­րէու­

թիւն է գիտ­նալ ան­ցեա­լը, պատ­մել ապա­գան, ճար­տա­րա­բար խօ­սիլ ներ­
կա­յի մա­սին: Իսկ Մու­համ­մէտ ան­ցեա­լը չի՛ գի­տեր եւ յայտ­նի է անոր սուտ 
պատ­մու­թե­նէն, որ Աբ­րա­հա­մի մա­սին է, ապա ուրեմն, ապա­գա­յի մա­սին 
ալ սուտ է, եթէ ըսէ, եւ ապա­գա­յին մա­սին ոչինչ կ’ըսէ:
Երկ­րորդ՝ քա­նի որ մար­գա­րէ կ’ըլ­լայ ուրիշ մէ­կու մը հա­մար եւ ո՛չ թէ 

ինքն իրեն հա­մար, ինչ­պէս յայտ­նի է Մով­սէ­սէն եւ ուրիշ­նե­րէն, որով­հե­
տեւ ուրի­շի մը մա­սին մար­գա­րէա­ցան: Իսկ Մու­համ­մէ­տը ինչ որ բար­բա­
ջած է, ինքն իրեն հա­մար կը ղօ­ղան­ջէ՝ ըսե­լով. «Աստուած աշխարհը ինծի 
համար ստեղծեց», հե­տեւա­բար, մար­գա­րէ չէ:
Եր­րորդ՝ քա­նի որ մար­գա­րէ­նե­րը հրա­շա­գոր­ծու­թիւն­նե­րու եւ սքան­չե­

լիք­նե­րու մի­ջո­ցով յայտ­նի դար­ձան, ինչ­պէս յայտ­նի է Մով­սէ­սէն՝ Եգիպ­
տո­սի մէջ, եւ Եղիա­յէն: Իսկ Մու­համ­մէ­տը՝ ապառ­նա­լիք­նե­րով ու մա­հով, 
ինչ­պէս մեր ժա­մա­նակ­նե­րուն եւս այս կա­ղը, որ Թա­մուր71 կը կո­չուի, որ ո՛չ 
միայն ինք­զինք մար­գա­րէ ըսել կու տայ, այլ՝ որ­պէս աս­տուած պաշ­տել [կը 
հրա­մա­յէ], եւ յայտ­նի է, որով­հե­տեւ բո­լո­րին գլու­խին վրայ նշան դրուած է:

71  Թէմուր, Լէնկթեմուր — Միջինասիական զօրապետ, ամիրա (1336—1405): Պատերազմի 
մէջ վիրաւորուելով ստացած է «Լէնկ» (կաղ) մականունը: 1386-ի գարնան, Թէմուրը առաջին 
անգամ Հայաստան արշաւած է, գրաւած է Նախճավանը, պաշարած է բերդը, ասպատակած է 
Այրարատը՝ մինչեւ Կարբի, Բջնի, Սուրմարի եւ Կողբ, գրաւած է Տոփեաններու շառաւիղ 
Հասան Ծարեցիի ամրոցները, կոտորած է Երեւան գիւղաքաղաքի բնակիչները: Թէմուրին 
դիմադրած են կողբացիները, Պռոշեաններու իշխանանիստ Շահապիվանը, Սուրմարի 
բերդաքաղաքը: 1387-ի գարնան Թէմուր արշաւած  է Հարաւային Հայաստան, բայց 
թուրքերէն պարտութիւն կրած է. Կարա-Կոյունլու ցեղէն: Վանը 20 օր դիմադրած է Թէմուրի 
հրոսակներուն, սակայն, ամբողջ բնակչութիւնը կոտորուած է կամ գերեվարուած: 1394-
ին, Թէմուրը երկրորդ անգամ Առաջաւոր Ասիա արշաւած է ու Միջագետքը գրաւելէ ետք, 
թափանցած է Արեւմտեան Հայաստան, գրաւած է Երզնկան, Բասէնը, Կարսը, Սուրմարին, 
Բագարանը, Արճէշը, եւ այլն: 1399-ի աշնան, Հայաստան կատարած երրորդ արշաւանքի 
ժամանակ անբնակ դարձած են Վրաստանի եւ Հայաստանի հիւսիս-արեւելեան գաւառները: 
1400-ին Սեբաստիան աւերած է: Թէմուրի օրով Հայաստանի բնակչութեան հոծ զանգուածներ 
գերի տարուած են Միջին Ասիա, իսկ Հայաստանի մէջ քոչուոր ցեղեր բնակեցուած են. 
(Ծանօթագրութիւնը Խադ Քահանայ Ղազարեանինն է): 
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Չոր­րորդ՝ որով­հե­տեւ իւ­րա­քան­չիւր մար­գա­րէ այն կը խօ­սի, որ ուրիշ ոչ 
ոք խօ­սած է, ինչ­պէս յայտ­նի է մար­գա­րէ­նե­րու գիր­քե­րէն։ Իսկ Մու­համ­մէտ 
բա­ժին մը Մով­սէ­սէն առած է, բա­ժին մըն ալ ուրիշ գիր­քե­րէ եւ իր անու­
նը գրած է. այս մէ­կը բո­լորն ալ շատ դիւ­րու­թեամբ՝ նոյ­նիսկ յե­տոյ եկող­
նե­րը կրնան ընել, հե­տեւա­բար գող է եւ ո՛չ թէ մար­գա­րէ։
Հին­գե­րորդ՝ քա­նի որ չի’ կրնար ինքն իրեն հա­կա­ռակ խօ­սիլ կամ գոր­

ծել։ Իսկ Մու­համ­մէ­տը ինքն իրեն հա­կա­ռակ կը խօ­սի, որով­հե­տեւ չէ գրած 
թէ մարդ որեւէ մէկ մեղք ունի, այլ՝ կը­սէ [կ’ար­տօ­նէ] ամէն ինչ ընել, ինչ 
որ կրնայ, քա­նի որ այդ բա­նին հա­մար Աս­տուած ստեղ­ծեց մար­դը, կ’ըսէ. 
ասոր մէջ ալ կը ստէ՝ ըսե­լով թէ Աս­տուած չա­րիք­նե­րու պատ­ճառն է, եւ 
այս բո­լո­րին վրայ, կը­սէ’, թէ դա­տաս­տան եւ հա­տու­ցում պի­տի ըլ­լայ։ Արդ, 
եթէ մար­դուն մէջ մեղք չկայ, Աս­տուած ի՞նչ պի­տի հա­տու­ցէ, հե­տեւա­բար 
սուտ մար­գա­րէ է։
Վե­ցե­րորդ՝ որով­հե­տեւ ոչ մէկ մար­գա­րէ մեղք կը սոր­վեց­նէ, ինչ­պէս 

յայտ­նի է մար­գա­րէ­նե­րու գիր­քե­րէն, քա­նի որ բո­լորն ալ զղջում եւ ապաշ­
խա­րու­թիւն կ’ու­սու­ցա­նեն։ Իսկ Մու­համ­մէտ մե­զի մեղք կ’ու­սու­ցա­նէ, այն՝ 
որ Աս­տուած ար­գի­լած է. «Մի’ շնար»72, իսկ ան կը հրա­մա­յէ շա­տե­րու հետ 
խառ­նա­կիլ, հե­տեւա­բար մար­գա­րէ չէ։
Եօթ­նե­րորդ՝ որով­հե­տեւ ո՛չ ոք մեղ­քով Աս­տու­ծոյ կը հա­ճո­յա­նայ, այս 

մէ­կը անոնք ալ կ’ը­սեն, իսկ Առա­քեա­լը կ’ը­սէ. «Մի՛ խաբուիք. ո՛չ շուները 
[շնացողները], ո՛չ պոռնիկները եւ ուրիշներ, Աստուծոյ Արքայութիւնը պիտի 
ժառանգեն»73։ Իսկ Մու­համ­մէ­տը աշ­խար­հի մէջ չա­րիք չմնաց, որ իր ան­
ձով չգոր­ծեց, ինչ­պէս իրենց ազգն ալ կը վկա­յէ, թէ այս­չափ կին ունէր եւ 
այս­քան ալ ամուս­նու­թե­նէ դուրս կի­նե­րու մօտ կ’եր­թար, ուրեմն չա­րա­
գործ է եւ ո՛չ թէ մար­գա­րէ։ 
Ութե­րորդ՝ որով­հե­տեւ իւ­րա­քան­չիւր ոք, որ քա­ղաք տա­նող ճամ­բա­

յէն դուրս կ’ել­լէ, իր դի­տա­ւո­րու­թեան աւար­տին չի՛ հաս­նիր. այդ­պէս ալ, 
ով որ Աս­տու­ծոյ կամ­քէն դուրս կը գոր­ծէ, չի՛ հաս­նիր Անոր։ Իսկ Մու­համ­
մէ­տը ասոնց մա­սին չխոր­հե­ցաւ, այլ՝ իր կամ­քին հա­մա­ձայն շրջե­ցաւ, եւ 
յայտ­նի է իր ժո­ղո­վուր­դէն։
Ին­նե­րորդ՝ քա­նի որ անա­սուն­նե­րը Աս­տու­ծոյ պատ­կե­րը չեն, որով­հե­

տեւ ան­բան­ներ են եւ ոչ իմաս­տուն­ներ, նմա­նա­պէս անոնք որոնք անաս­

72  Բ. Օր. Ե. 17:
73  Ա. Կորնթ. Զ. 9: 
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նա­բար կը վա­րուին։ Իսկ Մու­համ­մէ­տը անա­սու­նէն աւե­լի վատ­թար է՝ 
կրկնա­կի պատ­ճա­ռով։ Նախ՝ քա­նի որ անոնք տա­րուան մէջ մէկ ան­գամ 
[կը զու­գուին], իսկ ան՝ ամ­բողջ տա­րին։ Եւ ապա՝ որով­հե­տեւ անոնք ըստ 
բնու­թեան կը կար­գուին, իսկ ան՝ ար­տա­քոյ բնու­թեան։
Տաս­նե­րորդ՝ քա­նի որ իւ­րա­քան­չիւր ոք իր նմա­նը կը սի­րէ, ինչ­պէս 

անա­սու­նը անա­սու­նին կը սի­րէ, եւ մար­դը՝ իր ըն­կե­րը, իսկ Աս­տուած ո՛չ ոք 
կը սի­րէ, բա­ցի Իրեն նմա­նող­նե­րէն։ Իսկ Մու­համ­մէտ Աս­տու­ծոյ նմա­նակ­
ցու­թե­նէն այն­քան հե­ռու է, ինչ­քան Աս­տուած մար­դը կը ճանչ­նայ, ապա 
ուրեմն, Մու­համ­մէ­տը չի’ ճանչ­նար զԱս­տուած, հե­տեւա­բար մար­գա­րէ չէ՛։

Եւ որով­հե­տեւ վա­յել չէ, որ թա­գա­ւո­րը տա­ռա­պա­ծէ մը որեւէ մէկ բան 
խնդրէ, եւ թէեւ ասի­կա սի­րոյ եւ խո­նար­հու­թեան գործ է, սա­կայն, մե­զի 
չի վա­յե­լեր. բայց, որով­հե­տեւ թա­գա­ւոր­նե­րը չքա­ւոր­նե­րէն այ­րե­լու նիւթ 
կ’առ­նեն, որ աշ­խա­տան­քով կը հա­ւա­քեն, այդ­պէս ալ Հայր մեր, ըն­դու­
նիր այս խօս­քե­րուն պատ­ճա­ռը եւ աս­տուա­ծա­յին շնորհ­նե­րուդ իմաս­տու­
թեամբ, որ Քու մէջդ ամ­բա­րուած է, այ­րէ անուղ­ղա­նե­րը, անոնց գոր­ծերն 
ու օրէնք­նե­րը։
Տի­րոջ­մով ո՛ղջ եղիր։ Ամէն։

Գրա­բա­րէ Արեւմ­տա­հա­յե­րէ­նի վե­րա­ծեց՝
ՎԱՐԱՆԴ (ՅԱԿՈԲ) ՔՈՐԹՄՈՍԵԱՆ
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Հայոց Ծայրագույն պատրիարքի իրավական կարգավիճակը.  
Տեսական‑իրավական համառոտ ակնարկ

Սկիզբը՝ թիվ Բ.

Գ.   ՀԱՅՈՑ ԾԱՅՐԱԳՈՒՅՆ ՊԱՏՐԻԱՐՔԻ ԻՐԱՎՈՒՆՔՆԵՐԸ

Իրա­վունք­նե­րի պա­րա­գա­յում ան­հրա­ժեշտ է եր­կու հիմ­նա­կան կա­տե­
գո­րիա տար­բե­րա­կել։
Առա­ջին, քա­հա­նա­յա­պե­տա­կան կար­գի իրա­վունք (jura ordinis):
Երկ­րորդ, վար­չա­կան իրա­վունք (jura jurisdictionis):

1.  Քահանայապետական կարգի իրավունք

Ի բաց ա­ռյալ Հա­յոց Ծայ­րա­գույն պատ­րիար­քի այն իրա­վունք­նե­րը, 
որոնք բնո­րոշ են նաեւ եկե­ղե­ցու նվի­րա­պե­տու­թյան մյուս ան­դամ­նե­րին 
(jura ordinis communa)՝ դի­տար­կենք նրա կա­թո­ղի­կո­սա­կան կար­գին վե­
րա­բե­րող եր­կու լիա­զո­րու­թյուն՝ մյուռոնօրհնություն եւ եպիսկոպոսական 
ձեռնադրություն։

‑Մյուռոնօրհնություն‑

Մյու­ռո­նօրհ­նու­թյու­նը կա­թո­ղի­կո­սի բա­ցա­ռիկ իրա­վունքն է (հմմտ. 
հոդ. 1130): Հա­յոց Եկե­ղե­ցու ավան­դու­թյան հա­մա­ձայն՝ մյու­ռո­նօրհ­նե­քը 
կազ­մա­կերպ­վում է յոթ տա­րին մեկ՝ Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նում։ Մյու­
ռո­նօրհ­նու­թյան իրա­վունք ունեն նաեւ Սսի ու Աղ­թա­մա­րի կա­թո­ղի­կոս­նե­
րը, բայց միայն՝ իրենց են­թա­կա թե­մե­րի հա­մար։ Այն­պես որ «մյու­ռո­նօրհ­
նու­թյու­նը կա­թո­ղի­կո­սի բա­ցա­ռիկ իրա­վունքն է» ար­տա­հայ­տու­թյունն այդ 
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առու­մով պետք է հաս­կա­նալ բա­ցար­ձակ իրա­վուն­քի հա­մա­տեքս­տում1։ 
«Սուրբ Մյու­ռո­նը բաշխ­վում է Պատ­րիար­քի կամ նրա կող­մից նվի­րակ­ված 
հո­գեւո­րա­կան­նե­րի ձե­ռամբ՝ ձրի եւ առանց պար­գեւավ­ճա­րի» (հոդ. 1130, 
ծա­նոթ.)։ Ընդ որում, Էջ­միած­նի Սի­նոդն է «Պատ­րիար­քին ներ­կա­յաց­նում 
այն ան­ձանց ցան­կը, որոնց Պատ­րիար­քը նվի­րա­կե­լու է Մյու­ռո­նի բաշխ­
ման հա­մար» (§ 11, հոդ. 1141)։

‑Եպիսկոպոսական ձեռնադրություն‑

Ինչ­պես մյու­ռո­նօրհ­նու­թյու­նը, եպիս­կո­պո­սա­կան ձեռ­նադ­րու­թյու­նը 
նույն­պես կա­թո­ղի­կո­սի բա­ցա­ռիկ իրա­վունքն է (հմմտ. հոդ. 1131)։ Ձեռ­
նադ­րու­թյան հա­մար ան­հրա­ժեշտ պայ­ման է օրհ­նու­թյան բաշ­խու­մը Սուրբ 
Գրի­գոր Լու­սա­վոր­չի աջ‑մա­սուն­քով, որը խորհր­դան­շում է Հա­յոց Եկե­ղե­ցու 
առա­ջին պատ­րիարք Սուրբ Գրի­գոր Լու­սա­վոր­չից՝ ձեռ­նադր­վող եպիս­կո­
պո­սին տրվող օրհ­նու­թյու­նը։ Եպիս­կո­պոս ձեռ­նադ­րե­լու իրա­վունք ունեն 
նաեւ Սսի ու Աղ­թա­մա­րի կա­թո­ղի­կոս­նե­րը, բայց կրկին միայն իրենց են­
թա­կա թե­մե­րի կա­նո­նա­կան տա­րածք­նե­րում։ Դրան­ցից դուրս կա­տար­ված 
ցան­կա­ցած եպիս­կո­պո­սա­կան ձեռ­նադ­րու­թյուն հա­մար­վում է ան­վա­վեր, 
այս­պես կոչ­ված՝ կի­սաե­պիս­կո­պո­սու­թյուն, չնա­յած, իհար­կե, այդ կի­սաե­
պիս­կո­պոս­նե­րը միշտ էլ կա­րող են վա­վե­րա­կան ու օրի­նա­կան իշ­խա­նու­
թյուն ստա­նալ։ Բա­վա­կան է ստո­րագ­րել ուխ­տա­գիր եւ հա­վա­տար­մա­գիր 
Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նին եւ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարք եւ Ամե­նայն Հա­
յոց Կա­թո­ղի­կո­սին եւ դառ­նալ Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի միա­բան։ Հա­
մե­նայն դեպս, կաս­կա­ծի տակ չի կա­րող դրվել այն փաս­տը, որ Ամե­նայն 
Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի՝ եպիս­կո­պոս ձեռ­նադ­րե­լու իշ­խա­նու­թյու­նը նույն­պես 
պետք է դի­տար­կել բա­ցար­ձակ իրա­վուն­քի հա­մա­տեքս­տում։
Հա­յոց Եկե­ղե­ցու կա­նո­նադ­րու­թյան հա­մա­ձայն՝ եպիս­կո­պոսն ըն­կալ­

վում է որ­պես իր թե­մի հետ փե­սա­յա­ցած մե­կը։ Դրա խոր­հրդա­նիշն է աջ 
ձեռ­քին առ­կա եպիս­կո­պո­սա­կան մա­տա­նին։ Հա­յոց Եկե­ղե­ցում ան­կա­րե­
լի է պատ­կե­րաց­նել եպիս­կո­պո­սին առանց թե­մի։ Միայն ավե­լի ուշ ժա­
մա­նա­կաշր­ջա­նում ի հայտ եկան անա­թոռ, թե­մա­կան պար­տա­կա­նու­թյուն­
ներ չու­նե­ցող եպիս­կո­պոս­ներ։ Այս առու­մով ռու­սաց օրենսդ­րու­թյունն 

1  Այ­սինքն՝ ի­նք­նին կա­թո­ղի­կո­սի նվի­րա­պե­տա­կան կար­գին է պատ­կա­նում մյու­ռո­նօրհ­
նու­թյան եւ ե­պիս­կո­պո­սա­կան ձեռ­նադ­րու­թյան ի­րա­վուն­քը՝ ան­կախ ի­նք­նիշ­խան կամ ի­նք­նա­
վար Ե­կե­ղե­ցու գլուխ լի­նե­լու հան­գա­ման­քից։ 
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առաջ է քա­շում պայ­ման. «Թե­մեր չու­նե­ցող եպիս­կո­պոս­նե­րի թի­վը չի կա­
րող գե­րա­զան­ցել ակն­հայտ ան­հրա­ժեշտու­թյամբ պայ­մա­նա­վոր­ված քա­
նա­կը» (հոդ. 1131): Ընդ որում, ան­հրա­ժեշտ է ունե­նալ Էջ­միած­նի Սի­նո­դի 
կար­ծի­քը, «երբ Պատ­րիար­քը եպիս­կո­պո­սա­կան աս­տի­ճա­նի է բարձ­րաց­
նում թե­մա­կան հստակ պար­տա­վո­րու­թյուն­ներ չու­նե­ցող հո­գեւո­րա­կան­
նե­րի» (§10, հոդ. 1141):
Սա­կայն ցան­կու­թյան դեպ­քում Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քը կա­րող է 

շրջան­ցել վե­րոն­շյալ պայ­մա­նը։ Հոդ. 1139‑ի հա­մա­ձայն՝ Սի­նո­դի ան­դամ­
նե­րի թի­վը պետք է լի­նի ութ, որից չոր­սը՝ եպիս­կո­պոս, չոր­սը՝ վար­դա­պետ։ 
Մեկ կամ եր­կու եպիս­կո­պոս­նե­րի ան­դա­մակ­ցու­թյան դա­դա­րեց­ման պա­
րա­գա­յում Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քը միշտ էլ կա­րող է նրանց փո­խա­րեն 
նշա­նա­կել վար­դա­պետ­նե­րի, որոնք, կայ­սե­րա­կան բարձ­րա­գույն իշ­խա­
նու­թյան հաս­տատ­մամբ եւ նույն հոդ­վա­ծի տրա­մա­բա­նու­թյամբ, պետք է 
բարձ­րաց­վեն եպիս­կո­պո­սա­կան աս­տի­ճա­նի ու կար­գի։ Այդ­պի­սով հստակ է, 
որ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարքն ազատ է, ինչ­պես վկա­յում են ար­դեն առ­կա 
նա­խա­դե­պե­րը, իր բա­րե­հա­ճու­թյու­նը վա­յե­լող ցան­կա­ցած վար­դա­պե­տի 
ձեռ­նադ­րել եպիս­կո­պոս։

2.  Վարչական իրավունք

Մեր կար­ծի­քով՝ ի դեմս Հա­յոց Ծայ­րա­գույն պատ­րիար­քի, առ­կա են հե­
տեւ­յալ չորս ան­կախ գոր­ծա­ռույթ­նե­րը՝ Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կոս, Էջ­միած­
նի պատ­րիարք կամ Մայր Աթո­ռի միա­բա­նու­թյան վա­նա­հայր, Էջ­միած­նի 
Սի­նո­դի նա­խա­գահ եւ Երեւա­նի հայ­րա­պե­տա­կան թե­մի առաջ­նորդ։ Իրենց 
բնույ­թով տար­բեր այս գոր­ծա­ռույթ­նե­րի լույ­սի ներ­քո էլ այժմ դի­տար­
կենք Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի վար­չա­կան իրա­վուն­քը (jura jurisdictionis):

‑Ծայրագույն Պատրիարքի գործառույթները  
որպես Ամենայն Հայոց Կաթողիկոս‑

Ա.  Զուտ հոգեւոր բնույթի գործեր (causae mere spirituales): Ըստ օրեն­
քի՝ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քին է պատ­կա­նում «զուտ հո­գեւոր բնույ­թի 
գոր­ծե­րում (դա­վա­նա­կան հար­ցեր, աստ­ված­պաշ­տու­թյուն եւ նմա­նա­տիպ 
խնդիր­ներ) վերջ­նա­կան որո­շում կա­յաց­նե­լու իրա­վուն­քը» (հոդ. 1132)։ Սա­
կայն մնում է ան­հաս­կա­նա­լի՝ ի՞նչ է նշա­նա­կում «նմա­նա­տիպ խնդիր­ներ» 
ար­տա­հայ­տու­թյու­նը։ Ան­կաս­կած, պա­տաս­խա­նը պետք է փնտրել օրեն­
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քի մեկ այլ դրույ­թում, որ­տեղ նույն­պես նշվում է զուտ հո­գեւոր բնույ­թի 
գոր­ծե­րի մա­սին հե­տեւ­յալ ձեւա­կերպ­մամբ. «Դա­վա­նա­կան եւ հա­վա­տին 
առնչ­վող, աստ­ված­պաշ­տու­թյա­նը եւ եկե­ղե­ցա­կան կար­գե­րին վե­րա­բե­րող 
հար­ցեր, ամուս­նա­կան խնդիր­ներ ու հո­գեւոր բնույ­թի հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­
ներ, որոնք են­թա­կա չեն աշ­խար­հիկ դա­տա­րան­նե­րի քննու­թյա­նը» (հոդ. 
1143): Եր­կու հոդ­ված­նե­րի հա­մադ­րու­թյամբ հեշ­տու­թյամբ կա­րե­լի է եզ­րա­
կաց­նել, որ «նմա­նա­տիպ խնդիր­ներ» ար­տա­հայ­տու­թյունն ան­հրա­ժեշտա­
բար նկա­տի ունի «եկե­ղե­ցա­կան կար­գե­րին, ամուս­նու­թյուն­նե­րին եւ աշ­
խար­հիկ դա­տա­րան­նե­րի քննու­թյան ոչ են­թա­կա հար­ցե­րի» քննու­թյու­նը։
Բայց մյուս կող­մից, հստա­կեց­նե­լով «նմա­նա­տիպ խնդիր­ներ» ար­տա­

հայ­տու­թյան սահ­մա­նու­մը, որոնք, ըստ հոդ. 1143‑ի, են­թա­կա են Ծայ­րա­
գույն Պատ­րիար­քի վերջ­նա­կան որոշ­մա­նը, դժվա­րու­թյամբ է հաս­կաց­վում 
վե­րոն­շյա­լի եւ հոդ. 1132‑ի մի­ջեւ առ­կա հա­կա­սու­թյու­նը։ 1143‑ի հա­մա­
ձայն՝ այդ հար­ցե­րի վերջ­նա­կան քննու­թյունն իրա­կա­նաց­նում է «Ծայ­րա­
գույն Պատ­րիար­քի ան­մի­ջա­կան վե­րահս­կո­ղու­թյան տակ գտնվող» Էջ­միած­
նի Սի­նո­դը (հմմտ. հոդ. 1142)։ Այս­պի­սով, Պատ­րիար­քի՞, թե՞ Սի­նո­դի վերջ­
նա­կան քննու­թյան են են­թա­կա այդ հար­ցե­րը։ Կա՞ ար­դյոք հա­կա­սու­թյուն 
այդ եր­կու հոդ­ված­նե­րի մի­ջեւ։ Օրեն­քի տրա­մա­բա­նու­թյան վեր­լու­ծու­թյու­
նը մեզ հնա­րա­վո­րու­թյուն է տա­լիս՝ լու­ծե­լու թվա­ցյալ հա­կա­սու­թյու­նը եւ 
հաս­կա­նա­լու օրենս­դի­րի իրա­կան նպա­տա­կը։
Այս­պես, նա­խեւա­ռաջ ան­հրա­ժեշտ է տար­բե­րա­կել «նա­խա­գա­հե­լը» 

«վե­րահս­կե­լուց»։ Ժո­ղո­վա­կան բնույթ ունե­ցող Սի­նո­դում Ծայ­րա­գույն 
Պատ­րիար­քը նա­խա­գա­հում է միայն ոչ հո­գեւոր բնույ­թի գոր­ծե­րի քննու­
թյան ժա­մա­նակ, որոնց դեպ­քում նրա ձայ­նը որո­շիչ չէ։ Մինչ­դեռ զուտ հո­
գեւոր բնույ­թի գոր­ծե­րի քննու­թյան ժա­մա­նակ նա չի նա­խա­գա­հում նիս­
տը, այլ վերահսկում է։
Երկ­րորդ, վե­րահս­կո­ղու­թյունն այս­տեղ պետք է նկա­տի ունե­նալ Սի­նո­

դի կող­մից նրան ներ­կա­յաց­ված օրագրու­թյուն­նե­րի (իմա՛ ար­ձա­նագրու­
թյուն­ներ.— թրգմն.) դի­տար­կու­մը (հոդ. 1147)՝ «առաջ­նորդ­վե­լով Եկե­ղե­
ցու հնա­գույն կա­նոն­նե­րով» (հոդ. 1132) եւ «հա­մա­պա­տաս­խան որո­շում­
ներ կա­յաց­նե­լով» (հոդ. 1147)։ Հենց այս իմաս­տով է ամ­բող­ջու­թյամբ ար­
տա­հայտ­վում կա­թո­ղի­կո­սի՝ վե­տո­յի եւ ար­գե­լան­քի իրա­վուն­քը, այ­սինքն՝ 
Սի­նո­դի օրագրու­թյուն­նե­րին տալ ցան­կա­ցած որո­շում, որոնք այ­լեւս են­
թա­կա չեն բո­ղո­քարկ­ման։ Իսկ պատ­րիար­քի լիա­զո­րու­թյուն­ներն իբ­րեւ 
թե սահ­մա­նա­փա­կող ար­տա­հայ­տու­թյուն­նե­րը՝ «առաջ­նորդ­վե­լով Եկե­ղե­ցու 
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հնա­գույն կա­նոն­նե­րով» եւ «կրկին խորհր­դակ­ցե­լով Սի­նո­դի հետ» (հոդ. 
1132), այն­քան անո­րոշ են, որ նրան օժ­տում են որո­շում­ներ կա­յաց­նե­լու 
մեծ հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րով եւ ինք­նա­կա­մու­թյան լայն դաշ­տով։
Թրքա­հա­յոց կյան­քում զուտ հո­գեւոր բնույ­թի հար­ցե­րի քննու­թյան որո­

շու­մը կա­յաց­նում է Կոս­տանդ­նու­պոլ­սի հա­յոց պատ­րիար­քը, որը վերջ­նա­
կան վճռի հա­մար դրանք ներ­կա­յաց­նում է Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քին։
Բ.  Պարգեւներ, պատիժներ եւ ներում։ Հա­յոց Եկե­ղե­ցու ըն­կա­լյալ կար­

գի հա­մա­ձայն՝ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարք‑Կա­թո­ղի­կո­սը կա­րող է «բա­րե­սեր 
ու նվի­րյալ եկե­ղե­ցա­կան­նե­րին պար­գեւատ­րել լան­ջա­խա­չե­րով, ծաղ­կյա եւ 
մա­նու­շա­կա­գույն թա­սակ կրե­լու հա­տուկ իրա­վուն­քով» (հոդ. 1133): Կա­
թո­ղի­կո­սի բա­ցա­ռիկ իրա­վունքն է եպիս­կո­պո­սա­կան պա­նա­կե­նե­րի, վար­
դա­պե­տա­կան ակա­նա­կուռ լան­ջա­խա­չե­րի, ծաղ­կյա եւ մա­նու­շա­կա­գույն 
փի­լոն­նե­րի, գա­վա­զան­նե­րի շնոր­հու­մը, օրհ­նու­թյան եւ շնոր­հա­կա­լու­թյան 
ար­տա­հայ­տու­մը կոն­դակ­նե­րի մի­ջո­ցով եւ այլն։ Կա­թո­ղի­կո­սի հա­յե­ցո­ղու­
թյամբ է նաեւ եպիս­կո­պոս­նե­րին շնորհ­վում ար­քու­թյան պա­տի­վը, բա­ցի 
այն դեպ­քե­րից, երբ դա է պա­հան­ջում եկե­ղե­ցա­կա­նի ի պաշ­տո­նե ունե­ցած 
(ipso jure) հան­գա­ման­քը (օրի­նակ, երբ նրան են­թա­կա եպիս­կո­պո­սը կամ 
վար­դա­պե­տը ընտր­վում է պատ­րիար­քա­կան աթոռ­նե­րից մե­կի գա­հա­կալ)։
Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի իրա­վա­սու­թյան ներ­քո է նաեւ հա­մա­պա­տաս­

խան պատ­ժա­մի­ջո­ցի սահ­մա­նումն այն ան­ձանց հա­մար, ով­քեր հո­գեւոր, 
աշ­խար­հիկ դա­տա­րան­նե­րի քննու­թյա­նը ոչ են­թա­կա հան­ցանք են գոր­ծել։ 
Այդ պատ­ժա­մի­ջոց­նե­րը տար­բեր են՝ կար­գա­լու­ծու­թյուն, որեւէ վան­քում 
առանց Խոր­հուրդ­ներ եւ ծե­սեր կա­տա­րե­լու իրա­վուն­քի ապաշ­խա­րու­թյան 
շրջա­նի սահ­մա­նում, խոր­հրդա­կա­տա­րու­թյան ժա­մա­նա­կա­վոր ար­գե­լանք, 
պաշ­տո­նազր­կում եւ այլն։ Ընդ որում, հոդ. 1144‑ի ար­տա­հայ­տած իմաս­
տի հա­մա­ձայն՝ Ռու­սաց կայս­րու­թյան հայ­կա­կան թե­մե­րի առաջ­նորդ­նե­րի 
եւ Սի­նո­դի ան­դամ­նե­րի նկատ­մամբ սահ­ման­ված պա­տիժ­նե­րը կա­րող են 
գոր­ծադր­վել «միայն Նո­րին Կայ­սե­րա­կան Մե­ծու­թյան ներ­քին գոր­ծոց նա­
խա­րա­րու­թյան պաշ­տո­նա­կան հայ­տա­րա­րու­թյու­նից հե­տո»։ Ծայ­րա­գույն 
Պատ­րիար­քի բա­ցա­ռիկ իրա­վունքն է նաեւ նե­րում շնոր­հե­լը։
Գ.  Վարչականք։ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի ան­մի­ջա­կան խնամ­քի 

տակ է նաեւ թա­փուր պաշ­տոն­նե­րում հա­մա­պա­տաս­խան ան­ձանց նշա­նա­
կու­մը։ Թե­մա­կալ առաջ­նորդ­նե­րին եւ թե­մա­կալ առաջ­նոր­դի փո­խա­նորդ­
նե­րին նշա­նա­կե­լու դեպ­քում Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարքն է բարձ­րա­գույն 
կայ­սե­րա­կան իշ­խա­նու­թյա­նը ներ­կա­յաց­նում եր­կու թեկ­նա­ծու­նե­րի՝ առ ի 
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հաս­տա­տումն, իրեն են­թա­կա թե­մե­րից ներս նշա­նա­կում թե­մա­կան գոր­
ծա­կալ­նե­րի ու ղե­կա­վար­նե­րի։ Կով­կա­սյան փո­խար­քա­յու­թյան սահ­ման­
նե­րից ներս Նո­րին Կայ­սե­րա­կան Մե­ծու­թյան փո­խար­քա­յին, իսկ փո­խար­
քա­յու­թյան սահ­ման­նե­րից դուրս՝ ներ­քին գոր­ծոց նա­խա­րա­րին են ներ­կա­
յաց­վում հա­մա­պա­տաս­խան թեկ­նա­ծու­նե­րը՝ առ ի հաս­տա­տումն (հա­վել­
ված հոդ. 1194, 1906‑ի խմբագրու­թյամբ)։ Հոդ. 1200‑ի հա­մա­ձայն՝ տե­ղի 
նա­հան­գա­պե­տի հա­մա­ձայ­նու­թյամբ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քը նշա­նա­
կում է վան­քե­րի վա­նա­հայ­րե­րին ու մայ­րա­պետ­նե­րին (հոդ. 1194‑ի ծա­
նոթ., 1906‑ի խմբագրու­թյամբ), ինչ­պես նաեւ՝ ճե­մա­րա­նի տես­չին եւ հո­
գա­բար­ձու­նե­րին։ Ըստ հոդ. 1137‑ի՝ կա­թո­ղի­կո­սը կա­րող է հար­կա­դիր ար­
ձա­կուր­դի ուղար­կել թե­մա­կան ղե­կա­վար­նե­րին եւ Ռու­սաց կայս­րու­թյան 
տա­րած­քից ներս գտնվող բո­լոր թե­մե­րի եպիս­կո­պոս­նե­րին ոչ ավե­լի, քան 
չորս ամ­սով, իսկ «ավե­լի եր­կար ժա­մա­նա­կով ար­ձա­կուր­դի կամ ար­տա­
սահ­ման Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քը նրանց կա­րող է ուղար­կել միայն բարձ­
րա­գույն կայ­սե­րա­կան իշ­խա­նու­թյան թողտ­վու­թյամբ» (հոդ. 1137)։ Կա­թո­
ղի­կո­սի օրհ­նու­թյամբ եւ թույլտ­վու­թյամբ է նաեւ կա­տար­վում վար­դա­պե­
տա­կան տվչու­թյու­նը։
Վե­րոն­շյալ վար­չա­կան բո­լոր իրա­վունք­նե­րը չեն տա­րած­վում թրքա­

հա­յոց վրա, քա­նի որ վար­չա­կան առու­մով նրանք բո­լո­րո­վին ան­կախ են 
Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի իշ­խա­նու­թյու­նից։ Եւ ոչ միայն ինք­նա­վար կա­
թո­ղի­կոս­ներն ու պատ­րիարք­նե­րը, որոնք բո­լորն էլ Օս­մա­նյան կայս­րու­
թյան տա­րած­քում են գտնվում, այլ նաեւ նրանց են­թա­կա թե­մա­կալ առաջ­
նորդ­ներն ու թե­մա­կան ղե­կա­վար ան­ձինք են են­թա­կա Բարձր Դռան հաս­
տատ­մա­նը՝ առանց Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի որեւի­ցե մի­ջամ­տու­թյան։
Դ.  Հայրապետական կոնդակներ ու շրջաբերականներ։ Հոդ. 1134‑ի հա­

մա­ձայն՝ Հա­յոց Ծայ­րա­գույն պատ­րիար­քը «ժա­մա­նակ առ ժա­մա­նակ բո­լոր 
երկր­նե­րում եւ հան­գա­մանք­նե­րում գտնվող իր հո­տի զա­վակ­նե­րին հով­
վա­պե­տա­կան կոն­դակ­նե­րով է դի­մում՝ հոր­դո­րե­լով խա­ղաղ հա­մա­կե­ցու­
թյան ու հա­վա­տա­վոր կյան­քի եւ հնա­զան­դու­թյան օրի­նա­կան իշ­խա­նու­
թյուն­նե­րին՝ ըստ Ավե­տա­րա­նա­կան սկզբունք­նե­րի»։ Այդ­պի­սիք են, օրի­
նակ, պատ­րիար­քի գա­հա­կա­լու­թյան կամ այլ հան­դի­սա­վոր առիթ­նե­րով 
հրա­տա­րակ­վող կոն­դակ­նե­րը։
Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի գոր­ծա­ռույթ­նե­րին առնչ­վող աշ­խա­տան­քը 

կազ­մա­կեր­պե­լու նպա­տա­կով ընդ իշ­խա­նու­թյամբ կա­թո­ղի­կո­սի գոր­ծում է 
«Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սի դի­վա­նա­տու­նը», որի պա­տաս­խա­նա­տուն է 
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Սուրբ Էջ­միած­նի միա­բան հայ­րե­րից մե­կը՝ իբ­րեւ կա­թո­ղի­կո­սա­կան գրա­
սե­նյա­կի տնօ­րեն եւ դի­վա­նա­պետ՝ իրա­կա­նաց­նե­լով նաեւ Ամե­նայն Հա­յոց 
կա­թո­ղի­կո­սի քար­տու­ղա­րի գոր­ծա­ռույթ­նե­րը։ Դի­վա­նա­պե­տի նշա­նակ­ման 
եւ ար­ձակ­ման իրա­վուն­քը բա­ցա­ռա­պես Կա­թո­ղի­կո­սինն է։ Կա­թո­ղի­կո­սա­
կան գա­հի թա­փուր եղած ժա­մա­նակ դի­վա­նա­տու­նը փակ­վում է, իսկ դի­
վա­նա­պե­տը՝ ազատ կա­ցուց­վում իր պար­տա­կա­նու­թյուն­նե­րից։

‑Ծայրագույն Պատրիարքի գործառույթները որպես  
Էջմիածնի պատրիարք կամ Մայր Աթոռի միաբանության վանահայր‑

Ա.  Վանքի կառավարում։ Հոդ. 138‑ում գրված է. «Պատ­րիարք‑Կա­թո­
ղի­կո­սը, որ­պես Էջ­միած­նի վան­քի ան­մի­ջա­կան ղե­կա­վար, ըն­թա­ցիկ գոր­
ծե­րը վա­րում է սե­փա­կան հա­յե­ցո­ղու­թյամբ՝ ըստ եկե­ղե­ցա­կան կա­նոն­նե­
րի սահ­մա­նած կար­գի»։ Վան­քի կա­ռա­վա­րումն իրա­կա­նաց­վում է տար­բեր 
ան­ձանց ու հաս­տա­տու­թյուն­նե­րի մի­ջո­ցով՝ վա­նա­կան խոր­հուրդ, հրա­տա­
րակ­չա­կան խոր­հուրդ, կա­թո­ղի­կո­սա­կան պաշ­տո­նա­կան ամ­սագ­րի՝ «Արա­
րա­տի» խմբագրու­թյուն, վան­քի տնտես, հյու­րա­տան պա­տաս­խա­նա­տու, 
վե­հա­րա­նի պա­րետ, գրա­դա­րա­նա­վար, լու­սա­րա­րա­պետ, ար­խի­վի եւ թան­
գա­րա­նի պա­տաս­խա­նա­տու եւ այլն։
Բ.  Հոգեւոր ճեմարանի վերատեսչություն. Հոդ. 1207‑ի հա­մա­ձայն՝ «Էջ­

միած­նի Հա­յոց հո­գեւոր ճե­մա­րա­նը գտնվում է Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի 
եւ Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի ան­մի­ջա­կան վե­րահս­կո­ղու­թյան եւ վե­րա­
տես­չու­թյան ներ­քո»։ Ճե­մա­րա­նի կա­ռա­վա­րու­մը վստահ­ված է տես­չին եւ 
գիտ­խորհր­դին, որոնց, Երեւա­նի նա­հան­գա­պե­տի հա­մա­ձայ­նու­թյամբ (հոդ. 
1194, 1906‑ի խմբագրու­թյամբ), նշա­նա­կում է կա­թո­ղի­կո­սը։
Ինչ վե­րա­բե­րում է վան­քի գույ­քի կա­ռա­վար­մա­նը, այս­տեղ Կա­թո­ղի­

կո­սը վար­չա­կան որեւէ լիա­զո­րու­թյուն չու­նի, եւ այն ամ­բող­ջու­թյամբ հա­
վա­սար հի­մունք­նե­րով իրա­կա­նաց­նում է Էջ­միած­նի Սի­նո­դը (հմմտ. հոդ. 
1153‑ի ծա­նոթ.)։

‑Ծայրագույն Պատրիարքի գործառույթները իբրեւ Սինոդի նախագահ‑

Հա­յոց Ծայ­րա­գույն պատ­րիար­քը Սի­նո­դի նիս­տե­րը նա­խա­գա­հում է 
միայն ոչ հո­գեւոր բնույ­թի գոր­ծե­րի քննու­թյան ժա­մա­նակ (հոդ. 1147)։ 
Ընդ որում, այդ­տեղ ար­դեն նա չու­նի որո­շիչ ձայ­նի իրա­վունք, քա­նի որ 
Սի­նոդն այդ պա­րա­գա­յում գոր­ծում է կո­լե­գիալ, ժո­ղո­վա­կան սկզբուն­քով, 
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եւ հե­տեւա­բար, միայն ձայ­նե­րի հա­վա­սա­րու­թյան դեպ­քում է նրա քվեն 
դառ­նում որո­շիչ։ Բնա­կա­նա­բար, եթե նրա քվեն փոք­րա­մաս­նու­թյուն է, 
որո­շիչ է դառ­նում ան­դամ­նե­րի մե­ծա­մաս­նու­թյան ձայ­նը։ Բո­լո­րո­վին այլ է 
սկզբուն­քը զուտ հո­գեւոր գոր­ծե­րի քննու­թյան դեպ­քում, երբ Պատ­րիարքն 
ունի որո­շիչ ձայ­նի իրա­վունք։ Այդ ժա­մա­նակ «նա չի նա­խա­գա­հում Սի­
նո­դի նիս­տը, այլ, քննե­լով Սի­նո­դի օրագրու­թյան մեջ ներ­կա­յաց­ված եզ­
րա­կա­ցու­թյու­նը, կա­յաց­նում է հա­մա­պա­տաս­խան որո­շում» (հոդ. 1147)։
Որ­պես Սի­նո­դի նա­խա­գահ՝ Պատ­րիարքն է կայ­սե­րա­կան բարձ­րա­գույն 

իշ­խա­նու­թյան հաս­տատ­մա­նը ներ­կա­յաց­նում Սի­նո­դի յու­րա­քան­չյուր ան­
դա­մի տե­ղի հա­մար եր­կուա­կան թեկ­նա­ծու­նե­րի (հոդ. 1140)։ Հոդ. 1137‑ի 
հա­մա­ձայն՝ Պատ­րիարքն իրա­վունք ունի նաեւ Սի­նո­դի ան­դամ­նե­րին չորս 
ամ­սով հար­կա­դիր ար­ձա­կուր­դի ուղար­կե­լու, իսկ «եր­կա­րա­տեւ ար­ձա­
կուր­դի եւ ար­տա­սահ­ման ուղար­կե­լու պա­րա­գա­յում ան­հրա­ժեշտ է կայ­
սե­րա­կան բարձ­րա­գույն իշ­խա­նու­թյան թույ­լատ­վու­թյու­նը» (հոդ. 1137)։ 
Ընդ որում, նույն հոդ­վա­ծի հա­մա­ձայն՝ միա­ժա­մա­նակ հար­կա­դիր ար­ձա­
կուր­դի կա­րող են ուղարկ­վել Սի­նո­դի ոչ ավե­լի, քան եր­կու ան­դամ­ներ։ 
Ըստ հոդ. 1143‑ի ար­տա­հայ­տած իմաս­տի՝ ոչ հո­գեւոր գոր­ծե­րի առու­մով 
Էջ­միած­նի Սի­նո­դը հաշ­վե­տու է կա­ռա­վա­րա­կան Սե­նա­տին ու ներ­քին գոր­
ծոց նա­խա­րա­րու­թյա­նը, որով Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քը, իբ­րեւ Սի­նո­դի 
նա­խա­գահ, ուղ­ղա­կիո­րեն են­թա­կա է ռու­սաց կայ­սե­րա­կան բարձ­րա­գույն 
իշ­խա­նու­թյա­նը։

‑Ծայրագույն Պատրիարքի գործառույթները  
որպես Երեւանի հայրապետական թեմի առաջնորդ‑

Երեւա­նի հայ­րա­պե­տա­կան թե­մը նե­րա­ռում է «Երեւա­նի, Նա­խի­ջեւա­նի 
եւ Օր­դու­բա­դի նախ­կին գա­վառ­նե­րի, նախ­կին Շու­րա­գե­լի հա­տուկ շրջա­
նի եւ Կար­սի մար­զի եկե­ղե­ցի­նե­րը, ինչ­պես նաեւ՝ Ղա­րա­բա­ղի թե­մից Տա­
թեւի մետ­րո­պո­լի­տու­թյունն իր հա­վա­տա­վոր հո­տով» (հոդ. 1165)։ Երեւա­նի 
հայ­րա­պե­տա­կան թե­մի ան­մի­ջա­կան ղե­կա­վա­րումն իրա­կա­նաց­նում է ոչ 
թե ան­ձամբ Պատ­րիար­քը՝ «սույն թե­մի ղե­կա­վա­րը» (հոդ. 1165), այլ՝ նրա 
փո­խա­նորդ­նե­րը, որոնք, հոդ. 1165‑ի հա­մա­ձայն, նստում են Երեւա­նում, 
Նա­խի­ջեւա­նում, Շու­րա­գե­լում (Ալեք­սանդ­րա­պոլ), Տա­թեւում եւ Կար­սում։ 
Կոն­սիս­տո­րիա­յի (թե­մի) խոր­հուր­դը գտնվում է Երեւա­նում, որի նա­խա­
գա­հը, նվի­րակ­ման հի­մուն­քով, Երեւա­նի փո­խա­նորդն է՝ իբ­րեւ այդ­պի­սով 
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մնա­ցած փո­խա­նորդ­նե­րի մեջ ավա­գա­գույ­նը։ Նա է նաեւ թե­մի de facto ղե­
կա­վա­րը, չնա­յած կրում է «առաջ­նոր­դա­կան փո­խա­նորդ» կամ «կա­ռա­վա­
րիչ» տիտ­ղո­սը։ Ինչ­պես մնա­ցած փո­խա­նորդ­նե­րի դեպ­քում, նա նույն­պես 
հաս­տատ­վում է Նո­րին Կայ­սե­րա­կան Մե­ծու­թյան Կով­կա­սի փո­խար­քա­յի 
կող­մից՝ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի ներ­կա­յաց­մամբ։
Ահա կար­ծես այն ամե­նը, ինչ կա­րե­լի էր ասել Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­

քի իրա­վունք­նե­րի վե­րա­բե­րյալ՝ նրա ունե­ցած զա­նա­զան գոր­ծա­ռույթ­նե­
րի հա­մա­ձայն։
Մի քա­նի խոսք էլ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի այն իրա­վունք­նե­րի մա­սին, 

որոնք հնա­րա­վոր չէ քննար­կել վե­րոն­շյալ են­թա­վեր­նագ­րե­րի հա­մա­ձայն։
Օրի­նակ, Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարքն իրա­վունք ունի «Հա­մայն Ռու­սիո 

կայ­սեր՝ ժա­ռան­գա­կան գա­հին բարձ­րա­նա­լու ժա­մա­նակ» ուղար­կել Հա­
յոց Եկե­ղե­ցու պատ­վա­կա­նա­գույն եկե­ղե­ցա­կան­նե­րից մե­կին՝ «Կայ­սե­րա­
կան Մե­ծու­թյանն ամե­նա­խո­նարհ շնոր­հա­վո­րանք­ներ փո­խան­ցե­լու եւ հայ­
ցե­լու Նո­րին Մե­ծու­թյան բա­րե­հա­ճու­թյու­նը՝ ան­ձամբ կամ, ան­հնա­րի­նու­
թյան դեպ­քում, պաշ­տո­նա­կան ներ­կա­յա­ցուց­չի մի­ջո­ցով ներ­կա գտնվել 
թա­գադր­ման արա­րո­ղու­թյա­նը» (հոդ. 1135)։
Նշենք նաեւ, որ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի մշտա­կան կե­ցա­վայրն է Էջ­

միած­նի Մայ­րա­վան­քը (հոդ. 1136)։ Ընդ որում, «եթե նա հարկ է հա­մա­րում 
բա­ցա­կա­յել վան­քից ավե­լի, քան չորս ամիս, ներ­քին գոր­ծոց նա­խա­րա­
րու­թյան մի­ջո­ցով թույլտ­վու­թյուն է ստա­նում կայ­սե­րա­կան բարձ­րա­գույն 
իշ­խա­նու­թյու­նից» (անդ)։ Հա­կա­ռակ դեպ­քում, Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարքն 
ազատ է ցան­կա­ցած տեղ ցան­կա­ցած ժա­մա­նակ այ­ցե­լե­լու եւ գնա­լու։ «Կա­
ռա­վա­րա­կան իշ­խա­նու­թյանց հետ Էջ­միած­նի Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի 
բո­լոր հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը, որոնք կապ­ված են նրա վար­չա­րա­րու­թյան 
հետ, կազ­մա­կերպ­վում են ան­մի­ջա­կան ու ան­միջ­նորդ կեր­պով» (հոդ. 23, 
Учр. Упр. Кавк. Края, 1906‑ի խմբագրու­թյամբ)2։
Ի վեր­ջո նշենք, որ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քը կա­րող է ունե­նալ շար­

ժա­կան գույք եւ այն օգ­տա­գոր­ծել սե­փա­կան հա­յե­ցո­ղու­թյամբ, իսկ կտա­
կել իրա­վունք ունի միայն աստ­վա­ծա­հա­ճո հաս­տա­տու­թյանց օգ­տին (հոդ. 
1218)։ Հա­տուկ կտա­կի բա­ցա­կա­յու­թյան դեպ­քում նրա ողջ շար­ժա­կան 

2  Учреждение управления Кавказского края, Ռու­սաց կայս­րու­թյան այս օ­րեն­քի հա­մա­
ձայն է­ին կա­ռա­վար­վում Կով­կա­սի փո­խար­քա­յու­թյան 13 վար­չա­կան տա­րածք­նե­րը՝ Բաք­վի, 
Ե­լի­զա­վետ­պո­լի, Քու­թայի­սի­ի, Թիֆ­լի­սի, Սեւ­ծո­վյան, Եր­եւա­նի նա­հանգ­նե­րը, Բա­թու­մի­ի, Դաղս­
տա­նի, Կար­սի, Կու­բա­նի եւ Թե­րե­քի մար­զե­րը եւ Սու­խու­մի­ի ու Զա­քա­թա­լայի օկ­րուգ­նե­րը։ 
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ունեց­ված­քը ճա­նաչ­վում է Էջ­միած­նի Մայ­րա­վան­քի սե­փա­կա­նու­թյուն (հոդ. 
1218, հմմտ. նաեւ հոդ. 1219)։ Էջ­միած­նի Սի­նո­դի սահ­ման­մամբ՝ եկե­ղե­ցա­
պատ­կան գու­մար­նե­րից Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի հա­մար նշա­նակ­վում է 
հա­տուկ ռո­ճիկ։

3.  Իրավունքների սահմանափակում

Ինչ­քան էլ լայն թվան Հա­յոց Ծայ­րա­գույն պատ­րիար­քի իրա­վա­սու­թյուն­
նե­րը, այ­նուա­մե­նայ­նիվ, դրանք նաեւ տար­բեր սահ­մա­նա­փա­կում­նե­րի են 
են­թա­կա եկե­ղե­ցա­կան որոշ մար­մին­նե­րի կող­մից։ Դրանք մե­ծավ մա­սամբ 
վե­րա­բե­րում են ինք­նա­վար կա­թո­ղի­կո­սու­թյուն­նե­րի, Կոս­տանդ­նու­պոլ­սի 
Հա­յոց Ազ­գա­յին ժո­ղո­վի եւ Պատ­րիար­քա­րա­նի ու Էջ­միած­նի Սի­նո­դի հետ 
առնչ­վող հար­ցե­րին։ Նա­խեւա­ռաջ, ո՛չ քա­հա­նա­յա­գոր­ծու­թյան, ո՛չ էլ վար­
չա­րա­րու­թյան առում­նե­րով Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարքն իրա­վունք չու­նի մի­
ջամ­տե­լու ինք­նա­վար կա­թո­ղի­կո­սու­թյուն­նե­րի ներ­քին կյան­քին։ Այս կա­
թո­ղի­կո­սու­թյուն­նե­րը de facto ան­կախ են, եւ միայն de jure են ճա­նա­չում 
Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի նա­խա­մե­ծա­րու­թյու­նը՝ իբ­րեւ Ամե­նայն Հա­յոց 
Կա­թո­ղի­կո­սի՝ սահ­մա­նա­փակ­վե­լով լոկ պաշ­տո­նա­պես (բայց ոչ պար­տա­
դիր) Սուրբ Պա­տա­րա­գի քա­րոզ­նե­րի եւ աղոթք­նե­րի ժա­մա­նակ նրա անու­
նը հի­շա­տա­կե­լով։ Ավե­լին, Թուր­քիա­յի հա­յոց վար­չա­կան‑դա­տա­կան ողջ 
գոր­ծու­նեու­թյու­նը կենտ­րո­նա­ցած է Ազ­գա­յին ժո­ղո­վի եւ պատ­րիար­քա­րա­
նի ձեռ­քում, նույ­նիսկ թե­մա­կալ առաջ­նորդ­նե­րի ընտ­րու­թյու­նը հաս­տա­
տում է ոչ թե Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սը, այլ Պոլ­սի հա­յոց պատ­րիար­
քը։ Զար­մա­նա­լիո­րեն Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սի հաս­տատ­մա­նը են­թա­
կա չեն նաեւ Կոս­տանդ­նու­պոլ­սի եւ Երու­սա­ղե­մի պատ­րիարք­նե­րի, ինչ­պես 
նաեւ ինք­նա­վար կա­թո­ղի­կո­սու­թյուն­նե­րի գա­հա­կալ­նե­րի ընտ­րու­թյուն­նե­
րը։ Ի վեր­ջո, Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի իրա­վունք­ներն զգա­լիո­րեն սահ­մա­
նա­փակ­վում են Էջ­միած­նի Սի­նո­դով, որն ըստ էու­թյան հո­գեւոր հար­ցե­րում 
ռու­սա­հա­յոց բարձ­րա­գույն գոր­ծա­դիր‑դա­տա­կան մար­մինն է։ Գոր­ծա­դիր 
եւ վար­չա­կան առում­նե­րով Սի­նո­դի լիա­զո­րու­թյուն­նե­րը սահ­ման­ված են 
1141 եւ 1142 հոդ­ված­նե­րում, ուս­տի ավե­լորդ ենք հա­մա­րում այս­տեղ եւս 
մեկ ան­գամ անդ­րա­դառ­նա­լու դրանց։ Կա­րեւոր է, սա­կայն, նշել, որ ռու­
սա­հա­յոց թե­մե­րի առաջ­նորդ­ներն «իրենց թե­մե­րի ըն­դար­ձակ, ինչ­պես 
նաեւ հա­մա­ռոտ հաշ­վետ­վու­թյուն­նե­րը» ներ­կա­յաց­նում են ոչ թե Ծայ­րա­
գույն Պատ­րիար­քին, այլ Սի­նո­դին (հոդ. 1181 եւ 1182)։ Սի­նո­դի առ­կա­յու­
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թյամբ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի իրա­վա­սու­թյուն­նե­րի սահ­մա­նա­փակ­
ման ֆո­նին զգա­լիո­րեն աճում է Սի­նո­դի պրո­կու­րո­րի դե­րը, որը «նշա­նակ­
վում է կայ­սե­րա­կան բարձ­րա­գույն հրո­վար­տա­կով՝ ար­դա­րա­դա­տու­թյան 
նա­խա­րա­րու­թյան ներ­կա­յաց­մամբ եւ ներ­քին գոր­ծոց նա­խա­րա­րու­թյան 
ու Կով­կա­սում Նո­րին Կայ­սե­րա­կան Մե­ծու­թյան փո­խար­քա­յի հետ հա­մա­
խոր­հուրդ» (հոդ. 1151, 1906‑ի խմբագրու­թյամբ)։ Պրո­կու­րո­րը կա­ռա­վա­
րու­թյան կող­մից Սի­նո­դում նշա­նակ­ված վերս­տու­գիչն ու վե­րահս­կողն է 
եւ, հոդ. 1152‑ի հա­մա­ձայն, ունի դա­տա­կան ու գոր­ծա­դիր հար­ցե­րը, ինչ­
պես նաեւ գրագրու­թյու­նը վե­րահս­կե­լու իրա­վա­սու­թյուն։

Դ.  Հայոց Ծայրագույն պատրիարքի արտոնությունները

«Ար­տո­նու­թյուն­ներ» ար­տա­հայ­տու­թյամբ պետք է հաս­կա­նալ այն բո­
լոր ար­տա­քին յու­րա­հատ­կու­թյուն­ներն ու հան­գա­մանք­նե­րը, որոնք բնո­
րոշ են բա­ցա­ռա­պես Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քին՝ որ­պես Ամե­նայն Հա­յոց 
կա­թո­ղի­կո­սի։
1.  Տիտ­ղո­սը, որը «հնուց ան­տի օգ­տա­գործ­վում է Ծայ­րա­գույն Պատ­

րիարք­նե­րի կող­մից» (հոդ. 1127)՝ մի կող­մից՝ «Նո­րին Սրբու­թյուն», «Նո­րին 
Սուրբ Օծու­թյուն» եւ «Նո­րին Վե­հա­փա­ռու­թյուն», մյուս կող­մից՝ «Կա­թո­ղի­կոս 
Ամե­նայն Հա­յոց», «Վե­հա­փառ Կա­թո­ղի­կոս ազ­գին Հայ­կա­զյան», «Սրբազ­
նա­գույն Պատ­րիարք», «Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարք», «Եպիս­կո­պո­սա­պետ», 
«Հայ­րա­պետ», «Հով­վա­պետ», «Վե­հա­փառ» եւ «Օ­ծյալ»։ Ծայ­րա­գույն Պատ­
րիար­քի ամ­բող­ջա­կան տիտ­ղոսն է՝ «(Այս անուն) ծա­ռայ Յի­սու­սի Քրիս­
տո­սի եւ ան­հա­սա­նե­լի կա­մօքն Աս­տու­ծոյ Եպիս­կո­պո­սա­պետ եւ Կա­թո­ղի­
կոս Ամե­նայն Հա­յոց, Ծայ­րա­գոյն Պատ­րիարք հա­մազ­գա­կան նա­խա­մե­ծար 
աթո­ռոյ Արա­րա­տեան Առա­քե­լա­կան Մայր Եկե­ղեց­ւոյ Սրբոյ Կա­թու­ղի­կէ Էջ­
միած­նի»։ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քը միշտ դի­մում է «մենք» դե­րա­նու­նով։
2.  Կա­թո­ղի­կո­սա­կան զի­նան­շան՝ Սուրբ Գե­ղար­դով, ան­ձե­ռա­կերտ Տե­

րու­նա­կան Պատ­կե­րով, Սուրբ Էջ­միած­նի Մայր Տա­ճա­րի ման­րա­կեր­տով, 
Արա­րատ լե­ռով եւ Նոյեան տա­պա­նով եւ «Գառն Աս­տու­ծոյ» հաղ­թա­կան 
նշա­նի պատ­կե­րով։
3.  Կնիք, որը պատ­կե­րում է «Գառն Աս­տու­ծոյ»‑ին, իսկ պատ­կե­րի 

շուրջ­բո­լո­րը՝ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի անու­նը։ Դրվում է հայ­րա­պե­տա­
կան կոն­դակ­նե­րի վրա, այն­տեղ, որ­տեղ սո­վո­րա­բար կար­միր թա­նա­քով 
ստո­րագրում է Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քը։
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4.  Մուգ գույ­նի կտո­րից պատ­րաստ­ված եւ «Գառն Աս­տու­ծոյ» 
պատ­կե­րով քող, որը սո­վո­րա­բար օգ­տա­գործ­վում է հայ­րա­պե­տա­կան 
հան­դի­սա­վոր թա­փոր­նե­րի ժա­մա­նակ։ Ան­ձամբ Պատ­րիար­քի հա­մար 
այն միայն եր­կիցս է կի­րա­ռե­լի՝ կա­թո­ղի­կո­սա­կան օծ­ման եւ թաղ­ման 
հան­դի­սա­վոր արա­րո­ղու­թյան ժա­մա­նակ, երբ դրա­նով ծածկ­վում է հայ­
րա­պե­տի ա­ճյու­նը։ Քողն ընդ­հան­րա­պես խորհր­դան­շում է հրա­ժա­րումն 
այս աշ­խար­հից։
5.  Խաչ­վառ‑տար­բե­րան­շան՝ մե­տաք­սե կար­միր կտո­րով, որի վրա 

պատ­կեր­ված է Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի զի­նան­շա­նը։ Խաչ­վառ‑տար­բե­
րան­շա­նը նույն­պես օգ­տա­գործ­վում է հայ­րա­պե­տա­կան թա­փոր­նե­րի ժա­
մա­նակ՝ խորհր­դան­շե­լով միու­թյան եւ հա­վա­տա­վոր հո­տի միաս­նու­թյան 
գա­ղա­փա­րը։
6.  Գա­վա­զան, մեծ եւ փոքր։ Մեծն ար­ծա­թյա ծաղ­կյալ գա­վա­զան է՝ 

Ահա­րո­նի գա­վա­զա­նի օրի­նա­կով, որը ծածկ­ված է թավ­շյա մա­նու­շա­կա­
գույն կտո­րով, վրան՝ երկգլ­խա­նի ար­ծիվ, ճան­կե­րի մեջ՝ Ավե­տա­րա­նի եւ 
Խա­չի պատ­կեր­նե­րով։ Փոք­րը փայ­տե գա­վա­զան է՝ ոս­կե գլխով ու ադա­
ման­դյա խա­չով։ Մեծ գա­վա­զա­նը կի­րա­ռե­լի է միայն ծի­սա­կա­տա­րու­
թյուն­նե­րի ժա­մա­նակ, իսկ փոք­րը նա­խա­տես­ված է ամե­նօ­րյա գոր­ծա­
ծու­թյան հա­մար։ Գա­վա­զանն ընդ­հան­րա­պես իշ­խա­նու­թյան խոր­հրդա­
նիշն է։
7.  Կոն­քեռ՝ քա­ռան­կյուն եւ քա­ռա­կու­սիա­կերպ, խա­չի պատ­կե­րով 

կտոր, որը կախ­վում է կա­թո­ղի­կո­սի գոտ­կա­տե­ղի ձախ կող­մից եւ օգ­տա­
գործ­վում ծի­սա­կա­տա­րու­թյան ժա­մա­նակ։ Այն բնո­րոշ է միայն կա­թո­ղի­
կո­սին՝ որ­պես հո­գեւոր սրի խոր­հրդա­նիշ, որով պետք է զին­ված լի­նի եկե­
ղե­ցու նվի­րա­պե­տը։
8.  Էջ­միած­նի Մայր Տա­ճա­րում՝ Փրկչի Իջ­ման Սուրբ Սե­ղա­նի ձախ կող­

մում է հայ­րա­պե­տա­կան գա­հը։ Մեկ այլ նմա­նա­տիպ գահ էլ կա վե­հա­րա­
նի հան­դի­սու­թյուն­նե­րի սրա­հում։ Գա­հը խորհր­դան­շում է հայ­րա­պե­տա­
կան իշ­խա­նու­թյան աստ­վա­ծա­յին ծա­գու­մը։
9.  Շա­թիր­ներ՝ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի հան­դի­սա­վոր թիկ­նա­պահ­

ներ, կար­միր զգեստ­նե­րով ու հա­տուկ եր­կա­թա­պատ գա­վա­զան­նե­րով, 
որոնք խորհր­դան­շում են երկ­րի վրա ունե­ցած իշ­խա­նու­թյու­նը։ Շա­թիր­
նե­րին ընդ­հան­րա­պես ընտ­րում են «Էջ­միած­նի վան­քա­պատ­կան հա­յե­
րից» (հոդ. 1129)։ Նրանք Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քին ուղեկ­ցում են միշտ 
եւ ամե­նուր։
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10.  Յե­դեկ­ներ3՝ շքե­ղո­րեն զար­դար­ված եր­կու նժույգ­ներ, որոնց սո­վո­
րա­բար տա­նում են սան­ձե­րից բռնած, հայ­րա­պե­տա­կան թա­փո­րի ժա­մա­
նակ՝ ան­մի­ջա­պես Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի ետեւից։ Ինչ­պես այս նժույգ­
նե­րի, այն­պես էլ շա­թիր­նե­րի իրա­վուն­քը կա­թո­ղի­կո­սին շնոր­հել են պար­
սից շա­հե­րը։
11.  Թա­փոր, մի քա­նի եկե­ղե­ցա­կան­նե­րից բաղ­կա­ցած խումբ եւ եր­

կու հա­տուկ սպա­սա­վոր­ներ, որոն­ցից մե­կը կրում է հայ­րա­պե­տա­կան գա­
վա­զա­նը, մյու­սը՝ խաչ­վառ‑տար­բե­րան­շա­նը (հոդ. 1129)։
12.  Ի վեր­ջո, Հա­յոց Ծայ­րա­գույն պատ­րիար­քի ամե­նա­կա­րեւոր ար­

տո­նու­թյունն այն է, որ նրա անու­նը Սուրբ Պա­տա­րա­գի ժա­մա­նակ հի­շա­
տակ­վում է աշ­խար­հի բո­լոր հայ­կա­կան եկե­ղե­ցի­նե­րում։ Ընդ որում, Ռու­
սաս­տա­նում «կա­թո­ղի­կոս‑պատ­րիար­քի անու­նը հի­շա­տակ­վում է Հա­մայն 
Ռու­սիո Կայ­սեր եւ նրա օգոս­տո­սա­փառ ըն­տա­նյաց անու­նից ան­մի­ջա­պես 
հե­տո» (հոդ. 1128):
Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի զգեստ­նե­րը բո­լո­րո­վին չեն տար­բեր­վում 

եպիս­կո­պո­սա­կան հան­դերձ­նե­րից՝ նույն խույ­րը, նույն շուր­ջառն ու եմի­
փո­րո­նը. բա­ցա­ռու­թյուն է միայն կոն­քե­ռը։ Բա­ցի դրա­նից Ծայ­րա­գույն 
Պատ­րիար­քը նաեւ աջ ձեռ­քին կրում է ոս­կյա խա­չա­նիշ եւ ադա­ման­դա­
կուռ հա­տուկ մա­տա­նի եւ պա­նա­կե։ Ինչ վե­րա­բե­րում է նրա վե­ղա­րի ադա­
ման­դա­կուռ խա­չին, դա Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի բա­ցա­ռիկ իրա­վունք չի 
կա­րող հա­մար­վել, որով­հե­տեւ Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարքն այն ստա­նում է 
միա­պե­տից՝ միայն անձ­նա­կան գոր­ծա­ծու­թյան հա­մար։

Ե.  ՀԱՅՈՑ ԾԱՅՐԱԳՈՒՅՆ ՊԱՏՐԻԱՐՔԻ ՏԵՂԱՊԱՀԸ

Հոդ. 1119‑ի հա­մա­ձայն՝ նոր կա­թո­ղի­կո­սի ընտ­րու­թյուն­ներն անց­կաց­
վում են գա­հը թա­փուր մնա­լուց մեկ տա­րի անց։ Այ­նու­հե­տեւ հաս­տատ­
վում է ընտ­րու­թյու­նը, տե­ղի ունե­նում օծու­մը, եւ նոր կա­թո­ղի­կոսն սկսում է 
իր գա­հա­կա­լու­թյու­նը։ Սո­վո­րա­բար գա­հի թա­փուր մնա­լուց մին­չեւ նոր կա­
թո­ղի­կո­սի գա­հա­կա­լու­թյուն տեւում է եր­կու տա­րի, ինչն այդ­քան էլ կարճ 
ժա­մա­նա­կա­մի­ջոց չէ։ Ո՞վ է ուրեմն դառ­նում Հա­յոց Եկե­ղե­ցու ղե­կա­վարն 
այդ ըն­թաց­քում։ Այս պաշ­տո­նը վստահ­վում է Սի­նո­դի ավա­գա­գույն ան­
դա­մին, որին Սի­նո­դը հայ­տա­րա­րում է որ­պես նա­խա­գահ եւ Ծայ­րա­գույն 
Պատ­րիարք եւ Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սի տե­ղա­պահ։

3  Թուր­քե­րեն yedək, ո­րն իր հնա­գույն ի­մաս­տով նշա­նա­կում էր «կ­ցիչ, կցա­պա­րան»։ 
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Կա­թո­ղի­կո­սա­կան տե­ղա­պա­հի իրա­վա­սու­թյուն­նե­րի մա­սին պետք է 
նշել, որ նա ոչ մի դեպ­քում չի կա­րող հա­վակ­նել Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­
քի ամ­բող­ջա­կան իրա­վա­սու­թյուն­նե­րին։ Այս­պես, օրի­նակ, տե­ղա­պա­հը 
զրկված է մյու­ռոն օրհ­նե­լու եւ եպիս­կո­պոս ձեռ­նադ­րե­լու քա­հա­նա­յա­
պե­տա­կան իրա­վուն­քից (potestas ordinis), վար­չա­կան իրա­վուն­քի առու­
մով (potestas jurisdictionis) չի կա­րող որո­շում­ներ կա­յաց­նել զուտ հո­
գեւոր գոր­ծե­րի հար­ցում (causae mere spirituales): Հոդ. 1148‑ը կտրա­կա­
նա­պես հայ­տա­րա­րում է. «Զուտ հո­գեւոր բնույ­թի հար­ցե­րը, որոնց դեպ­
քում Ծայ­րա­գույն Պատ­րիարքն ունի որո­շիչ ձայն, ոչ մի կերպ չեն կա­րող 
լուծ­վել առանց Պատ­րիար­քի՝ գա­հի թա­փուր լի­նե­լու ժա­մա­նակ։ Նմա­նա­
տիպ հար­ցե­րի որո­շու­մը հե­տաձգ­վում է մին­չեւ նոր Պատ­րիար­քի ընտ­րու­
թյուն»։ Տե­ղա­պահն իրա­վունք չու­նի նաեւ պար­գեւա­բաշ­խում­ներ, պա­
տիժ­ներ ու նե­րում­ներ շնոր­հել հո­գեւո­րա­կան­նե­րին, կոն­դակ­ներ հրա­պա­
րա­կել, ի վեր­ջո, չի կա­րող նաեւ օգտ­վել Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քին բնո­
րոշ ար­տո­նու­թյուն­նե­րից։ Կարճ ասած, Հա­յոց Ծայ­րա­գույն պատ­րիար­քի 
կար­գին բնո­րոշ իշ­խա­նու­թյու­նը, իրա­վա­սու­թյուն­ներն ու գույ­քը չեն կա­
րող փո­խանց­վել Սի­նո­դին, «ոչ էլ որեւէ այլ ան­ձի կամ հաս­տա­տու­թյան» 
(հոդ. 1117), հե­տեւա­բար եւ՝ տե­ղա­պա­հին։ Այս­պի­սով պարզ է, որ տե­ղա­
պա­հի իրա­վա­սու­թյուն­նե­րը բա­վա­կան հա­մեստ են ու սահ­մա­նա­փակ։ Նա 
կա­րող է Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քին բնո­րոշ իրա­վա­սու­թյուն­ներն ամ­բող­
ջու­թյամբ իրաց­նել միայն Սի­նո­դի նիս­տե­րին նա­խա­գա­հե­լով, Էջ­միած­նի 
Մայ­րա­վան­քը կա­ռա­վա­րե­լով եւ Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սի վար­չա­րա­
րա­կան գոր­ծերն ստանձ­նե­լով։ Նրա պար­տա­կա­նու­թյուն­նե­րի մեջ է նաեւ 
կա­թո­ղի­կո­սի ընտ­րու­թյան հա­մար հա­վաք­ված Ազ­գա­յին եկե­ղե­ցա­կան ժո­
ղո­վի գու­մար­ման ժա­մա­նակ ատե­նա­պե­տու­թյու­նը։
Նույն այս տե­ղա­պա­հը, Սի­նո­դի ավա­գա­գույն ան­դամ լի­նե­լու իր նա­

խըն­թաց հան­գա­ման­քով, Ծայ­րա­գույն Պատ­րիար­քի կեն­դա­նու­թյան օրոք 
իսկ լի­ի­րավ կեր­պով նա­խա­գա­հում է Սի­նո­դի նիս­տե­րին, եթե Ծայ­րա­գույն 
Պատ­րիարքն Էջ­միած­նից բա­ցա­կա­յում է ծանր հի­վան­դու­թյան կամ ճամ­
փոր­դու­թյան պատ­ճա­ռով (հոդ. 1148)։

* * *
Սույն ուսում­նա­սի­րու­թյան հա­մար օգ­տա­գործ­ված հիմ­նա­կան աղ­

բյուր­ներն են՝ Уставы духовных дел иностранных исповеданий (I, т. XI, 
Св. Зак.), 1896, 1906 (Продолжения), ինչ­պես նաեւ եկե­ղե­ցա­կան ու պե­



2026 Գ.	 ԼԵՒՈՆ ՄԵԼԻՔՍԵԹ‑ԲԵԿԻ ԻՐԱՎԱԳԻՏԱԿԱՆ «ՄՈՌԱՑՎԱԾ» ՄԻ ԱՇԽԱՏՈՒԹՅՈՒՆ	 67 

տա­կան բնույ­թի տար­բեր իրա­վա­կան ուղե­նիշ­ներ։ Մա­սամբ նկա­տի ենք 
ունե­ցել հե­տեւ­յալ հրա­տա­րա­կու­թյուն­նե­րը՝
1. Mgr. Malachia Ormanian, L’Eglise arménienne, Paris, 1910:
2.  Армянскiе патрiархи, «Правительственный вестникъ», № 125, 3, 1895:
3.  Ներսէս վարդապետ Մելիք‑Թանգեան, Հա­յոց եկե­ղե­ցա­կան իրա­ւուն­

քը, գիրք Բ., Շու­շի, 1905—1907։
4.  Գարեգին վարդապետ Յովսեփեան, «Կա­թո­ղի­կո­սա­կան ընտ­րու­թիւն 

եւ օծումն», Ազգագրական հանդէս 1 (1910), էջ 189—200։
Որոշ տե­ղե­կու­թյուն­ներ մեզ տրա­մադ­րել է Կոս­տանդ­նու­պոլ­սի նախ­

կին պատ­րիարք Մա­ղա­քիա ար­քե­պիս­կո­պոս Օր­մա­նյա­նը՝ 2/15 հոկ­տեմ­բե­
րի, 1911 թվա­կիր նա­մա­կով։
Հմռտ.՝ Уст. = Уставы духовных дел иностранных исповеданий (I, т. XI, 

Св. Зак.), 1896։
Լեւոն Մելիքսեթ‑Բեկով
Օդե­սա, 15. XI. 1911
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ԳԵՂԱՐՎԵՍՏԱԿԱՆ ՎԱՎԵՐԱԳՐՈՒԹՅԱՆ ԺԱՆՐԸ.  
ԼԵԶՈՒ ԵՒ ԿԱՌՈՒՑՎԱԾՔ1

Հայ գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան ար­մատ­նե­րը ձգվում են դա­րե­րի խոր­քը: Հնա­գույն ժա­մա­նակ­նե­րից գե­ղար­վես­տա­կան գրա­կա­նու­
թյա­նը եւ մա­նա­վանդ բա­նա­հյու­սու­թյա­նը հայտ­նի է ուղեգրու­թյունն իբ­րեւ 
գրա­կան հնա­րանք: Ճամ­փոր­դա­կան նո­թերն առա­վե­լա­պես գրառ­վել են 
պատ­մո­ղա­կան բնույ­թի աշ­խա­տու­թյուն­նե­րում եւ նա­մակ­նե­րում: Ալեք­
սանդր Մե­ծը նա­մակ­նե­րի ձեւով էր պատ­մում իր ճամ­փոր­դու­թյան մա­սին:
Միջ­նա­դա­րյան, Վե­րած­նու­թյան եւ հա­ջորդ ժա­մա­նակ­նե­րի հե­ղի­նակ­

նե­րը, օգտ­վե­լով ըն­ձե­ռած հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րից, գրել են գե­ղար­վես­
տա­կան վա­վե­րագրու­թյան բազ­մա­թիվ էջեր:
Դե­ռեւս վաղ միջ­նա­դա­րում ստեղծ­վել է հի­շա­տա­կա­րա­նա­յին գրա­

կա­նու­թյուն, որի հե­ղի­նակ­նե­րը մի կող­մից՝ եղել են իրա­դար­ձու­թյուն­նե­
րի ակա­նա­տես, մյուս կող­մից՝ ըստ կա­րել­վույն գրի են առել այդ ամե­նը: 
Մե­զա­նում հու­շագրու­թյան սկիզ­բը հա­մար­վում է Եղի­շեի պատ­մու­թյու­նը: 
Վար­դա­նանց պա­տե­րազ­մի տա­րեգրու­թյու­նը գրա­կան նոր ժան­րի՝ պատ­
մա­կան հու­շագրու­թյան նա­խօ­րի­նակ է՝ իբ­րեւ ակա­նա­տե­սի գրա­ռում:
Առանձ­նա­նա­լով պատ­մագրու­թյու­նից՝ գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­

թյու­նը՝ իբ­րեւ ինք­նու­րույն ժանր, ան­ցել է զար­գաց­ման եր­կար ճա­նա­պարհ՝ 
անընդ­հատ հարս­տա­նա­լով եւ ծա­վալ­վե­լով:
13‑րդ դա­րում Հե­թում պատ­մի­չը, լի­նե­լով Կի­լի­կյան Հա­յաս­տա­նի դես­

պա­նը եւ հայ­կա­կան զոր­քե­րի հրա­մա­նա­տա­րը, իր տե­սած 14 երկր­նե­րի 
մա­սին գրել է «Պատ­մու­թիւն թա­թա­րաց» տե­ղե­կա­տու բնույ­թի եր­կը: Հատ­

1*  Ստացվել է՝ 18.03.2026, գրախոսվել է՝ 31.03.2026։ Էլ. հասցե՝ galstyanashot42@aspu.am:

ՊԱՏՄԱԲԱՆԱՍԻՐԱԿԱՆ
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կա­պես 15—17‑րդ դա­րե­րում որ­պես հու­շագրու­թյան տե­սակ­ներ մեծ տա­
րա­ծում ստա­ցան ուղեգրու­թյուն­նե­րը եւ օրագրու­թյուն­նե­րը2: Ընդ որում, 
հայ միջ­նա­դա­րյան ուղեգրու­թյուն­ներն ունե­ցել են ճա­նա­չո­ղա­կան նշա­նա­
կու­թյուն, աչ­քի են ըն­կել հե­ղի­նակ­նե­րի պատ­մե­լաո­ճի որո­շա­կի յու­րա­հատ­
կու­թյուն­նե­րով՝ կապ­ված պա­տու­մի հա­վաս­տիու­թյան, երեւույ­թի իրա­կան 
գնա­հատ­ման հետ եւ այլն:
Այս ժան­րի բուն պատ­մու­թյու­նը՝ լեզ­վա­կա­ռուց­ման ինք­նա­տի­պու­թյամբ, 

ձեւա­վոր­վում եւ ար­մա­տա­նում է 17—18‑րդ դդ., երբ երեւան են գա­լիս Զա­
քա­րիա Ագու­լե­ցու, Երե­միա Չե­լե­պի Քյո­մյուր­ճյա­նի, Մի­նաս պատ­րիարք 
Ամա­դե­ցու օրագրու­թյուն­նե­րը. հե­տա­գա­յում, բուն պատ­մագրու­թյու­նից 
առանձ­նա­ցած, գրվում են Սի­մեոն կա­թո­ղի­կոս Երեւան­ցու եւ Գրի­գոր 
պատ­րիարք Պաս­մա­ջյա­նի հի­շա­տա­կա­րան­նե­րը, որոն­ցում տեղ են գտել 
թե՛ եկե­ղե­ցա­կան վա­վե­րագ­րե­րը, թե՛ հո­գեւոր հայ­րե­րի թղթե­րը, կոն­դակ­
նե­րը, նա­մակ­նե­րը:
19‑րդ դա­րում հի­շա­տա­կա­րանն ար­դեն ունե­նում է հիմ­նա­վոր եւ հե­

տեւո­ղա­կան առա­ջըն­թաց եւ ըստ այդմ ըմբռն­վում է որ­պես առան­ձին՝ 
հու­շագրու­թյան նմուշ (օրի­նակ՝ Գաբ­րիել Պատ­կա­նյա­նի «Հի­շա­տա­կա­
րան», Գեւորգ Չմշկյա­նի «Իմ հի­շա­տա­կա­րա­նը» գոր­ծե­րը): Նույն արեւե­
լա­հայ գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան լա­վա­գույն հու­շար­ձան­
նե­րից է Խ. Աբո­վյա­նի «Դոր­պա­տյան օրագ­րե­րը», որը գրվել է 1830—
1835 թթ.: Ան­մահ Աբո­վյա­նի գրա­կան գոր­ծու­նեու­թյան առա­ջին քայ­լե­
րում իսկ նկատ­վում են հի­շա­տա­կու­թյան ար­ժա­նի իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի 
ներ­կա­յաց­ման հա­մար­ձակ ու հաղ­թա­կան շեշ­տեր, որոն­ցով հե­ղի­նակն 
այս բնա­գա­վա­ռում բե­րում է գրա­կան ուղ­ղու­թյան նո­րու­թյուն, վա­վե­
րագր­ման նոր ոճ:
Զգա­լի փո­փո­խու­թյուն­ներ են ար­ձա­նագր­վում նաեւ ժան­րի լեզ­վաո­

ճա­կան եւ պատ­կե­րա­յին հա­մա­կար­գե­րում: Այս­պես է նկա­տում Կ. Դա­նիե­
լյա­նը. «Դոր­պա­տյան օրագ­րե­րում է Աբո­վյանն առա­ջին ան­գամ ստեղ­ծել 
կյան­քի՝ գե­ղար­վես­տա­կան մեծ ար­ժեք ունե­ցող պատ­կեր­ներ, տվել բնու­
թյան տպա­վո­րիչ նկա­րագրու­թյուն­ներ եւ հո­գե­բա­նա­կան սքան­չե­լի վա­
վե­րա­ցում­ներ»3:

2  Նկա­տի ու­նենք Մար­տի­րոս Ե­րզն­կա­ցու, Սար­գիս Ա­բե­ղայի, Սի­մեոն դպիր Լե­հա­ցու ը­նդ­
հա­նուր՝ «Ու­ղեգրու­թյուն» վեր­նագ­րով գոր­ծե­րը եւ Զա­քա­րիա Ա­գու­լե­ցու «Օ­րագրու­թյուն» եր­կը:

3  Կ .   Դ ա ն ի ե լ յ ա ն , Հայ մե­մո­ւա­րային գրա­կա­նու­թյան պատ­մու­թյու­նից, Ե., 1961, էջ 205:



70	 ԱՇՈՏ ԳԱԼՍՏՅԱՆ	 2026 Գ. 

Միան­գա­մայն յու­րօ­րի­նակ ձեւով են կա­ռուց­ված Խ. Աբո­վյա­նի ճամ­
փոր­դա­կան խոր­հրդա­ծու­թյուն­նե­րը (նո­թե­րը) «Ուղեւո­րու­թյուն դե­պի Անիի 
ավե­րակ­նե­րը» գրքում (գրված ռու­սե­րեն), որ­տեղ հե­ղի­նա­կը վա­վե­րագր­
ման նոր՝ փի­լի­սո­փա­յա­կան դի­տան­կյու­նից է մո­տե­նում հայ ժո­ղովրդի 
պատ­մու­թյան հիմ­նա­հար­ցե­րին: Անին եղել է հա­յու­թյան հո­գեւոր եւ մշա­
կու­թա­յին զար­գաց­ման նշա­նա­վոր օր­րան­նե­րից: Աբո­վյա­նը նկա­րագրում է 
Անի տա­նող ճա­նա­պար­հին ըն­կած բնա­կա­վայ­րե­րը, աշ­խար­հագրա­կան 
տա­րածք­նե­րը՝ իմաս­տա­վոր­ված ծա­վա­լուն մեկ­նա­բա­նու­թյուն­նե­րով4: Վա­
վե­րագ­րո­ղը զու­գա­հեռ­ներ է անց­կաց­նում Անիի եւ հին աշ­խար­հի նշա­նա­
վոր քա­ղաք­նե­րի մի­ջեւ՝ նրա շքե­ղու­թյու­նը հա­մե­մա­տե­լով Շա­հե­րա­զա­դա­
յի «Հա­զար ու մի գի­շեր­նե­րի» հրա­շա­լիք­նե­րի հետ: Բա­ցա­ռիկ են նաեւ այն 
ար­ժեւո­րում­նե­րը, որոնք մեծ լու­սա­վո­րի­չը տա­լիս է Սուրբ Էջ­միած­նին, որը 
«հրաշ­քի նման փրկեց ու պահ­պա­նեց հայ ժո­ղովրդին»:
Հայ դա­սա­կան գրող­նե­րից Մ. Թա­ղիա­դյա­նը, Մ. Նալ­բան­դյա­նը, Պ. Պռո­

շյա­նը, Ղ. Աղա­յա­նը, Րաֆ­ֆին, Շիր­վան­զա­դեն շա­րու­նա­կե­ցին արեւե­լա­հայ 
գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան ուղին՝ իրենց հու­շագրա­կան եր­կե­
րում եւ օրագրու­թյուն­նե­րում ներ­կա­յաց­նե­լով ժա­մա­նա­կի ամ­բող­ջա­կան 
հա­մա­պատ­կե­րը: Հե­տա­գա տա­րի­նե­րին Հ. Թու­մա­նյա­նը, Ա. Իսա­հա­կյա­նը, 
Ս. Զո­րյա­նը, Գ. Մա­հա­րին եւ ուրիշ­ներ ար­վես­տա­գե­տի լայն չա­փա­նիշ­նե­
րով, հե­ղի­նա­կա­յին ինք­նօ­րի­նակ մո­տե­ցում­նե­րով ընդ­լայ­նե­ցին այս ժան­
րի սահ­ման­նե­րը, հան­դես եկան ոչ միայն որ­պես դեպ­քե­րի, վճռո­րոշ անց­
քե­րի ու իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի ակա­նա­տես‑վկա­յող­ներ, այ­լեւ գնա­հա­տող­
ներ ու մեկ­նա­բա­նող­ներ: Վա­վե­րագրու­մը դառ­նում է ժա­մա­նա­կի իրա­
կա­նու­թյան՝ անձ­նա­կան օրագրու­թյան մի­ջո­ցով ար­տա­հայտ­ման փաստ: 
Դա­սա­կան հե­ղի­նակ­նե­րի՝ այդ ժան­րի ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րը նրանց 
ապ­րած ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նի լա­վա­գույն վկա­յու­թյուն են, որով­հե­տեւ ամեն 
մի ճշմա­րիտ ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն իր ժա­մա­նա­կի հա­մար­ժեք ար­տա­ցո­
լանքն է: Եր­բեմն հու­շա­գիր­նե­րը բա­ռա­ցի մեջ­բե­րում են ակա­նա­տես­նե­րի 
նկա­րագրու­թյուն­նե­րը՝ որ­պես փաս­տագրա­կան ան­փո­խա­րի­նե­լի վկա­յու­
թյուն. «Ակա­նա­տես­ներն այս­պես են նկա­րագրում զո­րա­վար Անդ­րա­նի­կի 
վեր­ջին օրե­րը. «Հա­ճախ կխո­սեր հայ­րե­նի­քի մա­սին, ան­վե­րա­պահ լա­վա­
տես էր Հա­յաս­տա­նի ապա­գա­յի նկատ­մամբ եւ հա­ճախ կպատ­կե­րաց­ներ 

4  Ա­բո­վյա­նի եւ իր ու­ղե­կից­նե­րի ճամ­փոր­դու­թյու­նը դե­պի Ա­նի տե­ղի է ու­նե­ցել 1847 թ. 
հոկ­տեմ­բե­րի վեր­ջին տաս­նօ­րյա­կին:
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դե­պի Հա­յաս­տան իր վե­րա­դար­ձը, խան­դա­վառ­ված, եր­ջա­նիկ ու կա­րո­տա­
լիր ար­տա­հայ­տու­թյամբ մը կնկա­րագ­րեր Հա­յաս­տա­նի լեռ­ներն ու ձո­րե­
րը, թե որ քա­ղաք­նե­րը պի­տի եր­թար, որ­քան պի­տի մնար Էջ­միա­ծին: Ան­
վերջ ու ան­վերջ նկա­րագրու­թյուն­ներ ու փա­փագ­ներ»»5:
Վ. Պետ­րո­սյանն իրա­վամբ նկա­տում է, որ հա­մաշ­խար­հա­յին գրա­կա­

նու­թյան «ամե­նա­կեն­սա­կան երակ­նե­րից մե­կը վա­վե­րա­կան ուղ­ղու­թյունն է, 
եւ թող ոչ ոք չկար­ծի, թե սա երկ­րորդ կար­գի գրա­կա­նու­թյուն է»6:
Գի­տա­կան գրա­կա­նու­թյան մեջ գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան, 

ինչ­պես ըն­դուն­ված է ասել, մե­տա­ժան­րը հա­ճախ ան­վա­նում են մե­մուա­
րա­յին գրա­կա­նու­թյուն, որի մեջ մտնում են հի­շա­տա­կա­րա­նը, հու­շագրու­
թյու­նը, ուղեգրու­թյու­նը եւ օրագրու­թյու­նը: 20‑րդ դա­րում արեւե­լա­հայ 
գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան մեջ բուռն զար­գա­ցում է ունե­նում 
նաեւ էս­սեն:
Հայտ­նի է, որ հու­շագրու­թյու­նը (ֆրանս. memoires) ըստ հե­ղի­նա­կի 

հա­յե­ցո­ղու­թյան, ան­ցյա­լի՝ հե­տաքրքրու­թյուն ներ­կա­յաց­նող դեպ­քե­րի ու 
դեմ­քե­րի մա­սին հի­շո­ղու­թյունն է, որ ունի ժան­րա­յին առանձ­նա­հատ­կու­
թյուն առա­ջին հեր­թին գրա­վոր խոս­քի դրսեւոր­ման առու­մով:
Այդ ժան­րը հան­դես է բե­րում տե­սա­կա­յին բազ­մա­զա­նու­թյուն՝ ժա­մա­

նա­կա­կից­նե­րի հու­շա­յին դի­ման­կար­ներ, հե­ղի­նա­կի ինք­նա­կեն­սագրու­
թյուն, մեծ մարդ­կանց զա­վակ­նե­րի, հա­րա­զատ­նե­րի պատ­մած­ներ, նա­
մակ­ներ եւ այլն:
Թե­մա­տիկ առու­մով եւս կա տար­բե­րու­թյուն. հայտ­նի են անձնական7, 

թատերական, քաղաքական, պատրիարքական8 հուշեր եւ այլն:
Շատ երեւե­լի­նե­րի մա­սին են գրվել հու­շագրա­կան էջեր՝ Ղ. Ալի­շան, 

Խրի­մյան Հայ­րիկ, Կո­մի­տաս, Հ. Թու­մա­նյան, Վ. Տե­րյան, Ա. Սպեն­դիա­րյան, 
Վազ­գեն Առա­ջին կա­թո­ղի­կոս եւ այլք:
Պ. Սեւակն անդ­րա­դար­ձել է «Ժա­մա­նա­կա­կից­նե­րը Կո­մի­տա­սի մա­սին» 

ժո­ղո­վա­ծուին՝ այն հա­մա­րե­լով ավե­լի քան շնոր­հա­կալ գործ: Կո­մի­տա­սին 

5  Ս .   Կ ա պ ո ւ տ ի կ յ ա ն , Խճան­կար հո­գու եւ քար­տե­զի գույ­նե­րից, Ե., 1985, էջ 275:
6  Վ .   Պ ե տ ր ո ս յ ա ն , Հա­վա­սա­րում բազ­մա­թիվ ան­հայտ­նե­րով: Հրա­պա­րա­կա­խո­սու­թյուն, 

վա­վե­րագրա­կան ար­ձակ, Ե., 1977, էջ 412:
7  Տե՛ս Զ .   Ե ս ա յ ա ն , Ա­նձ­նա­կան հու­շեր Հով­հան­նես Թու­մա­նյա­նի մա­սին («­Թու­մա­նյա­նը 

ժա­մա­նա­կա­կից­նե­րի հու­շե­րում»), Ե., 1969, էջ 150—169:
8  Տե՛ս Զ ա ւ է ն  ա ր ք ե պ ս . , Պատ­րիար­քա­կան յու­շերս, վա­ւե­րա­գիր­ներ եւ վկա­յու­թիւն­ներ, 

Գա­հի­րէ, 1947:
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ժա­մա­նա­կա­կից­նե­րը պատ­կե­րել են նաեւ գրչով, եւ շա­տե­րին դա հա­ջող­
վել է ոչ պա­կաս, քան այդ ար­վել է վրձնով: Հու­շա­գիր­նե­րը հնա­րա­վո­րու­
թյուն են ունե­ցել իրենց ըմբռ­նած‑զգա­ցա­ծի թարգ­մա­նը լի­նե­լու: «Հու­
շագրու­թյուն­նե­րի հե­ղի­նակ­նե­րը,‑գրում է Պ. Սեւա­կը,— սրտի թե­լադ­րան­
քով են խո­սում իրենց ըն­կե­րոջ կամ ուսուց­չի մա­սին: Խո­սում են իրենց 
տե­սա­ծից եւ պատ­մում զգա­ցածն իրենց»: Այս հու­շե­րը հա­մա­րե­լով իբ­րեւ 
իրա­կան փաս­տագրու­թյուն՝ Պ. Սեւակն ընդգ­ծում է, որ Կո­մի­տա­սի դի­մա­
քան­դա­կի վրա շա­րու­նա­կում է աշ­խա­տել ժա­մա­նա­կը9:
«Թու­մա­նյա­նը ժա­մա­նա­կա­կից­նե­րի հու­շե­րում» ժո­ղո­վա­ծու­ում մենք 

Հ. Թու­մա­նյա­նին տես­նում ենք Թիֆ­լի­սում, Էջ­միած­նում, Դսե­ղում, Վա­
նում եւ այ­լուր:
Վա­նից տե­ղա­հան եղած երե­խա­նե­րի մեջ է եղել նաեւ հայտ­նի դե­րա­

սա­նու­հի Մայ­րա­նուշ Պա­րո­նի­կյա­նը, որի հի­շո­ղու­թյուն­նե­րը վկա­յում են 
«հա­յոց որ­բե­րի հայ­րի­կի» հո­գա­տա­րու­թյու­նը երե­խա­նե­րի հան­դեպ: Ան­
հայր մնա­ցած10 աղջ­նա­կը, տասն­հինգ օր շա­րու­նակ քայ­լե­լով, հա­սել էր 
Վա­ղար­շա­պատ։ Ճաքճ­քած ու վեր­քե­րով լի ոտ­քե­րով ամեն օր աղ­բյու­րի 
մոտ ջրի հերթ էր կանգ­նում։ «Մի մարդ մո­տե­ցավ,— հի­շում է դե­րա­սա­նու­
հին,— նա­յեց... վեր­քոտ ոտ­քե­րիս... Ասա­ցի՝ կո­շիկ չու­նեմ։

— Մայ­րիկ ունե՞ս, անու­շի՛կս:
— Ունեմ:
Հե­տո ինձ թղթե դրամ տվեց ու ասաց.
— Մորդ կա­սես, որ սրա­նով քեզ հա­մար չստեր առ­նի։ Վա­զե­ցի մե­րոնց 

մոտ... Հարց­րին ո՞վ էր։ Ցույց տվե­ցի»11։ Փոք­րիկ Մայ­րա­նու­շը իհար­կե չէր 
կա­րող իմա­նալ, թե ով է այդ մարմ­նա­ցյալ Բա­րու­թյու­նը: Իմա­ցավ հե­տո 
եւ սրտի խոր­քում պա­հեց Հ. Թու­մա­նյա­նի լու­սե պատ­կե­րը:
Գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյու­նը ար­դեն տե­ղի ունե­ցա­ծի գե­ղար­

վես­տա­կան նկա­րագրու­թյուն է այն չա­փով, ինչ չա­փով ըն­կա­լել է ստեղ­
ծա­գոր­ծո­ղը. «Մի տա­րի՝ աշ­նա­նը, Սուրբ Խա­չի տո­նին, ծնող­ներս գնա­ցին 
Էջ­միա­ծին՝ ուխ­տի: Վե­րա­դար­ձին, երբ նրանք պատ­մում էին իրենց տե­
սած­նե­րը, երեւաց, որ նրանց վրա մեծ տպա­վո­րու­թյուն էին թո­ղել երեք 

9  Պ .   Ս ե ւ ակ  , Եր­կեր ե­րեք հա­տո­րով, հ. 3, Ե., 1983, էջ 91:
10  Հո­րը գրե­թե չի հի­շում: Ար­հա­վիր­քի ա­ռա­ջին ժա­մե­րին նրան սպա­նել են բար­բա­րոս­

նե­րը ի­րենց տան շե­մին:
11  Գ .  Ա բ ա ջ յ ա ն ,  Մ ա յ ր ա ն ո ւ շ  Պ  ա ր ո ն ի կ յ ա ն , Ե., 2001, էջ 5:
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բան՝ Էջ­միած­նի հնա­գույն վան­քը, Ներ­սի­սյան լի­ճը եւ բա­նաս­տեղծ Հով­
հան­նես Հով­հան­նի­սյա­նը»12:
Քա­ղա­բեր­ված օրի­նակ­նե­րից նկա­տե­լի է, որ գե­ղար­վես­տա­կան վա­

վե­րագրու­թյան լեզ­վա­տի­րույ­թում ընդս­մին զու­գա­հեռ­վում եւ խա­չա­ձեւ­
վում են հա­սա­րա­կա­կան մի­ջա­վայ­րը, սո­ցիա­լա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­
րը, իրա­կան եւ փի­լի­սո­փա­յա­կան ժա­մա­նա­կը:
Քրո­նո­տո­պը՝ իբ­րեւ տա­րա­ծա­ժա­մա­նա­կա­յին միա­ձույլ չա­փում­նե­րի 

կա­տե­գո­րիա, զգա­լիո­րեն ազ­դում է մար­դու կեր­պա­րի ձեւա­վոր­ման վրա:
Հո­գե­լեզ­վա­բան­նե­րի կող­մից դե­ռեւս քննարկ­ման նյութ է գե­ղար­վես­

տա­կան վա­վե­րագրու­թյան ըն­դու­նե­լի սահ­մա­նու­մը կամ բնո­րո­շու­մը, այ­
դու­հան­դերձ վա­վե­րա­գիր­ներն ըն­դու­նում են, որ այս ժան­րի էա­կան հատ­
կա­նի­շը ոչ թե մե­խա­նի­կո­րեն տե­ղա­փոխ­վելն է դե­պի ան­ցյալ, այլ ան­ցյա­
լը բե­րել ներ­կա՝ ապա­հո­վե­լով գի­տա­կան ժա­ռան­գու­թյու­նը եւ մշա­կու­թա­
յին բազ­մա­կերպ ար­ժեք­նե­րի պահ­պա­նու­մը: Ինչ­պես նշում է Պ. Սեւա­կը, 
«վեր­հի­շել ան­ցյա­լը չի նշա­նա­կում տե­ղա­փոխ­վել ան­ցյալ, այլ ան­ցյա­լը տե­
ղա­փո­խել ներ­կա»13:
Եթե գե­ղար­վես­տա­կան ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան մեջ հե­ղի­նա­կը դեպ­քե­րի 

ըն­թացքն ինքն է կա­ռու­ցում նա­խա­պես ուր­վագծ­ված ձեւով, ապա հու­շա­
գի­րը եղած հի­շար­ժան փաս­տե­րից է խոսք կա­ռու­ցում:
Վա­վե­րագրու­թյան հե­ղի­նակ­նե­րը գե­ղար­վես­տա­կան իմաս­տով կեր­

պար չեն ստեղ­ծում. կեր­տում են դի­ման­կար­ներ, որոնք հան­դես են գա­լիս 
տար­բեր երեւույթ­նե­րի, կա­րեւոր իրո­ղու­թյուն­նե­րի ան­մի­ջա­կան կրող­ներ:
Հայտ­նի է, որ հու­շագրու­թյան լեզ­վա­տի­րույ­թում դիմանկարն անընդ­

հատ փո­փոխ­վող վի­ճակ­նե­րի ամ­բող­ջու­թյուն է՝ կա­ռուց­ված հե­ղի­նա­կա­յին 
խոս­քի բազ­մա­զան շեր­տե­րից: Բնորդ­նե­րի դի­ման­կա­րը գե­ղար­վես­տա­կան 
վա­վե­րագրու­թյան հե­ղի­նակ­նե­րը կեր­տում են նուրբ դի­տո­ղա­կա­նու­թյամբ 
եւ յու­րա­հա­տուկ մե­թո­դով: Ինչ­պես հայտ­նի է, «հե­րոս­նե­րի (տվյալ դեպ­
քում բնորդ­նե­րի.— Ա. Գ.) ան­հա­տա­կան­ցու­մը… սկսվում է նրանց ար­տա­
քի­նի նկա­րագրու­թյամբ, երբ հե­ղի­նա­կը, օգ­տա­գոր­ծե­լով յու­րա­քան­չյուր 
հե­րո­սի հա­մար յու­րա­հա­տուկ մակ­դիր­ներ ու հա­մե­մա­տու­թյուն­ներ, ստեղ­
ծում է նրանց դի­ման­կա­րը եւ ապա դրան հա­մա­պա­տաս­խան բա­ցա­հայ­

12  Ս .   Զ ո ր յ ա ն , Հու­շե­րի գիրք, Ե., 1991, էջ 74:
13  Պ .   Ս ե ւ ակ  , Ան­ցյա­լը ներ­կա­յա­ցած // «­Սո­վե­տա­կան գրա­կա­նու­թյուն» ամ­սա­գիր, Ե., 

1989, 1, էջ 129—133:
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տում նրանց ներ­քի­նը, որի հետ եւ կապ­վում են այդ հե­րոս­նե­րի վար­քա­
գի­ծը, հո­գե­բա­նու­թյու­նը եւ հե­տա­գա գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը»14:
Գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան ժան­րում դի­ման­կարն ամ­բող­

ջա­նում է մի քա­նի սկզբունք­նե­րով, որոն­ցից էա­կա­նը թե­րեւս հու­շագ­րի 
առա­ջին տպա­վո­րու­թյունն է բնոր­դի հետ. «Առա­ջին հան­դի­պու­մով շատ 
հա­ճե­լի տպա­վո­րու­թյուն ստա­ցա Թու­մա­նյա­նից…Նրա դեմ­քը ողող­ված էր 
կար­ծես մի ներ­քին լույ­սով: Փար­թամ մա­զե­րով, աչ­քե­րը խոր ու խո­հուն: 
Ժպի­տը միշտ ներ­կա էր դեմ­քին» (Ա. Իսա­հա­կյան)15:
Այս առու­մով նկա­տե­լի են ուշագրավ փաս­տեր. հու­շա­գիր­նե­րի մեծ 

մա­սը իբ­րեւ սկիզբ ար­ձա­նագրում է բնոր­դի հետ առա­ջին հան­դի­պու­մը, 
ին­չը, որ­պես կարգ, ան­մո­ռա­նա­լի տպա­վո­րու­թյուն է թող­նում16: Հե­ղի­նակ­
նե­րի հի­շո­ղու­թյան հոս­քե­րում բնորդ­նե­րը նա­խեւա­ռաջ ուր­վագծ­վում է 
իրենց ար­տա­քին նկա­րագ­րով: «Աբե­ղյա­նին առա­ջին ան­գամ ի մո­տո ծա­
նո­թա­ցա եղ­բորս՝ Արա­մի տա­նը… Ար­տա­քինն իսկ այդ պատ­կա­ռե­լի գիտ­
նա­կա­նի պարզ կա­ցու­ցա­նում էր, որ ան­կոտ­րում կամ­քի տեր, սկզբուն­
քա­յին մարդ էր»17:
Դի­ման­կար­նե­րից շա­տե­րում գծագր­վում է բնոր­դի դի­մա­պատ­կե­րը 

(պորտ­րե՝ մար­դու պատ­կե­րը ուսից վե­րեւ). «Մի­ջա­հա­սակ, հաղ­թա­մար­մին. 
հաս­տա­տուն ուսե­րի վրա կրում էր իմաս­տուն գլու­խը: Լայ­նե­րես, օվա­լա­
ձեւ դեմ­քով, հռո­մեա­կան էր հի­շեց­նում հա­մառ ծնո­տը, իսկ ար­քե­նի ճա­
կա­տը պա­տած էր խոր ակոս­ված կնճիռ­նե­րով…»18:
Գրող‑գե­ղա­գե­տը ազատ է կեր­պար­նե­րի ընտ­րու­թյան հար­ցում. նա 

կա­րող է ան­հրա­ժեշտու­թյան դեպ­քում իր ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյան մեջ նե­րա­
ռել հե­րոս­ներ՝ ստեղ­ծե­լով իրա­կա­նու­թյան առան­ձին պատ­կեր­ներ, իսկ գե­
ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան հե­ղի­նա­կը ազատ չէ այդ ընտ­րու­թյան 
մեջ: Նա հնա­րա­վո­րու­թյուն ունի կեր­պա­րագ­ծե­լու միայն իր հետ առն­չու­

14  Լ .   Ե զ ե կ յ ա ն , Րաֆ­ֆու ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի լե­զուն եւ ո­ճը (ը­ստ պատ­մա­վե­պե­րի 
նյու­թե­րի), Ե., 1975, էջ 106: 

15  Թում­ա­նյա­նը ժա­մա­նա­կա­կից­նե­րի հու­շե­րում, Ե. 1967, էջ 7:
16  Ա. Ծա­ռու­կյա­նը «­Հին ե­րազ­ներ, հին ճամ­բա­ներ» հու­շագրու­թյան մեջ հետ­եւյալ կերպ է 

բա­նաձ­եւում ա­ռա­ջին հան­դիպ­ման տպա­վո­րու­թյու­նը. «Ա­ռա­ջին հան­դի­պու­մը կը նմա­նի 
նկա­րի­չի մը ա­ռա­ջին գի­ծե­րուն: Գոյ­նե­րը, ե­րանգ­նե­րը, ար­տա­յայ­տու­թեան նր­բու­թիւն­նե­րը եւ 
յատ­կան­շա­կան բո­լոր ման­րա­մաս­նու­թիւն­նե­րը կու գան յե­տոյ, ամ­բող­ջաց­նե­լու հա­մար դէմք 
մը, բայց հիմ­նա­կա­նը, էա­կա­նը՝ մա­տի­տի ա­ռա­ջին հա­րո­ւած­ներն են, ո­րով կ’ու­րո­ւագ­ծո­ւի 
պատ­կե­րը» (էջ 56):

17  Հ .   Ղ ա ն ա լ ա ն յ ա ն , Հուշ‑դի­ման­կար­ներ, Ան­մա­րե­լի ա­նուն­ներ, Ե., 1987, էջ 17:
18  Նույն տե­ղում:
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թյուն ունե­ցած մարդ­կանց դի­ման­կար­նե­րը, այն չա­փով, ինչ­քան հե­ղի­նա­
կը տե­սել, լսել կամ տպա­վոր­վել է:
Ինչ վե­րա­բե­րում է դեպ­քե­րի եւ իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի օբ­յեկ­տիվ եւ սուբ­

յեկ­տիվ կող­մե­րի հա­մադր­մա­նը կամ որեւէ կող­մին նա­խա­պա­վու­թյուն տա­
լը, ապա դա երեւում է հայ դա­սա­կան գրող Ս. Զո­րյա­նի հե­տեւ­յալ գրառ­
ման մեջ. «Հու­շե­րի մեջ բա­ցար­ձակ օբ­յեկ­տի­վու­թյուն չկա, եւ սուբ­յեկ­տիվ 
մո­տե­ցու­մը ան­կաս­կած զգա­լի տեղ է բռնում»19: Այս դեպ­քում հե­ղի­նա­կը 
բնոր­դին տես­նում է իր սուբ­յեկ­տիվ ըն­կա­լում­նե­րով։ Հա­մա­միտ ենք Վ. Սա­
րո­յա­նի դի­տարկ­մա­նը, որ հու­շա­գի­րը տվյալ պա­հին ինչ‑որ հի­շում, զգում է 
կամ կա­րող է երեւա­կա­յու­թյան նյութ դարձ­նել ինչ‑որ դրվա­գի հետ կապ­
ված, նույ­նու­թյամբ չի կա­րող հա­մադ­րել իրա­կան դեպ­քի կամ իրա­դար­
ձու­թյան հետ, քա­նի որ բա­զում ան­տե­սա­նե­լի դրվագ­ներ ոչ միայն մատ­
չե­լի են զգա­յա­կան իմա­ցու­թյան հա­մար, այ­լեւ տվյալ պա­հին չեն վե­րած­
վում հու­զա­կան վի­ճակ­նե­րի՝ ուրա­խու­թյան, կա­րեկ­ցան­քի, վշտի եւ այլն20:
Հու­շագ­րո­ղը երեւույթ­նե­րին նա­յում է անձ­նա­կան կյան­քի պա­տու­հա­նից: 

Նա չի կա­րող բնագրում ընդգր­կել իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի եւ երեւույթ­նե­րի 
բազ­մա­հան­գույց շղթա­ներ: Կա­րեւոր է, թե հե­ղի­նա­կը իրա­կա­նու­թյան ո՛ր 
կողմն է նկա­տում, ինչ­պե՛ս է մշա­կում եղած փաս­տե­րը եւ ինչ­պե՛ս է գնա­
հա­տում ար­ժեք­նե­րի բազ­մա­կեր­պու­թյու­նը՝ հիմք ըն­դու­նե­լով սե­փա­կան 
աշ­խար­հա­յաց­քը եւ հա­մոզ­մունք­նե­րի ներ­դաշ­նա­կու­թյու­նը:
Հու­շագրու­թյան գի­տա­կան պրոբ­լե­մի մշակ­ման ուղ­ղու­թյուն­նե­րը բազ­

մա­զան են:
Ժա­մա­նա­կա­կից լեզ­վա­բա­նա­կան ուղ­ղու­թյուն­նե­րի մեջ առաջ­նա­յին 

նշա­նա­կու­թյուն ունի գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան բնագ­րե­րի հո­
գե­լեզ­վա­բա­նա­կան հիմ­քե­րի ուսում­նա­սի­րու­մը, որով­հե­տեւ հե­տա­զո­տու­
թյան կի­զա­կե­տում մարդ‑ան­հա­տա­կա­նու­թյան լեզ­վա­կան իրա­ցումն է: 
Լեզ­վա­բա­նա­կան գրա­կա­նու­թյան մեջ առա­ջա­դիր խնդրի որոշ տե­սակ­ներ 
(հու­շագրա­կան եւ ինք­նա­կեն­սագրա­կան ար­ձակ) եր­բեմն ան­վա­նում են 
լեզ­վա­բա­նա­կան անձ­նա­բա­նու­թյուն21: Քա­նի որ բնոր­դը իր մտքե­րի, պատ­
կե­րա­ցում­նե­րի եւ հու­զա­կան ապ­րում­նե­րի, ինք­նա­տիպ վար­քի, ան­հա­տա­
կան տի­պա­բա­նա­կան առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րով դրսեւոր­ված անձ է, 

19  Ս .   Զ ո ր յ ա ն , Հու­շե­րի գիրք, Ե., 1991, էջ 7:
20  Վ .   Ս ա ր ո յ ա ն , Ըն­տիր եր­կեր 4 հա­տո­րով, հ. 4, Ե., 1991, էջ 396 :
21  Տե՛ս В .   Н е р о знак ,  Лингвистическая персонология: к определению статуса Дисциплины 

// Язык, Поэтика, Перевод, М., 1996, էջ 112—116:
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հե­տեւա­բար հո­գե­լեզ­վա­բա­նու­թյան տե­սան­կյու­նից ան­ձը թի­րա­խա­վոր­
վում է ամե­նա­տար­բեր ընդգր­կում­նե­րով ու բնո­րո­շում­նե­րով։ Յու­րա­քան­
չյուր անձ ցիա­լա­կան էակ է, ունի խմբա­յին պատ­կա­նե­լու­թյուն եւ մի­մյան­
ցից տար­բեր դե­րա­կա­տա­րում­ներ: Նա ժա­մա­նա­կաշր­ջան է փո­խան­ցում 
նոր մտա­ծե­լա­կերպ՝ տրա­մա­բա­նու­թյան, խոս­քի մշա­կույ­թի գե­ղար­վես­տա­
կան հան­դեր­ձա­վոր­ման առու­մով:
Մտա­պահ­ման եւ վե­րար­տադր­ման գոր­ծըն­թա­ցում հի­շո­ղու­թյան մեջ 

ամ­րագր­ված նյու­թը հե­ղի­նա­կը սո­վո­րա­բար որո­շա­կի որա­կա­կան փո­փո­
խու­թյուն­նե­րի է են­թար­կում՝ աներկ­բա նե­րա­ռե­լով իր հե­ղի­նա­կա­յին եսի 
քար­տե­զը։ Ժա­մա­նա­կա­կից մար­դու հա­մար ան­ցյա­լը, ներ­կան եւ ապա­
գան կա­պող գլխա­վոր օղա­կը սե­փա­կան եսն է: Հատ­կան­շա­կան է հայ 
գրող Ս. Կա­պու­տի­կյա­նի «Քա­րա­վան­նե­րը դեռ քայ­լում են» եր­կից մեջ­բե­
րու­մը. «Թող նե­րի ինձ ըն­թեր­ցո­ղը, եթե գրքում հա­ճախ հան­դի­պի անձ­
նա­կան դե­րան­վան առա­ջին դեմ­քի հո­լո­վում­նե­րին՝ ես, ինձ, ինձ­նից, ինձ­
նով եւ այլն: Գի­տեմ, որ ինչ­քան էլ ջա­նամ խու­սա­փել դրան­ցից ու եղա­ծի 
անն­շան մա­սը նկա­րագ­րեմ, դար­ձյալ պատ­մե­լի­քիս այս կամ այն կտո­րը 
կստա­նա ինք­նա­գո­վու­թյան շեշ­տեր... Այս­պես կլի­նի, որով­հե­տեւ հան­գա­
մանք­նե­րի բե­րու­մով դեպ­քերն ու հան­դի­պում­նե­րը զար­գա­ցել են իմ հայ­
րե­նի­քից եկած հրա­վի­րյա­լիս շուր­ջը»22:
Հու­շե­րի, ուղեգրա­կան նո­թե­րի, օրագ­րե­րի գրա­ռու­մը կամ լեզ­վա­կա­

ռու­ցու­մը իրա­պես կապ­ված է մտա­ծա­կան բարդ գոր­ծըն­թաց­նե­րի հետ: 
Ան­հրա­ժեշտ է պահ­պա­նել վե­րար­տադր­վող իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի բո­վան­
դա­կու­թյու­նը, դրանց հա­ջոր­դայ­նու­թյու­նը, պատ­ճա­ռա­հե­տեւան­քա­յին 
աղերս­նե­րը: Հու­շա­յին գրա­ռում­նե­րը պետք է լի­նեն ոչ միայն ան­կեղծ, այ­
լեւ խիստ հա­մո­զիչ: Դրանք պետք է դառ­նան գի­տե­լիք եւ ան­հա­տին ուղ­
ղոր­դող դրույթ­ներ:
Իրա­կան կյան­քում կան հու­շեր, երբ հե­ղի­նակ­ներն ան­մի­ջա­պես չեն 

մաս­նակ­ցել իրո­ղու­թյուն­նե­րին, այլ ուրիշ­նե­րի պատ­մա­ծով փոր­ձում են 
շատ թե քիչ նույ­նա­կա­նաց­նել առ­կա դեպ­քերն ու իրո­ղու­թյուն­նե­րը՝ եղա­
ծին ավե­լաց­նե­լով նոր բա­ցա­հայ­տում­ներ:
Տար­բեր են նաեւ հի­շո­ղու­թյան տի­պե­րը: Մար­դու կյան­քի պա­հանջ­

մունք­նե­րը, մաս­նա­գի­տա­կան գոր­ծու­նեու­թյան ձեւե­րը պայ­մա­նա­վո­րում են 
հի­շո­ղու­թյան այս կամ այն տի­պի ավել կամ պա­կաս չա­փով ար­տա­հայտ­

22  Ս .   Կ ա պ ո ւ տ ի կ յ ա ն , Քա­րա­վան­նե­րը դեռ քայ­լում են, Ե., 1973, էջ 12: 
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ված առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­ներ: Հի­շո­ղու­թյան ակ­նա­ռու‑պատ­կե­րա­վոր 
տի­պը ավե­լի հա­ճախ հան­դի­պում է նկա­րիչ­նե­րի հու­շե­րում եւ նա­մակ­նե­
րում (Փ. Թեր­լե­մե­զյա­նի «Կյան­քիս հու­շե­րը» գիր­քը, Ե., 2017, Ար­շիլ Գոր­
կի, Նա­մակ­ներ, Ե., 2005) բա­ռա­յին‑վե­րա­ցա­կան տի­պը՝ տե­սա­բան գիտ­
նա­կան­նե­րի մոտ (Վ. Հա­րու­թյու­նյա­նի «Աշ­խար­հի ճամ­փա­նե­րով» երկ­մաս 
հու­շագրու­թյու­նը, Ե., 2000, Ա. Սարգ­սյա­նի «Հա­զար ու մեկ օր եւս...» հու­
շա­պա­տու­մը, Ե., 2010) եւ այլն:
Հարկ է ընդգ­ծել, որ գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան նյու­թի իրաց­

ման գոր­ծըն­թա­ցում առա­վել կա­րեւո­րու­թյուն է տրվում լեզ­վի նկա­րագրա­
կան տար­րե­րին: Դեռ ան­ցյա­լում (VIII դ.) ար­դեն եվ­րո­պա­կան ճար­տա­սա­
նու­թյան մեջ զա­տո­րոշ­վում էին նկա­րագրա­կան տեքս­տե­րի տա­րաբ­նույթ 
կա­ղա­պար­ներ՝ ամ­բող­ջա­կան նկա­րագրու­թյան, ամ­բող­ջի մի մա­սի նկա­
րագրու­թյան, տե­ղան­քի եւ ար­տա­քին հատ­կա­նիշ­նե­րի նկա­րագրու­թյան 
(նյու­թը, ձեւը), ներ­քին մի­ջու­կի նկա­րագրու­թյան եւ այլն:
Գե­ղար­վես­տա­կան‑վա­վե­րագրա­կան խոս­քի վար­պետ­նե­րը բնագրա­

յին նկա­րագրու­թյան մեջ ել­նում են տար­բեր հան­գա­մանք­նե­րից: Նախ՝ 
կա­րեւոր է նկա­րագր­վող օբ­յեկ­տը. դի­ման­կար է, թե՞ բնան­կար, շնչա­վոր 
առար­կա է, թե՞ որեւէ իրա­դար­ձու­թյուն եւ այլն։ Երկ­րորդ՝ դեպ­քերն ընդ­
հա­տու­մո՞վ են ներ­կա­յաց­վում, թե՞ ամ­բող­ջա­կան (շա­րու­նա­կա­կան հու­շա­
փաս­տե­րով)։ Եվ վեր­ջա­պես կա­րեւոր են նաեւ նկա­րագրու­թյան նպա­տա­
կը եւ դրան­ցում տեքս­տի հե­ղի­նա­կի մաս­նակ­ցու­թյան աս­տի­ճա­նը: Որ­պես 
կարգ՝ մե­մուար­նե­րում ունե­նում ենք փաս­տագրա­կան եւ ստեղ­ծա­գոր­
ծա­կան միա­ձույլ նկա­րագրու­թյուն՝ գե­ղար­վես­տա­կան, գե­ղա­գի­տա­կան 
եւ զգաց­մուն­քա­յին տար­րե­րով։
Կա­ռուց­ված­քա­յին հնար է նամակի կամ երկտողի՝ որ­պես երկ­խո­սու­

թյան յու­րա­հա­տուկ տե­սակ­նե­րի գոր­ծա­ծու­թյու­նը գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­
րագրու­թյան բնագրում (նա­մա­կը օրագրու­թյան մեջ, երկ­տո­ղը հու­շագրու­
թյան մեջ): Նա­մա­կը եւ երկ­տո­ղը լրաց­նում, ամ­բող­ջաց­նում են խոս­քա­
շա­րը, ի հայտ են բե­րում հե­ղի­նա­կի լեզ­վամ­տա­ծո­ղու­թյու­նը, ցու­ցադ­րում 
խոս­քի կա­ռուց­ված­քը: Պրոֆ. Յու. Ավե­տի­սյա­նը նշում է, որ պատ­կե­րա­
վոր­ման ու ար­տա­հայտ­չա­կան մի­ջոց­նե­րը, որոնք ինք­նա­բե­րա­բար եւ ան­
կեղծ մղու­մով հայտն­վում են նա­մակ­նե­րում, լե­զուն դարձ­նում են տպա­
վո­րիչ ու բա­նաս­տեղ­ծա­կան23:

23  Յ ո ւ .  Ա վ ե տ ի ս յ ա ն , Ա­րեւմ­տա­հայ բա­նաս­տեղ­ծու­թյան լե­զուն, Ե., 2002, էջ 211:



78	 ԱՇՈՏ ԳԱԼՍՏՅԱՆ	 2026 Գ. 

Նա­մակ­նե­րը, գոր­ծած­վե­լով գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան լեզ­
վա­կան տի­րույ­թում, դառ­նում են այդ ժան­րի կա­ռուց­ված­քա­յին տար­րեր: 
Վ. Տե­րյա­նին նվիր­ված հու­շե­րում հա­ճախ են մեջ­բեր­վում նա­մա­կից հատ­
ված­ներ, օրի­նակ՝ «Նա­ի­րիի ցա­վով էր այր­վում ու նրա գա­լի­քով մտա­հոգ­
վում: «Դուք երեւա­կա­յել չեք կա­րող, թե ինչ­պես է անց­նում իմ կյան­քը, 
ոչ թե անց­նում է, այլ այր­վում մի ներ­քին դա­ռը կրա­կով, եւ ես ան­զոր եմ 
այդ կրա­կի դեմ եւ անօգ­նա­կան»: (Էս­պես էր գրում 1916 թվի նա­մակ­նե­
րից մե­կում)»24:
Բնագրա­յին այս դրսեւո­րում­նե­րը տեքս­տի ոճա­բա­նու­թյան մեջ ան­

վա­նում են տեքստը տեքստում, որի դեպ­քում գործ ենք ունե­նում միջտեքս
տային առնչությունների հետ25: Տվյալ դեպ­քում նա­մա­կը գե­ղար­վես­տա­կան 
վա­վե­րագրու­թյան մեջ ունի գե­ղար­վես­տա­կան ամ­բող­ջա­կան հա­մա­կար­
գի նշա­նա­կու­թյուն եւ որ­պես լեզ­վա­կան որակ՝ ըն­կալ­վում է բնագ­րի լեզ­
վաո­ճա­կան հատ­կա­նիշ­նե­րով:
Ժան­րի բնու­թագրա­կան ցու­ցիչ­նե­րից է հաս­կա­ցույթ­նե­րի գոր­ծա­ծու­

թյու­նը: Ժա­մա­նա­կա­կից ճա­նա­չո­ղա­կան լեզ­վա­բա­նու­թյան հիմ­նա­հար­ցե­
րից մե­կը տի­պա­բա­նա­կան հաս­կա­ցույթ­նե­րի իրա­ցումն է: Հաս­կա­ցույ­թը 
մտքի կա­ռուց­ված­քա­յին միա­վոր է, որ ամ­րագր­ված է ուսում­նա­սիր­վող 
հու­շագրու­թյան լեզ­վա­տի­րույ­թում: Հաս­կա­ցույ­թի կա­րեւոր բա­ղադ­րիչ­նե­
րից մե­կը բա­ռի իմա­ցա­կան հի­շո­ղու­թյունն է, լեզ­վա­կան այդ նշա­նի իմաս­
տա­յին բնու­թագրու­թյու­նը, որը կապ­վում է բա­ռի բա­ռա­յին նշա­նա­կու­
թյան եւ լե­զուն կրող­նե­րի հո­գեւոր ար­ժե­հա­մա­կար­գի հետ: Այս առու­մով 
հու­շե­րում ուշագրավ է հուշ, հիշողություն, հանդիպում, ծանոթություն հաս­
կա­ցույթ­նե­րի գոր­ծա­ծու­թյու­նը: Բնագ­րե­րում առանձ­նա­նում են բա­ռափն­
ջեր, որոնք բնու­թագրում են առ­կա իրա­վի­ճակն ու բնորդ­նե­րին: Ղ. Ալի­շա­
նին նվիր­ված հու­շե­րից բա­ռա­յին մեր­ձի­մաստ շղթա­ներ ենք զա­տել: Այս­
տեղ շատ են կրո­նա­կան ըմբռ­նում­նե­րը: Գաղտ­նիք չէ, որ բա­ռա­պա­շա­րի 
կրո­նաե­կե­ղե­ցա­կան բա­ռա­շեր­տը մյուս­նե­րի հա­մե­մա­տու­թյամբ ավան­դա­
պահ է եւ կա­յուն: Մե­ծա­պես գոր­ծած­վում են ծի­սա­կան եւ կրո­նա­կան գրքե­
րի ան­վա­նում­ներ՝ Ս. Գիրք, Ավե­տա­րան, Մաշ­տոց, Սաղ­մո­սա­րան, Մեկ­նու­
թիւնք, Ճա­շոց եւ այլն: Կի­րառ­վել են նաեւ այլ ար­տա­հայ­տու­թյուն­ներ՝ Աս­

24  Վա­հան Տե­րյա­նը ժա­մա­նա­կա­կից­նե­րի հու­շե­րում, Ե., 1964, էջ 68:
25  Տե՛ս А .  Го ршков ,  Русская стилистика. Стилистика текста и функциональная стилистика, 

М., 2006, էջ 8։
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տու­ծո տա­ճար, Աստվածամայր, քրիստոսախմոր, կրոնակից, ժամասացու
թյուն, Խաչելության պատկեր, Համբարձումն ներկայացնող նկար, սրբության 
սրբոց «Ինքն էր սրբու­թյան սրբո­ցի առա­ջին երկր­պա­գուն» եւ այլն: Օգ­
տա­գործ­ված են «Ծերութիւն յոյժ ապականէ զմարդ» առա­քյա­լի խոս­քե­րը 
եւ «Բա­րու­թիւն արէք ձեզ ատող­նե­րին» Քրիս­տո­սի պատ­վի­րա­նը26:
Ըստ վեր­լու­ծա­կան հո­գե­բա­նու­թյան հիմ­նա­դիր Կ. Յուն­գի՝ հու­շագրու­

թյու­նը շա­րադ­րե­լիս դուրս են լո­ղում մոր եւ հոր մա­սին մտա­վոր պատ­կե­րա­
ցում­ներ, որոնք մարդ­կա­յին հո­գե­կերտ­ված­քի եւ փոխ­հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­
րին բնո­րոշ ար­քե­տի­պեր են: Վեր­ջին­ներս հի­շո­ղու­թյուն­ներ են, որոնք ինչ‑որ 
ժա­մա­նակ ձեւա­վոր­վել են, բայց հե­տա­գա­յում ճնշվել են կամ մո­ռաց­վել27:
Այս­պի­սով՝ քննե­լով գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան լեզ­վա­կա­

ռուց­ված­քա­յին դաշ­տը՝ նկա­տում ենք տի­պա­բա­նա­կան հե­տեւ­յալ նշան­
նե­րի առ­կա­յու­թյուն՝
ա.  բո­վան­դա­կա­յին՝
  1.  ան­ցյա­լի իրա­կա­նու­թյան պատ­կե­րում,
  2.  հա­սա­րա­կա­կան‑պատ­մա­կան‑գրա­կան կյան­քի պատ­կե­րում,
  3.  փաս­տագրա­կան եւ գե­ղար­վես­տա­կան տար­րե­րի ընդգր­կում,
  4.  հե­ղի­նա­կի կեն­սա­պա­տում (ինք­նա­կեն­սագրա­կան տար­րեր, 

կյան­քի ման­րա­մաս­ներ):
բ.  ձեւա­կա­ռուց­ված­քա­յին՝
  1.  ար­ձա­նագրա­յին կա­ռուց­ման սկզբունք,
  2.  տե­ղե­կա­տու բնույթ, օր­վա, ամս­վա, տա­րեթ­վի նշում,
  3.  դի­ման­կա­րի եւ բնան­կա­րի կեր­տում,
  4.  պատ­մո­ղա­կան եւ նկա­րագրա­կան խոս­քի դրսեւո­րում,
  5.  ար­քե­տիպ­նե­րի եւ հաս­կա­ցույթ­նե­րի գոր­ծա­ծու­թյուն:
Հու­շագրու­թյան մի հատ­կու­թյուն եւս, որը հե­տաքրքրա­կան նշա­նա­

կու­թյուն ունի: Մաս­նա­գետ­նե­րը նշում են, որ հու­շեր գրե­լը այս­պես կոչ­
ված «թե­րա­պեւ­տիկ» ազ­դե­ցու­թյուն կա­րող է ունե­նալ։ Վ. Ալա­զա­նը հի­
վան­դու­թյան ծանր շրջա­նում հո­գե­նյար­դա­բան պրոֆ. Գրո­յի խորհր­դով 
զբաղ­վել է հու­շագրու­թյամբ, որը թու­լաց­րել է պրկված նյար­դե­րը, առող­
ջու­թյուն պար­գեւել նրան28:

26  Տե՛ս Ա­լի­շա­նը ժա­մա­նա­կա­կից­նե­րի հու­շե­րում, Ե., 1974:
27  Տե՛ս К .  Юнг,  Архетипы и коллективное бессознательное, философия, М., 2019, էջ 55։
28  Սա ար­տամղ­ման եր­եւույթ է, ո­րն ը­ստ Զ. Ֆրոյ­դի՝ ե­սի (է­գոյի) պաշտ­պա­նա­կան մե­խա­

նիզմ­նե­րից է, ո­րի շնոր­հիվ գի­տակցու­թյան ո­լոր­տից են­թա­գի­տակցու­թյան ո­լորտ են մղ­վում 



80	 ԱՇՈՏ ԳԱԼՍՏՅԱՆ	 2026 Գ. 

Կար­ծում ենք՝ շատ ուսա­նե­լի բան կա հու­շագ­րո­ղի՝ մար­դուն ճա­նա­չե­
լու եւ ուսում­նա­սի­րե­լու մե­թո­դի մեջ: Գե­ղար­վես­տա­կան վա­վե­րագրու­թյան 
հե­ղի­նակ­նե­րի հու­շագրա­կան հոս­քե­րում նկա­տե­լի են եւ՛ բնոր­դի հա­մա­
ռոտ կեն­սա­պա­տու­մի, եւ՛ անձ­նա­կան կյան­քի փաս­տե­րի, տար­բեր հան­դի­
պում­նե­րի դրվագ­նե­րի ման­րա­մաս­ներ: Օրի­նակ՝ հու­շագրա­կան բնագ­րե­
րում ստեղծ­ված «Ամե­նայն հա­յոց բա­նաս­տեղծ» եւ «Հա­յոց որ­բե­րի հայ­րիկ» 
պատ­վա­նուն­նե­րը այն եզա­կի ան­վա­նում­նե­րից են, որոնք ձեւա­վոր­ման օր­
վա­նից սկսած մինչ մեր ժա­մա­նակ­նե­րը եղել եւ մնում են ամե­նա­սի­րե­լի­
նե­րից, եւ գրե­թե չկա որեւէ հայ մարդ, ում ծա­նոթ չլի­նեն այս շրջա­սույթ­
ներն ու այն կրող բա­նաս­տեղ­ծը:

ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Գեղարվեստական վավերագրություն, հուշագրություն, օրագրություն, 
ուղեգրություն, հիշատակարան, լեզվակառուցվածք, դիմանկար, քրոնոտոպ, 
արքետիպ, հոգելեզվաբանություն, միջտեքստայնություն։

РЕЗЮМЕ

Статья посвящена лингвистическим и структурным особенностям жанра 
художественной документалистики в армянской литературе. Прослеживается 
историческая эволюция жанра — от средневековых памятных записей (хишата-
каранов) до мемуаров и дневников XIX–XX веков. Рассматривается синтез до-
кументальных и художественных элементов, в котором автор выступает не толь-
ко свидетелем, но и интерпретатором исторических событий. Анализируются 
теоретические категории хронотопа, архетипа и психолингвистических основ 
автобиографической прозы. Особое внимание уделяется структурной роли эпи-
столярия и методам построения литературного портрета на основе субъектив-
ного авторского восприятия. Делается вывод о том, что художественная доку-

հա­գե­ցած բո­վան­դա­կու­թյուն­ներ, հի­շո­ղու­թյուն­ներ եւ այլն: Ֆրոյ­դը հա­մա­րում է, որ ար­տամղ­
ված մտ­քե­րը չեն կորց­նում ի­րենց ակ­տի­վու­թյու­նը ան­գի­տակցա­կա­նում, եւ դրանց պոռթկ­ման 
կան­խար­գել­ման հա­մար պա­հանջ­վում է հո­գե­կան է­ներ­գիայի մշ­տա­կան ծախս:
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менталистика служит связующим звеном между прошлым и настоящим, спо-
собствуя сохранению культурного наследия.

S U M M A RY

The article examines the linguistic and structural characteristics of the genre 
of artistic documentation in Armenian literature. The author traces the historical 
development of the genre from medieval colophons and travelogues to the 19th—20th 
century memoirs and diaries. The study highlights the synthesis of factual and aesthetic 
elements, where the author acts not only as a witness but also as an interpreter of 
reality. Key theoretical concepts such as chronotope, archetypes, and psycholinguistic 
foundations of autobiographical prose are analyzed. Special attention is given to the 
structural role of letters and the artistic techniques used in creating literary portraits 
based on subjective perception. The author concludes that artistic documentation 
serves as a vital link between the past and the present, ensuring the preservation of 
cultural values.
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ՄԱՅՐ ԱԹՈՌ ՍՈՒՐԲ ԷՋՄԻԱԾՆԻ ԵՒ ՎԱՏԻԿԱՆԻ  

ԱՌՆՉՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ (1945—1954 ԹԹ.)

Սկիզբը՝ թիվ ԺԲ. 2025 թ., Ա., Բ. 2026 թ.

Մե­ծի Տանն Կի­լի­կիո կա­թո­ղի­կո­սու­թյան միա­բան Տ.  Դե­րե­նիկ 
եպիս­կո­պո­սը, հա­վա­տա­րիմ Տ. Տ. Գեւորգ Զ. Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­
կո­սի եւ Տ. Տ. Գա­րե­գին Ա. Մե­ծի Տանն Կի­լի­կիո կա­թո­ղի­կո­սի խո­հա­կան 
ու ազ­գա­շահ առա­քե­լու­թյամբ հաս­տատ­ված միա­բան ու հա­մե­րաշխ 
գոր­ծակ­ցու­թյա­նը, իր «Թուղթ հերք­ման» գրքույ­կով լիո­վին ար­տա­հայ­
տում ու իրա­գոր­ծում էր Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի գի­ծը՝ Վա­տի­
կա­նի եւ վա­տի­կա­նյան քա­ղա­քա­կա­նու­թյամբ առաջ­նորդ­վող կար­դի­
նալ Աղա­ջա­նյա­նի վե­րա­բեր­մամբ: Չմտնե­լով կրո­նա­կան «ըն­դու­նայն» 
վե­ճե­րի մեջ՝ Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պո­սը, «յա­նուն ճշմար­տու­թեան եւ ի 
լու­սա­բա­նու­թիւն մտքե­րու», շա­րադ­րում է իր պա­տաս­խա­նը, քա­նի 
որ կար­դի­նալ Աղա­ջա­նյա­նի հով­վա­կան թուղ­թը ներ­կա­յա­նում էր որ­
պես «պատ­մա­կան խե­ղա­թիւ­րում­նե­րով, Հայց. Ս. Եկե­ղե­ցին ու կղե­րը 
անուա­նար­կող, պա­պու­թիւ­նը ջա­տա­գո­վե­լու հա­մար կեղ­ծիքն ու սխա­լը 
թմբկա­հա­րող ու այդ­պի­սով հայ հա­ւա­տա­ցեալ ժո­ղո­վուր­դին մէջ շփո­
թու­թիւն եւ խռո­վու­թիւն սեր­մա­նող եւ ապսպ­րան­քով գրուած թուղթ 
մը»1: Ավե­լին, Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պո­սը նշում է նաեւ, որ այ­դու­հան­
դերձ լա­վա­գույ­նը պի­տի հա­մա­րեր լռելն ու չանդ­րա­դառ­նալն այդ «Հո­
վուա­կան թուղթ»-ին, մա­նա­վանդ որ «Հասկ» ու «Սիոն» պաշ­տո­նա­թեր­
թերն ար­ձա­գան­քել էին՝ պատ­շաճ պա­տաս­խան­նե­րով, սա­կայն երբ 
«Ձե­րին­նե­րէն ոմանք փո­խա­նակ զգաս­տա­նա­լու, ճշմար­տու­թիւ­նը տես­
նե­լու եւ Ձեր թուղ­թին սխալ­ներն ու խե­ղա­թիւ­րում­նե­րը դա­տա­պար­
տե­լու, վերս­տին կը ջա­տա­գո­վեն ու կը փա­ռա­բա­նեն զայն ու ԱՒԵ­ՏԻ­Քի 

1  «­Թուղթ հերք­ման», էջ 4: 
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մէջ կամ այլ ուրեք կ’աղմ­կեն հրա­պա­րա­կը»2՝ հար­կադր­ված ինքն էլ իր 
կար­գին է պա­տաս­խա­նում:
Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պոսն իր գրքույ­կով անդ­րա­դառ­նում է «Հո­վուա­

կան թուղթ»-ի հի­շա­տա­կած տիտ­ղո­սին, կո­չու­մին ու ան­վա­նու­մին, մի 
շարք մտքե­րի ու ձեւա­կեր­պում­նե­րի՝ դրանք վեր­լու­ծե­լով եւ աստ­վա­ծա­
բա­նո­րեն ու պատ­մա­գի­տո­րեն հեր­քե­լով: Եւ դի­մե­լով կար­դի­նալ Աղա­ջա­
նյա­նին՝ գրում է. «Դուք Ձեր գրու­թեամբ փո­խա­նակ «լու­սա­ւո­րու­թիւն մը» 
բե­րե­լու, աւե­լի կը պղտո­րէք խա­ղաղ մտքե­րը եւ պատ­ճառ կը հան­դի­սա­
նաք ան­սի­րե­լու­թեան եւ ան­հաս­կա­ցո­ղու­թեան Ձեր «աղի­տա­բեր նա­խա­
պա­շա­րում»նե­րով: Աւե­լի լաւ պի­տի չըլ­լա՞ր եթէ ասոնց տեղ սի­րոյ, հա­
ւատ­քի եւ ճշմար­տու­թեան պատ­գամ­նե­րը տա­յիք Ձեր ժո­ղո­վուր­դին»3:
Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պո­սը խո­սե­լով Վա­տի­կա­նի եւ Հռո­մեա­կա­թո­լիկ 

Եկե­ղե­ցու պա­ռակ­տիչ ըն­թաց­քի եւ «մի հօտ եւ մի հո­վիւ» Տե­րու­նի պատ­
գա­մի մա­սին՝ ի մաս­նա­վո­րի նշում է, որ Հռո­մեա­կա­թո­լիկ Եկե­ղե­ցին, իր 
պատ­մու­թյան ըն­թաց­քում, ոչ մի ժա­մա­նակ չի ձգտել բուն միու­թյան, քան­
զի ««մի հօտ եւ մի հո­վիւ» ըսե­լով հասկ­ցած է պա­պա­կան գե­րիշ­խա­նու­
թիւ­նը բո­լոր եկե­ղե­ցի­նե­րու վրայ»: Իսկ երբ չի կա­րո­ղա­ցել իր այդ «մե­
նա­տի­րա­կան եւ փա­ռա­մոլ ձգտում­նե­րը» կյան­քի կո­չել՝ Հռո­մեա­կա­թո­լիկ 
Եկե­ղե­ցին, Վա­տի­կա­նի առաջ­նոր­դու­թյամբ, դի­մել է «բռնու­թեան, հարս­
տա­հա­րու­թեան, ստո­րերկ­րեայ ամէն տե­սակ գոր­ծու­նէու­թեան»: Եւ այժմ, 
երբ քրիս­տո­նեա­կան Եկե­ղե­ցի­նե­րը տար­բեր ճա­նա­պարհ­նե­րով ու հա­մա­
ժո­ղով­նե­րով ձգտում են առա­վել մեր­ձե­նալ՝ նպա­տակ ունե­նա­լով «Միու­
թիւն, Սէր եւ Եղ­բայ­րա­կան յա­րա­բե­րու­թիւն ստեղ­ծել քրիս­տո­նեայ Եկե­
ղե­ցի­նե­րու եւ ժո­ղո­վուրդ­նե­րու մի­ջեւ, առանց դա­ւա­նա­կան եւ ցե­ղա­յին 
խտրու­թեան»4, Հռո­մեա­կա­թո­լիկ Եկե­ղե­ցին է, որ մեր­ժում է մաս­նակ­ցել 
այդ ամե­նին: Ուստի, ար­դա­րո­րեն եզ­րա­կաց­նում է Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­
պո­սը, «ամե­նէն կա­րեւոր հեր­ձուա­ծը, զոր Մի, ... Առա­քե­լա­կան եւ Կա­
թո­ղի­կէ Եկե­ղե­ցին ունի, Հռով­մի Պա­պա­կան Եկե­ղեց­ւոյ հեր­ձուածն է: Աշ­
խար­հի քրիս­տո­նեա­նե­րը այ­սօր կը հա­ւա­տան թէ շատ հե­ռու չէ այն օրը, 
երբ բո­լոր քրիս­տո­նեայ Եկե­ղե­ցի­ներ միու­թիւն մը կրնան կազ­մել ու այս­
պի­սով վերջ կը գտնեն բա­ժա­նում­ներն ու հեր­ձուած­նե­րը: Մե­ծա­գոյն հեր­

2  Նույն տե­ղում, էջ 4:
3  Նույն տե­ղում, էջ 23—24:
4  Նույն տե­ղում, էջ 31:
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ձուա­ծը, որ պի­տի մնայ սա­կայն, Հռով­մէա­կան Եկե­ղե­ցին է. ոչ մէկ քրիս­
տո­նեայ, որ լա­տին չէ, պի­տի պնդէ ասոր հա­կա­ռա­կը»5:
Անդ­րա­դառ­նա­լով կար­դի­նա­լի թղթի «Կա­թո­ղի­կէու­թե­նէ բա­ժա­նու­մէն 

եկած վնաս­նե­րը» հատ­վա­ծին՝ Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պո­սը շեշ­տում է, որ հայ 
ժո­ղո­վուր­դը չի բա­ժան­վել Քրիս­տո­սի Ընդ­հան­րա­կան Սուրբ Եկե­ղե­ցուց, 
ընդ­հա­կա­ռա­կը, «անոր մէջ են եւ անոր մէջ ալ կը մնան»: Իսկ իրա­կա­նում 
բա­ժան­վող­նե­րը հենց հայ կա­թո­լիկ­ներն են. «Դուք՝ Հռով­մէա­կան­ներդ, բաժ­
նուե­ցաք հայ ամ­բող­ջու­թե­նէն, հայ հա­ւատ­քէն, Հայց. Առա­քե­լա­կան Սուրբ 
Եկե­ղե­ցի­էն, ինչ­պէս նաեւ Կա­թո­ղի­կէ Ընդ­հա­նուր Եկե­ղե­ցի­էն»6: Եւ այդ բա­
ժան­մամբ ու Հռո­մի պա­պին են­թարկ­վե­լով՝ հայ կա­թո­լիկ­նե­րը կա­տա­րե­
ցին պա­պի հրա­ման­ներն ու այդ­պի­սով բա­ժա­նում՝ հերձ­ված առաջ բե­րե­
ցին հայ ժո­ղովրդի ծո­ցում՝ իր բա­զում ու ծանր վնաս­նե­րով: Մինչ­դեռ, ինչ­
պես փաս­տում է Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պո­սը, Հա­յոց Եկե­ղե­ցու «իւ­րա­կեդ­րոն 
կազ­մա­կեր­պու­թիւ­նը շատ օգ­տա­կար եղաւ Հա­յու­թեան, որով­հե­տեւ այդ 
կեր­պով ան հա­ւա­տա­րիմ մնաց առա­ջին դա­րե­րու հա­մաք­րիս­տո­նէա­կան 
ուղ­ղա­փառ դա­ւա­նու­թեան եւ ստեղ­ծեց ինք­նու­րոյն եկե­ղե­ցա­կան մշա­կոյթ 
եւ ծէս, ինչ որ պատ­ճառ եղաւ որ ան խո­րա­պէս առինք­նէ հայ ժո­ղո­վուր­դի 
հո­գին եւ ինքն իսկ զգե­նու ազ­գա­յին ինք­նա­տիպ դրոշմ»7: Իսկ ի պա­տաս­
խան կար­դի­նա­լի այն պնդմա­նը՝ «յա­րու­մով եւ հպա­տա­կու­թեամբ Պետ­րոս 
Առա­քե­լա­պե­տի Աթո­ռին ... այ­սօր մեր Ազ­գին վի­ճա­կը, նաեւ քա­ղա­քա­կա­
նա­պէս որ­չա՜փ տար­բեր պի­տի ըլ­լար ի լա­ւա­գոյնս», Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­
պո­սը վճռա­կան կեր­պով գրում է, որ միշտ էլ Արեւ­մուտ­քի խոս­տում­նե­րը 
«քա­ղա­քա­կա­նա­պէս» մեծ, ծանր, եր­բեմն նաեւ կոր­ծա­նա­րար վնաս են բե­
րել հայ ժո­ղովրդին. «Այս է պատ­մա­կան իրո­ղու­թիւ­նը. մինչ Ձեր Սրբազ­նու­
թիւ­նը հա­կա­ռա­կը կը պատ­գա­մէ իր Հո­վուա­կան թուղ­թով»8: Ար­դա­րեւ, երբ 
մե­րօ­րյա իրա­կա­նու­թյան ոչ հե­ռա­վոր ներ­կա­յից հա­յացք ենք գցում այդ 
պատ­մա­կան ան­ցյա­լին՝ պատ­մա­կան դա­սը նույնն է. հա­կա­ռակ, որ այ­սօր 
նույն Արեւ­մուտ­քի հետ առ­կա են թե՛ միջ­պե­տա­կան, թե՛ եկե­ղե­ցա­կան ջերմ 
ու սերտ հա­րա­բե­րու­թյուն­ներ, հայ ժո­ղո­վուրդն իր պե­տու­թյամբ եւ Եկե­ղե­
ցով նույն Արեւ­մուտ­քից շա­րու­նա­կում է կրել մեծ ու ծանր վնաս­ներ...

5  Նույն տե­ղում, էջ 31:
6  Նույն տե­ղում, էջ 37: 
7  Նույն տե­ղում, էջ 40:
8  Նույն տե­ղում, էջ 43:
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Եւ իր ըն­դար­ձակ պա­տաս­խա­նին որ­պես վեր­ջա­բան՝ Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­
կո­պո­սը գրում է, որ կար­դի­նալ Աղա­ջա­նյա­նի թուղ­թը Հա­յոց Եկե­ղե­ցու դեմ 
մաս­նա­վոր դի­տա­վո­րու­թյամբ է գրվել՝ ըստ սո­վո­րու­թյան Լա­տին Եկե­ղե­
ցու պա­պե­րի: Կար­դի­նա­լի թուղ­թը ոչ թե սի­րո ու միու­թյան հրա­վեր է, այլ՝ 
առա­վել ատե­լու­թյուն, երկ­պա­ռա­կու­թյուն սեր­մա­նող շրջա­բե­րա­կան. «Կը 
ցա­ւինք յի­շե­լու որ Ձեր Կար­դի­նա­լի աս­տի­ճան ստա­ցու­մէն ետք Ձեր ԱՒԵ­
ՏԻ­Քը իր Մա­տեան գուն­դը հա­նած է Հա­յոց Եկե­ղեց­ւոյ եւ անոր բա­րե­պաշտ 
հա­ւա­տա­ցեալ­նե­րուն դէմ: Հա­յոց Եկե­ղե­ցին դա­րե­րու մշու­շին եւ անս­տու­
գու­թեանց մէջ դի­մա­կա­յել է բիւ­րա­ւոր Մա­տեան գուն­դե­րու — կրօ­նա­կան 
եւ քա­ղա­քա­կան,— չէ յաղ­թա­հա­րուեր եւ չէ դա­ւա­ճա­ներ իր աս­տուա­ծա­
յին սկզբունք­նե­րուն, սրբա­զան հա­ւատ­քին, իւ­րա­յա­տուկ դա­ւա­նու­թեան 
եւ ծէ­սին, այլ ա­նյող­դողդ շա­րու­նա­կեր է իր գո­յու­թիւ­նը, որով­հե­տեւ Աս­
տու­ծոյ զօ­րու­թիւ­նը կը բնա­կի Հա­յուն արիւ­նով ներ­կուած այդ սրբազ­նա­
սուրբ հաս­տա­տու­թեան մէջ»9: Եւ, վեր­ջա­պես, Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պո­սը 
կո­չով դի­մում է կար­դի­նալ Աղա­ջա­նյա­նին՝ ասե­լով. «Եթէ կ’ուզէք Հայ-Հռով­
մէա­կան­նե­րու պատ­մու­թեան մէջ անուն եւ յի­շա­տակ թո­ղուլ, վե­րա­դար­
ձէ՛ք ճշմա­րիտ հա­ւատ­քին, Կա­թո­ղի­կէ եւ Առա­քե­լա­կան Եկե­ղեց­ւոյ դա­ւա­
նու­թեան, հայ Մայ­րե­նի Եկե­ղեց­ւոյ ծո­ցը, ինչ­պէս ըրին Խո­րէն Նար­պէյ, 
Գաբ­րի­էլ Այ­վա­զեան, Մա­ղա­քիա Օր­մա­նեան եւ ուրիշ նախ­կին կա­թո­լիկ 
եկե­ղե­ցա­կան­ներ»10:
Տե­ղին է այս­տեղ հի­շել Տ. Զա­վեն ավագ քա­հա­նա Ար­զու­մա­նյա­նի «Ազ­

գա­պա­տում»-ի հե­տեւ­յալ վկա­յու­թյու­նը. «Յա­ճախ յան­դուգն, Դե­րե­նիկ եպիս­
կո­պոս, որ­պէս նա­խան­ձախն­դիր ջա­տա­գո­վը Հա­յաս­տա­նեայց Մայր Եկե­
ղեց­ւոյ, փաս­տա­ցի տուեալ­նե­րով ի կարգ հրա­ւի­րած է Հայ Կա­թո­լիկ Եկե­
ղեց­ւոյ ղե­կա­վար­նե­րը, իրենց հասկց­նե­լով որ Հայ Եկե­ղե­ցին սե­փա­կա­նու­
թիւնն է հայ ժո­ղո­վուր­դին, մինչ­դեռ իրենք վեր­ջին հա­շու­ով դար­ձած են 
մասն եւ բա­ժի­նը Հռո­մէա­կան Եկե­ղեց­ւոյ»11:
Նշենք, որ Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պոս Փո­լա­դյա­նի «Թուղթ հերք­ման» աշ­

խա­տու­թյու­նը նույն տա­րում՝ 1951 թ., վե­րահ­րա­տա­րակ­վում է եւս հինգ 
ան­գամ: Աշ­խա­տու­թյու­նը թարգ­ման­վում է նաեւ անգ­լե­րեն ու ֆրան­սե­

9  Նույն տե­ղում, էջ 51:
10  Նույն տե­ղում, էջ 41:
11  Դո կ տ .  Տ .  Զ ա ւ է ն  ա ւ .  ք հ ն յ .  Ա ր զ ո ւ մա  ն ե ա ն , «Ազ­գա­պա­տում», հտ. Դ., գիրք Բ. (1930—

1955), Նիւ Ե­որք, 1997, էջ 276:
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րեն. անգ­լե­րեն թարգ­մա­նու­թյու­նը հրա­տա­րակ­վում է 1953 թ., իսկ ֆրան­
սե­րե­նը՝ 1954 թ.12:
«Թուղթ հերք­ման» գրքույ­կը մեծ ըն­դու­նե­լու­թյան է ար­ժա­նա­նում՝ իր 

բուն նպա­տա­կին ծա­ռա­յե­լով, որ է՝ կար­դի­նալ Աղա­ջա­նյա­նի «Թուղ­թին դի­
մաց ճշմար­տու­թիւ­նը դնել»: Այդ մեծ հա­ջո­ղու­թյու­նը, սա­կայն, հա­րու­ցում է 
կա­թո­լիկ հա­մայն­քի որոշ ան­ձե­րի ցա­սու­մը: Ան­ձեր, որոնք, ինչ­պես նշում է 
Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պո­սը, կար­դի­նա­լի հա­մա­խոհ­ներն են եւ վեր­ջին­նե­րիս 
«ուղիղ ճամ­բուն հե­տեւող­նե­րը»: Ան­ձեր, որոնք «պէս­պէս մի­ջոց­նե­րով պի­
տի ջա­նան Հա­յոց Սուրբ Եկե­ղե­ցին կա­պել պա­պի գե­րիշ­խա­նու­թեան, պի­
տի աղար­տեն մեր մա­տե­նա­գիր­նե­րը, ձե­ռա­գիր­նե­րը, երկ­պա­ռա­կու­թիւն 
պի­տի յա­ռա­ջաց­նեն հայ հա­ւա­տա­ցեալ­նե­րու մէջ, ինք­նահ­նար շա­ղակ­րա­
տու­թեամբ եւ Աւե­տա­րա­նի ու մա­տե­նա­գիր­նե­րու խօս­քե­րուն ըստ քմաց 
մեկ­նա­բա­նու­թեամբ»13:
Ահա եւ այդ ան­ձե­րից մե­կը՝ Պետ­րոս Պա­րեն­տյա­նը, 1951 թ. հան­դես է 

գա­լիս ««Թուղթ հերք­մա՞ն» թէ եղ­ծումն ճշմար­տու­թեան» հոդ­վա­ծով, որը 
տպագր­վում է Բեյ­րու­թում լույս տես­նող Հայ կա­թո­ղի­կե եկե­ղե­ցու «Մա­
սիս» շա­բա­թա­թեր­թում14: Խնդրո հոդ­վա­ծը՝ նույն խո­րագ­րով եւ նույն տա­
րում, հրա­տա­րակ­վում է նաեւ որ­պես առան­ձին գիրք15: Թեեւ ըստ «Բազ­
մա­վէպ»-ի հա­մոզ­ման՝ Պ. Պա­րեն­տյա­նի աշ­խա­տու­թյու­նը «ջախ­ջա­խիչ պա­
տաս­խան» է՝ տրված Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պո­սի «Թուղթ հերք­ման»-ը16, սա­
կայն այդ գործն իրա­կա­նում այն է, ինչ վե­րը հա­վաս­տյավ բնու­թագրում է 
Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պո­սը: Այդ գրքից մի քա­նի քաղ­վածքն իսկ բա­վա­րար է 
այդ տե­սա­կե­տը փաս­տե­լու հա­մար՝
«Չենք զար­մա­նար եթէ Տէ­ո­լին­կէր եւ Մի­շոյ, Գաբ­րի­էլ Վ. Այ­վա­զեան, 

Խո­րէն Վ. Նար­պէյ եւ Հա­կա­հա­սու­նեան հեր­ձուա­ծող­ներ գրեր են ընդ­դէմ 
Հռո­մի Քա­հա­նա­յա­պե­տին եւ Կա­թո­ղի­կէ Եկե­ղեց­ւոյ, քա­նի որ անոնք հես­
տեալ­ներ ու ապս­տամբ­ներ էին. բնա­կա­նա­բար պի­տի ջա­նա­յին իրենց հա­
ւա­տու­րա­ցու­թիւ­նը ար­դա­րաց­նե­լու ճի­գեր կա­տա­րել: Զար­մա­նա­լին ա՛յն է 

12  Տե՛ս Դ ե ր ե ն ի կ  ե պ ի ս կ ո պ ո ս , «­Թուղթ միու­թեան. Յով­հան­նէս ԻԳ. Պա­պի ա­ռա­ջադ­րած 
տիե­զե­րա­կան ժո­ղո­վը եւ ե­կե­ղե­ցի­նե­րու միու­թեան հար­ցը», Պէյ­րութ, 1960, էջ 92:

13  «­Թուղթ հերք­ման», էջ 50:
14  Տե՛ս «­Մա­սիս» շա­բա­թա­թերթ, 1951, թիւ 23—25, թիւ 27—36: 
15  Տե՛ս Պ .  Պ ա ր ե ն տ ե ա ն , ««­Թուղթ հերք­մա՞ն» թէ եղ­ծումն ճշ­մար­տու­թեան», Հայ Կա­թո­ղի­կէ 

տպա­րան, Պէյ­րութ, 1951:
16  Տե՛ս «­Բազ­մա­վէպ», 1843—1953, նոյեմ­բեր—­դեկ­տեմ­բեր, թիւ 11—12, էջ 233:
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որ Դուք, Գերշ. Դե­րե­նիկ Եպիս­կո­պոս, կը շրջէք ճշմար­տու­թիւ­նը, եւ իբ­րեւ 
կա­թո­ղի­կէ կը ներ­կա­յաց­նէք այդ հա­կա­կա­թո­ղի­կէ ան­ձե­րը. չենք գի­տեր թէ 
ին­չո՛ւ Օր­մա­նեանն ալ չէք յի­շած անոնց կար­գին»17, ««Յա­ճա­խա­պա­տում» 
եւ «Հերք­ման թուղթ». ան­դունդ մը կայ եր­կու­քին մի­ջեւ: Այ­սու­հան­դերձ ո՛չ 
ոք կը գնէ առա­ջի­նը, հա­կա­ռակ անոր մե­ծա­պէս շի­նա­րար բո­վան­դա­կու­
թեան. վեց հա­զար ան­ձեր կը գնեն — կամ կը ստա­նան ձրի՛ — երկ­րոր­դը,— 
Ձեր թուղ­թը,— հա­կա­ռակ անոր ան­շէն բո­վան­դա­կու­թեան»18, «Հա­յոց պա­
տե­րազ­մը, Գերշ. Դե­րե­նիկ Եպիս­կո­պոս, բա­րո­յա­կան կար­գի մէջ, չէ՛ վեր­
ջա­ցած տա­կա­ւին:
Ապ­րի­լեան Եղեռ­նը ամ­բող­ջո­վին չէ՛ նկա­րագրուած:
Կի­լի­կիոյ աղէ­տը ուսում­նա­սի­րու­թեան կը կա­րօ­տի:
Իզ­մի­րի դէպ­քը եւ գրե­թէ ամ­բողջ արեւմ­տա­հա­յու­թեան Փոքր Ասիա­յէն 

ել­քը չու­նե­ցաւ իր պատ­մի­չը:
Եր­կա­թէ վա­րա­գոյ­րէն աս­դին եւ ան­դին ո՛րքան դէպ­քեր, ո՛րքան դէմ­

քեր նկա­րագրու­թեան ար­ժա­նի, փա­ռա­ւո­րե­լի. «վասն հա­ւա­տոյ եւ հայ­րե­
նեաց» մարտն­չող­ներ եւ զո­հեր:
Ին­չո՞ւ զա­նոնք չէք ծա­նօ­թաց­ներ, Դուք Գերշ. Դե­րե­նիկ Եպիս­կո­պոս, 

պաշ­տօ­նեայդ Սուրբ Աւե­տա­րա­նի: Ին­չո՞ւ»19։
«Ո՞վ էք դուք, որ կը ժպրհիք հրա­պա­րա­կել «Հերք­ման թուղթ» մը, Անոր 

«Հո­վուա­կան թուղթ»ին դէմ: Հի­քու­թիւ­նը եր­բեք այս­քան ծի­ծա­ղե­լի­օ­րէն 
գլուխ չէր ցցած վե­հու­թեան դէմ:
Հո­գեւոր Տի­րոջ ա՛նցքը միայն օտար ոեւէ երկ­րէ մը, հա­յու­թեան վրայ 

լո՛յս կը հե­ղու. հա­պա խօ՞սքը...:
Դուք ալ կ’անց­նիք օտար եր­կիր­նե­րէ. Ձեր ո՞ր շար­ժու­մը, Ձեր ո՞ր խօս­

քը լոյս կը հե­ղու հա­յու­թեան վրայ: Լո՛յս հո­գեւոր եւ հայ­րե­նի»20,
«Չե՞ք անդ­րա­դառ­նար՝ թէ Դուք, երբ, դէ՛մ կը խօ­սիք Ն. Վ. Տ. Գրի­գոր-

Պետ­րոս ԺԵ.ի, դէ՛մ խօ­սած կ’ըլ­լաք նաեւ Շնոր­հա­լիի, եւ բո­լոր նա­խըն­թա­
ցա­բար յի­շուած մե­ծե­րուն. ան­հե­թեթ, ար­տա­ռոց, ծի­ծա­ղա­շարժ դիր­քի մը 
մէջ դնե­լով դուք զՁեզ»21,

17  Տե՛ս «­Մա­սիս» շա­բա­թա­թերթ, 1951, թիւ 34, էջ 3:
18  Տե՛ս «­Մա­սիս» շա­բա­թա­թերթ, 1951, թիւ 36, էջ 2:
19  Նույն տե­ղում, էջ 2:
20  Նույն տե­ղում, էջ 3:
21  Նույն տե­ղում, էջ 3:
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«Ահա­ւա­սիկ, դուք Ձեր «երգ»ը կը հնչեց­նէք հայ ժո­ղո­վուր­դին հայ­րե­
նա­սի­րա­կան լա­րին վրայ, ան­տե­սե­լով կամ ընկ­լու­զե­լով անոր մէջ կրօ­նա­
սի­րա­կան լա­րը, որ ան­ճա­րակ ձեռ­քե­րու տակ, սկսած է այն­քան խռպոտ 
ձայ­ներ հա­նել»22:
Եթե Տ. Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պոսն իր աշ­խա­տու­թյամբ ջա­նում էր ճշմար­

տու­թյամբ լու­սա­վո­րել իր ազ­գա­կից­նե­րին՝ հաս­տա­տուն պա­հե­լով ազ­գա­
յին ինք­նա­գի­տակցու­թյունն ու հո­գեւոր հա­վա­տար­մու­թյու­նը, նվի­րումն ու 
սերն առ Մայր Հայ­րե­նի­քը, ազ­գա­յին միաս­նու­թյու­նը, ապա կա­թո­լիկ շրջա­
նակ­նե­րից հնչող հա­յազն խոս­քե­րի մեջ բարձր ար­ձա­գան­քում էին Վա­տի­
կա­նի հա­մոզ­մունք­նե­րը, որոնք, ինչ­պես ար­դեն քա­նիցս նշել ենք, այդ աշ­
խար­հա­քա­ղա­քա­կան իրա­վի­ճա­կի դի­վա­նա­գի­տա­կան ու մի­ջազ­գա­յին մա­
կար­դա­կում չէ­ին ծա­ռա­յում Հա­յոց ազ­գա­յին-հո­գեւոր բարձ­րա­գույն շա­
հե­րին: Կրկին ու կրկին վեր­լու­ծե­լով խնդրո շրջա­նի մի­ջազ­գա­յին վի­ճակն 
ու ազ­գա­յին իրա­կա­նու­թյու­նը՝ միան­շա­նակ է, որ թե՛ ան­ցյա­լի, թե՛ ներ­կա­
յի, թե՛ գա­լիք բո­լոր ժա­մա­նակ­նե­րի հա­մար հայ ժո­ղովրդի եւ Հա­յաս­տա­նի 
հա­րա­տեւու­թյան ու հաղ­թա­նակ­նե­րի առ­հա­վատ­չյան միաս­նու­թյունն ու 
միաս­նա­կա­նու­թյունն է՝ հիմն­ված մայ­րե­նի լեզ­վի, ազ­գա­յին կրթու­թյան, 
գի­տու­թյան, հայ­կա­կան մշա­կույ­թի վե­մին՝ պատս­պար­ված ու պաշտ­պան­
ված միակ Ազ­գա­յին Սուրբ Եկե­ղե­ցով:

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ

22  Նույն տե­ղում, էջ 3:
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ՆՈՐԱՍՏԵՂԾ ԿՐՈՆԱԿԱՆ ՀԱՄԱՅՆՔՆԵՐ 
ԵՒ ԱՎԱՆԴԱԿԱՆ ՀՈԳԵՒՈՐ ԿԱՌՈՒՅՑ1

Հայ իրա­կա­նու­թյան մեջ մշտա­պես գի­տակց­վել է, թե որոնք են ազ­գա­պահ­պա­նու­թյան հիմ­նա­սյու­նե­րը, դրվատ­վել է դրանց դերն ու կա­րեւո­
րու­թյու­նը։ Դե­ռեւս դյու­ցազ­նա­վե­պը պար­զո­րոշ ցույց է տա­լիս, թե ինչ­պես 
օտա­րու­թյան մեջ Սա­նա­սարն ու Բաղ­դա­սա­րը պահ­պա­նե­ցին իրենց ազ­
գա­յին դի­մա­գի­ծը. մայ­րը հո­գա­ցել էր, որ հե­րոս­նե­րի կրթու­թյան ու դաս­
տիա­րա­կու­թյան գոր­ծը հա­վուր պատ­շա­ճի կազ­մա­կերպ­վի: Նա պատ­վի­
րել էր, որ հայ­րե­նի­քից իրենց միա­նա հայ հո­գեւո­րա­կա­նը, որ­պես­զի քա­
ջա­զուն­նե­րին սո­վո­րեց­նի մայ­րե­նի լե­զուն եւ սեր­մա­նի պա­պե­նա­կան հա­
վատ­քը։ Հա­յոց հա­րա­տեւ­ման խոր­հուր­դը բա­ցա­հայ­տե­լով՝ օտար­նե­րը 
մշտա­պես պայ­քա­րել են ամե­նայն ազ­գա­յի­նի դեմ՝ ձգտե­լով թու­լաց­նել 
հա­յե­ցի դաս­տիա­րա­կու­թյան ու կրթու­թյան հիմ­քե­րը, չխոր­շե­լով ոչն­չից՝ 
ծի­սա­կան արա­րո­ղու­թյուն­ներն ար­գե­լե­լուց մին­չեւ խորթ դա­վա­նա­փո­
խու­թյան պար­տադ­րում։ Շատ ավե­լի ուշ նվա­ճող կայս­րու­թյուն­նե­րի իշ­
խող վեր­նա­խա­վե­րը իմաստ­նա­նա­լով հաս­կա­ցան, որ նվաճ­ված տա­րածք­
նե­րում բնակ­վող ժո­ղո­վուրդ­նե­րի հո­գեւոր‑կրո­նա­կան միաս­նու­թյունն ու 
ամ­րու­թյու­նը նաեւ իրենց տե­րու­թյուն­նե­րի կա­յու­նու­թյան գրա­վա­կանն է։ 
Հենց այդ տե­սա­կե­տից պետք է քննարկ­վեն այն հազ­վա­գյուտ դեպ­քե­րը, 
երբ օտար­ներն աջակ­ցել են Հա­յոց ազ­գա­յին կա­ռույց­նե­րին, ոչ թե պայ­
քա­րել դրանց դեմ։ Աս­վա­ծի լավ վկա­յու­թյուն կա­րող են ծա­ռա­յել Օս­մա­
նյան կայս­րու­թյու­նում ծա­վալ­ված դեպ­քե­րը, երբ պե­տու­թյու­նը պայ­քա­
րում էր դրսից ներ­թա­փան­ցող կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի դեմ, 
ըստ կա­րել­վույն աջակ­ցե­լով բնիկ ժո­ղո­վուրդ­նե­րի՝ հա­յոց, հու­նաց եւ ասոր­
վոց ավան­դա­կան կրո­նա­կան կա­ռույց­նե­րին. «Հե­տա­գա­յում նաեւ կայ­
սե­րա­կան հրո­վար­տա­կով սահ­ման­վում էր, որ Թուր­քիա­յում ամեն պատ­
րիարք պետք է ուշա­դիր [հե­տեւի] իր ժո­ղովրդին, հսկի [ու զերծ պա­հի] 

1*  Ստացվել է՝ 23.02.2026, գրախոսվել է՝ 20.03.2026։ Էլ. հասցե՝ Arshak.Madoyan@ysu.am:
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օտար ազ­դե­ցու­թյու­նից եւ կրո­նա­կան ան­հա­վա­տար­մու­թյու­նից։ Միով բա­
նիվ՝ [երկ­րում] սկսեց թա­գա­վո­րել ահա­բեկ­չու­թյու­նը, եւ ոչ ավան­դա­կան 
կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­ներն ար­մա­տա­խիլ անե­լու հա­մար իշ­խա­
նու­թյուն­նե­րը դի­մում էին ցան­կա­ցած մի­ջո­ցի»2։ Այ­սինքն՝ օտար եւ դրսից 
կա­ռա­վար­վող կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րը կայս­րու­թյան հա­մար 
վտան­գա­վոր էին նկատ­վում, եւ պե­տու­թյունն ամեն ձեւով աջակ­ցում եւ 
խրա­խու­սում էր, որ ավան­դա­կան հո­գեւոր կա­ռույց­նե­րը պայ­քա­րեն դրսից 
ներ­թա­փան­ցած միա­վոր­նե­րի դեմ, ամե­նեւին չմիտ­վե­լով ավան­դա­կան­նե­
րի հզո­րաց­մա­նը, այլ մշտա­պես ձգտե­լով, որ դրանք լի­նեն թույլ եւ իշ­խա­
նու­թյուն­նե­րից կա­խյալ վի­ճա­կում։
21‑րդ դա­րում, երբ հա­մաշ­խար­հայ­նաց­ման միտ­ված որո­շա­կի ուժե­

րի գե­րա­կա նպա­տակն է դար­ձել ազ­գա­յին եւ պե­տա­կան սահ­ման­նե­
րի ոչն­չա­ցու­մը, ազ­գա­յին կա­ռույց­ներն առա­վել վտանգ­ված են. դրանց 
դեմ ար­դեն պայ­քա­րում են ոչ միայն պե­տու­թյուն­նե­րը կամ պե­տու­թյուն­
նե­րի դա­շինք­նե­րը, այլ նաեւ վեր­պե­տա­կան՝ մի­ջազ­գա­յին եւ հատ­կա­պես 
ապազ­գա­յին միա­վո­րում­նե­րը, որ ի թիվս այլ մի­ջոց­նե­րի եւ եղա­նակ­նե­րի 
կի­րա­ռում են նաեւ ար­հես­տա­կա­նո­րեն՝ առա­վե­լա­բար դրա­մա­կան ներդ­
րում­նե­րով ձեւա­վոր­վող կրո­նա­կան հա­մայնք­նե­րի գոր­ծո­նը՝ նա­խընտ­րե­
լով փա­փուկ ուժի կի­րա­ռու­մը։
Ուստի ներ­կա­յիս աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­կան պայ­ման­նե­րում կրո­նա­կան 

հա­մայնք, կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն, հո­գեւոր կա­ռույց եւ պե­տու­
թյուն փոխ­հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը դի­տար­կե­լիս պետք է ի նկատ ունե­նալ 
հե­տեւ­յալ հան­գա­մանք­նե­րը.

Ա. Աշխարհիկացումն (Secularization) ընդդեմ հետաշխարհիկության 
(Post‑secularism)3. հա­յե­ցա­կար­գա­յին հա­կադ­րու­թյուն, երբ աշ­խար­հի­կաց­
ման ար­դյուն­քում կրո­նի ազ­դե­ցու­թյու­նը հա­սա­րա­կա­կան կյան­քում, քա­
ղա­քա­կա­նու­թյան մեջ եւ մշա­կույ­թում նվա­զում է, իսկ հե­տաշ­խար­հի­կու­
թյան փաս­տար­կով ըն­դուն­վում է, որ, հա­կա­ռակ սպա­սում­նե­րին ու են­
թադ­րու­թյուն­նե­րին, կրո­նը չի ան­հե­տա­ցել հան­րա­յին կյան­քից եւ նո­րից է 
հաս­տատ­վում քա­ղա­քա­կան ու հա­սա­րա­կա­կան քննար­կում­նե­րի ծի­րում՝ 
ար­դեն ար­դիա­կա­նաց­ված ձեւով։

2  Հմմտ. «Էջ­միա­ծին», 2018, Է., էջ 35։
3  Ման­րա­մասն տե՛ս C.  Taylor ,  A Secular Age, Harvard University Press, 2007, J .  Habermas , 

Notes on Post‑Secular Society. New Perspectives Quarterly, 2008, 25(4), 17—29։
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Բ. Կրոնն անվտանգային համապատկերում (Securitization of religion)4. 
գոր­ծըն­թաց, որի պա­րա­գա­յում պե­տու­թյու­նը կամ քա­ղա­քա­կան ուժե­րը 
կրո­նա­կան հար­ցե­րը (կամ կրո­նա­կան որո­շա­կի խմբե­րին) սկսում են դի­
տար­կել ոչ թե պար­զա­պես մշա­կու­թա­յին կամ հո­գեւոր տե­սան­կյու­նից, այլ 
իբ­րեւ ազ­գա­յին ան­վտան­գու­թյան խնդիր կամ սպառ­նա­լիք (օրի­նակ՝ ծայ­
րա­հե­ղա­կա­նու­թյան հա­մա­պատ­կե­րում)։

Գ. Փափուկ ուժի (Soft power) նախընտրում5. երբ պե­տու­թյուն­ներն իրենց 
ծրագ­րե­րը կյան­քի են կո­չում ոչ թե զեն­քի կամ տնտե­սա­կան ճնշման՝ բիրտ 
ուժի, այլ սե­փա­կան կա­ցու­թաեւ­ձեւե­րի գրավ­չու­թյան, մշա­կույ­թի, քա­ղա­
քա­կան‑հա­մա­մարդ­կա­յին ար­ժեք­նե­րի, ար­տա­քին քա­ղա­քա­կա­նու­թյան, 
ինչ­պես նաեւ կրո­նի եւ կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի հնա­րա­վո­
րու­թյուն­նե­րի մի­ջո­ցով։

Դ. Կրոնական կառավարում (Religious governance)6. ներ­կա­յաց­նում է 
այն ձեւերն ու եղա­նակ­նե­րը, որոն­ցով կար­գա­վոր­վում են հո­գեւոր կյան­
քը, կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րը եւ պե­տու­թյուն‑եկե­ղե­ցի հա­րա­
բե­րու­թյուն­նե­րը տվյալ հա­սա­րա­կու­թյան մեջ։

Ե. Կրոնի նկատմամբ պետական վերահսկողություն (State control of reli‑
gion)7. երեւույթ, երբ պե­տու­թյունն իրա­կա­նաց­նում է ուղ­ղա­կի կամ անուղ­
ղա­կի վե­րահս­կո­ղու­թյուն կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի, դրանց գոր­
ծու­նեու­թյան, գույ­քի կամ գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյան նկատ­մամբ (օրի­նակ՝ 
կրո­նա­կան կա­ռույց­նե­րի պար­տա­դիր գրան­ցու­մը, քա­րոզ­խո­սու­թյան հա­
մա­կար­գու­մը կամ սահ­մա­նա­փա­կում­նե­րը եւ այլն)։
Կրո­նա­կան նոր շար­ժում­նե­րի եւ ավան­դա­կան եկե­ղե­ցի­նե­րի փոխ­

հա­րա­բե­րու­թյու­նը ժա­մա­նա­կա­կից կրո­նա­գի­տու­թյան առանց­քա­յին 
խնդիր­նե­րից է, որն իր մեջ հո­գեւո­րից առա­վել նե­րա­ռում է ինչ­պես տե­
սա­կան, այն­պես եւ հա­սա­րա­կա­կան‑մշա­կու­թա­յին լուրջ քննար­կում­

4  Ման­րա­մասն տե՛ս B.  Buzan ,  O .  Wæver ,  and  J .  de  Wilde , Security: A New Framework 
for Analysis (Boulder, CO: Lynne Rienner Publishers, 1998), J .  C e s ar i , Why the West Fears Islam: An 
Exploration of Muslims in Liberal Democracies (New York: Palgrave Macmillan, 2013)։

5  Ման­րա­մասն տե՛ս J .  Hayn e s ,  Religious Transnational Actors and Soft Power. Farnham, UK: 
Ashgate, 2012, J. S. Nye, Soft Power: The Means to Success in World Politics, New York: PublicAffairs, 2004։

6  Ման­րա­մասն տե՛ս V.  Bader ,  Secularism or Democracy? Associational Governance of Religious 
Diversity. Amsterdam: Amsterdam University Press, 2007։

7  Ման­րա­մասն տե՛ս J .  Fox ,  Political Secularism, Religion, and the State: A Time Series Analysis 
of Worldwide Data. Cambridge University Press, 2015, F.  Yang ,  Religion in China: Survival and Revival 
under Communist Rule. Oxford University Press, 2011։



92	 ԱՐՇԱԿ ՄԱԴՈՅԱՆ	 2026 Գ. 

ներ: Ըն­դուն­ված է, որ հա­ճախ կրո­նա­կան բազ­մա­զա­նու­թյան եւ կամ­
քի ազա­տու­թյան քո­ղի ներ­քո փորձ է ար­վում վե­րա­ի­մաս­տա­վո­րել‑ար­
ժեզր­կել «եկե­ղե­ցի», «ավան­դույթ» եւ «հա­վատք» հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րի 
սահ­ման­նե­րը՝ խարխ­լե­լով դրանց դա­սա­կան տար­բե­րակ­ման հիմ­քե­րը8: 
Այս շա­րա­կար­գում ԿՆՇ‑նե­րը հան­դես են գա­լիս իբ­րեւ այ­լընտ­րան­քա­
յին հո­գեւոր ինք­նու­թյան ձեւա­վոր­ման մի­ջա­վայր եւ յու­րօ­րի­նակ քննա­
դա­տա­կան ար­ձա­գանք ու հա­կադ­րու­թյուն՝ հնա­մե­նի դա­վա­նա­բա­նա­
կան եւ կա­ռուց­ված­քա­յին ձեւե­րին9: Այս­տեղ ար­դեն հա­զա­րա­մյակ­նե­րի 
ճա­նա­պարհ ան­ցած եկե­ղե­ցի­նե­րը, ձգտե­լով պահ­պա­նել իրենց դիր­քե­
րը, ստիպ­ված են առե­րես­վել նոր իրո­ղու­թյուն­նե­րին եւ վե­րա­սահ­մա­
նել իրենց ուրույն դիր­քո­րո­շու­մը նոր ձեւա­վոր­վող մի­ջա­վայ­րում: Այս 
խրթին փո­խազ­դե­ցու­թյան ուսում­նա­սի­րու­մը հնա­րա­վո­րու­թյուն է տա­
լիս բա­ցա­հայ­տե­լու ժա­մա­նա­կա­կից կրո­նա­կան կյան­քի ներ­քին լար­վա­
ծու­թյու­նը, հա­կադ­րու­թյուն­ներն ու երկ­խո­սու­թյան հնա­րա­վոր հե­ռան­
կար­նե­րը10: Կրո­նա­կան կյան­քի այս բարդ զար­գա­ցում­նե­րը եւ ավան­դա­
կան կա­ռույց­նե­րի դիր­քե­րի նպա­տա­կա­յին թու­լա­ցու­մը ստեղ­ծում են մի 
իրա­վի­ճակ, որ­տեղ հո­գեւոր որո­նում­նե­րը կա­րող են վե­րած­վել քա­ղա­
քա­կան կամ հա­սա­րա­կա­կան ազ­դե­ցու­թյան գոր­ծոն­նե­րի: Ներ­կա­յաց­
ված իրա­վի­ճա­կում լիո­վին բնա­կան է, որ կրո­նա­կան‑հո­գեւոր միա­վո­
րում­նե­րից բա­ցի, կամ հի­շյալ­նե­րից ավե­լի շատ, աշ­խու­ժա­նում են հա­
տուկ ծա­ռա­յու­թյուն­նե­րը՝ ազ­գա­յին կամ պե­տա­կան ան­վտան­գու­թյան, 
հա­կա­հե­տա­խու­զա­կան, ներ­քին կամ ար­տա­քին հե­տա­խու­զու­թյան մար­
մին­նե­րը՝ առանձ­նա­կի հե­տաքրքրու­թյուն դրսեւո­րե­լով «հա­վատ­քով հա­
մախմբ­ված­նե­րի նկատ­մամբ»։ Աս­վա­ծի կա­պակ­ցու­թյամբ հի­շա­տա­կե­լի է 
երեք հիմ­նա­կան նպա­տակ, որ հե­տապն­դում են հա­տուկ ծա­ռա­յու­թյուն­
նե­րը՝ հան­րա­յին վե­րահս­կո­ղու­թյուն, քա­ղա­քա­կան ազ­դե­ցու­թյուն եւ տե­
ղե­կատ­վա­կան ներ­թա­փան­ցում։ Այս հա­մա­պատ­կե­րում նո­րաս­տեղծ կրո­
նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն‑հա­տուկ ծա­ռա­յու­թյուն կապն ար­դեն ոչ թե 
դա­վադ­րա­պաշ­տա­կան‑զգա­յա­ցունց (sensation) են­թադ­րու­թյուն է, այլ 

8  Հմմտ. P.   B e rg e r ,  The Desecularization of the World: Resurgent Religion and World Politics 
(Grand Rapids, MI: W.B. Eerdmans Pub. Co., 1999), 9—13։

9  Տե՛ս E .   B ark er ,  New Religious Movements: A Practical Introduction (London: Her Majesty’s 
Stationery Office, 1989), 23—28։

10  Տե՛ս B .  W i l son ,  Religion in Sociological Perspective (Oxford: Oxford University Press, 1982), 
89—94։
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շա­հե­րի, նկրտում­նե­րի եւ նպա­տա­կա­հար­մա­րու­թյան ար­ձա­նագրում հի­
շյալ­նե­րի գոր­ծե­լաո­ճում։
Տար­բեր վեր­լու­ծա­կան կենտ­րոն­նե­րի եզ­րա­հանգ­մամբ կրո­նա­կան նոր 

շար­ժում­ներն առա­ջին հեր­թին եւ ավե­լի հա­ճախ գրա­վում են ազ­գաբ­նակ­
չու­թյան՝ անո­րո­շու­թյան մեջ հայտն­ված շեր­տե­րին՝ երի­տա­սարդ­նե­րի, մտա­
վո­րա­կան­նե­րի կամ բո­ղո­քող‑ընդվ­զող խմբե­րի, որոնց հո­գեւոր կամ գա­
ղա­փա­րա­կան վի­ճա­կը հան­գեց­րել է խար­խա­փող որո­նում­նե­րի, հու­սա­հա­
տու­թյան կամ «կյան­քի ունայ­նու­թյան» վի­ճա­կի11։ Այդ պատ­ճա­ռով պե­տու­
թյուն­նե­րը շատ դեպ­քե­րում այդ խա­վերն ըն­կա­լել են որ­պես հնա­րա­վոր 
ապա­կա­յու­նաց­ման օղակ­ներ։
Սառն պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին հատ­կա­պես ԱՄՆ‑ում եւ Եւրո­պա­

յում ան­վտան­գու­թյան մար­մին­նե­րը հե­տեւում էին տար­բեր նոր կրո­
նա­կան շար­ժում­նե­րին՝ կաս­կա­ծե­լով ար­տա­քին ազ­դե­ցու­թյան, նյու­
թատն­տե­սա­կան թա­փան­ցի­կու­թյան պա­կա­սի կամ հա­սա­րա­կա­կան 
լար­վա­ծու­թյուն ստեղ­ծե­լու մեջ։ Կրո­նա­կան ազա­տու­թյան եւ պե­տա­
կան վե­րահս­կո­ղու­թյան մի­ջեւ այս հա­կա­սու­թյու­նը դար­ձավ ժա­մա­նա­
կաշր­ջա­նի հատ­կան­շա­կան երեւույթ12՝ ստի­պե­լով, որ լուրջ գու­մար­
ներ ներդր­վեն գոր­ծա­կա­լա­կան ցան­ցե­րի ստեղծ­ման եւ կան­խար­գե­
լիչ մի­ջո­ցա­ռում­նե­րի նա­խա­պատ­րաստ­ման ու իրա­գործ­ման հա­մար։ 
Սրան հա­կա­ռակ, կամ հենց դրա ար­դյուն­քում, կրո­նա­կան որոշ կազ­
մա­կեր­պու­թյուն­ներ, եթե ան­գամ նա­խա­պես չու­նեին իրենց հա­մա­պա­
տաս­խան օղակ­նե­րը, սկսե­ցին ստեղ­ծել տվյալ­նե­րի կու­տակ­ման‑հա­
մա­կարգ­ման միա­վոր­ներ կամ ան­մի­ջա­կա­նո­րեն հե­տա­խու­զա­կան հա­
մա­կար­գեր։ Այս առ­թիվ ամե­նա­հայտ­նին Սա­յեն­թո­լո­գիա­կան եկե­ղե­ցու 
օրի­նակն է։ Սրա պատ­մու­թյան մեջ փաստ­ված են ներ­քին վե­րահսկ­
ման, գաղտ­նիու­թյան շղար­շի, փաս­տաթղ­թե­րի եւ տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի 
ձեռք­բեր­ման, ազ­դե­ցու­թյան գոր­ծա­կալ­նե­րի հա­վա­քագր­ման եւ հա­
կա­ռա­կորդ­նե­րի վե­րա­բե­րյալ արա­տա­վո­րող‑վար­կա­բե­կիչ տե­ղե­կու­
թյուն­նե­րի կու­տակ­ման դեպ­քե­րը, որոնց առի­թով գի­տա­կան գրա­կա­
նու­թյան մեջ նշվում է, որ կազ­մա­կեր­պու­թյան ան­վտան­գու­թյան եւ 
վե­րահսկ­ման հա­մա­կար­գե­րը հա­ճախ ձեւա­վոր­վել են պե­տան­վտան­

11  Հմմտ. E .  Barker ,  New Religious Movements: A Practical Introduction (London: Her Majesty’s 
Stationery Office, 1989), 11—15,

12  Հմմտ. J .  R i chard son ,  Regulating Religion: Case Studies from Around the Globe (New York: 
Kluwer Academic/Plenum Publishers, 2004), 15—22։
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գու­թյան հաս­տա­տու­թյուն­նե­րում ըն­դուն­ված կա­ռուց­ված­քա­յին եւ աշ­
խա­տան­քա­յին սկզբունք­նե­րի կրկնօ­րի­նակ­մամբ13։
Հա­տուկ ծա­ռա­յու­թյուն­ներն ան­հրա­ժեշտու­թյան դեպ­քում հո­գեւոր 

հա­մայնք­նե­րը դի­տար­կել են որ­պես տե­ղե­կատ­վու­թյուն ձեռք բե­րե­լու աղ­
բյուր կամ ներ­թա­փանց­ման մի­ջա­վայր՝ հա­մոզ­ված լի­նե­լով, որ փակ կա­
ռուց­վածք ունե­ցող կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րում ներգրավ­ված ան­դամ­նե­
րը դրանց դրա­մա­կան հոս­քե­րի, մի­ջազ­գա­յին կա­պե­րի, ըն­դուն­ված աս­տի­
ճա­նա­կար­գի կամ ան­դամ­նե­րի տրա­մադր­վա­ծու­թյան մա­սին ար­ժե­քա­վոր 
տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի են տի­րա­պե­տում, հե­տեւա­բար, նման խմբե­րը կա­
րող են եւ պետք է դառ­նան գոր­ծա­կա­լա­կան աշ­խա­տան­քի թի­րախ։ Սա­
կայն կա­րեւոր է ընդգ­ծել, որ սա հա­մընդ­հա­նուր օրի­նա­չա­փու­թյուն չէ. 
եր­բեմն խոս­քը վե­րահսկ­ման եւ վեր­լու­ծու­թյան մա­սին է, ոչ թե ան­մի­ջա­
կան կա­ռա­վար­ման։
Հնա­րա­վոր, իսկ որոշ դեպ­քե­րում առ­կա է նաեւ հա­կա­ռակ գոր­ծըն­թա­

ցը, երբ կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­ներն են փոր­ձում ներ­գոր­ծել պե­
տա­կան հա­մա­կար­գի վրա՝ շա­հե­րի առաջ­խա­ղաց­ման, իրա­վա­կան պայ­
քա­րի, հան­րա­յին կար­ծի­քի ձեւա­վոր­ման կամ պե­տա­կան ծա­ռա­յող­նե­րի 
հետ կա­պե­րի հաս­տատ­ման մի­ջո­ցով։ Եւ հա­ճախ շատ բարդ է սահ­մա­նագ­
ծի տա­րո­րո­շու­մը՝ որ­տեղ է ավարտ­վում օրի­նա­կան ազ­դե­ցու­թյու­նը, եւ որ­
տեղ սկսվում քո­ղարկ­ված ճնշու­մը14։
ԽՍՀՄ մայ­րա­մու­տի եւ հետ­խոր­հրդա­յին ձեւա­փո­խում­նե­րի տա­րի­նե­

րին կրո­նա­կան նոր շար­ժում­նե­րը հա­ճախ օգ­տա­գոր­ծում էին պե­տա­կան 
հա­մա­կար­գի թու­լու­թյու­նը՝ բարձ­րա­գույն ղե­կա­վա­րու­թյան հետ կա­պեր 
հաս­տա­տե­լու եւ իրենց շա­հե­րի առաջ­խա­ղաց­ման հա­մար։ Սրա վառ 
օրի­նակ­նե­րից են ԽՍՀՄ նա­խա­գահ Մի­խա­յիլ Գոր­բա­չո­վի եւ Միա­վոր­
ման եկե­ղե­ցու առաջ­նորդ Մու­նի հան­դի­պու­մը (1990, Մոսկ­վա), Սեր­գեյ 
Կի­րիեն­կո­յի առն­չու­թյուն­նե­րը սա­յեն­թո­լո­գիա­յի հայր Լ. Ռոն Հա­բար­դի 

13  Տե՛ս R .  Wal l i s ,  The Road to Total Freedom: A Sociological Analysis of Scientology (New 
York: Columbia University Press, 1977), 127—135; H .  Urban ,  The Church of Scientology: A History 
of a New Religion (Princeton University Press, 2011), 154—156; J .  R e i tman ,  Inside Scientology: The 
Story of America’s Most Secretive Religion (Houghton Mifflin Harcourt, 2011), 114—118։

14  Այս կա­պակ­ցու­թյամբ տե՛ս A .   H e rt z k e ,  Representing God in Washington: The Role of 
Religious Lobbies in the American Polity (Knoxville: University of Tennessee Press, 1988). հե­ղի­նա­կը 
վեր­լու­ծում է քա­ղա­քա­կան ո­րո­շում­նե­րի վրա ազ­դե­լու կրո­նա­կան խմ­բե­րի կի­րա­ռած մի­ջոց­նե­
րը։ Հմմտ. F.   J onathan ,  A World Survey of Religion and the State (Cambridge: Cambridge University 
Press, 2008), 34—41։
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հետ­նորդ­նե­րի հետ, Աում Սին­րին­կյո­յի սրըն­թաց վե­րել­քը Ռու­սաս­տա­նի 
Դաշ­նու­թյու­նում եւ այլ աղմ­կա­հա­րույց դեպ­քե­րը, որոնք վկա­յում են, որ 
կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րը ոչ թե պար­զա­պես փոր­ձել են, այ­լեւ 
լուրջ հա­ջո­ղու­թյուն­ներ են գրան­ցել ԽՍՀՄ‑ում, իսկ հե­տո նաեւ Ռու­սաս­
տա­նի Դաշ­նու­թյան տա­րած­քում կա­ռա­վար­ման լծակ­նե­րի ձգտե­լիս15։ Եւ 
եթե քայ­քայ­վող կայս­րու­թյան կենտ­րոնն այս վի­ճա­կում էր, բնա­կան է, 
որ ծայ­րա­գա­վառ­ներն ավե­լի վատ վի­ճա­կում պի­տի հայտն­վեին։ Հի­շյալ 
պատ­մա­կան շրջա­փու­լում Հա­յաս­տա­նի Հան­րա­պե­տու­թյու­նում ստեղծ­
ված վի­ճա­կը չնչին դրվագ­նե­րով է բա­ցա­հայտ­վել՝ հիմ­նա­կա­նում չար­ժա­
նա­նա­լով պատ­շաճ ուշադ­րու­թյան։ Եւ ցա­վով պետք է նկա­տել, որ ներ­
կա­յիս ըն­թաց­քով ան­գամ մո­տա­կա տաս­նա­մյակ­նե­րում չի ստեղծ­վի կի­
սակ­րո­նա­կան‑կի­սա­ա­ղան­դա­վո­րա­կան, կի­սա­բա­րե­գոր­ծա­կան‑կի­սա­հե­
տա­խու­զա­կան միա­վոր­նե­րի՝ դե­պի նո­րան­կախ Հա­յաս­տան ներ­հոս­քի 
ամ­բող­ջա­կան պատ­կե­րը, որի վեր­լու­ծու­թյու­նը պար­տա­դիր է ապա­գա­յի 
հա­մար դա­սեր քա­ղե­լիս։
Զգու­շա­նա­լով հան­դերձ կտրուկ ձեւա­կեր­պում­նե­րից՝ այ­նուա­մե­նայ­նիվ 

կա­րող ենք ար­ձա­նագ­րել, որ Հա­յաս­տա­նում ներ­խուժ­ման ծա­վալ­ներն աղե­
տա­լի են եղել16։ Ու չնա­յած շա­տե­րը առա­վե­լա­բար հակ­ված են դրա­նում հո­
գեւոր դա­սի մեղ­քը նկա­տե­լուն, մեր կար­ծի­քով՝ խնդիրն առաջ­նա­յին լու­

15  Տե՛ս https://www.tparents.org/Library/Unification/Books/Messiah2/Messiah2—19f.htm, M 
I n t rov i gn e ,  The Unification Church (Studies in Contemporary Religion) (Salt Lake City: Signature 
Books, 2000), 22—25. ման­րա­մասն­վում է Մ. Գոր­բա­չո­վի եւ Սան Մյուն Մու­նի «­պատ­մա­կան» 
հան­դի­պու­մը Կրեմ­լում, հմմտ. А .  Дворкин ,  Сектоведение: Тоталитарные секты. Опыт система-
тического исследования (Нижний Новгород: Изд‑во Братства во имя св. князя Александра Невского, 
2002), 234—240։ Հե­ղի­նա­կը վեր­լու­ծում է Սայեն­թո­լո­գիա­կան ե­կե­ղե­ցու ներ­թա­փան­ցու­մը Ռու­
սաս­տա­նի քա­ղա­քա­կան եւ կա­ռա­վա­րա­կան շր­ջա­նակ­ներ, այդ թվում՝ Սեր­գեյ Կի­րիեն­կոյի ա­ռն­
չու­թյուն­նե­րը Հա­բար­դի հա­մա­կար­գի հետ։ Տե՛ս նաեւ Hugh B. Urban, The Church of Scientology: A 
History of a New Religion (Princeton: Princeton University Press, 2011), 158—162, ո­րն ան­դրա­դարձ է 
կազ­մա­կեր­պու­թյան՝ պե­տա­կան հա­մա­կար­գում ազ­դե­ցու­թյան գոր­ծա­կալ­ներ ձեռք բե­րե­լու եւ 
բարձ­րաս­տի­ճան պաշ­տո­նյա­նե­րի մի­ջո­ցով հաս­տատ­վե­լու ռազ­մա­վա­րու­թյա­նը: Ու­շագրավ է 
https://orthodox‑newspaper.ru/numbers/at25 746‑ի հրա­պա­րա­կու­մը, ը­ստ ո­րի՝ 1995‑ին Ն. Նով­գո­
րո­դի «­Գա­րան­տիա» բան­կի նա­խա­գահ ե­ղած ժա­մա­նակ Կի­րիեն­կոն վե­րա­պատ­րաստ­ման 
դա­սըն­թաց է ան­ցել Հա­բարդ‑Քո­լե­ջում, դրա­նից հե­տո իր տասն­հինգ աշ­խա­տա­կից­նե­րին եւս 
ու­ղար­կե­լով վե­րա­պատ­րաստ­ման։ Ա­վե­լի ո­ւշ, ե­րբ Կի­րիեն­կոն ա­ռա­ջադր­վեց ՌԴ վար­չա­պե­տի 
պաշ­տո­նին «­Սայեն­թո­լոգ­ներն աշ­խույժ ա­ջակ­ցում է­ին Կի­րիեն­կոյի թեկ­նա­ծու­թյան ա­ռաջ­խա­
ղաց­մա­նը «Сегодня»՝ 02. 04. 98»։ 

16  Տե՛ս, օ­րի­նակ, Զ ե ն ո բ  ք հ ն յ .  Ն  ա լ պ ա ն տ ե ա ն , Ե­հո­վայի վկա­ներ, «­Սիոն», 1991, սեպտ.—­
դեկտ., 181—184, Ռ .   Ա ղ ա ս ե ա ն , Ե­հո­վայի վկա­ներ, «­Սիոն», 1994, ապ­րիլ­—յու­նիս, էջ 160—162, 
«Ե­հո­վայի՞ վկա­ներ», թէ՞ ստու­թեան վկա­ներ», «Էջ­միա­ծին», 2000, Է., էջ 44—48։
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ծում պի­տի ստա­նար պե­տա­կան՝ ի մաս­նա­վո­րի ազ­գա­յին ան­վտան­գու­թյան 
հա­մա­կար­գում՝ բա­ցա­ռե­լով քայ­քա­յիչ, ապա­կա­յու­նաց­նող եւ այ­լա­սե­րող 
միա­վոր­նե­րի լայ­նա­ծա­վալ եւ բա­ցար­ձակ անար­գել ներ­թա­փան­ցու­մը։
Ան­շուշտ, ամեն նոր կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն հա­տուկ ծա­ռա­

յու­թյուն­նե­րի նա­խա­գիծ չէ, ինչ­պես նաեւ նոր միա­վո­րում­նե­րի հան­դեպ 
պե­տա­կան ցան­կա­ցած հե­տաքրքր­վա­ծու­թյուն չէ, որ հա­լա­ծանք է։ Եր­
բեմն շար­ժում­ներն իրա­պես հա­սա­րա­կա­կան պա­հան­ջի ար­դյունք են՝ 
հո­գեւոր եւ գա­ղա­փա­րա­կան դա­տար­կու­թյան, մշա­կու­թա­յին ճգնա­ժա­
մի կամ ինք­նու­թյան որոն­ման պայ­ման­նե­րում։ Ար­տերկ­րի հան­րա­յին 
ուսում­նա­սի­րու­թյուն­նե­րը ցույց են տա­լիս, որ նոր կրո­նա­կան շար­ժում­
նե­րի որոշ մա­սը զար­գա­նում է սո­վո­րա­կան կազ­մա­կեր­պա­կան տրա­մա­
բա­նու­թյամբ՝ առաջ­նոր­դու­թյուն, ան­դա­մագրում, գա­ղա­փա­րա­խո­սու­
թյուն, դրա­մա­կան ներ­հոսք։ Ուստի, օտար հե­տա­զո­տող­նե­րի տե­սան­
կյու­նից, ի դեմս դրանց, լուրջ վտանգ­ներ կան­խա­տե­սե­լու կա­րիք չկա17։ 
Սա­կայն հայ իրա­կա­նու­թյան մեջ, երբ հաշ­վի ենք առ­նում ազ­գաբ­նակ­
չու­թյան բնա­կան աճի մի­տում­ներն ու ժո­ղովրդագրա­կան տվյալ­նե­րը, 
իսկ մյուս կող­մից՝ ՀՀ‑ում գրանց­ված կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­
րի քա­նա­կը18, բա­ցա­հայտ է, որ յու­րա­քան­չյուր ան­հա­տի կրո­նա­կան եւ 
գա­ղա­փա­րա­կան առող­ջու­թյան հա­մար պետք է մղվի հա­մառ պայ­քար, 
որի մի­ջոց­ներն ու եղա­նակ­ներն այժմ հիմ­նո­վին տար­բեր են մեր Եկե­
ղե­ցու ունե­ցած հա­զա­րա­մյա փոր­ձից։ Այ­լեւս աղանդ­նե­րի հեր­քումն ու 
դրանց դեմ պայ­քա­րը միայն բա­նի­բուն վար­դա­պետ­նե­րի եւ մեծ իմաս­
տա­սեր­նե­րի խնդի­րը չէ, այլ ամ­բողջ Եկե­ղե­ցու՝ ժո­ղովրդի, հո­գեւոր ու 
աշ­խար­հիկ իշ­խան­նե­րի եւ հատ­կա­բար պե­տու­թյան՝ ազ­գա­յին պե­տու­
թյան։ Ազ­գա­յին պե­տու­թյուն ունե­ցող ան­գամ ամե­նա­ժո­ղովրդա­վա­րա­
կան կազ­մա­վո­րում­ներն օրենսդ­րա­կան, տնտե­սա­կան եւ ան­վտան­գա­յին 
նա­խա­ձեռ­նու­թյուն­նե­րով վա­ղուց լու­ծել են օտար եւ խորթ՝ կրո­նա­կան, 
բա­րե­գոր­ծա­կան կամ ցան­կա­ցած այլ կերպ հոր­ջորջ­վող քայ­քա­յիչ‑այ­լա­
սե­րող կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի հար­ցը՝ քաջ գի­տակցե­լով ավան­դա­կա­
նի կա­րեւո­րու­թյու­նը ազ­գա­յին ան­ցյա­լի, ազ­գա­յին ներ­կա­յի ու ազ­գա­յին 
ապա­գա­յի միաս­նու­թյան հա­մար։

17  Տե՛ս E .  Barker ,  New Religious Movements: A Practical Introduction (London: HMSO, 1989), 
էջ 11—15։

18  Տե՛ս https://www.gov.am/u_files/file/kron/Tsutsak2‑%20herakhos%20gov.pdf։
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Թե­րեւս մի­ջազ­գա­յին փո­րից մի քա­նի օրի­նակ դի­տար­կենք, տես­նե­լու 
հա­մար ասենք «Եհո­վա­յի վկա­նե­րի» հան­դեպ տար­բեր ժո­ղովրդա­վա­րա­
կան երկր­նե­րի քա­ղա­քա­կա­նու­թյան պատ­մա­կան զար­գա­ցու­մը։
Բ. աշ­խար­հա­մար­տի տա­րի­նե­րին որոշ ժո­ղովրդա­վա­րա­կան երկր­նե­րում 

Եհո­վա­կան­նե­րի կազ­մա­կեր­պու­թյունն ուղ­ղա­կիո­րեն ար­գել­վել է ռազ­մա­
կան դրու­թյան բե­րու­մով։ 1941 թվա­կա­նի հուն­վա­րին Ավստ­րա­լիա­յի կա­ռա­
վա­րու­թյու­նը «Եհո­վա­յի վկա­նե­րին» հայ­տա­րա­րեց անօ­րի­նա­կան կազ­մա­
կեր­պու­թյուն, փա­կեց նրանց ռա­դիո­կա­յան­նե­րը եւ բռնագրա­վեց գույ­քը։ 
Պատ­ճառն այն էր, որ պա­տե­րազ­մի ժա­մա­նակ նրանց բա­ցար­ձակ չե­զո­
քու­թյու­նը եւ բա­նա­կա­յին ծա­ռա­յու­թյու­նից հրա­ժա­րու­մը դի­տարկ­վում էին 
որ­պես «սպառ­նա­լիք ազ­գա­յին ան­վտան­գու­թյա­նը»։ Սա­կայն 1943 թվա­կա­
նին Ավստ­րա­լիա­յի Գե­րա­գույն դա­տա­րա­նը հա­կա­սահ­մա­նադ­րա­կան ճա­
նա­չեց այդ ար­գել­քը19։
Պա­տե­րազ­մա­կան պայ­ման­նե­րում երկ­րին չա­ջակ­ցե­լու, պե­տա­կան դրո­

շը պատ­վի չառ­նե­լու պատ­ճա­ռով եհո­վա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյու­նը 1940—
1943 թվա­կան­նե­րին ար­գել­վեց Կա­նա­դա­յում։ Սա­կայն 1960 թվա­կա­նին ըն­
դուն­վեց «Իրա­վունք­նե­րի Կա­նա­դա­կան հռչա­կա­գի­րը»20 նա­խա­դեպ հան­
դի­սա­նա­լով 1982‑ի «Իրա­վունք­նե­րի եւ ազա­տու­թյուն­նե­րի պայ­մա­նագրու­
թյան»21 հա­մար22։
Գա­լով մեր օրե­րին նկա­տենք, որ Ֆրան­սիան հայտ­նի է իր ընդգծ­ված 

աշ­խար­հիկ քա­ղա­քա­կա­նու­թյամբ։ Այ­դու­հան­դերձ, 1990‑ից 2000‑ական­նե­
րին երկ­րի խոր­հրդա­րա­նա­կան զե­կույց­նե­րում «Եհո­վա­յի վկա­նե­րը» դաս­
վել են հա­վա­նա­կան վտան­գա­վոր աղանդ­նե­րի շար­քը, եւ պե­տու­թյու­նը 
զգա­լի հար­կեր էր սահ­մա­նել նրանց ստա­ցած նվի­րատ­վու­թյուն­նե­րի վրա։ 
Բայց երբ կազ­մա­կեր­պու­թյու­նը դի­մեց Մար­դու իրա­վունք­նե­րի եւրո­պա­

19  Adelaide Company of Jehovah’s Witnesses Inc v Commonwealth, (1943) 67 CLR 116 (High Court 
of Australia, 14 June 1943); Penton, M. James. Apocalypse Delayed: The Story of Jehovah’s Witnesses. 
Toronto: University of Toronto Press, 1997, pp. 136—141; Barker, Michael. “Section 116 of the Constitution 
and the Jehovah’s Witnesses Case.” Australian Law Journal, vol. 55, no. 4, 1981, pp. 220—228; Hogan, 
Michael. “The Separation of Church and State: Section 116 of the Australian Constitution.” Journal of 
Religious History, vol. 25, no. 2, 2001, pp. 163—181։

20  Canadian Bill of Rights.
21  Charter of Rights and Freedoms.
22  Order in Council P.C. 2943 (Ottawa: Government of Canada, July 4, 1940); Order in Council 

P.C. 7814 (Ottawa: Government of Canada, October 14, 1943); Canadian Bill of Rights, S.C. 1960, c. 
44; Canadian Charter of Rights and Freedoms, Part I of the Constitution Act, 1982, Schedule B to the 
Canada Act 1982 (UK), 1982, c. 11.
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կան դա­տա­րան (ՄԻ­ԵԴ) եւ 2011—2012 թվա­կան­նե­րին շա­հեց դա­տը՝ Ֆրան­
սիա­յի Հան­րա­պե­տու­թյա­նը պար­տադ­րե­լով վե­րա­դարձ­նել բռնա­գանձ­ված 
գու­մար­նե­րը, հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը կար­գա­վոր­վե­ցին մի­ջազ­գայ­նո­րեն ըն­
դուն­ված հա­մա­ձայ­նագ­րե­րի հա­մա­պա­տաս­խա­նու­թյամբ, եւ նրանք Ֆրան­
սիա­յում գոր­ծում են բա­ցա­ռա­պես օրի­նա­կան դաշ­տում, թեեւ պե­տա­կան 
հա­մա­պա­տաս­խան մար­մին­նե­րը (ի մաս­նա­վո­րի՝ Աղան­դա­վո­րա­կան շե­
ղում­նե­րի դեմ պայ­քա­րի եւ հսկո­ղու­թյան միջ­գե­րա­տես­չա­կան առա­քե­լու­
թյու­նը՝ MIVILUDES) շա­րու­նա­կում են վկա­նե­րին դի­տար­կել աշ­խար­հի­
կու­թյան եւ մար­դու իրա­վունք­նե­րի ետ­նա­խոր­քին23։
Քիչ է տար­բեր­վում նաեւ հա­ջոր­դող օրի­նա­կը. հայ­տա­րա­րե­լով, թե 

կազ­մա­կեր­պու­թյան ներ­սում կի­րառ­վող «մե­կու­սաց­ման քա­ղա­քա­կա­նու­
թյու­նը» (երբ հա­մայն­քից հե­ռաց­ված կամ դուրս եկած ան­դամ­նե­րի, այդ 
թվում՝ ան­չա­փա­հաս­նե­րի հետ կա­պե­րը լիո­վին խզվում են) խախ­տում է 
մար­դու իրա­վունք­ներն ու երե­խա­նե­րի պաշտ­պա­նու­թյան մա­սին օրենք­նե­
րը՝ 2022—2023 թվա­կան­նե­րին Նոր­վե­գիա­յի պե­տա­կան մար­մին­նե­րը «Եհո­
վա­յի վկա­նե­րին» զրկե­ցին պե­տա­կան գրան­ցու­մից եւ տա­րե­կան դրա­մա­
յին օժան­դա­կու­թյու­նից (մոտ 1.3 մի­լիոն եւրո)՝ կա­սեց­նե­լով նաեւ օրի­
նա­կան ամուս­նու­թյուն­ներ գրան­ցե­լու նրանց իրա­վուն­քը։ Սա­կայն կազ­
մա­կեր­պու­թյու­նը դի­մեց դա­տա­րան։ Եր­կա­րա­տեւ դա­տա­կան քաշք­շու­կից 
հե­տո, 2026 թվա­կա­նի ապ­րի­լին Նոր­վե­գիա­յի Գե­րա­գույն դա­տա­րա­նը բե­կա­
նեց նա­խորդ ա­տյան­նե­րի որո­շում­նե­րը եւ սահ­մա­նա­փա­կում­նե­րը ճա­նա­
չեց անօ­րի­նա­կան՝ նշե­լով, որ «մե­կու­սաց­ման» գոր­ծըն­թա­ցը չի խախ­տում 
մար­դու իրա­վունք­ներն այն աս­տի­ճա­նի, որ հիմք հան­դի­սա­նա պե­տա­կան 
գրան­ցու­մից զրկե­լու հա­մար։ Իբ­րեւ նա­խա­դեպ դի­տար­կե­լով Ֆրան­սիա­
յի եւ Նոր­վե­գիա­յի օրի­նակ­նե­րը՝ թե­րեւս դժվար չէ են­թադ­րել ժո­ղովրդա­
վա­րու­թյուն­նե­րի կրո­նա­կան հան­դուր­ժո­ղու­թյան հե­ռան­կար­նե­րը։ Եւ չեն 
տար­բեր­վում ան­գամ այն երկր­նե­րը, որ փաս­տա­ցի կամ սա­ռեց­ված պա­
տե­րազ­մա­կան վի­ճա­կում են, եւ որոնց հա­մար զին­վո­րա­կան ծա­ռա­յու­թյու­

23  Տե՛ս Association Les Témoins de Jéhovah v. France, հ. 8916/05, Judgment of June 30, 2011, 
European Court of Human Rights; Association Cultuelle des Témoins de Jéhovah de France v. France, no. 
515/07, Decision of June 30, 2011, European Court of Human Rights (վ­ճի­ռը վերջ­նա­կան է դար­ձել 
2011 թ. նոյեմ­բե­րի 28‑ին)։ Ֆրան­սիա­կան պե­տա­կան վե­րահս­կո­ղու­թյան եւ ա­ղան­դա­վո­րա­կան 
շե­ղում­նե­րի կան­խար­գել­ման քա­ղա­քա­կա­նու­թյան վե­րա­բե­րյալ տե՛ս նաեւ Mission interministérielle 
de vigilance et de lutte contre les dérives sectaires (MIVILUDES), Rapport d’activité 2011—2012, Paris: 
Secrétariat général du Ministère de l’Intérieur, 2012, pp. 65—70: 
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նից հրա­ժար­վող­նե­րը հա­մա­պե­տա­կան աղե­տի կա­րող են վե­րած­վել։ Կո­
րեա­յի Ժո­ղովր­դա­կան Դե­մոկ­րա­տա­կան Հան­րա­պե­տու­թյան հետ տեւա­կան 
հա­կա­մար­տու­թյան մեջ ներ­քաշ­ված Կո­րեա­յի Հան­րա­պե­տու­թյու­նը (Հա­
րա­վա­յին Կո­րեա) իբ­րեւ առա­ջա­դեմ ժո­ղովրդա­վա­րա­կան եր­կիր, տաս­նա­
մյակ­ներ շա­րու­նակ փոր­ձում էր լու­ծում­ներ գտնել զին­վո­րա­կան ծա­ռա­
յու­թյու­նից հրա­ժար­վող քա­ղա­քա­ցի­նե­րի հա­մար, որ պարշտ­պա­նու­թյան 
բա­նա­կի փո­խա­րեն հա­մալ­րել էին եհո­վա­կան­նե­րի շար­քե­րը։ Վեր­ջին տա­
րի­նե­րին (ՄԱԿ‑ի եւ մի­ջազ­գա­յին կա­ռույց­նե­րի ճնշման ներ­քո) Հա­րա­վա­
յին Կո­րեան ներդ­րեց այ­լընտ­րան­քա­յին աշ­խա­տան­քա­յին ծա­ռա­յու­թյան 
հա­մա­կարգ, ին­չը վերջ դրեց զանգ­վա­ծա­յին կա­լա­նա­վո­րում­նե­րին ար­ձա­
նագ­րե­լով եհո­վա­կան­նե­րի հաղ­թա­նա­կը24։

* * *
Ցան­կա­ցած երեւույթ ամ­բող­ջո­վին ըն­կա­լե­լու եւ գնա­հա­տե­լու հա­մար 

պետք է այն դի­տար­կենք հա­մե­մա­տու­թյան մեջ։ Մեր պա­րա­գա­յին ճիշտ 
կլի­նի տես­նե­լը, թե ինչ քա­ղա­քա­կա­նու­թյուն են վա­րում մեր հա­րեւան­
նե­րը կրո­նա­կան հա­մայնք­ներ եւ կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի հան­դեպ։
Ի տար­բե­րու­թյուն Հա­յաս­տա­նի՝ Իրա­նի Իս­լա­մա­կան Հան­րա­պե­տու­թյու­

նը վա­րում է կրո­նա­կան կա­ռա­վար­ման՝ դա­րե­րով ձեւա­վոր­ված, սկզբուն­
քա­յին եւ կա­յուն քա­ղա­քա­կա­նու­թյուն, որի հիմ­քում եր­կո­տա­սա­նա­կան 
շիա իս­լամն է՝ որ­պես պե­տու­թյան պաշ­տո­նա­կան կրոն25։ Իրա­նի կրո­նա­
կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը մի շարք արեւմ­տյան հե­տա­զո­տող­ներ եւ իրա­
վա­պաշտ­պան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­ներ բնու­թագրում են որ­պես խիստ 
վե­րահս­կո­ղա­կան՝ հատ­կա­պես չճա­նաչ­ված կամ մի­սիո­նե­րա­կան ուղ­ղու­
թյուն­նե­րի նկատ­մամբ26։ Պե­տու­թյու­նը տա­րան­ջա­տում է երկ­րում առ­կա՝ 
պատ­մա­կան ավան­դույ­թով ըն­դուն­ված եւ պատ­մա­կան ար­մատ­ներ չու­նե­

24  Հա­րա­վային Կո­րեա­յում տաս­նա­մյակ­ներ տեւած դա­տա­կան հե­տապն­դում­նե­րի եւ սահ­
մա­նադ­րա­կան բեկ­ման ման­րա­մաս­նե­րի հա­մար տե՛ս Կո­րեայի Սահ­մա­նադ­րա­կան դա­տա­րա­նի 
շր­ջա­դար­ձային վճի­ռը՝ Constitutional Court of Korea, June 28, 2018 (2011Hun‑Ba379), եւ դրան 
հա­ջոր­դած օ­րենսդ­րա­կան կար­գա­վո­րում­նե­րը՝ Act on the Transfer and Service of Alternative Service 
(2019, ու­ժի մեջ՝ 2020)։ Պատ­մա­կան վի­ճա­կագրու­թյան եւ մի­ջազ­գային ար­ձա­գան­քի հա­մար տե՛ս 
նաեւ Amnesty International‑ի պաշ­տո­նա­կան հայ­տա­րա­րու­թյու­նը՝ South Korea: Plans to introduce 
alternative service for conscientious objectors must be realized (Index: ASA 25/8394/2018, May 15, 2018)։

25  Տե՛ս 12‑րդ հոդ­վա­ծը։
26  Տե՛ս https://www.ihrr.org/ihrr_article/violence‑en_discrimination‑against‑religious‑and‑ethnic‑min

orities‑in‑the‑islamic‑republic‑constitution/։
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ցող կրո­նա­կան հա­մայնք­նե­րը։ ԻԻՀ սահ­մա­նադ­րու­թյամբ կրո­նա­կան փոք­
րա­մաս­նու­թյուն են ճա­նաչ­վում՝ զրա­դաշ­տա­կան­նե­րը, հրեա­նե­րը եւ քրիս­
տո­նյա­նե­րը27, որ օրեն­քի սահ­ման­նե­րում իրա­վա­սու են կա­տա­րե­լու իրենց 
կրո­նա­կան ծե­սերն ու արա­րո­ղու­թյուն­նե­րը եւ անձ­նա­կան գոր­ծե­րի ու կրո­
նա­կան կրթու­թյան հար­ցե­րում ար­տոն­ված են գոր­ծե­լու իրենց ուրույն 
կա­նո­նի հա­մա­ձայն։ Նույն արեւմ­տա­կան­նե­րի պնդմամբ Իրա­նում այլ վե­
րա­բեր­մունք է դրսեւոր­վում ավե­տա­րա­նա­կան‑բո­ղո­քա­կան հա­մայնք­նե­
րի հան­դեպ, որոնց չի տրա­մադր­վում պաշ­տո­նա­կան կար­գա­վի­ճակ28։
Սրա հետ մեկ­տեղ դի­տե­լի է, որ «Իս­լա­մա­կան խորհր­դակ­ցա­կան ժո­ղո­

վում (Մեջ­լիս) ընդգրկ­վում է եր­կու հա­րյուր յո­թա­նա­սուն պատ­գա­մա­վոր։ 
Հաշ­վի առ­նե­լով ժո­ղովրդագրա­կան, քա­ղա­քա­կան, աշ­խար­հագրա­կան եւ 
նմա­նա­տիպ այլ գոր­ծոն­ներ՝ պատ­գա­մա­վոր­նե­րի թի­վը կա­րող է ավե­լաց­վել 
յու­րա­քան­չյուր տաս­նա­մյա­կում առա­վե­լա­գույ­նը քսա­նով՝ սկսած իս­լա­մա­
կան արեւա­յին օրա­ցույ­ցի 1368 թվա­կա­նի հա­մա­ժո­ղովրդա­կան հան­րաք­վեի 
օր­վա­նից (1989 թ. հու­լի­սի 28)։ Զրա­դաշ­տա­կան­ներն ու հրեա­ներն ընտ­
րում են մե­կա­կան ներ­կա­յա­ցու­ցիչ, ասո­րի եւ քաղ­դեա­ցի քրիս­տո­նյա­նե­րը 
հա­մա­տեղ ընտ­րում են մեկ ներ­կա­յա­ցու­ցիչ, իսկ երկ­րի հյու­սի­սի եւ հա­րա­
վի հայ քրիս­տո­նյա­նե­րը՝ մե­կա­կան ներ­կա­յա­ցու­ցիչ։ Ընտ­րա­տա­րածք­նե­րի 
սահ­ման­նե­րը եւ պատ­գա­մա­վոր­նե­րի թի­վը սահ­ման­վում է օրեն­քով»29։
Կրո­նա­կան գոր­ծու­նեու­թյու­նը մշտա­պես Իս­լա­մա­կան մշա­կույ­թի ու ուղ­

ղորդ­ման (կողմ­նո­րոշ­ման), ինչ­պես եւ հե­տա­խու­զու­թյան նա­խա­րա­րու­թյուն­
նե­րի ուշադ­րու­թյան կենտ­րո­նում է եղել, եւ մար­դու իրա­վունք­նե­րի ու ազա­
տու­թյուն­նե­րի պաշտ­պան­նե­րի կար­ծի­քով՝ որո­շա­կի խմբե­րի վրա ճնշում­
ներ են գոր­ծադր­վել, տար­բեր պա­հանջ­ներ ներ­կա­յաց­վել30։ Սա­կայն վեր­ջին 
մեկ տար­վա զար­գա­ցում­նե­րի լույ­սի ներ­քո թե­րեւս կա­րե­լի է նկա­տել, որ ԻԻՀ 
ձեռ­նար­կած ան­վտան­գա­յին մի­ջո­ցա­ռում­նե­րը, գո­նե այս պա­հի դրու­թյամբ, 
դրա­կան ազ­դե­ցու­թյուն են ունե­ցել ներ­քա­ղա­քա­կան կա­յուն վի­ճա­կի պահ­
պան­ման հար­ցում։ Ուստի ոչ ավան­դա­կան հա­մայնք­նե­րի հան­դեպ կի­րառ­
վող սահ­մա­նա­փա­կում­նե­րը ոչ թե ան­հիմն‑տա­րե­րա­յին նա­խա­ձեռ­նու­թյուն­
ներ են եղել, այլ պե­տա­կա­նու­թյանն սպառ­նա­ցող վտանգ­նե­րը չե­զո­քաց­նող 
քա­ղա­քա­կա­նու­թյան կա­րեւոր բա­ղադ­րիչ, որի շրջա­նակ­նե­րում պատ­մա­կան 

27  Տե՛ս The Constitution of the Islamic Republic of Iran, art. 13։
28  Տե՛ս https://www.state.gov/reports/2023‑report‑on‑international‑religious‑freedom/iran/։
29  Տե՛ս Ի­ԻՀ Սահ­մա­նադ­րու­թյան 64‑րդ հոդ­վա­ծը։
30  Տե՛ս https://www.uscirf.gov/countries/iran։
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ար­մատ­նե­րից զուրկ միա­վո­րում­նե­րը դիտ­վել են պե­տա­կան ան­վտան­գու­թյան 
սպառ­նա­լիք31 եւ որակ­վել «սիո­նիս­տա­կան աղանդ», «շեղ­ված պաշ­տա­մունք», 
«սա­տա­նա­յա­կան հերձ­ված» ու նման բնու­թագ­րով32։ Մի­ջազ­գա­յին իրա­վա­
պաշտ­պան­նե­րի պնդմամբ ԻԻՀ պե­տա­կան մար­մին­նե­րը հա­ճախ լրտե­սա­կան 
ծրագ­րեր են կի­րա­ռել եւ դրանք ներդ­նե­լով հե­ռա­հա­ղոր­դակ­ցու­թյան մի­ջոց­
նե­րում՝ հե­տեւել են կրո­նա­կան փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի կար­կա­ռուն ան­դամ­
նե­րի տե­ղա­շար­ժին եւ գոր­ծու­նեու­թյա­նը33։ Սա­կայն, ի սեր ար­դա­րու­թյան, 
վստա­հա­բար կա­րե­լի է ար­ձա­նագ­րել, որ հե­տա­խու­զա­կան եւ թշնա­մա­կան 
ներ­թա­փանց­ման նպա­տա­կով թվա­յին մի­ջոց­նե­րի կի­րա­ռումն ավե­լի շատ 
«մար­դու իրա­վունք­նե­րի եւ անձ­նա­կան տա­րած­քի եւ տվյալ­նե­րի ան­ձեռնմ­
խե­լիու­թյան ջա­տա­գով­նե­րի» նա­խա­սի­րե­ցյալ եղա­նակն է, որ վեր­ջին տաս­
նա­մյակ­նե­րում բա­զում աղմ­կոտ հրա­պա­րա­կում­նե­րի առիթ դար­ձավ34։

* * *
Ադր­բե­ջա­նը պաշ­տո­նա­պես հռչա­կում է կրո­նա­կան հան­դուր­ժո­ղա­

կա­նու­թյուն, սա­կայն գործ­նա­կա­նում վա­րում է խիստ վե­րահս­կո­ղու­թյան 
քա­ղա­քա­կա­նու­թյուն՝ հատ­կա­պես «ոչ ավան­դա­կան» կամ «օտար» ծագ­
մամբ կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի նկատ­մամբ։ Երկ­րի տա­րած­քում 
գոր­ծու­նեու­թյուն ծա­վա­լե­լու հա­վակ­նող կրո­նա­կան հա­մայնք­նե­րը բախ­
վում են պե­տա­կան գրանց­ման հա­մար ներ­կա­յաց­վող բարդ պա­հանջ­նե­րի, 
կրո­նա­կան բո­վան­դա­կու­թյան տպա­գիր նյու­թե­րի ներ­մուծ­ման ու տա­րած­
ման ար­գելք­նե­րի, որ «Խղճի ազա­տու­թյան եւ կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­
թյուն­նե­րի մա­սին» օրեն­քի առանց­քա­յին գոր­ծիք­ներն են Ադր­բե­ջա­նում։ 
Մի­ջազ­գա­յին հե­ղի­նա­կու­թյուն, կա­պեր կամ հե­տեւորդ­նե­րի հոծ բազ­մու­
թյուն ունե­ցող կրո­նա­կան ղե­կա­վար­նե­րը հա­ճախ հե­տապնդ­վում են, ձեր­
բա­կալ­վում, բան­տարկ­վում կամ ար­տաքս­վում35։

31  Տե՛ս https://iranhumanrights.org/2025/04/imprisonment‑of‑christians‑jumps‑six‑fold‑in‑iran‑as‑p
ersecution‑intensifies/։

32  Տե՛ս https://www.opendoorsus.org/en‑US/getinvolved/resources/tipoftheicebergiran2025։
33  Տե՛ս https://www.csi‑int.org/news/irans‑dramatic‑surge‑in‑anti‑christian‑persecution/։
34  Տե՛ս, օ­րի­նակ, Ան­գե­լա Մեր­կե­լի եւ Գեր­հարդ Շրյո­դե­րի հե­ռա­խոս­նե­րի գաղտ­նալս­ման 

փաս­տե­րը՝ NSA Targeted Gerhard Schröder's Mobile Phone https://www.spiegel.de/thema/nsa_spying_
scandal_en/p4/, կամ Ֆրան­սիայի նա­խա­գահ Էմ­մա­նո­ւել Մակ­րո­նի ու այլ­եւայլ պե­տու­թյուն­նե­րի 
եւս 600 պաշ­տո­նյա­նե­րի բջ­ջային­նե­րի գաղտ­նալս­ման փոր­ձե­րի ար­ձա­գանք­նե­րը։ https://www.
amnesty.org/en/latest/news/2021/07/world‑leaders‑potential‑targets‑of‑nso‑group‑pegasus‑spyware‑2/։

35  Տե՛ս Freedom House, “Azerbaijan: Freedom in the World 2024 Country Report”, 2024, https://
freedomhouse.org/country/azerbaijan/freedom‑world/2024։
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Ադր­բե­ջա­նի իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը հա­մե­մա­տա­բար մեղմ վե­րա­բեր­մունք են 
ցու­ցա­բե­րում «ավան­դա­կան» հա­մար­վող որոշ կրո­նա­կան հա­մայնք­նե­րի 
(մաս­նա­վո­րա­պես հրեա­կան, ռուս ուղ­ղա­փառ եւ կա­թո­լիկ) նկատ­մամբ, 
մինչ­դեռ Մկրտա­կան­նե­րը, Եհո­վա­յի վկա­նե­րը եւ արեւմ­տյան մի­սիո­նե­րա­
կան ծա­գում ունե­ցող այլ խմբեր հա­ճախ են­թարկ­վում են խիստ վե­րահս­
կո­ղու­թյան եւ վար­չա­կան սահ­մա­նա­փա­կում­նե­րի։ Մի­ջազ­գա­յին իրա­վա­
պաշտ­պան զե­կույց­նե­րում նշվում է, որ վեր­ջին­ներս պե­տա­կան շրջա­նակ­
նե­րում եր­բեմն ըն­կալ­վում են որ­պես ար­տա­քին ազ­դե­ցու­թյան հնա­րա­վոր 
կրող­ներ, որ կա­րող են սպառ­նալ հա­սա­րա­կա­կան եւ քա­ղա­քա­կան կա­յու­
նու­թյա­նը36։
Պե­տա­կան խիստ վե­րահս­կո­ղու­թյան մա­սին են վկա­յում նաեւ կրո­նա­

կան հրա­տա­րա­կու­թյուն­նե­րի գրաքն­նու­թյան ծա­վալ­նե­րը։ Միայն 2024 թվա­
կա­նին պե­տա­կան մար­մին­նե­րը փոր­ձաքն­նու­թյան են են­թար­կել շուրջ 
4000 անուն ներ­մուծ­վող կրո­նա­կան հրա­տա­րա­կու­թյուն­ներ։ Ար­դյուն­քում՝ 
«կրո­նա­կան ան­հան­դուր­ժո­ղա­կա­նու­թյան, ատե­լու­թյան եւ խտրա­կա­նու­
թյան քա­րո­զի» հիմ­նա­վոր­մամբ ար­գել­վել է 139 անուն գրքի շրջա­նա­ռու­
թյուն, ինչ­պես նաեւ կանխ­վել է 26 կրո­նա­կան նյու­թի հրա­տա­րա­կու­մը 
երկ­րի տա­րած­քում37։
Առանձ­նա­կի հի­շա­տա­կե­լի է շիա հո­սանք­նե­րի նկատ­մամբ ար­տա­

ռոց ուշադ­րու­թյան հան­գա­ման­քը։ Իբ­րեւ հի­շյալ­նե­րի հան­դեպ Ադր­բե­ջա­
նի վա­րած քա­ղա­քա­կա­նու­թյան վառ օրի­նակ կա­րե­լի է հի­շել «Մու­սուլ­
մա­նա­կան միաս­նու­թյան» հետ կապ­ված դեպ­քե­րը։ Շարժ­ման առաջ­նորդ 
Թա­լեհ Բա­ղիր­զա­դեն եւ նրա բազ­մա­թիվ հա­մա­խոհ­ներ տար­բեր տա­րի­նե­
րի ձեր­բա­կալ­վել են, իսկ մի­ջազ­գա­յին իրա­վա­պաշտ­պան ու լրատ­վա­կան 
աղ­բյուր­նե­րը բազ­միցս ար­ձա­նագ­րել են բռնաճն­շում­նե­րի, խոշ­տան­գում­
նե­րի եւ քա­ղա­քա­կան՝ կողմ­նա­կալ եւ ուղ­ղորդ­ված մե­ղադ­րանք­նե­րի առա­
ջադ­րու­մը38։ Նար­դա­րա­նի՝ 2015 թ. իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րից ի վեր շարժ­ման 
ան­դամ­նե­րը են­թարկ­վել են զանգ­վա­ծա­յին ձեր­բա­կա­լու­թյուն­նե­րի, խոշ­

36  Տե՛ս U. S. Department of State. “2023 Report on International Religious Freedom: Azerbaijan”, 
Office of International Religious Freedom, 2023. https://www.state.gov/reports/2023‑report‑on‑international‑
religious‑freedom/azerbaijan/։ Հմմտ. https://www.jw.org/en/news/region/azerbaijan/jehovah‑witness‑facts/։

37  Տե՛ս U. S. Commission on International Religious Freedom. “2025 Azerbaijan Country Update”. 
August 2025. https://www.uscirf.gov/sites/default/files/2025—08/2025%20Azerbaijan%20Country%20
Update.pdf։

38  Տե՛ս https://oc‑media.org/shiite‑muslims‑arrested‑in‑azerbaijan‑as‑authorities‑reportedly‑crack‑do
wn‑on‑hijabs‑in‑schools/?utm։
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տան­գում­նե­րի եւ եր­կա­րա­տեւ բան­տար­կու­թյան39։ Հատ­կան­շա­կան է, որ 
2023 թվա­կա­նին ձեր­բա­կալ­ված հա­րյու­րա­վոր հա­վա­տա­ցյալ շիա­նե­րին 
պաշ­տո­նա­կան եւ կա­ռա­վա­րա­մետ լրատ­վա­մի­ջոց­նե­րը ներ­կա­յաց­րել են 
որ­պես Իրա­նի հա­տուկ ծա­ռա­յու­թյուն­նե­րի գոր­ծա­կալ­ներ՝ այդ­պի­սով կրո­
նա­կան հե­տապն­դում­նե­րը քո­ղար­կե­լով ազ­գա­յին ան­վտան­գու­թյան ապա­
հով­ման հրա­մա­յա­կա­նով40։
Ադր­բե­ջա­նի վե­րահս­կո­ղու­թյան գոր­ծի­քա­կազ­մը, ի թիվս այ­լոց, նե­րա­

ռում է նաեւ հո­գեւոր սպա­սա­վոր­նե­րի նկատ­մամբ իրա­կա­նաց­վող ուղ­ղա­կի 
զտման քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը։ Ըստ պաշ­տո­նա­կան տվյալ­նե­րի՝ Կրո­նա­կան 
կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի հետ աշ­խա­տան­քի պե­տա­կան կո­մի­տեն 2022—
2023 թվա­կան­նե­րի ըն­թաց­քում ազատ է կա­ցու­ցա­նել 181 մու­սուլ­ման հո­
գեւո­րա­կա­նի, իսկ պե­տա­կան քա­րոզ­չու­թյու­նը այս հե­ռա­ցում­նե­րը ներ­կա­
յաց­րել է իբ­րեւ «իրա­նա­կան ներ­թա­փանց­ման» դեմ պայ­քա­րի մի­ջոց41։

* * *
Ի տար­բե­րու­թյուն Ադր­բե­ջա­նի եւ Իրա­նի, Վրաս­տանն ունի հա­մե­մա­

տա­բար բաց եւ ազա­տա­կան օրենսդ­րա­կան դաշտ։ Պե­տու­թյուն‑եկե­ղե­ցի 
հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը կար­գա­վոր­վում են յու­րա­հա­տուկ Սահ­մա­նադ­րա­կան 
հա­մա­ձայ­նագ­րով (Կոն­կոր­դատ)։ Վրաս­տա­նի Սահ­մա­նադ­րու­թյու­նը հռչա­
կում է դա­վա­նան­քի լիա­կա­տար ազա­տու­թյուն, բայց միա­ժա­մա­նակ ճա­
նա­չում է Վրաց Ուղղա­փառ Եկե­ղե­ցու (ՎՈՒԵ) բա­ցա­ռիկ դե­րը Վրաս­տա­նի 
պատ­մու­թյան մեջ42։ Սրա­նից բխում է մի իրա­վի­ճակ, որ­տեղ ՎՈՒԵ‑ն օժտ­
ված է այն­պի­սի ար­տո­նու­թյուն­նե­րով (հար­կա­յին ար­տո­նու­թյուն­ներ, դրա­
մա­կան ուղ­ղա­կի հոս­քեր պե­տա­կան գան­ձա­րա­նից, սե­փա­կա­նու­թյան իրա­
վունք), որոն­ցից զրկված են երկ­րի կրո­նա­կան մյուս հա­մայնք­նե­րը։
Վրաս­տա­նի կրո­նա­կան փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րը՝ մահ­մե­դա­կան, Կա­թո­

լիկ, Բո­ղո­քա­կան եւ հատ­կա­պես Հայ Առա­քե­լա­կան, հա­ճախ բախ­վում են 

39  Տե՛ս https://www.presstv.co.uk/Detail/2015/12/01/439 939/Azerbaijan‑Nardaran‑Shia‑crackdo
wn?utm։

40  Տե՛ս Freedom House. “Azerbaijan: Freedom in the World 2024 Country Report”, 2024. https://
freedomhouse.org/country/azerbaijan/freedom‑world/2024։

41  Տե՛ս U. S. Department of State. “2023 Report on International Religious Freedom: Azerbaijan”. 
Office of International Religious Freedom, 2023. https://www.state.gov/reports/2023‑report‑on‑internatio
nal‑religious‑freedom/azerbaijan/։

42  Տե՛ս Constitution of Georgia, art. 8. See also: “Constitutional Agreement between the State of 
Georgia and the Apostolic Autocephalous Orthodox Church of Georgia” (2002)։
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գույ­քա­յին եւ իրա­վա­կան ան­հա­վա­սա­րու­թյան տար­բեր դրսեւո­րում­նե­րի՝ 
զրկվե­լով իրենց պատ­մա­կան‑դա­րա­վոր գույ­քից։ Հայ Առա­քե­լա­կան Եկե­
ղե­ցու Գե­րա­գույն հո­գեւոր խորհր­դի՝ 2012 թ. հուն­վար 11‑ի հայ­տա­րա­րու­
թյու­նը զուսպ է, խիստ պաշ­տո­նա­կան, բայց եւ խո­սուն. «Ցա­վով տե­ղե­կա­
ցանք, որ հուն­վա­րի 9‑ին փլուզ­վել է Վրաս­տա­նի մայ­րա­քա­ղաք Թբի­լի­սիում 
գտնվող Ս. Նշան հայ­կա­կան եկե­ղե­ցու հյու­սի­սա­րեւե­լյան հատ­վա­ծը: Մե­
ծա­պես ան­հան­գստա­ցած սույն փաս­տով եւ նկա­տի ունե­նա­լով Շամ­խո­
րե­ցոց Կար­միր Ավե­տա­րան եւ Մուղ­նե­ցոց Սուրբ Գեւորգ հայ­կա­կան եկե­
ղե­ցի­նե­րի փլուզ­ման նա­խա­դե­պե­րը՝ Գե­րա­գույն հո­գեւոր խոր­հուրդն ար­
տա­հայ­տում է իր խոր մտա­հո­գու­թյու­նը»։
Դե­ռեւս 2011 թ. հու­նիս ամ­սին Ն.Ս.Օ.Տ.Տ. Գա­րե­գին Բ. Ծայ­րա­գույն 

Պատ­րիարք եւ Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի Վրաս­տան կա­տա­րած հով­
վա­պե­տա­կան այ­ցի ըն­թաց­քում Վրաս­տա­նի Հան­րա­պե­տու­թյան նա­խա­
գահ Մի­խա­յիլ Սա­հա­կաշ­վի­լիի եւ Վրաս­տա­նի Կա­թո­ղի­կոս‑Պատ­րիարք 
Ի­լյա Բ.‑ի հետ տե­ղի ունե­ցած հան­դիպ­մա­նը հայ­կա­կան կող­մին հա­վաս­
տիաց­նում էին, որ փլուզ­ված եւ փլուզ­ման վտան­գի են­թա­կա հայ­կա­
կան եկե­ղե­ցի­նե­րի նկատ­մամբ պատ­շաճ խնամք եւ հո­գա­տա­րու­թյուն 
կդրսեւոր­վի: Հա­կա­ռակ Մայր Աթոռ Ս. էջ­միած­նի եւ Վի­րա­հա­յոց թե­մի 
հնչեց­րած ահա­զան­գե­րի վրա­ցա­կան կող­մի անու­շադ­րու­թյու­նը եւ հա­
պա­ղու­մը հրա­տապ խնդիր­նե­րի լուծ­ման հար­ցում, ցա­վոք, այ­սօր կանգ­
նեց­րել է մեզ տխուր այս իրա­վի­ճա­կի առ­ջեւ: Գե­րա­գույն հո­գեւոր խոր­
հուր­դը կոչ է ուղ­ղում Վրաս­տա­նի իշ­խա­նու­թյուն­նե­րին ան­հա­պաղ քայ­
լեր ձեռ­նար­կել փրկե­լու կոր­ծա­նու­մից Ս. Նշան հայ­կա­կան եկե­ղե­ցին, 
հե­տա­մուտ լի­նել Վրաս­տա­նի մշա­կու­թա­յին ժա­ռան­գու­թյան մաս կազ­
մող հայ­կա­կան սրբա­վայ­րե­րի պահ­պա­նու­թյանն ու խնամ­քին եւ ըն­դա­
ռաջ Վի­րա­հա­յոց թե­մի խնդրան­քին վի­րա­հա­յու­թյա­նը վե­րա­դարձ­նել 
պա­հանջ­ված հայ­կա­կան եկե­ղե­ցի­նե­րը»43։
Սրա հետ մեկ­տեղ՝ դի­վա­նա­գի­տա­կան սահ­մա­նա­փա­կում­նե­րի կա­պանք­

նե­րից ազատ հա­յաս­տա­նյան թեր­թե­րը ժա­մա­նա­կին ար­ձա­նագ­րել են, որ, 

43  «Էջ­միա­ծին» 2012, Ա., 148—149, հմմտ. Պ.  Մո ւ ր ա դ յան , Հին Թիֆ­լի­սի Հայոց ե­կե­ղե­ցի­նե­րը, 
Ս. Էջ­միա­ծին, 2009։ Մեր հար­եւան­նե­րը ոչ միայն Կով­կա­սյան տա­րա­ծաշր­ջա­նում են գույ­քային 
պա­հանջ­ներ ներ­կա­յաց­նում, այլ նաեւ Տնօ­րի­նա­կան վայ­րե­րում. Ե­րու­սա­ղե­մի սուրբ Հա­րու­թյան 
տա­ճա­րի հայ­կա­կան տա­րածք­նե­րի վե­րա­բե­րյալ նկր­տում­նե­րի ա­ռի­թով մի ան­դրա­դարձ տե՛ս 
Иер омонах  Имма нуил  Ат аджанян ,  Г.   Мадоян ,  Прогулка по святым местам с от­цом 
Луарсабом, «Голос Армении», 23 սեպ­տեմ­բեր, 2004‑ո­ւմ։
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ասենք, Թբի­լի­սիի հայ­կա­կան՝ Մուղ­նե­ցոց Սուրբ Գեւորգ եկե­ղե­ցու փլու­զու­
մը «Վրաս­տա­նի իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի հո­վա­նա­վո­րած քայլն է»44։
Ոչ ավան­դա­կան կրո­նա­կան խմբե­րին (օրի­նակ՝ Եհո­վա­յի վկա­ներ) 

Վրաս­տա­նում հա­ճախ թի­րա­խա­վո­րում են հա­սա­րա­կու­թյան ար­մա­տա­
կան խմբե­րը, ին­չին պե­տու­թյունն ար­ձա­գան­քում է հույժ կրա­վո­րա­կան՝ 
այդ­պես մատ­նե­լով երեւույ­թի ինք­նա­բուխ չլի­նե­լու կամ ուղ­ղորդ­վա­ծու­
թյան հան­գա­ման­քը45։
Հատ­կան­շա­կան է, որ 2014 թվա­կա­նի փետր­վա­րին՝ կրո­նա­կան քա­ղա­

քա­կա­նու­թյան ռազ­մա­վա­րու­թյան նա­խագ­ծի հրա­պա­րակ­մամբ, Վրաս­տա­
նում սկսեց աշ­խույժ գոր­ծու­նեու­թյուն ծա­վա­լել Կրո­նի հար­ցե­րով պե­տա­կան 
գոր­ծա­կա­լու­թյու­նը։ Մի շարք վեր­լու­ծա­բան­նե­րի կար­ծի­քով՝ այս կա­ռույ­ցը 
հա­ճախ ծա­ռա­յում է որ­պես վե­րահս­կո­ղու­թյան գոր­ծիք, որի նպա­տակն է 
«կա­ռա­վա­րել» կրո­նա­կան դաշ­տը եւ ան­վտան­գա­յին նկա­տա­ռում­նե­րից 
ել­նե­լով՝ սահ­մա­նա­փա­կել օտա­րերկ­րյա ազ­դե­ցու­թյուն­նե­րը հատ­կա­պես 
մու­սուլ­մա­նա­կան հա­մայն­քում46։ Իսկ Freedom House‑ի պնդմամբ Վրաս­
տա­նի Պե­տա­կան ան­վտան­գու­թյան ծա­ռա­յու­թյու­նը (SSG) 2021 թ. ան­
թա­քույց հսկո­ղու­թյուն էր հաս­տա­տել հո­գեւո­րա­կան­նե­րի, լրագ­րող­նե­րի, 
հա­սա­րա­կա­կան աշ­խույժ գոր­ծու­նեու­թյուն ծա­վա­լող­նե­րի եւ քա­ղա­քա­կան 
գոր­ծիչ­նե­րի նկատ­մամբ47։
Վեր­ջին տա­րի­նե­րին Վրաս­տա­նում նկատ­վում է կրո­նա­կան գոր­ծո­նի 

քա­ղա­քա­կա­նաց­ման մի­տում։ Ինչ­պես Ադր­բե­ջա­նում, այս­տեղ եւս պե­տու­
թյու­նը փոր­ձում է կան­խել «ար­տա­քին գոր­ծա­կալ­նե­րի» ազ­դե­ցու­թյու­նը, 
բայց եթե Ադր­բե­ջա­նում դա իրա­կա­նաց­վում է ճնշում­նե­րի եւ հատ­կա­պես 
ձեր­բա­կա­լու­թյուն­նե­րի մի­ջո­ցով, Վրաս­տա­նում իբ­րեւ գոր­ծիք կի­րառ­վում է 
«Ար­տա­քին ազ­դե­ցու­թյուն­նե­րի թա­փան­ցի­կու­թյան մա­սին» օրեն­քը, որ տա­
րած­վում է նաեւ կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի վրա, ի տար­բե­րու­
թյուն ամե­րի­կյան (FARA) եւ ռու­սա­կան հա­ման­ման օրենք­նե­րի, որոնք 
կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րը դի­տում են իբ­րեւ բա­ցա­ռու­թյուն48։

44  Տե՛ս https://news.am/hy/news/14 372։
45  Տե՛ս U. S. Department of State, “2023 Report on International Religious Freedom: Georgia”, 

Office of International Religious Freedom, 2023, https://www.state.gov/reports/2023‑report‑on‑internati
onal‑religious‑freedom/georgia/։

46  Տե՛ս Freedom House. “Freedom in the World 2024: Georgia”։ https://freedomhouse.org/country/
georgia/freedom‑world/2024։

47  Տե՛ս https://freedomhouse.org/country/georgia/freedom‑world/2024։
48  Տե՛ս https://civil.ge/archives/591 175/amp։
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* * *
Հո­գեւոր աս­պա­րե­զում Թուր­քիա­յի վա­րած քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը կա­

րե­լի է բնո­րո­շել «Աշ­խար­հի­կու­թյան» քո­ղի տակ իրա­կա­նաց­վող պե­տա­
կան խիստ վե­րահս­կո­ղու­թյուն ձեւա­կերպ­մամբ49։
Թուր­քիան սահ­մա­նադ­րո­րեն հռչակ­ված է որ­պես աշ­խար­հիկ պե­տու­

թյուն։ Սա­կայն թուր­քա­կան աշ­խար­հի­կու­թյու­նը դա­սա­կան արեւմ­տյան 
կա­ղա­պա­րով կրո­նի եւ պե­տու­թյան լիար­ժեք տա­րան­ջա­տում չի են­թադ­
րում, այլ՝ կրո­նա­կան կյան­քի պե­տա­կան վե­րահս­կո­ղու­թյուն։ Այս գոր­ծա­
ռույթն իրա­կա­նաց­նող հա­մա­կար­գի հիմ­նա­կան օղա­կը «Կրո­նա­կան գոր­
ծե­րի նա­խա­գա­հու­թյունն» է, որը պե­տա­կան սահ­մա­նադ­րա­կան մար­մին է՝ 
օժտ­ված դրա­մա­կան լուրջ հոս­քե­րով եւ կա­ռա­վար­ման լծակ­նե­րով։ Այն 
վե­րահս­կում է Թուր­քիա­յի շուրջ 90 000 մզկիթ­նե­րի գոր­ծու­նեու­թյու­նը, 
զբաղ­վում իմամ­նե­րի նշա­նա­կում­նե­րով եւ կենտ­րո­նաց­ված հա­մա­կարգ­
մամբ պատ­րաս­տում ամեն­շա­բա­թյա քա­րոզ­նե­րը։ Ու թեեւ սուն­նի իս­լա­մը 
Թուր­քիա­յում պաշ­տո­նա­կան կրո­նի կար­գա­վի­ճակ չու­նի, այն փաս­տա­ցի 
առանձ­նա­հա­տուկ պե­տա­կան եւ հա­մա­կար­գա­յին աջակ­ցու­թյուն է վա­յե­
լում՝ լի­նե­լով ազ­գա­յին ինք­նու­թյան եւ պե­տա­կան միաս­նու­թյան կա­րեւոր 
բա­ղադ­րիչ­նե­րից մե­կը50։
Ներ­կա­յիս Թուր­քիան պար­տա­վոր­ված է առաջ­նորդ­վել 1923 թ. Լո­զա­

նի պայ­մա­նագ­րով, որով ճա­նաչ­վում եւ պաշտ­պան­վում են ոչ մու­սուլ­ման 
փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի (հիմ­նա­կա­նում՝ հա­յեր, հույ­ներ եւ հրեա­ներ) 
իրա­վունք­նե­րը51:
Ի տար­բե­րու­թյուն Իրա­նի Մեջ­լի­սի, որ­տեղ կրո­նա­կան փոք­րա­մաս­

նու­թյուն­ներն ունեն օրեն­քով երաշ­խա­վոր­ված տե­ղեր, Թուր­քիա­յի Ազ­գա­
յին մեծ ժո­ղո­վում (Մեջ­լիս) նման տե­ղեր նա­խա­սահ­ման­ված չեն: Փոք­րա­
մաս­նու­թյուն­նե­րի ներ­կա­յու­թյունն այն­տեղ կա­րող է ապա­հով­վել բա­ցա­
ռա­պես ընդ­հա­նուր հի­մունք­նե­րով՝ քա­ղա­քա­կան պայ­քա­րի եւ ընտ­րող­նե­
րի կա­մար­տա­հայ­տու­թյան ար­դյուն­քում52:

49  Տե՛ս https://www.state.gov/wp‑content/uploads/2024/05/547 499‑Tu%CC%88rkiye‑2023‑Intern
ational‑Religious‑Freedom‑Report.pdf։ U.S. Department of State. 2023 Report on International Religious 
Freedom: Türkiye. May 2024. հմմտ. https://www.state.gov/reports/2023‑report‑on‑international‑religio
us‑freedom/turkiye/։

50  Տե՛ս https://www.mdpi.com/2077—1444/13/10/876։
51  Տե՛ս 3‑րդ բա­ժի­նը՝ փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի պաշտ­պա­նու­թյու­նը՝ https://wwi.lib.byu.edu/

index.php/Treaty_of_Lausanne։
52  Տե՛ս https://data.ipu.org/parliament/TR/TR‑LC01/։
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Պատ­մա­կան հա­մայնք­նե­րը (հատ­կա­պես Հա­յոց Պատ­րիար­քա­րա­նը 
եւ Հու­նաց Տիե­զե­րա­կան Պատ­րիար­քա­րա­նը) չու­նեն իրա­վա­բա­նա­կան 
ան­ձի կար­գա­վի­ճակ, ին­չը հան­գեց­նում է լուրջ խնդիր­նե­րի սե­փա­կա­նու­
թյան իրա­վուն­քի եւ հո­գեւոր կրթու­թյան ոլորտ­նե­րում (հի­շենք, օրի­նակ, 
Հեյ­բե­լիա­դա­յի հու­նա­կան հո­գեւոր ճե­մա­րա­նի փակ մնա­լը տաս­նա­մյակ­
ներ շա­րու­նակ)53:
Եւ եթե Ադր­բե­ջա­նում «ոչ ավան­դա­կան» խմբե­րը հե­տապնդ­վում են որ­

պես «իրա­նա­կան գոր­ծա­կալ­ներ», ապա Թուր­քիա­յում ցան­կա­ցած կրո­նա­
կան շար­ժում, որը դուրս է պե­տա­կան վե­րահս­կո­ղու­թյու­նից, դիտ­վում է 
որ­պես սպառ­նա­լիք ազ­գա­յին ան­վտան­գու­թյա­նը54:
Թուր­քիա­յի ալա­վի­նե­րը, չնա­յած իրենց զգա­լի թվա­քա­նա­կին եւ 

պատ­մա­կան ներ­կա­յու­թյա­նը, շա­րու­նա­կում են բախ­վել պե­տա­կան ճա­
նաչ­ման խնդիր­նե­րի. նրանց ջե­մեւի­նե­րը պե­տա­կան մա­կար­դա­կով եր­
կար ժա­մա­նակ չեն ճա­նաչ­վել որ­պես պաշ­տո­նա­կան աղո­թա­տե­ղի­ներ55։ 
Ու թեեւ թուր­քա­կան մար­դա­հա­մար­նե­րում այս կրո­նա­կան ուղղ­վա­ծու­
թյու­նը պաշ­տո­նա­պես չի գրանց­վում, այ­դուա­մե­նայ­նիվ տար­բեր աղ­
բյուր­նե­րի պնդմամբ ներ­կա­յիս Թուր­քիա­յի տա­րած­քում բնակ­վում է 
10‑ից 20, այ­լոց կար­ծի­քով՝ 5—25 մի­լիոն ալա­վի56։ Ավե­լորդ չէ նկա­տել, որ 
մար­դա­հա­մար­նե­րի կեղ­ծու­մը թուր­քա­կան բո­լոր կա­ռա­վա­րու­թյուն­նե­րի 
ամե­նա­սի­րած գործն էր եւ է57։
2016 թ. հե­ղաշրջ­ման փոր­ձից հե­տո Թուր­քիա­յի իշ­խա­նու­թյուն­ներն 

առա­վել խստաց­րին վե­րահս­կո­ղու­թյու­նը կրո­նա­կան եւ հա­սա­րա­կա­կան 
ոլորտ­նե­րի նկատ­մամբ՝ հատ­կա­պես թի­րա­խա­վո­րե­լով կրո­նակր­թա­կան 
ուղղ­վա­ծու­թյուն ունե­ցող Գյու­լե­նա­կան շար­ժու­մը։ Այն պաշ­տո­նա­պես ճա­
նաչ­վեց որ­պես «ահա­բեկ­չա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն», ին­չին հա­ջոր­դե­ցին 

53  Տե՛ս https://minorityrights.org/communities/rum‑orthodox‑christians/, https://www.mfa.gr/en/
foreign‑policy/foreign‑policy‑issues/issues‑of‑greek‑turkish‑relations/the‑halki‑heybeliada‑seminary/։

54  Տե՛ս https://www.uscirf.gov/countries/turkey։
55  Տե՛ս M.   Dr e s s l e r ,  Writing Religion: The Making of Turkish Alevi Islam. Oxford: Oxford 

University Press, 2013։
56  Տե՛ս https://www.britannica.com/story/who‑are‑the‑alevis‑in‑turkey, հմմտ. https://www.ceftus.

org/ceftus‑research‑project‑identification‑and‑politicisation‑processes‑in‑turkeys‑alevis։
57  Ա­րեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի ազ­գաբ­նա­կու­թյան մա­սին Օս­մա­նյան Թուր­քիայի շին­ծու 

տվյալ­նե­րի մեր­կա­ցու­մը տե՛ս Ս է յ լ ա ն  ( Ա ր շ ակ   Մ ա դ ո յ ե ա ն ) , Տաճ­կա‑Հա­յաս­տա­նի ազ­գա­
բնա­կու­թիւն­նե­րը, «Մ­շակ», 1895, հ. 7, էջ 948—961, հմմտ. A .   Haroutynyan ,  S .   P rtoyan , 
Seylan’s Interpretations of the Ethnographic Structure of Western Armenia, «Էջ­միա­ծին», 2025, Յա­ւե­
լո­ւած, էջ 56—72։ 
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վեր­ջի­նիս ան­դամ­նե­րի եւ դրա հետ առն­չու­թյուն ունե­ցած ան­ձանց նկատ­
մամբ լայ­նա­ծա­վալ հե­տապն­դում­ներն ու ճնշում­նե­րը58։

* * *
Եզ­րա­փա­կե­լով կա­րե­լի է նկա­տել, որ մեր տա­րա­ծաշր­ջա­նում բո­լոր պե­

տու­թյուն­նե­րը հստակ քա­ղա­քա­կան գծեր են ձեւա­վո­րել ազ­գա­յին՝ պատ­
մա­կան‑ավան­դա­կան եւ այս սահ­մա­նու­մից դուրս մնա­ցող բո­լոր կա­ռույց­
նե­րի հան­դեպ։ Եւ մինչ տար­բեր կրո­նա­կան հա­մայնք­նե­րի կա­պակ­ցու­
թյամբ մենք կի­րա­ռում ենք աղանդ, հերձ­ված կամ նմա­նա­տիպ եզ­րույթ­
ներ, մեր հա­րեւան­նե­րի ձեւա­կեր­պում­ներն ավե­լի պարզ են եւ ըն­կա­լե­լի, 
որ գու­ցե նաեւ պետք է օրի­նակ ծա­ռա­յեն մեզ՝ բա­ժա­նու­մը կա­տա­րե­լով 
ոչ թե ճշմա­րիտ եւ խո­տո­րյալ հա­վատ­քի, այլ պե­տա­կա­նա­մետ եւ պե­տու­
թյան ան­վտան­գու­թյանն սպառ­նա­ցող գոր­ծե­լաո­ճի հան­գա­ման­քով։
Ինչ վե­րա­բե­րում է «Փա­փուկ ուժ» (Soft power) եզ­րույ­թին, այն առա­ջին 

ան­գամ գի­տա­կան շրջա­նա­ռու­թյան մեջ է դրել ամե­րի­կա­ցի քա­ղա­քա­գետ 
Ջո­զեֆ Նա­յը 1990‑ին՝ Սառն պա­տե­րազ­մի եզ­րափ­ա­կիչ շրջա­փու­լում։ Իր 
եր­կու հիմ­նա­րար աշ­խա­տու­թյուն­նե­րում նա վե­րա­նա­յում էր մի­ջազ­գա­յին 
հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րում ազ­դե­ցու­թյան մի­ջոց­ներն ու սկզբունք­նե­րը:
Հաս­կա­ցու­թյունն իր նախ­նա­կան ձեւա­կեր­պումն է ստա­ցել նրա մե­

նագրու­թյան, ինչ­պես նաեւ հոդ­վա­ծի էջե­րում, որ­տեղ հե­ղի­նա­կը հստա­
կեց­նում է, որ պե­տու­թյան հզո­րու­թյու­նը, բա­ցի ռազ­մա­կան կամ տնտե­
սա­կան հար­կադ­րան­քից (բիրտ ուժ), էա­պես կախ­ված է դրա մշա­կույ­թի, 
քա­ղա­քա­կան ար­ժեք­նե­րի եւ ար­տա­քին քա­ղա­քա­կա­նու­թյան գրավ­չու­թյան 
մի­ջո­ցով այլ դե­րա­կա­տար­նե­րի նա­խա­պատ­վու­թյուն­ներն ու օրա­կար­գը 
ձեւա­վո­րե­լու կա­րո­ղու­թյու­նից59։
Ե՛ւ մեր հպան­ցիկ անդ­րա­դար­ձե­րից, ե՛ւ վեր­ջին տա­րի­նե­րի հա­մաշ­

խար­հա­յին պատ­մա­կան փոր­ձից կա­րե­լի է տես­նել, որ «փա­փուկ ուժը» 
կա­րող է շատ ծանր եւ շատ կոշտ ազ­դե­ցու­թյուն գոր­ծել, բե­կում­նա­յին 
հան­դի­սա­նալ պե­տու­թյուն­նե­րի պատ­մու­թյան հա­մար։ Ուստի մշտա­պես 
առանձ­նա­կի ուշադ­րու­թյուն է պետք դարձ­նել դրա բո­լոր դրսեւո­րում­նե­
րին՝ ի մտի պա­հե­լով, որ եր­բեմն այն կա­րե­լի է բնո­րո­շել «փա­փուկ բարձ 

58  Տե՛սhttps://www.turkishminute.com/2023/06/23/pace‑express‑concern‑over‑turkey‑pursuit‑anyon
e‑related‑to‑gulen‑movement‑condemns‑transnational‑repression/:

59 Nye ,  Jo s e ph  S .  (1990). Bound to Lead: The Changing Nature of American Power. Basic Books; 
Nye, Joseph S. “Soft Power.” Foreign Policy, no. 80, 1990, pp. 153—171.



2026 Գ.	 ՆՈՐԱՍՏԵՂԾ ԿՐՈՆԱԿԱՆ ՀԱՄԱՅՆՔՆԵՐ ԵՒ ԱՎԱՆԴԱԿԱՆ ՀՈԳԵՒՈՐ ԿԱՌՈՒՅՑ	 109 

դնե­լու» դարձ­վա­ծա­բա­նու­թյամբ՝ ընդգ­ծե­լով դրա պատ­մա­քա­ղա­քա­կան 
վտանգ­նե­րը։

ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

«Փափուկ ուժ», նորաստեղծ կրոնական շարժումներ, ավանդական եկեղե
ցիներ, ազգային անվտանգություն, պետական քաղաքականություն, կրոնա
կան ոլորտի կարգավորում, մշակութային ինքնություն, Հայաստան, Հարավա
յին Կովկաս, Մերձավոր Արեւելք։

РЕЗЮМЕ

В статье рассматриваются многоаспектные взаимоотношения новых рели-
гиозных движений и традиционных духовных институтов в контексте нацио-
нальной безопасности, государственной политики и культурной идентичности. 
На основе сравнительного анализа материалов по Армении и соседним государ-
ствам — Ирану, Азербайджану Грузии и Турции — исследуются системные ме-
ханизмы регулирования, контроля, ограничения и инструментализации рели-
гиозных сообществ со стороны властных структур. Особое внимание уделяется 
специфике взаимодействия новообразованных религиозных организаций с ор-
ганами государственной безопасности, а также восприятию подобных движе-
ний как потенциальных каналов внешнего деструктивного влияния, идеологи-
ческого проникновения и общественно‑политической дестабилизации.  В статье 
доказывается, что, несмотря на существенные различия политических систем 
и правовых моделей, государства региона выработали собственные прагматич-
ные подходы, направленные на институциональную поддержку традиционных 
религиозных институтов при одновременном жестком ограничении или уси-
ленном мониторинге деятельности нетрадиционных религиозных групп. От-
дельно анализируются постсоветская трансформация религиозной сферы, гео-
политическое влияние глобализационных процессов и вызовы, стоящие перед 
историческими национальными церквами в современном мире. Особое место 
занимает армянский контекст, в рамках которого масштабная деятельность но-
вых религиозных движений рассматривается не только с точки зрения свободы 
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вероисповедания, но и в прямой связи с вопросами сохранения национальной 
идентичности, демографической безопасности и культурной преемственности.  
Сочетая подходы религиоведения, политологии и исторического анализа, ста-
тья направлена на углубление современных научных дискуссий о соотношении 
религии, безопасности и сохранения традиционных духовных структур в стра-
нах Южного Кавказа и Ближнего Востока.

S U M M A RY

This article examines the complex relationship between newly established religious 
movements and traditional spiritual institutions within the broader context of national 
security, state policy, and cultural identity. Drawing upon comparative material from 
Armenia and its neighboring states — Iran, Azerbaijan, Georgia, and Turkey — the 
study systematically analyzes the mechanisms through which regional governments 
regulate, supervise, restrict, or instrumentalize religious communities. Particular 
attention is paid to the interaction between non‑traditional religious organizations and 
state security structures, evaluating the perception of such movements as potential 
vectors for foreign intelligence infiltration, ideological penetration, or sociopolitical 
destabilization.  The article argues that, despite divergent political systems and 
constitutional frameworks, all states in the region have developed distinct, pragmatic 
approaches aimed at safeguarding traditional religious institutions while simultaneously 
neutralizing threats posed by non‑traditional groups. The study addresses the post‑Soviet 
transformation of the religious landscape, the geopolitical implications of globalization, 
and the acute institutional challenges faced by historic national churches. Special 
emphasis is put on the Armenian context, where the rapid influx of new religious 
movements is considered not merely through the prism of religious freedom, but in 
direct connection with preservation of national identity, demographic stability, and 
cultural continuity.
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ՀԱՍՄԻԿ ԳԱԼՍՏՅԱՆ
Բանասիրական գիտ. թեկնածու, ՀՀ ԳԱԱ ՀԱԻ

ՄԱՐՄԱՇԵՆ ԵՒ ՎԱՀՐԱՄԱԲԵՐԴ. 
ՏԵՂԱՆՎԱՆԱԿԱՆ ՇՓՈԹԻ ԵՒ ՄԻՋՀԱՄԱՅՆՔԱՅԻՆ 

ՀԱՐԱԲԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ԱՐՏԱՑՈԼՈՒՄԸ ԲԱՆԱՀՅՈՒՍՈՒԹՅԱՆ ՄԵՋ1

ՆԵՐԱԾՈՒԹՅՈՒՆ

Շի­րա­կի բա­րե­բեր ձո­րա­հով­տում՝ Ախու­րյան գե­տի ափին գտնվող Մար
մաշեն եւ Վահրամաբերդ գյու­ղե­րը Հա­յաս­տա­նի հնա­գույն եւ պատ­մամ­շա­
կու­թա­յին հա­րուստ ժա­ռան­գու­թյուն ունե­ցող բնա­կա­վայ­րե­րից են: Հնա­
գի­տա­կան պե­ղում­նե­րը փաս­տում են, որ այս տա­րած­քը բնա­կեց­ված է 
եղել դե­ռեւս Ք. ա. 3‑րդ հա­զա­րա­մյա­կից, սա­կայն բնա­կա­վայ­րե­րի ար­դի 
ան­վա­նադր­ման եւ ինք­նու­թյան խնդիր­ներն սկիզբ են առ­նում միջ­նա­դա­
րից ու վերջ­նա­կա­նա­պես բյու­րե­ղա­նում ԺԹ.—Ի. դա­րե­րի պատ­մա­քա­ղա­
քա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի հա­մա­պատ­կե­րում:
Սույն հոդ­վա­ծի ուսում­նա­սի­րու­թյան առար­կան Մար­մա­շեն եւ Վահ­

րա­մա­բերդ հա­մայնք­նե­րի ան­վա­նա­փո­խու­թյուն­նե­րի խնդիրն է, որը հա­
ճախ հան­գեց­րել է տե­ղան­վա­նա­կան շփո­թի: Հատ­կան­շա­կան է, որ ներ­կա­
յիս Վահ­րա­մա­բեր­դը պատ­մա­կա­նո­րեն կոչ­վել է Մար­մա­շեն, իսկ այ­սօր­վա 
Մար­մա­շե­նը՝ Տի­րա­շեն: 1946 թ. ան­վա­նա­փո­խու­թյուն­նե­րի հե­տեւան­քով 
տե­ղի ունե­ցած «տե­ղա­շար­ժը» ոչ միայն փո­խեց քար­տե­զագրա­կան պատ­
կե­րը, այ­լեւ հիմք դար­ձավ եր­կա­րա­մյա միջ­հա­մայն­քա­յին վե­ճե­րի, որոնք 
դրսեւոր­վում են ինչ­պես հո­ղա­յին ու ջրա­յին ռե­սուրս­նե­րի բաշխ­ման, այն­
պես էլ մշա­կու­թա­յին ժա­ռան­գու­թյան՝ մաս­նա­վո­րա­պես Մար­մա­շեն վա­նա­
կան հա­մա­լի­րի «սե­փա­կա­նու­թյան» շուրջ:

1*  Ստացվել է՝ 12.02.2026, գրախոսվել է՝ 8.05.2026։ Էլ. հասցե՝ hasmikgalstyan1979@gmail.com:

ՀԱՂՈՐԴՈՒՄՆԵՐ
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Հոդ­վա­ծում քննվում է նաեւ այս հա­կա­սու­թյուն­նե­րի ար­տա­ցո­լու­մը ժո­
ղովրդա­կան բա­նա­հյու­սու­թյան մեջ: Հա­րեւան գյու­ղե­րի մի­ջեւ ձեւա­վոր­ված 
զա­վեշ­տա­լի որա­կում­նե­րը, պի­տա­կա­վո­րում­ներն ու «ասե­լուկ­նե­րը» դի­տարկ­
վում են որ­պես բա­նա­հյու­սա­կան առանձ­նա­հա­տուկ են­թա­ժանր, որոնք լա­
վա­գույնս ար­տա­հայ­տում են հա­մայնք­նե­րի սո­ցիա­լա­կան հո­գե­բա­նու­թյու­նը 
եւ կեն­ցա­ղա­յին հա­կադ­րու­թյուն­նե­րը: Աշ­խա­տան­քի նպա­տակն է պատ­մա­
կան փաս­տե­րի, վի­ճա­կագրա­կան տվյալ­նե­րի եւ բա­նա­հյու­սա­կան նյու­թի 
հա­մադր­մամբ վեր հա­նել ան­վա­նադր­ման խնդրի էու­թյու­նը եւ դրա ազ­դե­
ցու­թյու­նը ժա­մա­նա­կա­կից միջ­հա­մայն­քա­յին հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի վրա:

ՄԱՐՄԱՇԵՆ ԵՒ ՎԱՀՐԱՄԱԲԵՐԴ ԳՅՈՒՂԵՐԻ  
ԱՆՎԱՆԱԴՐՄԱՆ ԽՆԴԻՐԸ

Ախու­րյան գե­տի ձո­րա­հով­տում գտնվող Վահ­րա­մա­բերդ եւ Մար­մա­շեն 
գյու­ղե­րը Շի­րա­կի նշա­նա­վոր բնա­կա­վայ­րե­րից են: Տա­րած­քում հայտ­նա­
բեր­ված հնա­գի­տա­կան նյու­թե­րը վկա­յում են, որ մարդն այս­տեղ ապ­րել ու 
արա­րել է վաղն­ջա­կան ժա­մա­նակ­նե­րից՝ բնա­կան նպաս­տա­վոր պայ­ման­
նե­րի շնոր­հիվ: Պե­ղում­նե­րով պարզ­վել է, որ դե­ռեւս Ք. ա. 3‑րդ հա­զա­րա­
մյա­կում այս­տեղ բա­վա­կան խիտ բնակ­չու­թյուն է եղել2: Ըստ Մար­մա­շե­
նի վան­քի գլխա­վոր եկե­ղե­ցու ըն­դար­ձակ ար­ձա­նագրու­թյան՝ ներ­կա­յիս 
Վահ­րա­մա­բերդ գյու­ղը հիմ­նադր­վել է ԺԲ. դա­րի առա­ջին կե­սին՝ վան­քի 
շուր­ջը, եւ կոչ­վել է վան­քի անու­նով՝ Մար­մա­շեն3: 1970‑ական թթ. սկզբից՝ 
հնա­գետ Սեր­գեյ Հա­րու­թյու­նյա­նի գլխա­վո­րու­թյամբ իրա­կա­նաց­ված հնա­
գի­տա­կան աշ­խա­տանք­նե­րի շնոր­հիվ հու­շար­ձան­նե­րի եւ պարս­պա­պա­տե­
րի մի­ջեւ բաց­վել է բնա­կե­լի, ար­տադ­րա­կան, հա­սա­րա­կա­կան շի­նու­թյուն­
նե­րի մնա­ցորդ­նե­րով Մար­մա­շեն բնա­կա­վայ­րը4 (նկ.1):
1828—1829 թթ. ռուս‑թուր­քա­կան պա­տե­րազ­մից հե­տո ավեր­ված ու 

լքված վան­քի շրջա­կայ­քում բնա­կու­թյուն են հաս­տա­տել Կար­սի Ին­ջա­լար 
գյու­ղից գաղ­թած հա­յե­րը՝ իրենց նոր բնա­կա­վայրն ան­վա­նե­լով Ներ­քին Ղան­
լի­ջա: 1946 թ. հա­յաս­տա­նյան բնա­կա­վայ­րե­րի ան­վա­նում­նե­րի հայ­կա­կա­

2  Տե՛ս Ս .  Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն , Մարմաշենի պեղումները, Հայկական ՍՍՀ‑ում 1975—1976 թթ. 
դաշտային հնագիտական աշխատանքների արդյունքներին նվիրված զեկուցումների թեզիսներ, 
Երեւան, 1977, էջ 40:

3  Տե՛ս Դիվան հայ վիմագրության, պրակ 10, Շիրակի մարզ, կազմեց՝ Ս . Բ ա ր խ ո ւ դ ա ր յ ա ն , 
Երեւան, 2017, էջ 93—94, № 136:

4  Տե՛ս Ս .  Ս ա ղ ո ւ մ յ ա ն , Մարմաշենի վանքը, Վաղարշապատ, 1998, էջ 14:
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նաց­ման ծրագ­րի շնոր­հիվ Մար­մա­շեն — Ներ­քին Ղան­լի­ջա գյու­ղը Մար­մա­
շե­նի վան­քի գլխա­վոր եկե­ղե­ցու բա­կում ամ­փոփ­ված սպա­րա­պետ Վահ­րամ 
Պահ­լա­վու­նի իշ­խա­նի պատ­վին ստա­ցել է Վահ­րա­մա­բերդ ան­վա­նու­մը: Սպա­
րա­պե­տի անունն էր կրում նաեւ մո­տա­կա ամ­րո­ցը՝ Վահ­րա­մա­բեր­դը:
Հնա­գի­տա­կան հե­տա­զո­տու­թյուն­նե­րը թույլ են տա­լիս եզ­րա­կաց­նե­լու, 

որ ներ­կա­յիս Մար­մա­շեն գյու­ղը հաս­տատ­վել է 1225 թ.՝ Մար­մա­շեն վան­
քի կալ­վածք­նե­րի մեջ մտնող Տի­րա­շեն եւ Ազատ5 գյու­ղե­րի տա­րած­քում: 
Այս­տեղ էր գտնվում. Ս. Ստե­փան­նո­սի վան­քը, որն ար­ձա­նագրու­թյուն­նե­
րում կոչ­վում է Ազատ կամ Վե­րին վանք, որով­հե­տեւ ար­ձա­նագրու­թյու­նից 
երեւում է, որ այդ Ս. Ստե­փան­նոս վանքն ունե­ցել է ինք­նագ­լուխ առաջ­
նորդ եւ միա­բան­ներ միան­գա­մայն ազատ: «Յե­տոյ այդ միա­բա­նու­թիւ­նը 
միաց­րել են Մար­մա­շի­նու վան­քի միա­բա­նու­թեան հետ»6: Կա­րե­լի է են­
թադ­րել, որ վե­րոն­շյալ վան­քի ազատ միա­բան­նե­րով եւ այլ մարդ­կան­ցով 
բնա­կեց­ված տա­րած­քը վե­րած­վել է Ազատ կոչ­վող գյու­ղի, որը, հա­վա­նա­
բար, եր­կար չի գո­յա­տեւել: Չնա­յած այն փաս­տին, որ Ախու­րյա­նի շրջա­
նի Մար­մա­շեն գյու­ղի մո­տա­կայ­քում գո­յու­թյուն է ունե­ցել Ազատ, Ազատ­
գեղ կամ Նոր գյուղ անու­նով բնա­կա­վայ­րը7, որը 1940‑ական­նե­րի վեր­ջե­
րին հա­մայնք­նե­րի խո­շո­րաց­ման պատ­ճա­ռով լքվել է, տե­ղա­ցի­նե­րից ոչ ոք 
չի հի­շում եւ չի լսել այս գյու­ղի գո­յու­թյան մա­սին:
ԺԹ. դա­րի 30‑ական թթ. ար­դեն ան­վա­նա­փոխ­ված Վե­րին Ղան­լի­ջա 

գյու­ղում բնա­կու­թյուն են հաս­տա­տել Կար­սից, Դեր­ջա­նից ու Մու­շից եկած 
գաղ­թա­կան­նե­րը: Այս­տեղ է գտնվում Ուրար­տուի Ար­գիշ­տի I ար­քա­յի նշա­
նա­վոր սե­պա­գիր ար­ձա­նագրու­թյու­նը, որի մոտ փաս­տագր­վել են նաեւ 
նա­խաու­րար­տա­կան, ուրար­տա­կան եւ միջ­նա­դա­րյան շեր­տեր8 (նկ. 2): 
1946 թ. Տի­րա­շեն — Վե­րին Ղան­լի­ջա գյու­ղը վե­րան­վան­վում է Մար­մա­շեն: 
Վե­րոն­շյալ եր­կու գյու­ղե­րը զուտ հա­յաբ­նակ են: Ըստ տե­ղա­կան մի ավան­
դազ­րույ­ցի՝ թուր­քե­րը փոր­ձել են «էն գե­չեն անց­նել», այ­սինքն՝ անց­նել 
Ախու­րյա­նի այս ափը: Կռվի ժա­մա­նակ ա­րյան լճեր են գո­յա­ցել, թուր­քե­

5  Տե՛ս անդ: 
6  Տե՛ս Մ .  ք հ .  Գ է ո ր գ ե ա ն ց  Շ  ի ր ակա   ց ւ ո յ  Համառօտ տեղագրութիւն հնութեանց մեծին 

Շիրակայ եւ մայրաքաղաքին Անւոյ, Աղէքսանդրապօլ, 1903, էջ 139:
7  Տե՛ս Հայաստանի եւ հարակից շրջանների տեղանունների բառարան, հ. 4, կազմեցին՝ 

Թ .  Հ ակ  ո բ յ ա ն  եւ այլք, Երեւան, 1998, էջ 26: 
8  Տե՛ս Ս .  Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն , Վահրամաբերդ‑Մարմաշեն‑Տիրաշենի պատմությունից, 

«Պատմաբանասիրական հանդես», 2008, № 3, էջ 110: 
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րեն՝ ղան­լի­ջա (ա­րյան լիճ)9, որից էլ, ըստ ժո­ղովրդա­կան ստու­գա­բա­նու­
թյան, առա­ջա­ցել են բնա­կա­վայ­րե­րի ան­վա­նում­նե­րը10:
ԺԳ. դա­րի արաբ պատ­միչ Իբն ալ Ասիրն իր «Լիա­կա­տար պատ­մու­

թյան» մեջ ար­ժե­քա­վոր տե­ղե­կու­թյուն­ներ է հա­ղոր­դում Է.—ԺԳ. դդ. Հա­
յաս­տա­նում տե­ղի ունե­ցած իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի մա­սին: Ման­րա­մաս­նո­
րեն ներ­կա­յաց­նում է Մար­մա­շե­նի նվա­ճու­մը, որը նրա գոր­ծում ան­վան­
ված է Մա­րիամ‑Նի­շին11, այ­սինքն՝ Մա­րիա­մի12 աթո­ռա­նիստ, «Գան­լի­ճա­յում 
գտնվող Մար­մա­շեն վանքն է»13: Այս­պի­սով՝ հի­շա­տակ­ված Մա­րիամ‑Նի­շին 
բերդ‑քա­ղաքն այժ­մյան Մար­մա­շեն եկե­ղե­ցա­կան հա­մա­լի­րի տա­րածքն է, 
որը հե­տա­գա­յում օտար­նե­րի կող­մից ստա­ցել է Ղան­լի­ջա, Գյա­լին­ջա, Գան­
լի­ճա14 ան­վա­նում­նե­րը:

ՄԻՋՀԱՄԱՅՆՔԱՅԻՆ ՎԵՃԵՐԻ ՊԱՏՃԱՌՆԵՐԸ

Հա­րեւան բնա­կա­վայ­րե­րը հա­ճախ ան­հաշտ են լի­նում, եւ հա­մայնք­
նե­րի մի­ջեւ ծա­գած վե­ճե­րի հիմ­նա­կան պատ­ճառ­նե­րից մե­կը «հո­ղի սա­
կա­ւու­թիւ­նը եւ ան­հա­ւա­սա­րու­թիւ­նը»15, հո­ղա­յին տա­րածք­նե­րի բաշխ­
ման ոչ ճիշտ քա­ղա­քա­կա­նու­թյունն է16: «Արա­րատ» ամ­սագ­րի թղթա­կի­

9  «Ղանլիջա» բառը թրք. kanlı բառից է, որ նշանակում է «արյունոտ», տե՛ս Մ . Դե րմ են ջ յան , 
Հայերեն‑թուրքերեն բառարան, Երեւան, 2013, էջ 62։

10  Տե՛ս Հ . Գալստյան, դաշտային նյութեր, Շիրակ, 2023։ 
11  Իբն ալ‑Ասիրի վկայությամբ՝ «Մարիամ‑Նիշի֊ն֊ը եղել է հոյակապ մի քաղաք, ունեցել է 

ամրապատ պարիսպներ եւ պաշտպանված է եղել մի մեծ գետով։ Թուրքերը մոտեցել են 
պարիսպներին նավակների օգնությամբ եւ համառ կռիվներից հետո կարողացել են գրավել 
քաղաքը», տե՛ս Հ . Ման ա ն դ յ ա ն , Հայաստանի գլխավոր ճանապարհները ըստ Պեւտինգերյան 
քարտեզի, Յերեվան, 1936, էջ 126: Տե՛ս Օտար աղբյուրները Հայաստանի եւ հայերի մասին, 
Արաբական աղբյուրներ, հտ. Բ., Իբն Ալ‑Ասիր, թարգմ.՝ Ա .   Տ ե ր ‑ Ղ ե ւ ո ն դ յ ա ն ի , Երեւան, 1981, 
էջ 218:

12  Մարմաշեն վանքի հիմնադրմանը մասնակցել է Աբխազաց եւ Հայոց Մարիամ թագուհին, 
որը Արծրունյաց Սենեքերիմ թագավորի դուստրն էր, Բագրատունյաց Գագիկ Ա. թագավորի թոռը 
եւ Վրաց ու Աբխազաց Բագրատ Դ. թագավորի (1027—1072 թթ.) մայրը, տե՛ս Հ . Մ ա ն ա ն դ յ ա ն , 
Երկեր, հ. Գ., Երեւան, 1977, էջ 58:

13  Տե՛ս Հ .  Մ ա ն ա ն դ յ ա ն , նշ. աշխ., էջ 58:
14  Տե՛ս Հ .Մ ա ն ա ն դ յ ա ն , Հայաստանի գլխավոր ճանապարհները ըստ Պեւտինգերյան 

քարտեզի, էջ 126:
15  Տե՛ս Ն .  Ն ի կ ո ղ ո ս ե ա ն , Շիրակի գիւական կեանքից, «Արարատ», 1904, № 7—8, էջ 693:
16  Մինչեւ 1904 թ. «Կառավարութիւնը Վերին Ղանլիճային յատկացրել է 1052 դեսեատին 

հողային տարածութիւն, որից մշակելի է միայն 600 դեսեատինը եւ տանում է 3440 կոտ սերմացու, 
իւրաքանչիւր անձին ընկնում է 3½ կոտատեղ: Ներքին Ղանլիճան ունի 856 դեսեատին հող, որից 
մշակելի է 416 դեսեատինը: Այդ հողը տանում է 1664 կոտ սերմացու, որ դարձեալ իւրաքանչիւր 
անձին հասնում է 3½ կոտատեղ, տե՛ս Ն . Ն ի կ ո ղ ո ս ե ա ն , Շիրակի գիւղական կեանքից, էջ 693:
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ցը գրել է. «Հո­ղը բա­ւա­կան չէ, հաս­կա­նա­լի է նաեւ գո­յու­թեան անո­ղոք 
կռի­ւը: Ահա քսան տա­րի կլի­նի, որ նրանք կռւում են ան­հա­ւա­սար հո­ղա­
բա­ժա­նու­թեան պատ­ճա­ռով: Զրկուած­նե­րը մեծ փող են ծախ­սում, հա­ւա­
տար­մա­տար­ներ են վար­ձում, որ իրանց խնդի­րը, բո­ղո­քը տեղ հասց­նեն, 
որ մի հնար­քով հո­ղը հա­ւա­սա­րաց­վի, միայն սո­վո­րա­բար զո­րեղ կող­մը 
միշտ յաղ­թում է»17:
Ըստ վի­ճա­կագրա­կան տվյալ­նե­րի՝ գյու­ղե­րի հիմ­նադր­ման նախ­նա­կան 

շրջա­նում Ներ­քին Ղան­լի­ջան եր­կու ան­գամ ավե­լի բնակ­չու­թյուն է ունե­
ցել: Սկսած 1873 թվա­կա­նից՝ պատ­կե­րը կտրուկ փոխ­վում է, եւ մինչ օրս 
Մար­մա­շե­նի բնակ­չու­թյու­նը կրկնա­կի ավե­լի է: Այս երեւույ­թը պայ­մա­նա­
վոր­ված է եր­կու գյու­ղե­րին հատ­կաց­ված արո­տա­վայ­րե­րի եւ տնա­մերձ 
հո­ղա­մա­սե­րի՝ ոչ ճիշտ ու ան­հա­վա­սար բաշխ­ված լի­նե­լու հան­գա­ման­քով, 
ինչն էլ նպաս­տել է եր­կու հա­մայնք­նե­րի մի­ջեւ առ­կա խնդիր­նե­րին:

Վահրամաբերդ (Ներքին Ղանլիջա)

տա­րի 1831 1873 1897 1926 1939 1959 1970 1979 1989 2001 2021

բնա­կիչ 247 389 466 272 538 602 747 752 919 1155 1455

Մարմաշեն (Վերին Ղանլիջա)

տա­րի 1831 1873 1897 1926 1939 1959 1970 1979 1989 2001 2021

բնա­կիչ 109 644 896 743 1066 1334 1404 1341 1727 1876 2023

Միջ­հա­մայն­քա­յին վե­ճե­րի պատ­ճառ­նե­րից էր նաեւ բնա­կիչ­նե­րի՝ զա­
նա­զան տե­ղե­րից եկ­վոր­ներ լի­նե­լու հան­գա­ման­քը: Վեր­ջին­ներս պի­տա­
կա­վոր­վում էին որ­պես թուր­քա­հա­յեր կամ տաճ­կա­հա­յեր, իսկ Առա­ջին 
աշ­խար­հա­մար­տից հե­տո խտրա­կա­նու­թյուն էր դրվում գաղ­թա­կան­նե­
րի եւ եռ­լա­կան­նե­րի (տե­ղա­ցի­նե­րի) մի­ջեւ, որոնք զգա­լիո­րեն տար­բեր­
վում էին իրենց սո­վո­րույթ­նե­րով, կեն­ցա­ղով ու նիս­տու­կա­ցով: Շի­րա­կի 
մար­զի Մար­մա­շեն եւ Վահ­րա­մա­բերդ գյու­ղե­րում այս երեւույթն առ­կա է 
մինչ օրս՝ խնդիր­նե­րի որո­շա­կի որա­կա­կան փո­փո­խու­թյուն­նե­րով հան­
դերձ, չնա­յած այն հան­գա­ման­քին, որ եր­կու գյու­ղե­րի բազ­մա­թիվ ըն­տա­
նիք­ներ կապ­ված են ազ­գակ­ցա­կան‑բա­րե­կա­մա­կան սերտ կա­պե­րով: Մի 

17  Տե՛ս անդ:
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հե­տաքրքրիր հան­գա­մանք նշենք. երբ վե­ճեր էին ծա­գում գյում­րե­ցի­նե­րի 
եւ այս եր­կու գյու­ղե­րի բնա­կիչ­նե­րի մի­ջեւ, գյու­ղա­ցի­նե­րը միա­վոր­վում էին 
ընդ­դեմ քա­ղա­քա­ցի­նե­րի՝ ան­տե­սե­լով իրար մեջ ունե­ցած խնդիր­ներն ու 
տա­րա­ձայ­նու­թյուն­նե­րը:
Վե­րոն­շյալ եր­կու հա­մայնք­նե­րի բնա­կիչ­նե­րի վի­ճա­բա­նու­թյան եր­րորդ 

կա­րեւոր եւ հիմ­նա­կան պատ­ճառն այն էր, որ նրանք չեն կա­րո­ղա­նում իրենց 
մեջ «կի­սել» հայ­կա­կան մշա­կու­թա­յին ժա­ռան­գու­թյան այն­պի­սի մի ար­
ժեք, ինչ­պի­սին է Վահ­րա­մա­բերդ գյու­ղի վար­չա­կան տա­րած­քում գտնվող 
Ժ. դա­րում կա­ռուց­ված Մար­մա­շեն վա­նա­կան հա­մա­լի­րը (նկ. 3), եւ յու­
րա­քան­չյուր կողմն այն դի­տում է որ­պես իր «սե­փա­կա­նու­թյուն»: Ներ­կա­
յիս Վահ­րա­մա­բերդն ի սկզբա­նե կոչ­վել է Մար­մա­շեն, իսկ ներ­կա­յիս Մար­
մա­շե­նը՝ Տի­րա­շեն: 1946 թ. Հա­յաս­տա­նի բնա­կա­վայ­րե­րի ան­վա­նում­նե­րի 
փո­փո­խու­թյամբ կամ հայ­կա­կա­նաց­մամբ Տի­րա­շեն ան­վա­նու­մը դուրս է 
մնում՝ հա­վա­նա­բար ան­վան մեջ «տեր»18 բա­ղադ­րիչն ունե­նա­լու պատ­ճա­
ռով, եւ թյու­րի­մա­ցա­բար կամ շփո­թու­թյան հե­տեւան­քով գյու­ղը վե­րան­
վան­վում է Մար­մա­շեն, իսկ բուն Մար­մա­շեն գյու­ղի հա­մար հո­րին­վում է 
Վահ­րա­մա­բերդ ան­վա­նու­մը: Պատ­մու­թյա­նը տե­ղյակ չլի­նե­լու պատ­ճա­ռով 
խնդրի շուրջ ծա­վալ­վող վի­ճա­բա­նու­թյունն ամե­նօ­րյա բնույթ է կրում:
Եթե խնդրին նա­յենք առաս­պե­լա­բա­նու­թյան տե­սան­կյու­նից, ապա վի­

ճա­բա­նու­թյան առիթ ընդ­հան­րա­պես չկա: Վան­քը, որ­պես ճար­տա­րա­պե­տա­
կան կա­ռույց, հո­գեւոր ու մշա­կու­թա­յին կենտ­րոն՝ գտնվում է Վահ­րա­մա­բերդ 
գյու­ղի վար­չա­կան տա­րած­քում, սա­կայն անու­նը, որը նույն­քան կա­րեւոր է, 
որ­քան շի­նու­թյունն իր ֆի­զի­կա­կան առու­մով, պատ­կա­նում է մյուս գյու­
ղին՝ Մար­մա­շե­նին: Գաղտ­նիք չէ, որ առաս­պե­լա­բա­նու­թյան մեջ անունն ու 
էու­թյու­նը հա­վա­սա­րա­զոր ընկ­նա­լում­ներ են: Կա­րե­լի է ասել, որ եկե­ղե­ցին 
իրար մեջ «կի­սե­լու» խնդի­րը անի­մաստ է դառ­նում, քա­նի որ այն հա­վա­սա­
րա­պես «պատ­կա­նում է» եր­կու հա­մայնք­նե­րին եւ ողջ հայ ժո­ղովրդին:

ԶԱՎԵՇՏԱԼԻ ՈՐԱԿՈՒՄՆԵՐ, ԱՍԵԼՈՒԿՆԵՐ, ՊԻՏԱԿՈՒՄ

Հա­րեւան հա­մայնք­նե­րի ան­հաշտ կեն­ցա­ղա­վա­րումն իր դրսեւո­րումն 
ունի հայ բա­նա­հյու­սու­թյան մեջ: Հա­յաս­տա­նի պատ­մա­ազ­գագրա­կան տար­
բեր շրջան­նե­րում առ­կա են մի­մյանց պի­տա­կա­վոր­ման չա­փա­ծո նմուշ­ներ, 

18  Խորհրդային տարիներին անընդունելի էր հատուկ անունների մեջ «տեր» բառի առկա­
յությունը:
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որոնք զա­վեշտ պա­րու­նա­կող քա­ռյակ­ներ կամ երկ­տո­ղեր են (որոշ դեպ­
քե­րում զա­վեշ­տը վե­րա­փոխ­վում է վի­րա­վո­րան­քի): Եր­բեմն զա­վեշ­տա­լի 
որա­կում­ներն ունեն իրա­կան հիմ­քեր եւ որո­շա­կի դեպ­քեր ու երեւույթ­ներ 
վե­րագր­վում են որո­շա­կի հա­մայնք­նե­րի:
Հա­յաս­տա­նի գրե­թե բո­լոր գյու­ղե­րը հա­րեւան­նե­րի կող­մից զա­վեշ­տա­լի 

որա­կում­ներ են ունե­ցել: Շի­րա­կում դե­ռեւս չեն մո­ռաց­վել հե­տեւ­յալ­նե­րը.

Մատաղ փախցնող ղալթախչեցիք,
Կռիվ էնող ազատանցիք,
Մածուն ծախող թափադոլլակցիք,
Ղոնախ խեղդող ղոնախռանցիք,
Ջեջիմ գործող իլխիաբեցիք,
Անուն դնող ղափլեցիք,
Տլոտ վանքցի ղանլիջեցիք19:

Բա­նա­հյու­սու­թյան հիմ­նա­կան ժան­րե­րի կամ տե­սակ­նե­րի մեջ ընդգրկ­
ված չեն պի­տա­կում­նե­րը կամ զա­վեշ­տա­լի որա­կում­նե­րը: Մեր հե­տա­զո­
տող­ներն առանձ­նա­կի ուշադ­րու­թյուն չեն դարձ­րել ժան­րի հստա­կեց­ման 
խնդրին: Բա­նա­հյու­սա­կան այ­սօ­րի­նակ տեքս­տե­րը գրառ­վել եւ ժո­ղո­վա­
ծու­նե­րում ընդգրկ­վել են ամե­նա­տար­բեր բա­ժին­նե­րում՝ դի­տարկ­վե­լով 
ան­գամ որ­պես եր­գա­յին բա­նա­հյու­սու­թյան նմուշ­ներ:
ԺԹ. դա­րի կե­սե­րից սկսած՝ հայ հե­տա­զո­տող­նե­րը խնդրո առար­կա 

հան­դի­սա­ցող բա­նա­հյու­սա­կան տեքս­տե­րը հա­մա­րել են զա­վեշ­տա­լի եր­
գեր: Գ. Տեր‑Աղեք­սանդ­րյանցն այս տեքս­տե­րը զե­տե­ղել է «Զա­նա­զան երկ­
րա­ցոց մա­սին ածա­կան­ներ եւ աւե­լի եւ հին անուն­ներ եւ ազ­գեր» խո­րագ­
րի ներ­քո20: Ե. Լա­լա­յա­նը դրանք հա­մա­րե­լով քնա­րա­կան բա­նա­հյու­սու­
թյան նմուշ­ներ՝ ընդգր­կել է «Եր­գի­ծա­կան եւ ծաղ­րա­շարժ եր­գեր»21 եւ «Եր­
գի­ծա­կան եր­գեր»22 բա­ժին­նե­րում: Հար­ցին ավե­լի հիմ­նա­վոր մո­տե­ցում է 
ցու­ցա­բե­րել Սար­գիս Հայ­կու­նին: Նա «Զա­վեշ­տա­կան եր­գե­րի» շար­քում 
ներ­կա­յաց­նում է Արա­գած լե­ռան փե­շե­րի բնա­կա­վայ­րե­րի (Ապա­րան, Շի­

19  Տե՛ս Հ .  Գ ա լ ս տ յ ա ն , Վահրամաբերդ, Դաշտային բանահյուսական եւ ազգագրական 
նյութեր, Շիրակ, 2008, տետր 1, թերթ 18:

20  Տե՛ս Գ .  Տ է ր ‑Ա ղ է ք ս ա ն դ ր ե ա ն , Թիֆլիսեցոց մտաւոր կեանքը, մասն Ա., Թիֆլիս, 1885, 
էջ 225—226: 

21  Տե՛ս Ե .  Լ ա լ ա յ ե ա ն , Ջաւախքի բուրմունք, Թիֆլիս, 1892, էջ 38:
22  Տե՛ս Ե .  Լ ա լ ա յ ե ա ն , Բորչալուի գաւառ. երգիծական երգեր, «Ազգագրական հանդէս», 

գ. XI, Թիֆլիս, 1904, էջ 77—78:
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րակ) մա­սին տեքս­տեր՝ հե­տեւ­յալ ծա­նո­թագրու­թյամբ. «Զա­ւեշ­տա­կան եր­
գերն բազ­մա­թիւ են: Ընդ­հան­րա­պէս գու­թան վա­րե­լու մի­ջո­ցին կեր­գեն, 
շատ ան­գամ եւս պա­րի հան­դէս­նե­րու մէջ: Սոյն եր­գե­րը, որ ամեն գա­ւառ 
ունի իրեն յա­տուկ զա­ւեշ­տա­կան եր­գե­րը, նաեւ օր յօ­րի կա­ւե­լա­նան ու կը 
կո­կուին: Շատ տե­ղեր կար­ծես հայ ժո­ղովրդեան բնա­կան սո­վո­րու­թիւն 
դար­ձած է իրար պար­սա­ւել: Նա շատ ան­գամ միա­կող­մա­նի կը տես­նէ. 
հան­դէ­պի­նի աւե­լի վատ կող­մե­րը կը տես­նէ, առա­ւե­լու­թիւն­նե­րը առ ոտն 
կը կո­խէ: Բա­ւա­կան է ամե­նա­փոքր թե­րու­թիւն մի տե­սաւ, մա­նա­ւանդ եթէ 
ցե­ղա­կան ատե­լու­թիւնն եւս ունե­ցաւ, հե­տեւեալ օր զա­ւեշ­տա­կան ոտա­
նա­ւոր մի կը հնա­րէ ու կեր­գէ: Առ այս ան­հա­շիւ են ծաղ­րի եր­գերն, շատ 
ան­գամ՝ ան­բա­րո­յա­կան նա­խա­դա­սու­թիւն­նե­րով յե­րիւ­րուած, որ գրի առ­
նել ամօթ կը բե­րէ: Սա­կայն կար­ծես թէ այդ տե­սակ եր­գերն աւե­լի հնու­
թեան կնիք կը կրեն: Գիւ­ղա­ցին մի ուրիշ գիւ­ղա­ցու վրայ, գա­ւա­ռա­ցին 
մի գա­ւա­ռա­ցու վրայ կը յե­րիւ­րէ: Եթե մին գտնուած է մի ուրիշ գիւղ կամ 
գա­ւառ, այդ տեղ մի ան­ձէ յարգ չէ գտած. ամ­բողջ գիւ­ղը կամ գա­ւա­ռը կը 
պար­սա­ւէ»23:
Ս. Հայ­կու­նին «Ասե­լուկ­ներ» բաժ­նում ընդգր­կել է ժո­ղովրդա­կան չա­

փա­ծո, հան­գա­վոր ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­ներ՝ ամե­նա­տար­բեր բնույ­թի ու 
բո­վան­դա­կու­թյան (Հե­քիաթ, հե­քիաթ պապս, նախ­շուն քու­ռակ տակս…, 
Այբ, բեն, գիմ, Ել, Հո­վա­կիմ… եւ այլն): Կար­ծում ենք, որ պի­տա­կում­ներ 
կամ զա­վեշ­տա­լի որա­կում­ներ պա­րու­նա­կող տեքս­տե­րը կա­րե­լի է մեկ­տե­
ղել եւ զե­տե­ղել «Ասե­լուկ­ներ» խո­րագ­րի տակ՝ բո­վան­դա­կա­յին ու գոր­ծա­
ռու­թա­յին առում­նե­րով նմա­նեց­նե­լով «հա­նե­լուկ», «շու­տա­սե­լուկ», «սու­
տա­սե­լուկ» եզ­րույթ­նե­րին:
Շի­րա­կում այս երեւույ­թը կոչ­վում է «տը­ռըս­խա էնել» (ծաղ­րել), իսկ 

բնու­թագրա­կան տեքս­տե­րը՝ «տը­ռըս­խեք» (ծաղ­րանք­ներ), որոնք ուղղ­
ված են ան­ձե­րին կամ ան­հատ­նե­րին, ըն­տա­նիք­նե­րին, տոհ­մե­րին, հա­
մայք­նե­րին ու գա­վառ­նե­րին:
Փոր­ձել ենք Շի­րա­կի որոշ գյու­ղե­րի մա­սին մեր գրա­ռած ասե­լուկ­նե­րը 

դա­սա­կար­գել ըստ կա­ռուց­ված­քի եւ ստա­ցել ենք հե­տեւ­յալ պատ­կե­րը.

1.  Հա­նե­լու­կա­յին կա­ռույց
Տոպրակըմ ալուր աղան՝

23  Տե՛ս Ս . Հա յ կ ո ւ ն ի , Ժողովրդական երգ, առած, հանելուկ եւ այլն այլեւ այլ բարբառներով, 
Էմինեան ազգագրական ժողովածու, հ. 6, Մոսկուա—Վաղարշապատ, 1906, էջ 153: 
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Սաղ օրը վերվերի կխաղան (Կապսի մասին է):

2.  Բնու­թագրա­կան կա­ռույց
Ղանլիջեցիք տասնհինգ տուն են,
Տներն ալուր, ձավար չունին,
Ճաշ ուտելու թաբաղ (ափսե) չունին,
Դրկցության հավաս չունին (Վահրամաբերդի մասին է):

3.  Վի­րա­վո­րանք ար­տա­հայ­տող
Օրթընած (որդնած) քիլիսա
Տաք‑տաք հերիսա,
Պաղ‑պաղ տներ,
Անոթի շներ (Մայիսյանի մասին է):

4.  Զա­վեշտ կամ ծաղր պա­րու­նա­կող
Հաջինազար ձորի բերան,
Էշը մորթին՝միսը կերան (Կամոյի մասին է):

5.  Միա­բա­ղադ­րիչ կա­ռույց
Չամռաշեն ‑ Մարմաշեն
Չամռաշենցի = մարմաշենցի
Տլոտ վանքըցի = վահրամաբերդցի

Այս­պի­սով՝ հա­րեւան հա­մայնք­նե­րի մի­ջեւ առ­կա «ան­հաշտ» կեն­ցա­ղա­
վա­րու­մը եւ մրցակ­ցու­թյու­նը ծնել են բա­նա­հյու­սա­կան կարճ կա­ռույց­ներ, 
որոնք նպաս­տում են դի­մա­ցի­նին ծաղ­րե­լուն, թե­րու­թյուն­նե­րը մատ­նան­
շե­լուն, սե­փա­կան հա­մայն­քի առա­վե­լու­թյու­նը շեշ­տե­լուն, տվյալ հա­մայն­
քի ան­ցյա­լի դեպ­քե­րը, զբաղ­մուն­քը կամ բնա­վո­րու­թյան գծե­րը վեր­հա­նե­
լուն: Չնա­յած նախ­կի­նում դրանք դի­տարկ­վել են որ­պես «զա­վեշ­տա­կան 
եր­գեր», առա­վել նպա­տա­կա­հար­մար է դրանք դա­սա­կար­գել «Ասելուկներ» 
խո­րագ­րի ներ­քո՝ հաշ­վի առ­նե­լով դրանց կա­ռուց­ված­քա­յին նմա­նու­թյու­
նը հա­նե­լուկ­նե­րին ու շու­տա­սե­լուկ­նե­րին:

ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

Ամ­փո­փե­լով Մար­մա­շեն եւ Վահ­րա­մա­բերդ գյու­ղե­րի ան­վա­նադր­ման 
խնդրի եւ միջ­հա­մայն­քա­յին հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի քննու­թյու­նը՝ կա­րող ենք 
կա­տա­րել հե­տեւ­յալ եզ­րա­հան­գում­նե­րը.
Ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը ցույց է տա­լիս, որ ներ­կա­յիս տե­ղան­վա­նա­կան 

խնդիր­նե­րի հիմ­նա­կան պատ­ճա­ռը Ի. դա­րի (1946 թ.) իրա­կա­նաց­ված վար­
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չա­կան ան­վա­նա­փո­խու­թյուն­ներն են։ Պատ­մա­կան Մար­մա­շե­նի (ներ­կա­յիս 
Վահ­րա­մա­բերդ) եւ Տի­րա­շե­նի (ներ­կա­յիս Մար­մա­շեն) անուն­նե­րի «փո­խա­
տե­ղու­մը» ստեղ­ծել է ար­հես­տա­կան անջր­պետ բնա­կա­վայ­րի պատ­մա­կան 
ինք­նու­թյան եւ նրա ար­դի ան­վան­ման մի­ջեւ։
Միջ­հա­մայն­քա­յին վե­ճե­րը, որոնք առա­ջին հա­յաց­քից կա­րող են թվալ 

լոկ ան­վա­նա­կան կամ մա­կե­րե­սա­յին, իրա­կա­նում ունեն հո­ղա­յին եւ ժո­
ղովրդագրա­կան պատ­ճառ­ներ։ Հո­ղա­տա­րածք­նե­րի եւ արո­տա­վայ­րե­
րի ան­հա­վա­սար բաշ­խու­մը, որն ի հայտ է եկել դե­ռեւս ԺԹ. դա­րի վեր­
ջին եւ Ի. դա­րի սկզբին, նպաս­տել է հա­մայնք­նե­րի մի­ջեւ մրցակ­ցու­թյա­նը 
եւ մի­մյանց նկատ­մամբ վե­րա­պա­հում­նե­րի ձեւա­վոր­մա­նը։
Մար­մա­շե­նի վա­նա­կան հա­մա­լի­րը, լի­նե­լով հա­մազ­գա­յին նշա­նա­կու­թյան 

հու­շար­ձան, տե­ղա­յին մա­կար­դա­կում դար­ձել է ինք­նու­թյան կռվան։ Խնդի­
րը կրում է առաս­պե­լա­բա­նա­կան բնույթ. վան­քը ֆի­զի­կա­պես գտնվում է 
Վահ­րա­մա­բեր­դի տա­րած­քում, սա­կայն կրում է հա­րեւան Մար­մա­շեն գյու­
ղի անու­նը, ինչն էլ սնում է եր­կու հա­մայնք­նե­րի հա­վակ­նու­թյուն­նե­րը։
Հե­տա­զո­տու­թյու­նը հաս­տա­տում է, որ հա­րեւան­նե­րի մի­ջեւ առ­կա «պի­

տա­կում­նե­րը» եւ «զա­վեշ­տա­լի որա­կում­նե­րը» հայ բա­նա­հյու­սու­թյան մեջ 
պետք է դի­տարկ­վեն որ­պես առանձ­նա­հա­տուկ են­թա­ժանր՝ «ասե­լուկ­ներ» 
խո­րագ­րի ներ­քո։ Դրանք ոչ միայն ծաղ­րի կամ կա­տա­կի ար­տա­հայ­տու­
թյուն են, այ­լեւ պատ­մա­կան հի­շո­ղու­թյան եւ հա­մայն­քա­յին սահ­ման­նե­րի 
պահ­պան­ման յու­րօ­րի­նակ մե­խա­նիզմ։

ԱՄՓՈՓՈՒՄ

Հոդ­վա­ծում քննվում են Շի­րա­կի մար­զի Մար­մա­շեն եւ Վահ­րա­մա­բերդ 
գյու­ղե­րի ան­վա­նադր­ման պատ­մա­կան եւ ազ­գագրա­կան առանձ­նա­հատ­
կու­թյուն­նե­րը: Հե­ղի­նա­կը վեր­լու­ծում է ԺԹ.—Ի. դա­րե­րում տե­ղի ունե­ցած 
վար­չա­տա­րած­քա­յին եւ ան­վա­նա­փո­խու­թյան գոր­ծըն­թաց­նե­րը, որոնք 
հան­գեց­րել են ներ­կա­յիս տե­ղան­վա­նա­կան շփո­թին եւ միջ­հա­մայն­քա­յին 
վե­ճե­րին: Հա­տուկ ուշադ­րու­թյուն է դարձ­վում հո­ղա­յին ռե­սուրս­նե­րի ան­
հա­վա­սար բաշխ­մա­նը եւ Մար­մա­շե­նի վա­նա­կան հա­մա­լի­րի «պատ­կա­նե­
լու­թյան» խնդրին: Հե­տա­զո­տու­թյան մեջ առա­ջին ան­գամ փորձ է ար­վում 
հա­մա­կար­գել հա­րեւան հա­մայնք­նե­րի մի­ջեւ առ­կա զա­վեշ­տա­լի որա­կում­
ներն ու պի­տա­կա­վո­րում­նե­րը՝ դրանք դի­տար­կե­լով որ­պես բա­նա­հյու­սա­
կան առան­ձին են­թա­ժանր՝ «ասե­լուկ­ներ»:



Նկ.  1.  Մարմաշեն եկեղեցին եւ համանուն գյուղատեղին ԺԹ. դարավերջից Ի. դարասկիզբ: 
Լուսանկարը տրամադրել է Վահան Թումասյանը:

Նկ.  2.  Ուրարտուի թագավոր Արգիշտի I սեպագիր արձանագրությունը Մարմաշեն գյուղի 
տարածքում: Լուսանկարը՝ Հասմիկ Գալստյանի:



Նկ.  3.  Մարմաշեն վանական համալիրը, 2023 եւ 2025 թթ. :
Լուսանկարները՝ Հասմիկ Գալստյանի:
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ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Շիրակ, Մարմաշեն, Վահրամաբերդ, տեղանուն, անվանափոխություն, բա
նահյուսություն, ասելուկներ, միջհամայնքային վեճեր:

РЕЗЮМЕ

В статье рассматриваются исторические и этнографические аспекты топо-
нимики сёл Мармашен и Ваграмаберд Ширакской области. Автор анализиру-
ет процессы административно-территориальных преобразований и переимено-
ваний XIX–XX веков, повлёкшие современную топонимическую неразбериху 
и межобщинные споры. Особое внимание уделяется неравномерному распре-
делению земельных ресурсов и вопросу о «принадлежности» монастырского 
комплекса Мармашен. В исследовании впервые предпринята попытка система-
тизировать шутливые характеристики и «ярлыки», бытующие между соседни-
ми общинами, рассматривая их как самостоятельный фольклорный поджанр — 
аселукнер (приговорки).

S U M M A RY

The article examines the historical and ethnographic characteristics of the names 
of the villages of Marmashen and Vahramaberd in the Shirak Region. The author 
analyzes the administrative-territorial reforms and renamings that took place in the 
19th and 20th centuries, which have led to the current toponymic confusion and inter-
community disputes. Particular attention is paid to the unequal distribution of land 
resources and the question of “ownership” of the Marmashen monastery complex. 
The study represents the first attempt to systematize the humorous characterizations 
and “labels” exchanged between neighboring communities, treating them as a distinct 
folklore subgenre—“aselukner” (sayings). 
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ԱՌԱՋԻՆ ԱՇԽԱՐՀԱՄԱՐՏԻ ՏԱՐԻՆԵՐԻ ՀԱՅ ԳԱՂԹԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ 
ՊԱՏՄՈՒԹՅՈՒՆՆ ԱՄԲՈՂՋԱՑՆՈՂ ԱՐԺԵՔԱՎՈՐ ՀՐԱՏԱՐԱԿՈՒԹՅՈՒՆ1

(Ավետիս Հարությունյան. «Հայ գաղթականությունն Առաջին աշխարհամարտի 
տարիներին եւ Հայ Առաքելական Սուրբ Եկեղեցին (1914—1917 թթ.)»)

Մայր Աթոռ Սուրբ Էջ­միած­նի հրա­տա­րակ­չու­թյու­նը լույս է ըն­ծա­յել ան­վա­նի պատ­մա­բան, Երեւա­նի Խ. Աբո­վյա­նի ան­վան ՀՊՄՀ-ի Հա­յոց պատ­
մու­թյան ամ­բիո­նի, Ս. Էջ­միած­նի Գեւոր­գյան հո­գեւոր ճե­մա­րա­նի, Սեւա­նի 
Վազ­գե­նյան հո­գեւոր դպրա­նո­ցի վաս­տա­կա­շատ ու սիր­ված դա­սա­խոս, 
պատ­մա­կան գի­տու­թյուն­նե­րի թեկ­նա­ծու, պրո­ֆե­սոր Ավե­տիս Հա­րու­թյու­
նյա­նի՝ «Հայ գաղ­թա­կա­նու­թյունն առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի տա­րի­նե­րին 
եւ Հայ Առա­քե­լա­կան Սուրբ Եկե­ղե­ցին (1914—1917 թթ.)»2 ուսում­նա­սի­րու­
թյու­նը: Մե­նագրու­թյու­նը նվիր­ված է Առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի տա­րի­
նե­րին Արեւե­լյան Հա­յաս­տա­նում եւ Այսր­կով­կա­սում ապաս­տա­նած հայ 
գաղ­թա­կա­նու­թյան պատ­մու­թյան լու­սա­բան­մա­նը եւ նրանց փրկու­թյան, 
տե­ղա­բաշխ­ման, խնամ­քի եւ օգ­նու­թյան կազ­մա­կերպ­ման գոր­ծում Հա­
յաս­տա­նյայց Առա­քե­լա­կան Սուրբ Եկե­ղե­ցու անմ­նա­ցորդ ու ազ­գան­վեր 
առա­քե­լու­թյան ար­ժեւոր­մա­նը:
Թեեւ աշ­խար­հաս­փյուռ հա­յու­թյան պատ­մա­կան ճա­կա­տագ­րի ու պատ­

մու­թյան առան­ձին հար­ցեր ԺԹ. դա­րից սկսած մշտա­պես եղել են հայ 
ուսում­նա­սի­րող­նե­րի ուշադ­րու­թյան կենտ­րո­նում, սա­կայն հայ պատ­
մագրու­թյան մեջ գաղ­թա­կա­նու­թյան պատ­մու­թյան եւ գաղ­թաշ­խար­հի 
հիմ­նա­հար­ցե­րի գի­տա­կան հե­տա­զո­տու­թյու­նը՝ որ­պես հա­յա­գի­տու­թյան 
առան­ձին ուղ­ղու­թյուն, ձեւա­վոր­վել է Ի. դա­րում: Աշ­խար­հաս­փյուռ հա­յու­
թյան պատ­մու­թյան ուշագրավ հար­ցե­րի լու­սա­բան­մամբ զբաղ­վել են ինչ­

1*  Ստացվել է՝ 24.02.2026, գրախոսվել է՝ 20.03.2026։ 
Էլ. հասցե՝ armanmaloyan1976@gmail.com, nona-7979@mail.ru, gevorgyan.heriqnaz@mail.ru։
2  Խմբագիր՝ Լ. Ավագյան, Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածնի հրատ., Ս. Էջմիածին, 2025, 456 էջ:

ԳՐԱԽՕՍՈՒԹԻՒՆ, 
ՄԱՏԵՆԱԳԻՏՈՒԹԻՒՆ
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պես հայ, այն­պես եւ օտա­րազ­գի գիտ­նա­կան­ներ, որոնք հրա­տա­րա­կել են 
ար­ժե­քա­վոր ուսում­նա­սի­րու­թյուն­ներ ու մե­նագրու­թյուն­ներ: Հա­յա­գի­տու­
թյան այս բնա­գա­վա­ռի ձեւա­վոր­ման ու զար­գաց­ման գոր­ծում անու­րա­նա­
լի է հայ գաղ­թաշ­խար­հի ու գաղ­թա­վայ­րե­րի պատ­մու­թյան քա­ջա­տե­ղյակ 
ու քննա­խույզ ուսում­նա­սի­րող Ա. Ալ­պո­յա­ճյա­նի3 ավան­դը: Նրա թո­ղած 
անօ­րի­նակ մե­ծա­ծա­վալ ժա­ռան­գու­թյամբ (հրա­տա­րակ­ված ու ան­տիպ) 
հիմ­նադր­վեց հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան ու հայ գաղ­թա­վայ­րե­րի գի­տա­կան 
ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը:
Խորհր­դա­յին շրջա­նում հա­յա­գի­տու­թյան ան­նա­խա­դեպ զար­գա­ցու­մը 

Հա­յաս­տա­նում հան­գեց­րեց ար­հես­տա­վարժ պատ­մա­բան­նե­րի նոր սերն­
դի ձեւա­վոր­մա­նը, որոնց գի­տա­կան պատ­րաստ­վա­ծու­թյու­նը թույլ տվեց 
որա­կա­կան նոր մա­կար­դա­կի բարձ­րաց­նե­լու հայ գաղ­թա­վայ­րե­րի պատ­
մու­թյան ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը: 1960-ական թվա­կան­նե­րին Աշոտ եւ Ռա­
ֆիկ Աբ­րա­հա­մյան­նե­րի հե­ղի­նա­կու­թյամբ լույս տե­սած «Հա­մա­ռոտ ուր­
վա­գիծ հայ գաղ­թա­վայ­րե­րի պատ­մու­թյան» աշ­խա­տու­թյու­նը դար­ձավ հայ 
գաղ­թաշ­խար­հի պատ­մու­թյան ամ­փոփ ներ­կա­յաց­ման առա­ջին հա­ջող­ված 
փոր­ձը: Այս աշ­խա­տու­թյան եր­կու հա­տոր­նե­րում հա­մա­կարգ­ված շա­րադր­
վեց միջ­նա­դա­րից մին­չեւ նոր ժա­մա­նակ­ներն ըն­կած ժա­մա­նա­կա­հատ­վա­
ծում ձեւա­վոր­ված ավե­լի քան երե­սուն հայ գաղ­թա­վայ­րե­րի պատ­մու­թյու­
նը: 2002 թ. հրա­տա­րակ­ված Հրա­չյա Աճա­ռյա­նի «Հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան 
պատ­մու­թյուն» մե­ծա­ծա­վալ աշ­խա­տու­թյու­նը նշա­նա­վոր գիտ­նա­կա­նի բազ­
մա­մյա հե­տա­զո­տու­թյուն­նե­րի եւ պրպտում­նե­րի ար­դյունքն էր, որը դար­
ձավ ոլոր­տի կա­րեւո­րա­գույն կո­թո­ղա­յին գոր­ծե­րից մե­կը:
Հա­յա­գի­տու­թյան կա­րեւո­րա­գույն ձեռք­բե­րում­նե­րից է «Հայ գաղ­թաշ­

խար­հի պատ­մու­թյուն» եռա­հա­տո­րյա­կի հրա­տա­րա­կու­մը, որը ներ­կա­յաց­
նում է հայ գաղ­թօ­ջախ­նե­րի դա­րա­վոր պատ­մու­թյու­նը դրանց սկզբնա­վոր­
ման շրջա­նից մին­չեւ մեր օրե­րը: Կո­թո­ղա­յին այս աշ­խա­տան­քը հրա­տա­րա­
կու­թյան է պատ­րաս­տել հայ գաղ­թաշ­խար­հի պատ­մու­թյան երեւե­լի մաս­

3  Դեռեւս 21 տարեկան հասակում Ալպոյաճյանը գրեց այս շարքի իր առաջին 
գործը՝ «Հայք ի Ռումելի», որը 1905 թ. արժանացավ Իզմիրյանց գրական Ա. մրցանակին: 
Հետազոտական մեղվաջան ու պրպտող աշխատանքի արդյունք են Ա. Ալպոյաճյանի 
«Պատմութիւն հայ գաղթականութեան» կոթողային հատորները, որոնցից առաջինը 
հրատարակվեց 1941 թ. (Կահիրեում), երկրորդը՝ 1955 թ., իսկ երրորդ հատորի Ա. պրակը՝ 
1961 թ.: Աշխատության մեջ հմուտ ուսումնասիրողը հանգամանալից ներկայացրել է 
աշխարհասփյուռ հայ գաղթավայրերի հնարավորինս ամբողջական պատմությունը:
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նա­գետ, պատ­մա­բան, ՀՀ ԳԱԱ ակա­դե­մի­կոս Վարդ­գես Մի­քա­յե­լյա­նը: Գրքի 
հե­ղի­նա­կա­յին կազ­մը եւս հե­ղի­նա­կա­վոր է՝ բաղ­կա­ցած հայ գա­ղութ­նե­րի 
պատ­մու­թյան ուսում­նա­սիր­ման հար­ցե­րով գնա­հա­տե­լի վաս­տակ ունե­ցող 
հե­տա­զո­տող-պատ­մա­բան­նե­րից:
Վե­րո­հի­շյալ ընդգր­կուն աշ­խա­տանք­նե­րից բա­ցի՝ տար­բեր ժա­մա­նակ­

նե­րում հրա­տա­րակ­վել են նաեւ առան­ձին հայ­կա­կան գաղ­թա­վայ­րե­րի կամ 
սփյուռ­քա­հայ հա­մայնք­նե­րի պատ­մու­թյա­նը նվիր­ված մե­նագրու­թյուն­ներ 
կամ հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան պատ­մու­թյան առան­ձին հար­ցեր լու­սա­բա­
նող հե­տա­զո­տու­թյուն­ներ:
Հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան պատ­մու­թյան ուսում­նա­սի­րու­թյան գոր­ծում 

նշա­նա­կա­լի ավանդ է Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նի «Հայ գաղ­թա­կա­նու­թյունն Առա­
ջին աշ­խար­հա­մար­տի տա­րի­նե­րին եւ Հայ Առա­քե­լա­կան Սուրբ Եկե­ղե­ցին 
(1914—1917 թթ.)» աշ­խա­տու­թյու­նը:
Մե­նագրու­թյունն ունի կուռ կա­ռուց­վածք եւ տրա­մա­բա­նա­կան բա­ժա­

նում: Այն բաղ­կա­ցած է առա­ջա­բա­նից, հինգ գլուխ­նե­րից, վեր­ջա­բա­նից 
(եզ­րա­կա­ցու­թյուն­ներ) եւ օգ­տա­գործ­ված սկզբնաղ­բյուր­նե­րի եւ գրա­կա­
նու­թյան ցան­կից: Մե­նագրու­թյան ժա­մա­նա­կագրա­կան շրջան­նե­րը 1914 թ. 
աշ­նա­նից մին­չեւ 1917 թ. փետր­վա­րյան հե­ղա­փո­խու­թյունն ըն­կած ժա­մա­
նա­կա­հատ­վածն են: Հե­տա­զո­տու­թյան աղ­բյու­րա­գի­տա­կան հեն­քը Հա­յաս­
տա­նի ազ­գա­յին ար­խի­վում (ՀԱԱ), Մես­րոպ Մաշ­տո­ցի ան­վան հին ձե­ռագ­
րե­րի գի­տա­հե­տա­զո­տա­կան ինս­տի­տու­տում (Մա­տե­նա­դա­րան), Ե. Չա­
րեն­ցի ան­վան գրա­կա­նու­թյան եւ ար­վես­տի թան­գա­րա­նում (ԳԱԹ), Հա­
յաս­տա­նի պատ­մու­թյան թան­գա­րա­նում (ՀՊԹ), Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
թան­գա­րան-ինս­տի­տու­տում (ՀՑԹԻ), Հով­հան­նես Թու­մա­նյա­նի թան­գա­
րա­նում, Վրաս­տա­նի ազ­գա­յին ար­խի­վում (ГАГ), Ռու­սաս­տա­նի Դաշ­նու­
թյան ռազ­մա­պատ­մա­կան պե­տա­կան կենտ­րո­նա­կան ար­խի­վում (ЦГВИА 
РФ), Մոսկ­վա քա­ղա­քի պատ­մու­թյան պե­տա­կան կենտ­րո­նա­կան ար­խի­
վում (ЦГИАМ), Ռու­սաս­տա­նի Դաշ­նու­թյան գրա­կա­նու­թյան եւ ար­վես­տի 
պե­տա­կան կենտ­րո­նա­կան ար­խի­վում (ЦГАЛИ), Ռու­սա­կան կայս­րու­թյան 
ար­տա­քին քա­ղա­քա­կա­նու­թյան ար­խի­վում (АВПРИ РФ), Ռու­սաս­տա­նի 
պե­տա­կան կենտ­րո­նա­կան ար­խի­վում (ЦГИА в Санкт-Петербурге), Ռու­
սաս­տա­նի Դաշ­նու­թյան պե­տա­կան ար­խի­վում (ГАРФ РФ), Մեծ Բրի­տա­
նիա­յի ազ­գա­յին ար­խի­վում (Public Record Office of England (The National 
Archives [UK]) պահ­պան­ված փաս­տաթղ­թերն են եւ ժա­մա­նա­կի պար­բե­
րա­կան մա­մու­լից քաղ­ված մե­ծա­քա­նակ նյու­թե­րը, որոնք հե­ղի­նա­կը գի­
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տա­կան շրջա­նա­ռու­թյան է դրել առա­ջին ան­գամ: Օգ­տա­գործ­վել են նաեւ 
հի­շյալ ար­խիվ­նե­րի հա­մա­պա­տաս­խան ֆոն­դե­րից հայտ­նա­բեր­ված վա­
վե­րագ­րեր, ակա­նա­տես­նե­րի նո­թագրու­թյուն­ներ, զե­կու­ցագ­րեր, հի­շո­ղու­
թյուն­ներ, նա­մակ­ներ եւ ար­ժե­քա­վոր այլ տե­ղե­կու­թյուն­ներ Առա­ջին աշ­
խար­հա­մար­տի տա­րի­նե­րին Այսր­կով­կա­սում ապաս­տա­նած հայ գաղ­թա­
կա­նու­թյան տա­րաբ­նույթ հար­ցե­րի վե­րա­բե­րյալ:
Գրքի առա­ջա­բա­նում հե­ղի­նա­կը նախ սահ­մա­նում է գաղ­թա­կա­նու­

թյուն հաս­կա­ցու­թյու­նը, ապա հան­գա­մա­նա­լից ներ­կա­յաց­նում է զանգ­
վա­ծա­յին ար­տա­գաղ­թեր երեւույ­թը՝ որ­պես հայ ժո­ղովրդի բազ­մա­դա­րյան 
պատ­մու­թյան ող­բեր­գա­կան ու չա­րա­ղետ ժա­մա­նա­կաշր­ջան­նե­րին բնո­րոշ 
ու դրանց ան­բա­ժան ուղե­կից: Մե­նագրու­թյան հե­ղի­նակն իրա­վա­ցիո­րեն 
նշում է, որ Հա­յոց բնօր­րա­նից՝ Հայ­կա­կան լեռ­նաշ­խար­հից պար­բե­րա­բար 
կազ­մա­կերպ­վող զանգ­վա­ծա­յին ար­տա­գաղ­թերն ու բռնա­գաղ­թե­րը, որոնց 
հե­տեւան­քով մոտ ու հե­ռա­վոր երկր­նե­րում հիմն­վում էին գաղ­թօ­ջախ­ներ, 
ու ձեւա­վոր­վում էր գաղ­թաշ­խար­հը, պայ­մա­նա­վոր­ված էին Հա­յաս­տա­
նի ըն­կե­րա­յին-տնտե­սա­կան եւ ռազ­մա­քա­ղա­քա­կան հան­գա­մանք­նե­րով: 
Հա­յաս­տա­նի աշ­խար­հագրա­կան դիր­քը եւ տնտե­սա­կան նշա­նա­կու­թյու­
նը դա­րեր շա­րու­նակ այն դարձ­րել են նվա­ճող­նե­րի աս­պա­տա­կու­թյուն­
նե­րի ու ավա­րա­ռու­թյուն­նե­րի թի­րախ, ինչն առա­ջաց­րել է բնակ­չու­թյան 
պար­բե­րա­կան ար­տա­հոսք, զանգ­վա­ծա­յին տե­ղա­հա­նու­թյուն­ներ ու բռնա­
գաղ­թեր: Ան­վա­նի պատ­մա­բա­նը կար­ծում է, որ հա­յե­րի առա­ջին խո­շոր 
բռնա­գաղ­թը կազ­մա­կեր­պել է Սա­սա­նյան Պարս­կաս­տա­նի հիմ­նա­դիր Ար­
տա­շիր Ա.‑ն, երբ 228 թ. Հա­յաս­տան կա­տա­րած ար­շա­վան­քից հե­տո շուրջ 
30—40 հա­զար հա­յի տե­ղա­հա­նել ու բնա­կեց­րել է իր տե­րու­թյան հե­ռա­վոր 
շրջան­նե­րում: Դրա­նից մոտ եր­կու տաս­նա­մյակ անց՝ 368—369 թթ., երբ եր­
կի­րը Ար­շակ Բ.-ի գե­րե­վա­րու­թյու­նից ու Ան­հուշ բեր­դում ար­գե­լա­փակ­վե­
լուց հե­տո ճգնա­ժա­մա­յին իրա­վի­ճա­կում էր, Հա­յաս­տան է ար­շա­վում Սա­
սա­նյան Շա­պուհ Բ. Եր­կա­րա­կյաց ար­քան, որը շուրջ 161 հա­զար հա­յի տե­
ղա­հա­նում եւ վե­րաբ­նա­կեց­նում է Սա­սա­նյան Պարս­կաս­տա­նի Խու­զես­թան 
(Խու­ժիս­տան) եւ Ասո­րես­տան երկ­րա­մա­սե­րում:
Այ­նու­հե­տեւ հե­ղի­նա­կը ներ­կա­յաց­նում է Բյու­զան­դիա­յի որ­դեգրած՝ 

«Հա­յաս­տանն առանց հա­յե­րի» քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը, Բյու­զան­դիա­յի Մո­
րիկ կայ­սեր (գա­հա­կա­լել է 582—602 թթ.) սկիզբ դրած հայ­կա­կան տար­րի 
հա­մա­կարգ­ված տե­ղա­հա­նու­մը եւ դե­պի Թրա­կիա ու Բալ­կան­ներ ար­տա­
գաղ­թը՝ նպա­տակ ունե­նա­լով ջնջել երկ­րի ռազ­մա­կան ուժը: Ըստ պատ­
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միչ Սե­բեո­սի՝ սա կայս­րու­թյան վա­րած եր­կե­րե­սա­նի ու խար­դախ քա­ղա­
քա­կա­նու­թյան ար­դյունքն էր:
Ապա անդ­րա­դառ­նում է սել­ջու­կյան եւ մոն­ղո­լա­կան տի­րա­պե­տու­թյան 

(ԺԱ.—ԺԵ. դդ.) ժա­մա­նա­կաշր­ջան­նե­րում կա­տար­ված զանգ­վա­ծա­յին ար­
տա­գաղ­թե­րին, որոնց հե­տեւան­քով հայ­կա­կան գաղ­թա­վայ­րեր ձեւա­վոր­վե­
ցին ավե­լի քան 25 երկր­նե­րում, այդ թվում՝ Վրաս­տա­նում, Հյու­սի­սա­յին Կով­
կա­սում, Մերձ­վոլ­գյան տա­րածք­նե­րում, Ղրի­մում, Ուկրա­ի­նա­յում, Մոլ­դա­վիա­
յում, Լե­հաս­տա­նում, Բուլ­ղա­րիա­յում, Ռու­մի­նիա­յում, Փոքր Ասիա­յի ծո­վա­մերձ 
շրջան­նե­րում եւ Կի­լի­կիա­յում: Հա­յոց պատ­մու­թյան մեջ ան­նա­խա­դեպ ու ժո­
ղովրդագրա­կան աղե­տա­լի հե­տեւանք­նե­րով նշա­նա­վոր­վեց 1604 թ. Պարս­կաս­
տա­նի շահ Աբ­բաս Ա.-ի իրա­կա­նաց­րած շուրջ 360 000 հա­յի բռնա­գաղ­թը, որը 
ոչ միայն ամա­յաց­րեց կենտ­րո­նա­կան նա­հանգ­նե­րը, այ­լեւ հիմ­նո­վին փո­խեց 
Հա­յաս­տա­նի ժո­ղովրդագրա­կան կազ­մը՝ հօ­գուտ եկ­վոր մահ­մե­դա­կան­նե­րի:
ԺԹ. դա­րի առա­ջին կե­սին՝ Թուրք­մեն­չա­յի (1828 թ.) եւ Ադ­րիա­նա­պոլ­

սի (1829 թ.) պայ­մա­նագ­րե­րով, առա­ջին ան­գամ հնա­րա­վոր դար­ձավ հա­
յու­թյան մաս­նա­կի վե­րաբ­նա­կե­ցու­մը Արեւե­լյան Հա­յաս­տա­նում (ավե­լի 
քան 145 000 գաղ­թա­կան), ին­չը վե­րա­կանգ­նեց հայ ժո­ղովրդի հա­վա­քա­
կան գո­յու­թյու­նը:
ԺԹ. դա­րի երկ­րորդ կե­սից Հայ­կա­կան հար­ցը դար­ձավ մի­ջազ­գա­յին 

դի­վա­նա­գի­տու­թյան քննարկ­ման առար­կա, ին­չին զու­գա­հեռ վե­րելք ապ­
րեց հայ ազ­գա­յին-ազա­տագրա­կան շար­ժու­մը: Այս գոր­ծըն­թաց­նե­րին 
վերջ տա­լու նպա­տա­կով Օս­մա­նյան Թուր­քիա­յի աբ­դուլ­հա­մի­դյան վար­
չա­կար­գը կի­րա­ռեց արեւմ­տա­հա­յու­թյան զանգ­վա­ծա­յին կո­տո­րած­նե­
րի քա­ղա­քա­կա­նու­թյուն, որի հե­տեւան­քով զոհ­վեց շուրջ 300 000 մարդ: 
Նույն­քան բնակ­չու­թյուն ստիպ­ված եղավ գաղ­թել հայ­րե­նի­քից, որից մոտ 
100 000-ը տե­ղա­փոխ­վեց Ռու­սաս­տան, իսկ 150 000—200 000-ը՝ Եւրո­պա­
յի, Աֆ­րի­կա­յի ու Ամե­րի­կա­յի տար­բեր երկր­ներ: Արեւմ­տա­հա­յու­թյան մի 
հատ­վածն էլ փրկու­թյան նպա­տա­կով հար­կադր­ված ըն­դու­նեց մահ­մե­դա­
կա­նու­թյուն:
1915—1916 թվա­կան­նե­րին երիտ­թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյունն իրա­կա­

նաց­րեց արեւմ­տա­հա­յե­րի կան­խամ­տած­ված բնաջնջ­ման ծրա­գի­րը, որն իր 
դա­ժա­նու­թյամբ եւ ընդգրկ­մամբ նա­խա­դե­պը չու­ներ: Թուր­քա­կան իշ­խա­նու­
թյուն­նե­րը դե­պի Մի­ջա­գետ­քի եւ Սի­րիա­յի անա­պատ­ներ բռնա­գաղ­թեց­րին 
մոտ 600 000 հա­յի, որոնց մի մա­սը սպան­վեց ճա­նա­պար­հին, իսկ ողջ մնա­
ցած­նե­րը բնա­կու­թյուն հաս­տա­տե­ցին Սի­րիա­յում, Լի­բա­նա­նում, Եգիպ­տո­սում, 
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Իրա­նում, Իրա­քում, ինչ­պես նաեւ Արեւ­մուտ­քի երկր­նե­րում: Միա­ժա­մա­նակ 
Առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի Կով­կա­սյան ռազ­մա­ճա­կա­տում ռու­սա­կան զոր­
քե­րի նա­հանջ­նե­րի պատ­ճա­ռով ավե­լի քան 370 000 մարդ գաղ­թեց Կով­կաս: 
Դա­րա­վոր բռնու­թյուն­նե­րի եւ տե­ղա­հա­նու­թյուն­նե­րի ար­դյուն­քում Հա­յաս­տա­
նը պար­բե­րա­բար հա­յա­թափ­վեց՝ զրկվե­լով իր բնիկ ազ­գաբ­նակ­չու­թյու­նից:
Ի. դա­րի սկզբի ող­բեր­գա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի, մաս­նա­վո­րա­պես՝ 

մարդ­կու­թյան պատ­մու­թյան առա­ջին՝ Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան եւ Առա­
ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի կով­կա­սյան ռազ­մա­ճա­կա­տում մղված 
ռազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի ան­կողմ­նա­կալ ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը շա­
րու­նա­կում է մնալ պատ­մա­գի­տու­թյան առանց­քա­յին խնդիր­նե­րից մե­կը: 
Պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րից ի վեր ինչ­պես Հա­յաս­տա­նում, այն­պես էլ մի­ջազ­
գա­յին գի­տա­կան շրջա­նակ­նե­րում՝ Ռու­սաս­տա­նում, Անգ­լիա­յում, Ֆրան­
սիա­յում, ԱՄՆ-ում, Գեր­մա­նիա­յում եւ Շվեյ­ցա­րիա­յում, ձեւա­վոր­վել է հա­
րուստ գրա­կա­նու­թյուն, որն ընդգր­կում է գի­տա­կան հոդ­ված­ներ, մե­նագրու­
թյուն­ներ եւ հու­շագրու­թյուն­ներ:
Այ­դու­հան­դերձ, Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի ժա­մա­նա­կաշր­

ջա­նում Այսր­կով­կաս տե­ղա­փոխ­ված հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան պատ­մու­թյան 
հա­մա­պար­փակ հե­տա­զո­տու­թյու­նը եր­կար ժա­մա­նակ դուրս է մնա­ցել հայ 
պատ­մագրու­թյան ուշադ­րու­թյու­նից եւ չի դար­ձել առան­ձին ուսում­նա­սի­
րու­թյան առար­կա: Այս հիմ­նախնդ­րի բազ­մա­կող­մա­նի քննու­թյունն ունի 
թե՛ պատ­մա­գի­տա­կան լուրջ նշա­նա­կու­թյուն եւ թե՛ քա­ղա­քա­կան այժ­մեա­
կա­նու­թյուն: Այն ան­հրա­ժեշտ է ոչ միայն տվյալ ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նի պատ­
մու­թյան լիար­ժեք ու անա­չառ լու­սա­բան­ման, այ­լեւ գաղ­թի քա­ղա­քա­կան 
պատ­ճառ­նե­րը բա­ցա­հայ­տե­լու, դրա հե­ռա­հար նպա­տակ­նե­րը հաս­կա­նա­
լու եւ իրա­կա­նաց­ված ծրագ­րե­րի էու­թյու­նը պար­զե­լու հա­մար: Հայ գաղ­
թա­կա­նու­թյան պատ­մու­թյան գի­տա­կան հե­տա­զո­տու­թյունն ան­հրա­ժեշտ է 
նաեւ այն պատ­ճա­ռով, որ երիտ­թուրք պե­տա­կան գոր­ծիչ­նե­րը, բազ­մա­
թիվ թուրք պատ­մա­բան­ներ եւ թուր­քա­մետ շրջա­նակ­ներ, անդ­րա­դառ­նա­
լով Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին Այսր­կով­կա­սում 
տե­ղի ունե­ցած իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րին, նպա­տա­կաուղղ­ված քո­ղար­կում են 
1915 թվա­կա­նի ցե­ղաս­պա­նու­թյան փաս­տը: Նրանք փոր­ձում են խե­ղա­թյու­
րել պատ­մա­կան ճշմար­տու­թյու­նը՝ արեւմ­տա­հա­յու­թյան տե­ղա­հա­նու­թյան 
եւ գաղ­թի պատ­մու­թյու­նը ներ­կա­յաց­նե­լով կողմ­նա­կալ ու նեն­գա­փոխ­ված:
Այ­նու­հե­տեւ հե­ղի­նա­կը ներ­կա­յաց­նում է մե­նագրու­թյան նպա­տա­կը, 

այն է՝ լու­սա­բա­նել Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին 
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(1914—1917 թթ.) հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան ձեւա­վոր­ման եւ Այսր­կով­կա­սում 
նրանց հաս­տատ­ման պատ­մու­թյու­նը՝ հե­տա­զո­տու­թյան առանց­քում պա­
հե­լով երիտ­թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյան իրա­գոր­ծած զանգ­վա­ծա­յին տե­
ղա­հա­նու­թյուն­ներն ու կո­տո­րած­նե­րը, ինչ­պես նաեւ ցա­րա­կան Ռու­սաս­
տա­նի որ­դեգրած հա­կա­հայ­կա­կան եւ գա­ղու­թա­յին քա­ղա­քա­կա­նու­թյան 
հե­տեւանք­նե­րը: Այս ընդ­հա­նուր հա­մա­տեքս­տում հե­ղի­նակն առանձ­նա­կի 
ար­ժեւո­րում է Հա­յաս­տա­նյայց Առա­քե­լա­կան Սուրբ Եկե­ղե­ցու դե­րա­կա­տա­
րու­մը: Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը, հիմն­վե­լով իր բազ­մա­մյա հե­տա­զո­տու­թյուն­
նե­րի վրա (որոնք ամ­փոփ­վել են դե­ռեւս 1989 թ. պաշտ­պան­ված թեկ­նա­
ծուա­կան ատե­նա­խո­սու­թյան մեջ եւ շուրջ 50 գի­տա­կան հոդ­ված­նե­րում), 
նպա­տակ ունի աղ­բյուր­նե­րի հա­մա­կող­մա­նի վեր­լու­ծու­թյամբ լու­սա­բա­նե­
լու Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան եւ գաղ­թա­կա­նու­թյան փոխ­կա­պակց­վա­ծու­
թյու­նը, քննա­դա­տա­բար ներ­կա­յաց­նե­լու գաղ­թի փու­լե­րը, 1914 թ. նո­յեմ­
բեր-դեկ­տեմ­բե­րյան, 1915 թ. հու­լի­սյան, 1916 թ. հու­լիս—օգոս­տո­սյան եւ 
նույն տար­վա նո­յեմ­բե­րյան գաղ­թե­րի ժա­մա­նա­կագրու­թյունն ու ըն­թաց­քը, 
ցա­րիզ­մի երկ­դի­մի քա­ղա­քա­կա­նու­թյան բա­ցա­հայ­տու­մը, ցա­րա­կան Ռու­
սաս­տա­նի գա­ղու­թա­յին նպա­տակ­նե­րի վեր­հա­նու­մը, որոնք հան­գեց­րին 
գաղ­թե­րի, հատ­կա­պես՝ 1915 թ. հու­լի­սյան աղե­տա­լի տե­ղա­հա­նու­թյան մի­
տում­նա­վոր կազ­մա­կերպ­մա­նը, ցույց տա­լու հայ գաղ­թա­կան­նե­րին ցու­ցա­
բեր­վող պե­տա­կան օգ­նու­թյան կազ­մա­կերպ­ման եւ իրա­կա­նաց­ման եղա­
նակ­նե­րը, հան­գա­մա­նա­լից ներ­կա­յաց­նե­լու գաղ­թա­կա­նա­կան կո­մի­տե­նե­
րի եւ բա­րե­գոր­ծա­կան հիմ­նարկ­նե­րի ծա­վա­լած աշ­խա­տան­քը, գաղ­թա­
կան­նե­րի ծանր վի­ճա­կը, տե­ղա­բաշ­խու­մը եւ օգ­նու­թյան կազ­մա­կեր­պումն 
Արեւմ­տյան եւ Արեւե­լյան Հա­յաս­տա­նի տար­բեր շրջան­նե­րում, ար­ժեւո­րե­
լու Հա­յաս­տա­նյայց Առա­քե­լա­կան Սուրբ Եկե­ղե­ցու անմ­նա­ցորդ նվի­րու­մը 
հայ գաղ­թա­կան­նե­րի փրկու­թյան գոր­ծին, պար­զա­բա­նե­լու տար­բեր երկր­
նե­րում հայ գաղ­թա­կան­նե­րի օգ­նու­թյան կազ­մա­կերպ­ման հա­յան­պաստ 
շարժ­ման օգ­տա­վե­տու­թյու­նը:
Մե­նագրու­թյան առա­ջին գլխում, որն ունի «Հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան 

սկզբնա­վո­րու­մը (1914 թ. վեր­ջե­րին — 1915 թ. սկզբնե­րին) եւ Մայր Աթոռ 
Ս. Էջ­միա­ծի­նը» վեր­նա­գի­րը, հե­ղի­նա­կը հան­գա­մա­նո­րեն ներ­կա­յաց­րել է 
արեւմ­տա­հա­յե­րի եւ պարս­կա­հա­յե­րի առա­ջին գաղթն Արեւե­լյան Հա­
յաս­տան եւ Այսր­կով­կաս (1914 թ. նո­յեմ­բեր—դեկ­տեմ­բեր), Ս. Էջ­միած­նի 
1915 թ. գաղ­թա­կա­նա­կան հա­մա­գու­մա­րը եւ նրա պատ­մա­կան նշա­նա­կու­
թյու­նը, Ս. Էջ­միած­նի կա­թո­ղի­կո­սա­րա­նը եւ հայ գաղ­թա­կան­նե­րի հո­գեւոր-
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մշա­կու­թա­յին ար­ժեք­նե­րի փրկու­թյան ու կրո­նա­կան պա­հանջ­մունք­նե­րի 
բա­վա­րար­ման խնդի­րը, արեւմ­տա­հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան վի­ճա­կը եւ օգ­
նու­թյան կազ­մա­կեր­պու­մը 1914 թ. նո­յեմ­բեր-դեկ­տեմ­բե­րյան գաղ­թից հե­
տո, պարս­կա­հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան վի­ճա­կը եւ օգ­նու­թյան կազ­մա­կեր­
պու­մը Նա­խի­ջեւա­նի, Շա­րուր-Դա­րա­լա­գյա­զի գա­վառ­նե­րում եւ Պարս­
կաս­տա­նի հա­յա­շատ շրջան­նե­րում, Ներ­սես արք. Մե­լիք-Թան­գյա­նի գոր­
ծու­նեու­թյու­նը 1914—1915 թթ., հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան 1915 թ. հուն­վա­րի 
30-ի մե­կօ­րյա վի­ճա­կագրու­թյու­նը եւ հա­րա­կից այլ հար­ցե­րի լու­սա­բա­նու­
մը: Փաս­տագ­րե­լով, որ «ռուս-թուր­քա­կան պա­տե­րազմ­նե­րը եւ արեւմ­տա­
հայ գաղ­թա­կա­նու­թյու­նը միշտ եղել են եր­կու ան­քակ­տե­լի օղակ­ներ. մե­
կը՝ պատ­ճառ, մյու­սը՝ հե­տեւանք»4, Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը գրում է, որ առա­
ջին գաղթն իր բա­ցա­սա­կան ազ­դե­ցու­թյունն ունե­ցավ ժո­ղովրդի հո­գե­բա­
նու­թյան վրա՝ առաջ բե­րե­լով ընդ­հա­նուր սրտա­բե­կում: «Նա­հանջ» բա­ռը 
սար­սա­փի ու գլխա­կո­րույս փա­խուս­տի իր իմաս­տով անջն­ջե­լի հետք թո­
ղեց հայ ժո­ղովրդի մտայ­նու­թյան մեջ: Էջ­միած­նի հա­մա­գու­մա­րը հե­ղի­նա­կը 
հա­մա­րում է պատ­մա­կան վճռո­րոշ նշա­նա­կու­թյուն ունե­ցած իրա­դար­ձու­
թյուն հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան կյան­քում, քա­նի որ այն առա­ջին հա­մա­գու­
մարն էր, որը քննար­կեց գաղ­թա­կան­նե­րի օգ­նու­թյան, նրանց պահ­պան­
ման, տե­ղա­վոր­ման եւ հայ­րե­նիք վե­րա­դառ­նա­լու հար­ցե­րը: Հա­մա­գու­մա­
րը տե­ղի ունե­ցավ մի այն­պի­սի ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նում, երբ ավարտ­վել էր 
1914 թ. նո­յեմ­բեր-դեկ­տեմ­բե­րյան գաղ­թը, եւ դեռ չէր սկսվել Վաս­պու­րա­
կա­նի ազ­գաբ­նակ­չու­թյան 1915 թ. հու­լի­սյան աղե­տա­լի գաղ­թը: 1915 թ. 
գար­նա­նը մեծ թվով գաղ­թա­կան­ներ վե­րա­դար­ձան իրենց բնա­կու­թյան 
նախ­կին վայ­րե­րը եւ ձեռ­նա­մուխ եղան Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի վե­րա­
շի­նու­թյան գոր­ծին: Այդ առու­մով մեծ նշա­նա­կու­թյուն ունե­ցան հատ­կա­
պես Էջ­միած­նի հա­մա­գու­մա­րի պատ­մա­կան որո­շում­նե­րը: Հա­մա­գու­մա­
րում առա­ջին ան­գամ փորձ ար­վեց կենտ­րո­նաց­նե­լու հայ գաղ­թա­կա­նու­
թյան հար­ցով զբաղ­վող հա­սա­րա­կա­կան եւ բա­րե­գոր­ծա­կան բո­լոր հաս­
տա­տու­թյուն­նե­րի ուժե­րը: Մինչ այդ, բա­ցա­կա­յում էին գոր­ծու­նեու­թյան 
մեկ ընդ­հա­նուր ղե­կա­վա­րու­մը, հա­մա­գոր­ծակ­ցու­թյան միա­բան եւ հա­
մե­րաշխ հա­մա­կար­գը, դրա­մա­կան եւ նյու­թե­ղեն նպաստ­նե­րի բաշխ­ման 
միաս­նու­թյու­նը: Նաեւ զա­նա­զան քա­ղաք­նե­րում բազ­մա­թիվ հաս­տա­տու­

4  Ա .  Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն , Հայ գաղթականությունն Առաջին աշխարհամարտի տարիներին 
եւ Հայ Առաքելական Սուրբ Եկեղեցին (1914—1917 թթ.), էջ 19:
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թյուն­ներ, ըն­կե­րու­թյուն­ներ, հանձ­նա­ժո­ղով­ներ, կո­մի­տե­ներ գոր­ծում էին 
իրա­րից ան­կախ եւ ազատ՝ առանց որեւէ հա­մա­ձայ­նու­թյան: Միա­վոր­ման 
պա­հանջն էլ ավե­լի հրա­մա­յա­կան դար­ձավ գաղ­թա­կան­նե­րին հայ­րե­նիք 
վե­րա­դարձ­նե­լու եւ նրանց քայ­քայ­ված տնտե­սու­թյու­նը վե­րա­կանգ­նե­լու 
հար­ցի քննարկ­ման ժա­մա­նակ: Միեւ­նույն ժա­մա­նակ, Էջ­միած­նի հա­մա­գու­
մա­րը մեծ փորձ կու­տա­կեց հե­տա­գա­յում Պետ­րոգրա­դի գաղ­թա­կա­նա­կան 
եւ արեւմ­տա­հա­յե­րի առա­ջին եւ երկ­րորդ հա­մա­գու­մար­նե­րի հրա­վիր­ման 
հա­մար5: Անու­րա­նա­լի իրո­ղու­թյուն է, որ Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­
տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին Էջ­միած­նի կա­թո­ղի­կո­սա­րա­նի ղե­կա­վա­րու­թյամբ եւ 
ան­մի­ջա­կան մաս­նակ­ցու­թյամբ իրա­կա­նաց­վե­ցին մի շարք ան­հե­տաձ­գե­լի 
մի­ջո­ցա­ռում­ներ, որոնք վճռո­րոշ նշա­նա­կու­թյուն ունե­ցան արեւմ­տա­հայ 
գաղ­թա­կա­նու­թյան եւ մշա­կու­թա­յին ժա­ռան­գու­թյան փրկու­թյան գոր­ծում:
Առա­ջին գլխի վեր­ջում Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը, ամ­փո­փե­լով 1915 թ. հուն­

վա­րի 30-ին անց­կաց­ված մե­կօ­րյա մար­դա­հա­մա­րի տվյալ­նե­րը, եզ­րա­կաց­
նում է, որ բա­ցա­կա­յել էր գի­տա­կան հի­մունք­նե­րով կա­տար­ված վի­ճա­
կագրու­թյու­նը, կապ­ված սո­վի եւ հա­մա­ճա­րակ­նե­րի, ինչ­պես նաեւ Կով­կա­
սյան ռազ­մա­ճա­կա­տում տի­րող իրա­վի­ճա­կի եւ Այսր­կով­կա­սի քա­ղա­քա­
կան կա­ցու­թյան վայ­րի­վե­րում­նե­րի հետ՝ գաղ­թա­կա­նու­թյու­նը բա­վա­կա­նին 
հո­սուն էր եղել եւ չէր ունե­ցել իր մնա­յուն տե­ղա­վայ­րե­րը, վի­ճա­կագրու­
թյունն ան­մի­ջա­կա­նո­րեն իրա­կա­նաց­րած որոշ մաս­նա­գետ­ներ ընդ­հան­րա­
պես շփո­թել էին «հայ գաղ­թա­կա­նու­թյուն» հաս­կա­ցու­թյունն «արեւմ­տա­
հայ գաղ­թա­կա­նու­թյուն» հաս­կա­ցու­թյան հետ, գաղ­թա­կան­նե­րի հա­մար 
ամե­նա­ծանր օրե­րին հայ գյու­ղա­ցիու­թյու­նը ցու­ցա­բե­րել էր գո­վե­լի վե­րա­
բեր­մունք եւ աջակ­ցու­թյուն, որը ոչ միայն վեր էր ամեն տե­սա­կի գնա­հա­
տան­քից, այ­լեւ մար­դա­սի­րա­կան մեծ առա­քե­լու­թյուն էր, ավե­լի քան մեկ 
ամիս ստանձ­նե­լով մեծ թվով գաղ­թա­կան­նե­րի պա­րե­նա­յին հո­գա­ծու­թյու­
նը՝ գյու­ղա­կան հայ ազ­գաբ­նակ­չու­թյունն իր հեր­թին պա­րե­նա­յին ճգնա­
ժա­մի վտան­գի առ­ջեւ էր, որի պատ­ճա­ռով էլ ժո­ղո­վուր­դը շատ տե­ղե­րում 
փաս­տո­րեն դա­դա­րեց­րել էր գաղ­թա­կան­նե­րի խնա­մա­տա­րու­թյու­նը, գաղ­
թա­կան­նե­րին օժան­դա­կե­լու գոր­ծում ջերմ աջակ­ցու­թյուն էին ցույց տա­
լիս տե­ղա­կան երի­տա­սարդ ուժե­րը եւ մաս­նա­վո­րա­պես՝ ուսու­ցիչ­նե­րը: 
Սա­կայն նրանց օգ­նու­թյունն ավե­լի մեծ եւ գնա­հա­տե­լի կլի­ներ, եթե գաղ­
թա­կա­նա­կան մար­մին­նե­րը նպաստ­նե­րի բաշխ­ման գոր­ծը հանձ­նեին հենց 

5  Տե՛ս անդ, էջ 35:
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նրանց եւ ոչ թե շրջիկ ան­հատ­նե­րին կամ գոր­ծա­կալ­նե­րին: Վի­ճա­կագրա­
կան ա­ղյու­սակ­նե­րի հա­մա­ձայն՝ գաղ­թա­կան­նե­րի տե­ղա­բաշ­խումն իրա­կա­
նաց­վել էր ան­հա­մա­չափ, որի պատ­ճա­ռով խիստ ծան­րա­բեռն­վել էին Էջ­
միած­նի, Երեւա­նի ու Նա­խի­ջեւա­նի գա­վառ­նե­րը: Հա­մընդ­հա­նուր բնույթ էր 
կրում այն, որ նպաստ­ներն առ­հա­սա­րակ հա­սա­նե­լի էին միայն կենտ­րո­
նա­կան շրջան­նե­րում եղած գաղ­թա­կան­նե­րին, որոնք առատ բա­ժին էին 
ստա­նում, մինչ­դեռ մյուս վայ­րե­րում տե­ղա­բաշխ­ված գաղ­թա­կան­ներն ընդ­
հան­րա­պես զրկված էին նպաս­տից: Նույն վի­ճակն էր տի­րում նաեւ հա­
գուստ ու ան­կո­ղին բա­ժա­նե­լու պա­րա­գա­յում: Նկա­տե­լի էր վա­րա­կիչ հի­
վան­դու­թյուն­նե­րի տա­րա­ծու­մը հատ­կա­պես այն շրջան­նե­րում, ուր գաղ­թա­
կան­ներ շատ կա­յին: Մե­ծա­հա­սակ փախս­տա­կան­նե­րի 70%-ը կա­նայք էին, 
իսկ երե­խա­նե­րի 60%-ը, ընդ­հա­կա­ռա­կը, արա­կան սե­ռի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­
ներ էին: Գաղ­թա­կան­նե­րի շրջա­նում կա­նանց թվա­քա­նա­կի մե­ծա­մաս­նու­
թյու­նը բա­ցատր­վում էր ցե­ղաս­պա­նու­թյան իրո­ղու­թյամբ, քա­նի որ թուր­
քա­կան բա­նա­կի զո­րա­կո­չի եւ հե­տա­գա­յում հայ զին­վո­րա­կան­նե­րի կո­տո­
րած­նե­րի պատ­ճա­ռով խիստ նվա­զել էր տղա­մարդ­կանց թվա­քա­նա­կը: Տղա 
երե­խա­նե­րի թվի տո­կո­սա­յին գե­րա­կա­յու­թյու­նը պայ­մա­նա­վոր­ված էր կո­
տո­րած­նե­րի հան­գա­ման­քով: Երիտ­թուր­քե­րը սե­ռա­յին խտրա­կա­նու­թյուն 
չէ­ին դրել տղա­նե­րի եւ աղ­ջիկ­նե­րի մի­ջեւ, ինչ­պես մե­ծա­հա­սակ­նե­րի դեպ­
քում, որի պատ­ճա­ռով էլ պահ­պան­վել էր երե­խա­նե­րի արա­կան կազ­մի 
թվա­կան գե­րա­զան­ցու­թյու­նը:
Մե­նագրու­թյան երկ­րորդ գլխում («Վան-Վաս­պու­րա­կա­նը 1915—1917 թթ. 

գաղ­թե­րի, ներ­գաղ­թե­րի եւ վե­րա­շի­նու­թյան ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նում») Ա. Հա­
րու­թյու­նյա­նը հան­գա­մա­նո­րեն լու­սա­բա­նել ու ներ­կա­յաց­րել է ռու­սա­կան 
զոր­քե­րի նա­հան­ջը եւ Վան-Վաս­պու­րա­կա­նի ազ­գաբ­նակ­չու­թյան 1915 թ. 
հու­լի­սյան գաղ­թի պատ­ճառ­նե­րը, ըն­թաց­քը, ար­դյունք­նե­րը եւ հե­տեւանք­
նե­րը, ռու­սա­կան բա­նա­կի նա­հան­ջի եւ 1915 թ. հու­լի­սյան մեծ գաղ­թի պա­
տաս­խա­նատ­վու­թյան հար­ցը, Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նը ցա­րիզ­մի գա­ղու­
թա­յին քա­ղա­քա­կա­նու­թյան օրա­կար­գում, Առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի տա­
րի­նե­րին Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նում ցա­րիզ­մի հո­ղա­յին քա­ղա­քա­կա­նու­
թյան հար­ցի շուրջ, վաս­պու­րա­կան­ցի փախս­տա­կան­նե­րի ներ­գաղ­թը եւ 
վե­րա­շի­նու­թյան գոր­ծի կազ­մա­կեր­պու­մը 1915 թ. հու­լի­սյան գաղ­թից հե­տո, 
Վան-Վաս­պու­րա­կա­նի ազ­գաբ­նակ­չու­թյան երկ­րորդ՝ 1916 թ. հու­լիս-օգոս­
տո­սյան գաղ­թը, ներ­գաղ­թի կազ­մա­կեր­պու­մը եւ վե­րա­շի­նու­թյան գոր­ծը 
Վան-Վաս­պու­րա­կա­նում 1916 թ. հու­լիս-օգոս­տո­սյան գաղ­թից հե­տո, Վան-
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Վաս­պու­րա­կա­նի ազ­գաբ­նակ­չու­թյան եր­րորդ՝ 1916 թ. նո­յեմ­բե­րյան գաղ­
թը, ան­վտան­գու­թյան հաս­տա­տու­մը եւ վե­րա­շի­նու­թյան աշ­խա­տանք­նե­րի 
ըն­թաց­քը 1916 թ. վեր­ջե­րին եւ 1917 թ. սկզբնե­րին ու հա­րա­կից այլ հար­
ցե­րի պատ­մու­թյու­նը:
Խո­սե­լով ռու­սա­կան զոր­քե­րի նա­հան­ջի եւ Վան-Վաս­պու­րա­կա­նի ազ­

գաբ­նակ­չու­թյան 1915 թ. հու­լի­սյան գաղ­թի պատ­ճառ­նե­րի, ըն­թաց­քի, 
ար­դյունք­նե­րի եւ հե­տեւանք­նե­րի, ինչ­պես նաեւ ռու­սա­կան բա­նա­կի 
հան­կար­ծա­կի նա­հան­ջի եւ 1915 թ. հու­լի­սյան մեծ գաղ­թի պա­տաս­խա­
նատ­վու­թյան հար­ցի շուրջ Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը ցա­վով ար­ձա­նագրում է, 
որ 1915 թ. հու­լի­սյան նա­հանջն իր բա­ցա­սա­կան անդ­րա­դարձն ունե­
ցավ Վա­նի նա­հան­գի ողջ հա­յու­թյան վրա: Գաղ­թի հե­տեւան­քով վաս­պու­
րա­կան­ցի­նե­րի տնտե­սու­թյու­նը հիմ­նա­հա­տակ փլուզ­վեց, գրե­թե առանց 
բա­ցա­ռու­թյան կոր­ծան­վե­ցին բո­լոր շեն օջախ­նե­րը, իսկ գյու­ղե­րը դար­
ձան ամա­յի: Ռու­սա­կան բա­նա­կի նա­հան­ջը կոտ­րեց Վաս­պու­րա­կա­նի ժո­
ղովրդի մար­տա­կան ամ­րա­կուռ կամ­քը, նրա ապս­տամբ ոգին: Այն ոչ 
միայն նյու­թա­կան հսկա­յա­կան վնաս պատ­ճա­ռեց, այ­լեւ հո­գե­կան ու 
բա­րո­յա­կան ծանր հար­ված հասց­րեց ան­պաշտ­պան բնակ­չու­թյա­նը: Դա 
բա­րո­յալ­քող երեւույթ էր եւ ճա­կա­տագրա­կան դժբախ­տու­թյուն հայ ժո­
ղովրդի հա­մար: Ռու­սա­կան զոր­քե­րի նա­հան­ջը ծանր անդ­րա­դար­ձավ 
կա­մա­վո­րա­կան խմբե­րի վրա: Վար­դա­նի գլխա­վո­րած Արա­րա­տյան զո­
րա­ջո­կա­տը, որը հրա­շա­լի իրա­կա­նաց­րեց Վա­նի օպե­րա­ցիան եւ փայ­լուն 
հաղ­թա­նակ­ներ տո­նեց 1915 թ. մա­յի­սի 10-ից հու­լի­սի 18-ը Վան-Բիթ­լիս 
ուղ­ղու­թյամբ, ավե­լի քան եր­կամ­սյա ռազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րից 
հե­տո վերջ­նա­կա­նա­պես կազ­մա­լուծ­վեց:
Վաս­պու­րա­կա­նի մեծ գաղ­թով փաս­տո­րեն կոր­ծան­վեց ոչ միայն Վան-

Վաս­պու­րա­կա­նը, այ­լեւ ողջ Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նը, եւ սեւ վա­րա­գույ­
րով ծածկ­վեց արեւմ­տա­հայ ժո­ղովրդի բազ­մա­դա­րյան եւ տե­ղաբ­նիկ 
պատ­մու­թյու­նը6: Ինչ­պես Ս. Վրա­ցյանն է դի­պուկ նկա­րագրում. «Ընդ­
հա­նուր կա­ցու­թիւ­նը այ­լեւս պարզ էր՝ կա­տա­րեալ փլու­զում, Թուր­քա­հա­
յաս­տա­նի միակ անեղծ մնա­ցած նա­հան­գը՝ Վաս­պու­րա­կանն էլ քա­րու­
քանդ էր եղել....»7: Դեպ­քե­րին ակա­նա­տես Ա-Դօն Վան-Վաս­պու­րա­կա­նի 
բնակ­չու­թյան 1915 թ. հու­լի­սյան գաղ­թը հա­մա­րում է հա­յոց պատ­մու­թյան 

6  Տե՛ս անդ, էջ 85:
7  Ս .   Վ ր ա ց ե ա ն ,  Կեանքի ուղիներով, դէպքեր, դէմքեր, ապրումներ, հտ. Գ., էջ 100:
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ող­բա­լի էջ8: Ակն­հայտ իրո­ղու­թյուն է, որ ռու­սա­կան բա­նա­կի նա­հան­ջը 
սո­վո­րա­կան նա­հանջ չէր: Այն «նեն­գօ­րէն եւ քա­ղա­քա­կան ստոր ծրա­գիր­
նե­րով պար­տադր­ւած յան­կար­ծա­կի նա­հանջ էր»9: Այն պար­զա­պես կեղ­
ծիք էր, որի նպա­տակն էր թուր­քա­կան ջար­դե­րից ազա­տագր­ված հա­յե­
րին գաղ­թեց­նել Կով­կաս ու Հա­յաս­տա­նը թող­նել առանց հա­յե­րի, որով­հե­
տեւ նրանց ձեռն­տու չէր Վան-Վաս­պու­րա­կա­նի զին­ված բնակ­չու­թյու­նը 
եւ նրա կա­ռա­վա­րու­թյու­նը:
1915 թ. հու­լի­սյան գաղ­թը հա­յոց պատ­մու­թյան մեջ կմնա իբ­րեւ զար­հու­րե­

լի մի իրո­ղու­թյուն, իբ­րեւ մի եղեռն: Դա մի ամ­բողջ ժո­ղովրդի բնաջն­ջում էր, 
այն ժո­ղովրդի, որն իր հույ­սը կա­պել էր ռու­սա­կան բա­նա­կի հետ10:
Ռու­սա­կան զոր­քե­րի նա­հան­ջը անա­սե­լի ծանր կա­ցու­թյան մեջ գցեց 

հայ ժո­ղովրդին: Ռազ­մա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը Կով­կա­սյան ռազ­մա­ճա­
կա­տում եւ ռու­սա­կան բա­նա­կի հաղ­թար­շավն Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նում 
շե­ղել էր թուր­քե­րի ուշադ­րու­թյու­նը, իսկ կո­տո­րած­նե­րը ժա­մա­նա­կա­վո­
րա­պես հե­տաձգ­վել էին: Բայց հենց որ ռուս­նե­րը թո­ղե­ցին Լի­զը, հա­յե­րով 
բնա­կեց­ված բո­լոր շրջան­նե­րը են­թարկ­վե­ցին կո­ղո­պու­տի եւ ավե­րա­ծու­
թյան: Ռու­սա­կան զոր­քի եւ հայ կա­մա­վոր­նե­րի նա­հան­ջը տե­ղի ունե­ցավ 
այն ժա­մա­նակ, երբ թուր­քե­րը կո­տո­րում էին Մշո դաշ­տի գյու­ղե­րի ու Մուշ 
քա­ղա­քի հա­յե­րին, իսկ Սա­սունն էլ օր­հա­սա­կան պայ­քա­րի մեջ էր: Ուստի, 
ինչ­պես իրա­վա­ցիո­րեն եզ­րա­կաց­նում է Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը, ռու­սա­կան 
զոր­քի եւ հայ կա­մա­վոր­նե­րի այդ նա­հան­ջը ոչ միայն ճիշտ չէր, այ­լեւ քա­
ղա­քա­կան կո­պիտ սխալ էր11:
Այս գլխում Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը հան­գա­մա­նո­րեն լու­սա­բա­նում է նաեւ 

Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի հար­ցում ցա­րիզ­մի վա­րած գա­ղու­թա­յին քա­ղա­
քա­կա­նու­թյան էու­թյու­նը: Գրե­լով, թե Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­
րազ­մի տա­րի­նե­րին, ինչ­պես յու­րա­քան­չյուր ծա­վա­լա­պաշ­տա­կան տե­րու­
թյան, այն­պես էլ Ցա­րա­կան Ռու­սաս­տա­նի հա­մար կեն­սա­կան խնդիր էր 
պա­տե­րազ­մի իրա­վուն­քով նվա­ճած հո­ղե­րը տի­րող ժո­ղովրդով բնա­կեց­
նե­լու հար­ցը, քա­նի որ պա­տե­րազ­մը հար­մար մի­ջոց էր գա­ղու­թա­յին քա­

8  Տե՛ս Ա -Դ օ ,  Մէծ դէպքերը Վասպուրականում 1914—1915 թուականներին, էջ 470:
9  Տե՛ս Ս .  Ս ա ր հա  դ ե ա ն ,  Կեանքիս յուշերից, Երեւան, 2007, էջ 178: Հմմտ. Ա. Հարությունյան, 

նշ. աշխ., էջ 111:
10  Ծ .   Ա ղ ա յ ա ն , Հայ ժողովրդի ազատագրական պայքարի պատմությունից, ՀՍՍՀ ԳԱ 

հրատ., Երեւան, 1976, էջ 425: 
11  Տե՛ս Ա .   Հ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն , նշ. աշխ., էջ 112:
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ղա­քա­կա­նու­թյունն առաջ մղե­լու հա­մար, Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը փաս­տում է՝ 
պա­տա­հա­կան չէր, որ Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­
րին եռան­դա­գին մշակ­վում էր պա­տե­րազ­մի իրա­վուն­քով Արեւմ­տյան Հա­
յաս­տա­նի նվաճ­ված վայ­րե­րում Ռու­սաս­տա­նի ներ­քին նա­հանգ­նե­րից բեր­
ված գաղ­թա­կան­նե­րին բնա­կեց­նե­լու ծրա­գի­րը: Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի 
գա­ղու­թաց­ման հար­ցե­րը քննարկ­վում էին Ռու­սաս­տա­նի Պե­տա­կան Դու­
մա­յի ամ­բիո­նից, զին­վո­րա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի եւ գա­ղու­թա­յին վար­
չու­թյան կող­մից, ինչ­պես նաեւ միա­պե­տա­կան թեր­թե­րի էջե­րում: Հա­վա­
տա­րիմ մնա­լով ար­տա­քին քա­ղա­քա­կան ուղ­ղու­թյան իր նա­խորդ ըն­թաց­
քին՝ ցա­րիզ­մը փոր­ձում էր շա­րու­նա­կել եւ իրա­կա­նաց­նել ԺԹ. դա­րի վեր­ջին 
տաս­նա­մյա­կին ձա­խող­ված 1895—1896 թթ. Ռու­սաս­տա­նի ար­տա­քին գոր­
ծե­րի նա­խա­րար Ա. Լո­բա­նով-Ռոս­տով­կու՝ «Մենք ուզում ենք Հա­յաս­տանն 
առանց հա­յե­րի» հա­յա­տյաց քա­ղա­քա­կա­նու­թյան հիմ­նա­կան սկզբունք­նե­
րը12: Վաս­տա­կա­շատ պատ­մա­բանն իրա­վամբ կար­ծում է, որ ցա­րիզ­մի՝ «Հա­
յաս­տանն առանց հա­յե­րի» տխրահռ­չակ քա­ղա­քա­կա­նու­թյան իրա­կա­նաց­
մա­նը մե­ծա­պես նպաս­տում էր Թուր­քիա­յի վա­րած հա­կա­հայ­կա­կան, ցե­
ղաս­պան քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը, որով Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նը զրկվում էր 
իր հիմ­նա­կան տար­րից՝ հա­յե­րից13: 1916 թ. երկ­րորդ կե­սից հիմ­նա­կա­
նում կա­սեց­վեց արեւմ­տա­հա­յե­րի մուտքն Արեւմ­տյան Հա­յաս­տան, միայն 
որոշ ան­ձանց էր հա­ջող­վում փո­խար­քա­յի կամ գե­նե­րալ-նա­հան­գա­պե­տի 
անձ­նա­կան թույլտ­վու­թյամբ վե­րա­դառ­նալ հայ­րե­նի բնաշ­խարհ: Սա­կայն 
ամ­բող­ջո­վին ար­գե­լել գաղ­թա­կան­նե­րի վե­րա­դարձն իրենց բնա­կու­թյան 
նախ­կին շրջան­նե­րը ցա­րա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րին այդ­պես էլ չհա­ջող­
վեց, նախ՝ որով­հե­տեւ գաղ­թա­կա­նու­թյունն ավե­լորդ բեռ էր փո­խար­քա­
յու­թյան ուսե­րին, նրանց խնամ­քը պա­հան­ջում էր նյու­թա­կան եւ դրա­մա­
կան հսկա­յա­կան ծախ­սեր, երկ­րորդ՝ Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նում զգաց­
վում էր աշ­խա­տու­ժի խիստ պա­հան­ջարկ: Ցա­րիզ­մի ժա­մա­նա­կա­վոր այդ 
զի­ջու­մը տեւեց մին­չեւ 1916 թ. ամա­ռը, երբ դեռ չէր ստեղծ­վել զին­վո­րա­
կան գե­նե­րալ-նա­հան­գա­պե­տու­թյու­նը, եւ դեռ վերջ­նա­կա­նա­պես չէր հա­
ջող­վել ցա­րիզ­մի գա­ղու­թա­յին քա­ղա­քա­կա­նու­թյունն Արեւմ­տյան Հա­յաս­
տա­նի նկատ­մամբ14: Ուշագրավ է այն փաս­տը, որ գրավ­ված տա­րածք­նե­

12  Տե՛ս անդ:
13  Տե՛ս անդ:
14  Տե՛ս անդ, էջ 123:
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րի հո­ղա­յին քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը Առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի տա­րի­նե­րին 
Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի նկատ­մամբ ցա­րիզ­մի վա­րած գա­ղու­թա­յին ար­
տա­քին քա­ղա­քա­կա­նու­թյան բաղ­կա­ցու­ցիչ մասն էր:
Պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին՝ մի շարք տե­ղա­շար­ժե­րից եւ գաղ­թե­րից 

հե­տո, արեւմ­տա­հայ գաղ­թա­կան ազ­գաբ­նակ­չու­թյունն ի վեր­ջո կա­րո­
ղա­ցավ վե­րա­դառ­նալ Արեւմ­տյան Հա­յաս­տան եւ բնակ­վել իրենց նախ­
կին բնա­կա­վայ­րե­րում: Բայց քա­նի որ Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի նվաճ­
ված տա­րածք­նե­րը ռու­սա­կան Պա­րե­նա­յին հա­տուկ խորհր­դակ­ցու­թյան՝ 
1916 թ. փետր­վա­րի 10-ի որոշ­մամբ հայ­տա­րար­վել էին ցա­րիզ­մի պե­տա­
կան սե­փա­կա­նու­թյուն, գաղ­թա­կան հա­յե­րին թույ­լատր­վեց իրենց սե­փա­
կան հո­ղե­րի վրա բնա­կու­թյուն հաս­տա­տել ոչ թե որ­պես սե­փա­կա­նա­տե­
րեր, այլ որ­պես ժա­մա­նա­կա­վոր վար­ձա­կալ­ներ: Դա ցա­րա­կան իշ­խա­նու­
թյուն­նե­րին թույլ էր տա­լիս ցան­կա­ցած ժա­մա­նակ վե­րաբ­նա­կիչ­նե­րին 
դուրս քշել իրենց հո­ղե­րից:
Այս գլխի վեր­ջին են­թագ­լուխ­նե­րում Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը ման­րա­մաս­

նո­րեն ներ­կա­յաց­նում եւ լու­սա­բա­նում է վաս­պու­րա­կան­ցի փախս­տա­
կան­նե­րի ներ­գաղ­թը եւ վե­րա­շի­նու­թյան գոր­ծի կազ­մա­կեր­պու­մը Վա­նում 
1915 թ. հու­լի­սյան գաղ­թից հե­տո, Վան-Վաս­պու­րա­կա­նի ազ­գաբ­նակ­չու­
թյան երկ­րորդ՝ 1916 թ. հու­լիս—օգոս­տո­սյան գաղ­թը, ներ­գաղ­թի կազ­մա­
կեր­պու­մը եւ վե­րա­շի­նու­թյան գոր­ծը Վան-Վաս­պու­րա­կա­նում 1916 թ. հու­
լիս-օգոս­տո­սյան գաղ­թից հե­տո, Վան-Վաս­պու­րա­կա­նի ազ­գաբ­նակ­չու­թյան 
եր­րորդ՝ 1916 թ. նո­յեմ­բե­րյան գաղ­թը, ան­վտան­գու­թյան հաս­տա­տու­մը եւ 
վե­րա­շի­նու­թյան աշ­խա­տանք­նե­րի ըն­թաց­քը: Ամ­փո­փե­լով շա­րադ­րան­քը՝ 
Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը գրում է, որ Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի 
տա­րի­նե­րին երիտ­թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյան ձեռ­նար­կած զանգ­վա­
ծա­յին տե­ղա­հա­նու­թյուն­նե­րի եւ կո­տո­րած­նե­րի, ինչ­պես նաեւ Կով­կա­սյան 
ռազ­մա­ճա­կա­տում ռու­սա­կան բա­նա­կի մի շարք նա­հանջ­նե­րի հե­տեւան­
քով ան­տուն ու անօգ­նա­կան մնա­ցած արեւմ­տա­հա­յե­րից եւ պարս­կա­հա­
յե­րից շա­տե­րը, մա­զա­պուրծ փախ­չե­լով ար­հա­վիր­քից, սփռվե­ցին ինչ­պես 
աշ­խար­հի տար­բեր երկր­նե­րում, այն­պես էլ ռու­սա­կան կայս­րու­թյան բազ­
մա­թիվ շրջան­նե­րում, այդ թվում՝ նաեւ Կով­կա­սում15:
Մե­նագրու­թյան եր­րորդ գլխում («Հայ գաղ­թա­կան­նե­րի տե­ղա­բաշ­խու­մը 

եւ օգ­նու­թյան գոր­ծի կազ­մա­կեր­պումն Արեւե­լյան եւ Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­

15  Տե՛ս անդ, էջ 204:
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նում, Այսր­կով­կա­սի հա­յաբ­նակ շրջան­նե­րում եւ Պարս­կաս­տա­նում») Ա. Հա­
րու­թյու­նյա­նը հան­գա­մա­նո­րեն լու­սա­բա­նել ու ներ­կա­յաց­րել է հայ գաղ­թա­
կան­նե­րի դրու­թյու­նը Էջ­միած­նում եւ Մայր Աթոռ Ս. Էջ­միած­նի ցու­ցա­բե­րած 
օգ­նու­թյու­նը աղե­տյալ­նե­րին, հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան տե­ղա­բաշ­խու­մը, գո­
յա­վի­ճա­կը եւ օգ­նու­թյան գոր­ծի կազ­մա­կեր­պումն Արեւե­լյան Հա­յաս­տա­նի 
մյուս շրջան­նե­րում, Պարս­կաս­տա­նի հա­յա­շատ շրջան­նե­րում, Արեւմ­տյան 
Հա­յաս­տա­նում, Թիֆ­լի­սի նա­հան­գում, Գեւորգ Ե. Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­
կո­սի ժա­մա­նու­մը Թիֆ­լիս, Արեւմ­տա­հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան գո­յա­վի­ճա­կը 
եւ օգ­նու­թյան գոր­ծի կազ­մա­կեր­պու­մը Բաք­վի նա­հան­գում, 1916 թ. հուն­վա­
րի 14-ի գաղ­թա­կա­նա­կան հա­մընդ­հա­նուր մար­դա­հա­մա­րը եւ դրան առնչ­
վող մի շարք հար­ցեր: Հե­ղի­նա­կը մաս­նա­վո­րա­պես հան­գա­մա­նո­րեն ներ­կա­
յաց­րել է 1914 թ. դեկ­տեմ­բե­րի 28-ի կա­թո­ղի­կո­սա­կան թիվ 1990 կոն­դա­կով 
Էջ­միած­նում կազմ­ված Եղ­բայ­րա­կան օգ­նու­թյան հանձ­նա­ժո­ղո­վի գոր­ծու­
նեու­թյու­նը, որը Եղ­բայ­րա­կան օգ­նու­թյան կո­մի­տեի կենտ­րո­նա­կան մար­
մինն էր: Այն Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի են­թա­կա­յու­թյան ներ­քո էր եւ 
բաղ­կա­ցած էր 14 ան­դա­մից: Ավե­լի ուշ Եղ­բայ­րա­կան օգ­նու­թյան հանձ­նա­
ժո­ղով­ներ ստեղծ­վե­ցին նաեւ Կար­սում, Նոր Բա­յա­զե­տում (այժմ՝ Գա­վառ), 
Ն. Ախ­տա­յում (այժմ՝ Հրազ­դան), Ելե­նով­կա­յում (այժմ՝ Սեւան), Իգ­դի­րում, 
Քա­նա­քե­ռում, Նա­խի­ջեւա­նում, Ղա­մար­լու­ում (այժմ՝ Ար­տա­շատ) եւ Մեծ 
Ղա­րա­քի­լի­սա­յում (այժմ՝ Վա­նա­ձոր), որոնք են­թարկ­վե­ցին Երեւա­նի մաս­
նա­ճյու­ղին: Հանձ­նա­ժո­ղո­վին հանձ­նա­րար­վեց խնա­մել եւ բժշկա­կան օգ­նու­
թյուն հասց­նել տա­րա­բախտ փախս­տա­կան­նե­րին, ման­րա­մասն տե­ղե­կու­
թյուն­ներ հա­վա­քել նրանց առող­ջա­կան վի­ճա­կի մա­սին եւ հա­մա­գոր­ծակ­
ցել Արեւե­լյան Հա­յաս­տա­նի մյուս քա­ղաք­նե­րի Եղ­բայ­րա­կան օգ­նու­թյան 
հանձ­նա­ժո­ղով­նե­րի հետ16: Գաղ­թա­կան­նե­րից շա­տե­րը ապաս­տան գտան 
Ս. Էջ­միած­նում: Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կոսն առաջ­նա­հեր­թու­թյուն եւ կա­
րեւո­րա­գույն խնդիր հա­մա­րեց սա­տա­րե­լու, մխի­թա­րե­լու Մայր Աթո­ռի տա­
րած­քում հանգր­վա­նած բազ­մա­հա­զար հայ տա­րա­բախտ գաղ­թա­կան­նե­րին 
եւ ապա­հո­վե­լու նրանց պա­րե­նով, հա­գուս­տով ու_աշ­խա­տան­քով, ինչ­պես 
նաեւ հո­գա­լու բժշկա­կան ու կեն­ցա­ղա­յին այլ կա­րիք­նե­րը: Մայր Աթոռ Ս. Էջ­
միա­ծի­նը, հան­ձին իր լայ­նա­խոհ առաջ­նոր­դի եւ ազ­գան­վեր ու բա­րե­ջան 
հո­գեւո­րա­կան­նե­րի, կա­րո­ղա­ցավ մե­ծա­պես օժան­դա­կել Արեւե­լյան Հա­յաս­
տան հա­սած տա­րա­բախտ հայ գաղ­թա­կան­նե­րին:

16  Տե՛ս անդ, էջ 206:
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Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը մե­նագրու­թյան չոր­րորդ գլխում («Հայ գաղ­թա­կան­նե­
րի պե­տա­կան օգ­նու­թյան կազ­մա­կեր­պու­մը, գաղ­թա­կա­նա­կան կո­մի­տե­նե­րի 
գոր­ծու­նեու­թյու­նը եւ Հայ Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­ցու դե­րա­կա­տա­րու­մը») հան­
գա­մա­նո­րեն լու­սա­բա­նել ու ներ­կա­յաց­րել է հե­տեւ­յալ խո­րագ­րե­րով են­թագ­
լուխ­նե­րը. «Ցա­րիզ­մը եւ հայ գաղ­թա­կան­նե­րի պե­տա­կան օգ­նու­թյան կազ­մա­
կեր­պու­մը», «Հայ գաղ­թա­կա­նա­կան կո­մի­տե­նե­րի գոր­ծու­նեու­թյու­նը», «Պետ­
րոգրա­դի գաղ­թա­կա­նա­կան հա­մա­գու­մա­րը եւ նրա նշա­նա­կու­թյու­նը», «Պետ­
րոգրա­դի 1917 թվա­կա­նի հայ գաղ­թա­կա­նա­կան ցու­ցա­հան­դե­սը», «Որ­բա­տած 
գոր­ծու­նեու­թյան կազ­մա­կեր­պու­մը», «1917 թ. Ռու­սաս­տա­նի Ժա­մա­նա­կա­վոր 
կա­ռա­վա­րու­թյու­նը եւ հայ գաղ­թա­կա­նու­թյու­նը», «Հայ Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­
ցու դե­րը Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի ձե­ռագրա­կան հարս­տու­թյուն­նե­րի փրկու­
թյան գոր­ծում»: Գաղ­թա­կան­նե­րի ան­հա­մար տա­ռա­պանք­նե­րը սփո­փե­լու եւ 
բազ­մաբ­նույթ օգ­նու­թյուն կազ­մա­կեր­պե­լու նպա­տա­կով պա­տե­րազ­մի տա­րի­
նե­րին ստեղծ­վե­ցին բազ­մա­թիվ գաղ­թա­կա­նա­կան կո­մի­տե­ներ, իսկ որոշ բա­
րե­գոր­ծա­կան հիմ­նարկ­ներ էլ վե­րա­նա­յե­ցին ու վե­րա­փո­խե­ցին իրենց գոր­ծու­
նեու­թյու­նը: Գաղ­թա­կան­նե­րին օգ­նե­լու գոր­ծում մեծ դեր խա­ղա­ցին հատ­կա­
պես պա­տե­րազ­մից տու­ժած­նե­րին օգ­նող Հայ­կա­կան կենտ­րո­նա­կան Կո­մի­
տեն, Կով­կա­սի հա­յոց բա­րե­գոր­ծա­կան ըն­կե­րու­թյու­նը, Մոսկ­վա­յի հայ­կա­կան 
կո­մի­տեն, Հայ նպաս­տա­մա­տույց («Վե­րա­շի­նու­թյուն» կո­մի­տեի հետ միա­սին) 
եւ «Մե­ղու» ըն­կե­րու­թյուն­նե­րը, Հայ տիկ­նանց եւ Հայ ուսուց­չա­կան կո­մի­տե­
նե­րը, Հայ­րե­նակ­ցա­կան միու­թյուն­նե­րի միու­թյու­նը, Թիֆ­լի­սի պարս­կա­հա­յե­
րի հանձ­նա­ժո­ղո­վը, Երեւա­նի, Էջ­միած­նի, Ջու­ղա­յի, Ալեք­սանդ­րա­պո­լի, Կար­սի 
եւ այլ վայ­րե­րի Եղ­բայ­րա­կան օգ­նու­թյան կո­մի­տե­նե­րը, Պետ­րոգրա­դի ազատ 
տնտե­սա­կան եւ Բաք­վի մար­դա­սի­րա­կան ու կուլ­տու­րա­կան ըն­կե­րու­թյուն­
նե­րին առըն­թեր կազ­մա­կերպ­ված փախս­տա­կան­նե­րին օգ­նող մար­մին­նե­րը, 
Մոսկ­վա­յի, Պետ­րոգրա­դի, Նոր Նա­խի­ջեւա­նի հա­ման­ման մար­մին­նե­րը, Հայ 
գյու­ղատն­տե­սա­կան ըն­կե­րու­թյու­նը եւ այլ կազ­մա­կեր­պու­թյուն­ներ17:
Ինչ­պես իրա­վա­ցիո­րեն նկա­տել է հե­տա­զո­տո­ղը, Ռու­սաս­տա­նի Ժա­մա­

նա­կա­վոր կա­ռա­վա­րու­թյունն ըստ էու­թյան շա­րու­նա­կեց ռու­սա­կան ցա­
րիզ­մի ներ­քին եւ գա­ղու­թա­տի­րա­կան ար­տա­քին քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը, 
որի հե­տեւան­քով չլուծ­վե­ցին ժո­ղովրդա­կան զանգ­ված­նե­րի հա­մար կեն­
սա­կան նշա­նա­կու­թյուն ունե­ցող բազ­մա­թիվ հար­ցեր: Ժա­մա­նա­կա­վոր կա­
ռա­վա­րու­թյու­նը հիմ­նա­կա­նում հա­վա­տա­րիմ մնաց նաեւ ցա­րիզ­մի քա­ղա­

17  Տե՛ս անդ, էջ 331:
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քա­կա­նու­թյա­նը՝ գաղ­թա­կա­նու­թյան եւ հատ­կա­պես հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան 
հար­ցում: Վեր­ջինս, սա­կայն, հար­կադր­ված էր որոշ չա­փով հաշ­վի առ­նել 
հայ­կա­կան շրջան­նե­րի բա­ցա­հայտ դժգո­հու­թյու­նը եւ իրա­կա­նաց­նել կի­
սատ-պռատ մի շարք մի­ջո­ցա­ռում­ներ: Գաղ­թա­կա­նու­թյան հար­ցի լուծ­
ման՝ ար­տա­քուստ ժո­ղովրդա­վա­րա­կան սկզբունք­նե­րի հե­տեւում, իրա­կա­
նում կա­յին ազ­գա­յին նեղ որո­շա­կի սահ­մա­նա­փա­կում­ներ, որոնք պայ­մա­
նա­վոր­ված էին Անդր­կով­կա­սյան հա­տուկ կո­մի­տեում վրաց մեն­շեւիկ­նե­
րի եւ ադր­բե­ջան­ցի մու­սա­վա­թա­կան­նե­րի տե­սա­կա­րար կշռով: Խոր­հուր­դը 
կազմ­ված էր իբր «դե­մոկ­րա­տա­կան» սկզբունք­նե­րով, եւ նրա մեջ ընդգրկ­
ված էին ազ­գա­յին եւ հա­սա­րա­կա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րից հա­վա­
սար թվով ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­ներ, ինք­նին վկա­յում էր, որ գաղ­թա­կա­նու­թյան 
հար­ցի լուծ­ման ուղ­ղու­թյամբ զգաց­վում էին ազ­գայ­նա­կան դրսեւո­րում­նե­
րը: 1916 թ. հոկ­տեմ­բե­րի 1-ին Կով­կա­սում ապաս­տա­նած փախս­տա­կան­նե­
րի թի­վը կազ­մում էր 366 992 մարդ, որոնց բա­ցար­ձակ մե­ծա­մաս­նու­թյու­նը 
հայ էր: 1917 թ. հու­լի­սին միայն Թուր­քիա­յից նվաճ­ված շրջան­նե­րում կար 
33 087 հայ եւ ոչ մի վրա­ցի կամ ադր­բե­ջան­ցի գաղ­թա­կան: Մինչ­դեռ, բա­
ցի հայ գաղ­թա­կան­նե­րից, նվաճ­ված շրջան­նե­րում կա­յին նաեւ քուրդ, եզ­
դի, լազ եւ հույն գաղ­թա­կան­ներ, որոնք ընդ­հան­րա­պես իրենց ներ­կա­յա­
ցու­ցիչ­նե­րը չու­նեին Խորհր­դում: Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը իրա­վա­ցիո­րեն կար­
ծում է, որ այս­պի­սի իրա­վի­ճա­կում Խոր­հուր­դը ներ­կա­յաց­նող ազ­գա­յին եւ 
հա­սա­րա­կա­կան տար­բեր կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րը չպետք է առա­ջադ­րեին 
հա­վա­սար թվով ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­ներ18:
Անդ­րա­դառ­նա­լով հայ մա­տե­նա­գիր ժա­ռան­գու­թյան փրկու­թյան գոր­

ծին՝ Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը շեշ­տում է, որ Վաս­պու­րա­կա­նի ձե­ռա­գիր հու­շար­
ձան­նե­րի փրկու­թյան նա­խա­ձեռ­նու­թյու­նը Գեւորգ Ե. Կա­թո­ղի­կո­սինն էր՝ 
Լիմ անա­պա­տի վեր­ջին վա­նա­հայր Հով­հան­նես վար­դա­պետ Հյու­սյա­նի 
մաս­նակ­ցու­թյամբ: Ըստ նրա՝ հայ ձե­ռագրա­կան կենտ­րոն­նե­րից ամե­նից 
բախ­տա­վո­րը Վաս­պու­րա­կանն էր, քա­նի որ հա­յե­րի ինք­նա­պաշտ­պա­նա­
կան կռիվ­նե­րի, ռու­սա­կան զոր­քե­րի ու հայ կա­մա­վոր­նե­րի ջան­քե­րով, կա­
թո­ղի­կո­սի ար­տո­նու­թյամբ եւ Վա­նի երկ­րա­պահ գնդի հրա­մա­նա­տար Ար­
մե­նակ Եկա­րյա­նի օժան­դա­կու­թյամբ առանձ­նա­հա­տուկ ուշադ­րու­թյուն է 
դարձ­վում ձե­ռա­գիր հնու­թյուն­նե­րի փրկու­թյա­նը, եւ հայ ազ­գաբ­նակ­չու­
թյան հետ ան­խու­սա­փե­լի կորս­տից եւ ոչն­չա­ցու­մից փրկվում են նաեւ կա­

18  Տե՛ս անդ, էջ 364—365, 368—369:
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րեւոր ձե­ռագ­րեր, որոնց մի զգա­լի մա­սը հնա­րա­վոր է լի­նում փո­խադ­րել 
Էջ­միա­ծին19: Ամե­նայն Հա­յոց կա­թո­ղի­կոս Գեւորգ Ե. Սու­րե­նյան­ցը հանձ­
նա­րա­րում է նաեւ Սմբատ Տեր-Ավե­տի­սյա­նին Վա­նում պատ­մա­կան-մշա­
կու­թա­յին հի­շա­տա­կա­րան­նե­րի վի­ճա­կը ստու­գել, դրանց պահ­պան­ման 
հա­մար մի­ջոց­ներ ձեռ­նար­կել, հա­վա­քել եւ այդ ամե­նը հա­տուկ արկ­ղե­րով 
Էջ­միա­ծին տե­ղա­փո­խել: 1915 թ նո­յեմ­բե­րի 15-ից մին­չեւ 1916 թ. հուն­վա­
րի վերջ նա հա­վա­քում է շուրջ 1000 հա­յե­րեն եւ մի քա­նի տաս­նյակ արա­
բե­րեն ու թուր­քե­րեն ձե­ռա­գիր: Որո­նո­ղա­կան աշ­խա­տանք­նե­րի շնոր­հիվ՝ 
Ն. Մա­ռի ղե­կա­վա­րու­թյամբ ինչ­պես Բիթ­լի­սի, Մու­շի, Բա­սե­նի, Էրզ­րու­մի, 
այն­պես էլ Վա­նի շրջան­նե­րից փրկվեց շուրջ 4000 ձե­ռա­գիր, որ հե­տա­գա­
յում հանձն­վե­ցին Էջ­միած­նի մա­տե­նա­դա­րա­նին, Պե­տեր­բուր­գի Ասիա­կան 
եւ Թիֆ­լի­սի Կով­կա­սյան թան­գա­րան­նե­րին20: Աղ­թա­մար վան­քից ձե­ռագ­րե­
րի տե­ղա­փոխ­ման գոր­ծում մեծ դեր են խա­ղում Սի­րա­կան Տիգրա­նյա­նը, 
Ա‑Դօն եւ Ա. Ա. Ֆլո­րենս­կին: 1915 թ. հու­լի­սին Վաս­պու­րա­կա­նի մեծ գաղ­
թի ժա­մա­նակ մի շարք եկե­ղե­ցա­կան ու թան­գա­րա­նա­յին ար­ժեք­նե­րի հետ 
միա­սին Էջ­միա­ծին է տե­ղա­փոխ­վում 284 (ըստ Գա­րե­գին Ա. Հով­սե­փյանց 
կա­թո­ղի­կո­սի՝ 1500) ձե­ռա­գիր, այդ թվում Աղ­թա­մա­րից՝ 201, Վա­նից եւ նրա 
շրջա­կայ­քից՝ 61, Լի­մից՝ 22: Մնա­ցած ձե­ռագ­րե­րը խնամ­քով թաքց­վում են 
առան­ձին թաքս­տոց­նե­րում: Այս­պես՝ Գեւորգ Ե. Սու­րե­նյանց կա­թո­ղի­կո­
սը գոր­ծի է դնում բո­լոր մի­ջոց­նե­րը Վաս­պու­րա­կա­նում մնա­ցած մշա­կու­
թա­յին մյուս նշխար­նե­րը փրկե­լու ուղ­ղու­թյամբ: 1915 թ. հոկ­տեմ­բե­րի 3-ի 
թիվ 1689 կար­գադ­րու­թյամբ կա­թո­ղի­կո­սը հանձ­նա­րա­րում է Լիմ անա­պա­
տի վա­նա­հայր Հով­հան­նես վար­դա­պետ Հյու­սյա­նին Կտուց անա­պա­տի վա­
նա­հայր Ստե­փան վար­դա­պե­տի հետ «վե­րա­դառ­նալ հայ­րե­նիք եւ ժո­ղո­
վե­լով անա­պատ­նե­րի բո­լոր ձե­ռագ­րե­րը եւ թան­կար­ժեք հնու­թյուն­նե­րը, 
կա­նո­նա­վո­րա­պես ցու­ցա­կագ­րել եւ ապա­հով ճա­նա­պար­հով բե­րել Ս. Էջ­
միա­ծին՝ այն­տեղ ան­կո­րուստ պահ­պա­նե­լու հա­մար»: Մին­չեւ 1915 թ. դեկ­
տեմ­բեր՝ եր­կու ամս­վա ըն­թաց­քում, Հով­հան­նես վրդ. Հյու­սյա­նին հա­ջող­
վում է հա­վա­քել 1410 կտոր գրչա­գիր մա­տյան. 400-ը՝ Լիմ անա­պա­տից, 360-
ը՝ Վա­րա­գա վան­քից, 300-ը՝ (320 նույն հոդվ. էջ. 114) Կտուց անա­պա­տից, 
350-ը՝ Վա­նի եւ Այ­գես­տա­նի Ս. Նշան, Ս. Ծի­րա­նա­վոր, Ս. Սա­հակ, Ս. Վար­
դան, Ս. Պո­ղոս, Ս. Աստ­վա­ծա­ծին, Հայ­կա­վան­քի, Հան­կույս­նե­րի եւ Նո­րա­շե­

19  Տե՛ս անդ, էջ 377:
20  Տե՛ս անդ, էջ 378, 384:
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նի եկե­ղե­ցի­նե­րից21: Այս­պես՝ Վաս­պու­րա­կա­նից Էջ­միա­ծին տե­ղա­փոխ­ված 
ձե­ռագ­րե­րի ընդ­հա­նուր թի­վը հաս­նում է 2070-ի22: 1921 թ. Մա­տե­նա­դա­
րա­նում պահ­վում էր 1730 ձե­ռա­գիր, որոն­ցից 1545-ը միայն 1915 թ. Վաս­
պու­րա­կա­նից՝ Վա­նից, Կտու­ցից, Աղ­թա­մա­րից եւ այլ վայ­րե­րից բեր­ված23:
Մե­նագրու­թյան հին­գե­րորդ գլխում Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը («Հայ գաղ­թա­

կա­նու­թյան օգ­նու­թյան հա­յան­պաստ շար­ժումն աշ­խար­հի տար­բեր երկր­նե­
րում») հան­գա­մա­նո­րեն լու­սա­բա­նել ու ներ­կա­յաց­րել է հե­տեւ­յալ խո­րագ­
րե­րով են­թագ­լուխ­նե­րը. «Հայ գաղ­թա­կան­նե­րի հան­գա­նա­կու­թյան գոր­ծի 
կազ­մա­կեր­պու­մը Ռու­սա­կան կայս­րու­թյան քա­ղաք­նե­րում», «Անգ­լիան եւ 
հայ գաղ­թա­կա­նու­թյու­նը», «Հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան օգ­նու­թյան կազ­մա­կեր­
պումն աշ­խար­հի տար­բեր երկր­նե­րում», «Կա­թո­լի­կա­կան եւ բո­ղո­քա­կան 
քա­րոզ­չու­թյու­նը եւ հայ գաղ­թա­կա­նու­թյու­նը»: Ման­րա­մասն լու­սա­բա­նե­
լով հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան օգ­նու­թյան հա­յան­պաստ շար­ժումն աշ­խար­
հի տար­բեր երկր­նե­րում՝ Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը ճշմար­տա­ցիո­րեն եզ­րա­կաց­
նում է, որ, հա­կա­ռակ ցա­րիզ­մի որոշ շրջան­նե­րի որ­դեգրած հա­կա­հայ­կա­
կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյա­նը, ռու­սա­կան կայս­րու­թյան ժո­ղովրդա­կան ամե­
նա­լայն խա­վե­րը նյու­թա­կան ու բա­րո­յա­կան վիթ­խա­րի օգ­նու­թյուն ցույց 
տվե­ցին արեւմ­տա­հա­յե­րին՝ նպաս­տե­լով վեր­ջին­նե­րիս գո­յա­տեւ­մա­նը: Այս 
առու­մով հե­տա­զո­տո­ղը մեջ­բե­րում է ռուս մե­ծա­նուն քա­ղա­քա­կան գոր­ծիչ, 
պատ­մա­բան եւ հրա­պա­րա­կա­խոս Պ. Ն. Մի­լյու­կո­վի հե­տեւ­յալ դի­պուկ խոս­
քե­րը. «Օգ­նե­լով հայ գաղ­թա­կան­նե­րին՝ մենք ոչ միայն փրկում ենք առան­
ձին ան­ձանց կյան­քը, մենք նպաս­տում ենք մի ազ­գու­թյան պահ­պան­մա­
նը, որի գո­յու­թյու­նից է կախ­ված թուր­քա­կան շրջան­նե­րում մշա­կու­թա­յին 
առա­քե­լու­թյան հա­ջո­ղու­թյու­նը…»24:
Ուշագրավ է այն հան­գա­ման­քը, որ հայ գաղ­թա­կա­նու­թյանն օգ­նե­լու 

նպա­տա­կով աշ­խար­հի շատ նշա­նա­վոր գրող­ներ, քա­ղա­քա­կան ու հա­սա­
րա­կա­կան գոր­ծիչ­ներ հան­դես եկան իրենց ժո­ղո­վուրդ­նե­րին ուղղ­ված կո­չե­
րով, որոն­ցում ներ­կա­յաց­նում էին հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան ող­բա­լի վի­ճա­կը 
եւ առա­ջար­կում ան­հա­պաղ օգ­նու­թյան հաս­նել եղեռ­նա­զարկ ու հա­լա­ծա­
կան ժո­ղովրդի դժբախտ խլյակ­նե­րին: Այս կո­չե­րի եւ իրա­զեկ­ման ար­շավ­
նե­րի շնոր­հիվ հայ գաղ­թա­կա­նու­թյանն օգ­նե­լու ալի­քը մեծ տա­րա­ծում եւ 

21  Տե՛ս անդ, էջ 382:
22  Տե՛ս անդ, էջ 389:
23  Տե՛ս անդ, էջ 392:
24  Տե՛ս անդ, էջ 402:
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լայն ար­ձա­գանգ գտավ ինչ­պես եւրո­պա­կան, այն­պես էլ ասիա­կան, ամե­
րի­կյան եւ աֆ­րի­կյան մի շարք երկր­նե­րում: Ստեղծ­վե­ցին բազ­մա­թիվ բա­
րե­գոր­ծա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­ներ, որոնք էլ ան­մի­ջա­կա­նո­րեն կազ­մա­
կեր­պե­ցին աղե­տյալ հայ ժո­ղովրդին օգ­նե­լու գոր­ծը: Ահ­ռե­լի մեծ գործ կա­
տա­րե­ցին հատ­կա­պես մի­սիո­նե­րա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րը:
Վեր­ջում Ա. Հա­րու­թյու­նյա­նը, առան­ձին եզ­րա­կա­ցու­թյուն­նե­րի ձեւով, 

հան­րա­գու­մա­րի է բե­րել եւ ամ­բող­ջաց­րել իր կա­տա­րած աշ­խա­տան­քի հիմ­
նա­կան ար­դյունք­նե­րը եւ իրա­վա­ցիո­րեն ու մեծ լա­վա­տե­սու­թյամբ ար­ձա­
նագ­րել հե­տեւ­յա­լը. «Ցան­կա­ցած ոտնձ­գու­թյուն կյան­քի նկատ­մամբ հայ 
ժո­ղովրդի հի­շո­ղու­թյան մեջ արթ­նաց­նում է նրա պատ­մու­թյան ամե­նաող­
բեր­գա­կան էջը: Միա­ժա­մա­նակ, ժո­ղովրդի պատ­մա­կան հի­շո­ղու­թյու­նը 
նպաս­տեց հա­յե­րի ազ­գա­յին հա­մախմբ­ման գոր­ծըն­թա­ցին եւ վե­րած­նու­
թյան հաս­նե­լու նրանց ձգտմա­նը: Այ­դու­հան­դերձ, Մեծ եղեռ­նի եւ դրան 
հա­ջոր­դած մղձա­վան­ջա­յին տա­րի­նե­րին ծայ­րա­հեղ կա­րի­քի եւ զրկան­քի 
դժո­խա­յին պայ­ման­նե­րում հայ գաղ­թա­կա­նու­թյու­նը ցու­ցա­բե­րեց հո­գե­
կան եւ բա­րո­յա­կան բա­ցա­ռիկ արիու­թյուն եւ դի­մաց­կու­նու­թյուն, մնաց 
ան­սա­սան եւ չկորց­րեց իր հույսն ապա­գա­յի նկատ­մամբ»25:
Գրա­խոս­վող աշ­խա­տու­թյան ար­ժա­նիք­նե­րից են թե­մա­յին առնչ­վող աղ­

բյուր­նե­րի ու մաս­նա­գի­տա­կան գրա­կա­նու­թյան տվյալ­նե­րին քննո­ղա­բար 
մո­տե­նա­լը, օգ­տա­գործ­ված սկզբնաղ­բյուր­նե­րի եւ մաս­նա­գի­տա­կան գրա­
կա­նու­թյան հա­րուստ մա­տե­նա­գի­տա­կան ցան­կը: Աշ­խա­տու­թյու­նը կշա­
հեր, եթե ունե­նար նաեւ օժան­դակ ցու­ցիչ­նե­րի (անձ­նա­նուն­նե­րի եւ տե­
ղա­նուն­նե­րի բա­ռա­րան­ներ) ցան­կեր, թե­մա­տիկ քար­տեզ­ներ, գծա­կար­գեր 
ու ա­ղյու­սակ­ներ: Այս դի­տար­կում­նե­րը, սա­կայն, ամե­նեւին չեն ստվե­րում 
կա­տար­ված աշ­խա­տան­քի գի­տա­կան նշա­նա­կու­թյունն ու ար­ժա­նիք­նե­րը:
Ամ­փո­փե­լով՝ նշենք, որ գրա­խոս­վող մե­նագրու­թյան նյութն ար­դիա­

կան է, ունի գի­տա­ճա­նա­չո­ղա­կան եւ հա­յա­գի­տա­կան կա­րեւոր նշա­նա­
կու­թյուն: Աշ­խա­տան­քը գրված է պատ­մա­կա­նու­թյան եւ գի­տա­կա­նու­
թյան դիր­քե­րից: Այն լուրջ ներդ­րում է հայ գաղ­թա­կա­նու­թյան եւ հայ ժո­
ղովրդի պատ­մու­թյունն ամ­բող­ջաց­նե­լու ուղ­ղու­թյամբ: Բարձր գնա­հա­տե­
լով մե­նագրու­թյան գի­տա­կան ար­ժե­քը՝ հա­վե­լենք, որ այն գնա­հա­տե­լի, 
գի­տա­կան ար­ժե­քա­վոր ներդ­րում է Հա­յոց պատ­մու­թյան՝ քննարկ­վող ժա­
մա­նա­կաշր­ջա­նի ամ­բող­ջա­կան ուսում­նա­սի­րու­թյան գոր­ծում: Մե­նագրու­

25  Անդ, էջ 435:
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թյան ամ­բողջ շա­րադ­րան­քում Ավե­տիս Հա­րու­թյու­նյա­նը դրսեւո­րել է բա­
րե­խիղճ հե­տա­զո­տո­ղին հա­րիր քննա­խույզ, ան­կողմ­նա­կալ եւ նո­րո­վի մո­
տե­ցում՝ ինչ­պես առան­ձին հար­ցե­րի, այն­պես էլ հե­տա­զո­տու­թյան հիմ­
նախնդ­րի վե­րա­բե­րյալ:

ԱՐՄԱՆ ՄԱԼՈՅԱՆ
Պատ­մա­կան գիտ. թեկ­նա­ծու

ՆՈՆԱ ԴԱՎԹՅԱՆ
Բանասիրական գիտ. թեկ­նա­ծու, դոցենտ

ՀԵՐԻՔՆԱԶ ԳԵՒՈՐԳՅԱՆ

ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Հայ գաղթականություն, Առաջին համաշխարհային պատերազմ, Կովկասյան 
ռազմաճակատ, Վանի ինքնապաշտպանություն, Հայոց ցեղասպանություն, Հայ 
Առաքելական Սուրբ Եկեղեցի, Մայր Աթոռ Սուրբ Էջմիածին, Գեւորգ Ե. Ամենայն 
Հայոց Կաթողիկոս, Վան-Վասպուրական, բռնագաղթ, ցարիզմ, մշակութային 
եղեռն, մշակութային ժառանգության փրկություն:

РЕЗЮМЕ

Статья представляет собой подробный научный обзор монографии извест-
ного историка, профессора Аветиса Арутюняна, посвящённой одной из наибо-
лее трагических и малоизученных страниц армянской истории — проблеме ар-
мянского беженства в годы Первой мировой войны и спасительной миссии Ар-
мянской Апостольской Церкви.

В обзоре анализируются структура и обширная источниковедческая база 
монографии, охватывающая архивные материалы из Армении, Грузии, России 
и Великобритании, значительная часть которых впервые вводится в научный 
оборот. Рассматриваются ключевые концептуальные положения книги: истори-
ческая ретроспектива принудительных депортаций армянского населения, демо-
графическая катастрофа Геноцида армян 1915–1916 гг., а также разрушительные 
последствия отступлений русской армии на Кавказском фронте — в частности, 
июльской депортации из Ван-Васпуракана 1915 года. Анализируется колони-
альная и двуличная земельная политика царской России под лозунгом «Арме-
ния без армян» и её продолжение при Временном правительстве.
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В центре исследования — беспрецедентная гуманитарная, духовно-куль-
турная и патриотическая деятельность Эчмиадзинского католикосата под ру-
ководством Католикоса Всех Армян Геворка V: спасение, обустройство и обе-
спечение кровом сотен тысяч беженцев, а также эвакуация бесценного рукопис-
ного и духовного наследия Западной Армении. Подчеркивается высокая науч-
но-практическая ценность монографии в контексте противодействия турецким 
фальсификациям истории.

S U M M A RY

This article is a detailed scholarly review of a monograph by the renowned his-
torian Professor Avetis Harutyunyan, which examines one of the most tragic and un-
derstudied chapters in the Armenian history: the plight of Armenian refugees during 
World War I and the salvific mission of the Armenian Apostolic Church.

This review analyzes the structure and extensive source base of the monograph, 
which draws on archival materials from Armenia, Georgia, Russia, and the United 
Kingdom, many of which are being introduced into scholarly discourse for the first 
time. The review examines the book’s key conceptual premises: historical retrospec-
tive of the forced deportations of the Armenian population, the demographic catastro-
phe caused by the Armenian Genocide of 1915–1916, as well as the devastating con-
sequences of the Russian army’s sudden retreats on the Caucasus Front (in particular, 
the July 1915 tragic deportation from Van-Vaspurakan). Particular attention is paid 
to a critical analysis of the colonial and duplicitous land policy of Tsarist Russia un-
der the slogan “Armenia without Armenians,” a course subsequently maintained by 
the Russian Provisional Government.

The focus of this study is the unprecedented humanitarian, spiritual, cultural, and 
patriotic activities of the Mother See of Holy Etchmiadzin under the leadership of Ca-
tholicos of All Armenians Gevork V, aimed at rescuing, settling, and providing shel-
ter for hundreds of thousands of refugees, as well as evacuating the priceless manu-
script and spiritual heritage of Western Armenia. The author of the review emphasiz-
es the high scientific and practical value of the monograph in the context of counter-
ing modern Turkish falsifications of history.



144	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 2026 Գ. 

СОДЕРЖАНИЕ

ОФИЦИАЛЬНОЕ

Доклад ЕГО ПРЕОСВЯЩЕНСТВА АРХИЕПИСКОПА НАТАНА 
ОВАННИСЯНА о деятельности Первопрестольного Святого Эчмиадзина 
в 2025 году, представленный на заседании Верховного духовного совета .  .  .  .  .     5

РЕЛИГИОВЕДЕНИЕ

АСАТУР САРЬЯН, ВАГРАМ КАГРАМАНЯН — Святой Полиевкт .  .  .  .  .  .  .  .        19

МАТТЕОС ВАРДАПЕТ ДЖУГАЕЦИ — Проповедь на слова «Ибо восстанут 
лжехристы и лжепророки и дадут знамения и чудеса, чтобы прельстить, 
если возможно, и избранных» .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                            39

ШАГЕ А. АНАНЯН — Одна «забытая» юридическая работа  
Левона Меликсет-Бека .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                53

ИСТОРИКО‑ФИЛОЛОГИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ

АШОТ ГАЛСТЯН — Жанр художественной документалистики:  
язык и структура .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                   68

ИЕРОМОНАХ АСОГИК КАРАПЕТЯН — Отношения Первопрестольного 
Святого Эчмиадзина и Ватикана после Великой Отечественной войны 
(1945—1954 гг.)  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                    82

АРШАК МАДОЯН — Новообразованные религиозные общины и традиционный 
духовный институт  .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   89



2026 Գ.	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 145

СООБЩЕНИЯ

АСМИК ГАЛСТЯН — Мармашен и Ваграмаберд: отражение 
топонимической путаницы и межобщинных отношений  
в фольклоре  .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   . 111

РЕЦЕНЗИИ. БИБЛИОГРАФИЯ

АРМАН МАЛОЯН, НОНА ДАВТЯН, ЭРИКНАЗ ГЕВОРГЯН — Ценное 
издание, восполняющее историю армянских беженцев в годы Первой мировой 
войны .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   . 122



146	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 2026 Գ. 

CONTENTS

OFFICIAL
HIS EMINENCE ARCHBISHOP NATHAN HOVHANNISYAN’S, report presented 

at the meeting of the Supreme Spiritual Council on the activities of the Mother See of 
Holy Etchmiadzin in 2025 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                5

RELIGIOUS STUDIES

ASATUR SARYAN, VAHRAM GHAHRAMANYAN — Saint Polyeuctus  .  .  .  .    19

ARCHIMANDRITE MATTHEOS OF JULFA — Sermon on the verse: “For there 
shall arise false Christs, and false prophets, and shall shew great signs and wonders; 
insomuch that, if it were possible, they shall deceive the very elect”  .  .  .  .  .  .  .  .  .39

SHAHE A. ANANYAN — A forgotten legal work by Levon Melikset-Bek .  .  .  .  .  .  .       53

HISTORICAL‑PHILOLOGICAL STUDIES

ASHOT GALSTYAN — The genre of artistic documentation:  
language and structure  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                68

HIEROMONK ASOGHIK KARAPETYAN — Relations between  
the Mother See of Holy Etchmiadzin and the Vatican after the Great Patriotic 
War (1945—1954)  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                   82

ARSHAK MADOYAN — Newly formed religious communities and a traditional 
spiritual structure  .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .      89



2026 Գ.	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 147

ESSAYS

HASMIK GALSTYAN — Marmashen and Vahramaberd: Reflection of toponymic 
confusion and inter‑community relations in folklore .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   . 111

LITERARY REVIEW

ARMAN MALOYAN, NONA DAVTYAN, HERIKNAZ GEVORGYAN — 
A valuable publication that completes the history of Armenian emigration during 
World War I .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   . 122



148	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 2026 Գ. 

ԲՈՎԱՆԴԱԿՈՒԹԻՒՆ

ՊԱՇՏՕՆԱԿԱՆՔ

ԳԵՐՇ. Տ. ՆԱԹԱՆ ԱՐՔ. ՅՈՎՀԱՆՆԻՍԵԱՆԻ տեղեկագիրը՝ ներկայացուած 
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տարեգիրք, Երեւան
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ՀԱԱ - Հայաստանի ազգային արխիվ, 

Երեւան
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ՀԲԲ - Հայերեն բացատրական բառարան 
(Ստ. Մալխասյանց), հ. 1-4, Երեւան, 
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գիտությունների ազգային 
ակադեմիա, Երեւան

ՀՀՀ - «Հասկ» հայագիտական հանդէս, 
Անթիլիաս

ՀՀՀՇ - Հայաստանի հնագիտական 
հուշարձանները, Երեւան

ՀՀՀՍ - Հայկազեան հայագիտական 
հանդէս, Բեյրութ

ՀՀՄ - Հայաստանի հնագույն մշակույթը, 
Երեւան

ՀՀՄՇ - Հին Հայաստանի մշակույթը, Երեւան
ՀՀՑ - Հայագիտության հարցեր, Երեւան

ՀՀՇՏԲ - Հայաստանի եւ հարակից շրջանների 
տեղանունների բառարան 
(Թ. Խ. Հակոբյան, Ստ. Տ. Մելիք-
Բախշյան, Հ. Խ. Բարսեղյան), հ. 1-5, 
Երեւան, 1986-2001

ՀՊԹ - Հայաստանի Պատմության 
թանգարան, Երեւան

ՀՊՀ - Հնագիտական պեղումները 
Հայաստանում, Երեւան

ՀՊՀՑ - Հայոց պատմության հարցեր, Երեւան
ՀՊՄՀ - Հայաստանի պետական 

մանկավարժական համալսարան, 
Երեւան

ՀՍՀ - Հայկական սովետական 
հանրագիտարան, հ. 1-13, Երեւան, 
1974-1987

ՀՏ - «Հուշարձան» տարեգիրք, Երեւան
ՄԱ - Մերձավոր Արեւելք, Երեւան

ՄԱԵԺ

ՄՀ

-

-

Մերձավոր եւ Միջին Արեւելքի երկր
ներ եւ ժողովուրդներ, Երեւան
Մատենագիրք Հայոց, Անթիլիաս
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ՄՄ - Մաշտոցի անվան Մատենադարան, 
Երեւան

ՄՊՎ - Մատենադարանի պարսկերեն վա
վերագրերը, Երեւան

ՄՑՀՁ - Մայր ցուցակ հայերէն ձեռագրաց 
Մաշտոցի անուան Մատենադարա
նի, Երեւան

ՆՀԲ - Նոր բառգիրք հայկազեան լեզուի 
(Գ. Աւետիքեան, Խ. Սիւրմէլեան, Մ. Աւ
գերեան), հ. 1-2, Վենետիկ, 1836-1837

ՆՀԺՊ - Նյութեր հայ ժողովրդի պատմության, 
Երեւան

ՇՀՀԿ - Շիրակի հայագիտական հետազո
տությունների կենտրոն. գիտական 
աշխատանքներ, Գյումրի

ՊԲՀ - Պատմաբանասիրական հանդես, 
Երեւան

ՊԻ - Պատմության ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, 
Երեւան

ՊՄ - «Պատմություն եւ մշակույթ» հայագի
տական հանդես, Երեւան

ՎՀԵՊ - Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատ
մության, Երեւան

ՎՀՀ - «Վէմ» համահայկական հանդես, 
Երեւան

ՏՀԳ - Տեղեկագիր հասարակական գիտու
թյունների, Երեւան

ՑՁՄՄ - Ցուցակ ձեռագրաց Մաշտոցի 
անուան Մատենադարանի, Երեւան

ՔՀ - Քրիստոնյա Հայաստան, Ս. Էջմիածին
ՔՀՀ - «Քրիստոնյա Հայաստան» հանրա

գիտարան, Երեւան, 2002
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