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ՀԱՆԴԻՊՈՒՄ

Յարութիւն

Մի քանի տասնեակ դարեր Հայաս-
տանն եղել է <<դեգերող մայրաքաղաքների
երկիր>>՝ Վան, Արմաւիր, Երուանդաշատ,
Արտաշատ, Տիգրանակերտ, Վաղարշա-
պատ, Դուին, Բագարան, Շիրակաւան,
Կարս, Անի: Եւ միայն վերջին շուրջ վեց
հարիւրամեակի ընթացքում է, որ ոչ-պաշ-
տօնական ու պաշտօնական ճանաչմամբ,
Երեւանն է ստանձնել Հայաստանի արեւե-
լեան հատուածի, ապա եւ հայկական պե-
տութեան մայրաքաղաքի գործառոյթը:

Անցեալի մայրաքաղաքների փառքն ու
յիշատակը Երեւանն ու նրա բնակիչները
փորձում էին եւ են ինչ-որ կերպ պահպա-
նել: Ժամանակների եւ աւանդոյթների կա-
պը դրսեւորւում է գերազանցապէս ան-
ուանումների ու դրանց միջոցով վեր յառ-նող պատմական յիշողութեան մէջ: Մաս-
նաւորապէս՝ հին մայրաքաղաքների ա-
նուններն էին կրում երեւանեան փողոց-
ներ, կինոթատրոններ, հիւրանոցներ, մեր
օրերում՝ նաեւ խանութներ, տաքսու ծա-
ռայութիւններ, խմիչքներ ու սիգարետ-
ներ: Իսկ վերջերս էլ շահագործման յանձ-
նուած Երեւանի քաղաքապետարանի նոր
չէնքի ճակատի առջեւ կանգնեցուած
ստելլաներին փորագրուած են հայոց նա-
խորդ մայրաքաղաքների անունները:1

1 Տե՛ս Թ. Մինասեան, Պայմանների բացակայու-
թեան բողոքներ չեն ընդունուելու: Շահագործ
ման յանձնուեց Երեւանի քաղաքապետարանի
նոր շէնքը, <<Ազգ>>, 27 նոյեմբեր, 2005, թիւ 213:
Կառոյցի ճարտարապետ Ջիմ Թորոսեանի
բնութագրմամբ, <այս շէնքը իւրայատուկ ձօն է
մեր ունեցած մայրաքաղաքներին եւ Երեւանին>>:

ՀԱՅԱՍՏԱՆ-ՍՓԻՒՈՔ.
ԵՐԵՒԱՆԻ ԿԵՆՏՐՈՆՈՒՄ

Մարութեան

Երեւանի սիրահար Լեւոն Խանոյեանի
պայծառ յիշատակին

Բնակչութեան ազգագրական խճանկարին
հաւատարիմ մայրաքաղաքը նաեւ ներա
ռել է պատմական Հայաստանի յուշ-յիշա-
տակները՝ յանձին հայրենադարձների

1920-50-ական թթ. հիմնադրած արբա-
նեակ-քաղաքների, որոնք, ընդամէնը
մէկ-երկու տասնամեակում սերտաճելով
մայրաքաղաքին, դարձան նրա թաղամա-
սեր՝ Նոր Մալաթիա ու Նոր Արաբկիր, ՆորԶէյթուն ու Նոր Սեբաստիա, Նոր Մարաշու Նոր Բութանիա, Նոր Կիլիկիա եւ այլն:2
Թերեւս նաեւ անուանական այս յենքն էլէ մեծապէս նպաստել խորհրդային տարի
ներից ի վեր քարոզուող <<Երեւանը՝ համայն հայութեան մայրաքաղաք>> գաղա-փարի կենսունակութեան պահպանմանը՝
գաղափար, որը մեր օրերում նիւթակա-նացւումէ նորովի մեկնաբանմամբ:

2 դարից Երեւանը
վարչական միաւորի

դառնում է պարսկական

լեան Հայաստանի զգալի
(որն ընդգրկում էր Արեւե

այդ կարգավիճակում
մասը) կենտրոն ու

մնում է մինչեւ 1827 թ.
(որոշ ընդմիջումներով)

քերի կողմից: Ապա այն
գրաւումը

Ռուսական
ռուսական զօր-

թեան մաս կազմող Հայկական
կայսրու-

նի նահանգի վարչական կենտրոնն
մարզի, Երեւա-

1918 թ. անկախութեան հռչակումից
էր, իսկ

յաստանի Առաջին, Երկրորդ եւ Երրորդ
ի վեր՝ Հա-

պետութիւնների մայրաքաղաք: Երեւանի
հանրա-

մութեանն ու մշակոյթին նուիրուած են
պատ-

թիւ հիմնարար աշխատութիւններ,
բազմա-

հետեւեալները՝ Թ. Յակոբեան, Երեւանի
այդ թւում եւ

մութիւնը, հա. 1-4, Եր., 1959-1971. В. M. Арутю-
պատ-

нян, м. M. Асратян, А. A. Меликян. Ереван,Москва, 1968; Վարդանեան, Հայաստանի
մայրաքաղաքները, Եր., 1995. Ե. Շահազիզ,Հին Երեւանը, Եր., 2003:

Աշխարհի քաղաքների մէջ շատ չեն
այնպիսիները, որոնք կարող են համեմա-

տուել Երեւանի հետ բնակչութեան աճի
տեմպերով: Այսպէս, 1920 թ. յետոյ՝
խորհրդային իշխանութեան ընդամէնը կէս

դարի ընթացքում, Երեւանի բնակչութիւ-
նը 48 հազարից դարձաւ 700 հազար,

այսինքն՝ աճեց 14 անգամ, իսկ 85 տա-

րուայ ընթացքում՝ աւելի քան 20 անգամ
եւ 2005 թ. տուեալներով կազմում է շուրջ
1,1 մլն մարդ: Այս առումով, հասկանալի

են բնակելի եւ հասարակական կառոյցնե-

րի շինարարութեան առ այսօր շարունա-
կաբար աճող մասչտաբները, քաղաքաչի-
նական աշխատանքների ծաւալների թա-

փը:3
Քաղաքը զարգանում է առանձնայա-

տուկ ռելիեֆային եւ կլիմայական պայ-
մաններում: Նրա տարածքը վերջին ութու-

կէս տասնամեակում աճել է շուրջ 20 ան-

գամ՝ 1140 հա-ից դարձել է 22 հազար հա4:

Քաղաքի սահմաններում նիչերի տարբե-

րութիւնը կազմում է 400 մ, քաղաքի հա-

րաւում այն 900 մ է, իսկ հիւսիսում՝ 1300
մ: Տարբեր են նաեւ քաղաքի երկրաբանա-

կան ու նրա առանձին մասերի ռելիեֆա-

3 Հմմտ. փոխքաղաքապետ Կարէն Դաւթեանի

ներկայացրած հետեւեալ տեղեկութեան հետ.

<<Գրեթէ ամէն օր հաստատւում են նոր նախագ-

ծեր ու շինթոյլտւութիւններ, եւ այս պահին
100
մօ-

տաւոր հաշուարկներով Երեւանում մօտ

շէնք է կառուցւում: ... Ներդրումային ծրագրերի

50%-ն իրականացւում Է Կենտրոն համայնքում

(ընդծումն իմն է - в. Մ.): Միայն այս տարի 578

հազ. քառ մետրի տարբեր պայմանագրեր են

կնքուել>>: Տե՛ս Դանիէլեան, Աւտոկայեանա-

տեղերը Էլիտար շէնքերի գլխաւոր խնդիրն են

դարձել: Այս պահին Երեւանում շուրջ 100 շէնք

է կառուցւում, <<Ազգ>>, 24 հոկտեմբեր, 2006:

Ըստ Երեւանի նոր գլխաւոր յատակագծի՝ են-

թադրւում է, որ 2020 թ. մայրաքաղաքի բնակչու-

թեան թիւը նշուած տարածքում հասնելու է 1,2

մլն. մարդու: Տե՛ս Millions of dollars spent on

construction in Armenian capital in 2004 - mayor.
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յին պայմանները: Եթէ Երեւանի կենտրո-

նական հատուածը տեղաւորուած է հար-

թավայրում՝ գոգաւորութեան մէջ, ապա

նրա թաղերը՝ ինչպէս հին (Կոնդ, Նորք),

նոյնպէս եւ համեմատաբար նոր (Նոր Ա-

րաբկիր, Սարի թաղ, Նոր Զէյթուն, Նոր

Կիլիկիա, Նոր Նորք եւ այլն), գտնւում են

բարձունքների, սարալանջերի վրայ,

այսինքն՝ ծեղադրուած են ամֆիթատրու

նաձեւ: Երեւանից հարաւ գտնւում է երկ-

գագաթանի Արարատը, որը երեւում է Քա-

ղաքի բոլոր մասերից: Արարատն իր իշխող

դիրքով, հմայքով ու խորհրդանիչ լինելու

հանգամանքով որոշակի դեր է խաղացել

քաղաքի պատմականօրէն ձեւաւորուած

բազմաթիւ փողոցների ուղղուածութեան

գործում:
Հնուց ի վեր Երեւան այցելող ճանա-

քաղաքի կարեւորագոյն ա-
պարհորդները
ռանձնայատկութիւնը համարել են նրա՝

այգիների մէջ թաղուած լինելը: Ականա-

տեսներն իրենց
նկարագրութիւններում

մեծ գովասանքով էին խօսում յատկապէս

խաղողի, համեղ մրգերի ու բանջարա-բոս-
տեսականու

տանային մշակաբոյսերի մեծ
միջնադարի քաղաքների

մասին: Արեւելքի
նմանողութեամբ քաղաքի փո

մեծ մասի
էին եւ ծուռումուռ, մէկու-

ղոցները նեղ
տները միմեանց կից էին

կէս-երկյարկանի
մեծամասամբ թրծուած եւ

եւ կառուցուած
Երեւանեան բնակելի հա-

հում աղիւսից:
իւրայատկութիւններից էին

մալիրների
եւ ջրաւազանով ներքին

այգի-պարտէզի ճակատով դէպի
բակի առկայութիւնը, հաստ

բակն ուղղուած լինելը, բաւականին
փողոցից

պատերը եւ խոր սենեակները,
բացուածք-դա-

բակ տանող կամարակապ
առաստաղներով

լանը եւ թաղածածկ
բակի կողմից սիւնա

նկուղ-մառանները, եւ
մեծ եւ լայն պատչգամբները

շար բաց,
էր տալիս նաեւ պաշտպա-

այլն, ինչը թոյլ
ամռան շոգից, թէ՛ ձմռան

նուել թէ՛ չոր մայրցամաքա-
ցրտից, ինչը

պայմաններում
Երեւանի

բնաւ երկրոր

յին կլիմայի
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դական չէ:5 Արեւելեան Հայաստանի Ռու-
սական կայսրութեանը միացուելուց ՝յետոյ
ձեռք առնուեցին մի շարք քաղաքաշինա-
կան միջոցառումներ, որոնք որոշ չափով

բարելաւեցին քաղաքի յատակագծումը,
բնակելի եւ հասարակական շինութիւննե-
րի ճարտարապետութիւնը, ինչպէս նաեւ
քաղաքային տնտեսութիւնը: Այսպէս, քաղաքի վերաշինմանն էին ուղղուած 1856,
1865 թթ. գլխաւոր յատակագծերը, որոն-
ցից արդէն առաջինը6 նախատեսում էր
քաղաքի ֆունկցիոնալ զոնաւորում՝ մաս-
նաւորապէս՝ կենտրոնական մասում ստեղ-
ծելով փողոցների կանոնաւոր ցանց եւ ի-11..

5 1830-ական թթ. Երեւանի տների մասիննատեսը գրում է. <<Կեանքը եռում է տների
ակա-

մէջ,որոնք շինուած են ընդարձակ ծաղկոցներով եւ
շատրուաններով զարդարուած բակերի մէջ.դրանք՝ այդ տները, գեղեցիկ են եւ համարեալ
ամէնքն էլ ունին իրենց առաջ կամ
պարտէզներ՝ դարաւոր ընկուզենիներով

չորս կողմը
եւթթենիներով: Տները շինուած են այնպէս,դրսից, փողոցներից ուշադրութիւն չգրաւեն.
որ

նրանք իրենց ճակատով նայում են դէպի բակնու պարտէզը եւ փողոցների վրայ լուսամուտներկա՛մ բոլորովին չունեն, կա՛մ շատ քիչ ունին,
այն էլ՝ նեղ ու փոքր լուսամուտներ: ... Որքանտունը հեռու լինէր քաղաքի կենտրոնից, որքան
որ մենաւոր ու առանձնակի լինէր քաղաքի հե-
ռաւոր եւ խուլ անկիւններից մէկում, այնքան էլնա աւելի գին կոունենար>>: Տե՛ս и. Шопен,Исторический памятник состояния Армянскойобласти в эпоху ее присоединения к Российско
империи, спб., 1852, часть III, с. 466-467.
Թարգմանութիւնը վերցուած է Ե. Շահազիզ,
նշ. աշխ., էջ 159, 161: Երեւանի հին տների մա-սին տե՛ս նաեւ Կ. Ղաֆադարեան, Երեւան.միջնադարեան յուշարձանները եւ վիմական
արձանագրութիւնները, Եր., 1975, էջ 100-101.Ս. Վարդանեան, Հայկական ժողովրդական
բնակելի տների ճարտարապետութիւն. պատմական ակնարկ, Եր., 1959, էջ 95-100. Թ. Յա
կոբեան, Երեւանի պատմութիւնը (1801-1879),
Եր., 1959, էջ 219-228:

6 Մանրամասն տե՛ս A. Гаспарян, Архитек-
тура Еревана XIX - начала века. Авторефе-
рат диссертации на соискание ученой степени
доктора архитектуры, Ервван, 2004, с. 11-12;
Տե՛ս նաեւ Թ. Յակոբեան, նշ. աշխ., էջ 558-560:

րականացնելով համապատասխան կառու-
ցապատում:

*
XIX դարի վերջին եւ դարի

սկզբին, քաղաքաչինական խնդիրների ի-
րականացման արդիւնքում էապէս ձեւա-
փոխւում է Երեւանի յատակագծումը եւ
ծաւալա-տարածական կոմպոզիցիոն լու-
ծումները. գցւում են նոր փողոցներ, ձե-
ւաւորւում են հին ու նոր հրապարակների
անսամբլներ, բարեկարգւում են զբօսայ-
գիները, հրապարակներն ու փողոցները
կառուցապատւում են արդէն կարմիր գծի
երկայնքով ձգուող երկու-երեք յարկանի
շինութիւններով, այգի-քաղաքի գաղափարի իւրատեսակ դրսեւորում է դառնում
քաղաքային կառուցուածքում կանաչ զունայի (89%) պահպանումը եւ այլն:7

Երեւանի բնակելի եւ հասարակական
շինութիւնների ճարտարապետութեան մէջտեղ գտան որակական փոփոխութիւններ:
Վարչական եւ հասարակական նշանակու-թեան նոր չէնքերի, այդ թւում՝ բանկերի,
հիւանդանոցների, թատրոնների, հիւրա-
նոցների, ռեստորանների, բաղնիքների,
դպրոցների չէնքերի, ունեւոր քաղաքացի-ների առանձնատների կառուցումներովներդրւում էին շինութիւնների ճարտարա-
պետա-յատակագծային նոր, զուտ <<քաղա-քային>> լուծումներ եւ դրանց արտաքինձեւաւորման մոտիւներ: Ինչպէս նշում էԵրեւանի ճարտարապետութեան նշանաւոր
հետազօտող Մ. Գասպարեանը, xIX
վերջը - դարի սկիզբը նշանաւորում

դարի
էնոր ժամանակների Երեւանի ճարտարապե-տութեան ծաղկման շրջանը: Դրա առանձ-

նայատկութիւնը դրսեւորւում էգային ուղղուածութիւն ունեցող
զուտ

ճարտա-
ազ-

րապետութիւնից դէպի մի այնպիսի ճար-
տարապետութիւն անցման մէջ, որտեղհայկական եւ եւշոպական մոտիւները հա-

7 Տե՛ս M._ A. Гаспарян. Указ. соч., с. 12-13:

մատեղուելով հարստացնում եւ լրացնում
են միմեանց՝ այդպիսով բիւրեղացնելով
նոր, օրիգինալ որակ, որն իր մեկնաբանու-

թիւններում էականօրէն տարբերւում է
նախորդ ձեւերից: Այսպէս, շինութիւնների
կառուցման նախկինում ձեւաւորուած

ազգային միջոցները, բնական շինանիւթի
օգտագործումը, ձեւի ստորադրումը՝ գոր-
ծառութային եւ կլիմայական գործօններով

պայմանաւորուած կառոյցների կիրառա-
կան առանձնայատկութիւններին եւ այլն,
եւ այս ամէնն ունենում է իր վառ դրսեւու

րումը նոր ճարտարապետութեան կայաց-
ման գործում: Միեւնոյն ժամանակ, ճար-

տարապետութեան զարգացման վրայ ազ-

դեցութիւն են գործում դասական, վերա-
ծննդի, յունա-հռոմէական ոճերի հեռաւոր

արձագանգները, որոնք ձեռք են բերում
օրգանական մարմնաւորում շինութիւննե-
րի ճարտարապետութեան մէջ՝ այդպիսով

ձեւաւորելով հայ ճարտարապետութեան

նոր ուղղութիւն՝ պատմական ոճերի ազ-

գային տարբերակ կամ էկլեկտիկա: Մո-

դեռնի կայացումը Հայաստանում ոճական

առումով համընկնում է Ռուսաստանի

1890-1910-ական թթ. ճարտարապետու-

թեանը, եւ այդ երեւոյթը նոյն կերպ հիմ-

նաւորւում է նաեւ եւրոպական մշակոյթի

ազդեցութեամբ, ինչը հարմոնիկ զուգակ-

ցում է գտնում ազգային ճարտարապե-

տութեան առանձնայատկութիւնների օգ-

տագործման հետ: Այսպիսով, Հայաստանը

դառնում է ներգրաւուած 1830-1910-ական

թթ. ինտերնացիոնալ ճարտարապետական

հոսանքների մէջ, ընդ որում, նոր աչխար-

հայեացքի կայացումն ու զարգացումն

այստեղ տեղի է ունենում գոյութիւն ունե-

ցող ռեգիոնալ աւանդոյթների հիմամբ ոչ

միայն ձեւաստեղծման, այլ նաեւ ստեղծա-

գործական վերափոխումների եւրոպական

գործընթացներից տարբեր գաղափարա-

խօսական նախադրեալների առումով:8

8 M. Гаспарян, Классические архитектурные

Սկսուեց պատ շարելու համար նոր՝

տեղական քարի, հազուադէպ գեղեցկու-

թեան, հիմնականում՝ սեւ եւ կարմիր գու-

նաւորման տուֆի օգտագործումը: Ինչպէս

նշում են Յովհ. Խալփախչեանը եւ Մ.

Գասպարեանը, նոր կառոյցների ճարտա-

րապետութեան բնութագրական առանձ-

նայատկութիւնը ճակատային հարթու-

թիւնների բաժանումն է կոպտատաշ քա-

րերով շարուածքի, քարի. մակերեւոյթների

փորագրումը, շքամուտքերի շեչտա-

դրումը, ուղղանկիւն եւ կամարաձեւ որմ-

նախորշերի ճարտարապետական ձեւաւու

րումը որոշ դետալներով ու մասնաւորա-

պէս՝ լուսամուտների եւ դռների բա-

ցուածքների եզերապատումը բարդ պրո-

ֆիլ ունեցող շրջակալներով, պատի. պլաս-

տիկականութեան բացայայտումը, բար

ձակների եւ մոդիլեռնների կիրառմամբ

բարձր եւ առաջ եկած քիւերի օգտագոր-
մա-

ծումը եւ այլն: Շէնքերի ճակատային
բարձա-

սերի պարտադիր տարրերն էին
կեղծ

կային բալկոնները՝ դրանք
կամ

պահող
ձեւաւոր

նեցուկներով, սովորական
Դասական տճի

մետաղական ճաղերով:
առանձին չինութիւննե-

ոգով լուծուած
Երեւանի համար

րում նկատւում էր նաեւ
բակային բալ-

աւանդութային համարուող

կոնների
օգտագործումը:9

օրերում քաղաքի պատմական
Մեր

քանդման ջատագովները շեշտում
միջուկի

վերոնչեալ կառոյցները, որոնք ե-

րեւանցիների
են, թէ

կողմից պարզապէս
անունով,
կոչւում

են <<սեւ չէնքեր>>
ընդհանրական

կազ-
մեր ազգային մշակոյթի շերտը

մասնաւորապէս՝
չեն

մում, օտարամուտ են,

Еревана (рубеж xIX - XX
формы в зодчестве

3, с. 74.
&0). - ФФЖ, 2003, N

Армяно-русские культур-

9 Օ. x. Халпахчьян,
и их отражение в архитек-

ные отношения
1957, с. 44; м. A. Гаспарян,

mype, Ереван, с. 31.
Архитектура Еревана,
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ռուսական ճարտարապետութեան ազդե-
ցութեան հետեւանք: Արդէն վերը նշուեց,
որ երեւանեան բնակելի ու հասարակական
չէնքերի այդ շերտն առնչւում է ռուսա-
կան կլասիցիզմի ճարտարապետութեանը,
որը, իր հերթին, ստեղծուած է եւրոպական
կլասիցիստական օրէնքների հիման վրայ:Այո, ինչպէս Ռուսաստանում, նոյնպէս եւԵւրոպայում XVIII դարի վերջին եւ XIX

դարի սկզբին կառուցուող քաղաքներն ու-նէին տիպային սխեմաներ, ուղղանկիւն
յատակագծում եւ այլն, սակայն այդ ճար-
տարապետութիւնը նոյնը չէր, տարատե-
սակ էր: Եւ եթէ անդրադառնանք XIX

րի եւ դարասկզբի հայ իրականութեա-
դա-

նը, ապա կը տեսնենք, որ Հայաստանումեւ հայաբնակ վայրերում միեւնոյն քաղա-քաշինական սկզբունքներով կառուցուած
քաղաքները՝ Ալեքսանդրապոլ, Երեւան,Էջմիածին, Գաւառ, Գորիս, Շուշի, Ախալ-քալաք,
նման

Ախալցխա եւ այլն, միմեանցչեն, իսկ, օրինակ, երեւանեան տնե-րը բացայայտ տարբերւում են միւս
ղաքների տներից, եւ դրանք, ի թիւս միւս-

քա-

ների,
տական

խորապէս ազգային ճարտարապե-

քերի>>
երեւոյթներ են: Ճիշտ է, <<սեւ չէն-ճակատի ճարտարապետութիւնը ա-ռաւելապէս բնութագրական է այդ ժամա-

նակների եւրոպական ու ռուսական ճար-տարապետութեան մէջ տիրապետող դա-սական, մասամբ եւ մոդեռն ոճերին, սա-կայն հայ ճարտարապետներն, այնուամե-նայնիւ, ինչպէս նշում են հետազօտողնե-
րը, կարողանում էին իւրօրինակ լուծում-ներ տալ իրենց մասնակցութեամբ ստեղ-ծուած կառոյցներին: Այսպէս թէ այնպէս,Երեւանը դարի առաջին տասնամեակ-
ներին որոշակիօրէն ձեւաւորուած քաղաքէր, որի կենտրոնական հատուածում կայինբազմաթիւ շքեղ առանձնատներ, պետա-
կան ու վարչական պատկառելի ու ճաչա-
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կաւոր չէնքեր, գողտրիկ հիւանդանոցներ
եւ կրթօջախներ:10

Ժամանակակիցներն ու ուսումնասի-
րողները, սակայն, խորհրդային կարգերի
հաստատման նախօրէի Երեւանն, ընդհա-
նուր առմամբ, համարում էին գաւառա-կան քաղաք կառուցապատուած հիմնա-կանում միյարկանի տներով եւ Ալեք
սանդր Թամանեանի ձեւակերպմամբ՝ <<հա
մատարած խրճիթների մէջ սեպի պէսխրուած քարէ բարձր չէնքերով. Եւրոպայի
օջախներն էին Ասիայի մոխրակոյտերի
վրայ>>11:

Հայաստանում խորհրդային կարգերի
հաստատումը (1920 թ. նոյեմբերի 29)սկիզբ
կան

դրեց տնտեսութեան մէջ արմատա-
վերափոխումների գործընթացի: Ար-

տադրական նոր հզօրութիւնների կառու-
ցումը, տնտեսութեան նոր ճիւղերի ձեւա-
ւորումն, առաջին հերթին, կապւում
հանրապետութեան

էր
կենտրոնի՝

արդիւնաբերական
Երեւանի զարգացման հետ:Խնդիր դրուեց արմատապէս վերակառու-ցել քաղաքը, ինչն այն տարիների համարըստ էութեան հաւասարազօր էր նոր, <<ի-դէալական կեանքի>> համար նախատե-սուած քաղաք կառուցելուն: 1923 թ. Հա-

I10 Այս հարցի
Մ. Գասպարեան,

շուրջ մանրամասն
Յապաղելու

տե՛ս, օրինակ,
նենք. Երեւանի իրաւունք չու-
պետական քաղաքացիական ճարտարա-
հարցի յուշարձանների պահպանութեան

շուրջ, «Կուլտուր-լուսաւորական աշխատանք>>, 1985, էջ 24-37. նոյնի, Քաղաքը եւ նրաճարտարապետական
նկարագիրը, <<Կուլ-տուր-լուսաւորական

5-6, էջ աշխատանք>>, 1988, թիւ
«Մշակոյթ>>,

44-63. նոյնի, Քաղաքի յիշողութիւնը,
էջ 52-65.

1989, թիւ 2-3, էջ 9-23, 1990, թիւ 2-3,

հին քաղաքը.
Ա. Յարութիւնեան, Որպէսզի ապրի

րէն Բալեանի
հարցազրոյց ճարտարապետ Կա-

7-9. Ս. Վարդանեան,
հետ, <<Մշակոյթ>>, 1990, թիւ 1, էջ

11 Տե՛ս,
նշ. աշխ., էջ 235:

тян, A.
օրինակ, В. M. Арутюнян, M. M. Асра-A. Меликин, Указ. соч., с. 91; Ս. Վար-դանեան, նշ. աշխ., էջ 230, 233:
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յաստանի ժողովրդական կոմիսարների
խորհրդի հրաւէրով Երեւան է գալիս Ա-
լեքսանդր Թամանեանը (1878-1936): Այն
ժամանակ արդէն Սանկտ Պետերբուրգի
Գեղարուեստի ակադեմիայի շրջանա-
ւարտն ունէր ճարտարապետութեան ակա-

դեմիկոսի կոչում (1914), շնորհալի ճար-

տարապետ էր, հեղինակ էր բազմաթիւ կա-

ռոյցների եւ նախագծերի, յայտնի էր նա-

խայեղափոխական Ռուսաստանի ճարտա-

րապետական եւ գեղարուեստական շրջա-
նակներում, մասնաւորապէս 11117 թ. հա-

մառուսական Գեղարուեստի ակադեմիայի
խորհրդի նախագահն էր՝ և ակադեմիայի

փոխնախագահի իրաւունքներով, ուր, ժա-

մանակակիցների վկայութեամբ, ի ցոյց էր
դրել խոչոր կազմակերպչի ընդունակու-
թիւններ:12 Հայաստանի կառավարութեան
յանձնարարութեամբ Ալ. Թամանեանը

կազմում է Երեւանի նոր գլխաւոր յատա-
կագիծը, որը հաստատւում է 1924 թ. ապ-

րիլի 3-ին եւ նախատեսուած էր 15 տա-

րուայ եւ 150 հազ. բնակչի համար (1924
թ. Երեւանն ունէր մօտ 60 հազ. բնակիչ)13:

Համաձայն քաղաքի վերակառուցման
եւ զարգացման նոր յատակագծի՝ Երեւանը

ստանում էր ֆունկցիոնալ զոնաւորում՝

բնակելի թաղամասեր, արդիւնաբերական

շրջան, վարչական կենտրոն, ուսանողա-

կան քաղաքամաս, մշակոյթի եւ արուեստի

12 Ալ. Թամանեանի կեանքի եւ գործունէութեան

մասին տե՛ս մասնաւորապէս՝ Լ. Զորեան, Թա-

մանեան, Երեւան, 1978:

13 Երեւանի գլխաւոր յատակագիծը Խորհրդային

Միութիւնում նոր կարգերի օրօք ստեղծուած սո-

ցիալիստական քաղաքի փաստօրէն առաջին

յատակագիծն էր: Տե՛ս Թ. Խ. Յակոբեան, Ա. Պ.

Սիմոնեան, Երեւան 2750 (782 թ. մ.թ.ա. - 1968

թ.), Եր., 1968, էջ 308. л. к. Долуханян, Ар-

хитектура Советской Армении: 20-е годы, Ер.,

1980, с. 27-28. Ալ. Թամանեանը նաեւ կերտողն

էր հայ խորհրդային ճարտարապետական

դպրոցի, նրա ոճային ուղղուածութեան եւ հիմ-

նական սկզբունքների, որի անբաժանելի մասն

են կազմում ազգային շինարուեստի աւանդոյթ-

ների օգտագործումը:
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կենտրոն, մարզական, թանգարանային

թաղամաս եւ այլն: Երեւանի վերակառուց-

ման նախագծի յատակագծային լուծումը

բնորոշւում է կենտրոնական հրապարակի

ընդգծուած անկիւնագծային ճառագայթ-

ների հետ գլխաւոր ճանապարհների ճա-

ռագայթային-օղակաձեւ եւ ուղղանկիւն

սխեմաների զուգակցմամբ:14 Իւրայատուկ

ձեւով է լուծուած քաղաքի կենտրոնական

մասը կառուցուած երկու խոշոր ճարտա-

րապետական անսամբլների՝ հասարա-

կական եւ վարչական կենտրոնի (Լենինի

անուան հրապարակ՝ ներկայումս Հանրա-

պետութեան հրապարակ) եւ Հիւսիսային

պողոտայով միացած Թատերական հրա-

պարակի զուգակցմամբ: Եթէ նկատի ու-

նենանք, որ Հանրապետութեան հրապա-

րակը միայն մի պուրակով է անջատւում

Շահումեանի հրապարակից նրա հետ

տարածականօրէն մի ամբողջութիւն կազ-

ձեւաւորւում է երեք ճարտա-
մելով, ապա

անսամբլների միաւորում,
րապետական է հաղորդում Երեւանի
որը մեծ վեհութիւն

կենտրոնին:15
ունենալով Երեւանի կլիմա-

Նկատի Թամանեանը քա-
յական պայմանները - Ալո

կանաչա-
ղաքում նախատեսել էր առատ

տարածութիւններ:
պատում եւ ջրային

ենթադրւում
Նախագծով ընդհանրապէս

Գասպարեանի դիտարկմամբ, 1856 թ. յա-
14 Մ.

տակագծի կոնցեպցիան պահպանուած է Ալ.

Թամանեանի մշակած գլխաւոր յատակագծում,
մագիս-

չիրականացուած օղակաձեւ
որտեղ է նոր տեղադրական եւ ուրուա-
տրալը գտել

բովանդակութիւն՝ կեանքի կո-
պատկերային

ճառագայթային-օղակաձեւ համակարգե-
չելով գոյութիւն ունեցող քաղա-

րը:
Միաժամանակ,

իրավիճակի հաշուառման ճանա-
քաշինական

հիմնաւորուել են ֆունկցիոնալ զոնա-
պարհով

նոր յօրինուածքային առանցքները.
լորումը եւ

А. Сспарян, Указ. соч., с. 13.

տե՛ս M.
Զորեան, նշ. աշխ., էջ 14. в. M. Арутю-

15 Տե՛ս Լ.
Асратян, A. A. Меликян, Указ.

нян, M. M.
մանրամասն տե՛ս նաեւ Л.. к. Долу-

соч., с. 94; 23-29:
ханян, Указ. соч., с.
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էր վերածել Երեւանը այգի-քաղաքի,16 այդ
նպատակով նախատեսւում էր քաղաքի
տարածքի 15%-ը առանձնացնել զբօսայ-

գիների, այգիների, լայն ծառուղիների
համար:17 Քաղաքի ողջ տարածքի բարե-
կարգման համար միանման պայմաններ
ապահովելու նպատակով այդ կանաչ
տարածքները, հնարաւորութեան սահման-
ներում, հաւասարաչափօրէն բաշխւում

էին Երեւանի տարածքով եւ ստեղծում էինմի քանի բուլվարներից բաղկացած օղակ:Այդպիսի օղակաձեւ բուլվարը սպասար-կում էր քաղաքի թէ՛ կենտրոնին, թէ՛
ծայրամասերին: Նախագծւում՝ էին նաեւ
շառաւղային (ճառագայթաձեւ) բուլվար-
ներ, որոնց թւում առանձնանում էրՀրազդանի կիրճի հետ կապուող Գլխաւոր
պողոտան:18

Արդէն 1935 թ., պայմանաւորուած
գիւղական շրջաններից բնակչութեան
ներհոսքով եւ շուրջ 40 հազ. հայրենա-
դարձների գերազանցապէս Երեւանում

16 Պէտք է նշել, որ դեռեւս 1913
նը Վ. Սեմէոնովի հետ կազմել

թ. Ալ. Թամանեա-

մօտ Պրոզորովկայում (այժմ՝ Կրատովո),
էր Մոսկուայի

կուա-Կազան երկաթուղու ծառայողների
Մոս-

յատակագիծը: Գրականութեան աւանի

յիշւում է՝ որպէս Ռուսաստանի
մէջ այս աւանը

ղաք-պարտէզը: Ալ. Թամանեանին
առաջին
եւ Վ.

քա-
նովին գրաւել էր այդ տարիներին նոր-նոր

Սեմէո-

րածում ստացած քաղաք-պարտէզի գաղափա-
տա-

րը, նրա քաղաքաշինական սկզբունքները: Երե-ւանի յատակագծում նոյնպէս Թամանեանը կի-րառում է քաղաք-պարտէզի մի շարք սկզբունք-ներ, ինչի մասին նա գրում յատակագծի բա-
15-16.
ցատրագրերում:л. Տե՛ս է. Զորեան, նշ. աշխ., էջК. Долуханян, Указ. соч., с. 28-29:

17 Քաղաքի սահմանների ընդարձակման
ւանքով կառուցապատուելու Էին 300 հա

հետե-

ներ, ինչը փոխհատուցուելու էր այգիների
այգի-

համար 1200 հա արգաւանդ հողերի տրամադր-մամբ քաղաքի հիւսիսային լանջերին: Տե՛ս в.M. Арутюнян, м. M. Асратян, A. A. Мели-
кян, Указ. соч., с. 94-95; տե՛ս նաեւ Թ. Խ. Յա-կոբեան, Ա. Պ. Սիմոնեան, նշ. աշխ., էջ 310. Л.к. Долуханян, Указ. соч., с. 25-26:

18 Там же, с. 95.

բնակուելու փաստով, մայրաքաղաքի
բնակչութեան թիւը գերազանցեց 150 հա-
զարը: Ալ. Թամանեանն իր աշակերտների
հետ միասին ձեռնամուխ եղաւ քաղաքի
նոր յատակագծի կազմմանը 500 հազ.
բնակչի համար՝ անուանելով այն <<Մեծ Ե-
րեւանի յատակագիծ>>: Սակայն վաղաժամ
մահը խանգարեց աւարտել սկսած գործը.
նա կարողացաւ ձեւաւորել միայն կենտրո-
նական մասի յատակագիծը այն սահման-
ներում, որ արդէն կար 1924 թ. տարբերա-
կում: Այնուամենայնիւ այդ առաջին յա-
տակագիծը դարձաւ հիմք քաղաքի հետա-
գայ բոլոր՝ 1939, 1951, 1971, 2006 թթ.
գլխաւոր յատակագծերի համար, եւ ժամա-
նակակից Երեւանի ճարտարապետական
դէմքը կանխորոշուել է թամանեանական
առաջին նախագծում՝ մի հանգամանք, որհաստատում է նրա նչանակալից եւ անա
ռարկելի արժանիքները եւ Ալ. Թամանեա-
նի քաղաքաշինական գաղափարների կեն-
սունակութիւնն ու կարեւոր նշանակու-
թիւնը:19

Խորհրդային տասնամեակներին Երե-
ւանն ընդարձակուեց եւ էապէս կերպարա-
նափոխուեց, նշանակալիօրէն ձեւափո-
խուեց նաեւ քաղաքի կենտրոնական հա-
տուածը, մասնաւորապէս՝ 1960-ական թթ.
սկզբից այստեղ սկսուեց 9-14 յարկանի
չէնքերի կառուցումը: Չնայած կառուցա-պատման մեծ ծաւալներին, ոչ քիչ դէպքե-րում նաեւ ազգային ճարտարապետու-
թեանը ոչ յարիր, սակայն նորարական
ներկայացուող անսամբլների, առանձին
շինութիւնների կառուցմանը, Երեւանի
պատմական կենտրոնն, այնուամենայնիւ,
գերազանցապէս մնում էր անխաթար:

Խորհրդային իշխանութեան տարինե-րին հանրապետութեան արդիւնաբերական

19 Տե՛ս Թ. Խ. Յակոբեան, Ա. Պ. Սիմոնեան,աշխ., էջ 311. L. Զորեան, նշ. աշխ., էջ 15:
նշ.

եւ մշակոյթի օբիեկտների զգալի մասը
կենտրոնացուած էր մայրաքաղաքում: Ա-

ռաջին հերթին սրանով էր պայմանաւոր-
ւում Երեւանի տարածքային ընդարձակու-
մը, որն ուղեկցւում էր բնակչութեան թուի
աճով. արդէն 1980 թ. քաղաքի բնակչու-

թիւնը հատեց մէկ միլիոնի սահմանը՝ կազ-

մելով հանրապետութեան բնակչութեան
1/3-ը: Բնակչութեան թուի աճի տեմպերով
ԽՍՀՄ-ում Երեւանը զիջում էր միայն
Ղըրղըզստանի մայրաքաղաքին: Լինելով
գրեթէ միատարը ազգային դիմագիծ ունե-

ցող քաղաք (1979 թ. հայերը կազմում էին
երեւանցիների շուրջ 96%-ը)՝ այն ձեւաւո-

րուել էր, առաջին հերթին, հանրապետու-
թեան գիւղական շրջաններից եւ փոքր
քաղաքներից, ԽՍՀՄ տարածքից ու

Սփիւռքից ներգաղթեալների հաշուին:
Այդ իսկ պատճառով էլ երեւանցիների մէջ
ընթացող էթնիկ գործընթացները լոկ էթ-
նոմշակութային, յարմարեցման բնոյթ էին
կրում, քանի որ զարգանում էին մէկ էթ-
նոսի սահմաններում, որի առանձին խմբե-
րի միջեւ եղած տարբերութիւնների յենքը
լոկ ազգագրական՝ կենցաղա-մչակութային
բնոյթ ունէր: Այլ կերպ ասած՝ Երեւանը

խճանկարային ձեւով ներկայացնում էր
հայութեան ազգագրական դիմագիծը:20

Այստեղ պէտք է նշել, մեր կարծիքով,

կարեւոր եւ ներկայ աշխատութեան

խնդիրներից բխող մի առանձնայատկու-

թիւն: Ընդհանրապէս, ինդուստրիալ քա-

ղաքների բնակչութեան ձեւաւորման ժա-

մանակ մարդկանց նոր խմբերը տեղաւոր-

ւում են, որպէս կանոն, նոր ձեւաւորուող
թաղամասերում կամ քաղաքի այս կամ

այն հատուածում կառուցուող շինութիւն-
ներում: Լինում են դէպքեր, երբ այլէթնիկ

20 Մանրամասն տե՛ս Население Еревана, Этносо-

циологические исследования, Ep., 1986, с. 9-80;

տե՛ս նաեւ Դ. Վարդումեան, Հայաստանի հիմ-

նական պատմազգագրական մարզերի ընդհա-

նուր բնութագրումը (ԺԹ-Ի դդ.),- ՊԲՀ, 2004, թիւ

2, էջ 62:

խմբերը կազմում են առանձին թաղամա-

սեր, սակայն ենթաէթնիկ խմբերը, որպէս

կանոն, ցրւում են կառուցապատուող քա-

ղաքի տարբեր մասերում: Երեւանի պարա-

գայում այս սկզբունքը սայթաքեց հէնց

հայրենադարձների առումով: Ինչպէս ար-

դէն նչուել է, 1920-1950-ական թթ. նրանք

բնակեցուեցին իրենց համար ստեղծուած

քաղաք թաղամաս-արբանեակներ ու

րոնք, ինչպէս եւ ենթադրւում էր, շատ

շուտով սերտաճեցին քաղաքի սահմաննե-

րի մէջ: Սակայն հայրենադարձների հա-

մատեղ բնակութիւնը, մեր կարծիքով, ա-

նպաստում էր նրանց ենթաէթ-
ւելի շուտ

ներքին կոնսոլիդացմանը եւ
նիկ խմբերի առանձնայատկու-
կենցաղամչակութային

պահպանմանը, քան թէ տեղացի
թիւնների

հետ ինտեգրացմանը: Ահա
բնակչութեան

պատճառով էլ հայրենադարձների ին-
այս
տեգրացումը երեւանեան/հայաստանեան

հասարակութեան մէջ, անգամ տեղացինե-

հետ գործարաններում ու ձեռնարկու-
րի
թիւններում համատեղ աչխատելու պայ-

մաններում, տեւեց շուրջ չորս-հինգ տաս-

նամեակ: Այդ գործընթացի աւարտի իւրա-

տեսակ դրսեւորում կարելի է համարել

հայրենադարձի զաւակի ՀՀ Գերագոյն

ապա եւ հանրապետութեան նա-
խորհրդի,

ընտրուելը
1990-1991 թթ., չնայած

խագահ
հարցում ոչ պակաս նչանակալից

հանգամանք
այս

էր յեղափոխական բնոյթ ու-
(1988-

Ղարաբաղեան շարժման
նեցող
1990) գործօնը:

***
ինչպէ՞ս սկսուեց Երեւանի

Արդ, մասնաւորապէս՝ պատմական
կենտրոնի եւ

արմատական վերա-
կենտրոնի դիմագծի

զարգանում այդ
փոխումը.

ինչպէ՞ս
իշխանութիւնների

էր
կողմից

գործընթացը. էին ներկայացւում
ի՞նչ հիմնաւորումներ

ինչպէ՞ս էր այդ գործըն
հանրութեանը.

եւ գնահատւում հասա-

թացը ընկալւում մեկնաբանւում եւ
րակութեան կողմից,
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վերլուծւում համեմատաբար անկախ մա-
մուլում. որո՞նք էին երեւոյթի խորքային
պատճառները. վերջապէս, ի՞նչ տեղ ունէր
այս գործընթացում հայկական Սփիւռքը:

Երեւանի կենտրոնի արմատական վե-
րափոխումը սկսուեց, թերեւս, անկախ պե-
տականութեան հռչակմանն անմիջապէս
յաջորդող մասնաւորեցման գործընթացի
սկզբնաւորման հետ միաժամանակ: Ար-
տաքնապէս դա արտացոլւում էր խորհը

դային շրջանի բնակելի չէնքերի առաջին
յարկերում գտնուող առեւտրային օրիեկտ-
ների ճակատների ձեւափոխմամբ, որըդրսեւորւում էր ոչ միայն գովազդային
ցուցանակների գունային ու չափային
չկարգաւորուող եւ անյաջող լուծումնե-
րով, այլ նաեւ ճակատների երեսապատման
համար ողջ կառոյցի գունային լուծումից
արմատապէս տարբերուող արհեստական
քարատեսակների օգտագործմամբ: Սրան
յաջորդեց բնակելի չէնքերի նկուղների
խորացումները (ու հիմքերի թուլացումը)եւ դրանց յարմարեցումը խանութների,
սրճարանների, ռեստորանների ու սպա-սարկման այլ օբիեկտների: Զուգահեռա-
բար, առանց չէնքերի ընհանուր հեղինա-կային լուծումներին հաւատարիմ մնալու
փորձերի, ընթանում էր մանսարդների կա-
ռուցումը:21 Քաղաքի <<ռեմոնտի>> արտաք-նապէս անվերահսկելի թուացող այս գոր-ծընթացն աստիճանաբար սկսեց մօտենալ
պատմական կենտրոնին. արդիւնքում,
1990-ական թթ. վերջերից սկսած, սկզբում՝
հատ-հատ, ապա զանգուածաբար քան-

դուեցին XIX դարի երկրորդ կէսի
դարի սկզբի տասնեակ բնակելի եւ հասա-
րակական չէնքեր, վերը նկարագրուած
պատմական կենտրոնը գրեթէ իսպառ վե-

21 Մանրամասն տե՛ս, օրինակ, Յ. Մարութեան, Ե-
րեւանը <<զարդարող>> ձեղնայարկերի մասին,
<<Ազգ>>, 12 մայիս, 2006, թիւ 86:
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րացաւ, եւ ներկայումս նրա տեղում վերեն խոյանում ու շարունակւում են կառու-
ցուել բազմայարկ բնակելի չէնքեր, իսկ
նախկին բնակիչները, երբեմն բռնի ուժով
ուղեկցուող տարաբնոյթ ճնշումների, հար-

կադրանքի ներքոյ, ցրուել են ողջ քաղա-քով մէկ:

Ինչպէ՞ս է այս ամէնը ներկայացւում
իշխանութիւնների կողմից: Առաջ քա-
շուող հիմնաւորումներում, մեր կարծիքով,
տեսանելի են գաղափարախօսական, քա-
ղաքաշինական եւ օրէնսդրական նկատա-
ռումներ:

Վերը մեր ունեցած անդրադարձը Եւ
րեւանի թամանեանական կերպարիստեղծման ակունքներին պայմանաւո-
րուած էր ոչ միայն քաղաքի յատակագծ-ման պատմութեանը ծանօթացնելու ցան-
կութեամբ, այլ նաեւ այն հանգամանքով,
որ Երեւանի կենտրոնի մերօրեայ արմա-
տական ձեւափոխումներում ու մասնաւու
րապէս՝ Հիւսիսային եւ Գլխաւոր պողոտա-ների կառուցապատումներում խաղարկ-
Լում-շահարկւում է Ալ. Թամանեանի ա-նունը, նրա ստեղծած գլխաւոր յատակա-գիծը: Խնդիրը ներկայացւում է այնպէս,թէ Թամանեանը նոյնպէս, ինչպէս մերօրերում է, քանդում էր պատմական

որ
ար-ժէք ունեցող հիներեւանեան կառոյցները,այդ թւում՝ եկեղեցիներ, հասարակական

նշանակութեան
տներ եւ

շինութիւններ, բնակելի
այլն:22 Արդ, որքանով են նման

հաւաստիացումները համապատասխանում
իրականութեանը, եւ որքանով են դրանքհամադրելի
Բնաւ

մերօրեայ զարգացումներին:
չյաւակնելով հարցի ամբողջական

22 Տե՛ս, օրինակ, Գ. Յակոբեան,
Սարգսեանի դէմ, <<Առաւօտ>>,

Միտինգ՝
18

Նարեկ
2004

թ.: в. Մարութեան, Մշակութային
դեկտեմբերի

որն ընթանում է մեր աչքի առջեւ, <<Ազգ>>,

եղեռն,
26փետրուար, 2005, թիւ 35:
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պարզաբանմանը՝ նշենք միայն մի քանի
նկատառումներ:

Նախ նկատենք, որ <<հին աչխարհի>>

ոչնչացման գործընթացը 1920-ական թթ.
ի վեր բնորոշ էր ոչ միայն Հայաստանի

քաղաքներին, այլ, որպէս գաղափարախօ-
սական կարեւորագոյն եւ ուղենիչային
դրոյթ, տարածուած էր ողջ ԽՍՀՄ-ով մէկ:
Այդ յորձանուտի մէջ ընկնելով ոչնչաց-
ւում էին նիւթական ու հոգեւոր մշակոյ-
թի, արուեստի ու ճարտարապետութեան

բազմաթիւ ու բազմատեսակ արժէքներ,

այդ թւում՝ նաեւ <<ժողովրդի օփիում>>

հռչակուած կրօնական կառոյցներ:

Բնական է, որ այդ ալիքը պէտք է
անցնէր նաեւ մեծ թափով կառուցապա-

տուող Երեւանի վրայով: Չմոռանանք, որ
Երեւանը 1924 թ.՝ քաղաքի գլխաւոր յա-
տակագծի ստեղծման ժամանակ, ըն-
դամէնը վեց տարեկան մայրաքաղաք էր
եւ իրօք չունէր մայրաքաղաքներին բնո-

րոչ կառուցապատում, ենթակառու-

ցուածքներ եւ այլն, այսինքն՝ իրօք ժամա-

նակի թելադրանքն էր կառուցել նոր մայ-

րաքաղաք: <<Իդէալական կեանքի>> համար

նախատեսուած նոր քաղաքի կերտումը

դրսեւորուեց նաեւ ճարտարապետական մի

շարք գոհարների քանդման, բայց եւ

միեւնոյն ժամանակ դրանց պահպանման

համար մղուող պայքարի մէջ: Բերենք ըն-

դամէնը մէկ օրինակ: Նախ նկատենք, որ

1923 թ. հէնց Ալ. Թամանեանն էր յուշար-

ձանների պահպանութեան կոմիտէի

ստեղծման նախաձեռնողներից մէկը23 եւ

այդ հաստատութեան առաջին նախագա-

հը, ինչը նրան նաեւ հնարաւորութիւն է
տալիս մօտիկից ծանօթանալու իր ժողովր-

դի ճարտարապետական ժառանգութեա-

23 Տե՛ս նրա զեկուցագիրը Հայաստանի ժողկոմ-

խորհին՝ յուշարձանների պահպանութեան
Թամա-

կու

միտէ կազմակերպելու մասին. Եու. Ա.

նեան, Քարէ տարեգրութեան վերականգնումը,

Եր., 1981, էջ 6:
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նը:24 Ու թերեւս այս հանգամանքն իր ու

րոշակի դերն ունեցաւ, որ իր հեղինակած

Երեւանի նոր յատակագծում, օրինակ, քա-

ղաքի հնագոյն (V-VI դդ.) ու ամենամեծ

կենտրոնական Ս. Պօղոս-Պետրոս եկեղեցին

նախատեսւում էր ոչ թէ քանդել, այլ նրա

մօտ կառուցել կիսաշրջանաձեւ հրապա-

րակ՝ ապաՓովելով յուշարձանի լաւ տեսա-

նելիութիւնը: Նոյն հրապարակին էր նայե-

լու նաեւ պարսկական ճարտարապետու-

թեանը բնորոշ Շահարի մզկիթը: Այսպի-

սով, ըստ Ալ. Թամանեանի նախագծի՝
արժա-

վե-

րակառուցուող
մայրաքաղաքում

մատուցւում պատմական յուշար-
նին էր

որոնք, այն տարիների ընկալ-
ձաններին,

առաջին հերթին պաշտամունքային
մամբ,

Ու երբ 1930 թ. սկզբին
կառոյցներն

իշխանութիւնները
էին:

որոշեցին
քաղաքի

կինոթատրոնի չէնք կա-
քանդել եկեղեցին

ի պաչտպանութիւն յու-
ռուցելու համար,

եկող հանրութեան բազ-
շարձանի հանդէս

մտաւորա-ներկայացուցիչների,մաթիւ
թւում էր նաեւ Ալ. Թամանեանը:

կանների
դրանում յայտնաբերուած ե-

Եկեղեցու ու
որմնանկարների

պահպանման շուրջ
զակի տեւեց գրեթէ մէկ
պայքարի գործընթացը Մաս-
տասնամեակ, սակայն անարդիւնք:

կոր-
նագէտի բնութագըմամբ՝: <<հիմնովին

կարող էր
ծանուեց մի յուշարձան,

ժողովրդի
որ

հպար-

դառնալ իւրաքանչիւր
կրում էր իր մէջ

տանքի առարկան, որը բազում
հայոց

քաղաքակըթութեան
ազգային մշակոյ-

գաղտնիքներ:
Ոչնչացուեց

Ալ. Թամանեանը, <<Իմ բոլոր

24 Ինչպէս գրում Էր
սկսած 1923 թուականից, ես

աշխատանքներում,
էի օգտագործել անցած դարերի մշա

փորձում
ժառանգութիւնը: Ես ձգտում էի գտնել

այնպիսի
կութային

ձեւեր, որոնք կը
պայմաններին

համապատաս-
եւ

խանէին երկրի կլիմայական
կարտացոլէին Հա-

բնութեանը, ինչպէս նաեւ
ստեղծագործութիւնը>>:

լաստանի
ժողովրդական

Указ. соч., с. 13.

Տե՛ս Л. к. Долуханян,
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թի մի որոշակի շերտ, մի որոշակի երանգ, ի-
մաստ (ընդգծումն իմն է - Հ. Մ.)>>25: -

Նկատենք, որ Յուշարձանների պահ-
պանութեան կոմիտէի ակտիւ միջամտու-
թեան շնորհիւ պահպանուեց Երեւանի
կենտրոնում քանդուող XVII դարի Կաթու
ղիկէ եկեղեցու մէջ յայտնաբերուած XIII
դարի սուրբ Աստուածածին եկեղեցին:26 Ե-
րեւանի պատմական կենտրոնում գտնուող
եկեղեցիներից պահպանուեցին Զօրաւորը(XVII դար), Կոնդի Ս. Յովհաննէս եկեղե-ցին (XVIII դար): Միեւնոյն ժամանակԺողտան (Օպերայի) կառուցման ժամա-
նակ աւերուեց Գեթսեմանի մատուռը,
հետազօտողի հաւաստմամբ, դարերի ըն-

որը,

թացքում բաւականին այլափոխուել ու ա-ղարտուել էր,27 վերացուեց նաեւ պատմա-կան արժէքը մեծապէս կորցրած
միջնադարեան

գերեզմանատունը
Կոզեռնի

նուն մատուռով:28 Քանդուեցին
նոյնա-

թիւ հիներեւանեան բնակելի
բազմա-

կայն հին Երեւանի ճարտարապետական
տներ: Սա-

դիմագիծն ու միջավայրը պահպանուեց, ուրովհետեւ մայրաքաղաքի ու
պէս՝ նրա պատմական միջուկի

մասնաւորա-

կութիւնն ապահովող կառոյցները,
իւրայատ-

մշակոյթի մի որոշակի շերտ,
որպէս

կանգուն մնացին: Ահա նաեւ
չվերացուեցին,

ճառներով է, որ չի կարելի
այս պատ-

նժարների վրայ դնել
կշեռքի նոյն

<<քանդումները>> եւ Երեւանի
թամանեանական

օրերում ընթացող արմատական
դիմագծի մեր

րումը: խաթա-

Գաղափարախօսական
թեզերից առաջինը

յաջորդ երկու
նոյնպէս առաջ է քաշ-

25 Մանրամասն տե՛ս է.
հայրենեաց: Պօղոս-Պետրոս

Դոլուխանեան, Կորուստ

շարձանի կործանման եկեղեցի. մի յու-
կոյթ>>, 1990, թիւ պատմութիւն, <<Մշա-

Ղաֆադարեան, նշ.
1, էջ 20-35. տե՛ս նաեւ Կ.

26 Կ. Ղաֆադարեան,
աշխ., էջ 28-33:

նշ. աշխ., էջ 17-2827 Նոյն տեղում, էջ 46
28 Նոյն տեղում, էջ 46-52

Լում պաշտօնեայ-ճարտարապետների կող-
մից եւ հնչում է հետեւեալ կերպ. <<Դա
[Կենտրոնում իրականացուող լայնածաւալ
քանդումները] քաղաքաշինական անհրա-
ժեշտութիւն է, քաղաքը կենդանի օրգանիզմ
է, պէտք է զարգանայ>>, իսկ, որպէս հիմ-
նաւորում, ներկայացուող երկրորդ թեզը
բերւում է տարբեր մակարդակի պետական
պաշտօնեաների կողմից եւ ձեւակերպւումէ մօտաւորապէս հետեւեալ կերպ. <<Մենք
կառուցում ենք նոր պետութեան նոր մայրա-
քաղաք>>29:

Բնութագրական է, որ այս վերջին
թեզն ուսումնասիրողը չի գտնի ո՛չ մա-
մուլում, ո՛չ երկրի ղեկավարութեան անու-
նից տարածուած պաշտօնական կամ ոչ-
պաշտօնական հրապարակումներում: Տո-
ղերիս գրողին ընդամէնը մէկ անգամ յա-
ջողուեց այն լսել հեռուստացոյցով՝ ար-
տաբերուած ՀՀ նախագահի կողմից ինչ-որ
մի հանդիպման ժամանակ: Բայց այնպէս
էլ պարզ չեղաւ, թէ ո՞վ էր խնդրել նման
քայլի դիմել. ո՛չ հասարակական քննար-
կումներ էին եղել, ո՛չ մայրաքաղաքի նոր
գլխաւոր յատակագիծ էր հաստատուել, ո՛չէլ Ազգային ժողովն էր նման ռազմավա-

րութիւն հռչակել: Այս գաղափարը, տրա-
մաբանօրէն, պէտք է դրսեւորուէր եթէ ոչնոր վայրում նոր մայրաքաղաքի կառուց-
մամբ (ինչպէս, օրինակ, վարուեց Պետրոս
Մեծը XVIII դարում Սանկտ- Պետերբուրգի,կամ Ղազախստանի նախագահ Նազար-
բաեւը դարում Աստանայի պարագա-յում), ապա գոնէ Երեւանի մի արուարձա-նին գործարար կենտրոնի գործառոյթների
տրամադրմամբ: Փոխարէնը, որոշուեց այդ
գործառոյթները տրամադրել քաղաքիկենտրոնում կառուցուելիք Հիւսիսային եւ
Գլխաւոր պողոտաներին: Յամենայն դէպս,
յայտարարւում էր, որ Հիւսիսային պողո-

29 Մանրամասն տե՛ս Մ. Պետրոսեան, նշ. աշխ.տե՛ս նաեւ Ա. Սարգսեան, Հին ու նոր Երեւա-
նը.- Հետք Օնլայն, 26 (24) ապրիլ, 2006:

տայի կառուցումը նպատակ ունի ստեղծել
մի բիզնես կենտրոն բոլոր արդիական

հնարաւորութիւններով, որտեղ կը կենտ-
րոնացուեն գրասենեակներ, բանկեր եւ
այլն, եւ օտարերկրացի ու սփիւռքահայ

ներդրողներին Հայաստանով հրապուրելու
եւս մէկ հնարաւորութիւն կը ստեղծուի:

Սակայն եթէ համեմատութեան եզր անց-

կացնենք եւրոպական կամ ամերիկեան

քաղաքների նմանատիպ կենտրոնների
հետ, հազիւ թէ գտնուի նման մի բիզնես-
կենտրոն, որտեղ նախատեսուած լինի բնա-

կարանաշինութիւն, եւ կամ որը կառուցուած

լինի քաղաքի պատմութեան մի ամբողջ շերտ

ամբողջութեամբ ոչնչացնելու հաշուին: Որպէս

կանոն՝ նման կենտրոններն առաւելապէս

կառուցւում են ազատ տարածքներում՝ ի-

րենց շուրջը կենտրոնացնելով նոր առեւտ-

րային ու բիզնես ենթակառուցուածքներ,
եւ այդ կերպ խթանում քաղաքի ու երկրի

զարգացմանը:
Հայաստանեան-երեւանեան պարա-

գայում հետաքրքիր զարգացում ապրեց

քաղաքաշինութեան պահանջների թելադ-

րանք, քաղաքաշինական անհրաժեշտութիւն

հասկացութիւնը: Իր ժամանակին մեր կող-

մից նկատուած էր, որ <<քաղաքաչինական

անհրաժեչտութիւն>> ձեւակերպումը մաս է
կազմում <<պետական չահեր, պետական

շահերով թելադրուած անհրաժեշտութիւն>>

աւելի ընդգրկուն եզրի>> եւ որ այդ <<ձեւա-

կերպումից թէ՛ բոլչեւիզմի, թէ՛ ֆաշիզմի

հոտ է գալիս: Բոլչեւիկները յեղափոխու-

թեան թելադրած շահերով էին պատճառա-

բանում հարիւր հազարաւոր մարդկանց,

առանց դատ ու դատաստանի, գնդակահա-

րութիւնները, միլիոնաւոր մարդկանց աք-

սորները, ինչպէս նաեւ եկեղեցիների աւե-

րումը, նոյն կերպ էին երիտթուրքերը

պատճառաբանում ռուսներին պոտենցիալ

օժանդակող հայերի աքսորը Դեր Զորի ա-

նապատները, նոյն կերպ էլ գերմանացինե-

րը պատճառաբանում էին խարոյկներում

գրքեր այրելը, ռէյխի թշնամիների ֆիզի-

կական ոչնչացման անհրաժեշտութիւնը եւ

այլ յանցագործութիւններ, որոնք, ի վեր-

ջոյ, որակուեցին՝ որպէս <<մարդկութեան

դէմ կատարուած յանցագործութիւններ>>

եւ այլն: Այսինքն՝ բացարձակապէս ամէն

ինչ կարելի է պատճառաբանել պետական,

նոյնն է թէ քաղաքաշինական անհրաժեշ-

տութեամբ, սակայն պէտք է խորհել, թէ
ինչ հետեւանքներ կարող է ունենալ նման

սկզբունքների կիրառումը քո իսկ երկրի,

քաղաքի ու նրա բնակիչների համար>>30:

Ճարտարապետը կամ քաղաքաչինա-

քաղաքաշինական անհրաժեշտութիւն
րարը

հասկանում է, թերեւս, քաղաքի
եզրի տակ

կենսական նչանակութիւն ունեցող
համար

առկայութիւն (ջրագծի կամ ճանա-
խնդրի

անցկացում) եւ դրա իրականաց-
պարհի լուծումների որո-
ման համար ոչ ցաւոտ

իշխանու-
նում: Երեւանի պարագայում,

բացառապէս վեր
թիւնների ձեռքերով դա

էր ածւում ներդրող-կառուցապատողների
Այդ

բիզնես շահերի
պաչտպանութեան:31

Արամի փո-
են վկայում նաեւ Բուզանդ եւ

մեծ
ղոցների տասնեակ

սահմանադրութեան
ընտանիքների

եւ
ճնչումների տակ,

խախ-
միջազգային

իրաւունքի նորմերի
կամ

տումներով ուղեկցուող վտարումները
շուրջ

նրանց բնակութեան
տարածքների

ցածր
շուկայականից մի քանի անգամ

ստիպողական
պայմանագրերի

գներով տարածքների վրայ հե-
կնքումները:

բարձրանում
Այդ

էին եւ շարունա-
տագայում 10-15 յարկանի 30-40
կում են կառուցուել

բնակարաններով չէնքեր, որոնց

եւ աւելի
բնակարանի մէկ քառակուսի

ամէն մի
լինում է գրեթէ երկու ան-

մետրի արժէքը
քան թէ նախկին բնակչին

գամ աւելի,

վճարուած գումարը:

Մշակութային եղեռն, որն ըն-

30 3. Մարութեան,
աչքի առջեւ վե-թանում է

Մանրամասն

մեր
տե՛ս Ա. Սարգսեան, Երեւանը

ճաշակով.--
31

րակառուցւում է անհատ-ներդրողի
2006:

Հետք Օնլայն, 8 մայիս,
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Քանի որ <<քաղաքաչինական անհրա-
ժեշտութեան>> նման ձեւակերպումները օ-
ըէնսդրական բաւարար յենք չէին գործա-
դիր իշխանութիւնների համար՝ իրակա-
նացնելու բնակիչների զանգուածային
վտարումներ,32 կառավարութիւնը հանդէս
եկաւ օրէնսդրական նախաձեռնութեամբ՝
ուղղուած վերոնչեալ գաղափարի իրաւա-
բանական ձեւակերպման՝ պետութեան գե-
րակայ շահ հասկացութիւնը օրէնքի ուժով
կարգաւորելուն: Գրեթէ կէս տարի տեւեց,
մինչեւ որ <<Հասարակութեան եւ պետու-
թեան կարիքների համար սեփականու-
թեան օտարման մասին>> օրէնքի նախագի-ծր. համապատասխան լծակներ գործի դնե-
լուց յետոյ ընդունուեց Ազգային ժողովիկողմից:33 Օրէնքի քննարկումներն ու-ղեկցւում էին կառուցապատման ենթակայ
փողոցների բնակիչների զանգուածային
բողոքի ցոյցերով, սակայն անարդիւնք:Մարդիկ այնպէս էլ չէին հասկանում, թէինչու իրենց բնակութեան վայրը քանդող
բուլդոզերի երախը կոչւում է <<պետական
կարիքներ>>, <<Հայաստանում ո՞վ է ներկա-յացնում պետութիւնը>>34: Քաղաքացիներիբերուած հիմնաւորումներում նշւում էր,որ <<յայտնի փաստ է, որ Հիւսիսային պո-ղոտայի եւ Բուզանդի փողոցի իրացուած
տարածքներում կառուցուել եւ կառուց-ւում են <<էլիտար>> չէնքեր եւ, որ կառա-

32 Տե՛ս, օրինակ, Ռ. Պօղոսեան.
ցից վճռաբեկ դատարանը

Բուզանդի փողո-
պեանների ընտանիքին, <<Ազգ>>,

վտարեց
28

նաեւ Պա-
թիւ 97. հմմտ. T. Зарикяни. Где найти

մայիս, 2005,
от чиновников, "Голос Армении", 24

защиту
2005 г., N 18; A. Товмасян. "Будем

февраля

ваться с каждым", "Голос Армении".
договари-

сенрября 2005 r., N 94. 8
33 Տե՛ս Սեփականութեան

խագիծը օտարման օրէնքի նա-
<<Ազգ>>, 21

դրուել է հանրային քննարկման,յունիս, 2006, թիւ 114:
34 Տե՛ս Ռ. Պօղոսեան,

քանդւում է եւս մէկ
Երեւանի կենտրոնում

4|16: Քաղաքապետարանի
յուշարձան շէնք Ամիրեան

րեանի ջանքերով, <<Ազգ>>, 11
ու Մելիք Գասպա-

44: մարտ, 2006, թիւ

վարութեան որոշումներով քաղաքի կա-
ռուցապատման ծրագրերի իրականացման
նպատակը չի կարող լինել բացառիկ գե-
րակայ շահ հասարակութեան եւ պետու-

թեան համար, այսինքն՝ այնպիսի անհրա-
ժեշտութիւն, որով կարելի է արդարացնել
մարդկանց հարկադիր վտարումը իրենց
սեփական բնակարաններից>>35:

Մայրաքաղաքի կենտրոնում իրակա-
նացուող լայնածաւալ քանդումների քա-
ղաքաշինական հիմնաւորումների թւում

իշխանութիւնների կողմից առաջ է քաշ-Լում այն թեզը, որ Հիւսիսային եւ Գլխա
ւոր պողոտաների կառուցապատման աշ-
խատանքների հետեւանքով այդ տարած-քում գտնուող պատմական յուշարձան-
ներն <<իրենց նախկին ներդաշնակ միջա-վայրն կորցրել են եւ յայտնուել նորակա-
ռոյցների արանքում: Դա պահպանութեանձեւ չէ, որովհետեւ պատմական յուշարձա-նը նոր միջավայրում կորցնում է իր

կը>>, ուստի եւ դրւում է մի շարք յուշար-
որա-

ձանների ապամոնտաժման եւ տեղափոխ-ման հարցը՝ <<պատմական միջավայրում
վերականգնելու
տեսւում

նպատակով>>36: Նախա-է մինչեւ երկու տասնեակ պատ-մամշակութային նշանակութեան շինու-թիւնների վերականգնում Երեւանիմական կենտրոնի մաս կազմող Արամի
պատ

եւԲուզանդի փողոցների միջնամասում. մին-չեւ Կողբացի փողոց:37 Քաղաքի գլխաւոր

35 Տե՛ս Մի՛ ստորագրէք,
նամակ ՀՀ նախագահ

պարոն
Ռոբերտ

Նախագահ: Բաց

քաղաքի 33-րդ (Ֆիրդուսի)
Քոչարեանին

կիչներից, <<Ազգ>>, 7 դեկտեմբեր,
թաղամասի

2006,
բնա-

36 Տե՛ս Ռ. Պօղոսեան. Հին Երեւանի
թիւ 71:

14 յուշարձաններ կը տեղափոխուեն
պատմական

Բուզանդի փողոցները միացնող հատուած:
Արամի

Եթէ
եւ

<<Ազգ>>,
քաղաքապետարանը

12 կամենայ եւ կարողանայ,
37 Նոյն

յունուար, 2005, թիւ 2:

Հին Երեւանի
տեղում. տե՛ս նաեւ Ա. Մարտիրոսեան,

նացուեն
յուշարձան շէնքերը կը կենտրո-

2005:
մէկ վայրում, <<Ազգ>>, 27 սեպտեմբեր,

գիտահետազօտական
«Պատմամշակութային ժառանգութեան

կենտրոնի>> բաժնի վա-

ճարտարապետի հաւաստիացմամբ, այդ
տարածքի <<կառուցապատումից յետոյ, որը
կարող է տեւել 3-4 տարի, այստեղ կը գոր-
ծեն արհեստանոցներ, ցուցասրահներ,
սրճարաններ եւ խորտկարաններ: Այդ տա-
րածքը կարող է ունենալ ոչ միայն զբօ-
սաշրջային, այլեւ դաստիարակչական
նշանակութիւն հին Երեւանի ճարտարա-

պետութիւնը տեսնելու եւ հասկանալու
համար>>38:

Մայրաքաղաքի պատմական կենտրո-
նում իրականացուող քանդումներին օրի-
նական բնոյթ հաղորդելու նպատակով

քաղաքային իչխանութիւնները դիմեցին
հետեւեալ քայլին, որը պարզունակ խորա-

մանկութիւն է յիշեցնում: Այսպէս, 1983 թ.
ընդունուած որոշման համաձայն՝ Երեւա-
նի պատմամշակութային յուշարձանների
ցանկում ընդգրկուած էր 197 յուշարձան:
<<Ղարաբաղ>> կոմիտէի անդամ, կրթու-

թեամբ պատմաբան եւ ազգագրագէտ Երե-

ւանի նոր քաղաքապետի՝ Համբարձում
Գալստեանի պատուէրով 1991 թ. հաստա-

տուել էր քաղաքի պատմամշակութային
յուշարձանների հիմնաւորման նոր նախա-
գիծ, ըստ որի՝ յուշարձանների թիւն ան-

համեմատ մեծացաւ: Եւ ահա 2000 թ. քա-
ղաքապետ Ալբերտ Բազէեանը ուժը կորց-
րած է ճանաչում յիչեալ որոշումը՝ կրկին
ուժի մէջ թողնելով 1983 թուականինը:39

րիչ Մ. Գասպարեանը, նշելով, որ տեղափո-

խուելիք յուշարձանների տեղն արդէն ընտրո-
ւած է, միաժամանակ նկատում է, որ <<Յուշար-

ձանային գօտու ստեղծումը՝ մի կողմից փրկում
է կառոյցները վերահաս ոչնչացումից, միւս կող-

մից՝ զրկում է յուշարձաններին իրենց յատուկ
պատմական միջավայրում գոյատեւելու հնա-

րաւորութիւնից>>: Տե՛ս Ա. Սարգսեան, Հին ու
նոր Երեւանը:

38 Ա. Մարտիրոսեան, նշ. աշխ. I
39 Երեւանի պատմամշակութային յուշարձանների

ցանկը՝ 998 յուշարձաններով, Հայաստանի կա-

ռավարութեան կողմից հաստատուեց միայն
2004 թ. դեկտեմբերի 7-ին. տե՛ս Ռ. Պօղոսեան,
Հին Երեւանի պատմական 14 յուշարձաններ:
Յաջորդող երկու տարիների ընթացքում Երեւա-

Ինչո՞ւ: Բանն այն է, որ, ըստ խորհրդային

շրջանում հաստատուած ցուցակի, յուշար-

ձանների ցանկի մէջ էին մտնում հիմնա-

կանում եկեղեցիները իրենց յարակից տա-

րածքներով, խաչքարերը, որոշ կարեւոր

նշանակութեան շինութիւններ, ինչպէս,

ասենք, Օպերայի եւ բալետի ակադեմիա-

կան թատրոնն՝ իր յարակից տարածքով,

Հանրապետութեանև
հրապարակը

սահմանա-

եւ այլն:

Այսինքն՝ դրանց թիւն աւելի

փակ էր, քան 1991 թ. ընդունուած որոշ-

ման պարագայում, եւ, որպէսզի աւելի ա-

զատ գործէին, իշխանութիւնները
կենտրոնում,

գերա-

դասեցին նախկինը:40 Փոքր
պողոտայի կա-

աւելի ճիշտ՝ Հիւսիսային

xIX դարի 102 կա-

նի Կենտրոն թաղամասի
քանդուել են. տե՛ս. Ռ. Պօղո-

ռոյցներից 11-ը
պատմական եւս մէկ շէնք՝

սեան, Քանդւում
վերականգնելու
է խոստումով,

նոյնութեամբ
դեկտեմբեր, 2006, թիւ 233: <<Պատմամ-

<<Ազգ>>, 6
ժառանգութիւն>>

գիտահետա-

շակութային
կենտրոնի բաժնի վարիչ Մ. Գաս-

զօտական
դիտարկմամբ, <<եթէ հողի

ուրեմն
վրայ

պէտք
յար-

պարեանի
գնորդ արդէն աչք ունի,

մտնի յու-մար մի
տարածքում գտնուող շէնքը

Սարգսեան,չէ,
շարձանների

որ էդ
ցուցակ>>: Տե՛ս Ա.

տա-

նոր Երեւանը:
Հանրապետութեան

յուշարձաններիՀին ու պատմամշակութային
առնելու նպատա-

քանդման
րածքի

գործընթացի դէմն
յանձնարա-

Հալաստանի
կառավարութեան

ժառանգու-կով
րութեամբ

<<անտամշակութային
կենտրոնը կազմել

թիւն>>
գիտահետազօտականօտարման ոչ ենթակայ

էր շուրջ 20 հազար
յուշարձանների ցանկ, ու

պատմամշակութային
2007 թ. մարտի 15-ին: Մաս-

հաստատուել է
ընդգրկել էին Երեւանի

րը
նագէտները

դրանում
երեւացող

119 պատմամշա-

կենտրոնում դեռեւս
սակայն այդ

մասով նրանց աւ

կութային շէնքեր,
է: Տե՛ս Ռ. Պօղոսեան,

ռաջարկը
մերժուելպատմական յուշարձանների

պատ-
Շփացել

ենք մեր
Օտարուելու են եւս 119

թիւ 54:
հարստութիւնից:

<<Ազգ>>,
24 մարտ, 2007,

Պատմա-
մական շէնքեր,

Մ.
Պետրոսեան,

Օնլայն, 1

40
Մանրամասն

յիշմղութեան ոչնչացում.--
տե՛ս Հետք |-

կան ofHis-
լունիս, 2005,

M. Petrosyan,
Obliteration

July 11-18,
0506- yer.html: www.Hetq.online,
torical Memory. -

2005
html:
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ռուցապատումը41 սկսելիս քաղաքապետա-
րանը կառուցապատողների հետ սկսել է
պայմանագրեր կնքել լոտերի վաճառքի
վերաբերեալ, բայց պայմանագրերում յու-
շարձան-չէնքի մասին որեւէ նշում չի ե-
ղել, քանի որ այդ ժամանակ կառավարու-
թեան որոշում չի եղել այդ չէնքերի՝ յու-շարձան լինելու վերաբերեալ: Այս քայլին
է, որ յաջորդում է, Պատմութեան ու մշա-
կոյթի յուշարձանների պահպանութեան
գործակալութեան Երեւանի տարածքային
բաժնի պետի իսկ ձեւակերպմամբ, <<կա-
ռուցապատման ագրեսիան>>42:

*
Արդ, ինչպէ՞ս էր մայրաքաղաքի

պատմական կենտրոնի արմատական ձե-
ւափոխման գործընթացը ընկալւում եւգնահատւում հասարակութեան կողմից,մասնագիտական շրջանակներում, մեկնա-բանւում եւ վերլուծւում համեմատաբար
անկախ մամուլում: Առկայ արձագանգնե-
րում (որոնց մի մասը ներկայացուեց
ւում), զգացմունքային

վերե-

գնահատականներից
ու բարոյական,

են զատ, զատորոշւում
քաղաքաչինական բնոյթի դիտարկում-ներ, շեշտադրումներ երեւոյթի անօրինա-կան եւ շահաբեր լինելու մասին, որ դասխալ քաղաքականութիւն է տուրիզմիզարգացման, բնապահպանութեան տե-

սանկիւններից, որ այդ քայլը հաւասարա-
զօր է պատմական յիչողութեանման եւ իր արդիւնքներով հաւասարազօր

ոչնչաց-

է մշակութային ցեղասպանութեան,
ղաւորների շարքում են որ մե-

անուղղակիօրէն նաեւ՝ սփիւռքահայու-
պետութիւնը,

թիւնը:

41 Հիւսիսային պողոտայի կառուցումն
նացնում է ռուսական <Nord Island>> ընկերու-

իրակա

թիւնը. ծրագրի ընդհանուր արժէքն է $ 150Տե՛ս Millions of dollars spent on construction
մլն:

inArmenian capital in 2004 - mayor.
42 Տե՛ս 3. Մարութեան, Մշակութային եղեռն
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Ղարաբաղեան շարժումը բերեց ար-
մատական փոփոխութիւնների հասարա-
կութեան կեանքում. կործանուեց Խորհր-
դային Միութիւնը, սկսուեց փոխուել սո-
ցիալ-տնտեսական ֆորմացիան, գաղափա-
րախօսութիւնը, ձեւաւորուող պրագմա-
տիզմի դարաշրջանն իր հետ բերեց անսա-
սան թուացող արժէքային ընկալումների
վերանայման գործընթացի:43 Բարեհունչ
<<անցումային>> անուանում ստացած
տնտեսութեան (որն իրականում <<վայրենի
կապիտալիզմի>> շրջանն է) բնորոշ գծերից
մէկը կապիտալի տենդագին որոնումն էր,
ոչ մի միջոցների առջեւ կանգ չառնելով՝
գումարներ եւ սեփականութիւն կուտակե-
լու անյագ ցանկութիւնը: Նման հնարաւու
րութիւն ընձեռում էր կամ պաչտօնական
դիրքի չարաշահումը (այլ կերպ ասած կա-
չառակերութիւնը, բարձր հովանաւորչու=

թեամբ պայմանաւորուած պետական գոյ-քի թալանը) կամ, լայն առումով, առեւ-
տուրը: Հայաստանեան իրականութիւնում
այս երկու գործօններն էլ աշխատեցին: Ա-

ռեւտրի դէպքում կարող էր շահաւէտ լի-նել միայն այն առեւտուրը, որը, Երեւանի
պարագայում, տարւում էր մայրաքաղաքի
գործարար եւ մտաւոր կենտրոնում: Եւ
սկսուեց իշխանութիւնների, մեղմ ասած,
ոչ անշահախնդիր օժանդակութեամբ Երե-ւանի կենտրոնի աւերումը: Թոյլատրուեց
ամէն ինչ (տե՛ս անդրադարձը վերեւում),

իսկ տեղական եւ կենտրոնական իշխանու-
թիւնների, կուսակցական եւ պատգամաւո-
րական գործիչների ունեցած ու չունեցած
ազդեցութիւնները գործի դրուեցին քաղա-

43 Անդրադարձներ
նակ, Մարութեան,

այս գործընթացին
Էթնիկ ստերեոտիպ

տե՛ս, օրի-

սովորութային իրաւունք.-- Ար, 1993, 9-15 յունիս,
եւ

թիւ 16, էջ 15 եւ 18-24 յունիս, թիւ 17, էջ 14. 3.Մարութեան, Փոխւո՞ւմ են արդեօք հայերը...

թիւններ
(ազգաբանական դիտարկումներ).-- Պատմու-

աղքատութեան մասին. նիւթեր եւ
ուսումնասիրութիւններ, Եր., 2001, էջ 392-406:
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քի կենտրոնում տարածքներ վերցնելու եւ
նոր կառուցապատումներ անելու նպատա-

կով:44 Քաղաքի պատմական, փոքր կենտ-
րոնն առաձգական չէր եւ, բնականաբար,

շուրջ մէկ հարիւրամեակի ընթացքում ձե-

ւաւորուած իր կառուցապատմամբ բնաւ
չէր համապատասխանում իշխանական եւ
տնտեսական լծակներ ունեցող ուժերի ա-

խորժակներին:

Այս պարագայում կրկին շրջանառու-
թեան մէջ դրուեց Երեւանի թամանեանա-
կան նախագծով նախատեսուող Հիւսիսա-
յին եւ Գլխաւոր պողոտաների խնդիրը:

*
Մինչ բուն խնդրին անցնելը, մի

փոքր անդրադարձ անենք <<յուշարձան»
հասկացութեան ընկալումների ձեւափո-

խումների գործընթացին: Վերն արդէն
նկատուեց, որ խորհրդային իչխանութեան
առաջին տասնամեակներին, որպէս պատ-

մական յուչարձաններ, առաջին հերթին
ընկալւում էին հին, նաեւ պաչտամունքա-

յին նշանակութեան կառոյցները: Պատա-

հական չէ, որ յուշարձանների պահպանու-

թեանն ուղղուած 1923 թ. դեկտեմբերի 18-

ի Հայաստանի Ժողկոմխորհի դեկրետով

հիմնուած կառոյցը կոչւում էր Հնութիւն-
ների պահպանութեան կոմիտէ:45 Բնու-

թագրական է, որ մինչ օրս ժողովրդի լայն
խաւերի շրջանում պատմամշակութային

յուշարձանների պահպանութեամբ զբա-

ղուող մարմինը անուանւում է Հնութիւն-

ների կոմիտէ, ինչն անուղղակիօրէն ցոյց է
տալիս, որ յուշարձան հասկացութիւնը,
չնայած դրա բովանդակութեան ընդլայն-
մանն ուղղուած որոշումների եւ օրէնքնե-
րի յստակեցումներին, առ այսօր ընկալ-

44 Մանրամասն տե՛ս 3. Մարութեան, Մշակու-

թային եղեռն:
45 Տե՛ս Կ. Յովհաննիսեան, Ճարտարապետական

յուշարձանների վերանորոգումը Սովետական

Հայաստանում, Եր., 1978, էջ 4-5. Եու. Ա.

Թամանեան, նշ. աշխ., էջ 6:
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ւում է՝ որպէս առնուազն դարերի պատ-

մութիւն ունեցող, գերազանցապէս հնա-

գիտական եւ պաշտամունքային կառոյց

(պեղավայր, դամբարան, եկեղեցի, խաչ-

եւ նիւթական մշակոյթի նման կարգի
քար
տարրեր): 1924 թ. ապրիլին հանրապետու-

թեան բնակչութեանն ուղղուած կոմիտէի
<<Պահ-

անդրանիկ կոչը վերնագրուած էր
հնութիւնները>>: Այստեղ ընդգծ-

պանեցէք
պատմական յուշարձանների նչա-

ւում էր
եւ միեւնոյն ժամանակ պա-

նակութիւնը
հնութիւնների պահպանութեանն

հանջը՝
հսկողութիւն:46 Արդէն 1924 թ.

արթուն
գիտարչաւների արդիւն-

կազմակերպուած
ստեղծուեց Հայաստանի պատմական

քում
անդրանիկ ցուցակը, որն

յուշարձանների
էր 80 <<հիմնականում հանրա=

ընդգրկում
ինչպէս նաեւ խոչոր յու-

յայտ յուշարձան,
Յաւակնութիւն չունե-

չարձանախմբեր»-17:

նալով անդրադառնալ խնդրի պատմու-

բնու-
թեանը չեչտենք, մեր կարծիքով,

թագրական եւս երկու առանձնայատկու-
<<Ճարտարապե-

Կ. Յովհաննիսեանի
թիւն:
տական յուշարձանների վերանորոգումը

(1978) աշ-
Սովետական

Հայաստանում>>

խատութեան մէջ բերուած են բազմաթիւ

հնագիտական
յուչարձանների

օրինակներ չէնքերի կոնսերվա-

եւ պաչտամունքային չէնքերի նորոգ-

ցիայի, պաչտամունքային
ճարտարապետա-

ման եւ վերականգնման, յուչարձան-

կան կառոյցների, կոթողային
վերանորոգման եւ

ների եւ խաչքարերի բացակայում է

ամրացման մասին, սակայն
եւ քաղա-

որեւէ
անդրադարձ

տների,

գիւղական
հասարակական

քային բնակելի
քաղաքային

շինութիւն-
նչանակութեան նորոգմանը կամ

կոնսերվացմանը, գործունէու-ների
վերականգնմանն

ուղղուած
նչանակում է, որ

թեանը, ինչը
աշխատանքներ

պարզապէս
չեն տարուել:

այդպիսի

Յովհաննիսեան, նշ. աշխ., էջ 38:

46 Տե՛ս Կ.
էջ 40

47 Նոյն տեղում,
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Ասուածի արդէն ուղղակի վկայու-
թիւնն է Եու. Թամանեանի <<Քարէ տարե-
գրութեան վերականգնումը>> (1981) աշ-խատութեան մէջ բերուած <<Տուեալներ
Հայկական ՍՍՀ-ում յուշարձանների վե-
րանորոգման աշխատանքների մասին>>
պատկառելի ցուցակում քաղաքային կամ
գիւղական բնակելի տների, ընդհանրապէս
քաղաքային շինութիւնների իսպառ բա-ցակայութիւնը:48 Թերեւս միայն 1970-ա-կան թթ. վերջերից սկսեց գիտակցուել, որXIX դարի եւ դարի սկզբի շինութիւն-ների գեղարուհստաճարտարապետական
արժէքը պէտք չէ, չափել հայ եւ համաշ-խարհային մշակոյթի գանձարանը մտած
մեծարժէք ստեղծագործութիւնների՝ մո-նումենտալ ճարտարապետութեան համե-
մատութեամբ:49 Քաղաքներում թէրում մեր շրջապատում առկայ ոչ վաղ

գիւղե-
ան-ցեալի կառոյցները, մասնաւորապէս՝ բնա-կելի եւ հասարակական նշանակութեան

չէնքերը ամէնից առաջ արժէքաւորւում են
ազգագրական եւ պատմաքաղաքաշինա-կան տեսակէտից: Դրանք նիւթական մշակոյթի այն տարրերն են, որոնց պահպա-նումը նպաստում է բնակավայրիեւ անհատականութեան

անխաթարութեա-
դիմագծի

նը, արժէքաւոր տեղեկատւութիւն հաղոր-դում ժամանակաչրջանի
պատմութեան,բնակչութեան աշխարհայեացքի եւցաղավարման մասին:

կեն

Մասնագէտի դիտարկմամբ, քաղաքի<<Գլխաւոր պողոտայ>> կամ <<Հիւսիսային
պողոտայ>> անուանումները որոշ իմաստովպայմանական անուանումներ են, քանի որպարտադիր չէ, որ դրանք գործնականումլինեն <<պողոտաներ>>, ունենան <<պողոտա-յին>> իւրայատուկ մեծ չափերի երթեւեկելի

48 Եու. Ա. Թամանեան, նշ. աշխ., էջ 30-53:
49 Հմմտ. Մ. Գասպարեան. Յապաղելու

չունենք, էջ 24: իրաւունք
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մասեր: <<Հիւսիսային պողոտան>> կարող է
նախատեսուած լինել միայն հետիոտների
համար, լինի պարզապէս ծառապատուած,
կանաչապատուած՝ յանուն քաղաքի կենտ-

րոնի այդ մասի միկրոկլիմայի առողջաց-ման: <<Հիւսիսային պողոտայի տարածքում
կարող են տեղաւորուել երեք-չորս չէնքեր,
որոնք խնդիրներ չեն լուծի, մինչ ծառա-
պատումը մեր քաղաքի կենտրոնը կը փրկիօդի աղտոտուածութիւնից>>, տարիներ ա-ռաջ առաջարկում էր ճարտարապետ Տի-րան Մարութեանը: Նա յիշեցնում էր, որ<<Հիւսիսային պողոտայի>> գործը ժամանա-կին կասեցուեց նաեւ յուշարձանների
պահպանութեան մարմինների պահանջով,
որ իբր նոր պողոտան կ՝ոչնչացնի դրանք,եւ ապա շարունակում. <<Իհարկէ, չէնքերով կառուցապատելու դէպքում այնտեղոչինչ պաշտպանուել չի կարող, մինչ ողջտարածքը ծառապատելու դէպքում կարե-
ւոր յուշարձանները կը պահպանեն իրենց
գոյութիւնը բարեկարգ միջավայրում>>50:

*
Մասնագիտական վերլուծութիւննե-րում նաեւ շեշտւում է, որ Երեւանում

շրջանառութեան մէջ է դրուածմիշտ արդարացի է>> կարգախօսը,
<<ներդրողը

եւ
տրամաբանութեամբ էլ կառուցւում ու վե-

այդ
րակառուցւում է նոր Երեւանը: Այսօր քա-ղաքում ձեւաւորուել է ներդրող-կառու-
ցապատողների իւրատեսակ մի դաս: Սո-ցիալական այս շերտի համար քաղաքաչի-
նեսի
նութիւնը գրաւիչ է՝ որպէս շահաւէտ բիզ-
կարեւորւում

հնարաւորութիւն: Այդ պատճառովէ շահաւէտ վայրերում, բնա-

50 S. Մարութեան, Երեւանի
տան, 25 յունուար, 1999

Հիւսիսային պողո
յօդուածն աւարտում է

(անտիպ):
հետեւեալ

Հեղինակը
«Ճարտարապետներից տողերով.
ղաքի կենտրդնում շատերն են ուզում քա-
Պէտք չէ կառուցել գեղեցիկ շէնքեր:
զգոյշ լինենք

գայթակղուել
եւ

այդ եսասիրութեամբ.
ծենք այնպէս.

<<Հիւսիսային
այն

պողոտան>> ստեղոր բարիք լինի եւ ոչ չարիք>>:
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կանաբար մայրաքաղաքի կենտրոնում
այնպիսի շինութիւնների կառուցումը, ու
րոնք հնարաւորինս արագ եկամուտ կը
բերեն51: Սա է պատճառը, որ քաղաքի
կենտրոնը, մասնագէտների դիտարկմամբ,
խեղդւում է բնակելի նորակառոյցներից:52
Քաղաքաչինութեան վրայ բիզնեսի ազդե-
ցութիւնն ամենաակնառու ձեւով երեւում
է հէնց Հիւսիսային եւ Գլխաւոր պողոտա-
ների հատուածներում:53

Այս երկուսն էլ սկսեցին կառուցա-
պատուել մինչեւ քաղաքի նոր գլխաւոր
յատակագիծ ունենալը: Արտաքնապէս
թւում է, թէ Երեւանը շտապում է իրակա-

նացնել Թամանեանի երազանքը, քանի որ,
ինչպէս նշեցինք, թամանեանական յատա-
կագծում այս երկու պողոտաները առանց-

քային դեր ունէին: Սակայն, որոշ մասնա-

գէտների գնահատմամբ, Հիւսիսային պո-
ղոտայի թամանեանական նախագծից այ-
սօր պահպանուել է միայն անունը: Մնա
ցածը համապատասխանեցուել է անհատա-

51 Նման վերաբերմունքի են արժանանում նաեւ
Երեւանի ծայրամասերում գտնուող, սակայն

շահաւէտ դիրք ունեցող տարածքները, որպի-
սին է, օրինակ, Աւան-Առինջ թաղամասի հա-
զարամեակների պատմութիւն ունեցող հա-
տուածը: Այս պարագայում եւս, ինչպէս նկա-
տում է յօդուածագիրը, <<բոլոր տեսակի որու
շումները սկսեցին կայացնել նորին մեծութեան

դրամը, դրամատէրերը, ու նրանց դէմ ընդ-
հանրապէս դատարկ հնչիւն է <<մշակութային

ժառանգութիւն, հնագիտական արժէք, Երեւանի

կենսագրութիւն>> բառակապակցութիւնները, օ
րէնքն ու օրէնսդիրը>>: Տե՛ս Մ. Խաչատրեան,
Հնագէտը 2000 տարի նուիրում Երեւանին՝
վերցնող չկայ, <<Ազգ>>, 4 մայիս, 2007, թիւ 82.
հմմտ. Ара Демирханян, Необходимо сформу-

лировать четкую концепцию, "Голос Армении",
8 сентября 2005 r., N 94.

52 Մայրաքաղաքի կենտրոնում կառուցապատ-
ման խտութիւնը, որպէս թերացում, նկատել է
նաեւ հանրապետութեան նախագահը. տե՛ս
Թամար Մինասեան, նշ. աշխ.:

53 Ա. Սարգսեան. Երեւանը վերակառուցւում
անհատ-ներդրողի ճաշակով
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կան բիզնես-շահերին:54 Այսպէս, ճարտա-

րապետ-քաղաքաչինարար Լեւոն Վարդա=

նեանը Հիւսիսային պողոտան հետեւեալ

է գնահատում. <<Երեւանում բացուեց

հերթական
կերպ

փողոցը, որ կապում է Աբովեա-

նը Թումանեանին: Պողոտայի խնդիր այն

չի լուծել: Դա դարձաւ ուղղակի բնակելի

չէնքերի մի հաւաքածոյ: Փողոցի լայնքը

եւ բարճրութիւնը խախտուած է, այն շատ

նեղ է եւ բարձր: Առաջին յարկերը հասա-

րակական ֆունկցիաներով են, բայց
համար.

էդ-

քան բնակելի՞ աւելացնել, ինչի՞
վաճառւում,

որովհետեւ կառուցւում են,
կենտրոնը

եւ արհեստականօրէն քաղաքի

լցնում ենք>>55:չէնքերով
պողոտայի պարագայում

Գլխաւոր
մինչեւ քաղաքի գլ՝խաւոր յատա-

եւս, դեռ
հաստատումը 2006 թ. վերջին ար-

կագծի
կառուցուել են բազմաբնակարան չէն

դէն պատուիրատու-ներդրողնե-
քեր, քանի որ

ժամանակից ետ ընկնել, իսկ

րը չեն ուզում տուողներն այն հա-
թոյլտւութիւննրանց

մոզման են, որ
<<քաղաքաչինական գաղա=

յետոյ էլ կարելի է յարմարեցնել
ար-փարները

ստեղծուած իրավիճակին. դրա փորձը

Նոյնպէս եւ <<Մեր քաղաքը>>
Անահիտդէն կայ>>56:

ճարտարապետ
ՀԿ ղեկավար <<քաղաքաչի-
Թարխանեանի

համոզմամբ,
են ինքնաբերա-

նական ծրագրերը սկսուել
վերլուծու=

առանց հսկողութեան ուտնտեսական,
բար, առանց իրաւական,
թեան,

Յարութիւնեա-
մեայ Վարազդատ

պետք է դադա
54 Թերեւս

համոզմունք
սա

յայտնելու,
Լաւ
որ

է Թամանեանը
նին

Երեւանի վաճառքը:
է իրականացւում

րեցնել
ողջ չէ: Եթէ տեսնէր, ինչպէս

ինֆարկտ
ստանար>>:

իր գաղափարը,
երեւի

նշ. աշխ,:
Տե՛ս Գ. Յակոբեան,

Նոյն տեղում Ռ. Պօղոսեան, Ճար-

56
55

Նոյն տեղում. տե՛ս
<<Կանխէք

նաեւ
ոչնչացումը>>

փետրուար,
բաց

տարապետների՝
անտեսուել, <<Ազգ>>,

21

նամակը չի
2007, թիւ 32:
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մշակութային միասնական մօտեցման>>57:
Պետութիւնը, որպէս կարգաւորող կամ վե-
րահսկող, կա՛մ բացակայում է, կա՛մ յար-
մարւում է ներդրողի շահերին: Ահա նման

վերաբերմունքն էլ <<քաղաքաչինարարնե-
րի>> գործելակերպի համար յենք է դառ-նում. գլխաւոր յատակագծի բացակայու-
թեան պայմաններում իրականացուող
քանդումներով ու կառուցումներով
ստեղծւում է նոր իրավիճակ, որն էլ ապա,

իր հերթին, թելադրում է որոշակի գործե-
լաոճ գլխաւոր յատակագծի ստեղծման
համար:

ու

*
Հակառակ յուշարձանների ապամոն-

տաժման ու նոր տեղում վերականգնման
որդեգրուած քաղաքականութեան, մաս-
նագէտները նախ նշում են, որ <<եթէ յու-
շարձան է, ինչո՞ւ պէտք է ապամոնտա-
ժուի>> ու փոխի իր հարազատ միջավայ-

րը58, բերւում է եւրոպական քաղաքների
փորձը, որտեղ հին շինութիւններն են
դառնում քաղաքի նոր դիմագծի ձեւաւոր-
ման առանցքը59 եւ այլն: Երեւանի պարա-գայում հաշուի չառնուեց այն հանգա-
մանքը, որ յուշարձանը, որպէս այդպիսին,ընկայւում է իր պատմական միջավայրումեւ ապամոնտաժելու ու այլ տեղում վերա-
կանգնելու դէպքում կորցնում է իր ար-ժէքն ու նչանակութիւնը, իր ժամանակին
բնորոշ շինարարական տեխնոլոգիայի ա-
ռանձնայատկութիւններն ու նաեւ ճար-
տարապետական տեսքը: Ընդ որում, ինչ-պէս վկայում է Պատմութեան ու մշակոյթի
յուշարձանների պահպանութեան գործա-
կալութեան պատասխանատու աշխատա-
կիցը, կառուցուելիք Հիւսիսային <<պողո-

57 Տե՛ս Ռ. Պօղոսեան, Գերմանացի ճարտարա-
պետ Զոբանի նախագիծը Երեւանի համար

<<Ազգ>>, 9դեկտեմբեր, 2006, թիւ 236:
չէ,

58 Տե՛ս Գ. Յակոբեան, նշ. աշխ.:
59 Հմմտ. Ռ. Պօղոսեան, Գերմանացի ճարտարա-

պետ Զոբանի նախագիծը Երեւանի համար չէ:

տայի տարածքում ընկած հին չէնքերը
դուրս էին նրա կառուցուածքից, եւ կարե-
լի էր ապամոնտաժել ու դնել այդ ուղղու-
թեան վրայ: Բայց ո՛չ քաղաքապետարա-
նը, ո՛չ էլ կառուցապատողները չգնացին
դրան՝ պատճառաբանելով, որ այդպէս ա-
ւելի թանկ է նստում: Մեզ միշտ պատաս-
խանում էին, որ դրանք մասշտաբային ա-
ռումով չեն համապատասխանում, տեղում

չեն, մենք այլ տեղ կը դնենք եւ այլն>>:
Փաստօրէն ստացւում էր այնպէս, որ հա-
րիւրամեակ շարունակ իրենց տեղում
կանգնած շինութիւնները, յանկարծ
պարզւում է, իրենց տեղում չեն, քանի որ
խանգարում են հսկայական չահոյթներ
բերող Հիւսիսային պողոտայի կառուցա-
պատմանը: Ահա այդ պատճառով է, որ
քաղաքային իշխանութիւնները որոշումեն դրանք <<իրենց տեղում դնել>>, որտեղ
նրանք կը յայտնուեն իրենց համար <<հա
րազատ ու հետաքրքիր>> միջավայրում:60
Ահա այս յենքի վրայ է ծագում յուշար-ձանների ապամոնտաժման, տեղափոխմանեւ, իմ համոզմամբ, <<հիներեւանեան դիս-
նէյլենդի>> ստեղծման գաղափարը:

Ճարտարապետները, թէ շարքային ե-
րեւանցիները ամենատարբեր առիթներովշեշտում են, որ <<քաղաքը քաղաք է այն-քանով, որքանով մի քանի մշակութային
շերտ ունի, որոնք քաղաքաչինօրէն հա-մադրուած են>>61: Մարդիկ նկատում են, որճարտարապետական ոճի նման կտրուկ
փոփոխութիւնները անհրաժեշտութիւնչեն Երեւանի համար, իսկ ճարտարապետԱ. Թարխանեանի համոզման մէջ արտա-ցոլւում է հազարաւոր երեւանցիների կար-
ծիքը. <<Երեւանը ինքնատիպ քաղաք է,նրան հնարաւոր չէ շփոթել որեւէ այլ քա-ղաքի հետ: Մենք պարտաւոր ենք պահ-պանել քաղաքի ինքնատիպութիւնը>>:Ըստ նրա՝ յատկապէս մտահոգիչ է դիտ-

60 Տե՛ս Մ. Պետրոսեան. նշ. աշխ.:61 Տե՛ս Ա. Սարգսեան, Հին ու նոր Երեւանը:

ւում այն փաստը, որ կենտրոնի կառուցա-
պատումից յետոյ քաղաքի այդ հատուածի

բնակչութեան թիւը 150 հազարից կը հաս-

նի 200 հազարի. <<Այդ ծրագրերով պար-
զապէս ոչնչացւում է քաղաքի մշակութա-
յին եւ պատմական շերտը: Կենտրոնում
այլեւս չկան XIX դարի սեւ չէնքերը, ու

րոնցից ամէն մէկը ճարտարապետական մի
կոթող էր>>, քաղաքի պատմութիւնն էր:62
Դեռեւս 1980-ական թթ. երկրորդ կէսին
ճարտարապետներն ու մշակութաբաններն
առաջարկում էին վերակառուցելով, նաեւ
նոր գործառոյթներ հաղորդելով՝ ապրեց-
նել քաղաքի հին չէնքերը:63 Այսպէս, ճար-

տարապետ Մ. Գասպարեանի համոզմամբ,

<<խօսքը պէտք է գնայ յուշարձանը ոչ
միայն լոկ որպէս ցուցանմոյշ պահպանե-
լու, այլեւ այն քաղաքային միջավայրի
կազմակերպման ակտիւ տարրը դարձնելու
մասին>>64:

Թէ՛ Մ. Գասպարեանի, թէ՛ Ա. Թար-

խանեանի, թէ՛ Վլ. Դոլուխանեանի, թէ՛ Լ.
Չուգասզեանի (ճարտարապետներ, մչա-
կութաբան, արուեստագէտ), նաեւ շատ

այլոց համոզմամբ, Երեւանը պէտք է պահ-

պանի իր յիշողութիւնը, պահպանի այն
այսօրուայ եւ վաղուայ համար, պէտք է
ամուր կապեր ունենայ անցեալի հետ, ու
րովհետեւ քաղաքի պատմութեան կորուս-
տը համադրելի է հայրենիքի կորստեան
հետ, որովհետեւ պատմական դէմքը պահ-
պանած քաղաքը նաեւ հայ մարդու կեր-
պարի ձեւաւորման վայր է: Աւելի քան

62 Տե՛ս Վ. Դոլուխանեան, Ժամանակակից քա-
ղաքը. փակուղիներ եւ հեռանկար, <<Կուլտուր-

լուսաւորական աշխատանք>>, 1988, թիւ 7-8, էջ
63. Ռ. Պօղոսեան, Գերմանացի ճարտարա-
պետ Զոբանի նախագիծը Երեւանի համար չէ:

63 Տե՛ս օրինակ. Ա. Յարութիւնեան, նշ. աշխ., էջ
10-11:

64 Մ. Գասպարեան, Յապաղելու իրաւունք չու-
նենք, էջ 34

տասը տարի առաջ Մ. Գասպարեանը նկա-

տում էր, որ <<այսօր մեր առջեւ ծառացել է

Երեւանի նկարագրից պատմականի իսպառ

վերացման խնդիրը: Աշխարհի հնագոյն,

բազմադարեան պատմութիւն ունեցող քա-

ղաքներից մէկը ձեռք է բերում բացարձակ

ժամանակակից կերպարանք մի հանգա-

պատմամչակութային, ճարտա-
մանք, որ տեսակէ-
րապետական-քաղաքաչինական

տից խաթարում է քաղաքի նկարագի-

րը>>65:
ոչնչացման

Անցեալի յուշարձանների

Երեւանում տեղ գտած գործընթացի առ-
իւրայատուկ

թիւ կարելի է անցկացնել
ճարտարապետ-

զուգահեռներ:
Այսպէս,

Կարապետեանի
պատմաբան Սամուէլ

քաղաքականութիւնը
<<Վրաց պետական

յուշարճանները>>
(Երե-

եւ հայ մշակոյթի
մէջ նկարագր-

ւան, 1998) աշխատութեան
են մեր հիւսիսային հա-

Լում է, թէ ինչպէս
աւերում, լաւագոյն

րեւանները
քանդում,

հայկական պատ-
վերափոխում Երեւա-դէպքում՝ յուշարձանները:

մամչակութային ենք. այնօր արդէն

նի օրինակը,
կարծում

է հրատարակու-

միանգամայն
նախապատրաստելու

բաւարար նմանատիպ

թեան սակայն այլ վերնագ-
բովանդակութեամբ, ծաւալուն աչխատու-

մի ոչ պակաս քաղաքականու=րով
<<Հայոց պետական

թիւն՝
եւ հայ մչակոյթի

յուշարձանները>>:
աչխատասի-թիւնը Տէր-Խաչատրեանի մշակութա-Արտաչէս

կոչւում է <<Հայ
ունի

րած գրքոյկը
(Բէյրութ, 1993), որն

յին եղեռնը>> եղեռնը>> բա-

<<Հայ
ճարտարապետական

են մեր հարաւային

ժին, ուր
նկարագրւում դարասկզբին

հարեւանների
կողմից նկատմամբ ի-

հայկական յուշալ
առձանների Իրե-

քաղաքականութիւնը:
րականացուած պարագայում, ինչ առ-

րի այն ընթացքի է Երեւանում, կարելի
աշխա-

կայ է եւ սպասւում
նոյն վերնագրով

է բացառապէս

Յապաղելու
իրաւունք չու-

Մ. Գասպարեան,
65

նենք, էջ 24
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տանք պատրաստել հայոց անկախ պետու-
թեան մայրաքաղաքի ճարտարապետական
յուշարձանների մասին:66

Կը ցանկանայի եւս մի քանի, ոչ թէ
թէական, այլ կոնկրետ օրինակներով զու-
գահեռ անցկացնել Հայաստանում եւ Ադր-
բեջանում հայկական յուշարձանների
նկատմամբ մօտեցումների միջեւ: Այսպէս,
հայերի ցեղասպանութեան 90-րդ տարում
հայաստանեան իշխանութիւնները, պետա-
կան գաղափարախօսական մեքենան մեծ
աղմուկ բարձրացրեցին ադրբեջանցիների

կողմից Նախիջեւանում Ջուղայի միջնա-
դարեան հայկական խաչքարերի ոչնչաց--
ման առիթով. արտաքին գործերի նախա-
րարութիւնը հանդէս եկաւ յայտարարու-
թեամբ, իսկ Պատմութեան ու մշակոյթի
յուշարձանների պահպանութեան գործա-
կալութիւնը բողոքի նամակով դիմեց ԵՈՒ-
ՆԵՍԿՕ: Սակայն երբ իւրայիններն են
քանդում հայոց անկախ պետութեան մայ-
րաքաղաքի xIX դարի վերջին յուշարձան-
ները, նշուած գործակալութիւնն այդ քայ-
լը ներկայացնում է՝ որպէս <<քաղաքաչի-
նական պահանջների թելադրանք, քաղա-

66 Այս առթիւ տե՛ս Мариетта Гаспарян. Наш не-любимый город Ереван. "Голос Армении", 20
ноября 2004, N 128; Պատմական արժէքներու
քանդումին ցաւով, <<Յառաջ>>, 23 դեկտեմբեր,2004. 3. Մարութեան. Մշակութային եղեոն: ...
Պետրոսեան, նշ. աշխ. Լ. Ամիրբեկեան, xIX
դարի յուշարձաններն <<էլիտարացւում>> են, <<Ա-
ռաւօտ>>, 26 դեկտեմբեր, 2006: Բնութագրական
է, որ երեւանցիների մի մասն էլ Երեւանի կենտ-
րոնի քանդումներն իրականացնող իշխանու-
թիւններին համեմատում է 1915 թ. հայերի
ցեղասպանութիւնն իրագործած երիտթուրքերի
հետ, ինչի մասին է վկայում <<Մաքրե՛լ Երե-
ւանը յուշարձաններից>>. Երիտհայեր> տրանս-
պարանտը՝ օգտագործուած 2005 թ. փետրուա-
րին Երեւանի կենտրոնում գտնուող Աբովեան
1/4 պատմական շէնքի քանդման առիթով կազ-
մակերպուած բողոքի ցոյցում: Հմմտ. м. Гас-
парян, Бульдозер против любимого Еревана:
Преступление на Абовяна 1/4 охраняется госу-
дарством?, "Голос Армении", 24 февраля 2005,
N 18:
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քաչինական անհրաժեչտութիւն>>: Աւելին՝
հմտօրէն օգտագործելով հայոց պատմա-
կան յիշողութեան նրբութիւնները՝ հարցը
տեղափոխւում է միջէթնիկ, միջմշակութա-
յին յարաբերութիւնների ոլորտ, գործը
հասցւում է ազգամիջեան թշնամանքի
դրսեւորումների հայերի կողմից նոյնպէս:
Դրան էր ուղղուած, մասնաւորապէս, 2005
թ. մայիսին իշխանութիւնների եւ իշխա-
նամէտ մտաւորականութեան կողմից կազ-
մակերպուած ցոյցը Հանրապետութեան
հրապարակում, որտեղ տիրող մտայնու-

թեան մասին էր վկայում թէկուզ այդտեղ
օգտագործուած <<Ես թուրքերի մէրը ...>>
տրանսպարանտը: Մինչդեռ այդ նոյն պա-
հին այդ նոյն հրապարակից ընդամէնը 50
մետր այն կողմ՝ Բուզանդի փողոցում, շա-
րունակւում էր <<պետութեան կողմից
պահպանուող>> երեւանեան պատմամշա-

կութային յուշարձանների քանդումը:
Այս նոյն շարքից կարելի է բերել եւս

մէկ օրինակ: 2005 թ. գարնանը Երեւա-
նում՝ կոնսերվատորիայի մերձակայքի այ-գում, մի քանի հասարակական կազմակեր-
պութիւններ քաղաքացիական նախաձեռ-
նութեան կարգով կազմակերպել էին ստո-
րագրահաւաք՝ ի պաշտպանութիւն Երեւա-
նի կենտրոնի պատմամշակութային յու-
շարձանների: Կից բացուած էր լուսա-
նկարների փոքր ցուցահանդէս, ուր ներ-
կայացուած էին մայրաքաղաքի պատմա-
կան արժէք ներկայացնող այն չէնքերը, ու
րոնք կա՛մ արդէն քանդուել էին, կա՛մ այդ
վտանգի առջեւ էին կանգնած: Ստորագ-
րահաւաքի աւարտից մի քանի օր անց այդնոյն տեղում ՀՅԴ 90-ամեակի յանձնա-
խումբը եւ ՀՅԴ երիտասարդական կազմա-
կերպութիւնը բացեցին <<Մշակութային ցե-
ղասպանութիւն Cultural Genocide>> վերտա
ռութեամբ լուսանկարների ցուցահանդէս,
ուր ներկայացուած էին Թուրքիայի եւ
Ադրբեջանի տարածքում հայկական պատ-
մամշակութային յուշարձանների տասնա-
մեակներ շարունակուող ոչնչացման մա
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սին փաստերը: Եւ ոչ մի լուսանկար երե-
ւանեան իրականութիւնից: Բայց չէ՞ որ
յուշարձանների ոչնչացման թուրք-ադր-
բեջանական եւ հայաստանեան գործելաւ
կերպում կառուցուածքային տեսանկիւնից

ոչ մի տարբերութիւն չկայ, պարզապէս
մէկն իրականացւում է օտարների, միւսը՝
իւրայինների ձեռքով:

Այսպիսով, ստացւում է, որ եթէ հայ-
կական պատմամշակութային յուշարձան-
ներն աւերում են օտարները, յատկապէս
նրանք, ում հետ մեր յարաբերութիւնները
լարուած են, դա ներկայացւում է՝ իբրեւ
<<թշնամական գործողութիւններ>>, օգտա-
գործւում են <<հայկական յուշարձանների
եղեռն>> եւ այլ որակումներ, սակայն երբ
դա արւում է մեր իսկ հայրենի կառավա-
րութեան կողմից, դա ներկայացւում է իբ
րեւ <<քաղաքաշինութեան պահանջների
թելադրանք>>, <<քաղաքաշինական անհրա-

ժեշտութիւն>>, <<ներդրումներ տնտեսու-

թեան մէջ>> եւ այլ բարեկիրթ հնչողու-
թեամբ եզրաբանութեամբ: Սրանք բնու-
թագրական օրինակներ են այն տեսական

դրոյթի, որ երբ պետական մեքենան ցան-
կանում է շեղել մարդկանց ուչադրութիւ-
նը կենսական հարցերի լուծման խնդիրնե-
րից, որպէս կանոն՝ առաջ է քաշւում <<օ-

տար-իւրային>> հակադրութիւնը, թշնամու
իրական կամ մտացածին կերպարը, նրա

դէմ պայքարելու անհրաժեշտութեան հար-

ցը: Այդպիսով պատմական եւ կոլեկտիւ
յիշողութիւնը դառնում է այն հիմքը, որի

վրայ կառուցւում է հակամարտութեան

ընկալումը, բացատրւում է սեփական պա-

հանջների արդարացիութիւնը եւ հակա-

ռակ կողմի գործողութիւնների անհիմն լի-

նելը գաղափարներ, որոնց շուրջը կարելի
է համախմբել ազգի ուժերը եւ ուղղել իշ-
խանութիւններին անհրաժեշտ որոշակի

խնդիրների լուծմանը:

Բնութագրական է, որ աստիճանաբար

մտաւորականութեան լայն շերտերում եւս

ԵՐԵՒԱՆԻ ԿԵՆՏՐՈՆՈՒՄ 406

գիտակցւում է այն իրողութիւնը, որ մենք՝

հայերս, ոչ պակաս բարբարոսաբար ենք

վարւում մեր իսկ յուշարձանների հետ,

մարդիկ սկսում են երեւոյթներն անուանել

իրենց անունով: Այսպէս, թղթակցութիւն-

ներից մէկում նկարագրւում են թերեւս

միջնադարեան կամ աւելի ուչ շրջանի գե-

րեզմանոցից բերուած հայատառ տապա-

նաքարերի բեկորներ, եւ շեչտւում՝ է, որ

<<այս տեսարանը ազատագրուած Քելբա-

ջարում չէ եւ ոչ էլ՝ Նախիջեւանում: Սա

Հայաստանի Հանրապետութեան մայրա-

քաղաք Երեւանում է 2006 թ. ապրիլին՝

Նորքի զանգուածից Նոր Նորք տանող

ճամփեզրին: ... ՝ Մենք՝ հայերս, մեր նախ

նիների
տապանաքարերով ՝ հերթական

ռեստորանը կամ հիւրանոցն ենք կառու-

մեր քանդուած եկե-
ցում: Քելբաջարում

խաչքարերով ադրբե-
ղեցիների քարերով,

տներ էին սարքում: Այնտեղ
ջանցիները

գիւղերում այդպիսի տներ կան:
տասնեակ

բանը մենք ենք անում:
Երեւանում նոյն

այսօր համախմբուել եւ
Ողջ հայութիւնն

Նախիջեւանում ադրբեջանցի-
բողոքում է

հայկական խաչքարերի բար-
ների կողմից

դէմ: Հայերիս դէմ
բարոսական ջարդի

է բողոքի ու պայքարի:
այստեղ ո՞վ պէտք

միջազգային տարբեր կա-

Գուցէ դիմե՞նք
որ գան, մեզանից

ռոյցներին եւ խնդրենք,
իսկ մշակութային ար-

պաչտպանեն
Մէկ
մեր

այլ օրինակ. մի շարք
ժէքները>>67: կողմից ՀՀ նախագա-
մտաւորականների նամակում նկատւում

հին ուղղուած բաց
վտանգուած է, ինչի

է, որ հայ արուեստը
է բերւում նաեւ <<Ե-

հաւաստման օրինակ
գեղեցիկ չէնքերի...

րեւանի հարիւրամեայ
պիտի արձանագրել,

աւերումը: Խոր ցաւով
վաղուց շա

որ հայոց
ցեղասպանութիւնը

արուեստի ու
ճարտարապե-

րունակւում է ցեղասպանութեամբ,
տութեան գանձերի

Մենք մեզանից պաշտպա-
2006,

67 Է. Բաղդասարեան,
ունենք, <<Ազգ>>, 12 ապրիլ,

նուելու կարիք
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եւ աւերը արդէն տեղի է ունենում նաեւ
հայկական ձեռքերով...>>66:

*
<<Երեւանի տեսարժան վայրերի ցու-

ցադրութիւնը նպատակ ունի նաեւ մա-
տուցել հայկական ճարտարապետութիւնը,
որը մենք փորձում ենք անել քաղաքում

շրջելու ընթացքում: Ինչ վերաբերում է
հին Երեւանի որեւէ հատուած ցուցադրե-
լուն, աւա՜ղ, այդպիսին չկայ այլեւս:
Միայն հատուկենտ չէնքեր են մնացել Ա-
բովեան կամ Ալաւերդեան փողոցներում,
որոնց կողքով անցնելիս միգուցէ կանգ
առնենք ու բացատրութիւն տանք>>,- ներ-
կայացնում է <<Լեւոն թրաւլ>> տուրիստա-
կան գործակալութեան տուրիստական
բաժնի ղեկավար Դաւիթ Խաչիեանը: Եւ ա-
պա մեկնաբանում. <<Նոր չէնքերով զբօ-
սաշրջիկին քիչ կը զարմացնես: Իհարկէ,
Երեւանն ուրոյն քաղաք է՝ իր ԺԹ-Ի դդ.
ճարտարապետութեամբ, դա է զբօսաչը-ջիկներին հետաքրքիր, եւ աւելի շատ հե-
տաքրքրւում են այն բաներով, ինչը չեն
կարող տեսնել իրենց մօտ>>69: Մինչդեռ
<<այսօր տուրիստները Երեւան են գալիս ու
ասում՝ դուք էս ինչ էք քանդում, ինչ էք

փոխարէնը կառուցում>>70:

Արդէն մէկ տասնամեակ Հայաստանն
իր տնտեսութեան զարգացման գերակայ
ճիւղերից մէկը յայտարարել է տուրիզմը:
Զարգացման գերակայ ճիւղ ընտրած ցան-
կացած նմանատիպ երկիր տարեկան բիւ-ջէից մեծ յատկացումներ է անում իր
պատմութեան եւ մշակոյթի յուշարձաննե-
րի ու նրան յարակից վայրերի բարեկարգ-
ման, վերականգնման ու նորոգման հա-

68 Բաց նամակ՝ ՀՀ նախագահ պրն. Ռ. Քոչարեա-
նին, ՀՀ վարչապետ պրն. Ա. Մարգարեանին,
ՀՀ Ազգային ժողովի նախագահ պրն. s. Թորո-
սեանին, <<Ազգ>>, 26 յունուար, 2007, թիւ 14:

69 Մ. Պետրոսեան, նշ. աշխ.
70 Ա. Սարգսեան, Հին ու նոր Երեւանը

մար, բոլոր հնարաւոր պայմանները ստեղ-
ծում է այն աւելի գրաւիչ դարձնելու ու
նպատակային օգտագործելու համար եւ
այլն: Միջազգային փորձը վկայում է, որ
այդօրինակ նպատակային ներդրումներն
արդարացւում են՝ շարժելով զբօսաշրջիկի
հետաքրքրութիւնը կրկին ու կրկին այցե-
լելու տուեալ երկիր: Դրանից շահում է ե՛ւ
ներդրողը, ե՛ւ պետութիւնը:71

Մեր պարագայում, սակայն, թերեւս
գործում է շահի գործօնը, ընդ որում, շահ՝
հէնց այս պահին սկզբունքի ձեւով:72 Չէ՞
որ բազմաբնակարան չէնքերի կառուցումը
եւ դրանցում իշխանաւորների ուղղակի
կամ անուղղակի մասնակցութիւնը ընդա-
մէնը երկու-երեք տարուայ մէջ բերում է,
ոչ-պաշտօնական տուեալներով, ներդրման
նկատմամբ մինչեւ տասնապատիկ շահ:

Կառուցապատողների միմիայն շա-
հոյթ հետապնդելը վտանգում է ոչ միայն
Երեւանի ճարտարապետական տեսքը, այ-լեւ բնակիչների ֆիզիկական անվտանգու-
թիւնը: Մասնագէտների դիտարկմամբ, շի-
նարարական մի շարք նորմատիւների ան-
տեսումը կարող է պարզապէս աղէտաբեր
լինել, յատկապէս՝ երկրաչարժային գօտում
գտնուող մայրաքաղաքի պարագայում եւ
այսօր Երեւանի կենտրոնում բնակչի հա-
մար ապրելը ոչ միայն անյարմար է, այլեւ
վտանգաւոր:73 Ընդ որում, վտանգաւոր ոչ
միայն հնարաւոր երկրաչարժի պարագա-
յում, այլ նաեւ հէնց այսօրուայ իմաստով:

Բանն այն է, որ եթէ Հայաստանի տա-
րածքի ընդամէնը 11,2%-ն է անտառա-
ծածկ, ապա Երեւանում, ըստ պաշտօնա-
կան տուհալների, դա կազմում է միայն

71 Տե՛ս Մ. Պետրոսեան, նշ. աշխ. հմմտ. в. Մա-րութեան, Մշակութային եղեռն:
72 Նոյն տեղում
73 Ա. Սարգսեան, Երեւանը վերակառուցւում է

անհատ-ներդրողի ճաշակով

2%-ը:74 Բնապահպանութեան նախկին նա-
խարար Կարինէ Դանիէլեանի դիտարկ-
մամբ, <<Երեւանը մօտեցել է էկոլոգիական
աղէտին: Երեւանի կենտրոնը արդէն էկու
լոգիական աղէտի գօտի է>>: Ըստ նրա՝
ակնյայտ է, որ Երեւանի կենտրոնը <<էլի-

տար>> կոչուած չէնքերով կառուցապատե-

լու ծրագիրը մեծ հաչուով ամենեւին էլ ե-

րեւանաբնակի համար չէ, այն աւելի շատ
բիզնես ծրագիր է եւ հէնց շահոյթ ապահու
վելու նպատակով էլ մեկնարկել է: <<Կենտ-

րոնում հողը թանկ է եւ ափսոս է կանաչի
տակ թողնելը, շռայլութիւն է>> մայրաքա-

ղաքի նախկին գլխաւոր ճարտարապետի

(Նարեկ Սարգսեան) միտքը յիշեցնելով՝ Կ.

Դանիէլեանը այն յանցաւոր մօտեցում է
համարում եւ հաւաստիացնում. <<Այսօր

քաղաքի կենտրոնում հողը թանկ է, վաղը
հաւասարուելու է զրոյի: Ապրել այստեղ
հնարաւոր չի լինի>>: Նա այն համոզման է,

որ արդէն իսկ ջրի, օդի աղտոտուածութիւ-
նը, աղմուկի՝ առողջութեանը վնասող չա-
փը, էլեկտրամագնիսական ազդեցութիւն-
ները մեծապէս արտայայտուած են մայրա-
քաղաքի կենտրոնում, որ քաղաքաչինու-
թեան մերօրեայ տրամաբանութեամբ Երե
ւանը կառուցապատելով, քաղաքը կանաչ
գօտիներից զրկելով՝ Երեւանը կորցրել է օ՜

74 Ն. Պետրոսեան, Երեւանի կենտրոնը՝ աղէտի
գօտի, <<Ազգ>>, 7 մարտ, 2006, թիւ 41: Ցօդուածում

բերւում է նաեւ Երեւանի փոխքաղաքապետի
հաւաստիացումը, որ ներկայումս կանաչապատ
է մայրաքաղաքի տարածքի շուրջ 20%-ը: Մէկ

այլ տեղ, թերեւս միջին թուաբանականի սկզ-
բունքով հաշուարկելով, նկատուած է, որ Կենտ-

րոն համայնքում <<եթէ այժմ մէկ բնակչին
ընկնող ընդհանուր օգտագործման կանաչ տա-
րածքը 9,8 քմ է, ապա նախագծով նախատես-
ւում է հասցնել 15,29 քմ-ի>>: Տե՛ս Կ. Դանիէ-
լեան, Երեւանը մի կենտրոն Էլ կոունենայ,
<<Ազգ>>, 17 ապրիլ, 2007, թիւ 70: Դժուարանում
եմ հաւատալ վերջին յօդուածում տեղ գտած

քաղաքի գլխաւոր ճարտարապետի հաւաս-

տիացումներին, քանի որ առ այսօր Կենտրոնի

կանաչ տարածքների հաշուին շարունակւում են

սրճարանների կառուցումները:

դային աւազանի ինքնամաքրման ունա-

կութիւնը:75

Շարադրանքում բազմիցս արծար-

ծուեց Երեւանի կենտրոնի քանդման հա

մար մեղաւորութեան թեման: Ինչպէս հա

սարակական լայն հնչողութիւն ունեցող

շատ երեւոյթներ, նոյնպէս եւ այս հարցն
Այս

ունեցաւ որոչակի զարգացումներ:

դեկտեմբերին <<Գործընկե-
պէս, 2004

յանուն
թ.

բաց հասարակութեան>>
րութիւն - նախաձեռնութեամբ
կազմակերպութեան
կազմակերպուած Երեւանի պատմամչա-

ժառանգութեան պահպանման
կութային

նուիրուած քննարկման ժա-
խնդիրներին

բանախօսները Կենտրոնում
մանակ բոլոր

քանդումների համար ուղ-
իրականացուող

անուղղակի մեղադրում էին
ղակի կամ

գլխաւոր ճարտարապետ

րեւանի նախկին
Սարգսեանին, նրա ոչ. սրտացաւ

Նարեկ որակում որպէս հակահաւ

գործելակերպը
պատճառաբանում

ներէթնիկ
յութիւն,

ոչ-երեւանեան
(ջերմուկեան)

գործօնով՝
որպէս քաղաքում արմատ չու

ծագմամբ,
անձնաւորութիւն լինելու հանգա=

նեցող
(<<Մարդիկ, որ արմատ չունեն, ա-

...>>),մանքով
նայում են օտարի աչքով

համեմա-մէն ինչի անուղղակիօրէն
ինչպէս նաեւ

աւերածութիւններ բերող
տում միայն

հետ (<<Թուրքը ազգու=

<<թուրք>>
երեւոյթի
մտածելակերպ է>>)76: Բնականա-

թիւն չէ՝ հրապարակումներում,

բար,
տարաբնոյթ,

խօսքում,
մեղաւորների

եննաեւ բանաւոր
առաջնակարգ

տեղերն
մչակոյթի

զրա-

շարքում Պատմութեան եւ
ղեցնում նաեւ

պահպանութեան
գործա-

յուշարձանների յարմարուողական
գործե-

կալութիւնն՝ իր քաղաքային եւ հա

լակերպով,
թաղային,

իշխանութիւնները,
գերչա-

մապետական մեծահարուստները,

հոյթներ հետապնդող

Նոյն տեղում
75

Ցակոբեան, նշ. աշխ.
76 Գ.
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կաչառակեր ղեկավարները, անօրինակա-
նութեան մթնոլորտը, անցումային ժամա-
նակաշրջանը, հայ հասարակութիւնը եւ
այս ամէնի համադրութիւնը՝՝ որպէս պե-
տական քաղաքականութեան դրսեւորում:

Ի՞նչ անել, կամ աւելի ճիշտ՝ ի՞նչ կա-
րելի էր անել: Չփորձելով մտնել հարցի
բազմաթիւ լուծումների մէջ՝ աւելի լաւ է
խօսքը տամ ծագումով սփիւռքահայ, հա
յաստանցի արուեստագէտ Պօղոս Հայթա-
յեանին: Անդրադառնալով Հիւսիսային
պողոտային՝ պրն. Հայթայեանը նկատում
է. <<Մեծ բանաստեղծը [Եղիչէ Չարենցը]
մեծ ճարտարապետի [Ալ. Թամանեանի]
մասին՝ նրա մահուան կապակցութեամբ
կախարդական եւ հմայիչ տողեր է նուի-
րել, սակայն <<նա տեսել էր [երեւի] արե-
ւային մի քաղաք>>-ը գրեթէ ճարտարապե-
տական-քաղաքաչինական բանաձեւ է, գե-
ղագիտական ուղերձ-ուղենիչ: Հնի ու նո-
րի դաշնութիւնը ու բախումը յաւերժական
գործընթաց է, բոլորի դռան առաջ էլ <<չո-
քում>> է այդ բարդագոյն խնդիրը: Ինչո՞ւ
չգտնել հնի ու նորի բնական դաշնութեան
ուղիներ՝ այն, ինչ վաղուց արել եւ հիմաէլ անում են եւրոպական եւ ասիական քա-ղաքներում ...: Հին կայ, որ դեռ հնացածչէ, թնդեցրած գինու է նման, միայն թէայն լցրէք <<ճիշտ>> ամանի մէջ, այսինքն՝
ճարտարապետութեան դէպքում գտէք հա-
մադրման նոր ձեւեր, յարաբերութիւններ,
վերաստեղծենք նոր միջավայր, որը միա-տեղէր ե՛ւ ազգայինը, ե՛ւ ֆունկցիոնալ

բաղադրիչները: Խնդիրը հնի ու նորի խե-լացի սերտաճման մէջ է: Եթէ դա չի ար-ւում, ապա գտնէիք մի նոր ամայի տա-րածք Երեւանի շրջակայքում եւ կառուցէք
նոր քաղաք՝ իր իւրօրինակ սկզբունքնե-

րով, նորամուծութիւններով...>>7

77 <<Անթոյլատրելին ազգային ինքնութեան անտե
սումն Է>>, <<Ազգ-Մշակոյթ>>, թիւ 9, 5 մայիս, 2007.
տե՛ս նաեւ htts//cultrreangaanlang=A
2007050504:

Վերջին մտքի առումով նկատեմ, որ
Երեւանի գլխաւոր ճարտարապետի հա-
ղորդմամբ, Երեւանի հարաւ-արեւմուտ-
քում մի նոր կենտրոն է աւելանալու:
Մայրաքաղաքի փոքր կենտրոնի տրամա-
բանութեանն ու սցենարին հաւատարիմ՝
այստեղ կը կառուցուեն հիւրանոցներ ու
հիւրանոցային համալիրներ, առեւտրային
կենտրոններ, հասարակական սննդի բարձ-
րակարգ ձեռնարկութիւններ, զուարճանքի
համալիրներ, մշակութային օջախներ: Մեզ
համար աւելի բնութագրական է, սակայն,
գլխաւոր ճարտարապետի ներկայացրած
պատճառաբանութիւնը յօդուածագրի շա-
րադրմամբ. <<Նոր կենտրոնի անհրաժեշ-
տութիւնը պատճառաբանւում է ներդրու-
մային ու կառուցապատման առաջարկնե-
րի ու ծաւալների առատութեամբ: Իրենք
չեն կարողանում բաւարարել դրանցից եւ
ոչ մէկը, որովհետեւ կենտրոնում այլեւս
ոչ մի սանտիմետր ազատ տարածք չկայ:Եւ որպէսզի ներդրումային առաջարկնե-

րից ու ծրագրերից ոչ մէկը չփախցնեն, ու
րոշել են <<տեղաչարժուել>> դէպի քաղաքի
այս ծայրամասը>>78: Այսինքն՝ մայրաքա-
ղաքի գլխաւոր ճարտարապետն անուղղա-
կիօրէն խոստովանում է, որ Երեւանի
կենտրոնի դիմագծի ոչնչացման հաչուին
իրականացուող լայնածաւալ կառուցապա-
տումների նպատակն ի սկզբանէ եղել է
շահը: Իսկ մի՞թէ չէր կարելի սկզբից եւեթ
կառուցապատումներն իրականացնել քա-ղաքի կենտրոնից դուրս: Որքան էլ հռե-
տորական թուայ պատասխանը, սակայն
այն, ցաւօք սրտի, մէկն է. իհարկէ ոչ, չէ՞
որ շահը քիչ կը լինէր:**

Արդ, ի՞նչ տեղ ունի վերը քննար-կուած հարցերում հայկական Սփիւռքը:Նախ փորձենք խիստ համառօտ ուրուա-

78 Կ. Դանիէլեան, Երեւանը
նենայ մի կենտրոն էլ կ՝ու-

գծել Հայաստան-Սփիւռք յարաբերութիւն-
ների մերօրեայ վիճակը:

Հայկական սփիւռքը մեծապէս ձեւա-
ւորուել է 1915-1923 թթ. Օսմանեան, ապա
եւ հանրապետական Թուրքիայի կողմից ի-
րականացուած հայերի ցեղասպանութեան
արդիւնքում: Հայերը ներկայումս բնակ-
ւում են աշխարհի բազմաթիւ երկրներում,
գրեթէ ամէնուրեք գործում են ազգային
կառոյցներ, տասնեակ հազարաւոր սփիւռ-
քահայեր մեծ յաջողութիւնների են հասել

իրենց բնակութեան երկրներում տնտեսու-
թեան, բիզնեսի, գիտութեան, մշակոյթի
բնագաւառներում: Նրանց մէջ նշանակալի
տոկոս են կազմում յատկապէս միջին եւ
ունեւոր խաւերի ներկայացուցիչները: Ե-
թէ խորհրդային իշխանութեան տարինե-
րին սփիւռքահայերի կապը Հայաստանի
հետ հիմնականում սահմանափակւում էր
տուրիզմի, մշակութային առնչութիւնների
ու նաեւ ոչ-մեծ բարեգործութիւնների
տեսքով, ապա 1988 թ. աղէտաբեր երկրա-

շարժին եւ մի քանի տարի անց անկախու-
թեան հռչակմանը յաջորդեցին սփիւռքա-
հայերի շատ աւելի լայն ծաւալներ ընդու-
նած այցելութիւնները մայր հայրենիք,
մշակութային կապերի խորացումը,
սփիւռքահայ կազմակերպութիւնների եւ
առանձին անհատների բարեգործութիւն-
ների իրօք մեծ ծաւալը, ինչը նաեւ նպաս-
տում էր սփիւռքահայի <<բարի քեռու>>

կերպարի ամրապնդմանը հասարակու-
թեան լայն շերտերի մէջ: Միւս կողմից՝
անկախութեան տարիների յատկապէս
սկզբնական շրջանի դժուարութիւնները
յանգեցրին շուրջ մէկ միլիոն հայութեան
արտագաղթին, ինչը բերեց որակական փո-
փոխութիւնների սփիւռքահայութեան ժո-

ղովրդագրական եւ ազգագրական կազ-
մում: Նկատելի են <<հին>> եւ <<նոր>>

սփիւռքերի օժանդակութեան տարբերու-
թիւնները. առաջինների գործունէութիւնն
առաւելապէս ուղղորդւում է պետական օ-
ղակների հետ աշխատող բարեգործական

կազմակերպութիւններով ու դրսեւորւում

է երեւացող, աչքի զարնող օբիեկտների ու

ծրագրերի իրականացման մէջ (Լինսի հիմ-

նադրամ, Երեւանի Մայր տաճար եւ այլն),

մինչդեռ երկրորդի նպաստն արտաքինից

չերեւացող է, սակայն խիստ էական է, քա-

նի որ ֆինանսական ներարկումներով ուղ-

ղրէած է հայաստանաբնակ բարեկամների

ու հարազատների ֆիզիկական գոյութեան

պաշտպանութեանը, ինչը դրսեւորւում է

նրանց կողմից տարեկան շուրջ 1-1,2 մլրդ.

դոլարին համարժէք գումարների փոխան-

ցումներով՝ գումարներ, որոնք գերազան-
ծաւալնե-

ցում են ՀՀ պետական բիւջէի

րը:79
հայաստանաբնակների, նոյն-

պէս
Ինչպէս
եւ որոշ

սփիւռքահայերի կողմից

նկատուած է, որ վերջիններիս մէջ կարելի
մարդ-

է առանձնացնել մի քանի տիպի
ու

կան սփիւռքահայեր,
կանց: Այսպէս,

ազգային տուրքի շրջանակներում
րոնք,

$100-200 կամ $500, համարում

վճարելով
Հայաստանի համար կարեւոր

են, որ իրենք են, յամենայն
բան են արել եւ

խղճով
կարող

քնել: Կան մար-

դէպս, հանգիստ
մեծահարուստներ, որոնք

դիկ, յատկապէս՝
բարեգործի արտա-

Հայաստան են գալիս
սակայն իրենց ծաւալած

քին շղարշով,
որոչակի չահ են հե-

գործունէութեամբ ստանում են ու
տապնդում: Եւ այդպիսին

բնակու-
յաճախ՝ աւելին, քան

վայրում:80
թէ իրենց

Այդ ճանա

թեան մշտական

social tension in Armenia.

transfers reduce ARKA0000200705079 Money
- 2 May 2007, Document

տուեալների
համաձայն՝

2e3520000m:
Վերջին

փոխանցուած գումար-

արտերկրից
Հայաստան

աւելի շատ են, քան թէ

ները երեք անգամ
աշխատավարձերը:

Տե՛ս
real

հայաստանցիների
influences rise in priees

Document
for

Number of factors _ 22 May 2007,

ARKA000020070522035m00020estate in Armenia.

տե՛ս նաեւ в. Մարութեան,

80 Այս հարցերի շուրջ փոխլարաբերութիւնները
հայելիումՀայաստան-Սփիւոքփոփոխութիւնների փոխադարձսոցիալական սփիւռքահայը

հայաստանցին եւ
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415 ՅԱՐՈՒԹԻՒՆ

պարհն ընտրած կապիտալ ներդրողները,
մեր դիտարկումներով, փորձելով խուսա-
փել կանխատեսելի եւ անկանխատեսելի,
հիմնականում՝ կոռուպցիոն բնոյթ ունեցող
ռիսկերից, ընտրում են նոյն ճանապարհը,
ինչ հայաստանեան օլիգարխներն ու խո-
չոր բիզնես ունեցողները, այն է՝ ամէն
կերպ փորձում են ձեռք բերել երկրի քա-
ղաքական վերնախաւի հովանաւորութիւ-
նը: Այսինքն՝ լայն առումով, կապիտալի
եւ իշխանութեան սերտաճումը մեր պարա-գայում ունի ոչ միայն ներ-, այլ նաեւ ար-
տհայաստանեան դրսեւորումներ: Կան
նաեւ սփիւռքահայեր, ում համար Հայաս-
տանը չի սահմանափակւում երեւանեան
սրճարաններով, համերգասրահներով ու
Վերնիսաժով, այսինքն՝ <<տուրիստական
Հայաստանով>>: Հայրենիքը նրանց համար
նաեւ դժուարութիւններ ունեցող գիւղն է,
մանկապարտէզները, գիշերօթիկ դպրոցնե-
րը, հիւանդանոցները եւ այլն: Ահա
նրանք են, որ նկատում են, որ նպատակին
ուղղուած ճիշտ բարեգործութիւն այսօրդժուար է իրականացնել Հայաստանում.

քեզ մղում են ոլորտներ, ուր դու չես ու-
զում դիմել, իսկ եթէ բարեգործական գոր-
ծունէութիւնը պատճառ է դառնում այդոլորտի ներսում տեղացի իշխանաւորների
կամ գործարարների եկամուտների վերա-
բաշխման, խոչընդոտներ են ստեղծւում եւայլն: Վերջապէս, եթէ բարեգործութիւնն
ուղղւում է եզակիութիւն ներկայացնող միոլորտի (օրինակ՝ առողջապահութեան ու

ընկալումներում: Զեկուցում՝ կարդացուած
յաստան-Սփիւռք երրորդ համաժողովում, Երե

Հա-

ւան, 19 սեպտեմբեր, 2006: Տե՛ս http://ww.ar-
menidissporiconfconec2006 maru-tian.html: Նոյնը տե՛ս նաեւ Հայաստան-Սփիւռք
փոխյարաբերութիւնները սոցիալական փոփո-
խութիւնների հայելիում՝ հայաստանցին եւ
սփիւռքահայը փոխադարձ ընկալումներում.-

<<Վարագ>> պարբերաթերթ Վասպուրականի
հայրենակցական միութեան, հա. 53, 2006, էջ
149-155:
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լորտում), այն դառնում է ուղղակի շահոյ-
թի աղբիւր:

Այն նկատառումը, որ <<կապիտալը
չունի ազգութիւն>>, եւ դա այսպէս կամ
այնպէս դրսեւորւում է նաեւ սփիւռքահա-
յութեան պարագայում, պատճառաբան-
ւում է նաեւ յայտնի իրողութեամբ, որ ան-
կախ պետականութեան կերտման տարինե-
րին Հայաստանի ղեկավարութիւնը մշտա-
պէս կոչ է արել սփիւռքահայ գործարար-
ներին դիտել Հայաստանը ոչ միայն իբրեւ
բարեգործութեան վայր, այլ նաեւ շահա-
ւէտ ներդրումներ իրականացնելու տեղ:
Այդպիսիք չուշացան:81 Սակայն դա դրսե-
ւորւում է ոչ միայն առողջապահութեան,

կրթութեան, սպասարկման ոլորտի, մա-
սամբ եւ՝ արտադրութեան բնագաւառում,
այլ նաեւ ակտիւ մասնակցութեամբ Երե-
ւանի կենտրոնի կառուցապատմանը:

Նախ դիմենք մամուլի անդրադարձ-
ներին: Երկու տարի առաջ մեծ աղմուկ
հանեց պատմաճարտարապետական յու-
շարձան համարուող եւ համապատասխան
ցուցակներում տեղ գտած Աբովեան 1/4
չէնքի քանդումը. այն ուղեկցւում էր բո-
ղոքի ցոյցերով, երթերով: Պարզուեց, որ
XIX դարավերջի չէնքի տեղում ամերիկա-
հայ Նազարեթ Բերբերեանը նախատեսում
է հիւրանոց կառուցել, <<որի ճակատային
մասում>>, որպէս մխիթարութիւն, նա խոս-
տանում է տեղադրել քանդուող չէնքի հա

81 Թղթակիցներից մէկի բնութագրական դի-
տարկմամբ, շարունակւում է եւ չգիտես՝ դեռ
ինչքան կը տեւի <<եկեղեցաշինութեամբ անմա-
հանալու սփիւռքահայութեան տենդը... իսկ այդ
ընթացքում բեկորներ կը մնան Էրեբունի, Շեն-
գաւիթ եւ Կարմիր բլուր հնագիտական յուշար-
ձաններից, որոնք մշակութային խելամիտ քա-
ղաքականութիւն վարելու դէպքում պիտի
դառնային զբօսաշրջութեան հիասքանչ կենտ
րոններ>>: Ռ. Պօղոսեան, <<Էրեբունի-Երեւան տօ-
նակատարութեան փոխարէն <<երեւանեան о
րեր>>, <<Ազգ>>, 13 հոկտեմբեր, 2006, թիւ 195:
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մարակալած քարերի մի մասը:82 Իսկ
սփիւռքահայ արուեստագէտ, այժմ հա-
յաստանաբնակ Սարգիս Հացպանեանը

Հայաստան-Սփիւռք երրորդ համաժողովից

այն տպաւորութիւնն էր ստացել, թէ՝ <<Կ.

Դեմիրճեանի անուան մարզահամերգային

համալիրում [որտեղ անց էր կացւում հա-

մաժողովը] աւելի շատ անշարժ գոյքի
գործակալներ եւ գործակալութիւնների
բուկլետներ բաժանող մարդիկ տեսայ,
քան, ասենք, Արցախի հարցի վերաբերեալ
մտածողների: Նաեւ Հիւսիսային պողոտա-
յի եւ Կենտրոնի հին երեւանաբնակներին
տներից վտարած եւ նրանց հողերին մի
քանի կոպեկով տիրացած սփիւռքահայերի
տեսայ, որոնք անշարժ գոյքի գործակալ-

ների միջոցով, այսպէս ասած, կլիենտ

կպցնելու էին եկել: Այսինքն՝ նոյն սփիւռքա-

հայի համար այս Հայաստանը այնքան արժէ,

որքան ինքը վճարել է մարդկանց, իրենց հո-

ղատարածքներից գրոշներով վտարելու հա-

մար (ընդգծումն իմն է - 3. Մ.): Այս աս-
տիճանի այլասերումը ես չեմ ընկալում>>83:

Մէկ այլ թղթակցութիւնում բերւում են

անշարժ գոյքի գործակալութեան նախա-

գահի խօսքերն այն մասին, որ Երեւանի

կենտրոնի նորակառոյցներում երկու սե-

նեականոց բնակարանը սկսւում է 80 հազ.

դոլարից, եւ բնակարանները <<մեծ մասամբ

գնում են տեղացիները, ինչպէս նաեւ

սփիւռքահայերը ոչ թէ սեփական կարիք-

ների համար, այլ որովհետեւ բնակարան

գնելը վերջիններիս (ընդգծումն իմն է - Յ.
Մ.) համար յաջող ներդրում է. շատերը 8,
10 բնակարան են գնել>>: Բնութագրական

է, որ, թերեւս, մեծամասամբ հայրենակա-

րօտ սփիւռքահայերի պահանջարկի գոր-

ծօնով է պայմանաւորուած, որ <<Մասիսի

82 Տե՛ս Ռ. Պօղոսեան, Քանդում են Աբովեան 1|4

շէնքի ճակատի վերջին բեկորները, <<Ազգ>>, 20
մայիս, 2005, թիւ 91:

83 Գ. Յակոբեան, <<Այս տեսակ այլասերումը չեմ
ընկալում>>, <<Առաւօտ>>, 20 սեպտեմբեր, 2006
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տեսարանը երեւալու դէպքում բնակարա-

նը թանկանում է մինչեւ 20 տոկոս>>:

Ստորեւ բերուող վերջին անդրադար-

ձը չի վերաբերում բնակարանաչինութեա=

նը, սակայն ոչ պակաս ցաւալի է: Բանն

այն է, որ անցեալ տարուայ դեկտեմբերին

սկսուեցին Երեւանի պատմութեան եւ

մշակոյթի անշարժ յուշարձանների պետա-

կան ցուցակում ընդգրկուած, Երեւանի

անմիջապէս սրտում գտնուող (ՀՀ Կառա-

վարութեան չէնքի հարեւանութեամբ)

Հանրապետութեան 37 չէնքի ապամոն-

տաժման եւ <<վերականգնման>> աշխա-

տանքները: Այդ յուշարձանը գնել է

մեծահարուստ, <<բարերարի>>
սփիւռքահայ
պաշտօնական կոչում ունեցող Հրայր Յով-

նանեանը, Ամերիկայի հայկական համա=

գումարի հայաստանեան գրասենեակ
հա-

դարձնելու նպատակով: Շէնքն ունի
կապուած

րուստ պատմութիւն, սերտօրէն
կայացման

հայկական
պետականութեան

է տեղադրուած
հետ. 1905 թ. այդ

նահանգապետի
չէնքում

գրասենեա-

եղել Երեւանի Հայաստանի Առաջին
կը, 1918-1920 թթ.՝

կառավարութիւնը, ա-
հանրապետութեան

Հայաստանի կառա-

պա եւ Խորհրդային
Ժողկոմխորհը, ա-

վարութիւնը՝ Յեղկոմը,
հետ մշա-

Սփիւռքահայութեան
ւելի ուշ

կապի կոմիտէն: Այդ յուշար-
կութային

անմիջականօրէն
անձնաւորում է

ձանն Քաջազնունու, Ալեքսանդր
Յովհաննէս

Արամ
Մանուկեանի, Ալեք-

Խատիսեանի,
Մեասնիկեանի եւ հայ պետական

սանդը գործիչներին:84 Վերջապէս,

այլ ականաւոր <<Հանրապետութիւն>>

այն գտնւում է հէնց
վրայ, որն այդ ա-

անունը կրող
ստացել

փողոցի
էր Հայաստանի Առա-

նուանումը
հանրապետութեան

խորհրդանիչի

ջին լինելու
կապակցութեամբ,

գտնուելու վայր
անունը վերականգնուել էր

եւ փողոցի

Պօղոսեան,
Քանդւում է պատմական

84 Տե՛ս
մէկ
Ռ.

շէնք՝
նոյնութեամբ

6 դեկտեմբեր,

վերականգնելու
2006, թիւ 233:

եւս
խոստումով, <<Ազգ>>,
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Հայաստանի Երրորդ հանրապետութեան
կայացման հէնց առաջին տարիներին: Պա-
տահական չէ, որ մի խումբ յայտնի ճար-
տարապետներ յուշարձան-չինութեան
բախտով մտահոգ նամակով դիմեցին ՀՀ
վարչապետին, իսկ չէնքի պատմական ար-
ժէքը պահպանելու նկատառումով աւա-
գագոյն հայ ճարտարապետ, ակադեմիկոսՎ. Յարութիւնեանն առաջարկել էր չէնքի
ներսում ստեղծել պետութեան կամ կառա-
վարութեան թանգարան:85 Մեր կողմից մի
հեռուստահաղորդման ժամանակ նկա-
տուել էր, որ այս չէնքն իրենով մարմնա-
ւորում է ՀՀ օրհներգի տեքստը՝ <<Մեր
Հայրենիք>>-ը, որ այդ Հայրենիքի նիւթա-
կանացուած օրինակն է, եւ քանդելով այդյուշարձանը՝ խորհրդանչօրէն քանդւում է
նաեւ մեր Հայրենիքը: Իհարկէ, այս ամէնը
չունեցաւ ոչ մի հետեւանք, փոխարէնը,
քանդումները ներկայացուեցին այլ լոյսի
տակ. շեշտւում է, որ ամբողջութեամբ
քանդւում է միայն չէնքի ներսը (ինչն
արդէն իսկ պատմական արժէքի մի զգալիմասի վերացում է նշանակում), մինչդեռ

<<չէնքի ճակատն ամբողջութեամբ պահ-
պանուելու է, թոյլ չի տրուելու որեւէ պա-տուհանի տեղում դուռ բացել>>86: Բնու-
թագրական է յատկապէս վերջին ձեւակեր-
պումը՝ ներկայացուած յուշարձանների
պահպանութեան գործակալութեան պա-տասխանատու պաշտօնեայի կողմից. այո,որեւէ պատուհանի տեղում դուռ չի բա-ցուելու, սակայն, չգիտես ինչու, որպէս

չէնքի արտաքին տեսքի փոփոխութիւն, ա-
ւելի ճիշտ՝ աղաւաղում եւ պատմական
արժէքից իսպառ զրկում, չի ներկայաց-

85 Տե՛ս Ռ. Պօղոսեան, Ճարտարապետների՝
<<Կանխէք ոչնչացումը>> բաց նամակը:

86 Ռ. Պօղոսեան, Քանդւում է պատմական եւս
մէկ շէնք
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ւում չէնքի վրայ <<սուպերմանսարդի>>՝
երկյարկանի ծաւալի աւելացումը:87

Թէ՛ հայոց պետականութեան կայաց-
ման, թէ՛ սփիւռքահայութեան հետ պետա
կան մակարդակով կապերի ստեղծում
մարմնաւորող այս խորհրդանիչ-չէնքի о

րինակը մէկ լրացուցիչ անգամ եւս ցոյց է
տալիս հիմնականում ոչ-բարեկամ պետու-

թիւնների կողմից յաճախ հնչեցուող այն
մտքի իրականութեանը մօտ լինելը, որ
հայկական սփիւռքի գործօնը խիստ մեծ
դեր ունի ՀՀ ինչպէս ներքին, նոյնպէս եւ
արտաքին քաղաքականութեան ձեւաւոր-
ման պարագայում: Ի՞նչ կերպ, եթէ ոչ
<<ինչ ուզում՝ այն էլ անում են>> սկզբունքի
գերակայութեամբ կարելի է բացատրել
այն փաստը, որ սփիւռքահայ <<բարերարը>>
յուշարձան-չէնք է գնում եւ արմատապէս
խաթարում նրա կերպարը, եւ որ այդտեղ՝ՀՀ Կառավարութեան չէնքից ընդամէնը50 մետրի վրայ է տեղաւորւում ամերիկա-
հայ սփիւռքի ամենախոշոր, լոբինգայինմեծ փորձ ունեցող կազմակերպութիւնը:

Երեւանի այս հատուածի սփիւռքա-
հայ <<թեքմամբ>> խորհրդանշական գործա-
ռոյթները Հանրապետութեան 37 չէնքովչեն սահմանափակւում: Բանն այն է, որ
յուշարձանի անմիջապէս դիմացի մայթին՝
մինչեւ 10 մետր հեռաւորութեան վրայ է
տեղակայուած ՀՅԴ <<Սիմոն Վրացեան>>
կենտրոնը: Այս առումով կրկին նկատենք,
որ ՀՅԴ-ն նոյնպէս մերօրեայ Սփիւռքի ա-
մենաուժեղ քաղաքական կուսակցութիւննէ, իսկ Սիմոն Վրացեանը եղել է Հայաս-
տանի Առաջին հանրապետութեան վերջին
վարչապետը եւ, ի միջի այլոց, թողել է
յուշերի ստուարածաւալ հատոր <<Հայաս-
տանի հանրապետութիւնը>> վերտառու-
թեամբ: Ի պատիւ ՀՅԴ-ի, պէտք է նկատել,
որ թէեւ նրանք էլ են տեղակայուած յու-

87 Նկարը տե՛ս Ռ. Պօղոսեան, Հրայր Յովնանեա-նի պատուիրած նախագծում զուգակցուած ենհինն ու նորը.--00 դեկտեմբեր, 2006, թիւ 243:
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շարձան-չէնքում, սակայն տարիներ առաջ
իրականացուած վերանորոգման ընթաց-
քում հարազատ են մնացել յուշարձանի
կառուցողական առանձնայատկութիւննե-
րին:

Երեւանի սրտում սփիւռքահայու-
թեան քաղաքական առկայութիւնն ամ-

բողջացնող վերջին խորհրդանչական
փաստն է Հանրապետութեան հրապարա-
կում տեղակայուած Հայաստանի արտա-
քին գործերի նախարարութիւնը, յանձինս
իր աւելի քան մէկ տասնամեայ ղեկավարի՝
ծագումով սփիւռքահայ նախարարի: Նկա-
տենք, որ Հայաստանի Երրորդ հանրապե-

տութեան առաջին արտգործնախարարը
նոյնպէս սփիւռքահայ էր:

Կրկին վերադառնանք Երեւանի
կենտրոնում ընթացող բնակարանաչինու-
թեանը եւ սփիւռքահայութեան գործօնին:
Նախ փաստենք, որ, որպէս բիզնես-ծրա-
գիր, Երեւանի պատմական կենտրոնի վե-
րացումն ու մեծ Կենտրոնի տեսքի շարու-
նակուող փոփոխումը իրօք որ յաջող գոր
ծարք էր եւ, մեր կարծիքով, նախ եւ առաջ

պայմանաւորուած էր ծրագիրը պլանաւու
րողների՝ սփիւռքահայութեան վրայ ա-

րուող հաչուարկով: Բանն այն է, որ, ինչ-
պէս ասում են, <<անզէն աչքով>> անգամ
տեսանելի էր, որ Երեւանի կենտրոնում
բնակարաններ ձեռք բերելու սփիւռքահա-

յութեան պահանջարկը մի քանի անգամ

գերազանցում էր առկայ առաջարկը. ան-

շարժ գոյքի շուկայում գներն անընդհատ
աճում էին, սակայն պահանջարկը չէր
մեղմանում:

Պէտք է նաեւ ֆիքսել, որ մայրաքա-
ղաքի կենտրոնում իրականացուող նոր

բարձրայարկերի շինարարութեան շուրջ
ապահովւում է որոշակի թափանցիկու-

թիւն. կից տեղադրուած ցուցանակները
վկայում են, թէ ինչ կազմակերպութիւն-
ներ են իրականացնում շինարարութիւնը,

ԵՐԵՒԱՆԻ ԿԵՆՏՐՈՆՈՒՄ 422

սակայն թէ ում գումարներով են դրանք

արւում, բնականաբար, բիզնեսի գաղտնիք

է եւ յաճախ լոկ իմացւում է անուղղակի

տեղեկատւութիւնից: Իսկ այդպիսիք վկա=

յում են, որ սփիւռքահայ ձեռներէցները

նոյնպէս էական ներդրումներ են իրակա=

նացնում: Ցաւօք, ինչպէս հայրենի իշխա-
համար

նութիւնների,+նոյնպէս եւ նրանց

բիզնես է, կապիտալի ձեռնտու

ներդրում
դա լոկ

քաղաքի կենտրոնում, որ ետ է

բաւականին արագ եւ առնուազն

բազմապատիկ
գալու

չափով, մինչդեռ երեւան

ցիներից շատերի համար դա նչանակում է

պատմական կենտրոնի աւերում եւ դրա

նով իսկ պատմական յիչողութեան որոշա-
Երե-

կի շերտի ոչնչացում, մայրաքաղաք
անդառ-

ւանի արեւելեան ուրոյն դիմագծի
վերա-

նալի կորուստ, քաղաքի կենտրոնի
կառուցա-

ճում արեւմտեան ստանդարտ
թաղամասի:88

պատում ունեցող չարքային

ճարտարապետ,
դիզայներ

88 Հմմտ. ամերիկացի
դիտարկմանը, թէ՝ <<Վերջին

Ջ. Բ. Գրինվուդի
Հայաստանում,

մասնաւորապէս՝

տարիներին աճ է գրանցուել, եւ ես

Երեւանում, տնտեսական եմ
ճարտարապետութեան

մէջ միատարրութիւն
են փոքր

տեսնում: Օպերայի մօտ շէնքերը
կան լուսաւորուած

նման
Գո-

Թայմս Սքուերին, որտեղ գրասենեակային

վազդային
պաստառներ

ժապաւէնային
եւ

պատու-

շէնքեր՝
հորիզոնական

ես վերցնում դրանց

հաններով: Երբ դու
տեսնում

ձեռքդ
ես, որ

դրանցից աշ-

լուսանկարները, կայ: Ես անհանգստա-

խարհի շատ տեղերում
անհանգստութիւնը բնորոշ է

ցած եմ, եւ այդ
որոնք փորձում են առաջ

տե-
շատ

մշակոյթների, տեսանկիւնից իրենց
են,

գնալ
տնտեսական

աշխարհի
բեմում. նրանք նայում

մասերում
ղը գտնել

կառուցւում
աշխարհի միւս

կառուցենք
թէ ինչ են. <<Մենք պէտք է

բոլո-
եւ մտածում

տներ, պէտք է նման լինենք
պատճառ է

ապակեայ է, դա լաւ Է, բայց դա
իրենց պատ

րին>>: Ճիշտ
որ

մարդիկ չհասկանան
պատմութեան

դառնում, ճարտարապետական
Իմ կարծիքով, այդ

մութեան,
ժառանգութեան արժէքը: բնակարանային

եւ
ժառանգութեան

մեծ մասը,
արդէն ոչնչացուած

շինարարութեան
առումով,

այլեւս չէք գտնի>>: Հա

Երեւանում, դուք այն լեզուն. մոլո-

յաստանի
է ճարտարապետական

մէջ.- Հետք Օնլայն,
թարգմանութեան

րուելով
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Եւ եթէ տարիներ առաջ սփիւռքահայերից
կարելի էր լսել, թէ <<հայաստանցիները
մեզ կթու կովի տեղ են դրել>>, ապա այսօր,կարծես թէ, իրավիճակը նաեւ հակառակ
ուղղութեամբ փոխուելու միտումներ էցոյց տալիս, եւ <<բարի քեռու>> կերպարըսպառնում է ձեռք բերել <<շահամոլ հօրեղ-
բօր>> դիմագծեր:89

Եթէ 1990-ական թթ. անշարժ
երեւանեան շուկան բնակարաններ

գոյքի
ձեռքբերելու ցանկութիւն ունեցող մեր սփիւռ-քահայ հայրենակիցներին այդպիսիք կա-րող էր առաջարկել լոկ Երեւանի

համեմատաբար նոր չէնքերում, ապա

հին ու
վեր-ջին մի քանի տարիներին սփիւռքահայերը(հիմնականում՝

պարսկահայերը, համեմա-
տաբար աւելի պակաս՝ նաեւ լիբանանա-հայերն ու ամերիկահայերը), որպէս կա-նոն, գերադասում են բնակարաններ ձեռքբերել իրենց իսկ կողմից եւրոպական

տար>>

ստանդարտներով
անուանուող

կառուցուող նոր, <<էլի-
չէնքերում: Կան բազ-

30 ապրիլի 2007 թ.,
/culture/0704-armenia.htmhttp:/Iww.hetq.am/arm

89 Այս առումով խիստ բնութագրական
երեւանցի, իրեն արուեստագէտ

է նախկին
Տիգրան Մուսոյեանի ներկայացնող
տեղ նորընծալ

հետ հարցազրոյցը, որ-
յութեան կենտրոնի>>

սփիւռքահայը, կարեւորելով <<հա-

ժամանակակից կառուցապատումը ամենա-
քանդուող

չափանիշերով, առաջարկում է
դուրս, բայց

շէնքերը համախմբել
<<քաղաքից

քում>>՝ պատճառաբանելով,
քաղաքին մօտ մի յատուկ տարած-

քաղաքի նման որ <<Հոլիվուդում հին
չում են գտել, որ

պատճէնները
տուրիստական

այնպիսի ճանա-
փնտրուած կենտրոններ ամենաթանկ եւ
մար խնդիրն ունի լոկ

են դարձել>>: Նրա հա-

<<շատ կան ունեւորներ,
բիզնեսի տեսք, քանի որ

փնտրում՝ ներդնելու
որ լաւ մտայղացում են

Ես մտածում եմ՝
սփիւռքում էլ, այստեղ էլ:սա համահայկական լինի,

բաժնետիրական սկզբունքով>>: բայց
համար <համահայկականութիւն>>

Արուեստագէտի

թիւնը, է,
հասկացու-

պարզւում ունի խիստ որոշակի չափա-բաժին, ինչը լաւ է երեւում յաջորդ նախադասու-
թեան մէջ. <<Շատ կարեւոր է, որ տեղացի հայերլինեն, գոնէ տասը տոկոսը (ընդգծումն իմն է -в. Մ.)>> Տե՛ս Ի՞նչ անել Երեւանի հին շինութիւն-
ները, <<Ազգ-Մշակոյթ>>, թիւ 4, 13 մայիս, 2006:
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մաթիւ, երեւի թէ արդէն աւելի քան երկու
տասնեակ բազմաբնակարան չէնքեր, ու

րոնք ամբողջութեամբ բնակեցուած են
հէնց նրանցով, ու այսօր շարունակուող
կառուցումներում հէնց նման չէնքերն են
գերակշռողը: Այսինքն՝ իւրովի շարունա-
կելով <<Վահագնի>> թաղամասի կառուցա-
պատման փորձը (երբ Երեւանի արուար-ձանում առանձնացուեց թաղամաս, ուր Վ.

Յովնանեանի գումարներով կառուցուեցին
ամերիկեան տիպի առանձնատներ՝ նախա-
տեսուած հէնց սփիւռքահայերի համար)՝
սփիւռքահայերն իրենք իրենց համար
ստեղծում են տարածականօրէն առանձնա-
ցուած մակրո- եւ միկրոմիջավայրեր, ու
րոնք կառուցուածքային առումով համար-
ժէք են <<գետտոների>>, քանի որ գրեթէ
բացառում են ուղղակի շփումները տեղա-
ցիների հետ: Արդիւնքում՝ մի քանի տա-
րուց երեւանցիներս ունենալու ենք լոկ ա-
մառանոցային գործառոյթներ իրականաց-
նող, <<մեռած>> Կենտրոն: Բնակեցման
նման սկզբունքների պարագայում Հայրե
նիք հասկացութիւնը վեր է ածւում միա
կողմանի երթեւեկութեամբ փողոցի, մինչ-դեռ միմեանցից սովորելու բաներ ունեն
երկու կողմերն էլ:

Այս երեւոյթը կարելի է համարձակօ-
րէն անուանել աւանդոյթ, քանի որ նմա-
նատիպ զարգացումներ էին արձանա-
գրուել հանրապետութիւնում, օրինակ, եւ
տեղեռնեան գաղթականութեան (1915-1918 թթ.), 1920-ական թթ. տեղ գտած եւ
Երկրորդ համաշխարհային պատերազմին
յաջորդող հայրենադարձութեան, Խորհր-
դային Ադրբեջանից զանգուածային
փախստականութեան պարագաներում:
Ինչպէս վերը նկատուեց Երեւանի օրինակով, հայութեան այս ենթաէթնիկ խմբերի
միմեանց հետ համատեղ բնակուելը՝ միկողմից նպաստում էր այդ խմբերի լե-
զուա- եւ կենցաղամշակութային առանձ-
նայատկութիւնների համեմատաբար եր-կարատեւ պահպանմանը ու այդպիսով ա-
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դապտացիոն շրջանի աւելի տեւական

դառնալուն. միւս կողմից՝ տեղացի բնակ-
չութեան կողմից նրանք աւելի երկար էին
շարունակւում ընկալուել որպէս օտար-

ներ: Տեղական պայմաններին յարմարուե-
լուն խոչընդոտում էին նաեւ քաղաքա-
կան, գաղափարական մտածելակերպի, աշ-

խարհայեացքի, հոգեբանութեան տարբե-

րութիւնները: Արդիւնքում՝ ի թիւս այլ
դրսեւորումների, մէջտեղ էին գալիս <<իւ-

րայինների մէջ օտարներին>> նաեւ ա-
նուանման, բնութագրման մակարդակով

առանձնացնելու երեւոյթներ, որոնք,

տարբերակման նորմալ համարուող ցան-

կութիւնից զատ, յատկապէս՝ կոնֆլիկտա-
յին իրավիճակներում իրենց մէջ կրում էին

վիրաւորական նոտաներ: Այսպէս, արեւմ-

տահայ ներգաղթեալներին կոչում էին՝ ու

րոշակիօրէն արհամարհական երանգ հա-

ղորդելով՝ գաղթական, վոշիկ, հայրենա-

դարձներին՝ ախպար, փախստականութեա-

նը՝ գեալմա (թուրք.՝ նոր եկած), թուրք,

պարսկահայերին՝ պարսիկ եւ այլն: Յի-

չենք, որ բաւականին երկար ժամանակ

հայրենադարձների զգալի մասի նկատ-

մամբ կիրառւում էր խտրականութեան

քաղաքականութիւն ԽՄԿԿ շարքերն ըն-

դունուելու, բարձր պաշտօններ վստահե-

լու եւ այլ հարցերում:

Այսպիսով, սփիւռքահայութիւնը Հա-

յաստանի մայրաքաղաք Երեւանի սրտում

ներկայ է քաղաքականապէս, իսկ փոքր եւ

ԵՐԵՒԱՆԻ ԿԵՆՏՐՈՆՈՒՄ 426

մեծ կենտրոնում, ինչպէս նաեւ արուար-
-

ձաններում՝ նաեւ ժողովրդագրօրէն (վեր

ջին դէպքում՝ նաեւ թաղամասերի անուա-

նական մակարդակով)90, մասամբ նաեւ՝

տնտեսապէս:91 Երեւանցիները գիտակցում

են, քաղաքի թէ՛ պատմական, թէ՛ մեծ

կենտրոնի
որ

դիմագծի արմատական խաթար-

մանը բերող <<էլիտար>> շինարարութիւնն

ուղղուս>>է, առաջին հերթին, սփիւռքա-

չնուազող պահանջների բա-
հայ շուկայի

սակայն այդ գործընթացում,
ւարարմանը,

մեղաւոր, առաջին հերթին, ընկա-
որպէս

են իշխանութիւններին: Ուղղակի
լում

երեւանցիների ու սփիւռքահա-
կոնֆլիկտ

միջեւ այսօր գոյութիւն չունի,
յութեան

այն անուղղակիօրէն առկայ է
սակայն

կողմից հետապնդուող շահե-

այդ
իմաստով.
խմբերի

պահպանել քաղաքի ուրոյն
րի

- ի հակառակ Երեւանը լոկ որ-
դիմագիծը

հանգստի ու զուարճանքի, նաեւ որ-
պէս

շահաւէտ ներդրման վայր դիտելու
պէս
ցանկութեան: Այո, աստիճանաբար կեան-

ի
է կոչւում խորհրդային տարիներից

քի <<Երեւանը՝ համայն հայու-
վեր քարոզուող սակայն գինը,
թեան մայրաքաղաք>> թեզը,

դառնում է ե-
համար վճարւում է,

որ դրա ոչնչացումը:
րեւանեան դիմագծի

առաւ նախկին հայրենա-

90 1960-ական
արտագաղթը
թթ. սկիզբ Հալաստանից,

1980-90-
որը

դարձների
լայն ծաւալներ ընդունեց

այժմ կատակովյատկապէս=
ական թթ. այն աստիճան,

Երեւանում

որ
հայրենադարձ չի

նկատում են, թէ

մնացել: շուրջ տասը տարի

Հայաստանի
տնտեսութեան

մէջ տեսակարար զգալի
91

շարունակուող
շինարարութիւնը:

աճի

կշիռ ունի
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ՀԱՅՈՑ ԳՈՐԳԵՐԻ <<ՏԱՊԱՍՏԱ>> ԿՈՉՈՒԱԾ ՏԵՍԱԿԻ ՄԱՍԻՆ

Աշխունջ
ոչ դավ

Նիկողայոս Մառը, քննութեան առնե-

լով խալիֆաթի տարածքում յատկապէս

բարձր գնահատուող <<ոտքի համար>> նա-

խատեսուած հայկական փոքրաչափ գոր-
գերի մասին արաբ աշխարհագիր ալ-Իդրի-

սիի հաղորդումը, նշել է, որ դրանք պէտք

է նոյնացնել ԺԱ դ. վերաբերող վրացական

մի աղբիւրում յիչատակուած <<հայկական

տաբաստո>>-ների հետ:1

Ակադեմիկոս Բ. Առաքելեանը Իդրի-

սիի նշած գորգերը նոյնպէս համարել է
տապաստ կամ տապաստակ: Նա գտնում է,

որ դրանք օգտագործուել են աղօթքի ժա-

մանակ ու միաժամանակ որպէս ուտելիք

տեղադրելու գետնատարած սփռոցներ,

յարմար էին նաեւ առեւտրական քարա-
ւանների ուղեւորների համար:2 Որպէս այ-

դօրինակ եզրայանգումերի հիմնաւորում՝

նա վկայակոչում է Ե-Զ դդ. արուած Յով-

հան Ոսկեբերանի հայերէն թարգմանու-

թիւնից մի քաղուածք, որում ասուած է
<<ընթրեաց առնեն եւ տապաստակս եւ

բարձս բազումս նմին պատրաստականս>>3:

Տապաստա բառն, ըստ Ստ. Մալխա-

սեանցի, նչանակում է սփռոց, գորգ, օթոց,

որի վրայ նստում են ուտելու ժամանակ:4

Տապաստա հասկացութեան մասին

պատկերացում կազմելու համար պէտք է

կարեւորենք նաեւ դրա յունարէն՝ tapis, ու

լատիներէն՝ tapes, նախնական ձեւերը, ու

րոնց տարբերակները գործածական են եւ-

1 н. Mapp, Ани, ес., 1939, ст. 237-238.

2 Բ. Առաքելեան, Քաղաքները եւ արհեստները

Հայաստանում IX-XIII դարերում, հա. 2,

Եր.,1964, էջ 293:
3 Բ. Առաքելեան, նոյն տեղում

Ստ. Մալխասեանց, Հայերէն բացատրական

բառարան, հա. Դ, Եր., 1945, էջ 375

Պօղոսեան

րոպական մի շարք լեզուներում (օրինակ՝

իտալերէնում՝ tappesto, գերմաներէնում՝

teppich եւ այլն) ու բոլորն էլ նշանակում

են գորգ:5

Հայոց մէջ գորգագործական մշակոյ-

թը յայտնի էր աւելի վաղ ժամանակներից,

քան թարգմանական գրականութեան մէջ

յունարէն խնդրոյ առարկայ բառի յայտ-

նուելն էր, ուստի եւ ենթադրելի, որ հայե-

րէնում եղել են գորգ բառի տարբերակներ

ու հոմանիչեր: Կոնկրետ գորգ բառի
կարե-

ծա-

գումնաբանութեան առումով մենք

ւորում ենք յատկապէս խեթերէնից յայտ-

կուրկաս6, հայերէն ձունձ, ձորձ բառերը:
նի
Դրանցից բացի, կային նաեւ այնպիսի ա-

նուանումներ, որոնցով գորգերի տեսակնե-

տարբերակւում էին՝ ըստ գործածման
րը
ոլորտների: առումով յատ-

Խնդրոյ
այն,
առարկայի

որ այդ սկզբունքը կար
կանչական

զարգացած
է

միջնադարեան ժամանա-
նաեւ

արաբական միջավայրում: Ըստ
կաշրջանի էին յատակի գորգ եւ

այդմ՝ ընդունուած
որի վրայով, ըստ վա-

ուղեգորգ գորգ,
չէր թոյլատրւում քայլել,

րուելակարգի,
գորգ, ծածկոց եւ այլ տեսակի

աղօթքի
մատնանշող

հասկացութիւններ, ու

գորգեր ունէր որոշակի ա-
րոնցից իւրաքանչիւրն

Մահֆուր եւ այլն:7
նուանում՝ Նամատ,

Մանուէլ վրդ. Քաջունի, Բառգիրք ա-

5 Տե՛ս
րուեստից եւ գիտութեանց

Վենետիկ-Ս.
եւ գեղեցիկ

Ղազար,
դպրու-

թեանց, հա. երկրորդ,

1892, էջ 699:
влементы между хетским и

6 Г. Капанцян, О бщие
Историко-лингвистические pa-

армянским языком.- 354- 355.
боты, Ереван,

1957, ст. М.-Л., 1973,
Мусульманский ренессанс,

7 A. Mey,
ст. 365.
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