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Z 24

Տպագրվում 1; ՀՍՍՀ ԴԱ պատմության ինստիտուտի 
գիտական խորհրդի որոշմամթ

Հայ ժուլոՎրգ!։ Ա|ա։ուքություն /ՀՍՍՀ ԳԱ Պաամ. իՆ֊ա. 
Հ 24 խմբ. 1լոլԼղ[ւա' Ծ. Պ. Աղւււյան, P. Ն» Առաքելյան, Հ. Ս..

Ավետիս յան, Գ. Ա. Գալս յան, Ս. Տ. Երեմ յան և արիշ*— 

Եր.։ ՀՍՍՀ ԳՍ. հրատ., 1984։
Հ. 2. Հայաստանը վտ Ղ ֆեոդալիզմի ժամանա կաշըր֊ 

ջանում, 691 էջ» 6 քարտեզ, 34 թերթ նկ.։
Հատորն ընդգրկում է Հա յաս տանի վաղ ֆեոդալիզմի դարաշրջանի 

պատմությունը (1/1 — IX դդ-)։ Արտացոլված են ստրկատիրական հա֊ 
րաբերությունների րտյրայման ու անկման պատմությունը, ֆեոդա­
լական հարաբերությունների հաղթանակն ու տիրապետությունը։

Լուսաբանվում են Արշտկունիների թտդավորոլթյան շրջանը, պարս- 
կ ։ս բյուգանդական և արաբական տ իրա սլետ ությունը, տվյալ ժամանա­
կաշրջանի քաղաքական, սոցիալ-տնտեսական և մշակութային կյանքը: 
Հենության են առնւէտծ օտար նվաճողների քտղաքականութ յո էն ը և 
նրա կործանարար հետևանքները հայ ժողովրդի համար, նրա դա­
րավոր տղդային֊ աղասւագրական պայքարը օտար նվա տ։ ղ1ւ հր ի դես:

Աոանձին բամին I; նվիրված հայ ժողովրդի մշակույթի պատմու­
թյանը' հայոց դրեցի ստեղծմանը, դիտությտնը, արվեստին։
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֊“’J ժողովրդի պատմություն ոi թհա տ որյա կի սույն II հատորը նվիրված 

է III —IX դարերում Հայաստանի վաղ ֆեոդալական հասարակարգի զարգաց- 
‘I ա ն ը:

Մ տ րքո֊լե ն ի նյան մեթոդոլոգիայից ելնելով՝ հատորում լուսաբանվում են 

,,ք'վետական պ աս։մադիտո ւթյտն համար կարևոր նշանակություն ունեցող սո- 

Հ1 ի ալ֊ տն ։ո էւսա կ ան ֆորմացիաների, անցողիկ ձևերի ու յուրահատկությունների 

‘I’" փոխումը, դրանց րնդերրում տեղի ունեցող դա ո ա կարդային կռվի ձևերը' ներ֊ 
•յուսված օտար նվաճողների դեմ ժո ղո վրդտ ա զա տ ա գր ա կ ան մարտերի հետ։

Հայ ժողովրդի պատմության անքակտելի մասն է կազմում դարերի խորքից 

եկող հոգևոր մշակույթը, որն արտացոլում էր երկրի քաղաքական, ս ոցի ալ֊ 

տնտեսական և հասարակական կյանքում կատարվող տեղաշարժերը։ Հատորում 

■առանձին բաժին կ նվիրված հայ ժողովրդի մշակույթի պատմությանը։

Հին աշիւարհից միջնադարին անցնելու ժամանակաշրջանում (HI—V ԳԴ') 
'հայկական հասարակությունը զարգացած դասակարգային մի հանրություն էր, 

11 lr/՛ ընդերքում արդեն քայքայվում էին ստրկատիրական հարաբերությունները 
և ձևավորվում ֆեորլտլսւկան փոխհարաբերությունները։ Հելլենիստական այն 

երկրներում, որտեղ հիմնվել էին անկախ պետություններ, հասարակության 

հըսրգացումն ընթանում էր ֆեոդալական հունով։ Այսպիսի իրավիճակ էր Հա֊ 
լաստանում և Ւրանում։ Խւկ հելլեն ի սա ա կ ան Արևելքի այն երկրներում (Եդիսլ- 

ա ո ս, Ասորիք, Փոքր Ասիա), որոնք ւ/երածվել էին հռոմեական պրովինցիաների, 

հեպի նոր, ավելի առաջադիմական արտադրահարաբերություններին անցման 

■սլրոցեսն զգալիորեն դանդաղեց։

Արշակունիների դինաստիայի (63 — 428) թագավորության ժամանակնե֊ 
բուս, սկսած III դարից, հասարակության ւլւսրգս:ցումը Հայաստանում ընթա­
նում էր •ֆեոդալականացման հունով, շահագործման ֆեոդալական եղանաԿ!< 

ձևտվորմամբ։

Արտատնտեսական հարկադրանքն իրագործվում էր արդեն ոչ միայն պե­

տական, այլև մասնավոր ճանապարհով, որը հող էր նախապատրաստում ֆեո­

դս։ լական հողատիրության հաստատման համար։

Խոշոր ֆեոդալական հողատիրության աճն առանձնապես մեծ շաւիերի էր 

հասնում։ Հայ Արշտկունինե ր ը հեւոլլհետե ավելի էին կորցնում իրենց ենթա­

կաների նկատմամբ ունեցած անսահմանափակ իշխանության իրավունքները. 

■Հայոց թագավորն այլևս ն ախ կին հելլենիստական միապետը չէր: Նրա իշխանու-

թյունն ավելի ու ավ/ւլի էր սահմանափակվում դինաստիային պատկանող 

բիտ ո րի այո վ, երկրի մնացած մասն ընկնում էր ղանաղան մանր ու խոշոր 

.խւսրարտկան տներ/։ ձեռքը։ Կենտրոնական իշխանության թուլացմանը, 

411' ԴԸաՆից, նպաստում էր արու աքին քաղաքական բարդ իրավիճակը։

տե- 

ն ա -

բա - 

քեն և



8 Ա ո tn ♦ tn ր tn ն

Արշակոէնիներր ջսէնում էին հողերը շնորհն/ արդեն ոչ թե " հ ա / ր են իքի »' ժ ։։։ ֊ 

ռանգական չօտարվող տիրույթի 1/արղով, այ/ « պ արգ ևա կ տնքի » , այսինքն'' 

Հողի պայմանական տիրապետման' (բեն ե ֆ ի ց ի ո ւ մ ի ) կտրղով. սակայն իրա­

կանում պարգևականի տերերր ջանում Էին տյղ պայմանական սէի ր ապեւոում ր 

վերածել ժ առանգ ա կան֊ պ այմ ս։ն տ կան տիրապետման (ավատ, լեն), իոկ Ա՛յ- 

^ռ՚հետև անվերապահ տոհմական տիրույթի։ Հողի պայմանական ս։ ի ր ս։ պ ե- 

տումը հատկապես րնորոշ էր աղատների է/ասին (հեծյալների ղուս) և գյուգս։- 

կ ան հ ո էլ և ո ր ա կ ա նաթյ ա ն ր ։

0 աիէա ր արներ ի և ագատների ա րտա rj լ։ ության հիմնական մ ի ջուլ ի' հողի 

էիաստակտն տնօրեն գառնալոլ երևույթն րնթանում էր այնպես, որ անմիջա֊ 

կան արտագրողը' համայնքի ան է/ու մ գյուղացին' շինականը, ղաոնում էր ֆեո֊ 

գա լա կ ան ասքև ս կախյալ գյուղացի։ Ֆե ոգս։/ս։ կ տն տցո էլ աղնվա կ տն ո ւ թյռւն ր ձրգ- 

ւո tt լմ էր ոչ միայն իրեն վերապահել հողն ան ս ա հ մ ան ավ։ ա կ ձևով տնօրինելու 

իրավունքը, այլև այղ իրավունքը տարածել գյուղացիների վրա։ ՀևտէլհեւոԼ 

ավելի էր թո։լանոլ մ հողագործի' շինականի կաիէումր կենտրոնական իշխա­

նությունից, և նրա նկատմամբ ավելի էր ուժեղանում նախարարի ու աղատի 

ունեցած իշխանությունը։ Ավելի ու. ավելի էր խորանում շերտավորումը հա­

մայնքի ներս ում։ Թագավորական և մասնավոր ս ևւիտկ ան ա ւո/։ ր ա կ ան նախա­

րարական հողերում սէղատ շինականների կողքին երևան էին գալիս կախյալ 

շինականներ, որոնք հավասարեցվում էին հողին ամրակայված հողագործ 

մշակներին, ծ առաներին ։ Աղատ և կախյալ շինականների սոցիալական բնույ­

թը մոտենում էր Հռոմեական կայսրության գոյություն վերջին շրջանում եղած 

ագատ և կցագրված կոլոններին։ V ղարի վերջին (էշին ակ ան» տերմինն արգելէ 

նշանակում էր ֆ ե ո գա լա կ ան ո ր են կախյալ գյուղացի։ Դրանից հ ե ւո ո , ողջ մ իջ- 

նաղարի ընթացքում, այգ տերմինէէվ էր արտահ ս։ յտվո 1.մ հողագործությամբ 
գբաղվող գյուղական ողջ բնակչությունը։ .

Մեծ Հայքի թագավորության ֆեոդալականացումը նշանավորվեց քրիստո֊ 

նեակտն կրոնի ամրապնգմամբ։ 301 թ. քրիստոնեությունը հռչակվեց Մեծ 

Հայքի պետական կրոն և. ծնունդ առնող ֆեոդալական վերնախավի գաղափա­

րախոսություն ու միաժամանակ վերածվեց գաղափարական ղենքի' Անդրկով­

կասում Սասանյան Իրանի գավ թողա կան քաղաքականություն դեմ մղված 

պայքարում ։ Հայաստանում հաստատված քրիստոնեական եկեղեցին, ինչպես 

երևում է 354 թ. Աշտիշատի ժողովի որոշումներից, հանդես էր գալիս իբրև նոր 
իրավակարգի գաղավ։ ա ր ա իէ ո ս ու ջատագով։ և ախկ ին աշխարհաժողովը չէր 

հ ։t t մ ա էգ itt տ ա ս խ ա ն ո լ մ ղ ո ր ե գ ա g ած ֆ ե ո ղ ա լ ն երի շ ա հ I։ ր ի ն ։ Ե կ ե ղ ե ց ա կ ան ժ ո զո­

վը հո1՚Լա^ Էէ1 դառնալու նախարարների խորհրդակցական և օրենսդիր մար­

մին, ինչպես և նա հանգես եկավ V գարում, Արջակուն ին ե ր ի դինաստիայի 

անկումից հետո։
Ֆեոդալականացման պրոցեսի ուժեղացումը Հայաստանում հատկապես 

նշանավորվեց մասնավոր հողատիրության ընդլայնմամբ։ Ռենտայի համար 

^Ղլ1.ոՂ "1 այքսյՐԸ սաստկացնում էր ֆեոդալակա՛ն շահագործումը, որը սրում 
էր գա u ա կարգային հտ կ ա ո ու թյու ններն անմիջական արտագրողների շինա­

կանների և նախարարների միջև։

Ֆե ո ղ ա լու կ ան ttt գ մ ան պրոցեսի խորացմսէն հ ես։ և ան քո վ Հ ս։ յառտ ան ո ւ մ

աոտջււււոար քռէղաքտկան ր։ւ ժր դառնում է խոշոր հողատիրական վերնախավ/։ 

նախարարների գասր, ո/ւն իր ձեռքն է վերցնում պեսւությււմ։ կ տ էւ տ վռ։ րմ ան



Ա ո ա 9 ա բ ա ն 9

իր ա վո ւ նքն երր , իսկ կենտրոնական իշիւ ան ո ւթ յո ւնը' հանձին թագավորի, ավե֊ 

(ի ու ավելի է կորցնում իր սոցիալական հենարանը: Հայ նախարարների տար­

րեր խմբավորումները Մեծ Հա լրի Արշակունի թագավորի իշխանության դեմ 

ձավալվա ծ իրենց պայքարում օգավում էին իրանական և հռոմեական ղավ֊ 

^Ււ^երի գեմ մղած պայքարի հետևանքով կենտրոնական իշխանության հա­

մար ստեղծված անելանելի վիճակից: Ալդ /տվ է/՛և հասկանում պարսից ար֊ 

6՚“յից արքան և Հռոմք! կայսրր։ երանք ամեն կերպ հովանավորում է քէն ղե- 
ս/Ւ Իրենց կռդմնորոշված հայ նախարարներին։ Գահի շռւրջր համախմբված 

նախարարների խավր ձգտում էր Մեծ Հայքի թագավորությունը զերծ պահել 

թե իրանական և թե հռոմեական քաղաքական ազդեցությունից։

Ֆեոդալական կացութաձևի ուժեղացումը, միջազգային առևտրական 

փոխանակութ լան ճգնաժամը, հելլենիստական քաղաքների անկումը, այս 

Ա: մ ենը խորացրին հակասություններն արտադրական նոր հար աբերո ւթյունն ե - 

րի և Արշ ա կո ւնիների պետական կառավարման՝ իրենց դարն ապրած հելլենիս­

տական սիստեմի միջև: Արտ աքին քաղաքական իրավիճակի հետևանքով արս։֊ 

ցուցվեց հայոց կենտրոնացված պետության' Արշա կ ո ւն ին ե րի թագավորության 

փոխարինում/։ իշխանության նախարարական մարմնով։

Միջա դետքում պարսիկների տարած հադթանակը հռոմեացիների նկատ­

մամբ աղետալի եղավ Արշակունյաց Հայաստանի համար։ 363 թ. հաշտության 
պայմանս։ դրով Հռոմի դաշնա՛կից Հայաստանը թողնվեց բախտի քմահաճույ­

քին. ներքին հակասություններից բզկտված, նա չկարողացավ դիմագրավել 

թշնամուն: 36'1 — 368 թթ- Հայաստանն ավերածության ենթարկվեց (յապուհ Ա 
Երկարակյացի (309 — 379) զորքերի կողմից: Ավերվեցին հելլենիստական Հա­
յաստանի ծաղկուն քաղաքները, իսկ բնակչությունը գերեվարվեց։ Սրանով 

ավարտվեց քաղաքների' դեռևս ստրկատիրական հասարակարգի ճգնաժամի 

ժամանակներից սկսված անկումր, որի հետևանքն էր տնտեսական ու քաղա­

քական կյանքի տեղափոխումը ֆեոդալական դղյակները։ Արհեստների ու 

ս։ ռևտրի ղար դացումն անկում ապրեց, որով բնատնտեսությունը երկրռւմ հա­

մայնապարփակ բնույթ ստացավ: Հօգուտ Հյուսիսային Միջագետքի քաղաք­

ների նվաղեց Հայաստանի դերը' որպես միջաղդային կարավանային առևտրի 

փոխանցող օղակի։
Նախարարական և եկեղեցական կալվածքներն օրըստօրե ավելի էին վե­

րածվում ինքնաբավ տնտեսական օրգանիզմի, այդ պրոցեսը, արագացնում էր 

ապակենտրոնացումը, հայկական վաղ ֆեոդալական միասնական պետության 

տրոհումն առանձին ինքնաբավ տերիտորիաների' նախարարությունների, որով 

ավարտվում էր ֆեոդալական հարաբերությունների հասունացման շրջանը և 

“կռվում մի նոր' տնտե սվարման ու քաղաքական իշխանության նախարարա­

կան սիստեմ/։ շրջան։
Սոցիալական ներքին ներհակությունների, Սասանյան Իրանի ու Հռոմեա­

կան կայսրության զավթ ո ղա կան քա դաքա կ ան ո ւթյան հետևանքով 385 թ. Մեծ 
^ծյքի միասնական թագավորությունը բաժանվեց երկու իրար դեմ պայքարող 

ծերությունների' Սասանյան Իրանի և Հռոմեական կայսրության միջև։ Այսպես 

““Լարտվեցին ֆեոդալականացման պրոցեսները, որոնք ինքնին լինելով պրոգ- 

1'եսիվ, օտարերկրյա ագրեսիայի պայմաններում հաԱզեցնում էին քաղաքս։֊ 
կտն անկախության կորստի, երկիրը ենթակա էր դառնում օտար գերիշխանու֊ 

թյտն: Օտարերկրյա ւ//իր ապե տ ո ւթ ք ան հաստատման առաջին փուլում երկու



10 Ik n Ui 9 UI ր էս it

պետությունները ճանաչեցին n չ միայն աշխարհիկ nt '.ոդևոր ազնվականու­

թյան, այլև հարևան Վրադ աշխարհի և Աղվան րի !ի և ո զալականա tj ո զ ազնվա­

կանության սոցիալական և /լաւ/ալին իրավունքները:

Հայ Արշակունին ևրի թա զ ավորությո էնր Հա /ա ո ա ան ի ր քու ղան զա կ ան մա֊ 

սուլ) իր դո յոլթյո th ր էզահսլանևց էհ ին շ և 387 թ., իսկ պտրսկսւկան մաււամ' 

428 թ-՛- ..­

Սա ո անյաններ ի ջան բերը' Հայաստանում տարածել Իրանի Ոք և տա կան կրո­

նը' զրադաշտականությունր, և, մ յո 11/ կողմից' ասորալեզու եկեղեցու ո լժ ե - 

ղացման սպառնալիքը ևրկրում, անհրաժեշտ Հր դարձրել հակադրել նրանց 

քրիստոնեական եկեղեցին' հալոց լեզվով, իրրև միջոց սլ ա հոլ անելոլ ՛է այ <) ո - 

ղովրդի աւլդա էին և մշակութային ինքնատի :դոլթյունր թշնամու ոտնձդու թ յո ։’■/- 

ներից: Պահպանելու համար ստեղծված ի ր ադրութ յո էն ր հրամայական պա­

հանջ Հր րլա էէն ո t մ Հայաստանի կաոավարող վերնախավի աււաջ' ունենսւլու դիր 
/էլ դրականություն մայրենի լեզվով:

Հայոց դրերի ւլյուտր Մ ե ս ր ո :դ Ս աշսւոցի կոդմից (404----103 թթ-) դարա­
կազմիկ նշանակության ունեցավ հայկական մշակույթի զարդարման համար: 

421—422 թթ. Մաշտոցը հայերեն նշանադրերր տարածեց նաև րյուղանդական 
Հա/ա սա անում: Այդ ժամանակից սկսած ժողովուրդը ձեռք բերեց մի հզոր 

զենբ, որի օդնութ/ամբ դարեր շարունակ մաքւաւելով պաշւոպւ//ն 1/ց իր ինքնու­
րույնությունն ու աղդային մշակույթը: Ժ՛ողովուրդը վերջնականապես ստեղ­

ծեց իր ինքնուրույն մշակութային աշխարհը, որը հակադրվեց իրանականին է՛է 

դրանով իսկ վերացրեց երկրի հետադա պարսկացման բոլոր նտ ի: ս: զ ր յալնե րը.

Սասանյան Իրանը և թ յուղանդա կ ան կայսրությունն իրե1/ց քաղաքական 
/ո ի ր ա պ և ւո ո ւթ յո ւն ր Հայաստանում հ ս/ս tn ս/ւո եցին հ ա J նաի/արարների ու 

եկեղեցու ժառանդական հ ո զա ո: ի ր ո է թ յո ւն ր ճանաչելու միջոցով, նախարարները 

դրավէէւմ կին շինսէկանների համայնքային հողերը և զրո: հետևանքով շինա­

կաններն ավելի ու ավելի կին ընկնում ֆեոդալական կախվածության մեջ: 

428 թ., երբ ընկավ Ս. րշա կ ո ւն ին և րի դինաստիան, Իզիչեի դիպակ արտահայ­
տությամբ, հայկական թադավորությունն անցավ նախարարների ձեռքը: Նա֊ 

խարարներր հաստն իրենց հ ա ն ր ային֊ի ր ավակ ան իշխանության ՛ճան աչժ տն , 

որի համար զոհաբերեցին երկրի անկախությունը և ժողովրդական ղանդված- 

ների շահերը:
Սասանյաններին ենթարկված նախարարական Հայաստանը նախարարնե­

րի էհ էսն ր ու խոշոր տիրույթների մի ամբողջություն Հր. յո էրաքանչ յոլր տի­

րույթի դլոլխ կանգնած Հո «էոէրը» կամ «նախարարը» խէենիորր) տերության 

ժաոանդական ղւուխը: «Տէրը» իր տիրույթի սահմաններում օժտված Հր հան֊ 

բային֊իրավական իշխանությամբ և իրեն համարում Հր Սասանյան Պարսկաս­

տանի արքայից արքայի վասալը: Իր տիրույթի սահմաններում նախարարը լի­

իրավ տեր էր, նա դատավարում էր ու հավա քում ենթակա բնակչության հար­

կը, ընդ որում պետական հարկերն արքունի հարկահավաքի միջոցով մուծված 

էին Սասանյանների գանձարանը։ Յուրաքանչյուր նախարար ուներ իր ղորբը, 

տոհմական զինանշանն ու գրոշը։
3) ես դա լա կան տնտեսության հետադա ղարզացմանը ղուդրնթսէց տեղի էր 

ունենում ն սէ իւ ա ր ա ր ա էլան տիրույթների մասնատուփն ավելի մանր քաղս/քա- 

կ ան միավոբների: Նախարարական յուրաքանչյուր տիրույթ վերածվոէմ էր 

։’՚վելի մանր, «ւոէր»֊ից վասալական կախման է) ևջ եդող կալվածքների ւ)/ւ ած-
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.{’ողջո ւթյան : Այգ կալվածքների գլուի։ էին կանգնած ((սեպուհները»'՛ նախա­

րարական տան կրտսեր ներկայացուցիչները և ((աղատները»'' հեծյալները, 

ավատն երի տերերը։

Սակայն ըաղարական ի ր տդրո ւթ յո :նն. ս տ իպո ւմ էր նախարարներին միա֊ 

‘/."Ր՚Լ^հ որպեսզի հնարավոր լիներ դիմակայել ֆե ողա լա կան ո ր են կախյալ 

*1 ք"լղա ց ի ո ւթ յան ընդվզումներին երկրի ն 1։ րսում և Պարսկաստանին ու Սլու- 

դտնղիային' երկրից զարս։ 4? սւ զսւ ք ա կ ան այղ միասնությունն արտահայտվում 
^է՛ պետսւկաԱ կառավարման ընղհանուր ապարատով, նախարարների ու հոգե- 

վորակ անութ յան խորհրզակրյական ու օրենսրյրական մարմնով՝ ժողովով, որը 

ղ է' ւմ:սրվո լմ էր րոտ անհրտմեշտության, ինչպես նաև ն ա/ս ար արա կ ան հեծելա- 

ՂսՍՒ ^ հետևակազորի միասնական ռազմական կազմակերպությամբ:

Նախարարական Հա յա ստանում քիե ո դա լա կ ան շահագործումը կրում էր 

խառը բնույթ: Ձ> ե ո դա լա կ ան ո ր են կախյալ գյուղացիները' շինականները, մի 

կողմից շահագործվում էին ւզեսւական իշխանության կողմից' հանձին Սասան­

յանների, որր վերցնում էր թողային հարկ («հաս») և գլխահարկ, մյուս կող- 

‘1 ից ֆեոդալների նախարարների և եկեղեցու, որն արտահայտվում էր կոռով, 
բազմաթիվ պարհակներով և բնավճար տուրքերով («պտուղ»):

Հայաստանին արտոնություններ և ներքին ինքնուրույնություն շնորհելու 

քաղաքականությունը Սասանյանները փոխարինեցին երկիրը սովորական 

պարսկական վարչական միավոր դարձնելու քաղաքականությամբ: Սակայն 

այգ քաղաքականությունը ձախողվեց շնորհիվ ժողովրդի համառ դիմադրու­

թյան, որն ընդունեց մոդովրդա ազու տա դրա կ ան պատերազմների ձև (դրանցից 

առավել նշանավորները 420, 450 — 451, 4Տ1—4Տ4, 493 և 571—572 թթ• ապըս֊ 

տ ամբություններն էին): Նախարարներն ու եկեղեցին, օգտագործելով ժողո- 

վրրդական ղանդվածների ելույթները, Սասանյաններին ստիպեցին հրաժար­

վել իրենց ասիմիլյատորական քաղաքականությունից և վերականգնել Հայաս­

տանի արտոնյալ վիճակը: 485 թ. հաշտության պայմանագրով Հայաստանը 
կրկին ճանաչվեց կիսանկախ, ինքն ավար երկիր: Իսկ Հայաստանի բյուգան­

դական հատվածում Հուստինիանոս Ա֊ի (527— 565) մի շարք հրովարտակնե­
րով նախարարական կարգը վերացվեց, որի հե տ ևանքո վ երկրռւմ երկար ժա­

մանակ գերակշռող դարձան տնտեսավարման լճացած ձևերը:

V----VII դդ. պատմության ամբողջ շրջանը լի է գյուղացիների ելույթներով, 
որոնք ձգտում էին պաշսւպանել իրենց իրավունքները նախարարների ու եկե­

ղեցու, ինչպես նաև օտարերկրյա (պարսկական ու բյուղանդական) պետական 

իշխանության ոտնձդություններիցւ Գյուղացիների զրությունը հաւո կապես 

վատթարացավ Խոսրով Ա Անուշիրվանի (531—578) սահմանտծ հարկային նոր 
սիստեմի հետևանքով: Գլխահարկը գանձվում էր դրամով, որը բնատնտեսական 

հարաբերությունների ւո իր ա պե ա ութ յան պայմաններում քայքայո ւմ էր գյու­

ղացիներին, որոնք վեր էին ածվել աշխ արհիկ ու հոգևոր ֆեոդալների և վաշ- 

իւտռուների անվճարունակ պարտապանների: Ժամանակակիցները, հանձին 

Հովհաննես Մ այրավանեցո ւ, վկայում են վաշխառուներին զոհ դարձած գյու­

ղացիության ծանր դո յավիճակի մասին:

Գյուղացիական տնտեսությունը քայքսւյվում էր ոչ միայն ծանր տուրքե­

րից, այլև գաոիկպետին (սասանյան պետության հասարակական աշխա­

տանքների ղեկավարը) որպես պետական պարհակ' ((մարդահարկ», բանվո­

րական ուժ (Սասանյանների կողմից Կովկասյան էեռներոլմ Դերբենդի պա-
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րիսպների և այլ ամրություններ/։ կ ս։ռո։ քցներո ։ մ) I։ ււ ա ղ մ/։ կն եր տրամադրելու 

( որոնք հաէւաիւ օզտագործվում Էէ՛ն պետության հ ե ռսւվոր մառերում), ինչպես 

ետև Բյուզանդիայի դեմ Սասանյանների մղած հրկարաաև պատերազմների 

ընթացքում զորքերին բնամթերք մատ ա կարւււլւելոլ հետհտնքով։

Ս-յս երևոլյթներր նպաստում էին դյուրլական հսւմտյնրի սոց/ւալակտն 

շերտավորման խորացմանը, 1ւ VII ղարի սկղրին գյուղական համայնքի ն ե ր֊ 

սում ի հայտ եկավ գյուղացիների երեր շերա՝ ունևորներ («թուանիկ»), «տա֊ 

ուսպյտլնե ր» և «վարելահող ու քո աղողի այ ղի չունեցող» գյուղացիներ։

Դտս ա կ արգա /ին հակասությունների սրման այս պայմաններում, VII 
ղարի կեսերին իսկ ծնունդ առած պավղիկյանների սոցիալական ուսմունքը, 

ո Ր մ ղարձավ ղյաղացիական ղան գվա ծներ/։ շարմման ղք՚՚՚շր /1 վառ հեար թո֊ 
ցեց մ ի ջնա դար  յան Հա յա սա անի ու I՝յուղանղի այի ղասակա րղային պայրարի 

պաամության մեջ։ Ս ա ս ան յան պետությունը դաժանորեն ճնշում Էր ղյուղա֊ 

ցիական հուզումները։ 1)23 թ. Երանում ճնշվեց Մ ուղղակի ղլ/սավորած շարժս։֊ 

մր> որը ֆեոդալական կ ե ղերսւմների ղեմ գյուղացիական ղանղվածների պայ֊ 

Բա1բՒ արտահայտությանն էր։ Պավլիկյան ասմունբր, որ շատ մոտ էր Մաղ֊ 

հ ա կ Ւ ուսմունքին, հայ եկեղեցու, կողմից ղիմ աղրո։թ յան հ ան ղ իւղեց ։

V—VII ցարերում Հայաստանր մշակութային րուոն վերելք էր ա։ղրո։մ։ 
Հենց այս ժամանակաշրջանում էլ ղրվեցին հայկական ֆեողալական մշակույթի 

հիմքերր, որի մեջ դեռևս ղորեղ էին հելլենիստական տտրրերրւ Հայաստանի 

վաղ ֆեողալակսւն մշակույթր շարունակությանն էր հայկական հելլենիստական 

կուլտուրական ավանդույթների և. ղրանով լղետք է բացատրել ույն իրողու֊ 

թյունր, որ IV---VII ղդ. հայկական մշակույթր հանդես է ղալիս իբրև ամրող֊ 
շուկան ու կատարյալ երևույթ, իբրև սւրւլասիք ֆեոդալականին նախորդող 

ստրկատիրական հասարակարգի մշակոլյթի հետագա ղարդացմտն ։

Ֆեոդալականացող Հայաստանի մշակութային զարգացման ընթացքում 

քրիստոնեական և հելլենիստական «հեթանոսական» մշակույթների միջև խիստ 

րնդհատում չի եղել։ Հեթանոսական մշակույթի վերապրուկների ազդեցությու­

նը երկար ժամանակ դգալի էր քրիստոնեական գաղափարախոսության ու մշա֊ 

կույթի գերիշխանության պայմաններում։ Հայաստանի հարևան Բյոլղանդա֊ 

կան կայսրությունում IV--V դդ. դեռևս գոյություն ունեին հելլենիստական 

կրթության կենտրոնները՝ Աթենքը, Ալեքսան դրի ան, Անտիոքը, Եղեսիան, Կոս- 

տանգ.նուպոլիսր։ Այս քաղաքներում, չնայած կուսակրոնների ֆանատիկոսու֊ 

թրսնր, դեռևս պահպանվում էին անտիկ գիտություն, գրականության ու ար­

վեստի գանձերը։ Հելլենիստական մշակույթի գործիչները հալ։մ արվեցին նոր 

պայմաններին, և այգ կենտրոնները գարձան քրիստոնեական ղաղա փարախս֊ 

սության տարածման օջախներ։ Այստեղ էր գալիս հայ երիտասարդությունը 

բարձրագույն կրթություն ստանալու։ Արևմտյան Եվրոպայի հետ համեմատած

«Արևելքի Հռոմը», ինչպես կոչում էր Մարքսը. Բյուզանդիան, շարունակում էր

մնալ անտիկ գիտութ յան ավանդույթների պահպանող։ Հետագայում, երբ Հուս֊

Ա֊ի (527— 565) 
‘ԼԿ՚ջ ՂՐևց!՚ն ա1Դ

։ո ի ն ի՛ա ն ո ս 

թ լունում

միջոցառումներն Արևելյան Հռոմեական կայսրու֊

ա մ ե ն ի ն, ն ս։ խար ա ր ա կ ան Հ տ յ ա ս տ ա ն ո լ մ ա յ դ

ավանդույթները շարունակվեցին և այնտեղ իրենց գործունե ության ասպարեզ

գտան կայսրությունում հալածվող հունական գասակւսն կրթություն ներկա֊

1“։ցուցիչները։
Այս շրջանի Հայաստան/։ մշակույթի ղարղացման բնորոշ ա ււանձն ահ ա տ ֊ 

կությունն այն էր, որ քրիստոնեական եկեղեցին ղ ե ո I։ ս տիրապեւոող գիրք չէ/'
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գրավել երկրէ։ հոգևոր կյանքում և, հակառակը, իր '[('ա կրում էր «հեթանո­

սական մ ամանակների» աշիւարհիկ մտածողության կնիքը։ Այս տեսակետից 

ցայտուն օրինակ է Դավիթ Անհաղթը։ Հետագայում հայկական ֆեոդալական 

կուլտուրան եկեղեցական սխոլաստիկ կանոնների ճնշման պատճառով չկա֊ 

ըողացավ տալ այնւղիսի խոշոր գիտնականներ ու մտածողներ, ինչպիսիք էին 

Մ ո ւէ 11 ե ս ե։ ո ր ե ն Սէ ց էէն ( մ է 0 192) , Դա.չիթ Անհա զ[1 ը (477 — 520 ), Ան ան ի ա Շ ի֊ 

րէււկտցին (610--686) և ուրիշներ։
Չնայած րսւղաբների րարրարոսական ավերածություններին, որ տեղէ։ Էին 

ունենում 1/ ասան յան Իրան/» ներխուժումների և Իրանի ու Բյուզանդիայի միջև 

աեղի ունեցող ւղ ա ա ե ր ա ղմ ա կ ան րնդհա ր ո ւ մն ե ր ի ժամանակ, որոնց թաաերա- 

րեմր սովորարար լինում էր Հ այ ա ս ա ան ր , այնուամենայնիվ երկրի մշակույթ ի 

ղարղացում ր շցնդհատվեց։ V—VII դդ. մշակութային վերելրր, հիմնված ար֊ 
ա ա ղր ա ո ւժե ր ի զարգացման և անաւ ի կ ժամանակաշրջանի դ/րտո ւթյան ու հայ֊ 

կական հելլենիստական կ ո ւ լա ուրա /ի առաջադեմ ավանդույթների վրա, բնո֊ 

րոջ1[ոլժ է հ այրե^ւ ա ս ի ր ութ ( ա մ ր, հանճարեղ Մեսրոպ Մաշտոցի՝ հայ գրերի գյու­

տին անմիջապես հաջորդած հին հայերեն գրական լեզվի «գրաբարի» զար­

գացմամբ և հայերեն հարուստ գրականությամբ, հատկապես պատմագիտա­

կան, փիլիսոփայական գրականությամբ։

Հին աշխարհի անտիկ մշակույթի հետ սինթեղված քրիստոնեական մշա֊ 

‘("ԿԲՒ կենտրոնը աշխարհաւ)՝ V—VII դղ. մնում էր Հայաստանը։ Այդ է վկա­
յում հայոց դրեր/։ հանճարեղ հորինող Մեսրոպ Մաշտոցի, փիլիսուիա և աստ- 

վսէծարան Եղնիկ Կողըացու, մտածող և պատմաբան Եղիշեի, պատմահայր 

Մ ո ւէսես Խո ր են տց ո ւ և այս ժամանակաշրջանի խոշոր ագույն մտածող Դավիթ 

Ա ն հ ա զ թ ի ո ւ Ա ն տնիա Շիրակացու թողած դիտական ժառանգությունը։ Հայաս֊ 

տանէ։ հունաբան դպրոցէ։ ներկայացուցիչները V-- VII ղդ. հայերեն լեզվուէ 
իրագործեցին անտիկ փիլիսոփայության կարկառուն գեմքֆրի' Արիստոտելի, 

Պլատոնի, Փիլոն Եբրայեցու, Պորփյուրի և այլոց երկերէ, թարգմանությունը։ 

Այդ թարգմանությունները բացառիկ նշանակություն ունեցան հայկական տե­

սական մտքի ձևավորման համար։ Նշանակալից է, որ արդեն V—VI դդ. առա­
ջացավ գիտություններ/։ դասավորումը երկու կարգի «Եռյակ» քէՐIV IԱՈ!^, 
սրէ, մեջ մտնում էին' քերականությունը, ճարտասանությունը և փիլիսոփայու­

թյունը, և «քառյակ» (գԱՅ(1րՏViUlՈy, որը ընդգրկում էր չորս գիտություն թվա­
բանություն, երաժշտություն, երկրաչափություն (որից առաջացավ երկրագրու­

թյունը' աշէսարհագրությունը) և աստղաբաշէսությունը։ Նշված յոթ գիտություն­

ների դասակարգումով վաղ ֆեոգալտկտն Հայաստանի գիտությունը դրվեց 

ամենաղարդացած երկըների գիտությունների շարքում. Հայկական մշակույթը 

հանդես եկավ իբրև ազգային մշակույթ, հարստացված անտիկ ու հելլենիստա­

կան մշակույթի լավագույն ավանդույթներով, Այս ժամանակաշրջանին բնորոշ 

է դիւոոլթյունների դասակարգումը հայկական միջավայրում, որ առաջադրում 

է Դավիթ Անհաղթը և շարունակում է Ան ան ի ա Շիրակացին։
Հայաստանում հիմք է դրվում բանավիճային հ ակաքաղկեդոն  ա կան դրա­

կանությանը։ Աստվածաբանական հարցերից բացէ՛ մեծ հետաքրքրություն է 

նկատվում փիլիսոփայության ու պատմության նկատմամբ։
Ի դեմս հունաբան դպրոցի, Հ ա յա ս ս։ ան ում վերելք էին ապրում Հելլենիս­

տական ավանդույթները' հարմարեցված քրիստոնեական գաղափարախոսու­

թյանը։ V---VI գգ. զարգանում են ՈԼ իրենց ծաղկուն շրջանն են ապրում ճար-
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ա ար ա պ ե ։:է ո ւթհո ւնն ու !ք հլալ արւէե ս ար մ ։ոն [էա 1ւ էլ արչո ւք} ա ւնր է ո ր մն ան 1լ արլ ո ւ֊ 
թյունն ու խճանկարչությունը, երաժշտությունն „է. թատրոնը: ճարտարապե­

տությունը մեղ հասել I; հատկապես պ ս։շտամունքային շենքերի ձևով։ Միա­

նա։/ և եռանտվ բազիլիկ շենքերիւյ աս աջ անում է գմբեթավոր րաղի լի կան, 

զարգանամ և. տարածում 4 գտնում կեն տրոն ա ղմ րեթ կաոուցվածքը, որ/։ նա- 

խատիսլն Էր ղյրւլղա կա ն « զլ/ս ա ս։ ս ւնը » իր երդիկով։ Կ են ։ո րոնագ ։է բեթ շենքերի 

ղասական օրինակն են հանդիսանում VII դարում կառուցված Հոիւիսիմեի և 

Զվարթնոցի հոյակապ տաճարներր։ Հա յասս։ ս։ն /։ մշակութային կյանք/։ զա­

ղս։ վ։ ս։ ր ա կան ուղղվածությունն արտահայտվում էր սասանյան և րյո ։ ղանղա֊

կան ագրեսիայի պա ւմաններռւմ ինքնատիպ ազգային մշակույթը պահպանե­

լու ձգտումով։

Արարներ/։ ավերիչ արշավանքները VII դարի կեսերին, արարարյուղանդա ֊ 

կան պատերազմները VII---VIII ղղ. սահմանագծում խիստ բացասաբար անդ­
րադարձան հայ ժողովրդի ճակատագրի վրա։ Արարական նվաճումներն աղդե֊ 

ցին Հայաստան/։ քաղաքական կյանք/։, սոցի ա լ-տնւոե ս ա կ ան և մշակութային 

զարգացման վրա։ VIII ղ. սկղրին Հայաստանը նվաճվեց արարներ/։ կողմից, 
վերածվելս։/ խ տ լիֆ ա յ։ւ ւթ յան նահանգներից մեկ/։։ և. Ս արքսը և Տ). էն դելսը

խոշոր նվաճումներ/։ մս։սին դրել են. «Հասարակարգի այն ձևը, որն ընդունվել 

էր նստակյաց դարձած նվաճռղների կողմից, պետք է համապատասխանի ար֊ 

տազրաուժերի ղարգացման ա։ւկա աստիճանին, իսկ եթե այդ համաւգաաաս-

/սանությոլնն սկզբնապես չկա, ապա հասարակարդի Ա՛յդ ձևը պետք է ։/։։։։/։։։/։։- 

վի եղած արտադրաուժերի համեմատն։

Սրանով պիս։ի րացատրել այն երևույթը, որ արարական նվաճումները մի 

ամբողջ հարյուրամյակ կասեցրին ֆեոդալական հարաբերությունների զար­

գացման պրոցեսը։ Ս'ի ա ժս։ մ ան ս։ կ արադացավ Հայաստանում հիմնավորված 

տեղական հայ ազգաբնակչությունից զարգացման ավելի ցածր տռտիճանի 

։/րա գտնվող արաբական ցեղերի ֆեոդալականացումը։ նվաճողներն ընդգըրկ-

‘Լեց/՚ն ֆեոդալականացման ոլորտը։ .

Իր տիրապետության հաստատման սկզբնական շրջանում խալիֆայությու­

նը Հայաստանում վարում էր հայկական ավագանու և նրա զինական ուժերի 

ֆիզիկական ոչնչացման քաղաքականություն։ Կրճատվեց նախարարական ունե­

ք՛/՛ P ["ԼԸ > նրանցից շատերն ապաստան գտան Բյուգանդական կայսրության 
սահմաններում։ Երկրռւմ մնացած նախարարները (իշխանները), կամ ինչպես 

նրանց անվանում էին արաբները' «բա տ րիկն I։ րը » (բյուգանդական «պա>տրիկ» 

տերմինից), ղրկվեցին իրենց տիրակալական իրավունքից։ Այդ իրավունքներն 

այժմ նրանց շնորհում էր խալիֆն իր հայեցողությամբ, հաշվի չառնելով ն։ս- 

խարարական տների աստիճանակարգի ու ժ առան գա կ անս ւթ յան գոյություն 

ո։նեցող սկզբունքը։
Ամբողջ հողն ու դրա ընդերքը պետական ս ե վ։ ա կան ություն հայտարար­

վեցին։ Ռազմաստրատեգիական կարևորություն ունեցող շրջաններից հեռաց­

վում էին տեղի բնակիչները։ Դրանք այն քաղաքներն ու ամրոցներն էին, որոնք 

ավերվել էին նախընթաց պատերազմների շրջանում ։ Տեղի բնակչությունը 

«մարդահարկի» կարգով պետք է վերականգներ այդ ս։ մրութ յոլննե րը, որոնք 

տյդուհետ վեր է/։ն ածվում Հայաստանում վերաբնակեցվող արաբական վաչ-

։ К. Маркс и Փ. Энгельс. Соч., изд. 2-ое, т. III, с. 74.



/յա 1/1 ահ ցեղերի ռազմակտն բնակավայրերի' հայ գյուղացիների նոր աղետների 
աղբյուր արար վետերանների' «սաբաթների»: Վետերաններն արաբական 

ֆե ռգալս։կսւնս։ցո ղ տոհմացեղային վերնախավն իր, ռազմական ավագանին, 

որ Օմայաններից, իսկ այնուհետև Արցախյաններից որպես պարգև ստանում 

էր հողերի եկ ա մ ուտ ր:

Այս ճանապարհով VIII գարի րնթացրում արաբները վերականգնեցին 

ավերված րտղաբներն ու ամրությունները, որոնք դարձան նրանց տիրապետու֊ 

թյաե ռաղմավարչական կենտրոնները։

Արաբական այս ավագանին խալիֆայության գանձարանից ռոէւիկ չէր 

ստանում և պահվում էր տեղի բնակշության' շինականների, Տաշվին, որոնք 

որպես պետական պարհակ նրան տալիս կին անհրաժեշտ ամեն ինչ։ Հողա֊ 

ՂԸկված և աղքատացած գյուղացիներն աշխ ա տում էին ստրկական պայմաննե֊ 

բում, ղտրգանում էր կիսրարսւկան վարձակալությունը' խալիֆայությանը բնո֊ 

ք՛ոշ շահագործման ձևը: նախարարական Հայաստանի կյանքում նոր երևույթ 

էր կոմ են գա ց իւււյի ինստիտուտը։ Իշխող կամայականության պայմաններում 

տնտեսապես ստկավագոր ամեն մի գյուղացի և նույնիսկ ավագանու ներկայսւ֊ 

Տոլ!)Ւլ ձգտում էր ձեռք բերել լլորեղ հովանավորի աջակցությունը և ժամանս։֊ 

կի ընթացքում հո ւԼանա վորման հարաբերությունները փոխարինվում էին կախ֊ 

վածության ու ենթարկման հարաբերություններով։

Հովանավորություն էին փնտրում ինչպես արաբական ռաղմահ ո զա տ ի ր տ֊ 

կան ավագանու, նույնպես և հայկական նախարարական ազդեցիկ տների շըր֊ 

ջանում, տներ, որոնք կարողացել էին պահպանել իրենց դիրքը' Հարթավայրե­

րում պահպանվող նախարարական մանր տների ներկայացուցիչները լքում 

էին իրենց հողերը և ապաստան ու հովանավորություն գտնում երկրի բարճ- 

րաղիր շրջաններում' Վ ասպ ոլրական ոլ մ , Սյունիքում, Արցախում, նախարարս։֊ 

կան խ/ւշոր տների' Արծբունիների, Սյունիների, Բտդրատունինևրի, Մամիկոն֊ 

յանների և Կամսարտկանների մո տ ։
Կատարվեց հայ,կական մանր ու միջին ավագանու վերախմբավորում' նա­

խարարական պահպանված խոշոր տների շուրջը։ Մանր ֆեոդալներից և ազատ 

հողագործներից հավաքագրվում էր «մավալիների» (կլիենտների) հիմնական 

կազմը, դրանք տեղի նվաճված բնակչության այն ներկայացուցիչներն էին, 

որոնք անցնում էին արաբ որևէ ռազմական պետի կամ արաբական ամբողջ 

մի տոհմի հովանավորության տակ և նրա համար վասալական որոշակի ծա­

ռայություն կատարում։
Եթե արաբական տիրապետության շրջանում նախարարների ժառանգական' 

հուլատիրությունը թուլտցավ, ապա եկեղեցական֊վանական հողատիրությունն, 

ընդհակառակը, ամրապնդվեց։ նախկին արտոնությունների ու «մեռյալ ճեռ֊ 

քի» փաստական իրավունքն օրինականացվեց վանքերի ենթարկումով մա;- 

մեդական իրավունքի' շարիաթի նորմերին։ Նրանց վրա տարածվում էին «վա֊ 

կրֆների» (հայերեն' « վախմ ») հոգևոր շարժական ու անշարժ ունեցվածքի 

պահպանման կանոնները։
Անմիջական արտադրողների' շինականների, իսկ այնուհետև նաև ֆեո­

դալների' նախարարների գրությունն ղգալի որեն վատթարացավ հ25 թ, աշ֊ 
1“ Ա։ րհա գրի հիման վրա հարկային նոր սիստեմ մտցվելուց հետո։ Հարկային 

այս նոր սիստեմը, VIII գարի հայ նշանավոր Վևոնդ պատմիչի վկայությամբ, 
սահմանվել էր «հարկային կախվածության բեռ֊ լուծը ծանրացնելու համար».



՛ՀՕ Ա ո տ ք ււ/ ր ա ն

ա էն սքեւոք է ւ[1ւ ք,ջՆ ա 1ք ան ա։դ Լ ս սս,ր1քացնԼր անմիջական ա ր ս։ ա դ ր ռ զ ին : Գ ք խ ա ֊ 

հա ր կի ( ջիղի Լի ) հԼ ա ս ա հմ ա ն վեց հո դ ա հ ա րկ ( ի/ ա ր աջ): 1/ ա հ ա ր կ ս/ (ի ն մ /է

սիստեմ էր, որ էի ո ի/ էր առնվեք Սասանյան Երանից։

Ժողովրդական զանգվածների ։զ ա ա կեր ացմ ա մ ր արարներր տիրում Էին 

է՚Րկթ/ւնք որպեսզի կլան են ամեն ք^Ղ։ Ս.ք// կաք։ ծ իրն արա ահս։ յա եք է քԼևր.նզ 

ւզաամիշր, որն իսլամի հիմնադիր Մ ո ւ հ ա մ մե զ ի ջուր/} ե րին էր դրել այն [սոս֊ 
քերրէ որոնք նա իրր ավան դել է իր հետնորդներին. «ելեք երկրներ/, դեմ, են 

/Զարկեք նրանց ձեր իշխ ան ո,/} յ ան ր է որովհեաե... վայելելու Համար երկրի րա֊ 

ՐՒբԸ ուրվւոծ է մեզ։ Սերեք րնարյալն երի միսրէ /ս մ ե ք ում եզների ար յոլնը» ։

Գլխահարկ ջիղի ե՛հ հավա բա մ կին խալիֆայության ենթակա այն երկրնե- 

րա.մ, որոնց ժողովուրդները։ լկին ընդունել իսլամ ր և մահմեդական արաբների 

սլա ա կե ր ացմա մ ր իրավազուրկ կին, իրենց ստրուկներն կ/։ն։ է) լ մահմեդական 

Հողագործ բնակչության համար հ ա ա կ ա ։դ ե ս ս տ ո ր ս։ց։։ լցիչ կր «կնքումը», երբ. 

2/"ւ1’ե վթարողի վզից հաաուկ կապարե կնիքներ կին կախում, որոնց վրա նըշ- 
ված կր, թե որ բնակ ավայրից տվյալ անձր որքան հարկ կ պ արա ավոր վճարել։

Հայաստանում յուրաքանչյուր խոշոր ա պ ս ա ա մ ր ութ յ ուն VIII դարում 
սկալում կր հարկահավաքների սպանությամբ։ Հուսա հ ա ա ության հասած բնակ­

չությունը։ պայքարի կր ելնում խալիֆայության դեմ։ Պայքարք կրում կր ժ։։- 

ղ՚՚վրդաաղաւոադրական պատերազմների բնույթ, հանուն արաբների լծիդ 

^'{րՒ աղատ ադրութ յան և հայկական պետականության վերտ կ ան դն մ ան ։ Առա­

վել խոշ'’ր ապստամբություններ տեդի ունեցան 74 7 — 753, 7 74 — 7 75 և 851 — 
853 թթ՚> Արաբական իշխանությունները։ դաժան պ ո։ յրար կին մղում ապստամ­

բական շարժումների դեմ, ինչպես նաև ոչնչացնում կին րնդգիմադիր նաիէա- 

րարական տները։ ^Մ տ մ ի կոնյաննե րի , ^! ա մ ս ա ր ա կ անն ե ր իխ

VIII դարի վերջերից ս կով ում կ ներքին և արտաքին հակասություններից 

բզկտվող խալիֆայության ան կո ւմր, այն կորցնում 'կր իր դիրքերը նվաճված 

երկբներում ։

Խ ալիֆա յո ւթ յան տ ի րապես։ ութ յան տակ գտնվող երկրների, դրանց թվում 

նաև Հայաստանի ազատագրման համար մղված պայքարին նպաստում կին սո­

ցիալական այն շարժումները, որոնք հասցրին Աբբաս յանների իշխանության 

թուլացման։ IX դարի երկրորդ կեսից արաբական լծի դեմ մղած հայ ժողովրդի 
‘հ տ 1Ք ա [’Ւ արգասիքը եղավ հայկական ֆեոդալական։ պետականության վերա­
կանգնումը ի դեմս հայ Ոագրատունիների թագավորության։

Այուղիսով, IX դարի կեսերից Հայաստանը թևակոիւոլմ կ զարգացած ֆե է։- 

Դա էէ՛ 'է1? Ւ 4 ամ ս։նա կ ա շրջանը ։

Հատորը շարտդբված կ մեծ թվ" վ հայերեն, հունարեն, պահլավերեն, 

ասորերեն, արաբերեն, վրացերեն սկղբն աղբյուրնե րի հարուստ տվյալների հի­

ման վրա. օգտագործվել են նս։և հնագիտական պեղումների և վիմագիր ար­

ձանագրությունների ընձեռած տվյալները։ Հատորում հաշվի են առնվել և ընդ֊ 

հանրացվել հայ ժողովրդի տվյալ դարաշրջանի ս ո ց ի ալ֊ տնտ ե ս ա կ ան, քա­

ղաքական ու մշակութային պատմությանը վերաբերող դի տ ահ ե տ աղոտ ա կ ան 

ուսումնասիրությանների արգյոլն քները ։

Ս. ՆՐԵՄՅԱՆ
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Հաաորր ւդաարասաել I. հ ե դին տ կային կոլեկաիվր հեաևյալ կազմով.

U-րրահամյան Ա. Ա. ('{[- XVIII, § 3)։
Ս.ոարելյան I'. հ. ('H- XXIV, §§ 1, 2, 3, -1):
Ս.րեշաայան II. II. ( մշակո։ j[J ի ներածական, դլ. XXI):
1‘արք/իկյան Հ. If- (դլ. X, XI, XVII):
Դանիե/(ան կ. I,. (դլ՛ XIII, XXII, § I)։
Երեմլան U- Տ. (ներածական, դլ. I, II, III, IV, V, VI, VII, VIII, IX, 

XVIII, §§ 1,2, XXII, § 3),
քնահմիդյան b. b. (դլ- XXIV, § 5):
1ն/ոման(ան I'. 1>. (դլ- XXII, § 2):
է'n կան լան Վ. b. (‘Ա- XII)։
Հարությոէնյան II. I'. (դլ. XIX)։

\ Հովհաննի ։։ յան Հ. Վ. (դլ- XXIV)։
ւ Հովհաննիսյան 1/. Հ. (դլ. XX )։
Օ 1!ն ար ական (ան II. III. (դ/- XXIII, § 2)։

Մաշեդյան III. II. (դլ. XII, ^ 6, XVI, § 5)։
\ Սահին (ան 1ե. II• (դլ- XXIII, էք I)։

Վարդանքան II՛. Հ. (‘Ա- XXII, էք 3)։
հ ՛Լարդ ան յան II. Ա. ('/լ- XXII, § •))։

Տեր-՚Լևոնդյան Ա. b- ('//• XIV, XV, XII)։
Հաաորում դեաեդված քարաեդների հեղինակն Է Ս. Տ. Երեմյանը։

Հաաորի մամ ան ա կա դրությունր 11 մա ա են ա դի ա ությունր կաղմել Է Ժ. Հ. Սո֊ 

դոմոնյանր, անձնան ուննե րի և աեդանունների ցանկերր՝ Ա. Հ. Ե աղգամյանր։

2—790





ԲԱԺԻՆ 11

ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ 
ՖԵՈԴԱԼԱԿԱՆ 
ՀԱՐԱԲեՐՌԻԹՅՈԻՆՆՆՐԻ 
ՁՆՎԱՎՈԲՄԱՆ
ժ Ա Մ ԱՆ Ա Կ ԱՇՐՋԱՆՈ Ի Մ
(III ֊ IV ԴԴ.)





Դ Լ Ո Ի Խ Ա Ռ Ա Ջ Ի Ն

ձԱՅԱԱՏԱՆԸ Ե՛Լ Ա11ԱՋ1’Ն ՍԱՍԱՆՅԱՆՆԵՐԸ

1. ՊԱՐԹԵՎԱԿԱՆ ԹՍ.ԴԱՎՈ ՐՈ1Փ ՑԱՆ ԱՆԿՈՒՄԸ

Հին ա շ իւ ա/г! и է մ ծալը աս ած սոցիաւ֊ տնч։եստկան հ քաղաք ական համ­

ընդհանուր ճգնաժամը, որն րնգզրկել էր մ ի ջ երկրտծ ովային և առաջավորս։֊ 

սիտկտն երկրներր, 1/1 դարի սկղրներիՆ Պա ր թ 1ւ ս տ ան ո ւմ դրսևորվեց Արշա- 

կունիների կ են տրոնա կ ան իշխանության թո է չ ա ց մ ա մ ր ։

Հոո մ ե ա ւդ արթե ա կ ան и/ա ա ե ր աղմն ե ր ի հետևանքով պարթևներից Հռոմին 
էր անցել Ս՚իջտգետքի հիմնական մասը: Սահմանագիծը Խարար դետով հաս- 

նամ էր մինչև Տիգրիս գետը և Նրանից հեռու չէր պարթևական խոշոր առևտր ա֊ 

կան կենտրոն Դ ո է րտ ֊ Սվրո պ ռ սը , որից հ ե ա ո սկսվում էին պարթևների մտյրսւ֊ 

ք տ ղ աքի մ տ ւո п ւ /ց ն ե [Iր :

Նոր գրաված ա արածրը հռոմ ե ա ցին ե ր ը դարձրել էին առանձին պրովին- 

ցիս' «Ս'ե и ո պո ս։ տ մ ի ա» ք МеБОро! ИИ 1 Ա!,) տնռւնով, որի կենտրոնն էր առևտրա­

կան խււշոր հանգույց Մծրին քաղաքը, որը դառնում էր հռոմեացիների կարևոր 

Ո.ագմա1լսւն հենակետը: Ս' ե и ոպւււո տ մ ի ու կան լեգեոնները տեղավորվում էին 

թևգմտյից եկող մ այրու ղու վրա և դետերի ավւե ր ին*:

Հռոմի օգտին արված աերիաորիալ զիջումները ավելի էին թուլացրել 

ւգարթևտկտն թ ա դավււր ո ւթ յո ւն ը: Ան պաշտ պան էին մնացել պարթևական պե- 

աության ամ ենակարևոր քաղաքական կենտրոնները, երկրի տնտեսական սիր­

տը հանդի и ացռգ կենտրոնական և Ստորին Ս' իջւս դե ւոքը' «Արքայանիստ աշ- 

իւ ար հը»2։

1 Т. Моммзен, История Рима, т. V, с. 382.
2 1ււորԼնա<]|1' /Լ ՀԲ, Լ ջ .207։
3 ՏՀօ М. Մ Массон, Новые данные по истории Парфии. В ДИ, 1950, № 3, с. 53.
4 ճ1Հ։ւ Л. Г. Еокщаннн, Парфия и Рим, ч. 1, М., 1960, с. 284—286. М. Е. Массон, 

И'Фоды и области южной части Туркменистана в составе Парфянского государства, 
«Т'РУды ЮТАКЭ», 1955, с. 17.

Կային նաև մի շարք դործոններ, որոնք բոլորովին հ ե ղին ա կ ա ղրկ ե չ էին 

պարթևական աշխարհակալությանը: Դր անցից էր տնտես ակտն կապերի թուլա­
ցումը, որ հետևանք էր միջազգային քարավանային առևտրի նվաղման։ Տըն֊ 

տեսական ծանր վիճակը և դրամական շրջանառության խանգարումը պարթևա֊ 

կան պեսւությտն մեջ /I դարի վերջում և III դարի սկզբներինձ հետևանք էին 
‘"յն ավերածությունների, որ հռոմեական զորամասերը կատարում էին պարթև 
Ա րշ ա կ ո ւ ն ի ն ե ր ի « Ա ր բայ ա ն ի սու աշխ արհո ւմ »։

Ավելի աղետալի հետևանքներ ունեցավ միջազգային առևտրական ւիոխա- 

^ակոլթյան թուլացումը և նույնիսկ դադարումը։ Հարկ է հատկապես նշել 

^(սրթև Արշա կ ո ւն ին ե րի գանձարանին մեծ եկամուտներ բերող «մետաքսի ճա­

ն տ պա րհո վ» կատսւրվող առևտրի նվազումը4։
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Եևնտբոնակսւն իշխ ան ո ւթյ ան տնտեսական սնանկացում ք հսւրկւսգրում 

Էր նրան ստեղծել և կ տ մ ո ւ տն և ր/։ նոր աղքլո։ք։ 8/։ղբոնոէմ ն и տո էլ աքքէ՚յյ/ւց 

տրրաներր բաբձբացնո է մ Է/էն պահանջներն /ւքննց/ւց կախում ոէնևցող թագա­

վորներիս և ս՚ևղակտն կառավարիչների//, իււկ այգ գմգոհոէթյուն (ր հաքուցում 

կենտրոնական իշխանության հանգեոյ, որր հասցնում Էք նույնիսկ ղինվտծ բա֊ 

խոէմների արքայիս արքայի ե ա ե г/ա կ ան ավագանու միջե: Եքկ/ւքք մտսնաէո- 

վո ՛էխ տեղական իշխանություններս գորե գւււնո ւ.մ Է/էն՝։

Պ սւ րթԼա կ տն ււլ ե տ ո ւթյան մեջ ստԼ ղծվտծ ի ր սէվիճակն о գւոագո ր ծ ե էյ ին քա­

ղաքական шип/արեգ իջած И ա ո անյտննե ր ր, որոնէ] ձեռքին կր գտնվում երկրի 

հոգևոր իշխան ո ւթյո ւն ր ։ П տ ո տն ր վարում Էք երկրի գլիւավոր ռրրսէր ան ի՝ Անա­

հիտի մեհյանի1, քրմապետի պաշտոնրւ

Սսէ и ան ի որր] ի Պապակք մ առանդևլռվ հորիր Անահիտի մ եհ յանի քրմապե­

տի պաշտււնք, միտմամանակ ամքապնղում կ իր քաղաքական ղիրքերրւ Վա- 

Ղս'Ր2 յ’-ի մահիյյ հետո նա, հ տ վ։ շտ տ կ Լ լո վ Պարս րի արքայական ղահր, դարէ֊ 

նում I; «մարղլյլան և շահրգար» Պարսքի, իսկ ՅՕ՛Տ — 303 թթ՛ կատարված հև֊ 
դ՚էէշրջման շնորհիվ իր որղի Շաւգոլհին հռչակում Է Պարսք նահանգի Ստահր 

մայրաքաղաքի թաղավոր7։ Այսպիսով, Ս ու и սւնյանն ե ր ր ձեռք են քերում նաև 

քաղա ք ա կ ա ն ի շ ի։ ա ն ո ւթ լուն^։

" А. Г. Бокщанин, Парфия и Рим, ч. II, с. 287—288.
6 ենթադրվում է, որ Անահիտի մեհյանի չենբն է մեզ հասած «Հատրա-ի Զարդուչտ» կոչ­

վող հուշարձանը։
7 Թերևս 209 թ, հեղաշրջումն է ^Ւ^ք ծառայել հայկական աղբյուրների այն ավանդության, 

որով Հայող Խոսրով Ա թաղավորը ներկայանում է իբրև սասանյան առաջին տիրակալների դեմ 
համառորեն մարտնչող (Ա(|ս։լ)ան€յԼւլ։ւս, դլ, Ա, 18, էջ 15)։

8 Ռ. Գիրշմանը առաջինը նկատել I;, որ քաղաքական իշխանության ճեռը բերման տարեթիվը 
209 թվականը հռչակվում է որպես սասանյան Էրայի սկիղր։

9 Ա(յալ>սւն(|Լղոս, ղլ. Ա, 19, էջ 16, 21, էջ 18, 22, էջ 19, դլ, 1'. 23, էջ 19։
19 Ինչպես նշվեչլ, Խոսրով Ա֊ն մամտնակակից էր 208/209 թթ. Պարսպում տեղի ունեցած 

հեղաշրջման, իսկ Սասանյանների վերջնական հաղթանակը տեղի է ունեցել նրա մահից տաս 
տուրի հետս (227), երբ Մեծ Հույրի թաղավոր էր նրա որդի «Խոսրով Մեծը»—Տրդատ 0։ Հ. Մա֊ 
նտնղյանն իրավացի նշում է' «Հայ պատմիչների մոտ վիպական ե/ոսրովին վերադրված պար­
սիկների դեմ պատերազմները հիշողություն են, իրապես այն երկարասւև ու համառ կռիվների,

Արշակունինևրի համար քաղաքական այս տագնապալիս իրավիճակում 

բացակայում Էք նաև մ ի ասնոլթյո ւն ր թագավորող տան ն ևրկայա ա ուր իչնև րի 

միջև։

Վաղարշ Ե-ի գահ բարձրանալու տարվանից (208) հինգ, տարի անք նրա 
^'ԴԲս,ՏՐ Արուտվանն իրեն հռչակեր արքայից արքա և գահակալական կրւիվնևրր 

եղբայրների միջև շարունակվեցին մինչև Վաղարշ Ь-ի մահր (222/223)։
Համաձայն հայկական պատմական էս վան գության, ՀայոԱ թագավորք Աք- 

տավանի դաշնակիցն էր և նրա հետ միասին պայքարում Էք Վտդաքշ Ե-ի դեմ։ 

Աղա թ ան դեղոս ի և Մովսես ԽորևնաԱու վկայությամբ Հայոց Խոսքով Ա թագա֊ 

լԼոՐ1’ (198 — 210) երիցս արշավանքներ է ձեռնարկել դեպի հարավ՝ առաջին 

Սասանյանների դեմ և վերադարձել է հարուստ ավարով^։ Խոսքով թագավորք 

ժամանակակից էր այն անցքերին, երբ Արտավսւնն իրեն արքայից արքա 

հռչակեց և կռիվ մղեց եղբոր' Վաղարշ Ь-ի դեմ։ Ուրեմն հ սւ վան ա կ ան պետք է 

համարել, որ Արտ ավանի դաշնակից հայոց թագավորք արշավանքներ է ձեռ­

նս։ րկ ել Արա ա վանի ա խո յ ան ի' Վ աղաք  շ Ե-ի դեմ^ ։



^այաստ անր $bu դաչա կան հարար I։րո tթյունների ձևավորման ժամանակաշրջանում 2$

Արտավտն I) ֊Ն պարտության մտանելով եղբորը, հասս։ ատվեց Տիզբոն 
^ ա JPU> բսւդս։ բո։ մ, աււմամսւնակ ամրացնելով իր դիրբերր ։

ԱնսւսՆինոս Կ ա ր տ կ ս։ լլային հաջորդած Մակրինոս կտըւրր (217 — 218) 
վարձեց շարունակել ս/ատերադմր պարթևների դեմ։ Մծրինի մոտ տեղի ունե­

ցած ճ ս։ կ տ տ տ մ տ ր տ ե ր ։։ ։ մ Արտսւվսւնր երկիցս պարտություն մատնեդ հռոմեա­
կան դորրերին: Մ ակրինոս կայսրը ստիպված իր հտշտութ յան պայմանադիր 

կևրել։ Հռոմեացիները վերադարձրին ։դ արթև ա կ ան էէ ա ղմա դ I։ րիներին^ , Մակ- 
(•ինոսր Արտ ավանին վճարեց հինդ Հ ա ։լա ր բյուր դր ախմ ե , քան/։ որ «ինքը 

"I Աւր տվել էր»1֊։ Դա ւիաստորեն ռս։ դ մ tu ։ո ո ւդ ան ր էր։ Արկ ու տերությունների 
‘^հշև Տ ա ստ տտվեց ի։ տղտդ։։ ւթյուն ։ Հռոմին անցավ Միջադեաբը, որով և. սահ֊ 

մ Ա՛ն տ ։ի տ կվեցին հոո մ ե տ ց ին ե ր ի հ ավւս կնո ։ թ լ ո ւնն ե ր ր ։

Հաստատված կայուն վիճակի շնորհիվ վե ր ակտնդնվե ց ին նաև հայ-հռո- 

մե տ կան հտրաբերոէ թ յ։։ւններր ։

Արտավսւն Ե֊ի հադթան ակնե րր, սակայն, պարթևների վերջին հաջողու­
թյուններն կին՝ նրանց թագավորության անկման նախօրյակին։

Սոցիալտկան և բ տ էլա բու կ ան ճդնտմամի և հ ոո մ ասլա ր թևակ ան պտտե֊ 

րտղմների հետևանքով ավելի ևս խորանում /; Պարթևական պետության թու- 

լացոլմր և տրոհոէմր ւղեւոակտն մանր միավորումների։

Արտտբուստ թվամ էր, թե Արտավսւն Ե ֊ն հասել էր իր հզորության դա- 

դաթնակետին և իր կամբն էր թելադրում հա։ մ ե ա կտն հաջորդ կայսր Անտոնիոս 

Հհ լի ո դ տ ր տ I ին (218---222)։ Բայց իրականում պարթևական աշխարհակալու­
թյունն տպրամ էր իր մայրամուտը։ Դեպբերր ցույց են տալիս, որ հեռտվոր 

Պտրսբոլմ տեղի ունեցած պետական հեղաշրջումր տեղական բնույթ չուներ, 

որ ալն անխուսափելիորեն ւդ ի տ ի ընդգրկեր ողջ Ի ր ան ր ։

Պապակի որդի Արտաշիրր չորս տարվա ընթացքում կարողացավ ջլատել 

թուլացած պարթև Արշսւկունինևրի վերջին ուժերը։ 227 թ. ապրիլի 28֊ին տեղի 
ունեցած Արմիղդականի վճռական ճակատամարտում սպանվեց պարթևական 

‘L^'l’il1^ թա դավս ր Արտ ավան Ե֊ն^։ Պարթևական թագավորությունը կործան֊ 

ված էր։

2. ԱՅ-Ք  Ո ԻՐԱՆԱԿԱՆ ՊԱՅՔԱՐԸ ՍԱՍԱՆՅԱՆՆԵՐԻ ԴԵՍ*

*1 Dio, LXXIX, դլ. 26, 2է 5 (հայ. թարդմ., Էջ 223)։
։2 նույն անդում, դլ. 27, 1—3 (հայ. թարդմ., Էջ 224)։ Հռոմեացիների վճարած հինդ հա֊ 
րյուր դրաիւմեն կադմում էր 50 միլիոն դինար, որր հավասար էր 200 միլիոն սեստերցի։

ս նաև Z. Մանան^յան, նջվ. աջի։., Էջ 61 ։ ՚
13 HerodiailUS, VI, 2 (Z), ԽորԼնացխ Բ է 4թ »

227 թ. Պապակի որդի Արտաշիրր թագադրվեց Տիղբոնոլմ և նրան շնորհ­
վեց «Արքայից սւրքա Երանի» տիտղոսը։ Այսպիսով, Արտաշիր Ա֊ի (227— 
243) գահակալությամբ սկսվում է Սասանյան դինաստիայի իշխանությունն 

ամբողջ Եր անշահբում' նախկին Պաբթևական թագավորության տարածքում է

Ստրկատիրական կարգերի ճգնաժամը և Նրանում Ս ա ս ան յան դինաստիա֊ 

ձի հաստատվելը ո ւն ե ց ան խոշոր սոցիալ֊ անտ եսա կան և քաղաքական նշան ա֊

ո Ր պատմական այս Տրդատ 0 ֊ն, իրրև հռոմեացիների դաշնակից ու վասալ, վարել էր Արւոա֊ 
2եր Ա֊ի և Շապսւհ Ա֊ի դեմ» (2. Մանանւ]յան, Քննական տեսություն հայ ժողովրդի պ ա տմու֊ 
թյան, հ. P, մասն Ա, Էջ S3)։



24. Հայ й ո է/ ովր էյի սյ ա ամ ո ւ ք} ք п էն

էլոլթյուն։ Տեղի էր ունենամ է՚՚՚թջ շրջադարձ։ Սի կողմից' թուլանում էր հզոր 

Հսո մ Լական սարկաաիրական 1/այսրաթյուն/։, որն ա լլնո ի ւ/իմակի չէր րն֊ 

ղարձա1լ1։լա իր աշխ տր հ ս։ Էյ աք ո է թ (անն Արևելրամ, մյուս կողմից' հղորանում էր 

քի/յողալա կ ան ացող իրանր, որա հր/ Ս ա ս անյաննԼ ր ր աոեդծեցին կենտրոնական 

Գ՛11՛ !՛ Ղ պետության I։ ղարձան ոաղմ ա կ ան կ Հո ակ ան ում Ս երձւսվսր հ Ս՛իւքին 
Ս. ր հ հ ! րո է մ: Գերհրր փոխվել է/՚ն, եթե մ ի ւա։ն ա կ տն ո է թ յ ան ից ղուրկ /է թու յա֊ 

ցած Պարթևական ւղետաթյունր իր ղոյաթյան վերջին շրջանում ս/ւսշտւղտն- 

‘/'"մ ^թ հոոմեական նվաճողների հաճախակի կրկնվող հարձակողական պս։~ 

տերս։ղմներա մ, աւղա ա խմ ոաղմական ղ ե ր տ ղ տն ց ա թ յ ո էն ր Ս ա ս ան (աններ ի 

կողմն էր ե Հոոմն էր անցել ոլաշաոլան ոէթյան ւ

Ս՚իջադդային նշանակության ունեցող այո աեղաշարմերն իրենց անղրա֊ 

ղաք՚ձն ունեցան նաև հայ մ ո ղ ովր ղ ի ո ող ի ա լ ~ ան ա ե ս ա կ ան և րաղարական պաս։֊ 
մաթլան վրա ւ Հայաաոանր ՝փե ո դա լա կ անտ՚Էւա մ էխխ փոփոխվել էր նաև երկրի 

ա րա արին րաղարական վիճակրւ Եթե մինչ այղ Հայաստանի անկաքոաթյան 
աղաոնալից վաանղր ղալիււ էր արեմաարից՝ Հոոմեական կա (սրաքք (անի ղ , 

ապա այմմ աոավեք վա ան ղ ավոր էր ղ աոնա մ Սասան (ան Պ ա րււկ ա ս ա ան ր ։

Նոր հ ո։ ս ա աավւոծ Սաոանլան ղինաաոիան ոակայն էլեոես ւղեար է ամ­

րացներ իր ղիրրերրւ Պայրարն ոկովեց երկրի ներսամ, որաեղ հալածում, 

ոշնշացնոէ մ էին ն ախ կին պարթև Արշ ա կ ո ւնին ե ր ի ղին ա աո ի այի ղ կ են ղ ան /ւ մնա­

ցած անձանց , որւղե ալի րացի Ս ա ս ան (աննե ր ից, է՛րանի աբրայից արրա (ի ղահր 

ոչ մ Ւ հավակնորղ շանենւա Ս, (ն ա ս։ մ են այն ի վ աղանված Ս. ր ա ա վան Ե֊ի որ֊ 

'11'^‘Նրր' Ս։րաավաղղր և նրա եղբայրները, կարողացեք էին փախչել Հ(աոիոա֊ 
քիՆ Նրանի անմաաչե/ի լեոներր, հ ա վան ա ր ա ր կենարոն ունենալով է կ ր ա ա ան 

քաղարխ’,։ Սակայն Արաավաղղր չաներ ո'չ րւալարական, ո'չ էլ սոցիալական 

հենարան։ Է՛րանի ա վաւչանին հեաղհեաե անցնում էր հաղթանակած Սաստն- 
(անների կողմր։ Սասանյանների կողմն անցսւն նաև պարթև Արշակուն ին ե ր ին 

տոհմակից ւոներր։ «Սրր Սասանի որղի Արաաշիրն Արւոտվանին աղանեց և 

ինրր թ ա ղավսրեց, — հաղորղոլմ է; հարենացին,— պ ա հ լավյան երկու ցեղերը, 

որոնց կոչվում են Աադ ահապ ե տի և Սարենի Պահլավ՝ հոժարությամբ ընդունե­

ցին Սասանի որդում Արտաշիրի թ ա դա վո ր ութ (Ո ւն րխ^ ։ Սրանով էլ պատմահայ֊ 

րր բացատրում է Արա սւշիրի հաջո ղո ւթյուններր ։ Էսորենացոլ ա յս տեղեկություն- 

ներր համռ։պ տ ս։ ասխանա մ են «•է^ասւբւո֊ի թար դոլշտ »-ի, Շապուհ Ա-ի' փորս։֊ 

դրած արձսւնա դրության (մոտ 202 թ.) տվյալներին^։

14 Տե՛ս д. յյ_ Новосельцев, Генезис феодализма в странах Закавказья, М., 1980. 
с. 234.

15 Հայտնի են ույս Արտավաղղի արծաթե դրամները (դրախմաները), որոնր հատվել են 
մինչև 22,9 —230 թթ. (13. Г. ЛуКОНИН, նջվ. աչի։., Էջ 37)։

16 ЬпгЬГтиф. 0, հա (աջի։, թարղմ., էջ 203)։
17 Տ ե' и В. Г. Луконин, նշվ, աջի։., Էջ 38։ նույն անդում Վ. ՛է. էուկոնինր նշում է, որ 

միայն պարթևական ավ ա ղ ան ։։ ։ օդնաթյոէնն Արաաջիրին րավական չէր աապալելու պարթևական 
դինաստիան։ ոճւթւամամի այ։։ ծանր դարաշրջանում,— դրում է ՛է. Գ. էուկոնինր,— ոչ միայն 
ադաաւոնի տոհմ երին, այլև ջահրերի թաղավորներին, ինչպես և ադնվականութ  յան ավելի /այն 
խավերին ո։ րաղարներխ։, անհրամեջտ էր ունենալ ումեղ ւդեաությոլն, որն ի վիճակի կլիներ 
իր ծեո րո։մ պահելու և ր սմւջ ահրի տն ս։ և աս կ ան «սիրար» Մ իջա ղ և ։։։ ր ր և կուրդի րերելու երկրի 
ւոնա ե ւ։ ա կ ան կյանրր»։ Անջաջա, մեծ նշանակություն աներ նաև այն հլոնդաւքսւնր ր որ դաոնա֊ 
Լ'"է. 'Խարորի թաղավորներ, 0 ա ։։ անյաննե ր ր լլերաորեն կապվեւ/ին երկրի ղ ր ա ղւոշ ։ո ա կ ան ո ։ թ յան 
կենտրոնի հևա։
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Լ1 ։/in հա (կական սլա ամա կան ավանւյ n ւ/1 յան Սա ստն յւսններ/t քաղաքական 
ասւղաքև ղ քւհն h լսէ էլ հևաս, կաւին երկու հակ աղիք ում եր 9 որոնք 111 դարում մի 
քանի տ ասնամյա կներ շարունակ կաւո աղի ւղա (քարում կին միմյանց դեմ. 

դրանք Լին ճալ ոք ^ադավորլմ (till սորով Սեմ» անունով է այն Լ' Տրդատ Բ֊ն և 

նրան հսւկսւդքվսդ « Utn u ան ի որդի Ա ք ս։ ա ջ ի քլ։ »' 11.րա աշ/ւր Ա֊ն (227— 243) և 

նրւո (Inti, դեռևս դոքավսւ/ւ, ի"կ >/‘11111111111(11111 «Աքմենիսւ(ի մեծ թսւ դավւէր» 

II/՛միդդ֊ Արս։ աշիք/ւ (կամ III u ս ր ։։ վ֊ II/։ մ ի դդ ֊ Ա ր ս։ էս շի ր ր ) (26!-- 272), որր րսւդ֊ 
մամ I, 1/աոանյան Ւրւսնի դսւհին իրըև ս սւրբա (ի դ արրա ( /էրան և Աներանն 

էս ի m դ ս ս ո վ 1/րմիդդ 1/, (272—273) անունով։ Ահա ա (ո երկու հակադիր ումևրր' 

Հա յա n ա ան ի « III ո ս ր ռ վ ր l-'^ It Պ արո կ ա ո ա ան (ւ «Արաաշիրր» անրն դհա ա պա (քարի 

մեջ կին միմյանց դեմ։ Այո հավաքական Արաաշիրր հանձին II ր մ ի ղդ֊ Ար տ ա - 

2/'1'1'’ ւ> ւ։/ ան ո է մ Լ IIIս uրո վին՝ հանձ/ւն Տր ւ/ա ա Բ֊ի'$։

Ill որեն ա y ո ւ ա ե դ ե կ ս ւ թ յո ւնն ելւ(ւ համաձայն հայ Արշակունին ևրր ձեռք են 

առել րո/որ միջսցնե ր ր' օդնե/ու Արաավան 1)֊ին Արւոաշիր Սասանյանի դեմ 
մղած իր պայքարում։ կ՛ռա այդ ա ե դ ե կ ո ւ (I յ ։ւ ւնն ե ր ի , Հայոց « հ> ո ո ր ո վ Մեծ» (իմա' 

Տրդաա !՝) [I ա դ ավ ։ւ ր ր «հենք որ /սեր ծադած իւռովր։ ւ (I (ան մասին, շտապեց 
<ւ դնո ւ (I յ ան դ աչու Ար ա ա վան ին~^, թերևս հնար /ինի ա դ ա ա ե ր։ ւ դոնե նրան։ 

Բայց, երր նա Ա u որեսա ան մաավ, արւաեդ լ՛՛եր Արաավանի մահվան րռթր, 

րո/որ պարսից դորքերի 1ւ նախարարների, ինրդեռ ե իր ադդի պարթևների և 

սլահ լավիկնե ր ի միաբանության մասին (Արռւաշիրի հ ե ա), բացի Սարեն (ան 

սահմիդ»-'։ Այս ան/յքերր ս/եաք I; ւււեդի է։ էն են ա (ին II ր միդդւոկան ի ձակասւա- 

մ արա իր հեաոէ

III էէ ր են ա ց ո I ավյա/ներիր կարե/ի կ եդրակաչյնե/, ո/1 ա (ս կարճ Յամանա- 

կ ամ(։ջռց ռ է մ, երր Ւրանոլմ պարթ hut կան դին ա ս ա ի ա (ի ներկայացուցիչները 

դրևթե վերացել կին, !՚րանին հարևան չորս երկրներում (Ս ևձ Հայք, a Թ ե տ ա ֊

18 «Խոսրով» ոչ միայն անուն կ, այլ և տիտդոս, որի վրա if ամանակին ուշադրություն են 
դարձրել Հ, Պ և րւդհր յանը ( all րմիդդ-Արտաշիր' մեծ արքա Հայաստանի», «Զվարթնոց», 11, 
1944, Էք 167—173, Կ - թւււմանովը (C. Toumanoff, նշվ. Ա՛յի1-, Էք '4։7) և թրիան Ս'։սկ֊ 
ղերմոն (Brian Macdertnof. The Conversion of Armenia in 294 A. D., RE Arm., VII. 
1970, Էք 349)։ Այ՛ս նշանակելով a ր տ ր ե հ ա մ ր ա վ, հոչակտվոր , անվանի» ( տե՛ս Հ, Աևաէւյահ, 
Հայոց անձնանունների րաււար ան, հ, /•', հրեան, 1944, կք 529—330) եղել է մեծարման 
մակդիր-աիսպոս' liwslwb (տե՛ս В. Г. Луконин, Завоевания Сасанпдов па Востоке п 
проблема кушанской абсолютной хронологии, ВДИ, 1964, № 3, Էք 36), SKZ-n՛-մ Շա~ 
պոլհ Ա~ն ե նրա շորս որդիներր՝ հրանշաերի կոնֆեդերացիայի « ղ ա и in ակերտ » թսւղավորոլ- 
թյոլՂմւհրի տ իրակււ։ լէ՚երն իրենց անունից ուս աք ունեն а/цп որ ո վ 1- անոլնր ( ս։ ե и В- HOllig- 
тапп et Л. Marlq Reclierches stir Ie Res gestae Divi Saporis, Brussel, 1953. Էք 13— 
17)1 Հա (կական էպոսում, ըւււո երևույթին, «Խոսքով» անունը դարձել է հոմանիշ а Հայոց 
թ ա դ ա վոր» հ ա ս կաց ո է. թյ անը։

19 Այս ւիասսւի րացահայւոումր մշտում է բանասերների եզրակացությունը, որ Տրդատ Բ֊ն 
Խորենացու մոտ հանդես է դալիս «Խոսրով Մեծ» անվամր։ Ուրեմն շպետք է նույնացնել Խոսրով 
Ա֊ի թադավորութ յան տարիները Արտաշիր Ա֊ի տարիների հետ։

20 Այս դեպբը շպետք կ շփոթել մի այլ համանման դեպքի Հետ, երբ Աըտավանը պայքարում 
կր իր եղբայր Վաղարշ և֊ի դեմ և Հայոց Խոսրով Ա թաղավորը (IDS — 216) փութացել կր նրան 
օղն ութ յան ։

21 Խորե&ա<||19 f*, հա (հմմա. աշխ. թարղմ., էջ 206)։
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լա ցլոց աշխարհ»22, «Լիւմերիկկ» կամ «Հնդիկք»23, «Մազքթաց թադավորու- 

թիւն»ս) գահակալող Արշակունի դինաստիաների մեջ առաջնությունը փաստո­

րեն անցել Հր հայ Արշակոէնիներին' հանձին Խորենացու նշած «Խոսքով Մեծ» 

(Տրդատ Բ) Հայոց թադավորի։ Խոսբովյը կոչ կ անում բոլոր Արշակունիներին 

գումարել իրենց ումերր ե համաիւմրված դիմադրել Սասանյաններին։ Ա'է ա 

սւյս ժամանակ հայոց թաղավորը, որը գրավում Էր Արշակոլնյաց երկրորդ գա­

հը, դառնում կ ավազագույնը Արշակունին երի մեջ և դրանով պիտի բացատրել 

«Խոսրով»- Տրգատ Բ ֊ ի «Մեծ» մակդիրը։

22 Այն անտիկ ժամանակաշրջանի Աոգդիանա երկիրն էր' երր եմնի Հուն աբակա րի ական թա­
գավորությունը, Բակտրս։ (կամ թարիտսպ, որից հայկ. թարսւսւգա) ։1 ս։ յր արաղս։ ըով։ Վերջինս հւսյ 
մատենագիրների մոտ կոչվում է Բահլ Շահաստան («Պատմութիւն ԱերԷոսի», աշխատասիրու֊ 
թյամր Գ. Վ. Արդար յանի է Երևան, 1979, Էջ 52, 53 և այլն) կամ «Բադիւ Առւսւաւտին^ (միջին 
պարսկ. «Բւսհլ֊ի Բտմիկ»' «Արևածագի Բահլ»)։ Շուշանական այս և ԼիւմերիկԷ կո1վոՂ թագա֊ 
ւԼորություններամ իշխող Արշակունիների դինաստիան պատկանում էր Կարենի-Պտհլավի ճյուղինւ

23 Խսրենաո|ւք Բ, հդ։ Ընդգրկում էր Հնդկաստանի արևմտյան մասր (Փենջար, Շ աշմ իր, Սընդ 
և Ութտր֊Փրադեշ շրջանները ) և Երանի արևելյան երկրամասերը' Սագաստանր և 5 ուրեսւոանրւ 
Շուշանշահրի այս թագավորությունը սովորաբար կոչվում է հնդկապարթևական, որի մայրաըա- 
դարն էր Պուրուշապոլրա (այժմ' Փեշավար), տե՜ս Ս • Տ. Երհէքյան, «Աշխարհացուցի» սկգբնա֊ 
կան բնադրի վերականգնման ւիործ, ՊԲՀ, 1972, № 4, Էջ 219։

2*» Այն գտնւէոէմ էր Արալյան ծովից արևմուտը, ընդգրկելով Վոլդայի ստորին հոսանըր և 
Թերեր գետի շուրջն ընկած տաւիա и տանն ե րը' ներառյալ այժմյան Դւսղստանը և Մերձկասպյտն 
տարածըը մինչև Կուրի գետւսբեբանը։ Այն հյուսիս֊արևելըից սահմտնակից էր Մեծ Հայըի թագա­
վորությանը (տե՜ս С. Т. Еремян, Страна «Македония» надписи Кааба- и Зардушт. 
Էջ 47— 58)։ Մագըթս/ց թագավորության и կ գբնա էլ ան կենտրոնն էր Բաղխ կամ Պտհլ (Պահլ֊ 
դուոն, տե'ո Եւ||ւշԼ. Ա, Բ, Էջ 9, 13) կաւէ Բաղխար բաղաըը (որը չպեէոը է շփոթել վերոհիշյալ 
«Բադի» ԱււաւաւտինիՆ հետ), աւգա Վաւէաչանր (այժմ' Արծեկի), իսկ հետագայոււէ Սամանգարր 
(այժմ' Մախաչկալայի մոտ), տե՜ս В. Г. Котович. «О местоположении раннесредиевеко- 
вых городов Варачана, Беленджера и Таргу» и «Археологические данные к вопросу 
о местоположении Семендера», «Материалы по археологии Дагестана», т. V, Маха­
чкала, 1974, с. 182-196, 216, 232—235):

23 Հմմտ. Հ. Ս՛անանզյւսն, նշվ. աշխ», Էջ 70։
26 ԽււրՓճւսյյյւ, Բ, հր (աշխ. թտրգմ., Էջ 206—207)։

Պարթև Արշակունիների պեաության տապալումից հեսս։ ստեղծված իրա­

դրության պայմաններում միակ քաղաքական ուժը Հռոմեական կայսրությունն 

կր, որը շահագրգռված կր պահպանելու Մեծ Հայքի թագավորության գոյու­

թյունը։ «Մեծ թագաւոբը Հայոց Մեծաց», որի երկիրը Վիրքի և Աղվանքի հես։ 

ռազմական տեսակետից մտնամ կր Կապադովկիայի ռաղմական շրջանի >ա֊ 

մակարգի մեջ, այ։։ տագնապալից պահին պետք կ դիմեր հռոմեական կայսեր 

լէ դնությանը23։
Խորենացին հաղորդում կ, որ Հայոց թագավորը, Արաավանի սպանությու­

նից հետո, ռաղմական օգնություն խնդրելով Հռոմեական կայսրությունից, 

միաժամսւնա կ պ ա տ զ տ մ ս, վռ բն/, ր կ ուղարկում տոհմակից պարթև և պա',լա­
վիկ ազդերին և քուշանաց երկրի բոլոր ղորքեբին, կանչում իր մոտ Արտաշ/ւ- 

1’1'0 վբնժ առնէ։ լու, և ի։ ոստանում, որ նրանցից տրժսմ։ ավորին ինքը կթա գա- 
վորեցնի, որպեսզի տերությանը նրանց ձեռքից դուր։։ չգա21՝։ Սակայն արդեն 

ուշ կր. /’բանի մեծագույն մասի ֆեոդալականացող ավագանին ի բա կան ուժը 

տեսնամ կր Սասանյանների մեջ, ուստի Հայոց թագւաէորի դիմումը մեծ մա֊ 

սամբ մնում կ անպատասխան։ ինչպես հաղորդում կ Խորենացին, Ասպահա֊
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պետի և Սոլրենի պահլավները չհսւ մաձայնեցին Հայոց թագավորի դիմումին27։ 

Միայն Մուշտնշտհրի թսւ ւլտվորություններն էին, որ դեռևս շւսրունակում էին 

մաքառել և դիմադրել Արտաշիրին։

Դուրս դալով Պ ա րսքից, Արտ աշիրը կարողացավ իր իշխանությանը ենթար­

կել է՚րտնի արևելյան2* til հյուսիսային նահանդներր։ Այնուամենայնիվ, սկըղբ- 
ն 111 կան շրջանում միայն Պարոքր, Խում ա u աանր և Ա in ր ւդ ա ասւկան ր հալտա- 

քարվեցին սասանյան արքայից արքայի դաստակերտ, տ լռինբն' դարձան նոր 

դինաստիայի մառան դա կան սեփականության^։ Նշված երեք երկրռւմառերն 

իրենց կ ար և որո ւ թ յա մբ ապահովում էին նոր ղին ա ս տ ի այ ի իշխանությունն ամ- 

րողջ Երանում և դրանց միջոցով Սասանյանները մոտենում էին իրենց տշխար- 

հա կտլության արևմտ յան և արևելյան մա տո ւյցներին, որոնք դե it կարիք ունեին 
ամրապնդման։ Այդ անխ։։։ ռաւիելի էր դարձնում տևական ռազմական բախում­

ներն արևմուտքում Լոռ ւ7 ե ական կայսրություն և Մեծ Հալքի թ ։ռ դավոր ո ։.թ յան, 
իսկ արևելքում' Հնդկաքս։շանա կան թ ա դա վո րությունների հետ։

Բնականաբար սսւռանյան ադրեսիայի որրսաօրև աճոդ սպառնալիքը և նրա 

դեմ պայքարի անհրաժեշտությունը հա յ Արշ տ կոլնիներին մերձեցնում էին քու­
շանական Արշա կ ոլնին ե ր ի հես։ և ավելի էին խորացնում դի տ ա կցո ւթ յոլնն իրենց 

ընդհանուր ծագման մասին' ոչնչացված պարթև Ա րշա կ ոլնին ևրից ։ «Խո որով 

Մեծ»֊Տրդաա թ֊ն (216—256) էր հայ֊քուշանական ռտդմակտն դաշինքի ոդե֊ 
շնշողր։ ինչպես քուշանները, այնպես էլ հալ Ա րշա կունիներր թշնամսւրար 

էին վերաբերվում ւլրտ դաշտ ա կ ան ութ յան ը, որը հռչակվել էր իբրև Սասանյան 

իրանի պ ե տ սւ կ ան կրոն I։ դարձել նրա նվաճողական քտղաքւսկան ո ւթ յան գա- 

գափա ր սւ կսւն զենքը։ Եվ թերևս պատահական չէր, որ Սասան լաննե ր ի պետա­

կան կրոնին հակադրվեցին բուդդս։ յա կ ան ո ւթ յոլնր' քուշանների և քրիստոնեու- 
թյ ո ւնը հա յ ե րի մո տ ։

Սասանյան իրանը III դ. երկրորդ քառորդում պատերազմ էր մղում արե- 
1ԷԵ լքում' քուշանների, հ յուսիս-արևմուտքում' հայերի դեմ։ Սասանյանները 

ձդւոում էին վերացնել առաջին խոչընդոտը' հանձին Մեծ Հայքի Արշակունիների 

թագավորության։
Սասանյանները Երանշահրի կենտրոնական նա հւսնդնե րոլմ նույնպես 

իրենց ապահով չէին դդում, քանի դեռ ապրում և պայքարում էին ոչնչացված 

պարթև Արշակունիների վերջին շառավիղները' Արտտվաղդը և նրա եղբայրնե­

րը, որոնց օգնում էր հատկապես Հա յաստ ս։ն ի Արշակունի թագավորը։ Սասան­

յան ւլոըքերը, հետապնղելռվ պարթև Ա ր ։ո տվւսզդին, խորանում են իրանի հյու­

սիս-արևմտյան երկրամասերը' գրավելով Ատրպաւո ականը և ընդհուպ մոտե­

նում Մեծ Հա/քի թագավորության սահմաններին։
Պարզ էր, որ պարթև Արշակունիների իշխանության տապալումից ու վե­

րացումից հետո անխ ուս աւիելիորեն հերթը հասնելու էր Արշակունիների հայ 

և քուշանական ճյուղերին, որոնք դեռ իշխում էին Առաջավոր Ասիայի երկրնեըի

2^ Նույն տեղում։
28 Ապտրշտհրր, Մարվր, Սագտստանր, ճիշտ է, ճանաչեցին նոր արքայից արքային, բայց 

իշխանությունը նախկինի պես պատկանում էր տեղական ղին ա ս տի ան ե րի ներկայացուցիչներին ։ 
Կենտրոնական իշխանությունն ա ոտնձն սւ պե ս չէր իւ առնվում Աուրենի, Կարենի, Վարաղի Պտտ֊ 
լավ և տյէ պտրթե Արշակունիներին ցեղակից իշխանությունների ղորդին (ւոե ո թ. թ. մ1 թճՕաէէք, 
նշվ. աշխ., էջ 51) ւ

2® Նույն տեղում ։



28 Հայ ժողովրդի պատմություն

մի զզտլի մասում։ Ստեղծված միջազգային իրադրությունը հարկադրում էր 

Հայաստանի գահակալներին' ընդունել համապատասխան դիրքորոշում։ եվ 

հայկական արքունիքն ու այնտեղ ապաստանած սլաքք} և Արշսւկւււնին երի ներ֊ 

կա յարուցիչներն ավելի են ամրապնդում կապերր Հռոմեական կայսրության 

հետ, որն արդեն պատրաստվում էր դիմագրավել Ս,/ւտ աշիրին Մ իջա դետքում։

երկրորդ քաղաքական ուժն այդ քուշանների հթշյալ երեք թագավորություն֊ 

ներն էին։ -P աշանների թագավորությունից անմիջական վտանգի տակ էր հատ֊ 
կապես հնդկտպո: րթ I։ տկան ր, որտեղ ապաստան էին դսւել պարթև Արշակոլ- 
նիների հալածական տան անդամներն ու նրանց կողմնակիցները։ Հնդկա- 

պարթևակւււն քուշանների Արշակունիների ճյուղը Խորենացոլ մուռ հայտնի է 

'.(Կտրեն լան Պահլավի տուն» կամ «ԿարԼնեանք» անունով։ Խորենացին հատ֊ 

կապես նշում է, որ երր Սասանի որդի Արտաշիրն Արտ ավանին սպանեց և ինքը 

[հոդավորեց, «Կտրենյան Պ ահլավի տունը» հավատարմությունը պահպանելով 

դեպի իրենց եղբայրական ազգակցականությունը, պատերազմով դիմագրեր 

Սա ո անի որդի Արտ տշի րի ftp0։
Հռոմեական պատմիչ էլիոս Լամպրիղիոսը հաղորդում է, որ կայսր Ալեք֊ 

սանդր Սհերոսի հռոմեական մի զորամաս օգնության էր ուղարկված հայերին' 

Մեդիայի կողմից հարձակվող պարսիկներին դիմագրավելու"։ Այս առաջին 

օգնությունը տեղի է ունեցել այն ժամանակ, երր Հայոց Խոսրով թագավորը 

(իմա' Տրդատ Բ) արշավանք էր ձեռնարկել դեպի Ասորեստան32, նշում է, որ 

դեռ չհասած պ ասւերադմա կ ան գործողությունների վայրը, «լսեց Արս։ ավան ի 

մահվան բոթը» ապա, Խորենացին ավելացնում է, որ Հայոց թաղավորը «մեծ 

տրտմութւամբ ու վշս"՚վ վերադառնում է մեր աշխարհը։ Եվ իսկույն շտապով 

ծանուցանում է հռոմեացիների Փիյի պ պո и կ այո րին (244— 248) նրանից օդ֊ 

նություն խնդրելով»33 ։

30 Խա-Լնացխ և, հա (աշխ- թարգմ., 1,ջ 20G)։ Հնարավոր է, որ Խորենացին առանձին 
ուշադրություն է նվիրում Հայաստան գաղթած պահլավական֊պտրթևական տոհմին, որպեսզի 
արդարաց՛նի Ազաթանդեղոսի ներկայացրած վարկածը Գր. Լոլսավսրթ, և նրանից սերած կաթս֊ 
զիկոսական դինաստիայի պարթևական ծագման մասին. «Բայց դու,- դիմում է Խորենացին իր 
մեկենասին,— այստեղ մեզ շրամ րաւ։ եւ։ իրրև ավելորդացան/,, որ մեր մի անգամ արդեն պատ­
մածը նորից ասեցինր։ Г-այց դիացիր,— շեշտում է նա,— ։։ր մ ենբ ցանկար։։/, որ ընթերցողները 
րով ծան,,թո.թյուն ունենան մեր Լուսավոր շի ազգականների մասին, կրկնագրեցինր երկրորդն, 
լււվ^ (հորԼսացի. /Հ կր, աշխ. թաւպմ., Լշ 204) է

31 Aelius Lampridlus, Alexander Severus, LV111, BDN, 1958, №3, Էջ ֊^3՛
32 Խսրհձացխ Բ, հա: «Աաւրեստանտ-ը տվյալ դեպքում համապատասխանում է ասորական֊ 

պահլավական „ժռրիստան» երկրին, այսինքն' Միջագետք/,ն, որտեղ գտնվում էր մայրաքաղաք 
Տիդըոնր, ուստի Խորենացին Միջագետրի այս մսան անվանում է «գահանիստ երկիր»։

33 |ւ)ու’Լհսւ(||ւ. Р, հա (աշխ. թարթէք., Լջ 206)։
34 Տե՛ս Trebellius Pollio, Turanni triginta, Titus, 32, 3, BDN, 1959, N 4, Էջ ֊13‘

Խորենացին այստեղ քննվող ժամանակաշրջանի անցքերը միահյուսել է 

ավելի ուշ տեղի ունեցած դեպքերին։ Պարսիկներին ցույց տված այս առաջին 

դիմադրության ժամանակ Հայոց թագավորն իրականում գիմում է ոչ թե Փի- 

ւիւղպոս Արար կայ։ւր[ւն, Ա՛յ/ Ալեքսանդր Սևերռ и ին (222 2:j), որը, ինչպե։։ 
վկայում է հունական աղբյուրը, ի տարբերություն իր նախորդի Անտոնինոս 

Կարտ կ ալլւ" յի ։ առանձին համակրանքով էր վերաբերվում հայերին^1։

Սասանյանների միջազգային ասպարեզ իջնելը և պարթև Արշակունիների 

պետության կործանումը մեծ անակնկալների առաջ էր կանգնեցի Հռոմին։
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Դիոն Կ111II/ւ աւր հ տ ղււ ր ղ օ էմ է, օր «Միջտղետքում կատարված դեպքերն տոտ֊ 
վել տհտվոր կին և իրականում ււարսաւի կին դրել բսլսքի վք'տւ "Լ միայն Հոոմի 

բնակիչների, այլն մյուս վայրերի»3*։ Այնուհետև Դիոն Կաոիոոը շարունակում 

կ. «Ամն Արա աքսերքսեո պարթևներին երեք հտ կ տ տ տմտ րտ երո ւմ հաղթելուց և 

նրանց թաղավոր Արտուրանոււին աղ անելուց հետո, ասղմի ելավ Հադրսւյի ղեմ, 

այն (Դ1""վեց)։ հաւմտյեցիների ղեմ իր համար հենարան ղտրձնելու նպատա- 
կով»^’։ Պ տամիչր ցույց կ տալիււ, որ Ստոանյտնների համար Հտղրտյի դրտվոլ֊ 

մր միայն միջոց կր Հաւմին «դաշնակից և բարեկամ» Մեծ Հայքի թտդտվորու- 

թյունր ներխուժելու, որտեղ իշխում կր Ա.րշա կունին ե ր ի ղինաաոիայի հայկա֊ 

կան ճյուղը /լ որի մոտ տոլ տա/ւանել կ/ւն ոչնչացումից ւիրկված պարթև Արշա~ 

/լուհիների ղինաաոիայի աոանձին ներկայացուցիչներ և Սա ո տնյաններից 

ղժղոհ ու Ա աարրեր: Դիոն Նտսիաւր, անղրաղ տոնալսվ Արտ աշիրի կողմից Հադ- 

րայի պտշարմանր, նշում կ, որ «նա թեև կործանեց ոլարիւււղր, րայց կորցնելով 

իր ղինվորներից շտտերին, որոնք ղարանի մեջ կին րնկել, ե ու նահանջեց Մե էլի ա 

և այս երկրում, ինչպԼ ս նաև Պտրթիայում, մաււամր րոնաթյամր, մասամր կլ 

ահտրեկմամր, ղրտվելով մի շարք շրջաններ, շարժվեց դեպի Հա յա ւււո տն»՝“ ։ 

Դե ւղ քերր տեղի են ունեցել 228 թվականին, և Արտ տշի րի ո տղմա կան ղործո~ 

ղություններն ուղղված կին աոաջին հերթին կ կ ր տ տ ան ի շրջանում դարան։ս կա֊ 
լաժ պւորթև Արւոտվսւղղի և նրան\»դնող հայ~ոլարթևական ոաղմտկան ուժերի 

ղեմ, որոնք ղտնվում կին Մեծ Հայքի հարավարևելյան ա տրպւստ տ կան յան 

ււ ահ մ ան [ւ վրա, ուստի Մեղիա ասելով, Դիոն հ ա ո ի ո Ա ր տվյալ դեպքում նկատի 
ունի Ս ա ա ի ան տ երկիրր (հայկական՝ «Ս աւոեանք»), որն Ատ ր ։ղ աւոա կան ի մասն 

կր և սահմանակից կր Մեծ Հայքի թտղավորությանր:

Դիոն Նասիոսր ‘,աղորղո։մ կ, որ Հայաստանի տարածքում /սորացող Ար֊ 

աաշիրին «դիմադրե ց ին տեղի րնտկիչներր և մեդացիներից ոմանք, ինչպես 

նաև Արաարանոսի որդիներր և նա, ինչպես ոմանք ասում են, ւիախավ, իսկ 

ուրիշներն ասում են, թե նա ետ քաշվեց, ավելի մեծ ղորք պատրաստելու հա­

մար»33։ Նման տեղեկություն կ պահպանել նաև Խորենացին։ Նա հաղորդում կ, 

որ Հայոց թադավորն իր բանակով և այլ երկրների օգնական զորքերով «դի­

մում կ Ար։ոաշիրի վրա, ճակատամարտ տալով նրան ստիպում փախչել և /սլում 

կ նրանից Ս,սորե սւո անր և մյուււ արքայանիստ երկրները»-^։

եւոսելով « Արտ արանոււ ի որդինե՛րի» մասին, Դիոն Նա սքւո ս ր նկատի ունի 

ււպանվտծ Արտտվան Ե֊ի որդի Արտ ավա ղդին և նրա ե ղր այրներին ։ Արտս։֊ 

՛Լ1" ԳԳԸ > րո՚շ՚Ս'I."՛Լ երանի հ (ՈI IIիււալին մասում գտնվող իկրա տ ան քաղաքը, 

այժմ իր եղբայրնևրի հևա մասնակցում կր հայկական բանակի ռազմական 

դորձողություննևրին^։ Ւնչպես երևում կ, այնքան կլ դյուրին շկր Արտաշիրի 

համար կոարել հայ֊ պարթևական դիմադրությունը։

35 DIO, LXXX3, 1 (հայ. թարդմ., Էջ 220)։
36 նույն nth ղում f դբ 3, 2։
37 նույն տեղում, դլ. 3, 2 — 3։
33 Dio, LXXX, դլ* 3, 3 (հայերեն թարդմ., Էջ 223J ։
39 Խոր հնուցի, ր, հր (աշխ. իարւր^.է Էջ 207)։ Տվյալ դեպրում Ասորեստան ասելով պիտի 

հ ա ս էլ ան ալ Ա ղի ար ե նե ն ։
^6 Հ. Ա՝ ան ան/լյան ր Դիոն հաոիոսի ^LXXX, 3 — 4) և Խորենացու (0, հդ) հաղորդումներից 

ե դրա (լացնում է, որ Հայաստան էին եկել Տրդատ Բ-ի մ աո իրենց ղորրերով ու (լուսակալներով 
Արաավան Ե֊ի որդիներր (ւ նոր դինաստիայի հակառակորդ պարթև ազնվականությունը (Հ. Աւս- 
նւս&1|յւսն, նշվ. աշխ.. Էջ 80)։
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Խ ՛է բ են ս։ ց ո ւ ս/ ահպ ան ած կվ՛ ռ տ ւգ տ տ մ ա կտն - կի ւ։ ։։/ ւււ ո տ ։։։գել տ կ տն տեղե- 

կւ>ւթ յռւհները հիմնականում ՛ճիշտ են արտացոլում իրականությունը։ Աբտւս- 

‘Լլչ1էԼ'1Ը 228 — 280 թթ. թտգսւվոբել է Վերին Մեգիայի կենտրոն է կր ա տ տնում: 

երան հովանավորում էր Հայոց թագավոր «Խոորով»— Տր գաա թ֊ն, որն իրէ.ն 

համարում էր աոաջին գահակալր /Լրջականի գին տ ս տի սւնե րի միջև, իոկ լգտր֊ 

թ/ւ Արտտվս՚ղգր արգհն գրավում էր « երկր որղ ւււ կ սւն ղահր»։ Մոտ 230 թ. Տրր- 
գաւ։։ թ֊ն իր արևելյան բանուկով, որի հր ա մ ո։ն ու ։ո ուրն էր Օրաի/նավու Անձևս։- 

Սիծ, օգնության է գալիո Ս.րտավագգին։ Սակայն վերջինի։։ գերում են Սաոան- 

րոններր, տանում Տիգրոն և այնտեղ գ / ի։ ու ու ում ։ Չնայած գրան, Տրգատ 0 ֊ն 
կարճ ժամանակով տիրել էր Էկբատան քաղաքին՝ իր Վերին Մեգիա ն ահ ան - 

Ա"‘Լ։ ^11հւ,Ւ կառավարումը։ հ անձներ։ վ հրաիւնավու Անձև ո։ գ ի նախարարին։ 

թնչպե։։ վկայում է Խորենացին, ((Տրգատր յոթն ւգարոո/յան էկբատտնին տիրե­

լով թողնում է էռյնտեգ իր երկրորգին I։ վերակացուներ և վերագառնում Հա­
յաստան, իր հետ բերելով 0 ա մ ։։ տ րին' նրա բոլոր ուն՛եցվածքով»4^։ Մի այլ 
տեղ Խորենացին ի։։։ սելով Տիրունի մուռին, բեր։։։ մ է մի ա ։։ ա ։։ սլե լ, կառլված 

Սրախնւռվու. /ենձևացոլ հեռ։, իբրև Տիրան4' (իմա' Տրղաա 0) թագավորի ժա- 
մտնակակցի: «Ասում են, սրա (Տիրան թագավորի) ժամանակ ե՛լել է Անձևաց- 

յաց ցնդի մի ։գ ս՛ա ան ի' Ե բաի՚ն ավու անունով, ամեն բանում սեգ. ն։ւ։ կին է 

առել Արտավաղգի կանանցից վ երջինին, որ բերել էր տվել Հունտ ս ։ո ան ի ց ։ 

Եվ ռրովհետև Արաավաղգր գավակներ չունեցավ, ուստի թագավորր Օրախնա- 

վուին թողեց Արտավաղգի տմրոգջ աունր։ ՛նա, ասում էին, րնտիր մարգ է եղել, 

ամեն բանում համևսս։ և մարմնական ցանկության կողմ՛ից էլ օրինավոր՛)։ Ասլս։ 

սլ տ տ մ ահ այրը շւռրո ւն ա կո ւմ է. « Բ' ա գա վ ո ր ր սիրելով' նրան է տալ/ււ։ երկրոր- 

գա էլան ղահր, ։։ ր գրավում էր Ս, (։ տ ա վո։ ղղր, նույնպես նրան է վստահում արև֊ 

ՎԵլյան զորքի հոգսերր և նրա մոտ է թողնում Դրվաագ անունով մի պարսիկ, 

ՈՐ /’Ր մտերիմն էր»43։

41 Խորենացի, Բ ձէ (ուշի։, թսւլպմ., էջ 225), Գ. Ասլանը և Ս. Կոգյանը իրավացիորեն 
եկել են այն եզրակացության, որ Կ ամ ո արականների գաղթք եղել է Տրգատ Բ-ի ժամանակ, սա­

կայն ի տարբերություն Գ. Ատյանի (։։,/.'։։ K. Aslan, EtlldeS hiStOfigUeS SUF le peiiple ar- 
menieil, Paris, 1009, էջ 129), Ս. Կոգյանք ճիշտ է, գտնելով, որ այո գաղթք տեւլի է ունեցել 
Արշակունիների անկումից հետո (տե'ս Ս. Կոցյան, Կամ ս արականներք, «Տեարք Շիրակայ և 
Արշարունեաց» ւգատմական ուսումնասիրություն, Վիեննա, 192(1, էջ 1 —14։ Տե'ս նաև՝ Հ. II ա- 
նանցյան, նշվ. աջի։., Էջ 89)։

42 Հ. Մ ան ան գ յան ր, հիմնվելով Կ. Մ ելիք-Օհանջանյանի հետ աղ ուռութ յան վրա («Տիրան- 
Տրգատի վեպք քս։ո Փավոտու։ Բուղանգի» , «Լրաբեր», 1947, էջ 7) նշում է, որ ոչ միայն IV գ. 
Տիրան թագա՛վորի անունք կարող էր Տրգատ լինել, այլև կրկնակի անուն' Տիրան-Տրգատ կա­
րող է ունեցած լինել նաև Տրգատ Գ-ն (Հ. Ս ան անդ յան, նշվ. ‘“շի։., Էջ 182), քանի որ Տրգատ 
(նաև' Տ ի րիգատե ռ) անվան մյուս ձևը Տիրտնն է, ուրեմն Տրղաա Բ-ին Խորենացին նույնպես կա­
րող էր Տիրան անվանած լիներ Այսպվաով, Տրգատ Բ-ի գործունեությունը կապվում է ոչ միայն 
վիպական «Խոսքով Մեծի», այլև մասամբ- Տիրունի հևա։

43 Խորենացի, Բ, կր (աշի։. թարգմ., էջ 190)։
Խորևնացու մոտ պահպանված աղոտ տեղեկությունները ցույց են տողիս, որ Հայկական լեռ­

նաշխարհի պետությունը' ի գևմս Մեծ Հայքի թագավորության, այս երրորգ անդամն էր, ։։ր 
հարավում իր իշխանությունը տարածում էր Մարաստանի իւորքերը և հսկայության տակ առ­
նում էկբատանուէ ու Բտղտս։ոանով (Բիոիթոէն) անցնող առևտրական մայրուղին մինչև այժմյան 
Բասր-ի Շիրինր, որտեղ Դ գարի ՛վերջերին Պ այկալի վայրում ւիորագրվեց Սասանյան արքայից 
արքա Նևրսեհի (298—809) եոալեգա արձանագրությունը։ Առաջին անգամ U ւրարւււուի թագա­
վորությունն էր, ոք բա՛վական երկար ժամանակով իր քաղաքական գերիշխանությունը տարածել 
էր նշված երկրռւմ ասում (VIII հար մ. թ. ա.)։ նրկրորգ անգամ Տիգրան Բ Ս Օծի ժամանակն



^սւյաստանր ֆեոդալական հար ար երս ւթյn ւնների ձևավորման ժամանակաշրջանում քքէ 
mc—n-u-t ■------ =^r^3xs=zj===։Tz= ^-: —^rrzx==s=s=KS==uiu=s=s=x=z=E=;========s=ss3։ssssa3։

Ստեղծված պայմաններում Տրղաա P-ն շէր կտրող երկար դիմանալ էկ- 
րատանու մ t Տ ր ղ ա tn Բ-ի նա հ անջն ուլդ տեղերից մ ի ահ լուաքա ծ է Ե ա մս տ ր ա կ ան 
նախարարական տոհմի ծագման տ վան դո ։.թ (ան հետ։

Մեգ հառած տեղեկությունները ցույց են տալիս, որ, իրոք, Կարենի Պահ­

լավ տոհմն իր կ սւլվ ։ս ծրներն ուներ I; կբ տ տ անից հ ա ր ավ֊ ա րևմոլտք ընկած 

«թտ գրո սի գոն ե րի» մոտ գտնվող Սարին ղավաոում (է/'1^1 l\if'.W-CarCIlitlS 

rCgio), "['I' գտնվում էր թևգմտյից ու. Տիգրսնից է՚բտնի խորքերով մինչև Հընդ- 
կտստտն տանող աոևտրտկտն գլխավոր մայրուղու վրտ'^։ Հավանաբար, ալս 

ժամանակ է, որ կոտորվում է այս տեւէ իշխող Ս ա ր են ի Պահլավ տոհմը, որի հիմ­

ն սւ կ ան մասը, ինշւղե n նշվեց, շարռւնակում էր իշխել «էիւմեբիկէ» երկրռւմ, 

‘'’/’fl'l"1! հնղ կաւղա րթևական քուշանների արքայական գահին։

Ս. (ս ս։ եղե կութ (II ։նն ե րի հես։ սերտ առնչվում է կկբտտտնից դեպի արև֊ 

մուտք գտնվող հռչակավոր Կանղտվարի (kopcSap)15 սրբավայրը, նվիր­

ված «Անահիս։ տիկին» դիցուհուն ( ApTeutGO*;* ispov)ls.- թոս։ երևույթին, Տըր- 

գտտ /’֊ի ղորտմտսերի նահանջի ժամանակ կլյւււմտյիռ նահանգի ալս հռչակա­

վոր ս։ աճս։ րի հ տ րռտ ութ յուննե ր ր «Անահիտ տիկին» ս։ ս տ վտ ծ ։։ ։ հո ւ արձանի հետ 

միասին, այստեղի կ inn ա վու ր ի չ I) ր տ իւն տվոլ Անձև տցին փոխագրել է Հայաստան 

և տեղագրել իր ժառանգական կսւլվածքում՝ Անձևացիք գավառում։ Ա(ստեղ 

նույնպեռ Եըտխնավու Անձևացու նստավայրը կոչվեց Ս ան դավա ր։ Անձևացիք 

գավառում գտնվող Անահիս։ տաճարի մառին տ ե ղե կոլթ (Ո ւնն ե ր են ւղահպան- 

վել M ովռեռ ե։որենացուն վերագրվող պարականոն դրվածքներում (ապոկրիֆ֊ 

ներում)՝ «Պատասխանի թղթոյ Սահակայ» և «Պատմութիւն սրբոց Հռիփսի- 

մեանց»^։ Անձևացիք գավառի Սանգավար լեռ ան և ամրոցից ոչ հեռու գտնը- 

վել է Անահիս։ գիցուհու տաճարը^, որի հետ կապվում է շղթայակապ Ար֊ 

տավսւղղի առասպելը, ուստի այո տեղը կոչվել է «Դս։ ր րն ս։ ցքար» կամ «Ագ- 
ռաւտքար»։ Վերջինս կապվում է Միհրի պաշտամունքի հետ։ Շղթայակապ 

Ար ս։ տ վտ ղղն արտացոլումն էր վերջին պարթև Արշակունի գահակալ Արտա- 

,ԼւԱէԼԴՒ> Ա'.!11 վայրերում հայտնի է նաև Տրդաս։ թագավորի գերեզմանը^։

Արտտշիրր Տրդաս։ Բ֊ի նահանջից հետո շս։ապում է գրավել կկբատանից 

հյուսիս֊արևմուաք գտնվող Աս։րպաս։ականը, հռչակելով այն, ինչպես նշվեց իր

էր, ոՐ Հայկական պետությունը տարածվել էր մինչև այս տեղերը։ Երրորդ անգամ մ. թ. 228 — 
230-ական թթ* «Խոսրով Մեծ» — Տրդատ Р-ն իր գերիշխանությունը աար ածել է մինչև այս 
'[“ԱրԿա"

44 1տ։մօր1 ОЬагасеШ Мапзюпеэ РаШНсае, IV, К. МйНег. Оео^гарН Огаес! ЛНпоге 
НПдезИеиП, 1965, է. I; Տե՛ս նաև' է. Լ» 'եանիեւյւսն^ Իսիղոր 'Բարակացու- ճՊարթևական 
կայանները], , ՊՐհ, 1071, № 4, էջ 173 և 170։

45 նույն տեղում։
46 Տ/Հս В. Г. Луконин, Храм Анах-иты в Кангаваре, ВДИ, 1977, № 2, էջ 105—111;
4 7 Տե՜ս ЛГ ովսէսի Խորենացւոյ մատենագրութիւնը», Վենետիկ, 18 05, էջ 283—295, 29 7—303։
48 Ան ահ իա տաճարի տեղում 'հիմնվեց Տիրամոր տաճարը և իրրև Կանանց վանք կուսա­

նաց անաւգատ, կոչվեց Հոգվոց վանք։ Վերջինս գոյություն ունի և այժմ, սակայն ավերված 
վիճակում ։

49 Խորենացի, նշվ. աշխ., էջ 295: Տրդատ 9-ի և նրա զորամասի նահանջի ժամանակ 
էկրա տ ան ի ց գե/ղի Հայաստան երախն ավ ո ւ Անձևացու հետ միասին եկել է նաև վերը նշված 
Օ՚րվասսլ անունով պարսիկը։ ^թ՛ագավորը,— գրում է Խորենացին,— նրան էր տվել Տատէօնք 
ավանը ագարակներով հանդերձ և այն միակ այգին, որի մեջ էր մտնում Գայչատու ծովակից 
հանած մեծ աո ան» (Խորենացի, Բ, կր,, աշխ. թտրդմ., էջ 196, 207)։



ճայ ,) и ւյ и վ ր ц [i и/m տմ tt I J] յուն

սահ մ ի (( պ ա и ա ա կ Լրտ » — պո մ են' ւյ քւՆ ա ս աի այի Л ա п աՆ է] ա կ սւՆ ս և փ ա կ անո ւ- 

թյուն:

Հայաստանին անմիջապե:է и ահ մանա կ ի էյ Ս,ա ր и/ ա ա ա կանր ոա ղմт ս:որս:- 
տեղիական ու ե и ա կ ե էռի էյ մեծ նշանակության աներ Սա ասն բոնն երի ւղեւււա- 

թյան '.'ամար: Այսսէեղից Ս.րսւաշիրր, Օտպահ 11.-ն աղաոնամ կին թիկանրիյյ 
հերքսաժել Ս 1'ծ Հայքի թա ղ տվորա թյա նր: Ս. ար:ղ ա :ո ա կ անա մ Иա ո :սն բոնն ե րր 

հ" վու Ш,: վր:րա մ կխէ պարթևական «Վար ա ւյ п ք» տոհմր, էէր ր հև ա ա է/այու մ հենա­

րան դարձավ Ս,1էակի ղ ո ր ծալաթյանն I. րին' Տ ր դ ս։ տ /‘֊ի դավադիր սպանության 
համար:

Ս,ա րպ ա ա ա կանի և Սեդիայի կա/միւյ տ մ ր ա պն ղ և / աք իր թիկանքր, Ս.րաա֊ 

2ЬРР ս:ն էյ տ վ հիմնական նպաասւկի իրադործմտնր ջ/տտելա ՀոսմԼաքւ1'նԿ’/' 

ւււ.<11ւրր I! իջա էյ !. սւրոէ մ, որից հետո միայն Ս ա ո ան բոնն ե րր կարող կ/ինեին հա- 

ջսդաթյան հսւսնևթ պարաաթբււն մա:ոնէ.յ հոպ Արշա կ է: լնին ե(էին : Հաէմետկան 

1Г և и ոպ и տ տ մ ի ա պրովինցիան, սրր Հայաստանի համա/: առղմական հևնարան 

կր Ս ա и ւսնյտննև ր ի ւյևմ մղվող պայրտրամ, շատով ղաււնա մ կ հ ռո մ և ւաղ ա ր ս - 

4 ա 4 ա ն '1 ա 4. '1 "՚ կ1111' Р'“ ի՛111 մ ն I, յ:ի թ ա տ I. յ: ա ր I. մ:

3. >ԱՅ->ԴՈ Ս ԵՆՆԱՆ ԴԱՇԻՆՔՐ, ՍԱՍԱՆՅԱՆՆԵՐԻ ԴԵՄ 
ՍՂՂԱՆ պայքար սի մ

Սասանյաններն Արտաշիր 11.-ի ծամանւսկ դաոնալով Երսւնջահրի ժտռան- 
ղէէէկան տ իրակւսյնևր, րնա կ ան ա ր ա ր, ինչպես ի րան ա կ ան նախորդ դինա աէւիտ - 

ների ժամանակ, ա ր)մ I,/ իրենյյ քաղաքական կենարոնր դարձրին Ստորին Ս ի­

ջա դևտքր , կամ, ինչպես հ: ո յ: են ա ւյին կ կոչում՝ «Գահանիստ երկիրր»' Տիղբոն 

մայրաքաղաքով: Ս տ կ ա լն Ս իջաղետրի մււայյյալ մ ասր ղսւնվում կր Հոոմետ— 

կան կայսրության տիրապետության ներքո. Պարթև Արշակունիների թուլսէւյման 

և անկման ժամանակաշրջանում տեղի ունեցած Ս'իջաղեսւքի քաղաքական րա- 

ժանամր հակասում կր Սասանյտնների արքունիքում դերիշխայ այն քաղաքա­

կան էոեսաթյանր, րոտ որի Ստսանյտններ/էն (իրրև Աքեմեն յտնների շառավիղ­

ների և «օրինավոր մ առանղների») վերապահված կր տիրելու Հռոմեական 

կայսրությանր ենթակա այն րոլոր ա ար ա ծքհ երի 11, որոնք մի ժամանակ ղանը֊ 
վո ւմ կին Աքեմեն բոննԼրի ,ո ի րա ,ղ ե տ ութ յան ներքո™: Այղ նշանակում կր, որ 

Ս ա ս ան յտնն և ր ր հավակնություն ունեին տիրելու Հռոմեական կայսրություն 

էսմրողջ ասիական մասին:

Մեդիտյում և Աւորպատականում հաստ ատելով Ս տ ս ան յտնն ե րի աիրապե- 

աությունր, Արաաշիր Ա֊ն տողեն 230 թ. իր դիրքերով անցավ Եփրատը, պա­
շարեր) Մծբինր և ողջ Մ ե ս ո պո տ ա մի տ պրովինցիան^ , Պարսկական հեծելաղորն 

անցնելով Եւիրասւր, ա ռւղ տ ա ա կ եց նաև Աոորիքն ու Կ ա պ ու ղ.ո վկի ան™,

Պարսկական ներխուժման ւոաղնաւղն այնքան մեծ կր, որ 231 թ. Ալեք­
սանդր Սևերոսի դլխավորությամբ հուէ մ և ակտն մի մեծ բանակ եկավ Անտիոք և

50 1 lerodianus, VI, 2 (1—2), Dio, LXXX, 30.
51 Aelius Lampridlus, Antoninus Aeliagabaltis, 1.4—7; II, 1—4.
52 Dio, LXXX, 4i- 3, Herodlanus, VI. 2 (/—2}՛ Տե՛ս նաև' ե. Մանան^յւսն, "ոշվ.
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^. ւսյա if սւ սւսր ֆ Լ ո րրս / ա 1/սրն Հ ա ր ttift L ր ււ t [I յ ti ւնհ ե քվւ ձևավորման ժամանակաշրջանում 33

» աջ որդ ՀՅ Հ թ., ռ/լ սվաղին ռլ ա ա I,ր ա ւլ if ա կ ան ղււր ծ ռ ղռ ւ թյռ ւնն հ ր ր պարսիկների 
Կեմ :

Հ. n ti if L ա կ ան րանակր քամա^ւվևց երեր մասի և Հարձակվելու Հր երեր ուղ- 

ր/ո 1/JJ'l ւններո վ: ք՛անակի աոաջին մ tu n ր ղաշնակ/tg Հայաստանի կ ո ղմ/ւ ց արջա- 

^^l'11 Լք’ Ս.ալւպ ա ա ա կ ան ֊ Ս Լ ղ/ւ ա ։ ^/’կ լւ ռ ր ղ սորամասր Եւիրաա ւլեաի րնթաց- 

P,n/ սթ»ւոք Լ շաքմվԼր ղ !է պ ի Տիպրոն ֊ U ել 1ւ կի ա է իսկ ^PPHP'IP գլխավորելու 

Կ1 M'W՝ Աներսս կ“'J1'/1/'» Հենակետ ունենալով Ս ե ս ո պ ո տ ա մ ի ա պրովինցիայի 

կենարոն Ս ծ րինո t մ տեղադրված Հոո if ե ակ ան րանակր^: Հռոմեական զորա -

մասերն ավելի շուտ պաշապանական ղ/ւրք Լին րնդունել և խուսափում էին 

թշն ա 3 ո ւ հեա անմիջական ր ախ ո ւ մն ե րից : Սանավանրլ անվճռական էր գործում 

^՝ [ ե քո ան րյր I! It երո սր: Հռոմեական երկրորդ րլո ր ա մ ասր փորձեց իրեն ծանոթ 

ոանապարՀով իջնևչ եփրաաով /ւ Հասնել Սասանյանների մայրաքաղաք Տիղ- 

քոն֊ 11ելհկիտյին, ս ա կայն Ս,րա աշիրի ղ ո ր ա մ ա ս ե րր կարերին նրանց ճանա- 

ս1է։ւր՝ր if ‘էոոմեական րանակր մեծ կռր ո t սան ե ր ով նաՀանջեց ։ Միայն Հայաս­
տանում եղած Հռոմեական ղորամասերր, որոնց, ինչպես ենթադրում է Հ. Մա֊ 
նտնզյտնը, ս։։ւ։սջնորղո։ մ Լ ր էքունիուս Պայ մ ատուսր5'՝, ունեցան որոշ հաջո֊ 

՛Է" <թ J" ւէ։ն ե ր, այն էյ շնորհիվ տեղական ռազմական ուժերի։ Խորենացին ցրում 

Հ. «Տրդատն էլ րոլոր յուրայիններով 1ւ իր ձեռքի ա ա կ եղած զորքերով արշա֊ 

՛Լեց “I'“ I"'Ւ !J իշխանության հյուսիսային կողմերը միամյա ասպաւոակու- 

Pj““f ր^>՝՝Շ։ թստ երևույթին, Արաաշիոն իր հիմնական ուժերը կենարոնացնե֊ 

Է՛՛՛Լ մայրաքաղաք/։ պաշտպանության ուզղությամր, հարկ եղած ուշադրություն 

չէր դարձրել Ս.ա րպատա կսւնի հյուսիսին։ Հայկական զորամասերը հռոմեական 

՛չորքի հետ ներխուժել են Մեզի ա֊ Ա տրպա ։ո ։։։կ ան՝ ավերելով սահմանամերձ 

՛Սուղերն ու քաղաքները՛՝?ւ Սակայն հռոմեական ղորամասերր մեծ կորուստներ 

կքուէին՛ 'խ' մսւսր ամռանր՝ Ս' իջադեարի շոգերից, մյուս մասը' Հայաստանի 
ցրտաշունչ ձմռան պատճառով։ Ուստի Ալեքսանդր Ս հերոսը հրամայեց զոր­

քերին նահանջել Ան տի ռ ք5Տ ։ Չնայած երկուսաեր որոշ հաջողություններին, պա­

տերազմի արդ (ունքներն անորոշ էին։ Այնուամենայնիվ, երկու կողմերն էլ 

իրենց հադթող էին համարս։ if։ Ալեքսանդր Ս հերոսը նույնիսկ մեծ հաղթահան­

դես կազմակերպեց Հռոմ ։։ ւմ™, նշելով իր հաղթսւնակը պարսիկների դեմ, հա֊ 

վանաբտր, նկատի ունենալով այն մասնակի հաջողությունները, որ ունեցել 

էին դաշնակից հայկական և հռոմեական զորամասերն Ատրպ ա տ ս; կ անում֊ Մե- 

դիս։ յում ։

Արու տշի ր Ա-ն նոպնպեււ դանում էր, որ պարսկական հեծելազորը մեծ

S3 Հ. I) ււմամպրւմ։, նշվ. աշխ., էշ 77։
54 HerodiilllllS, VI, 5—6, Zonaras. XII, ղլ. ?" (տե՛ս Հ, |քւսՐւահւ||ահ, նշվ. աշխ. 

էջ 78—80),
55 Aelius Lamprlditts, Alexander Severus, 58, l (տե՛ս Հ. Ս'ահսւ(ււ|յա(;, նշվ. աշխ. 

էջ 77)•
SG |սէ1ւ՝Լնա<յ|ւ, P, ձէ (աշխ. թտրգմ., էջ 224)։
57 Aelius Lamprlditts, Alexander Severus, l, տե՛ս BAH, 1958, № 3, էջ SS8, տե՛ս 

նաև' Հ U’uiGlulinjuil!, նշվ. աշխ. , էջ 77,
Տ8 Հ. Մանանայս։!*։ նույն տեղում։

59 Aelius Lamprlditts, Alexander Severus, 55*1—3 և 56-Խ Հակառակ ղրա՛ն հունական
"է", ս, ։f իշներ էերո ղի տն ,։սր և ԷՀոն ար ։ս սր 1Լլեքս։սնղր Սևերռէէին պարտված էին համարում,
Herodiantts. VI, 5—6, Zonaras, Epltoma historiarum XII, XV, "՛ե՛ս Լ. iruiGuiCijjuiti, նշվ.
‘“zl"՛, էջ 78,
3—790
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հաղթանակ էր տարել, սակայն, ին/ւդես ճիշտ նշում է Հ. Մ ։ոն ունդ յ ւոն ր , «պա­

տերազմն անորոշ ելք ունեցավ և U իջազետբր մնաց հ tt ո մ ա (և ց ին ե ր ի ձեռ- 

բին»^ ւ

Չնայած շորս ւոարի (232—23G) հ in մ ե մ ա ու ու ր ա ր /it տ դ ա դ ո է/1 յո ւն էր տի­

րում Մ իջա դ ե տքռէ մ, իրա կանա մ էդ աէոե ր ա դ մ տ կոէն վիճուկր չէր դադարեր Այո 

տարիներին մեծ էի ո էի ոիէ .11 [1 յ ոէննե ր ւոեդի ունեցան Հոսմում։ Ա/եքսսւնդր Աևե- 

/"'"/'’ "(՛Է՛ 233 թ. Ա tin րիրի Անտ ի ո ր ի ց վ ե ր in րրււ ր ձ ե ք է ft Հէէրւմ, իր հետ տանելով 

"2 միայն հ in յ /ւ օորոենցի ւ։ւ դե դն ւս ձի դն ե ր ի դնդերր, ւսԱհ 1/in ո անյանների հե­

տապնդումիդ հռոմեացիների if ո nt տ ռլ ուստ անտծ պ տրթև ւս կ ։սն , ինչպես It ադիւււ֊ 
րեն ական ու արևելյան այ/ t) tt է/ովռէրգն ե ր ի ց կազմված 1/ո ր ա մ ա ս ե ր/ւ հետ՛'1, 

234 թ. նա ւդ տ in ե ր աւլմե ց գերմանացիների դեմ, սրտեր/ և սպանվեց Աայնցի 

մ ո տ ւ ՛Նրան հաջորդեց Մ tit ր ս ի մ ին ս ս Թրակացին (235 — 237^’^ է
Եվրոպայի երկրներում հ ո ո մ ե տ ց ին ե ր ի վարած պ ա տ ե ր in դմնե րււ է մ հայ 

tn դե դն տ ձիդն ե ր ի մ ա սն ա կ ց ո ւ/1 յո ։ն ր , պիւոի ենթադրել, որ կատարվում էր հար 

հոոմեական դաշինքի հիման վրա, որով հ ա Ա, լւր պարտավոր է/էն դին ու կան օդ֊ 

ն n ւթյո ւն ցույց <">‘1/ հռոմեացիներին։
Դաշնակից հալերի ա դե դն տ ձ/։ դ՜ դնէ/ելւի ա/քի էլարնորլ դերի, մասնավո­

րապես Գերմտնի ա յո է մ մ զվռ դ պ ա տեր տդմա կ ան ղռբծռղռւթ յո ւնն եբին հռոմեա­

կան էլս ր ա բ ան տ կ ի կւււդմրււմ Որանդ մ ասնա կ ց ո ւթ յան վերաբերյալ վկա լում են 

1,ամ պրիդ/էո սի և Հ ե բ ո դ ի էռնո ս ի հ ա դո բղռ ւմն ե ր բք'^ r Տբեբելւիոււ Պռլլիոնի վկա­

յությամբ, ներքին մեծ /it ա ր։ն ակռւթ յո ւնն երի մ աման ու էլ Հրամում հալ տղեղն tit- 
ձիդնեբբ կւրրյսր էին հռչակե/ Տիտոսին, որբ, սակայն, թ ut դ nt վռբ ե ց վեց ամիմ''է 

Կայսերական դահի շուրջը ծավալված բոէոն պայքարը, որի ընթացքում վւո/ս֊ 

վեդ/ւն մ/ւ քան/է կայսրեր, /ւ վերջս ավարտվեց ա առն / ս ր u ամյա Գորդիանոէլ 

Գ-ի (238-- 244) գահակալությամբ։

Պարսկական ղոբքեբբ օցտվելով Հրամում տիրող դրությունից 237 — 238 թթ, 
գրավեցին Մծբինբ և Խառանբ, /ակ 242 թ. Արաաջիբ Ա֊ի որդու' Շաւդուհ Ա-ի 
ղ/ի՛ ա վ" ["’լթ J ա մբ առաջ շարժ վեցին մինչև Ան nt ի ոք քաղաքը և, ինչպես դրում 

է Հ. Մանանղյանբ, հենց այս արշավանքների մ ամանակ նվաճվեց Օւրրոևնե- 

Եդեսիայի թաղավորությունբ և պարսկական հեծելազորն սկսեց նորից ասպա֊ 

տակել Կապադովկիան ու Կ ի լի կ ի տն™ ։ Այդ նշանակում էր, որ հռոմեական 

Ասորիքին Ապառնում էր պարսկական ներիաւմմ տն վտանդբ։

Ծանր վարձությռւններ էին րալասվում Հրամին։ «Գորդիտնրաբ բացեց երկ­

դեմ Յանուսի տաճարի դռները, որ նշան էր այն բանի, թև պատերազմը հայ֊ 

սւ արարված է և գնաց պարսիկների դեմ»™։ Պ բ ե տ ե քս տ սւ տ ի և Ատտիկրւսի կոն­

սուլության մամանւսկ էր այդ' 242 թվականին™։ Սակ այն, ինչպեւր հաղորդում

60 Հ. Մանսւնրյյսյն, նշվ. աշխ՛» էջ ^^։

81 Julius Gapitolinus, Duo Maximines, XI, 7, Hetodianus, VII, 2, '"ե՛" ձ. Մա- 
Gill(|*|}յ ւս(i, **'2'1* աշխ., էջ 80։

62 Հ. Լքանսւնւյւան, նույն տեղում։

63 Aelius Lampridius, Alexander Severus, 61, 8, Herodianus, Ab excessu divi Mar- 
ci, VII. 2.

84 Trebellius, Polllo, Tyranni Trigluta, XXX//, 3, ռե՚օ հ. Մա(1ահւ}յա(ւ, ^շՀ. աշխ., 
չջ 80—81.

65 Հ. Մանսւնրյյսւքւ, նշվ. աշխ., էջ 81։
«« Ն՚՚ւ-Թ սւևդոււք, Julius Capltollnus, Gordian! ires, XXVI. 3.
67 Նույն տեղում։



հ. ա յ tntnn սւնր փե ո էլ ալակտն հ ա ր ուը հ ր ո ւ թյո ւնն հըի ձևավորման մամանակաշրջան ում 3,i 

կ Գսքդի ան и ս Գ-թ կեն սա դիք Հու լիս и Чш ։դ ի ա ս յ ին и ս ք , « ։դ աըս կ ա կ ան որո in ե֊ 
ր աւրէն)) արդեն սկսվել կր Դ п ք դ ի ան и ս ի ե Պ ս մ ւդ ե ւ ան и ս ի կոնսուլության ա արում, 

այսինքն' 241 թվա կ անին^:

^'նռ/ի առնելը դնադոդ հռոմեական ր ան ա կ ի դչուիւ կան դներ ւդըեաոըիա֊ 

ների սլըեէիեկա (արքունի դվարդիայի ղեկավար) ՏիմեսթեոռլՀ ւդաւոանի կայ­
սեր աներր։ Սկղրնական շրջանսւմ հոոմեական դորրերի արշավանքը դեւդի 
Արևելք ն մ ան վո ւ մ կ ր հադթական երթի։ Հռոմեական դ ս րքերր մ ա ան Միջա- 

Օ^տք, վերա դրավեу ին ե) ա ո ան ր, Ռւսշ֊Այնր /ւ Մ ծ րինր , վերականդնվեր О ս ր ո են ե ի 

թ ա դ ա վ ո ր Ա Ր4Ա1 թ ԺԱ-ի (242— 244) թտգւսվռրւս կան իշի։ անռւթյունր^, թվում 

/,[1, (1ե նվաղեց եր անի կողմից Հ այ ա п ա անին и ւղաոնացսղ վտտնգր ։ Այնուհետև, 

կայսրը պաարասավեց արշավել հտր ա վ֊ ա ր և ե լ ք, գեպի Տիգրոն՚^է Սակայն պա­

տանի կա պրին վիճակված չէր հասնել մինչև Սասանյանների մայրաքաղաքրւ

4. ՄԵՍԻԽԵՈԻ ՃԱԿԱՏԱՄԱՐՏԸ ԵՎ «ԱՄԵՆԱԱՄՈ ՄԱՐԵՐ ԴԱՇՆԱԴԻՐԸ»:
ՇԱՊՈԻՀ Ա-Ի ՊԱՏԵՐԱԶՄՆԵՐԸ ՀԱՑ-ՔՈԻՇԱՆԱԵԱՆ ԿՈԱԼԻՑԻԱՅԻ ԴԵՄ

243 թ. վերջերին, երր հռոմեական ր ան ա կ ր Ռաշ-Այնի հաղթանակից հե- 

առ71, Խարար դե աի րնթացքով մոաեցավ Եւիրաաին և շարժվեց դեպի Սասան­

յանների մայրաքաղաք Սելևկիա' Տիղրոն, մահացավ հռոմեական ղորքի իրա­

կան առաջնորդ Տ ի մ ե ս թ ե ո п ր ։ Պրեաորիաների պրեֆեկտի պաշաոնը հանձնվեց 

Պիւիպպռո Արարին։ Վերջին։։ այն օգտագործեց, որպես դի դուռն ա կայսր։

Հմուտ և ի։ ւ։ րամ անկ ռսպմաղետ Շապուհը ծուղակի մեջ գցեց թ շնամոլն։ 

Հռոմեական րանակը, գիմաղրության չհանղիպելռվ, հառնում է մինչև Տիղրոնի 

մատոպցներր, Մեսիիէես (Սեթ- Մս։շկենե) վայրը։ Այստեղ, 244 թ. ։իե։որվարի 
11-ին տեղի ունեցած ւ)'ե ծ ճակատամարտում, հռոմեական զորքը ի։ ա յ։ո առակ 
պ ալա։ ու թ ր։ւն է կրում, իսկ Գորղիանոս կայսրն սւղանվոլմ է։ Հռոմեական րա­

նակը կաքսր է հռչակում Փիլիպւղոս Արար մականվամր հայտնի Մարկա։ Հոլ֊ 

լիոս Փիլիպպոսին (244 — 249), որն իր դավանանքով քրիստոնյա էր։
Նոր կայսրն շ։ո ա պեց 244 թ. ի։ աղադո ւթ յան ղաշն կնքել, վճարելով 500 

հագար ղին ար ռաղմա աուդտնք։ Գրեթե միակ գրավոր ագրյուրը, որ ժամանա­

կով մոտ է աքս դեպքերին, վերոհիշյալ (cPտարա-ի թարդուշ։ո»֊ի արձանագրու­
թյունն է72,

G8 նույն տեղում, XXIII, 5։
09 Julius Capitolinas, Gordiani tres, XXVI, 6; XXVII, 1. տեր и Հ. U uiG in (iq j Ui (i 

նշվ. աշխ., էջ 82։
70 Հ. ИшГпиГпцшГ*, նույն տեղում։
71 Ammiani Marcellini Reruni gestaruin Ubri qui supersunt, recensuit, iiotisque se­

lects instruxit V. Gardthausen, V. 1—2, Leipzig, 1874—1875. տե՛ս նաև' Аммиан Map- 
иеллин, История, персв. с латинского IO. А. Кулаковского. вып. II, Киев, 1907, с. 
172. 9

72 Արձանագրության տեքստը փորաղրված է Շապուհ Ա-ի հողմից այս հալքերից ավելի 
ուշ' մոտ 262 թ. (տե՜ս И. В. Пигулевская, Города Ирана в раннем средневековье, М.—Л., 
1956, էջ 167) հը եք լեզվով' պարթևական (պահլավերեն), միջին պարսկերեն և հունարեն (տե՞ս 
В. 11оп1^ПШПП (.4 A. Mar icq t նշվ. աշխ., I,ջ 112—116)։ Իր տարած փայլուն հաղթանակը 
նշանավորերս համար Շապուհ Ա-ն հտկտտամտրտի վայր Մեոիքսես քաղաքը վերանվանել է 
^Պեըող֊Շապուհ#, որ նշանակում է «Հաղթական Շապուհ# (այմմ' Սհյխան դյուզը), «Գիրք 
1/ր1.թոց.», Իիփւիս, 1901, էջ 41, 42։ Ջպհաք է շփոթել Մոսուլից հյուսիս ղտնվող Պևրող-Շապուհի 
հետ (տյմմ' Փեշարուր դյուզը)։



ճայ 4 ո ղովր ղի ։ղ ա տմ п ։ թյո ։ն36

Բանակի կողմիղ կաՀււր հոչա կված Փիչի։ղ/ղ//ո Ս,րարն շաա։ղւււմ է Հ п ս մ, 

որւղեողի ծերակուրոր հաօաաաեր իր ղ ա հ ա կ ա / ո ւ թ (Ո ւնր , шит ի նա համա֊ 
ձայնում է հաղթող կողմի թեչաղրած րո/որ ւղ ա գմաններին ։ Սա Լղծվաձ իրա­

դրությունն о ղ ա ա ղ ո ր ծ ո ւ ւե են ւղ ար и ի կներր տ Հոոմ շաաո/ող Փիչիւղւղոո 4, րար 
11աձս141 1թՈէմ է ^ ս'1Ո 3 թ^ղաւ/որ Տրղաա Բ֊ ին, որր Հույսեր էր կաւղում հ ո ո - 
մեական ոաղմական օղն ութ յան հե ա ։ Ս^/եյին, ինչոչես նշում են թոն ուր ասր ե 

՝1 ւէաղչւիո иր , կայորր ոչ ւեի ա յն ո ա ղ մ ա ա ո ւ ղ անր է վճարում, աղե Օաւղոլհ Ա-ի 

6եա կնքում է խաղաղության ւղայմանաղիր, ղ/՛У եք ով ւղար о ի կներին Հա յա աո ու­

նի մեծ մ ա որ?՝* ։ թոսիմոսն աքղ ոչ արքան աղիրր րնորոշոււք է /ЧТ^ « ու մ են ա ա մ п ֊ 
թարեր հաջ աո ւ թյո ւն»' • ։

Տ/"1ք՛աշակերտի հունարեն արձան ա դ ր ո ւ ք1 լռւննե ր ի у (Ո1 г/. վերջ} երևում 
Հ, որ Տիդրանակերա7:' հ Նեկրան7է' քադարներր դանվեք են հռոմեական Հալառ- 

աանամ րամանման ռահման ուղծի у ոչ հեռու։ Ս՛ի աղ ա ե դե կ ո ւ/1 լուն Հ հաղոր­

դում հ Փավւււոու։ 1՝ ու էլ ա Ո г/ր . Пп/иш դյուղր, որաեդ 297 [1. աեդի ո ւն ե у ավ ճա­
կ ա ա ա մ ա ր ա ր հ ո ո մ ե ահ ա հ կ ա կ ան ո ւ է! ե ր ի հ պարռիկների միջև, ցանկամ Հր 
ւ՚աււհան դավաոում77 , որ պարսկական Հ էս յ ա ռ ա ան ռ ւ մ Հր և սահմանակից Հր 

հռոմեական Հ ա յա ոտան կն է ք՛ոա այսմ, հււոմե աу/ւն երի ձեռքում Հր Ծռվւքր I։ 
նա/ոկկն Փոքր Հա յքի հիմնական մաււր կազմող Բարձր Հալքի նահանզր™։ Հա֊ 

յա пт անկ մն աу ած մա սն~ր и ա պալմանադրի ղկջր/ամ Հր Սա ո անյաննե ր կնւ 1'ոա 
Ս. դա թ ան դե ղո и ի, հռոմեական Հա լա п ա ան ր ղկակում Հր իրրև «դաոաակերտ 

կ այոե ր ա у »'У է Այմմ, երր հայանի Հ, որ պարսկական Հայաաոանր րոա Տ/ՀՀ~ի 

համարվում Հր Սասանյանների դա и ա ա կ ե ր ա կ « ղա п ա ա կ ե ր ա արքալիդ ար֊ 

Ф‘“ 11'л) ’ հա ոկանալի Հ դառնամ նման ա երմկն կ դործ ա ծ ոէ մր հռոմեական Հա֊ 
յա սա անկ համար։

244 թ. էդայմանադրկ՝ Հալաաոանկ վերարերլալ կեար մնացել Հր քդի1ի 
վրա և Մեծ Հալքի կմ ա դավ/ւր ա թ յան ր պահպանվել Հր նակւկկն վիճակում։ «Հա- 

յաաո ան ր ,— դրամ Հ Հ. Ս' ան ան դյանր,— չՀր նվաճված Սա սան յան Պ ա ր и կ աս - 

աանի կողմիդ, ո'չ Փ ի լ ի պ պ ո и Արա ր шу ա. և ո չ Հ/ նրա հաջորդի՝ Դեկա/ի, մ ա - 

մ ան ա կ (249— 251 )։ 'հա իր անկախությունը պահպանել Հր մինչև Ֆալլոս կա լ­

սեր (251—253) մ ա մ ան ակլւ^է Երկրի ու ն կ աի/ ո ւ.թ յ ա ն ւղ ա հ ոչ ու ն ո ւ.թ յ ա ն հ т մ ա ր

1Հ ^օոռ76Տ, XII, 19; Еуи^г1оз, 1՜1ւտէօրյՁ ссс1с51аз1։са 4.7. (տե'ռ 4, |1'սւ(հս(ւ։|յսւ(յ։5/շ^. 
աչքս., էջ 83)։

74 ХО51ПЮЯ, III, 32, 4 (տե и Հ. Ս тГниГнцшГ։, եշվ. աշխ., էջ 83)։ «Սմ են տ տմ ։։թ ս։ ր եր հտչ- 
տությունր» կնքելու տարեթվին (244) են վերարե ր։սմ հոոմ հական մի քանի արծաթե ղրտմներ, 
որոնր ձախ կողմից կտրղտրվում են' Рс1Х 1И11йа1а СИП! РО Г Տ Տ Տ ( ^Խաղաղով! իւն հտստատե[ 
րնդ Պարսս»)։ Տե՜ս Հ- Ս.ս։ոո։րյա1Լ Հազարական վերտր երո։թյո։ններ րնղ մեջ Հայաստանի 
և Հռովմա 190—են ն. Հ. մինչև 428 թ. հ. Հ., Վենևտիկ, 1912, էջ 241, ծան. 2խ

75 Այմմ' Ֆտրկին։
76 ХгХрССУ հանղիսրսմ է Տիղյսսնակեր տի ւսրձանազրության աերստում և հս։մ ապասսսս- 

խանում է այմմյտն Խար ա ր ա-Նաջարսւնին ։ Այն ւղիտի չինի [Լրշամաշատ րաղարի նախնական 
անուն ր։

77 «Փաւսւոոսի Рիւ ղանղարւս յ Պատմաթիւն Հայոր», Դ, իա, ՍՊր, 1883, էջ 48։
78 1Լյո մ ե 1^1։ ո ^ իէյ ա մ ր , թերևս ր տր ահ տյ տվո л ։ք է 1յվ։սզրիոսի հ ի շ ա տ ակս է. թյս ւ.Ֆ ր 

էՓոքր ՀէօյյՓ» մասին, որին ։։։ն զր սյ զ ։։։ ր ձև յ Է Մ ա ր կ ։/այ։ ս։ ր (]։ МогЬюаг1, է 111 է С Г Տ Ա С 11 Ա П- 
^еп гиг ОезсЫсЫе уоп Егагь гууеИе НеН. юои, էջ 218—շշօ)։ Տե՛ս I). Տ. եււԼմյւսհ, Մեծ 
Հայքի իմ աղ տվ։։ր ո։. ի/յտն ր ։и<1 ։սն ո լ.մ ր Սասանյան երանի և Հռոմեական կ ա յ ։ւ ր ռ ։. թ յ ։ււն միջև 
(24մ — 253), ՊԲՀ, 1976, № 1, էջ 7 4։

79 Ա<|էս|>սւնզ1յ!)ոս, 127, էջ 73։
80 Հ. иЧиГниГпцшБ. նշվ. տշի։., Էջ 84։
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հտյ ժողովուրդը ՛լենքը ձեռքին մարտեր է մղել նոր նվաճողների ղեմ, չցտն֊ 

կանալով ճանաչել իրեն սլտրտտդըվտծ քաղաքական /։ըս։ դըո ւթյո ւնր ։

244 — 253 թթ- ստեղծված իրավիճակը բտցտտրվում է նրանով, որ (յա֊ 

պուհ Ա֊ն, ստիպված լինելով մտածել իր պետության նաև արևելյան ստհման- 

ների ապահովության մասին, ինչպես 243 թ ^, ալնպես էլ 245 — 248 թթ- ար­
շավել է դեպի մուշան շահ րՏ~։ Խաղաղության ղսւշինք կնքելով Փի լի պ պ it ս Արտ֊ 
Fl’ «'տ, հռոմեական սահմանտդծի պաշտպանությունը և Հայաստանը մամա- 
նակավռրաւղեռ թողել է իր որղուն՝ դահտմառանղ 1/րմիղղ֊ Արու աշիրին, որին 
Խորենացին շւիոթում է Արա աշիր Ա֊ի հետ և շ տրռ ւն ա կո լմ կոչել Արտ աջիր։

Շապուհ Ա֊ն ղըաղված էր Vոլշանշահրft թաէլավորության հնգկապարթևա֊ 
կան մաս/։ նվաճում ով. ղա հնարավորություն էր րնձեռռւմ Հայոց թագավոր 

«Խոսքով Մեծ» — Տրդատ !՝-ին վերջին ճիգերը գործադրելու նվաճողների էծից 

իր երկիրն աղատագլւելու համար։ Այս պայքարի արդյունքը պայմանավորված 

էր 4? սլշանշահրի Արշակունիների պայքարի ելքով։ Եթե նրանք հաղթեին Սա­
սանյաններին, Հայաստանր ևս կարող էր հաջողություն ունենալ։ Ահս։ ալս 

ւղ ատմա կան ի ր աղր ո ւթյունն է, որ յուր ս։հ ա ս։ ուկ ձևով է արւոացոլվել Ադաթան- 
գեղոսի և Խււրենացոլ հաղորդումներում, ուր այգ սլայքարի գլուխ կանգնած է 

«Խոսըով Մեծ» թաղավորը։ Ագաթանգեղռսը վկայում է, որ «Խոսրովի» պատե- 

րաղմները Սասանյանների դեմ տևել են 11 տարի (245 — 256)Տձ, որը և համա֊ 
պատասխանում է պատմական իրականությանը'^! Այսպիսով, 245 — 248 թթ- 
Շտպուհ Ա֊ն պասէերսւղմել է 41 ուջտնջահր ի հն դ.կտ պ ա ը թ:ևա կան մասում և Հա­

յոց «hut որով Մ եծ»֊Տ րգատ I' թտգավոըը հանգես է գալիս իբրև քուշանաց Ար֊ 
շակունիների, եթե ոչ անմ/ւջական, ապա հեռավոր դաշնակից' ռտղմաքաղա֊ 

քական շահերի ղոլգագիպման առումով։ Միայն այգ տեսանկյունով հասկա­

նալ/’ է դառնում Խււրենացոլ այն վկայությունը, թե Խոսրովր «իր ղորքերով և 

նրան հարած ուրիշ սիրելիներով և հյուսիսային աղդերի օգնությամբ Արտ։։։֊ 

շիրին85 հաղթեց և հալածելով քշեց մինչև Հնգկաց աշխտրհ»ՏՏ։ Այս սւեղեկու֊ 

թյունը ենթադրել է տալիս, որ «Խո ս ր ո վ»֊Տ ր գա ։ո Ա֊ն ռտղմական օգնություն է 

ցույց ավել իր տոհմ ակից և դաշնակից հն գկ աքս ւշանն ե րի Արշակունի թագա֊ 

։/"1՚1՚ն> "է՛ի’ սակայն, պարտվել է։ Դրանից հետո, ըստ երևույթին, Շապուհ Ա֊ն 

կոտորել է հն գկ ապ արթևա կան Արշակունի «Ստըենյան Պահլավի տոհմը», որը 

չէր ենթարկվել Սասանյաններին^7։ Փրկվում է միայն մանուկ Պերողամատն,

82 В. Г. Луконин, Завоевания Сасанидов на Восток», с. 28, прим. 15.
83 Ա<[սւթան<լեւլոս, Ա-Բ։

Տ'1 Դոլտշմիդր ենթադրում կ 228—238 թթ., Տաշյանր և Ասատրյանը' 238 —248 թթ., Արիս֊ 
տենսենր ե ուրիշներ' 242— 252 թթ. (դրականությունը տե՛ս Հ. Մանանդյան, նշվ. աչի։., էջ 88)։ 
Հ. Մանանդյանը նույն տեղում այն կարծիքին է, որ այդ տարիներն ընկած են 228 և 252/3 թթ. 
միջև։

$8 Ա՝յս հավաքական անվան «Արտաշիրի» տակ պիտի ենթադրել կամ (յապոլհ Ա֊ին կամ 
նրա որդի Արմիղղ֊Արս,աշիրին։

Տ6 Խու4,նա<յ|1, Բ, հգ (աշխ. թարդմ., կջ 208),
87 ЬпгЬПшур, Բ, հա (աշխ. թարդմ., կջ 206)։

տ։ Այս արշավանքի մասին տեղեկություն է պահպանվել թ դարի հեղինակ Մ շիի։ ս։ ֊թեխ ա յի 
« Ադիարենեի եկեղեցու պատմության» մեջ։ Շապուհը նվաճված երկրների թաղավոր՝ «շահ կ 
նշանակում» իր որդիներից մեկին' Վաոահրանին (սարողս։ արրայից սւրբա Վաոահրան Բ), որր 
«Քաարա-ի թարղուշա» ա ր ծ ա1։ աղր տթյտնտ մ հիշատակվում կ իրրև Գելանի թաղավոր' «Գելան- 
շահ» տիտղոսով (В. Г. Луконин, Культура сасапидского Ирана, с. 55, 58, 63):
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«նախնի մեծ ազգին հաէք սա քէա կ ան այյ4)^^ , որին էիաիէքյնում են հ*ու շ ւռն ա յյ աշ­
խարհ, իսկ ա յնուհե ա 1Հ Հալասաան: ՛հր անիր ս կ ի գ ր / աոնում Նա մս ար ա կանն երի 

ն ա /ո ա ր ա ր ա կ ա ն ու ուն ր^ ։

Սասան Հանների նշված արշավահրի ա ր էյ հո ւնրր ԷգԷք է այն, որ մուշան- 

շահրի Հարավային մա որ, մ ինչն Հնգկասաանի Փեշավար րաւլարր, նվաճեք է 
Օա/գոէ^ Ա~ն հ այր երկրամաոր մ ի արն եք ով հր ա՛հ (է հՀա ոիոա ր ևեյյան Նահանգ­

ներին, կազմեք նոր կախյաք /1 ա գ ավոբու/1 ( ու ն' «Սակասաանի, Տուրեոաանի և 

Հնգկագ մինչև ծովավւ»։ Այր Փի արյ ա / երկրների /հոգավոր Է նշանակվել (։ ա - 

Աքուհ Ա֊ի սիգի ներոեհր (2՛!8— 276)*^։
Այոէրիոով, Սասանյաններն այս արշավանրով աւգա Հովում են իր են էյ այ- 

խարհա կաչու/1 յան արևելյան ծայրամասի անվա ահ գու.//յոէն ր ե ռագմա կան ամ֊ 

1յոԳ2 սւմերր կենարոնարնսէ մ ար և մս ւ արո ւ մ' կայորու քեյանր սաՀմանա՛էհս Մ/՛- 
ջադեաբռււէ հ ճ ա յա ււա ա՛հւ։ 11)' ։ Ստեգծվւս<> ւզ ա (մ։/ւհՆ երռ ։ մ Հալոց թագավորի 

’//'հակր գա ւմ՚ո լմ կ անելանելի։

1'նչսլես հադորգռէմ Հ հ։սրենացին , «Սասանյան Արտադիրի (իմա՝ Օաւդռւհ 

Ա֊ի) դեմ կռվելու, համար Հայոց թագավոր հ։ ո ս ր ո վր ի ի մ ա' Ցրդաա Ս ֊ն) «շաա- 

էգով մանարանում /, հռոմեացիների հ* ի լի էդ սլո ս կայսրին, ն րանիլյ օգնության 

խնդրելով»^։ Փի լի սրրս ս կայսրր մահացել կ 2411 թ., արեմն հռոմեացիներից 
Հայոց թագավորն այգ օգնաթյանր կարող կր խնդրել 245— 24!) թ թ • միջև։ Հի֊ 

րավի, խագաղաթյանր Հււոմի և Սասան ,ան Ւրանի միջև աևել կ րնդամենր 

4-- 5 աարի և Փիլիւգւգաւ կայսեր մահվան նախօրյակին Հայոց թագաէԼորր, ր ւււո
Խէէրեն աց ա.'^ , կայռեր հրամանով ռազմական օգնություն կ սա ացել հռոմեացի֊ 

ների դաշնակիցներից, որով և խախավել կ 244 թ. խա դա գաթ յան էգայման ա֊ 

գիրր^՛ Այդ րևթացրամ Տրգաա ե'֊ն օգնության համար դիմել կ նաև բուշաննե ֊ 

րի թագավորին, որ այն <1 ա մ ան ա կ ռ/իաի լիներ 'կեհս աճան ր (Վասագևա Ս.)'^։ 

4)ուշանշահրր ենթարկվել կր Սասանյանների ներխուժման, սակայն չկր նվաճ­
վել, այլ միայն գրկվել կր իր հարավային !<րկր ա մա զ ե րից^Ն ։ Այո անցրերի մա­

սին ի>ո րենացին դրում կ, որ հա սլավի (իմա' Տրգաա է1֊/՛) մառ են հառնում 

այն սլաագամավորներից մի րանիսր, սորոնբ գնացել կին ա մ են ա ւդ ա տվավռր 

ազգի մառ, աշխարհի խորրերր, լաւն Սահլր, և նրան լար րերին, թե բո աղ-

88 limrLGiu(jj)' Г՝, հգ։
89 Ս. հողյան, Կտմստրականներ  բ « տե աբր Շիր ոէկտյ և Արշտբունh աд », Վիհննա, 1926։
90 Նա հետագայում մինչև շահնշահ դաոնտքլէ, հռչակվում կ «Արմենիս/յի մեծ թագավորն 

(2 76 — 293/J/h), В. Г. Луконин, За восвалтя Саса видов на Востоке, էշ 31 — 3 7։
91 հւորԼնսւյյի, ք՝, հա (աշխ՝ թտրգմ., էշ 203)։ Այս հուղոբգռւմբ վեբբ նշվեք) նաև Ալեր- 

ոանգր Սևեբո սի և Արա տշի բ Ա-ի տոնչո վ) յսւմբյ
92 Նույն տեգում, հ/», էշ 208—209։
93 Աոնսւբասի հադռբգման տվյտքներխ «Երբ նա (Փիքխւրգոսր) էոեստվ, որ հէւոմետ ցիները 

վջ^ոոք)ած են այգ եբկբների կոբսսէի պատճառով մի էիոբր հետո գաշնտգիբն անվավեբ .համա­
րեց և երկրներբ ետ վերցրեց» (X^h h9), նույնպես լույս են ս։իսոււ1 այս անցրերի վրա։

94 ինչպես են[մաղբում կ Գիրշմանը {R. M. Clrshrnan. Le ргоЫете de la chrono­
logic des Coushans, „Cahier d’ hisloire mondialen, III, Neuchatel, 1917, № 2, էջ 300 և 
հա,։ Տե՛ս 9ւաև' История таджи скою парода, т. I, М., 1961, с. 367, /3. Г. Луконин 
Завоевания Сасанидов на Востоке, с, 28).

95 Այնուամենայնիվ Jամանակի րնիո։ ցբում Շապուհ Ա֊ին հաջողվում կ 4!ուշանշահրր միաց­
նել նրանջահրին, և այղսլիսով այղ եր/լիրր ղաոնո։մ I; Ա առան յան աան ղահ ա.! աոանդնե (/ի llh- 
վէակտնէսրյոէնբ (P. Фрай, Наследие Ирана, с. 278—279). .



Հ՛Ա յա " տանը !ի հող արս կան հարաբերություններ!։ ձևավորման ժամանակաշրջանում 39 

դակտն Վեհ սաճ անն իր Կ տրենյան Պահլավ ցեղով Արաաշիրին (իմա' Շապուհ 
Ա՜խ1) չ^նաղանղվեց, այլ քո կոչին անսալով, ղալիս է ք^ղ մոս։»^։

Խաղաղության պայմանագրի խախտումը Օապուհ Ա֊ին առիթ էր տվե/ 

^'"բՒս վերսկսելու ւգ աւոերա ւլմա կան գործողությունները հււոմետկտն ս ահմա֊ 
նապծրսմ և Հայաստանում։ Պարսկական րԼորրԼրի հրամանատար նշանակվեր 

թագաժառանգ Սրմիղգ֊ Ար ս, աշիրը, որը փութաց ներխուժեք^ հռոմեական Մե֊ 

սուգոտամիւս և Սիրիա (Ասորիք) պրովինցիաները.

ՍւԼրււպայում կայսրությունը պա տ ե ր ա ւլմ ոլւ! էր գոթերիդ ղակերի, ալաման­

ների և ֆրանկների գեմ ու փառտււրեն հնարավորություն շուներ ղիմագրավել 

արևելյան պրո ւ/ինցիաները ներխուժող պարսիկներին։ Դեկոս (249 — 251) 
խսյսրե է՚եկավ կռվի գա չուում՝ գոթերի լլեմ պ ս. տ I, ր ա ղմե լի ս և ստեղծված պայ­
մաններում -.ռոմեական Արևելքը թողնված էր րաիւաի քմահաճույքին, այն 

պետք է իր սեփական ուժերս լէ պաշապաներ կայսրության սահմանները. 
Վտանգն ավելի էր մեծանամ նրանով, որ Սվքսին յան Պոնտոսի (Սև ծովի) ծ։։֊ 

վա .ենները կո/չաղռւամ, ավերում էին ծ ո .Լա փնյա երկրները և նույնիսկ անար- 

Ժ^Լ թափ սւն ցուլէ Փոքր Ասիայի և Կողքիսի խորքերը։

253 թ. ւգարսկական ւլորքերր ներխուժեցին հռոմեական սլրովինցիա Սի­
րիան։ Այնահեսւժւ Բ արրւսլի սո ս քաղաքիկ մ ո ս։ հււոմեական 60 հաղարանոց 
ЧЛЕ-РЕ ժանր պարտության մ ա սւն վե ց. Այս արշավանքի ժամանակ սլսւրսկսւկան 

՛Լ" 1'4^‘1'Ս գրավում են Ասորիքի, Կիլիկիայի, Ц ա պա գոլ/կի այի 37 քաղաքները, 
"ըոնց թվում նաև շքեղ ու պերճ Ան տիոքը$ճ ։ Պարսկական ւլոր ա մ ա ս ե րը հւսսնում 

են մինչև Փոքր Հայքի Սաս։ ուղ քաղաքը և նրան սահմանակից Մեծ Հայքի 

4' սմա ն ա ք ա ղաքը ։

եվրո սլայում և Առաջավոր Աււիտյւււմ Հււոմե ական կայսրության համար 

առեղծված ծունր սլ այմանն ե ր։ւ լմ Հ ա յա ս ս. ան ր չէր կարող երկար գիմադրել։ 

253 թ. Սասանյանները գրավում են Հայաստանը^։ թոնարասը գրում է. «Գալ­
լոսի (251—253) ժամանակ սկսվեցին սլ տ ր ս ի կնե ր ի խլրտումները և նրանք 

նւէաճեցին Հ այտ ս ս։ ան ր, այս երկրի Տրգատ թագաւէորը լիս։ խավ, իսկ նրա որ֊ 

գիները մեկնեցին սլարսից կողմերը»^00։

Այս տեղեկություններից կտրել/։ Է կռահել, որ հայկական արքունիքը երկ­

Փեղկվել ԷՐ՛ Ինչպես երևում է, Տրդւաւ։ р-ի հռոմեասեր կողմնորոշման հետե֊ 
վանք էր Հա յաս։։։ ան/։ համար սաեղծվսւծ ծանր վիճակր. Արքունիքի մի մասը՝ 

Արշակունի ավագ, ս և պուհնե ր ը և մի շարք աղղևցիկ ն ա ի։ ս։ ր արն I։ ր անցնում են 

Սասանյանների կողմը և կ ա ր ողսմ։ ում ժամ ան ա կ ս։ վորա պ ե ս պահպանել Ար­

շակունին ե րի տ ւււն դահր Հ այ ա ււ տ ան ո ւմ, իսկ մի մասն էլ լքում է հայրենիքը 

և նտհսլնջոլլ հ ։։ ո մ ե տ կան ղոր ս։ մ ասերի հետ հեռանում։ Դրանք էին' Հայոց

96 Խորենացի, Բ, հր (աշխ. թարդմ., էջ 207)։
97 Բարբալէռու։ րադարէ ր ադա բա պ եաաէան ա ե ր ի ւո լ, ր [։ ան, իբրև «Փոքր աշխարհ» Աոորէրէ, 

հէշաաաէոլլք է « Աշէ։ արհա ց ոյցր»' « Բ ալրանէաէււ » (պէտէ (էնէ «Բ ար բ ա լէ տ էս» ) աւլճաաված 
ձևով (աե'ս И. Տ. Երեժյան, Հայաստանը բոա «Աշխաբհւսցոյցէ», էջ 44)։

08 Е. Иог^гпапп е! А. Маг1сд, նշվ. աջէ,., էջ 143,
99 Տ/Հ ս Հ. Ս ւսնանդյան, նշվ. աշխ., էջ 84։ Հոնէդմանբ և Մարէրր, էնշպևււ նաև Վ. էու- 

քր։նէնր լքանում են, որ այո էր ա դ ար ձլլսթյո ւնր ունդէ է ունեցել 244 — 253 թ թ - մէջն 

(Е. Мон^тапп еЛ А. Маг1сд, նշվ. աշխ., էջ 1Я1—151, Е. Г. Луконин. Культура саса- 
нндского Ирана, с. 37):

100 2опаГ(15, XII. 21 (տե՛ս Л. |քսւնա(ւդյսւհ, նշվ. աջէ,., էջ 34—35)։



ՀՕ -Լայ մողովրղի սյ ա ամ ո ։ ք1 յո էն

թաղավոր «հ)ոսրով Մեծ»֊Տրղաս։ Ս֊ն և նրա նորածին "րղի Տրպա ար իրենր 

կողմնակիցներով։ Խորեն արին ղրամ է, որ 8 իրանր (իմա' Տրղաա Ս֊ն^ ղն ար 

*Եկեղ յար կոդմերր և ա րրո էն ի ր ր հա աո ատեր թրմես ավանում»'^; թրմես ո/վանն 

այն հին ավարրյ կեն ա րոնն էր, որ հայտնի էր ղեոեո //1 ր ա ր ա ուի ։/ ա մ ան ակնե֊ 

ք1 ՒԶ^շ։ Ահա այո թրմես ում Տրղաա Ս֊ն [՛հողավորեր մ ո ա երեր աարի: իսկ 

պարսիկներին անղած Հայաստանի մեծաղույն մասում' Վ աղ ա րշ աւղ ա ա մ այ֊ 

ր աք սյ ղ տքո ւ մ է « Ա ր մ են ի ա յի մեծ թաղավորս ղ արձավ Տրղաա ի֊ ի ա ղ ղ ա կ անն ե ֊ 

րիր Արաավաղղ Ս ֊ն (253—261խ որին ճանաչեր (/աս/ահ Ա֊ն: Այսպիսին էին 
Ա ասան յան իրանի երկրորղ արշավանքի հ ե տ և անրնե ր ր^ծ ։

Հ ա յասա ան ի պարսկական մ ասր մի աո Յաման ակ մաավ Սրանշահրի //„),.'/>/,֊ 

ղերարիայի մեջ և որոշ չափով անրավ քաղաքական կարության այն ւիուչերր, 

որոնք բնորոշ էին Սասանյան իրանին ենթակա կախյալ թա ղ ա վ ո ր ո ւ թյո էններին ։

101 Խորհնացի' Բ, //ր (աշխ. ք/արր/մ., էջ 196—197) է
1$2 Ար* '[“'/ԲԲ ո/ե ղտ//րված Հ նրէյնկտյի ւյաշաէա}, այժմյան Հիմին Այոէղք/ տերյում ք որա/.// 

գտնվում է հոշաէրովո ր հնավար/ Այք1 ին ֊ ք/եվ/ե ր/ուրր։ Այնտեղ կ ա ա ա ր ա ծ //յ հ/ր/1 մն ե ր ր հայանա֊ 
բերել են ո/րարաա/րււն ժամանակաշրջանի ր աղմաք/ իվ հուշարձաններ։ Չրմեոր կամ Ծ ում ին ան 
(ճմին) մինչև մ. ի. ա. 66 [1. Փոքր Հայրի [/արյավորո։իյան մայրարաղարն 1,ր, իսկ կրոնակ/ոն 
կենտրոնն էր Երեղ ավանր (այժմ՝ Եր/յնկան)' Անահիտ ղիրրոհւո. հոչակավոր տաճարով: Պոմ~ 
սլեոսի հետ Տ [պրան Ա֊ի կնրաձ ղո/շնսպրի համաձո/ յն նախկին Փորր Հույրի ի ա ր/ավոր ո ւ ք/յ ան 
մեջ մտնող Բարձր ձայր նահան/յր հանաչվեյ Լր Մեծ Հտյրի [1 տղոոէորո։ք/յան կոպմում և այնա֊ 
հեո/և Բրմեէ/ր ղարձեյ րրարրունական երկիր» հան/յիոա/յող Բարձր Հայրի նտ՚,անղի կենւորոնր։

103 Տ/Հ ս Ս. Տ. հրԼէքյսւն, Հայաստանի րա/չարական վի^,սկր Արտավադղ ե֊ի մամ տնակ 
252(3 —261), Էջ 13 — 21։



Դ 1. Ո Ի Խ ԵՐԿՐՈՐԴ

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ԽԱՎԱՐԱԿԱՆ ԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆԸ 
253-273 ԹՎԱԿԱՆՆԵՐԻՆ

1. ԱՐՏԱՎԱՐԴ Ե-Ի ԳԱՀԱԿԱԼՈՒՄԸ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՊԱՐՍԿԱԿԱՆ ՄԱՍՈՒՄ: 
ՄԵԾ ՀԱՅՔԻ ՀՌՈՄԵԱԿԱՆ ՄԱՍԸ' «ԴԱՍՏԱԿԵՐՏ ԿԱՅՍԵՐԱՑ»: 

«ԽՈՍՐՈՎ ՄԵԾ»-ՏԻՐԱՆ-ՏՐԴԱՏ Ր-Ի ՍՊԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ

Հայաստանում, ինչպես և նվաճված այլ երկրներում, Սասանյանները ժա­

մանակավորապես հտնգուրժեցին տեղական թտ զտւէորի իշխանությունը, հան­

ձին Արտավաղղ Ь-ի, որն, անշուշտ, Արշսւկունի դին ա ս տ իայից էր և տարագիր 

Տրդատ 6 ֊ ի ազգականներիդ' Արշակռւնի սեպուհներից մեկխւ Այգ Արաավաղգն 

էր, որ Շապուհ Ա֊ի կողմից րսւրձրացվեց հայկական զահր։

Սրտավազդ Ե֊ն Մեծ Հայցի պարսկական մասում, Վաղարշապատ մայրա- 

րաղարում թագավորել է 253—261 թ թ Հ լ

Եթե նկատի ունենանք Սասանյանների ընդհանուր քաղաքականությանը 

Երանշահրի կազմուէ} մտնող ոչ֊իրանական (« Ան - Եր ան» )3 երկրների թագա­

վոր ութ յո ւնն ե ր ի նկատմամբ, ակնհայտ կդառնա, որ նրանք հանդուրժում էին 

իրենց ծառայության մեջ մուած տեղական ավագանու ներկայացուցիչներին, 

նույնիսկ պարթև Արշսւ կանիների շառավիղներին։ Սակայն այդ ժամանակավոր 

երևույթ էր, և հարմար առիթի դեպքում տեւլական դինաստիայի թագաւէորու֊ 

Pյ"^նը վերացվում էր ու տվյալ երկը ի գահը գառնում էր Սասան յան դինաս֊ 

տիտյի ներկայացուցիչների ժւսռանզական ս եվւտ կան ա,թ յունր' «էլա и տս։ կեր- 
էռը»։ Այզպես էին Մևշան (Մեսենե), Գելան, Սըրման և «Սակաստանի, Տու֊ 

րեսաանի և Հինգի մինչև ծովաւի» միացյալ երկրների դահը, 1111Լ ^ ւ Ւ ո լ2 ^1112111 ~ 
^ШУ Ա'շ/ս տրհի ( Р ռւշտնշտհր ի^ մնացյալ մասը։ Սակայն Սասանյանների հա­
մար ամ ենա կա ր ևս ր ր Հռոմեական կայսրռւթյան ր սահմանակից Հայաստանն

1 Գերիշխող 4՜ այն ^ արծի րր, որ այս Ար տավտ ղդ Ե֊ն Արշակունյաը դինաստիայիդ շի եղել 
(տհ ս Հ. Ս ան ան 1] յան, նշվ. աշխ., Էջ 93) և թերևս նա նույն Արաավաղդ Մ ան դակունին էր 
(Ափշան, Այրարատ, 1890, Էջ 37^1)։ հոս։ Ասասւրյանի Արաավաղդ Մամիկոնյանն էր նա (Հա֊ 
'[•Արական վերտը երաթյուններ, Էջ 345 — 246), իսկ րսա Ասլանի նա Աարպատականի թագավոր­
ների սերնդիր էր (ЕГибвЗ 111Տ ЮГ 1ց ԱԸՏ, Էջ 143)։ Ա. Աննինսկու ենթադրության համաձայն 
Արտավաղղ Ե֊ն Տրդատ Բ֊ի որդին էր (А. АнНИНСКИй, ДрСВНИС арМЯНСКИС ИСТОрИКИ КПК 
исторические источники, Одесса, 1899, с. 44).

^ Հ* Մ ան անդյան ր, հիմնվելով նախորդ հե ա ա դո աո ւթ յո ւնն ե րի վրա, Արաավաղդի գահակս։֊ 
լության աարեթվերր համարում է 252/3 — 272/3 թթ. միջև (նշվ. աշխ., Էջ 95)։

3 Շապուհ Ա֊ի արձանագրություններում Հայաստանը հիշատակվում է «Ան֊Երան» երկրր֊ 
ների շարքում (տե и В. Г. Л у конин, Завоевания Сасанидов на Востоке и проблема 
абсолютной хронологии, с. 32; Р. Фрай, Наследие Ирана, Мч 1972, с. 296):



42 Հայ dtt ղով րղ/ւ որսամ ոփ յան

Լր։ Պար ffh Ս, րշտ կս էնին ե ր ի վ ե ր տ tj n ւ մ ի յյ հհ tun Հ. տ (ւս ս տ ւսնին տիրհրււ »տմտր 

^ռոմի և Սասանյանների մ իքն մղվող պայքարն աւ/ելի Լ սրէ/ամ: Տի ցրոն ի ար- 

ր ան իքի հիմնական ձղտսւմն կր Հա {ասա անում հա սա ատ ել Սա ս ան {ան ղինաս- 

տիայի dասանղական ի շի/ան nt.ff յան ր ։

Սասանյանների տյս րա պ ա ր տ կ ան tt ւ ^ (ան պայմաններում, մ ի տ n d ւս մ ան ւս կ 

հ ա ն ա ո ւ ր մ tէ //1 մ կ հ“>յ Ս»րշսւկունի սեպուհ ^ «աւաղ սեպուհ»^ Սրտսյվտղղի թս։- 

դաէքս ր ո ւ[է յան ր ։ Դա Սասանյանների համար միշոր /ք ft երկիրն իրենք կողմր 
է/րավեյա։ Պատեհ տսիթր ն h ր կ այ ան այսւն պես Ս» ք տ tu վtn ղ ղր պիտի ղահրն կհք 

1ս!1էՍՂյ և հայկական է/ա հ ր ղ ա սն ա ր Սասանյան ղ ւս հtu d ա ռ ան ղն Նրի սեփակա­

նություն ր ։

Արտավաղդ li թաղւաքորկ մ tint կն կցկտուր սւ ե ղ ե կաթյանն եր են ւդտհւդտն֊ 

ւ/եչ Մաքսես /էէրւրեհացա «Հալոց ս/տտմաթյան» մեջ, ար որոշ սլւաոՈ ա ռն ե րաք 

ա in Արռւ ավա դւլր շվւրւթվել ^ Արատշես Ա֊կ rr/ti/fi Արւոաւքւալւլկ *1111111 litn ր են ւայ ա 

աե ր/ ե կա ք՚1 յաններամ ո/ ահ ո/ ան if ել են ւալաո t/ւ ա աո եր Տ ր ւլ ա ա 8֊կ ա րրունկքամ 

ն աւլած ա ա ր աձալնութ շանն ե ր ի մա ոքէն, որոնր կւադվամ են Արւաաքտղդ I) ֊ կ

ւլ ահա կ ա լութձան հե ա ։

թառ է/ էէ լաթ լան ան ե ց ո դ կարւ/քէ, մկ ա յն դ տ հ ւա) ա առն զն կրւաքունք ան ե ր 

րնակվելռւ հալոց աւաան Այրարաաամ։ Սրշականյաց աոհմքէ մյաս ներկայտ֊ 

ցոլցկչնե ր ր' ավադ էէ ե ւէյ ահն ե ր ր, րն ա կվա մ կկն կրևնց հա տ կացվտծ Հաշտյտնք, 

Աղկովկտ ե Առրեր ան դ էււ վտռն երամ։ Արսւս.վաղղր էքահամաէւանդ չկր 1ւ թա- 
դավորել կր կրրև Ստասնյաններկ քաղաքտկտնաթլան կոէլմնա կ կ ց ե, անշաշւո, 

որս/եո հակառակորդ Հալաո ա ան կ հռոմեական մ ա ոն անցած կր ա ւլէլա կ ան 

«ե)ո սրով ՄԼծո֊Տրդաա !• ֊ կ ա նրա րն ա անկրկ, առաջքէն հերթկն վերջկնկււ որ­

դու՝ մանկ ահա ս Տրդ աուկ ւ

Մովսեո Խորենացկն այո րնթացրոլմ աեէ/կ ունեցած դեւդրերր կւու էէն ելաք 

Տրդաա Ա֊կ կ(>8— 88) մ ա մ ան ա կաշրջանկ հեա, հադռրդամ կ, որ «Տկրան» կկմա' 

Տրդաա I') թադավռրր, որ հավւոաարմաթյամր ծառայեց հռոմե ացկներկն'^, 

հարկադրված կր դրադվեչ Հաշայանր, Ադկովկսւ ե Առրերանկ ւչա էքա ռներա մ 

րնակւք սղ Արշականկ սեւդուհներկ հ ա ր ց ա[ ւ Խորենա ց ու ա եդեկ աթլան համա֊

ձայն «Տկրան»-Տրդաակ մառ են դալկս Արշականյաց ցեղկց կր հկն ազգական֊ 

ներր, որոնք աւդրամ կկն Հաշայանքկ կողմերում և աււամ. «թնդարձակկր մեր 

ր) առան ղաթ յան կհալերր), որաԼհեաև մենք շաա րաղմացանք և մեղ նեղ կ գալկո 

(եղածր)ւ ՛նա կլ հրամայում կ, որ նրանցկց մկ քանկսր գնան տուրելու Ադկովկսէ 

և Ա ռրե րանկ գա if in nil ե ր ամ ։ երանք ավելկ ո ա առ ft կ բալոք րարձրուցրկն թու֊ 
ղավորկ առջև, թե մեր տեգր չավրաղւռնց նեղ կ, րալց Տ կ րանն աշւալրաթյան 

չդարձրեց, այլ հ ա ռ ա ա տ ա ւդ ե ո վճռեց ոչ մկ նոր (հող) չտալ նրանց մաէւանդա֊ 

թլոլն, ա լլ որ նրանք կնչ որ անեն, հավասար կրենց մեջ րամ անեն»5։ Այնուհետև 

ւդատմահայրն ավելացնում կ, որ հողր «մարդաթվով րամանելկս դուրս եկավ, 

ռր Հաշւոյանքում րն ակվողն I։ ր կ մ առանւլաթյանր ւդակաս կ, ասւոկ նրանցկց 

շաաերր եկան Ադկովկտ և Առրերանft դաւքառներր)/’։ Այո րնդարձակ հատւքա֊ 

ծամ նշված կ Սրշսյկանկ սեէդահներկ դալր Հտշայտնք դւաքաոկց Աղկովկտ և 

Առրերանկ դավաււներր։ Հա յա ստանամ III դ. կեսերկն ստեղծված քւրաղրա- 

թյան դննա.թյունկց երևում կ, ռր այս տեղեկության մեջ ճկշտ չեն րացաարւքած

4 հւու֊1,1'ւա<||ւ. ր, կր, Լջ 193։
’’ Նույն տեղամ (“'շի1* իւորղմ., Էշ 1 !)6^ է 
^ Նույն տեղամէ



ճսյյւսստտնլէ 'քւԼ п Г)ицш1/աՆ հարար եր п ւ^ յո էնն եր ի ձևավորման tf ա մ ան ա I/աշրջ ան ում

Մրշտկռւնի սեպուհների գալու հիմնական շտրմտռիթն երր ։ Հաշվի առնելով, որ 

244—252/3 թթ. ր ւս d uAni ւ մ ս ւէ Հւսշսւյսւնր քքաւքաււր մնում էր Հա/աստանքւ հաւ֊ 

ւ^ Լա կան մասում, կսկ Վանա լճկ Կյուսկսայկն և հյուսկսարևԼլ / ան եդերրում 

է/անվսդ Աղի n if ի ւս և Առրնրտն/ւ դսւվտոն!ւրն րնկնում էկն պարսկական Հարսս- 

աանի կննարոնա կան մասում, պարդ կլրն/ւ, որ IIIn րեն արու վկայո ւ ք/յ ան մ fi շ 
արաարորչք/չ է այն /'ր " ւչո ւ fJ յո ւնր , որ V 8/iրան ))հ 8 րէրս ա ք՝-քւ ք ա ղա րա կ ան ո ւթյո ւ~ 

ն/'Օ կմ գոհ Արշակունի սեպուհները նրան անցած երկրամածից 253 թ. հեաո 
անցնում են պարսկական մաոր, Ահա այս Արշակունի սեպուհներից պետք է 

լիներ Մեծ Հա լրի պարսկական մասի ւլահակալ ((մեծ թագաւորն Հայոց» նամ 

«մեծ արքայ Հայոց» Արա ավագգ Ե-ն։ Հայոց թագավորը, իրրև վասալ, իր այ­

րուձիով պարսկական զորամասերի հեա մասնակցում էր Հռոմեական կայսրու­

թյան գեմ մգվոգ պ ա տ ե ր տ զմն ե ր ին ։

Մեծ Հայրի հռոմեական մասը նույնպես շարունակում էր զո յո։ թ յո։ն ունե­

՛՛՛՛՛լ "['պեււ կախյալ թագավորության ( կեն ալանը Չրմես ավան), որի թագավորն 

ք՚Ր այրուձիով շա/աւնակոէմ էր մասնակցել կայսրության պ ա ա ե ր ա գմն ե ր ին , 

i՝Vl՝^L «գաշնակից և րարեկամ կայռեր և հռոմեական մողովրգի»։ Հռոմեական 
կայռրռլթյանն անցած Մեծ Հայքի աընմայան մասը բագկացած ԷրՄոփաց աշ­

խարհից և Բարձը Հայր նահանգից, որը կավում էր Al’IHCnia Major, այսինքն' 
«Ա եծ Հայք» ե միացած էր ((Փոքր Հայք» — Armenia MillO!՜ երկրամասին7։ Իբրև 
«ձեռական աշիւսւը, թագաւորին Հայոց», հռոմեական Հայասաանի կազմի մեջ 

՛լեաք է մաներ նաև Սիջագետքի Գիմտթենե գավառը' ՛Լա զա ըշսւկուսլոլի ս կենա֊ 

րոնախ, /՛անի որ Հայասաանի Հռոմին անցած մասը կայսրության վարչական 

բաժանման համակարգի մեջ էր, ոլսաի Ազաթանզեզոսն այն համարում էր 
((I] ա ս սւ ա կ ե ր սւ կ այ ս //րւս ո»՝' ։

7 Այս վարչտկտն միավորումների մասին ս,ե'„ Н. Адонц, Армения в эпоху Юстиниана 
стр. 28—29, 86. •

8 Դավ սար հայտնի էր իր ջեր մուկն հրով, ուստի հա յերր միջին դարերում այն կոչում էին 
Ջերմակ (այմմյան՝ Չիրմիկ), Այն գտնվում էր Ամի ղ-Դի արը երի րից արևմատբ (տե՛ւ։ J. Mark­
Wart, Siidannenien und die Tigrisquellen, Wien, 1930, էջ 251,253, տե՛ս նաև' II. S. b՝ 
ikifpufi. Պայմանական հողատիրության առաջացման հարբի շուրջը '■իեսղարսկանաըող Հայաս­
տանում։ «Ձեռական իշխանութիւնը» Հին Հայաստանում, ՊԱՀ, 1971, Л? 1, էջ 3 — 8)։

9 Ազաթանղեղոս, ղլ. Ար, Jշշ (գրարար րնաղիր, էջ 73),
Codex V (irotiensls, II, 8. Ենթադրվում է-, որ Վերոնյտն ևրկրտցռւցտկր ՚իի ռկղետի ա — 

Աո,, կայսեր (284- 305) պրովինցիալ րամանման ռեֆորմն արտահայտող փաստաթուղթ է 
(T. Mommsen, Abliand. d. Akad. d. Wiss. zu Berlin, 1862, էջ 489; Մանրամասն տե՛սիք. 
Л(>ОНЦ, Աշվ. աշխ., էջ 85 — 88)։ Այղ պետը է ճիշտ լինի, սակայն նշված ևրկր ա ղ „ , ղ ս,կ՚1, 
արտացոլում է մինչև 298 թ. գոյություն ունեցող իրավիճակը։

И Հ. ՄանսւնւԱան, նշվ. աշխ., էջ 118—117։

հ* itnւ) Լ սւ կան Հ, այա սա ան fi Վարչական րա <}անhւմն tub'll ժամանակաշրջանում 
արա ացոլվել է Վերռնյան և րկբ աց n լցա կի մեջ։ 1/ս ա այգ ցուցակի, իբրև Հռոմեա­
կան կայսրության Պոնտական գիոցե գի երկրամած է հիշաաակված ((Փոքր 

Հ՚“/ր> այմմ նաև Սեծ Հույրը ավելացրած» ('Armenia Minor, mine el Major 
addilaj10/ Երկրի վարչական այս բամանումն սկզբնավորվել է ոչ թե 2})8 թ. 
Մծբին/, 40-ամյա դաշնագրի հեաևանրով, ինչպես սովորաբար կարծում են", 
“'.Ա "'թ' հեաևանր էր 244 թ. « ա մ են ա ա մ ո թ աբե ր հաշտության», որը, ինչսլես 
ն?'Ս'Ա, փաստորեն ում ի մեջ մտավ միայն 253 թ.։
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Ռաղմական առումով 253—237 թթ* հռոմեական Հայաստանը, որոջ րնղ֊ 
Օ ^ջո ւմներռ։Լ, շարունակեց մնալ ^-1 ա սլ ա րլ ո վկիայի ռաղմական շրջանի համէս֊ 
կար ղում ։

«Խոսրով Մեծ» — Տրդատ Բ֊ն, որ գրեթե երեսուն տարի (227— 256 թթ.) 
ս1այթաՐ Էք1 մղում Սասանյանների նվաճողական քաղաքականության դեմ, 
ր/ա շնա կցել Հր քուշանների հնդկապարթևական թաղավորների հետ, երկու սւն֊ 

գամ կաղմակերպելով (227— 232 թթ. և 248—252 թթ.) ոտ ղմական կո ալից իա , 
համարվում էր Օապահ Ա-ի ամենաոխերիմ թշնամին, որին հարկավոր էր 

'/երս՚ցնել մեջտեղից, ուստի և դավադրություն է կազմակերպվում նրա դեմ։ 

Օւսպոլհր Հայոց թագավորի սպանության գործը հանձնարարում է Ան ա կ պար֊

թևին՝ Հ(Ս ուրենչան Պահլավի տոհմից»։

Անակի Հայաստան գալու ժամանակը ճշտիվ որոշում է Խորենացին։ ՛հա 

գրում է. «Անակը Հա յա ս տան գալուց երկու տարի անցած' երրորգում սպանում 

է Խոսրովին»^։ Ուրեմն Անակը Հայաստան էր եկել այն ժամանակ, երր Հոսմը 

Նանաշեց Մեծ Հայքի թս։ դավորութ յան րաժանումը երկու աշի։ ար հա կ աչ։։ Լ- 

թյունների միջև և «Խոսրով Մեծ» — Տրգաս։ Ո֊ն անցել էր իր արքունիքով հռո­
մեական Հայաստան, այսինքն' 253 թ.։ Այստեղ Անակը մնացել է երեք տարի։ 
ճիշտ է Խորենացոլ հաղորգումը, որ Անակը կեղծում է, թե իր ընտանիքով փախ­

չում է Շապուհ Ա֊ի հալածանքներից և ո։ պ ։։։ ս ։ո ան հայցում Հայոց թագավորից։ 

Անակը հյուրընկալվում է ււԽոսրովի» կողմից և երբորդ տարում (256) ի կատար 
է ածում ոճիրը^։ Այ։։ սպանությունը ցույց է տալիս, որ Անակի տոհմը' Սու֊ 

ըննի Պահլավը, ինչպես այլ պարագաներում, այժմ ևս հավատարմորեն ծա֊ 

ոայրււմ էր Սասանյան արքունիքին ։

2. ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀՌՈՄԵԱԿԱՆ ՄԱՍԻ ԲՌՆԱԳՐԱՎՈՒՄԸ 
Ս ԱՍ ԱՆՑ ԱՆՆԵՐԻ Կ Ո ՎՄԻՑ

Չնայած Գալլոս կայսրը ճանաչել էր Հայաստանի րաժանումը երկու մա­

սի, սակայն պս։ ր ս կահ ։ւո մ ե ա կան բախումները Վերին Սիջտգետքում և Հայաս­

տանում շարունակվում կին։
թստ պատմական ա վանգության, մահացող «Խոսրովը» հրամայում է ոչըն ֊ 

չացնել Անակի ընտանիքը14։ Սակայն փաստերը ցույց են տալիս, որ պարսկա­

կան զորքերը ներխուժել են հռոմեական Հայասէոան և բււնազրտվել այն։ Այգ 

մասին խոսվում է Ագտթանգեզո սի երկում, չնայած որ տարբերություն չի դըր- 

վում Հայաստանի երկու մասերի միջև։ Նա գրում է. «Երբ Պարսից թաղավորն 

այ։։ ամենը լսեց' զվարճացավ, այն որն ուրաի։ության մեծ տոն արեց և ատ­

րուշաններին շատ զոհ մատուցեց։ թորք հավաքեց, շարժվեց գնաց ասպատակ 

սփռեց Հայւսստանի կողմերը, խոսունն ու ■անասունը, ծերն ու սւղան, երիտա­

սարդն ու մանուկն ընդհանրապես դերի տարավ»15։ Այստեղ խոսքը հռոմեա­

կան Հայաստանի մառին է, և պատմիչը հատկապես ընդգծում է, որ «Պարսից 

սւրքսւն դալով այնուհետև Հայաստան, իր անվամբ կոչեց այդ վայրերը և հու­

նաց ղ՚՚րքը փախուստի մտանելով, հալածեց մինչև հունաց սահմանները։ Փո֊

12 1սււրհնաց|ւ, 6, հդ (աշխ. թարգմ., Էջ 209)։ ■
13 ՚0ա յն տե էլ ։։ լ4:
14 Ազաթանզնւլոս, 35։
15 Նույն տեղամ (տՀխ* թ արղմ., Էջ 36) ։
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սեր 1/ւ и ր 1,11։ ւ/ սահմաններ հ ա и ա ա ա ե ց և տեղի անունը հրեց հ՛ոռից դրունքի 

"‘.(ն վայրերում, որոնք կոչվում էին Այծը»'7։ Այսւոեղ, փաստորեն, նշվում է 
այն ստհմտնտզիծը, որ քամանում էր կայսրությունը Մեծ Հտյքից ։ հ։որեն ս։ցխե 

նույնպես հաղորդում է ւդաքսիկների կատարած րոնադրավման մսւսին, որտե- 

Ч/'У երեում է, որ խոսքը վերաբերում է հււոմ ե սւ կսւն Հ ա յա ս տ ան ին' Տրդատ 
Ե-ի սպանությունից հետո։ Պատմահայրը հաղորդելով ՛էս։ լեր ի ան ո ս կա լսեր և 

նրա հաջորդների թուլության մասին, առում է, որ դրա պատճառով «Արտաշիրր 

(իմա կամ Ե ա պ ոլհ Ա կամ II ր մ ի գդ-Ա ր տ ա շի ր ) համարձակացար արշավեց լքեր 

I՛ I՛ հ Ւ 1’11 > հունաց զորքերին դուր։։ քշեց 11 մեր երկրի մեծ ադոլի։ մառը գերելով, 
“՛վերա կ դ ։ււ ր ձրեց»^ ։

« Խ ո ս ր ո վ»֊ Տ ր դսւ ս։ ի սպանությունից հետո արքունիքում գտնվող նրան 

կո ղմն ա1լի ց հ ա կ ա սլ ա ր ս կ ա կ ան կ ո դմն ո ր ոշո ։ մ ունեցող ն ախ տ ր տրն երլ։ պետք է 

րողոքի ձայն րարձրացնեին սասանյան անիրավությունների և հռոմեական Հա­

յաստանի րռնազրավմտն դեմ։ Խորենս/ցին գրում է. «հւսսրովի (իմա' Տրդատ 

Ե-ի) սրախողխող լինելուց հես։։։ հայոց նախարարները միարանելութ իրենց 

օգնության են կանչում Փռյուդիայում գտնվող հունաց զորքերը' պարսիկներին 

գիմաղրելու 1ւ Հայաստանը պաշս։ սլան ե լու համար։ Եվ իսկույն իմաց տվին 
’Լալերիանռս կայսրին...»’9։ Նախարարների րողոքր մամանակին էր հասել։ 

Հոռոմը չէր կարող հաշտվել իր ազդեցություն կորստի հետ Հայս։ ստանում ու 

^ յ՚"“ ի ՛"" յի1՛ Միջագետքո-մ ։ Հայաստանը կրկին պատերազմի առիթ էր դառ֊ 

նում ։ ՛Լ ալերիանոսլ։ 25(1 թ.29 իր րանակով դալի։։ Է Արևելք, սակայն դեռ Հա֊ 
յսւսաանի սահմաններին չմոտեցած, շեղում է ճանապարհը և հարկադրված իր 

«էջագրությունը րևեռում այն դժվարությունների վրա, որ նրա առսւջ ծսւռացան 

Կապադովկիայում ու Ասսրիքում ։

Վալերիան ոռն իր թուլակամ ու անվճռական բնավորությամբ չէր դիմա­

նում լուրջ դժվարություններին։ Կայսրը հռոմեական բանակի գլուի։ անցած 

ղալիս է Ան ս։ ի ոք, որը պարսիկները կամ ո վին թողնում են ու հ ե ռանո ւմ ։ Վա­

լերի սւնո ս ը պրետորյաների պրեէիեկս։ է՝ ս։ լլիս ա այի հետ իլ։ րանակով Անտիո֊ 

/-1’3 շարժվում է Կապաղովկիա, որպեսզի Մելիտինեի կողմից Եփրատն անցնե­
լով, տեր կանգներ հռոմեական Հա յա ս ։ո տն ին ։ Ե այց Խորենացին հաղորդում է. 

«Գոթերը Դտնուբ դետն անցնելով շատ գավառներ գերեցին և Կյուկղաղի կրղ֊ 

զիները կււղոպտեցին, ուաւ։ ի Վալերի անոսր չի կարողանում մեր երկիրը հո֊

16 Նույն տհղում, 36։ Ըստ VII ղարի «Մ դոնս։ լա փթի» այն կոչվում էր «Փո и ագուռն» և պիտի 
համապատասխանի Պրոկոպիոս Օեսսւրացռւ 1 ври.Д'/Ои <£ЬЗЗ~1Х0У ամրությանը։ Փոս աղուս էր 
կոչվս։*! այժմ յան Վավուկի լեռնանցքը, որ տեղով անցնում էր Կ արինից ցեպի Նողոնիտ տանող 
ճանապարհը և որը գտնվում է Մեծ Հայրր Փորր Հայրից րամ անող սահմանագծի վրա։ Վա~ 
վուկ կոչվող լեոնանցրը գտնվում էր Դայլ գետի (Լյուկոս) և ճորոի։ գետի ակունքները միմ­
յանցից ր աժ ան ուշ ջրըաժան լեռնաշղթայի վրա (տե ս Ս. Տ. ԽրԼւքյան, Հայաստանը ըստ «Աշ­
խ տրհացոյցի», Օր և ան, 1963, էջ 88)։

17 Ա(|Ա|լ>Ա1ն(]ԱւլոԱ' 36. (տշի։, թարգմ., էջ 36)։ Ագաթանղեղոսի նշված հրատարակության 
<{^ոյգ»֊ից գերաղասելի «Ոյծք» տարընթերցվածքը։ Հ. ԱՕասյէսն, Հայերեն արմատական րա- 
"արան, հ. 3, էջ 560։ •

18 ЬшгЬБшյյ|1, 0, հզ (աշխ. թարգմ., էջ 211)։
19 նույն տեղում, էջ 210։
20 Հ. Մանանդյսւն, նշվ, աջի։., Էջ 92։ Այս թվականով ևս մեկ անգամ ապացուցվում է, 

ոԸ Տրգատ 0-ն այս նույն ժամանակ էր սպանվել։



46 Հ“՚յ ծււղով/։ւ/ի 1,րս ամ Հ1,/I յ и ւն

վանս/վորել»-1 ։ Հ են у այս մամահակ է/ ։։/։։/ր սի կն երր I/'իջտ դ ե ։/։ք։։ ւմ ան ц ան 
ձ Ս հա։ и/ո տ п մ ի ա » ։։/ր/ւ վ ին у ի ան 1է у րաէ/!, у ին խոշոր կենտրոն ՛/•/։։ ր ա ֊ 11 վ////։//ո- 
"րճ~։ Ա յն ո ։ հև ։ո և ։//ո։աերա/լմր //ապարում ի, կնքվում է ի։ տ դադ/ւ ։ թ / ան համս։֊ 

Аш յն ա դիր՛'-' (մոա. 257/8 թ՚)>

Այ՛/ Հ >>> մաձայն ա դրով Հ/։//մր, հա//անարար, հար I/ա//ր//ա ծ եդավ ճանաչել 

"/“‘րսիկների հեա կ ա յ։//у ։։։ ծ 258 /3. համաձայն//։/3յո/նր, րոա որի Հայաստանի 

։/ե ծ ա դո։ յն մաո էյ անրնում Էր ո/արո իկն/, րին (ինչ/դեո որոշվել Էր 248 /3 •)> ի"կ 
մնա/լյալ /իորր մաոի վրա, Սա ո ան յահներր ճանա/երին կ ։ս ր։ր։։ է թ / ան իրավա֊ 

ոո լ/3 յունր: /'//ականում, ոակայն, հ/էոմեական Հայ ա ո ա անր մն/пу //րավված 
ո/ ար //ի կ ն ե րի կ // դ մ//у ։

25!) /3. վերսկսված ո/ա ր ո կ ահ////մ ե ա կ ան ո/ա///ե ր ա ղմր 'Հ ալեր ի ան ո//ի հա­

մար ուներավ ո//ր ե ր//ա կ ան վախճան։ //Կէ/դմական //ո ր ծ//ղու//յուննե ր ր վերջո;֊ 

у ան մեծ ճա կ ա///ա մ ա ր ա//վ՝ ե դե։/ի ալի I/ /ւ/ա//ան/ւ միջե, ո ր ա ե//.հ//.//մ ե ա կ ան րա- 

նակր ի/այտա/էակ ///ա ր ա ո ւ/3 յ ո ւն կրեր, ի//կ Վալերիան/։։։ կայորր դերի րնկավ 
Շա։դ//լհ Ս,-ի ձեոքր (260)^։

Սաեդծվեր այն/դիոի վիճակ, //ր Հոոմր //շ մ ի ա լն ճանաչեր ւդարոկական 

Հայասաանի դոյավիւՀակր, որաե/լ Սա ո անյաննե ր ր /Յադավոր Էին կարդել Ար֊ 

‘'՛ավադդ Ե - ին , այ/ե րաի/ո/ի րմահ աճ//լյրին /3 ո դե դ հոոմեական Հայաւ/աանր: 

Ավելին, Սա//անյաններ// այո հադ/3 ամա կի գ հետո որսշեդին Հա/աւ/աանի ո/արո֊ 

կակա// ւ)աո//ւէ) //ւ/ վերար1/ել հայ Արշակ ո էն ին ե րի ի շ ի։ տն ութ///լնր ։

Արտ ավա դդ I) ֊// թ ա գա վ/։ րո ւ թյունր Հ ո։ յո։ ո ո/ տնի ոլարո կա կ ան մտ ո ում գո­

յատևեր հադիվ ինչ։ ո։ արի։ Հո։յ Արշակ ո ւն ին ե ր ին վեր արնելու, տ/ւիթ հանգիստ֊ 

րավ Արտ ավադդ 1} ֊ ի գ/ւ րք ո ր ո շ/։ էմր գերեվարված Վալերիան/։։/ կա/սեր հո/նդեոլ։

Վ ո։ լերի ան // ոի դ ե ր ո ւ /3 յ// լնչ։ I/ նրա րո/ն ա կ ի ջա ի։ջա ի։ ։/ ւմ ր հ/։ն աշխարհի հա­

մար ։//ր ։//ա ո ո վո ր երևույթ Էր/ Ս. յ դ ։դի սի . ի։ ա յս։ աո ա կ I/ ///ո ո ր/ո ր ո ։ ր ի չ /դ/։։ ր ։////լ- 

թյ՚“ն կայսրություն// չէր տեսել։ 261 թ, Շա/գուհ 11,֊/։ դ ե ։։ ։դ անն երր հա/ւեան 

1‘լ՚կրների թագավորներին հանձնում էին ն ։։։ մ ։։։ կնե ր, սր//նր միջորով ամենու­

րեք ։/։ գգտր ա ր ո ւմ էին ։գարս/։/յ ր ան ։/։///։ հսւ/լթս/նակի մասին։

Ա սանձին թ տ դա վո րությո ւննե ր ի ։//ի ր//։ կ ալնե ր ։/////րր ե ր կեր/գ արձ ա//անքե ֊ 

րին այս հտգթակւսն //ւղերձնե ր ին ։ 1)լ։տնր մի մ։//։/ր ։դ ո։ ա ա ։//ч ան/, ր, իսկ մյուս 

մաւ/ն՝ ս։ րհտ մ ։/։ րհա ր ա ր լ/ւեր ։ Հայոր թ ա գավ//ր Արտ ավաղգ Ե֊ի ։դ ա ո։ ա и /и ան 
նամ տ կր (յա։դսւհ/։ն ւդահւդանել է հ/ւ и մ ե ։։։ կ ան ս/ատմիչ Տրերելլիո։/ Պոլլիոնը, 

«Ար//։ ավ։ս դ դր' Հա յոր թա ։//ւ։վորր,— ։։։։//։։ մ է նա,— ւււդարկեր Շապուհին հե- 

ւ/։1/յո։լ նամակ//. «Համակիր եմ քո վւտոքին, րայր երկյ/սդ եմ կրում, /։լ։ դու. ոչ 

‘Այնքան հադթ ե լ ես, ։։[։/> ան հրտհրել ե// մ/ւլեդին կսիվր։ Վ, ալեր ի տն//։/ին ա ր) մ 

լգահւ/ւնջում են ա/լա ։// արձակել I։ ն ր ա ՛//ր դին, I։ թ/։//.//, 1ւ հ/ւ//մ ե//։ կ տն դորտվար- 

ներր, և ա մ ր ։։ դ ջ Դալլիան, ա մր։։ դջ Աքիրի կւււն, ա մ ր ո /լջ Ս /դ ան ի տն, ամր/ւդջ Ւ։//տ֊ 

լիան ու նաև րոլսր մ ո դւ։ վո ւրդնե ր ր, որոնք ////դրում են /'//ի ր ի կո ։ մ ո ւմ, ն ա կ Արե-

21 1սու-ևնւսց]ւ, Բ, հղ (աչի/, թարւ/մ., էջ 210 — 211)։
22 Տե'։։ Р. Фрай. Наследие Ирана, с. 292.
22 13. /՝. Л //Кинин, նշվ. ։։։շխ., էջ 57։
^ '1 էավ։ար։ւյն ս։ ։//։/,։։.///։ Շ ապու-հ Ս,֊ ի այ։։ ար ջավ սՀ/։ րի ,քա։։ին Տ\ՀՀ ֊ն է ^ ս։1ւ' ս /ձ. 

Г/оп1^тапп е! Л. Маг1су, ‘“շ։/. է։,շ1ս*> է$ 12 յ ։ քսпր ենա րյՀՀհ ^ /•, ^ч) րաւ.[մ յ ան է ւքսււոնու.մ 
Վալե ր ի ան п // ի /լերու իքյօէ-նր :



Հայաստանը էիԼալալական Հա ր ար ե ր ո լ թյ ո ւնն հր ի ձևավորման ժամանակաշրջանում .J,?

rfJ'lVH1^ nt. Պոնտ ո nn ։ մ''է և որոնք կողմնակիդ են այն հռոմեացիներին կամ 
նրանք հպտւաււկ են։ Դու վերցրիր '{երի մ ի այն մ/, ծեքունս։, իսկ քո դեմ խիսս։ 

թշնտմաքրիր երկրադնդի րոլոր մողովոլրդներին, դուքե նաև մեր դեմ, որ ուղար­

կէ Է/՚Հ՚ք Ի^Դ "'լնակւււն ղորքեր, մենք, որ քո հարևաններն ենք՝ մ իջա ծանր 

դ/"՚ւթյտն մեջ ենք րնկնում, երր դուք իրար հետ կովում եք»֊6։ Եթե նո Լ(ն ի սկ 

"՛Լ" նամակր կեղծիք համարվի, այդուհանդերձ դիւդոլկ կ րնորոշում Հւսյաստա- 

1'1' վի^ակր իրտնտհռր։ մ ե ։։։ կան ներհակությունների ոլորտում, որով և որոշվում 

կ !' ֊՝l"i"!J թտդավորի պա տ ւ։/ռխ սւնր, իսկ վրա y ին ե ր ր , ադվտններն ու. քուշան֊ 
ներն ւոււհասարակ հ ր ս։ մ ս։ ր վե ք ին ստանալ հրանշահրի արքայի նամ ս։1թ։երր և 
նույնիսկ ի։ո սաաy ան օդնել հւ։ոմե աyիներին2Կ

Այս նամակր րոլոր դեպքերում իր մաման ակի հև տ աքրքր in կ ան վ։ ա ստա ֊ 

թուդթ կ ։ Դրա րովտնդա կաթ յան/iy երևում կ, որ Մեծ Հալքի պարսկական մա- 
սր, ուր թադտվորամ կր Արտ ավաղդ I) ֊ն, ներքին կյանքում անկախ կր և կտի։֊ 

վածությունր Սասանյան իրանի։) արտահայտվում կր նրանով, որ պաաերտղմի 

մ ամանակ Հտյոք թադավորր դորք կր տրամադրում Իրանին։ Ուշւսդրտվ կ, որ 

մամւոնտկակիդներր ղիտտկքում կին, թե րաէիեր ւղետոլթյան վիհս։ կում դանը֊ 

‘1"'Լ Հայաստանին որքան ծանր կր նստում յուրաքանչյուր ։ղ ս։ տ ե ր աղմ ա 1լ ան 

րնդհարում ր U ա ս ան յան Իրանի և Հռոմեական կայսրության միջև։ Լ՛ վերջո՝ մեջ֊ 

րերվւսծ նամակի ս։եքստր ynijy կ տալիս, որ Արտտվաղդ Ս֊ն այս պարադս։յում 
չի թաքրնում համա կրանքր հռոմեական կայսեր հանդեպ և մ ի ա լն հարկադրա֊ 

ր՚սր կ են թ ա ր կվո ւմ ւդ ա ր ս ի կն ե ր ին ։

Անշուշտ, Հայոց թաղավորի այո դիմում ր պարսիր արքունիքում պետք է 

դիտվեր իրրև անհավատարմության դրսևորում Սասանյան է՛րանի ինքնակալի 

հանդեպ I։ այդ այն <Լ ամանակ, երր պարսիկների դեմ Միջադետքում հաջող 

պատերաղմական դո ր ծ ո ղո ւ.թ յւ։ ւննե ր կր սկսել Հռոմի անունիդ հանդես եկող 

Պտլմիրայի թաղավոր 0 դեն ա տ ո ս ր ։ Փորձր քույր կ տալիս, որ եթե քսւղսւքական 

6շէ։՚ւքի նժարր Միջադետքում թեքվում կր հօդոււո Հռոմի, Հայաստանի դւսհա- 
կալր կարոդ կր անքնել դրա կողմր։ Ահա հան դ ա մանքնե ր, որ հասկանալի են 

դարձնում Շապուհ Ա֊ի քաղաքական վտրքագիծր Հա յա ս տ ան ի հանդեպ՝ Վա֊ 

լերիանոսի գերությունից հետո։ թաքի այս նկատառումներից, հարկավոր կ 

^“'ջ՚Ա’ առնել նաև այն, որ Շապուհ Ա֊ն այդ ժամանակ ապրում կր իր հաղ֊ 

թանակների փայլուն ժամանակաշրջտնր ։ Շահած երեք խոշոր ճակատամար- 

"’^ԻԸ (Պերող֊Շապուհի, թ արրալի ս ո ս ի և Սդետիայի) Շապուհ Ա֊ին հասցրել 

կէ՚ն փառքի դ ա դռ։ թնա կ ե սւին, և նա արդեն կարող կր հաշվի չառնել Մեծ Հայքի 

է՛է ադավո ր ութ լան իրավական վիճակր։

Արտավւսղդ Ս֊ն ղահրն կ եք կ արվում Լւ, րոտ երևույթին, սպան վո ւմ (մոտ.

25 Jlliricum. Oriens, Pontica սրանք» Հ/ամե ական կայսրու թյան ('աչկանյան թերա- 
^Կղոլ. /t փոքրասիական ղի ոցեդնեըն են 9

20 Trebellius Pollio Valerianus pater et lilius (թաըդմ. տե՛ս Հ. (յ՝սմևսնւ]յսւԱ, նշվ. 
^շթ-, էջ 04),

֊? Նույն տեղում, IV, I: Շապուհ Ա֊ին ուղարկված Արտավաղդի նամակը և. Թումանովը 
'‘"մարում կ դրական հնարանք, կազմված Ի' ո լկի դի տեւ։ ի ճառերի, ինչպես և նմանօրինակ մյուս 

‘""Կծադսրծությունների օրինակով։ Չի բացառվում, որ իր ականում նման նամակները կադմը- 
^^^մ էին “ՂրՒ աոաջ ունենալով դասական ճառերի աերսւոերի օրինակները: Քննարկվող մամա֊ 
^^կ^էշրջյ^նե սլա ամ ական իրադրությունը չի բացառում նման նամակի գոյությունը:



Վ <Տ Հայ մ ո գովրդի պ սւ տ մ ո է [1 յս ։ն

201 [1 •): Այսպես Է ս։ վս։ը ս։վս ւմ այս մ տ մտնտ կ տշ/էջտնս է մ հայ Արշտ կ ս ւն/ւն ե ը/։ 
գտհս։ էյ ս։լս է թյր։ է նը Հայաստանի պարսկական մասում։

Օ տ պ ս ւհ Ա֊ն, ն Լր/ս ո ւ(1 Լրրվ հսս մե ս։ կ տն Հայտ սա ան, նպատակ ուներ նահ 

,{/V Լ1ս 1)^* ^ Լ <(Խս սրսվ֊մեծ»— Տըղտտ թ֊/է րնտանիրր և գրտնսվ Լ1 ս ^ վերջնտ կւս֊ 
նապես վերացնել հայ Ս» րշ ակունիներին : հմւսն դեպքերում միշտ գտնվում էր 

որեէ մեկր հայ մեծամեծներից, որ վւրկում էր հատկապես արու գավակներին է 

ո1էՈէ1 պահպանվում էր ավյւււլ հարստության (/աոանգտկան իրտվունրր: Սպա֊ 
թանգեգոսր հաղորգում է. «Այգ (/ամանակ մի մարգ տվագա կ ի ր աղատելով, 
վւրկում է Հայոց էսոսրով թա գավսրի որգիներից Տրրլաա անունս։/ մի փո^րիկ 

ման/յան, (որին) դայակներն աոնելպվ փախցրին կայսեր արքունիրր, Հո էնաց 

կողմերը»^։ Լոս։ Խորեն ացու, այգ Ար տա վաղդ Մանգտկանին էր (Հոր Խո որսվի 

Տրգատ որ գան տոնելսվ հասցնում է կայսեր պալատր»^։ Ս» գա թ ս։ն գեգս ս ր 

նույնպես վկայում է, որ մանուկ Տրղատին փախցրին Հոս մ «/է դուսն կայսերս։ 

ե ախ ս։րս։րն երը փրկեցին նա ե ա րրայագուաոր Խո ս րա/իգ ափ։ տին' հա սցէ։ ելով 
նրան Դսւրան ա գ ի ։յ ավա ո ի Անի ամրոցը'^։

Չափս։ գ անց հետաքրքրական է Ա գաթան գե դո ս/։ տ ե դե կս ւթյանր , որ ման֊ 

կ1*հ Տրգատին փախցրին Հոոմ «/է գարւն կայսեր»։ հ-ոյա թյուն ունեցող մի շար ր 
ւ\ե ։ւա գրերա ։? միտումնավոր կերպով հանված է «ի Հոոմ» րաոր, սրա/ փոխ֊ 

քԼոլմ է հատվածի միտքը։ Ագ ա թտն գե ղո սի ձեոագրերից մեկի ընթերցումը հև֊ 

տ և յալն է. «ե ր թ ե ա լ, սնեալ և ուսես։/ Տ ր գ ա տ էս ի Հոոմ աո. կսմսի ամեմն Լի֊ 

1/իանԷս անուն կոշեցելոյ»ձԿ Ագաթ անգեղս սի սկղրնական տնքաս ի խմբագրող֊ 

^^ՐԸ> ձգտ ելով մանա կ Տրգատ/մ։ ան։գ աւսհաս. գաըձնե լ Սա մանա կա կ/։ց/։ տաս֊ 

ջ/ւն քրիստոնյա կայսր Ս ս աո ս։ն գի տն ո ս Ա Ս Լծի (306 — 337) /է ն ր ա ն դ ահ ակից' 

կ ե ո ա ր ((Լի կի անկո» ֊ի (կամ' Լիկիանոոի) (308 — 324), րւ [’լւ նախքան կեոաբ դաէւ- 

նտլը 444-- 47 դդ. ււահման ադծին 0 ա ւդ ադո վկի ա յի կաո աւէարիչ կր' <( կո մե ո» 
Հ՚Հրյ^քհհ, COVnW.CS) ու ի ւո ղո ււ ո վ, մ ա մ ան ա կ ա դ րա կ ան ա հ դա ջարմ հ ր /ւն կաաա֊ 

րում, աղավաղելով պ աամա կան իրոդո ւի}յունը ւ

Անդբա դաոնալով այո հարցին, Մ. Լ. Շոմոնր իրավամբ նշում կ, որ ոլաւոա֊ 

նի թադտվոըադնի հովանավորդ պատկանում կր «Լիկինիա տոհմին» (§ՇՈՏ 

Լ]Շ՚1Ո՚1Ձ)> /'^չ"//"'/'7 Ա'^ 1/“՚։“['^Ր Վտլեըիանոոը (253—260) հ նրա որդի Դալ֊ 
լի են ո որ (253 — 268), որոնց հետ և դիանականր նույնացնում կ Ա դա թունդ ե դո ո ի 

(Հ ԼԻ1//րա^Էոին»ձ2։ Պարղվում է, որ մանկիկ Տրդա ա ին հայ նախարարները տա֊

28 RqiupillGqbipill, 3G (աշխ, [Յարդմ., էջ 3G) ։
29 1սորհնսւ<]|ւ, 0, հ։/ (աշխ, թարգմ., էջ 211, հմմտ, հ^|1շհ, Վա։։ն Վարդանանց և Հայոց 

պատերազմին, երևան, 1957, էջ 72)։ Տրդատ Բ֊ին նվիրված նախարարներից էր Օտա Ամա֊ 
աոէնին, որը նույնպես մ ասն ա կցեց նրա զավակն եր ft վ։ ր կուք} յան ր։ Օտա Ամէստունին Տրդատ 
Բ֊ի ար րոՕւ ի ptutT , րոտ երևույթին, հազարապետի գործակալությունն է վարել։ Նա (քել էր իր 
ծաոանդէսկան կալվածրխ Արատդ դավաոր և ե։։fuրովիդոtի։ւոի հետ գալով Հայաստանի արևմտյան 
մ ասր, հաէւսսոավել էր Դ։սրանսւ։լի դավսաի Անի (Կամախ) ամրոցում, որտեղ դտնվոէմ էին հայ 
Ս>/։շակունիների գ տ մ ր ա ր տննե ր ր ։ Ավելի ուշ, Ս տ ս անյտննե ր ր հանձին «Հա լաստանի մեծ թագա֊ 
վսր» U րմիղդ֊Արտ աշիրի հարքունիս էին գրավել լցված Ար տազ գտվառր, իսկ այնուհետ ft, հայոց 
գահի վրա գտնվելու մ ամ ան ա կ Նևրսեհր այս գ։սվա ո ր դարձնում է իր կենարոնր։ Այստեղ, հա֊ 
վ ան ար սգ։ , հնտգույն Շավտրշանի ւոեղում Ներսեհր հիմնում է Ներ սեհա պ ա ս։ ավանը։

30 1սսոԼնա^|ւ, Բ, հէ (աշխ, թարգմ,, էջ 211 )։
31 Ագաթ անգե գոս, 37։
32 Chaumont, Recherche sur Ihistoire d’Armenie de lavenement des Sassanides 

a la conversion du royaume, Paris, 1969, p. 94; ՝



Հայաստանը ֆևոդաւական հարաբերությունների ձևավորման մաման ակաշրջանոււէ -10 

բել են Հռռմ™' կեսար Պսւբլիսս Լիկինիսս կգնտտիռս Գտլլիենսս3' Օգոստոսի 

մ 11111։ Տրդատի մանկությանն ու. պտտան ե կությռւնն ան դել են ոչ թե Կապադււվ֊ 
կիայի Կեսաըիայսւմ , այլ հռոմեական կա լորերի արքանիրու մ։ Ադւոթան դեղոսի 

տեքստից երևում է, որ Տրդատր կատարյալ դիտեր լա։ոիներենն ու հունարհնըւ 

՛հա քուջ ծանոթ է եղել և վայելել Լ հս վան ս։ վս բ ա թ յ։ւ ։ն ը ոչ միայն Լիկիանոոների 

րն ու ան իքի' հանձին 'Լ ուլեր ի ան ո ոի և Գալլիենս սի, այլև դո ր ա վարնե ր ու ք։սղ։ս- 
քական դործիշներ' Կլտվդիոս Ավբելի ւսնս սի, Տակիսւսսի, Պր որոո ի և Կարոսի 

(որոնք հերթով դըավեցին կայսերական դահը) մեծ հս վան ս՛ վսբո ։թ յսւնը3''։

3. ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՊԱՐՍԿԱԿԱՆ ՍԱՍԸ ՍԱՍԱՆՅԱՆՆԵՐԻ ԴԱՍՏԱԿԵՐՏ

Արտավտդդ Ս-ի գահընկեցությունից հետո պարսկական Հայաստանր հայ­

տարարվել է Սասանյան դինաստիայի դա ս տ տկե ր տ (դինաստիական սեւիակա- 

նաթյուն) և արքայից արքայի մաոանդական «գոմեն»։ Սյդ էր պատճառը, որ 

261— 293 թթ՝ ընթացքում' 32 աարի անրնդմեջ, պարսկական Հայաստանում 
«Հայաստանի մեծ թագավոր» աիտղոսով թագավորում են Որմիղդ-Արտ աշիրը 

(261—272)ՅՇ, նրա որդի Որմիղդտկր (273 — 276) և ևերսեհր (276—293)։ 
ճճՀ-ի արձանագրության մեջ Որմիղդ֊Արտաշիրը և նրա եղբայր Ներսեհը հի­

շատակված են Սասանյան դինաստիայի «Խոսրով» պատվանունը կրող այն 

անձնավորությունների շարքում, որոնց համար Շապուհ Ա֊ն հիմնադրել էր 

անվանական տաճարներ («Հրատն» կամ «Հուր», «Կրակ»)։ Այգպիռով Տիղրոնի 

արքունիքն իրագործում էր իր վաղեմի քաղաքական ծրագիրը' Հայաստանում 

հաստատել Սաստնյան դինաստիայի մտռտնգտկան իշի։անությունը։ Ինչպես 

առաջ Մեծ Հալքը պարթև Արշակւււնիների տրքտյաւոոհմի երկրորդ թագավո­

րությունն էր համարվում, այժմ էլ այդ նույն գերը վերականգնվում էր, սա­

կայն իբրև Սասանյան դինաստիայի երկրորդ, թագավորություն։

^KZ~ն փ՚՚թ^գրվել է Վալերիանա։ կայսեր գերեվարումից հետո' 262 թ., 
որտեղ իբրև «Արմենիայի մեծ թագավոր»37 հիշատակվում է Շապուհ Ա֊ի ավագ 

որդին' թադամտռանդ Ո րմ իղդ֊Արտաշիրը։ Շապուհ Ա֊ն Վայևրիանոս կայսեր 

գերեվարումից հետո, ի նշանավորումն փայլուն հաղթանակի, մեծ նվիրաբերու­

թյուններ է անում կրոնական հաստատություններին և հիմնում մի շարք տա֊

33 ճիշտ է Լևոն, գտնելով, որ Տրդատին տարել են Հոոմ 1ւ դա։։ ւոի ա ր ակ ել, սակայն նրան չի 
նույնացնում Տրդատ Գ-ի հետ, որին նա վերադրում I, Տրդատ 6-ի հետ կատարված անցքերը 
(տե՜ս Լեո, Հայոց պա ։ոմ ութ յո։ն, հ. Ա, Ի՚իֆւիս, 1917, էջ 533 — 540)։

34 Հայ մատենադիրների մոտ հիշատակվում I; «Գաղդիանոսո ձևով։
35 Ադա թան դե ղու։ ի տեքստում Կապադովկիայի տարրերակն առաջ I; եկել նշված «կոմս 

էիկիանէսի» անվան աոնըսթյամր։ Սրա հետ Տրդատը որոշ կապեր ունեցել է, երբ արդեն ինքը 

հայոց թադավոը էր (B. MacDermot, The Conversion of Armenia in 294 A. D„ Rearm' 
notivelle serie, t. YIL Paris, 1970, այնուհետև Mac Dermot, էջ 321—323)։

35 Sh'u V. Տ. Նրեմյան, Նախշ֊ի Ռուստեմի «Քաաըա-ի 9,արդուշտ»-ի հուշարձանի արձա­
նագրության վկայությունները Հայաստանի մասին, ՊՐՀ, 1936, № 2, էջ 63 6Տ։ եթե Արո՛ւս վաղդ
1>֊ն դահ ընկեց է արվել և 261—262 թթ. միջև Հայաստանի թագավոր է նշանակվել Որմիզդ- 
Արտաշիրը, որը TrebelliUS Pollion-/' •t"‘" հիշատակվում է «Օրոմաղդէս» անունով, ասրս 
անհիմն է Հ. Պերպևրյանի ենթադրությունը, թև «Արտավադդ» անունը կարոդ է ձևոագրսւկան վրի- 
սլտկ լինել «Որոմաղդես» անվան (ահ ս սթվարթնոց» , 11, 1944, էջ 167 173)։

37 Հմմտ. հայ մաաենադրությ։։։նից հայտնի «6’։։։դ։։։։։։ր Հայ՛՛ը Մհծացո կամ «արքայ Հայոց 
Մեծացա տիտղոսի հևս, (ս։1։'ս Ս. Տ. ԵրԽԿսւՈ, Հա յա։։ տո՛նը ըստ «Աշխարհաըսյցի», էջ 66)։ 
4—790



50 Հայ ժողովրդի պատմություն

ճ Ա1 [։-սւ ։ո րՈւշսւննհր' իր և իր րն ա ան իրի ան/] աէէն Լրի հավերժացման համար։ 

§|ZZ-Ulմ ա^դ ընդարձակ թվարկումների շաըբէէէմ նշված է;, որ հիմնվել Է «մեկ 

ատրուշան, որ անվանվում է; «Խռ սս։բո֊ 1!րմիղդ ֊ Արտաքսեյր», ի հիշատակ I։ ի 
պահպանումն անվան /1 րմթգգ֊ Արաաքսիրի' մեծ թադավորի Արմենի այի, մեր 

"Ըդվո ■■.»ձճ։

§ 1էՀ - թ այո տվյալների լույսի ներքո նոր իմսւսա են ասանում Սովսես Խ։ւ֊ 

րենացու երկի հեաեյալ ա ոդ երր , որոնց ադրյարն կ Փե ր մ ե լի ան ո ս պասէմէալրի 

^Ր^Ը’ Խորենացին, դրելով դոթերի հարձակման սլա ահա սով հռոմեական </"/<֊ 
քերի (Վալերիանոսի գլխավորությամբ) դեպի Հայաստան չկայացած արշա­

վանքի մասին, շարունակում է. «Այո պատճառով Արւոաշիրր համարձակաբար 

արշավեց մեր երկիրը ե հունաց զորքերը ւիա/սցրեց և մեր երկրի մեծւսդույն

մառը գրավելով, ավերակ դարձրեց»39։

38 §KZ, Էջ 40 — 42, 48։ 50։ Հայտնի են Ո րմիղդ-Ար տտշի րի և ներսեհի թոՂ*։է llhtn ^ սաստն- 
յան դրամները։ Արրայից արքայի դահը գրավելուց հետո էլ Որմիղդ Արտաշիրն իր թողարկած 
դրամների վրա շարունակում է կոչվել «Հայաստանի մեծ թադավորի։ Միայն 273 թ. մարտ ամ­
սից հետո, երբ տեգի ունեցան նրա թագադրության պաշտոնական արարողությունները, նոր թո­
ւարկած դրամների վրա արդեն նշված է շահնշահի լրիվ տիտղոսը, բայց մնում է գահաժառան­
գի նշանը, իբրև ապացույց գահակալման օրինականության։ Ո րմիղդ-Արտաշի րի թողարկած 
դրամների նման են Ներսեհի դրամները, րայց նշանակողից է, որ նրա դրամի վրա իր կերպարը 
ներկայացված է Վաոահրան (Վռամ) Ի-ի (276—293) թագը 41խիե։ Այս նշանակում է, որ 
Ներսեհն իրեն էր համարում Իրանի աբրայից արրա' շահնշահ։ ներսեհի դրամների վրա ներ­
կայացված է նաև իր կինը, որն իր բույրն էր' Շտպուհդուխտը, «թագուհի Հայոց» տիտղոսով 
(276—293)։ Տե՛՛ս B. Ր. JItjKOHUH, նշվ. աշխ., Էջ 101, 180, 198։

39 Խորեէացի, 0, հղ (աշխ- թարգմ., Էջ 211—2.12)։ Այստեղ հիշատակվող Արտաշիրը 
Խորենացու կողմից ներկայացված է իբրև Վալերիան,,սի և նրանից հետո թագավորած հռոմեա­
կան կայսրերի (Կլավդիոս Ի' 268 — 270 թթ., Ավրե լի ան ո „' 270 —275 թթ. և այլոց) ժամանակա­
կից, հետևաբար նա չի կարող լինել Սասանյան դինաստիայի առաջին տիրակալը' Արտաշիլ։ 
Ա Փավւագանը (227—243)։ Ուռա/։ այ,։ Արտաշիրը, Շապուհ Ա-ի որդի Որմիգդն /;, որին պատ­
մահայրը հիշատակում է դինաստիական «Արտաշիր» անունով։

40 ՏւՀՃ-ում ըստ պարթևակա՛ն և հունական տեքստերի Հայաստանի հետ հիշատակված 
են նաև այղ ևրկրները. Արմենիս։-- ’Apjxevia, Վարղան- '13т)р«: Աիկան- M^ysXo'/ia. Ար- 
դան- 'АХЛаУШ և թալս,ռտ/լան (այն հունարեն բնագրում չի հիշա,„ակված) , մինչև Կտպ-կոհ 
(կովկասյան խոները) և դրունք Աչանաց (E. /fOHlgmann «է А. МйГ1СЦ, նշվ. աշխ., Էջ 
88 որ է1*ա ր ի ա լի կիրճն կ։

41 հո g о 6 ф о абтаззс?°> О^З^а^ յօ^փՅՅՀ՚ոօ Յցքցոօ (3- G- I). Էշ 50—64,
■*֊ Sb',, 6wjpoft (էոոՅօ՚ց^օ, 6063333360 ^обэоэфоЬ (обдбооЬ) Ь^ЭддмЬ оЬфтабэоооэоб, 

օծօք՞օԱօ. 1975. Էջ 40—41 (ռուսերեն ամփոփումը' [I. Ломоури, Очерки из истории 
Кар Глинского (Иберийского) царства в III- начале IV вв. и. э. 1бнлиси, 1975, с. 98).

Այս ժամանակաշրջանում պետք ի ւոեդի ունենար նաև Վրաց ե. Աղվանից 

թագավորությունների ենթ արկումը Ս առան յան Իրանին՛*0։ Վրացական ավան­

դական պատմությունը XI դարի պատմիչ Լեոնտի Մ սովելու շարադրությամբ, 

հենվում է հիմնականում Ա դաթան դե ղո ո ի երկի վրա և Վրաց թագավորության 

ենթարկումը Սասանյաններին կապում է Հայոց Խո սրով թագավորի սպ տնու-

թյան հետ***։
Ուսումնասիրողները գտնում են, որ Վրտց թագավորությունը Ս աստն յան 

Իրանին է ենթարկվել 253 —255 թթ/'^, երբ Հայաստանի պարսկական մասում 

թաղավոր իր Արտավաղդ Ե-ն, իսկ Վ,ի րքռւմ' ավանդական Ասպադուրը կամ Աս- 

փաղուրը, որոնք երկուսն Էլ գահընկեց են արվել Վալ/ւրիանուէի գերությունից



in յ т И ա uAt ft ^» It ո ղ ա լա If ան հարար Itրni[Jյուննhր ji ձևավորման J աման ա 1լ աշրջան ո ւմ 51

հետո 251 [1,1 Սրան է/ ։ի ո ի։ տ ր են էյ ահ բարձրացան Հայաստանում' Խոսրով-Որ֊ 
^ի՚լգ-Ար՚ռ աշիր Սասանյանը, Վիրքում' Համաղաաղ « Խոսրովյանը»  ̂։

Հայաստանում Որմիւլդ֊Արտ աշիրը ձգտել է իր գահակալումը նշանավորևլ 

այնպիսի միջոցառումներով, սլանք պետք 1; երկիրն ավելի սերասրեն կապեին 
Սրա՛հի հետ։ Երկրռւմ Սասանյանները վարձել են վեր՛ացնել այն ամենը, ինչ 

կաս/ ուներ հայ Արշա կուն ին ե ր ի հեա։ Ռրմիղգ֊ Արտ աշիրի գահակալության 

"հ/"է(!Ը Հայաստանում նշանավորվեց նրանով, որ Հայաստանի Ա տ ր սլ ա տ ա կ ա ֊ 
նին և բուն Սրտնին հարևան նահանգ Նոշիրա կանո ւմ , թարեհավան քաղաքի 

(այժմ Ս-յոհէ։աշահր) արևմտյան արվարձանում' Սաղտմասում ( ա/ժմ' Սալ- 

մասա^ նա քանգւսկել է տալիս ինվե ս տիս։ոլրս։յի (թագավորական նշանների 

հանձնում) տեսարան, սրտեղ ներկայացված են երկու ձիավոր' սասանյան 

111 է՛ք՛սն եր ի նշաններով: Սրանցից Շապուհ Ա֊ն Հայաստանի թագը հանձնում է 
Աէ՚միղգ֊Արւոաշիրին։ Այս վիմ աքան գա կը գոյություն ունի նաև այսօր44։

43 E. Honigmann et A. Marlcq, նչվ. աշխ., էջ 17, Տե՛ս В. Փ. Ми норе кий, Келяшин 
^TWa у Топузава п древнейшие памятники вблизи Урмийского озера. Записки Вост. 
^ТД. Имп. Русск. Арх. Общ. Т. XXIX, 1916, с. 145—193. Таблица VII. Сасанидский 
Рельеф па горе Пир-чауш в Салмасе.

41 Տե՛ս նաև М.—L. Chaumont, Recherclies sur I'histoire d’Arinenie, 173—175.
45 lunrLGuujji, ftf հէ, էջ 215 (աշխ. fttnfitfif., էջ 211 Jr

Նույն տեղում։

Տ1Վ2֊// վերոհիշյալ վկայությունները լույս են սփռում Մովսևս Խորեն ացսւ 
“Հայոց պատմության» երկրորդ գրքի 76-րդ գլխի վրա։ Այժմ, երբ ւգարղվում 
է Ս ովսես Խորենացոլ ներկայացրած Արտաշիրի նույնությունը ճ1\ճ֊ի Որմիզդ- 
Արտաշիրի հետ, հա ս կանալի է դաոնում նրա «Հայոց պատմության» երկրորդ 

ԴՐքի Հհ ՚1Լ"լ1"Ը> "է՛ վերնագրված է «Յաղագս խաղաղութեան Պուրսից ել 3ոլ- 
նաց, ել շինելսյ Արտ տշրի գՀայս յտմս անիշխանութեան»։ Այս գլխում Ար­

ս՛ աշիրը ներկայացված է իբրև երկրի շինարար, սրր ձգտում կ ընդհանուր լեզու 

դ՛ոն ե լ նախարարների հետ և այդ եղան ակով նախադրյալներ ստեղծել Հա յաս֊ 

Աւանի պարսկացման համար։ Մովսես Խսրենացին, անդրադառնալով այդ հար֊ 

հէ՛ն, հաղորդում կ. «Սսկ Արտ սւշիրը գեղեցիկ կարգավորում է Հայաստանը, 

վերականգնում կ ն ս։ խ կին կարգերը»45։

Ս րմիւլդ֊Արտ աշիրի միջոցառումներից գլխավորն կր հաշտարար քաղա­

քականությունը ֆեոդալականացող հսւյ ավագանու' նախարարների հանգեպ։ 
Հռոմեական Հայաստան և սւյլ կողմեր գաղթած, ինչպես նաև անմատու/ց ամ- 

ք՚՚՚-թյուններում փակված հայ նախարարներին Որմիղգ-Արտ ա շի ր ը ներում կ 

շնորհում և մոտեցնում իրեն։ Պատմաւլրի ասելով «Արտաշիրը սիրաշահեց նա֊ 

էսարարական տոհմերը, գաղթածներին ետ դարձրեց, ամուր տեղեր ապավինած­

ն՛երին ներքև իջեցրեց»45։ Առանձնապես ծանր էր այն նախարարական տոհ­

՛մերի վիճակը, որոնք «Խո ո ր ով» ֊Տ ր դա տ Ս-ի հետ պարսկական Հայաստանից 

դնացել կին հռո՛մեական Հայաստան' լքելով իրենց ժառանգական գավառները։ 

Այժմ տարիներ էին անցել, և Ս րմ իղգ֊Արա ա շի ր ը խոստանում էր անհիշաչա֊ 

(""■թյուն վերադարձողներին, օտարության մեջ դտնվող նախարարները հերթով 

"//"'՛ի վե ր ա դ։ւ։ ռնային ։ Սրանց թվում կր նաև Արտավաղդ Մ ան դա 1լո ւն ին , որը 
ժառանգական տեր կր պարսկական Հ ս։ յ տ ս տ ան ո ւմ գսւնվող Արշտմունիք ըն­

դարձակ գավառի։ Որմիւլդ֊Արտաշիրը նենգորեն վարվեց նրա և նրա տոհմս։ -



Հայ յողովրղի պատմություն

կ/'{/1'!'{'/' հես։։ ՛Խորենացին գրում I;, որ Արտ աշիրր լսել էր, թե հայ նախարար֊ 
ներիր մեկը «Խոսրովի որգիներից մեկին սւոնելով փաիւցրել, աղատել Է՝ կա (֊ 

սեր ղուռը հասցնելով։ Եվ քննելով, թե ո՞վ Է '"յ'1 մարղր, իմացավ, որ Ս,րաա- 

վտզդն Է' Մ անդտկո ։ն ին ե ր ի ցեղից, ուստի հրամայեց նրա բոլոր ցեղը կոտորել, 

" )1՚Լս։ у!՛ 1“ Լ՛ Որովհետև երր հայերն Արաաշիրից (խ ո լ։։ ։։։ փ ե լ։։ վ) գաղթեցին, 
Մ ան դու կո ւն ին երր ևս մյուս նախարարական տոհմերի հետ գաղթ ե ցին , իսկ 

1'1'1' Արաաշիրր մյուսներին սիրաշահեց, նրանք էլ ետ գտրձան և բոլորը սրով 

կոտորվեցին»^։ О ատ հավանական է, որ Ար։։։ ավաղդ Մանդտկունին մեղաղըր֊ 
՛Լել էր պետ ակտն դավաճանության մեջ և իբրև կողմնակից հայ Արշա կո ւն ին ե ր ի 

մարլանդա կան իրավունքների՝ ենթարկվել էր մահապատժի և նրա հետ միասին 

բնաջնջվել էր նաև Մ անդսւ կո ւ.ն յտց նախարարական ողջ տոհմը։

Որմիղդ֊Արւո աշի ր ի մ իջոց ա ո ո ւմնե ր ի ց հարկ է հիշաաակել հանդուրժողս։֊ 

կան քադաքականությունը ո ։։ տան իկնե րի հանդեպ ։ Ւնչպես հաղորդում է Խո­

րենացին, այն Ա րշտ կ и ւն ին ե ր ին, որոնք ղրկված է/ւն թաղից և Այրսւրտտում 

բնակվելու իրավունքից, նա հաստատում է նույն տեղերում՝ նշանակելս՛Լ եկա֊ 

մոլաներ ու ոոճիկ^։
Որմիղդ֊Արաաշիրի ւոնաեսական միջոցառումներից էր հարկային քաղաք։։։֊ 

կանութ յան կարդավորումը։ Այդ նպատակով անց է կացվում աշխարհս։ գիր, 

համ ս։ ձայն երկրի վարչական բաժանման և, դրանով իսկ, ինչպես նշում է Խո­

րենացին, նա երկիրը հարկատու է դարձնում^  ։ Աշխարհագրի հետ կապված էր 

նոր հողաբաժանումը և կալվածատիրական ռահմ անների վերանայումն ր։ւ կար­

գավորումը։ 11 րմիղդ-Արտաշիրը վերացնում է Ա ր տ աշե и յաննե ր ի ժամանակնե­

րից եկող «Արտաշիսական» կոչվող հին սահմանաքարերը և նրանց փոխարեն 

կանգնեցնել տալիս նորերը։ Սրանք Սասանյանների դինս։ ո տ ի ա կան անունով 

կ"2.'Լ"ւ'^ 1'1' «Արտաշիրտկան»։ Մ ովսե и Խորևնտցոլ վկայությամբ Արս։ աշիրը 
«Արաաշեսի հ։սսա։սս։ած սահմանները նորոդեց, դետնի մեջ քարեր կանգնեց­
նելով, և իր անունով կոչեց Ա ր տ տշի ր ա կ ան»50 ։ Հայ Ա րշա կո ւն ին երն իրենց 

համարում էին Արտաշհ и յանների ժառանգներ, ուստի նրանց իշխանության 
ժամանակաշրջանում ևս սահմանաքարերը շարունակում էին կոչվել «Արտաշի­

սական», իսկ Սասանյանները Հայաստանում հանդես էին գալիս իբրև նոր դի­

նաստիայի ներկայացուցիչներ, այն էլ օտարերկրյա։

47 Խորենացի, բ, հր (աշխ.
48 Նույն անդամ , П, հէ։
49 Ул/էյն ահ ղում։
50 Նա յն անդամ /
51 Նայն անդամ/

Ո րմիզդ-Արտաշիրը կրոնի և ղաղա էի ա բախոսբւթյան բնագավառում ևս 

փորձել էր նորամուծություններ անել։ Պատմագրի ասելով, Արտաշիրը «մեհ­

յանների պաշսւամունքն ավելի է ւլարդացնում, այլև հրամայում է անշեղ պա­

հել որմիղդական հուրը Սա դավան ի բագինի վրա»՝'^։ Այս տեղեկության մեջ 

ուշագրավ է այն վ։ ա и տ ր, որ «Հայաստանի մեծ թագավոր» Ս րմիղդ-Արտ աշիրի 

անվանական կրակը' «հուրն Սրմգդա կան», գտնվում էր Աագրևանդ գավառի 

Սագավան ավանում, Նպատ սրբազան լեսան փեշերին։ Հարկ է ^իշել, որ Ստ- 

դավանը «հովոց տեղիքն» էր, այսինքն հայկական արքունիքի ամառանոցը, 

որտեղ օգոստոս ամսին տեղի էին ունենում Ամանոր/։ (Նոր տարվա^ նավա-

թար դմ., Էջ 212, րնրվամ է ա դդամննրով) ։



Հայաստանը ֆեոդալական հարաբերությունների ձևավորման ժամանակաշրջանում 5$ 

ս արգյան հանդեսները։ Այգ ժամանակ այստեղ հրավիրվում էր Հայկական պե­

տության համաժողովրդական ի։ ։։ րհր դս։կց ակտն մարմինը' Աշխարհաժողովը։ 

Վերջինո ‘Լս"ԼՈլց տրդեն կորցրել էր իր հտմտժողովրդ.ական բնույթը, դառնալով 

ո՚իրող վերնախավի խորհրդակցական մարմին։
Որպեսզի հասկանալի դաոնա Որմիղդ-Արտ աշիրի քաղաքականությունը 

կրոնի և դաղաւիա ր ա ի։ u ս ո ւթյան բնագավառում, հիշենք, որ այս այն ժամա­

նակն էր, երբ Սասանյանների արքունիքում գործում էին կրոնական երկու նշա-^ 

նավոր գործիչներ' Սարաիրը (275 — 293) և Մանին (215 — 276)։ Վերջինս հիմ­
նադիր է «տիեզերական կրոնի» մանիքեակսւնության. սակայն նա հալածվեց 

Կարտիրի և նրան հովտնավոըուլ Շապուհ Ա֊ի ու Հորմիղգ Ա֊ի (նույն Որմիղդ- 

Արտ աշիրն է) կողմից։ Բո ։ ր մ ֊ մ ոգպե տ Ստրտիրի ջանքերով ձևավորվող ղրա- 

ղո։շտակսէնությունը հայտարարվեց Երանշահրի պետական կրոն և սկսվեց դրա 

բռնի տարածումը ինչպես Ւբտնում, նույնպես և նվաճված ու նվաճվող բոլոր 
երկրներում ։

Հայաստանում ևս տւսրվում է հատուկ քաղաքականություն, որի նպա­

տակն էր արմատավորել ղրս։ դաշտ ական ությունը։ Խորենացոլ մոտ հիշատակ֊ 

ված «հուրն Որմզդական» այն անվանական կրակ֊ տաճարն («Հրատն») էր, 

որտեղից պետք է երկրռւմ տարածվեր զրադաշտականությունն իր բոլոր հե­

տևանքներով։ Այս նպատակն էր հետապնդում նաև Արտաշեսյանների և հայ 

Արշա կո լնին երի աստվածացրած թագավորների տաճարներում դրված ար­

ձանների ոչնչացումը ու հայկական հեթանոսական֊հելլենիստական պանթեո­

նի մերժումը երկրռւմ։ Ւնչպես հաղորդում է Խորեն ա ցին, «Բայց այն տրձաննեըը, 

որ Վաղարշակը շինել տվեց իր նախնիների պատկերներով, ինչպես և արե­

գակի ու լուսնի պատկերներն Արմավիրում, որոնք Արմավիրից փոխադրվեցին 

Բագարան և նորից Արտաշաա, Արտաշիրը հրամայում է փշրել»52։ Այստեղից 

երևում է, որ Որմիւլդ֊Արւոաշիրը ձգտում էր վերացնել Հայաստանում դերիշ֊ 

խոզ սինկրեւոիկ հայկական հելլենիստական պանթեոնը և երկրռւմ ներմուծել 

զրադաշտականությունը, որը Սասանյան իրանում վերջնականապես ձևավոր֊ 

վել էի Ւիիև պետական կրոն և մեծ հեղինակություն էր վայելում պարսկական 

արքունիքում։ Սակայն հ ելլեն ա կան։։ ւթ յունը Հայաստանում այնքան խոր ար­

մատներ էր ձգել, որ III դարում Սասանյանների այդ. քաղաքականությունը 

միայն արագացրեց քրիստոնեական կբռնի թափանցումն ու տարածումը երկ­

րռւմ։ ինչպևռ ասորական աղբյուրներն են վկայում, այղ ժամանակաշրջանում, 

Մեծ Հայքի թ ագտվոբութ յան ը հ արևուն Միջաղետքի ս։ սորաբնակ միջավա լրում 

արդեն քսանից ավելի եպի ս կո պո ։։ ա կ ան աթոռներ էին հիմնվել55։ Մի իրողու­

թյուն, որը հաստատուէ! էր, թե քրիստոնեությունը նշան ա կա լից հտջողութ յռ։.ն- 

ների էր հասել և ավելի լայնորեն էր տարածվել, անշուշտ, ոչ թե պարսիկ­

ների, այլ ոլարսիկներին հակադրվող, մանավանդ., պարսկական լծից տառա­

պող, հատկապես պարսից արքայից արքաների կողմից Պարսկաստան բռնա- 

, գաղթած ժողովուրդների' ասորիների, հայերի, հոլյների, հրեաների ու այլոց 

շրջաններում։ Հասկանալի է, որ Հայաստանը հակասասանյան իր քաղաքակա­

նությամբ ու դիրքորոշմամբ ամեն ահ ա ր մ տ ր միջավայրն էր նման քարողչա֊ 

կան աշխ ա։ռ անքնե ր ի ծավալման համար։ Այդ. է պաս։ճա։ւը, որ Հա յա սա անի

52 Նույն տհղում։
55 Հ՛ Սնլքոնյան, Ասորական աղբյուրները, Ա, երևան, 197G, էջ 83 — 84։



•54 Հայ (հւդէւվրր/կ ։։րտ։։մ ութ յո ւն

քաղաքներում, որոնք այո ժամանակաշրջանում տիպիկ հելլեն [ւոաա կան քաղս։֊ 
քտյին համայնքների բնույթ ունեին, արդեն ոաաջաւյել կին քրիստոնեական֊ 

գնոստիկյան համայնքները/ և պարարտ հոդ կայէ քրիստոնեությունը դարձնելու 

Դ^ՐՒշ[ս"Ղ կրոն։ Խորենտբսւ վերոհիշյալ վկայությունը հե ա աքրքրս։կան կ նաև 

այն աոումով, որ կ/լապա շ/։։ ո ւթյունը և կուււքերր սկսել կին վերացվել Հայաս­

տանում Որմիղդ֊Արտաշիրի դ/։ ր ծ ա կալն ե րի ակտիվ մասնակցությամբ' դև/ւևս 

քթիստոնե ական կրոնի հաստատումից առաջ։

Արմիղդ֊ Արտ աշիրի և նրա հաջորդների կր ոն տ դա ղա վ։ ար ա կան քաղաքս։֊ 

կանոլթյան նպատակն կր արմատախիլ ունել Հայաստանում հաստատված հել­

լենիստական մշակույթը, որը դարերի ընթացքում մերվել կր տեղական հայ­

կական հնավանդ ս/։վորություններին ու կենցաղին։ Սասանյանների հակահել- 

լենիս։ոական քաղաքականությանը Հտյաաոտնամ ավել/։ խորացրեց դաղավւսւ֊ 

րական այն ճգնաժամը, որ համակել կր ողջ Հ ։։։։ մ ե ա էլ ան կայսրության աղդա- 

բնակչությանը և տարածվել Ա/ւաջավււր Ասիայի երկրներում։ Ստեղծված սլայ- 

մաններում քրիստոնեական կրոնի քարոդիչների դործուն ե ո ւթյունն ավելի պա­

րարս։ հող դտա վ Մեծ Հայքոլմ։ Հայկական 'ի ե ո դա լա կոյն ս։ ց ։։ ղ ավադտնին չկր 

կարող համակրել արդեն որպես պես։։։։կ։։։ն կրոն ձևավորված վերստին աշխու­

ժացող իրանական ղբա դաշտա կան ո ւթ յո ւն ը, իր չարի և բաբու դուս։ լի ս տ տ կան 

ըմբռնումներով, որը խորթ է/ւ օտար կր հայերին։ Ստեղծված պայմաններում 

նաև քրիստոնեությունն կր, որ դաղս։/իս։րական ղորե/լ դենք կարող կր դառնալ 

^Ր^րՒ ինքնուրույնությունը կորցնելու վտանգից պահպանելու գործում^։ Հե­
տագա դեպքերը ցույց տ վին, որ պետական կրոն հռչակված իրանական ղրա֊ 

դաշտ ա կ անութ յո ւնը հող չգս/ավ Հայաստանում, չնայած նրան, որ ղարմանալի 

զուգահեռներ են նկա ս։վ։։ւմ Ս ա ր։։։ ի րի և Գրիդոր Լուսավորչի քար։։ղչս։ կան գոր­

ծսւնևության մեջ, նույնիսկ առանձին մանրուքներում։

4. ՊԱԼՄԻՐԱՅԻ ԹԱԳԱՎՈՐՈՒԹՅԱՆ ԴԵՐԸ ՊԱՐՍԿԱՀՌՈՄԵԱԿԱՆ 
ՊԱՏԵՐԱԶՄՈՒՄ ԵՎ ՀՌՈՄԵԱԿԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ

Հռոմից և Եգիպտոռի Ալեքսանդրիայից հետո Անտիոքը հին աշխարհի եր­

րորդ մեծ քաղաքն կր։ Վալերիանոսին գերելուց հետո պարսիկները տիրեցին 

այս քաղաքին և այնուհետև սփռվեցին ու հաստատվեցին Ասսրիքում, Սապա֊ 

գովկիայում, Փոքր Հտյքում և Սի լի կ ի այո ւմ  ̂/ Հռոմեական Արևելքի նվաճված 

^[’կլ՚ներից դեւդի Սասսւնյսյն ևրանի խորքերը քշվեց բաղմահաղար աղդարնակ- 

չություն, որի ձեռքով այնտեղ հիմնվեց մի քոյնի քաղաք։

Սակայն շուտով ուժերի հարաբերակցռւթյունը փոխվեց հօդոլէո հռոմեա­

ցիների։ Պաշարված Եդևսիան շարունակում կր մաքառել թշնամու դեմ, իսկ 

հեր//սարս։ ր պաշապանվո/լ Սևս արիան թշնամուն ,անցս։վ միայն դավաճանու­

թյան հեէոևանքով։ Պարսկական ղռրամառերը, տիրելով ընդարձակ տարածք/։, 

ակամայից բաժան֊բաժան կին լինում, ցրվում կին, ուստի հակառակորդի ղո ֊ 

րախմբերը հանկարծական հարձակումներով ա ռտնձին֊ առանձին ոչնչացնում 

կին նրանց։ Պրե ս/ո րի ան և րի պրևֆևկտ թալլիսաան հավաքել կր ծովափի

54 Տհ'ս I). Տ. ԵրԼմյւսն, Նախշ֊ի Ռրս/էսմւմ/ւ «V։>։։։։ր։։։֊ի Աւսրւրււշտ» հուշարձան/։ արձա­
ն ա ւլր ս ւ[1 յան վկա յո ւ[) յո ւնն եր ր Հա յա ո ա ան ի մասին, ՊԲՀ 1960, 2 (33), Էջ 68։

55 Հ. Մանան^յաքւ, նշվ. աշխ». Էջ 94, 5. /'. մ1 yKOHUH, 1'2*1' ^շխ*» 1»2 &? ։ ^։ _



Հայաստանը ֆհ п էյ արս կան հարարեր ութ յուննհրի ձևավորման մ աման ակաշրջանրսմ 5 Л

նավահանգիստներում դտնվռղ նավերը և հարձակում գործել Պ ո մ ։գ ե ռւսլոլի ո ի 

վրա'5 (26/ )։ Պարսկական զորքից կոտորվում է մ/' քանի հագար մարդ և Բալ- 
լիստայի ձեռքն Լ րնկնում արքայից արքայի կանանոցը' նրա կան ալք ու երե- 

իւ աները ։ Շասլոլհ Ա֊ն խուճապի մատնված փութով նահանջում, անդամ 

ե ւլե սացիներից գնում է նրանց երկրով ազատ անցնելու իրավունքը' տալով 

թալան ած ամրողջ ոսկին57 ։

56 Հ. Մանանկյան), նույն ահղոսէ։
57 В. Г. ЛуКОН11Н, նշվ. աշխ., էջ 81, 87։
57 Т. Моммвен, История Рима, т. V, с, 388—392.
59 И. /Л. Шифман, История и культура Пальмиры в книге: И. Ш. Шифман, 

Пальмирокий пошлинный тариф. М., 1980, с. 24—25.
60 Նույն աեղսսէ, ահ՛ս նաև И. Л. СтуЧКОвСКий, ПаЛЬМИра. «Вопросы истории», 

1970, № 2.
51 Т. Моммзен, նշվ. աշխ., էջ 389 —390։
62 Նույն ահ ղում, էջ 391։ 8և и նաև' Ս. Ш. Шифман,, նշվ. աշխ., էջ 24։

Ահա այս խո լճա պ ահար նահանջսղ պարսկական բան ակը Եփրատ գետն 

անցնելիս ենթարկվեց Պալմիրայի տիրակալ Սեպտիմիոս Օդենատոս (Օտայ- 

նաթ)11֊ի հարձակմանը: վերջինս խլեց ամրողջ ավարն ու գերիներին։ Շապուհ 
Ա֊ն /ւր զորքերի մնացորդներու/ հա՚լխ/ հասավ իր պետության սահմանները55։ 

Սակայն Հռոմի վիճակն էլ բարվոք չէր։ ■

էի կին ի է,ս Գ տղղի ան ո ս կայսրր (որը Վալերիանս սի որգին էր) Արևմուտ֊ 

քում զբաղված էր «բարբարոսների» և հատկապես գոթերի հարձակումների 

այս "լ այնտեղ բռնկվող գինվորակսւն ա պ ս տ ա մրոլթյոլննե ր ի դեմ պայքարելով։ 

Օդենատոս II֊ը միակ տիրակալն էր, որ Արևելքում պահպանել էր հավատար֊ 
մոլթյունը կայսրության հանդեպ։ Ստեղծված պայմաններում աննախընթաց 

մեծացավ Պ ալմիրա֊ Թագմո ր քաղաք֊ պետութ յան դերը։ ճիշտ է, Օդենատոսն 

սկզբնական շրջանում գաղտնի բանակցություններ էր վարում Շաւգուհ Ա֊ի 

հետ, սա կայն վերջինս այնպիսի ոլտյմաններ էր առսւջագրել, որ Օդենատոսը 

գերադասել էր պահպանել իր բարեկամությունը Հռոմ/։ հետ55։ Գիտակցելով 

կայսրության համ էսը Արևելքում ստեղծված բարդ վիճակը, Գաղղիանոսն Օդե- 

նատոսին ճանաչեց որպես ժառանգական կառավարիչ, տալով «Պալմիրայի 

թագավոր», «իմպերատոր» և «վերականգնող Արևելքի» (Corrector tOtiUS Orieh- 
tis) ապա «Արևելքի Օգոստոս» տիտղոսները։ Օժսւված լինելով արտակարգ 
է/1 ա զո բություններով, նա հանգիս տնում էր կայսրության ռազմական ուժե֊ 

է՚Ւ զերսյգույն հրամսւնա ։ո ա րը և ղորավարն Արևելքում5®։ Գաղղիանոսի կեն­

սագիրը հաղորդում է, որ Օդենատոսի իշխանությունը տարածվում էր ամ­

բողջ հռոմեական Արևելքի (Ասորիք, Արաբիա, Պաղեստին և Կիլիկիա), ներառ­

յալ և Եգիպտոսի վրա51։

Է՛ր ձեռքը վերցնելով կայսրության ողջ իշխանությունը հռոմեական Արե֊ 

‘/ելքում, կայսերական բանակի մնացորգների ու տեղական ռաղմական ջո~ 

կատների ուժերու/ 0 զեն ա աո u ր կարողանա մ է կարճ ժամանակում վերականգ­

նել Հռոմի գերիշխանությունն Արևելքում։ Գործելով Հռոմի անունից, Օդենա֊ 

սասը 262 —26'1 թվականներին շարունւսկեց պսւաերտւլմը պարսիկների դեմ և 
կարողացավ Եդեսիան աղատել պաշարումից, ինչպես նաև խլել նրանց 

նվաճած Մծբինն սւ Խառանը52։ Ահա այստեղից նա պիտի անցներ Տիգրիս գետը



56 Հայ ^ս զովրււ  ft պս/տմաթյոէն

և մտնելով հռոմե տ կան Հայսւ ս տ ան, ստիպեր պ տ ր ս իկներին հեււանտ լ երկրի աքդ 

մ ա սից։

Այղ հաղթանակներից ոգեշնչված Օգենտտոսն այնքան վստահ էր իր ումե֊ 

Րի''> "ր ^’որգիանոս Գ֊ից (238—244) հետո առաջին անդամ հռոմեական բա­
նակը կրկնեց արշսւվտնքր Ստստնյտնների մայրաքագաք Տիղրոնի վրա։ Երբ 

նա սւսպտսւտ 1լում էր Տիղրոնի մատույցները, լուր է հասնում, որ գոթերը հար֊ 
ձակվել են Փոքր Ասիայի վրա, ուստի նա շտապում է Ե ա պ ուգովկի տ ։ Այ՛լ ստի֊ 

պում է գոթերին շտապ թողնել և հեռանալ։

Հռոմեական կայսրության համար սւոեղծված պայմաններում, երբ այն 

կորցնում էր իր միասնությունը1’^, Օղենաաոսը հ րա պո ւրվևլոլ էր հռոմեական 

Արևելքի միահեծան տեր դառնալու հե ռտնկարով։ Սակայն Հռոմի գւռւլտնի մե­

քենան դոըծում էր և էմես տյում ս uj անվւ։ ւմ է 0 ղհնա ա ո ս ը, իսկ հեռաւԼոր Գաղ֊ 
ղիայամ ւլին ։էռ ր ա կ ան ա պ սւոա մ բությտն ղեկավար Պռստումը։ Այս սպանոլ֊ 

թյուններով կայսրության ամբողջականությանն սպառնսւցոգ ուժերը չէին ւ/ե- 
րանռւմ։ Հռոմեսւկւսն պետության միասնության [ստ/ստման պատճառներն ավե­

լի /սորն էին և արաահայաոլթյունն էին այն ճգնաժամի, որ համակել էր Հռոմի 

ստրկատիրական հասարակարգը՝ սկսած Ս ։ւ մ մ/1 դո ս կայռեր սպանությունից 

(103) մինչև Ս'ի։ւ կղե աի անո սի ւլւէւհ ։ււ կալումը (284)։
0դենաinոսին հաջորդեց նրա անչափահաս որդին' Վահբալլաթ֊Աթենտգո֊ 

բոսը (266/7—273), սակայն իբրև միահեծան իշխան և տեր հռոմեական Արև- 
'L^LPl' ղեկավարությունն իր ձեռքը վերցրեց նրա մայր թենոբիան։

Սկղբնւսկան շրջանում թենոբիան ա ր տ աքոլսս։ սլ ահ պան ում էր իր հավա­

տարմությունը Հռոմի հանգելդ, որը նրան շնորհեց «0 դո ս տ ո ս ոլհի» ^AugUStaj 
տիտղոսը։ Ս տկտին հաղթանակեցին անջաւոողսւկան ձգսւումնևրը։ թենորիայի 

արքունիքում օրեցօր ում եղանում էր հ ա կ ահռոմ ե սւ կ ան պարսկւսսեր կւլլսակ֊ 

ցությունըւ Պալմիրայի ծերակույտը ստիպում է թենոբիտյին իւղել իր կապերր 
Հռոմից և դաշինք կնքել պարսիկների հետ, որից հետո նա նոր նվաճումներ կա­

տարեց' ղրկելով Հռոմին Փոքր Ասիայից, Եգիպւոոսից և գրեթե բոլոր արևելյան 

ս/Ր" ‘Լ/՛ ՛երի ա ն երից ։

Ս տ եղծվել էր այնպիսի իրավիճակ, որ միառմամանակ Պալմիրան տեր ու 

տնօրեն էր Արևելքում ։ «Արևելքի թ տ դուհի» թեն ոբիան գլխ տւ/որում էր իր շուր­

ջը համաիւմբված հտկահււոմեակտն ումերր։ Այս մա,7անտկաշրջանում Հայաս­
տանի ւսրևմսւյտն մասին տակավին տիրում էին հռոմեացիները և, ինչպես այս, 

նույնպես Իրանին են թակա մասերի հայկական զորամասերը պիաի պայքարեին 

կ ա Հս [՛ ս ւ[Ժ յան դեմ։ Այդ Վիճակը նկաաի ունի Տրերելլիո ս Պոլլիոնը, խոսելով 

թենոբիայի հանգելդ հայերի ս։ ա ծ տ ծ' ա կն ։։։ ծ ունքի մ տ սին^ ։ Մեղ հասել է նոր 

կայսր հռչակված Ավրև լի ան ո ս ին (270— 275) թենոբիայի գրած պատասխան 
նամակը, որտեղ հսւտկապևս շեշտված էր, որ «մեր կողմն են սարակինոսները, 

մեզ կողմնակից են հայերը»^։

Ինչպես երևում է, հռոմեական Հայաստանի վիճակը նույնը չի եղել Օդե֊ 

նաաոսի և թենս բիտյի օրոք։ 0 դեն ա տ ո ս [։ ժամտնսւկ ս1 յն պիտի նվաճված և

G3 Պռստումի (258 — 2G8 ) դլ/ս աւ/որությամր Գաղղիայից, P րիաանիայից և Սսյանիայից 
ստհղծւ/ել էր մի նոր' Գաղղիսւկան կայսրություն։

64 IrebelUus Րւ>111օ. Triginta tyrantii, 30. tnh'ti Հ. IJ uiGui(n|jiuG( նշՎ* “'ll"** Է2 &&*
65 Flavius Vopiscus, Aurellanus; 27, տե՛ս Հ. ՍՀսնսմպյան, ն2վ. աշխ., էջ 07,



Հայաստանը ֆեոդալական հարաբերությունների ձևավորման ժամանակաշրջանում £7 

ներառված [/^^ր կայսրության կազմում, իսկ թենորիայի ժամանակ Փորր 

Ա ս ի "'j/' հկտ միասին հռոմեական Հայաստանը պիտի ճանաչեր թեն" 1'1'11111' bz- 
խանությունը։ Ստեղծված վիճակը։ շտապեցրեք կայսրությանը։ ղբաղվելու Տըբ- 

ղատին Հայաստանի թաղավոր հռչակելու հ ա րք ռ վ6Շ ։

Գահ բարձրանալուք հետո Սվրելիանոսր հրաժարվեք ճանաչել Պալմիրայի 

կառավարությունը։ Ի սլաս։ ասի։ ան ղրա, «Օգոստոս» հռչակված Վ ս։ հբալլաթի 

կո ղմն ակիքնե ր ր թենոբիայի գլիւտվորությամբ վերջինիս կայսր (inipera(or) 
հռչակեցին։ Ավրելիանոսի զորավար Պրոբոսր 270 թ. վերջին ետ նվաճեց եղիէդ֊ 
ս։ ո սն իր Սղեքստնգրիա մայրաքաղաքով։ 271 թ. ամռանը Ավրելիանոսի բանա֊ 
կրն սկսում է իր արշավանքը67։ Այս ւիաստերի առնչությամբ հետաքրքրական 

է Փլավիոս Վոսլիսկոսի տեղեկությունն այն մասին, որ այղ պատերազմում 

թենոբիայի դեմ մզվող պատերազմում Ավրելիտնոս կայ։։րր «բռնել էր այն օգ֊ 

նտկան ուժերը, որ ուղարկված էին պարսիկների կողմից, իսկ սարակինոսների 

և հայերի դաշնակից ջռկատներր կաշառել էր, նաև իր կողմն էր անցկացրել 

կամ բռնությամբ, կամ հնարամտությամբ»66։ թ ան ա կր հիմնականում բաղկա- 

ցտծ էր Հէւոմին ենթակա եվրսպտկսւն պրովինցիաների ռազմական կռնտին֊ 

դենտներից։ Այդ արշավանքին, ըստ երևույթին, մասնակքում էր նաև Արև­

մուտքում գտնվող հայկական այրուձին՝ թագաժառանգ Տրդատի գլխավորու­

թյամբ։ Կիլիկիայի լեռնային անցքերը։ հյուսիսից հսկող Տ ի ան ա քաղաքի պաշա­

րումից հետո կապ ա դովկիա կան կայազորներն անցան հռոմեացիների կողմը։

66 Գիտնականների մի մասը (Մոմղեն, Խալաթյանց, Գ. Ասլան, Աանտալաճեան և ուրիշ­
ներ) գանում են, որ Հայաստանը վերստին ճանաչել կր Հռոմի գերիշխանությունը, իսկ Հ, Մա- 
նանգյանը հավանական է համ արում ույն կարծիքը, ըստ որի, այգ ժամ տնակ հայերը շարունա֊ 
կում կին մնալ պարսից գերիշխանության տակ ^Հ. Մանանդյան? նշվ. աշխ., կջ 95)։ Հետաքըր- 
քիր է նշել, որ ժամանակին Գուտշմիգը զարգացնում կր այն միտքը, որ Օգենատոսի հաղթանակ­
ներից հետո միայն կարող կր հարց գրվեր Տրգատի գահակալության մառին 271 թ. (K. Striften, 
IH> էէ 202, 407)։ Նա չկր սխալվում, այգ տեղի ունեցավ քիչ ավելի ուշ՝ 274 թ.։

67 Տե՜ւ։ Լ. Մանանւյյան, նշվ. տշի։., կջ 90։
88 Flavius Vopiscus, Aurellanus, 28 տե՜ս Լ. Մաէանդյան, նույն տեղում։
66 Այս Ժամանակ Տրգաաը պիտի 18 տարեկան լիներ։
70 H. UJ. ԱձսՓաւռ, նշվ. uizlu*» էջ 26*

Հայկական այն ւլորամասերը, որոնք թեն ոբիայի կողմից օ կո ւպ աքված հռո - 

մեական Հայաստանից էին, նույնպես հեշտությամբ անցնում էին Ավրելիանոս 

կայսեր կողմը, որի բանակում էր այդ ժամանակ ուրդեն չափահաս Տրդատը66։

Ծերացած Շասլուհ Ա֊ն օդնռւթյուն է ուղարկում թեն ոբիտյին, սակայն 

Պսւլմիրայի զորքերն Անտիոքի և էմեսիայի ճակատամարտերում պարտություն 

են կրում76։ թենս բիտն և Վահբտլլաթը վարձում են փախչել պարսիկների 

մոտ, սակայն դերի են ընկնում հռոմեացիների ձեռքը։ Պալմիրան գրավվում է 

272 թ.։ Այժմ Ավրեըիանոսի իշխանությունը տարածվում էր «Սիրիա» և «Մե֊ 
սոսլոտ ամ իա» պրովինցիաների վրա։

Գերի տարված թենոբիան պիտի զարդարեր Ավրելիանոսի հաղթահանդեսր 

Հռռմում։ Սակայն կայսրը Հռոմ չէը։ հասել, երբ ճանապարհին, Հելլեսպոնտոսր 

(Բոսֆորի նեղուցը) անցնելիս, լուր են հասցնում, որ պալմիրացիներն ապըս֊ 

տ ամբելով, ոչնչացրել են հււոմեակսւն կայաղորր և իրենք իշխան են հռչակել 

ոմն Ան ։։։ ի ռ ք ti it ի ւ Միաժամանակ ապստամբներն ստիպում էին Մ ե ս n պ ո ։ո ա մ ի ս։ 

պրռվինքիայի կառավարիչ Մ ս։ րկելլինո սին՝ անջատվել Հռոմիք։ Այդ 272 թ.



Հյ£ Հայ մ ողովրդի սլաւոմություն

օդս ոտս սին Էր։ Ավրելիւոնոս կտյսրը վերտ դ տռն и ւմ 1ւ կրկին պտշտրամ է 

Պալմիրան։ Ար։ անդամ նա անողոք դաաтиաան է տեսնում քաղաքի բնակչու­
թյան հևա։ Հիմնահատակ քանդվեցին Պաչմիրայի ։դ ա ր ի и ։ղն և րք, ա'ԼԿ՚վԿյխ' 

նրա վեհաշուք պալատները, իսկ հռչակավոր Արևի տաճարի հոյակապ ղար- 

'1^1’1! աարվեցին Հււոմ, որտեղ դրանք պիտի ղարդարեին այս հաղթանակները 
հավերժացնող Արևդ աստծո տաճարը (273)^ ։

71 Т. Моммзен, նշվ. աշխ՚> Էջ 394 — 396։ թենորիա թադուհին դարդարում էր Ս,րւԷե լիանոսի 
հաղթահանդեսը Հոոմում։ Հ. Մանանդյանն ուշադրություն է դարձրել այն փաստի վրա, որ 
Ավրելիանոսի հաղթահանդեսին մասնակդած Կողովուրդների այն շարրում, որ անկախ էին Հոո֊ 

միը, № հիշատակված հայերը (^ՕթէՏՇԱՏ, ЛУГеНа/ШЗ, 33). տե՜ւ։ Լ. Սանա^ան, նշվ. 
աշխ., էջ 99։ Ինչպես նշում է Հ. Աստուրյանր այդ նշանակում էր «Հոովմ ղանոն ր իրր իրեն 
հովանավորյալները կը նկատեր» (տե՜ս «Քաղարական վեր ար երություններ, էջ 249)։

I



Դ Լ Ո Ի Խ ԵՐՐՈՐԴ

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԸ III ԴԱՐԻ ՎԵՐՋԻՆ 
ՔԱՌՈՐԴՈՒՄ

1 . ՏՐԴԱՏ Դ-Ի ԳԱՀԱԿԱԼՈՒԹՅՈՒՆԸ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀՌՈՄԵԱԿԱՆ ՄԱՍՈՒՄ' 
ԱՎՐԵԼԻԱՆՈՍ, ՊՐՈՐՈՍ ԵՎ ՏԱԿՒՏՈՍ ԿԱՅՍՐԵՐԻ ԺԱՄԱՆԱԿ

272 թ. վերջին մեռնում է արքայից արքա Շապուհ Ա֊ը։ Սասանյան դահին 
պաշտոնական գահաժառանգ է կաըդվում «Հայաստանի մեծ թագավոր» Ոըմիղդ- 

Արտաշիրը (272—273)։ իրանին ենթակա Հայաստանում նա իր փոխարեն թա­
գավորեցնում է որդուն' Ո ը մ իղդա կին^, որը կոչվեց Շապուհ, այսինքն «արքա֊ 

յամանոլկ»։ Նա «թագավորեց մեկ տարի, մինչև Տրդատի թագավորելը»^։

Հետաքրքրական են այն պսւրագաները, որոնք պայմանավորեցին Տըր֊ 

գսւտի առաջին գահակալումը։ Rրմիղդ֊Արտաշիրը «Երան և Աներան արքայից 
արքայ կր ընդամենը մի քանի ամիս։ Նրա մահից հետո սասանյան արքունի֊ 

քւււմ ծայր են առնում գահակալական կռիվները, որոնք շարունակվում են գրե­

թե մինչև IV դարի ս կղրն ե րը ։ թստ երևույթ ին, Եր միզդ֊ Արտ աշիրը չկր հասցրել 

իր որդուն' Որմիղդակին, հռչակել արքայից արքա, այսինքն' իր դահաժառանգը, 

իսկ այն փաստը, որ նա նշանակվել կր «Հայաստանի մեծ թագավոր», ուր նա 

իշխեց միայն երեք տարի (273— 276), ինքնին արդեն հասկանալի կ դարձնում, 

որ նա կր լինելու դահաժառանդը, սակայն իրանի շահնշահը դառնալու ձգտու­

մով «Հայասսւանի մեծ թագավորի» դահը նրանից խլում է իր հորեղբայրը' 

Ներսեհը5 , որը մինչ այդ գրավում էր հնդկապարթևական քուշանների դահը, 

«Սակաստանի, Տուրեստսւնի և Հնգկաց մինչև ծովափ թադավոր» տիտղոսով4։ 

Ներսեհն իր եղբոր' արքայից արքա П րմիղգ֊Արտ աշիրի մահվանից հետո իրեն 

կր համարում Նրանի շահնշահի դահի օրինսւվոր ժառանգը, սակայն նա չեզո֊

I ЬК2 (հունարեն տեքստ), տող 48։ Այս ^ըմիզգակը հիշատակված է նաև «-Բաարա-ի 
Բարդուշտ»֊ի արձանաղրութ յան մեջ իր հոր' «Արմենիայի մեծ թ ագավոր Բրմիզդ Արտաքսարից» 
հետո («Հորմիղդակ սր^վսյ թագաւորին Հայոց»)։

2 ԽորԵնաց|1, Բ հէ (աշխ. թարգմ., էջ 212)։ Ենթադրվում էյ որ Արտավաղգից հետո Հա­
յաստանում գահակալել է Տրգտտ Մեծի հտյրր' «նոսրով Բ-ն» (272^3 —287, տե՞ս Հ. Մանանղ- 
յւսն, նշվ. աշխ., էջ 99)։ Սակայն նոր հետազոտությունները լ՛ոլո քովին տեղ չեն թողնում կար- 
^եցյւպ նոսրով Բ֊ի համար։ Ինչպես պարզվեց, Տրգատ Գ Մեծի հայրն էր «նոսրով Մեծը», որն 
օտար աղրյուրներում հայտնի է Տրգատ (Բ) անվամբ։ Սա, ինչպես նշվեց, սպանվել է 256 թ., 
թողնելով մանուկ Տրդատին։ Վերջինս Տրդատ Գ Մեծն է։

3 В. Г. Луконин, Культура са сан адского Ирана, с. 197.
4 Նույն տեղում, էջ 55։ Հայաստանի պարսկական մասի գահին եղած մամանակ Ներսեհի 

իշխանությունը պարրերարար տարածվում էր նաև պարսկական գորշերի ^ո,Լ^իմ գրավված Հա֊ 
դաստանի' Հոոմին ենթակա մասի վրա։



60 Հայ ժո ղովր գքէ պատմությո ւն

քացվռւմ է, և Տ [սլլանի ։։ւ լ։ բ ա ն ի բ։։ ։ մ հաղթ ալ ( գաբռ ր/ւււլ/ւււ նբտ I, գբ. տյլ։ն ևբից 

մեկը' Վառահրան Ս֊ն (Վահրամ, Վրւամ 273 — 276)։
Լիկի“11"է“ Գաղղիտնաւ և Վլտվգիաւ կայսրեր ի ա բբան իրն և ր ։։ ւ մ մեծարած 

և գաստիտբսւկաթյռւն սա ար ած Տրդատն Ավրելիանս սի 6 լսման ակ արդեն լա­

ւի ահ աս կբ։

1 Flavius Vopiscus Aurelianus. Տե՛ս Լ. Ա՚ւսնւււքպյսւն, նշվ. աչքս., կջ 98,
8 Գառնիի հունարեն ա ր ձանս։ գ ր tt ւթյուն и ւմ , "('[Կ ինչպես կուրծում է Հ. Մ ան անղյանր ք

փորագրվել Հ 315 — 330 միջոցում, այռինրն՝ նրր Յրէրսա Գ-ն տմրողջ Հա յաս տան ft [հոգավորն էր, 
հիշատւսկված է 1IAI0L ТП’ЦЛТН^ (տե՜ս Հ- Սանանւյյան, է1,աււնիի հունարեն արձանագրու­
թյունը և Գառնի ft հեթանոսական տաճարի կառուցման ժամանակը, Երևան, 19-16, Էջ 13—16, 
տես և նրա՝ Բննա կան տեսություն հայ ժող. պատմ,, հ. Բ, Էջ 134)։ Խորենսւցին հիշատակում է 
այս հունարեն արձանագրությունը, [ипи ելուէ Գառնի ամրոցի և Տրգատի ըրռջ՝ Խոսրովիգու/ստի 
համար կառուցված «Տուն հովանոցի» ջին ութ յան մասին (Բ, գ) է խարմանը չպետր է պատճառի, 
որ տաճարի մասին խաւը չկա Խռ ft են ut д ու մ и tit, րանի որ այն արգեն կառուցված է եղել I 
գարում )TaCitllS АПП31С5, XII 45). Պետը է կարծել, որ Տրգատ Գ-ն վերակառուցել է տմրոցը 
և պալասւը։ իսկ հին աշխարհում սովորական երևույթ Հր նույնիսկ վերաշինված րտղտրնևրը նոր 
հիմնտգրված համարեր Մ» Շոմոնը նույնպես արձանագրությանն իրսւվամր վերագրում է Տըր֊ 
գաւս Գ֊ին, սակայն '1\ՀէՀ)հ,֊ի փոխարեն կարգում է '’ճ՚ձթշփէՕհ (/И. A. C/iaUfilOllt, ^րշվ
աշխ» էջ 94 յ ծան. 4), ո ft ft չքէ ճշտվում։ Հեաւաչռաաչն երի մի մասն էլ (Սա. Հիսից յան, Ա, Արրա֊ 
համ յան, Վ. Տրևեր Բ. Ս,ոարելյան, Գ. Սարգսյսւն, Հ. Բարթիկյան, 11. Երկյաշարյան) կարծում 
Լ, Ոքէ արձանագրությանը վւորագրվել է Տրգասէ Ա-ի որոր։ Տողերիս հեղինակը նույնպես այգ կար֊ 
ծիյփն էր (տե՜՛ս «Հտյ ժււղովրգի պատմություն», հ. 1, Երևան, 1971, Էջ 763)։ Սա կայն այժմ 
նույնպես հավանական է համարում, որ Գտոնիի արձանագրությունը փորագրվել է Տրգատ Գ-ի 
օրոր։ ինչպես Հ. Մանանգյանր իրավամր նշում է. «Խռրենացին միանգամայն ճիշտ է որոշել, որ 
իր տեսած հունարեն սէրձանս։գրուք1 յունր, որ պարզապես այժմ յան նորագյուտ արձանագրու­
թյունն է՝ պատկանում է Տրգատ Մեծի ժամուն ակին» (Z. Մանանայ ան, Բննա կան տես ություն 
հայ մողռվրգի պատմության, հ. Բ—Էջ 134)։

* Վերտպահ ութ յուն այն իմաստէէվ, որ Մ. Օրմտնյէէէնը Տրգատի գահակալումը նշում է ամ ֊ 
րսղջ Հայաստանի, այլ ոչ թե գրռ։ հռոմեական մասի վրա։

Ըսա Խռբ ենտցռւ, Ա բ մ ի գդտ կ ֊ (/տ սլ է։ ւհբ մեկ սրտբվտ թտգավսբ եր Հս։ լաս­

տանում (իմա՝ ւդարսկակսւն մասում), երր գահակալեց Տրդատր։ Այադիսռվ 

ս/արղՎամ ի, որ 27'/ ի}.՝1 Տրդատն Ավբելի սէնռ սի կողմիդ նշանակվել կբ Հալաս֊ 
ատեի Հռււմին ենթակա մասի թադավսր, սրաեէլ նա իշ/սել Էր մոտ երկու տարի 

(մինչև 2Հ (> թ՛)։ Այս, Տրդատի առաջին է/ահտ կ տլյւ ։ մն կբ^։
Ավքքելի տնատի հռյդթանտ կներր մեծ հայսեր կին ներշնչում Սաառնյան ևբւս֊ 

նի դեմ պ այ բաբս էլ (/ ալս վարդներին ։ Վաղ ի ։ւ կ էէ սի հ աղսրդամներիր երևում կ, 

որ Հէէէւմում հիմնված Արևդ աս ածս տ ահարր մեծ համրավ կր վայելում Արևելքի 

ժողաէուրդների մոա, իսկ Արևի ւդ աշտ ամո ւնքր կա սլված կր Ավրելիանոսի անձի 

հետ։ Վոսլիսկոսն ասում կ, որ Ավրելիտնոսին « սաբա կինւ։ սնեբբ... իրերներր, 

տղվաննհրր, հայերը, նաև Հնդկաա/ւանի մ ալէէ վա բգն ե բ բ, մեծարում կին գրեթե 

ՒԲ!’^1 տսածուտմ, կարելի կ ենթադրել, որ Տրդատր, Պալմիրայի նվաճման տ ռ֊ 
թիՎ Հսսմսւմ տեղի ունեցած աոնսւիւմրսւթյան ()ամանակ Արեգ, աստծո տաճա­

րում, թագադրվել կր Ավրելիանոսի կողմից և ստացել «Հելիոս» անունը5։

Հետաքրքրական կ, որ որոշ վերասլահո ւթ յա մ [մ ճշտվում կ նաև Մ. Օրմսւն-

5 Հմէքս։. Մ. Օրմսմւյան Ազգապատում, մասն Ա, Ե пи ։ոան գնոււգո լի и, 1913, է;ջ 76։
6 Ըստ Խէէրենացու (Բ, ղր ) , Տրգատ Գ Մեծ լ։ թագավորել Լ 56 տարի։ Եթե նա մահացել { 

330 թ., նրա թագավորության աոաջին աարքւն պիտի չինի՝ 373 [1. г



Հտյաստանր ֆեոդալական հ արաըհ/։ ա թ յ։։։նն հր ի ձևավ и //մ ան Կամանակտշրջտնռւմ Օձ.

յանի ենթտդրաթյռւնը, որ 274 /I. «1/վրե լիտն ։։ и Հայաստանը յուր հովանավո­
րության ներըս ասնե/ււվ Տրդասւր թագավորեցրած Հր, [՛այր երկու. տարի ետքը 

՛կռամ Р նորեն Հայա и ա անր գրավեց, հ Տրդատը հեռացավ, թեւգեա նորհն 

դարձավ հոոմայեցվոց ։ղ աշա ։գ ։ռն ռ ։թ յ ս։ մբ »^ ։ Այսւոեղ խոսրր վերաբերում Է նոր 

//ահ բարձրացած Վ ա աո հ ր անին (՛Լռում /’-ին, 276 — 293), որի գահակալության 
հենց “կղբին 276 թ., պարսկական ղորրերր նորիր բռնագրավել են հոոմեա- 
կան Հայասաանր, և Տրդատը հեռացել կ կայսրության սահմանները։

Տրդատը նորիր ներգրավվում է Հռոմի պաաերաղմներում' գոթերի գեմ 

Տակիաաւ կայսեր վեցամսյա գահակալության և նրան հաջորդած Պրոբոսի 

{2,76—282) առաջին տարում'0։ Սրանց գեմ հաղթանակ է տանում Պրորոս կայս­

րը, "(՛Է՛ ստանում I; ОоИпСЦБ սլատվանունը։ Ագաթ ան գեղս սի պահպանտծ 

ավանդությունը, որ Տրգաար թագավորել է կռվի գաջտում' գոթերի գեմ մղված 

ւգատերաղմի ժամանակ'1, հանգեցնում կ այն եգրակարության, որ այգ տեգի 

Հ ուներել Պրոբոսի կայսրության աոաջին տարում (276)։ Թեև Պրոբոսր նույն- 
ւղես ճանաչել է Տրդատի դահակալությունր, սակայն այս անդամ նա չի կարո֊ 

ղարել հաստատվել Հայաստանում։

Պրոբոսն իր գահակալության տարիներին ժամանակ աո ժամանակ անդրա­

դարձել է 244 թ. դաշնագրից հետո Հայաստանի' Հռոմին անցած մասի հար­
ցին, բանակցություններ վարելով մերթ Վառսւհրան р-ի (276—293), մերթ Ներ- 
սեհի հետ։ 47անի որ գահա կալա կ ան ն կրտւ։ ւմների հ ե ւո ևանրով վերջիննե ր ի и մի­
ջև եղած հտրաբերություններր խիսս։ լարված կին և թշնո։մակ սւն, ուստի և հոռ֊ 

մ ե ա կան Հա յա սա անի հարցը նրանց համար սլ ս։ ս։ ր վ։ւ։ կ կր Հռոմի հես։ վեր­

սկսվող հարաբերությունների նժարը մեկի կամ մյուսի կողմը ձգելու' ի հաշիվ 

Հայաստանի այգ հատվածի ւլիջման'3։ եվ ս/աւոահական չէ, որ Պրոբոսի և 

Վառահրանի բանտկցությունների ելքը, ըստ որի' հույների'3 վրա թագավորելով, 

Պրոբոսը' «Արտտշիրի'^ հետ [иաղտւլություն կնքելով' մեր երկիրը բաժանում է 
սահմանացույց փոսեր վարելով»''^, չի գոհացնում Սերռեհին և նա իր հերթին 

բանակցություններ է վարում Պրոբոսի հետ'6 և արդյունքի չհասնելով, հար֊

9 Մ. Օրժանյան, նշվ. տշխ., էջ 78։
10 Խորհ նացի, 0, հղ, հր, (աշխ. թտրդմ., էջ 211—213)։
И ԱցաթանցԼղոս, Դ, 44 — 46։
12 Պատմադրոէթյան մեջ նշված էր, որ 283 — 286 թթ* խաղաղո։[)յան ղաշն է կնքված Ь^1 

Վառահրան (Վոամ) Բ-ի հետ և րոա այղ դաշնադրության Հայաոաանր արվել էր Հռոմեական 
կայսրության (МОП1П15СП, ИОПН5С11С ОС5сЫс1ИС է., V, էջ 443, Տաշյան, Աղաթանղեղոս առ 
Գէորդայ ասորի եպիսկոպոսին և и ւսումնա ս ի ր ։ս թ ի ։ն Ադաթանղհղայ դրոց, Վիհննա ք 1831, էջ 125։ 
Халатьянц, Очерк истории Армении և այլն)։ Ավելի ճիշտ է այն ռլնղրոմր, որ «վերոհիշյալ 
Р^р!1^ օրինավոր ղաշինր կնրված չի եղել)) (Աաուսրյան, հագարական վերարերություններ, 
էջ 253, Аннинский, Древние армянские историки, С. 45) և «թռա երևույթին, մինչև եր­
րորդ Ч^'Р/1 ^Ч^^РР Р^' Հայաոաանր և թե' Մ իջա դե ար ր աարաամ և անորոշ դրության մեջ են 
եղել և անցել են ձեոքից֊ձեոք» (Հ. Ս անսւնցյան, նշվ. աշխ., էջ 102)։

13 Այսպես է անվանում Խորհնացին հռոմեացիներին, ինչպես և հռոմեական պետությունը 
«կողմն Ցունաց»։ Այդպես էր ընդունված կայսրությունից արևելք դանվող Կողովուրդների մոտ։

14 «Արտաշիր», ինչպես նշվեց, Ս ասան յան արքայից արքաների դինաստիական անունն էր 
և տվյալ դեպքում պիտի հասկանալ Վտոահրան։

15 Խորհ նացի, 0, հէ աշխ. թտրդմ., էջ 211)։
Ю \2օթ1ՏՇԱՏ, XVII, VIII, 4: ճիչս։ I; Բ. Մսժւ Դհրմոն, ։։/։ Վւ։պ[ւ։։1ր։։։1։ նշած րանակցւււ- 

թյտննհրր հղել /.ն Պ ,„,/,։,։։/, և Ներսևհի միջև (Ս. МасПегто1, նշվ. աշխ., էջ 284 —285),
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ձտկւԼում և Տրդսւտ/ւն վտարում է հռոմ հա կան Հայտ и տ տնից^7 ։ Այ и պտտճտււ 
դարձավ նոր կա չոր Կարո սի (282— 283) տրշսւվտնքին դելդ ի հռոմ Լա կան Հա­

յաստան, որտեղ կրկին գահակալեց Տրդաւոր և Կարոռի դորքերի հետ գնաց 

Ս՚իջագետք^։ Սասանյանների կողմից պատերաղմին մասնակցում էր «Հայաս­

տանի մեծ թագավոր» ((Խոսբով»-Օերսեհը , որին հայ մատենագիրները շլիս֊ 

թոււք են Հայոց թադաւէոր Խոսրովի հեւ/ւէ «Խո որո վ»֊Նե ր и եհը գլի։ ավորում Էր 

պարսկական Հայաստանի հեծելազորը՝ կտղմվս/ծ իր դաշնակիցներից, որոնցից 

հիշատակվում Է առա и ւդելա կան Սոսն ակը։ Կուրսս կայսրն արդեն հասել էր Սա­

սանյանների մայրաքաղաք Տիղրոն, բայց նա կայծ ակնսւհուր է լինում և и սլան- 
վում։ Հռոմեական րսւնակը նրա որդու' կայսր հումև ր ի ան ո и ի (283 — 284) հրա­
մանատարությամբ, շտապ նահանջում է։

Պարսիկները նորից զավթերին հռոմեական Միջագետքը (Մեսոպոտամիա 

պրովինցիան) և հռոմեական Հայասաանր։ Սակայն այս վերջին անդալք էր, 

քանի որ Թրակիայում' նումերի անս и ի և Իտալիայում (Վերոնտյի մոտ) նրա 
եղբայր Կարինոսի ս/դանվելուց հետո դահ բարձրացած Դիոկզետիտնոиը (284 — 
305) վերջ գրեց այս վիճակին։

2. ՏՐԴԱՏ Դ-Ւ ԳԱՀԱԿԱԼՈՒԹՅՈՒՆՍ ԴՒՈԿՂԿՏՒԱՆՈՍՒ ԺԱՄԱՆԱԿ

Ս՚իոկղետիանոսի դահակալությամր սկսվում է նոր ժամանակաշրջան։ Հին 

աշխարհի ստրկատիրական հասարակության ճգնաժամը, որ գրեթե մեկ դար 

(193 — 284) ընդգրկել էր ամբողջ Հււոմեական կայսրությունը, ավարտվում է 

կայսրության ամրապնդմամր ու ւԼերելքով, և ընդհակառակը, այժմ ճգնաժամա­

յին վիճակ էր ապրում Սասանյան Ւրանր' Սրանշահրը։ Ստեղծվում էր այն­

պիսի իրսւդրություն, երր պիտի վերանար Հայաստանի անկայուն վիճակը և 

։Էե ր ա կ ան դն ։Էե ր նրա միասնությունը։

Դ ի ոկղեւոի ան ո и ի արևելյան քաղաքականության ակտիվացումը նշանս։֊ 

‘Լոր՚Ս՛ 9 նրանով, որ նա իր գահակից գարձրեց Մ աքս ի մ ի ան ո սին (280 — 305), 
իսկ ավելի ուշ երկրորդ կեսար նշան ակեց-Գ ալերի ո и ին (293 — 311)։ Դիոկղե֊ 
տի անոսր Մ աքս ի մ ի ան էս։ ին ուղարկում է Արևմուտք' այնտեղի գործ երր կար֊ 

գավորելու, իսկ Գալեբիոսին' Արևելք։ Վերջին։։ ղրաղվում է Միջագետքով և 

Հայաստանով։

Ըստ Խորենացու, հռոմեական Հայաստանում կայուն վիճակ էր ստեղծվել 

և Տրդատը ւԼերստին, և այս անդամ վերջնականապես, հաստատվել էր իր դա­

հին' Դիոկղետիանոսի թագավորության երրորդ տարում (287)^։ «Որովհետև

. 17 Վաոահրան 9-ն Ա՛յդ մ։ւ։մս։նակ չի կարողանում ներււեհի դեմ դուրս դալ, ղբաղված լի­
նելով /'Ր եղբայրներից մեկի՝ Հորմիդդի (որն Ապար աշխարհի (Խորասանի) կառավարիչն էր ) 
ապստամբության ճնշումով։ Հորմիղգն իրեն հոչակել էր երանի աբրայից աբրա, սակայն 
Վառահբան 9-ի կողմնակիցներն ավել/։ ուժեղ ղան վեց ին և Հորմիղղր ենթարկվեց մահապատժի 
(283 թ.)։

18 Խորենացի, 9, հթ։

19 Խորենացու այ։։ հաղորդումը Հ. Մանանղյանը համարում Է и/и ալ, միևնույն ժամանակ 
նշելով Աննինսկոլ այն կարծիրը, բոա որի, այ։/ վկայությունն ինչ-որ չափով ճիշտ է, «բայց ոչ 
այն իմատոով, ինչպես այգ հասկացել է ինրր' Խորենացին։ Խոսրով 9-ի մահից (287) հետո 
նրա անմիջական հաջորդն էր լինելու իրապես Տրդատ Դ-ն, որբ ռակայն դահ էր բարձրացել ոչ 
թե այդ թվին, այլ ավելի ուղ' 298 р.»։ (Лннинский, Древние армянские историки, с. 51, 
Հ. Մանանղյսւն, Զննական տեսություն, հ» Р, Լջ 115)։
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չկա ստույգ սլ ։ռ ա մռ ։ թ յռ։ն առանց ։1 աման ա կ տգըռ ։թյան,— աս ում է Խորհնա֊ 

ց/՚ն,— ուստի մանըամասն հ I։ տ տ դոտռ ։թ յամը գա անց, որ Տրդատը թագավո­

րել է Դիո 1լղե տ իանո Ո ի երրորգ տարււլմ, և այս կողմերն է եկել մեծ ղորքով»~ո։

Գաղղիայոլմ ասլսսւամրած ըա դտու դնհրի պարտվելուց հետո Դիոկղետիա- 

նոսր կարողացավ գրագվել ԱըևԼլքի գործերով, Աըհմուտքի Օգոստոս նշան ա֊ 

կ ե լ ււ վ Մ արս ի մ ի տ ն ո սին^ ։

Պարսկական Հայւսււասւնում 17 տարի (276— 293) 1։21"^1"վ 1’ԲՐ^լ «Հայաս­
տանի մեծ թագավոր» « Խո սրո վ» ֊Ներսե հր, եղրոր' IIըմի գ դ - Աը ա աշիրի մահվա­

նից հետո (274) 1'ըանի արքայից արքայի գահի առաջին թեկնածուն էր, սա­
կայն ամեն անգամ թշնամիները գրկում էին նրան գահակալական իրավունք֊ 

ներիցւ ներսեհը սերտ կսւսլեր է հաստատում Ղ'իոկղե աիանոս ի ե Տրդատի հետ։ 

Այդ ւգետք է օգներ նրան' հասնելու իր վաղեմի նսլտ ա ակին։ Ներսեհը հուն աչում 

է կայսրության իրավունքները Հայաստանի Հոոմին ենթակա մասի վրա և 

սլարսկակտն ղոր ա մ ա ս ե րը հեռանում են այնտեղից, իսկ Տրդատն իր ղորա-, 

մասերով գալիս, հաստատվում է իր գահին, նույն Չրմեսում' Երիղայում դտըն- 

վող Անահի ս։ ի սրբավայրից ոչ հեռու։

Այ սպի սով, 287 թ. սկսվում է Տրդատի անընդմեջ թագավորությունը, 

առայժմ Հայաստանի հա։մեական մասում։

2Տ7 — 293 թթ. ընթացքում Տրդատը հռոմեական Հայաստանի թագավորն 

էր, իբրև վասալ հռո մ և ա կան կայսրի: Իրանում ստեղծված իրադրությունը հար­

կադրում է Սերսեհին նոր զիջումներ անել: Նրա կողմնակիցները Տիղբոնի ար­

քունիքում հանդիսավոր հրավերներ են ուղտրկում' դալու և դրավելոլ իր նախ­

նիների զահր իբրև միակ օրին ա վ ո ր մ ա ասն դի , որին նա ս սլա սել էր գրեթե 20 
տարի 22/ 293 թ» նա շտ տ սլում է Տ ի զրոն' գրավելու արքայից արքայի գահը, և 

'•ր պես ղի ապահովի իր թիկունքն արևմուտքից' Հա յաս տ անի ու կայսրության 

հո Ղ1^ Ւ 9ք ե- նրանք ընգունեն իր դահ ա կալսւթյունը , գերադասում է պո: ր ս կա կան

20 Խորենացի, Բ, ձր (աշխ՛ թաըգմ., էջ 217)։ Որոշ ձեռագրերում ւիոիւանակ «յերրորւլ 
ամի» նշված է «յերկրորդ ամի (Խորենացի, Բ, ձր, գրարար, ընագիր, էջ 224, ծան. 5)։ Սամուել 
Անեցին իր ձեռքի տակ ունեցել է Խորենացու երկի այնպիոի գրչագիր օրինակ, որտեղ եղել է 
վերջին տարրնթերցվածր։ Նա դրում է, ւգեւոր է «ւլւս ո աջին ամն Տրգատտյ ղուղել, զհետ երկրորդ 
ամին Գիոկղետիանսսի' րոտ Մովսիսի Հայոց պատմագրի, և ոչ' իններորդին կամ առաջներորդին 
ըստ ոմանց» (էջ 63)։ Սամուել Անեցին պատահել է նաև այնպիսի աղրյուրների, որտեղ Տրդատի 
թադւսվորության առաջին տւսրին դրված է եղել 9՝ի ո կղե տի ան ո սի կայսրության առաջին տա­
րում 284 թ., կամ նրա կառավարության իններորդ տարում'' 293 թ.։ երկու, թվսւ կանն ե րն էլ ճիշտ 
են և նկատի են առնված Տրդատի գահակալության տարրեր պարագան երր։

21 Դիոկղե ւոիանոսր ամրողջ Հռոմեական կայսրությունը դարձրեց «տեւորարքիա» («Լորրոր- 
դապետութիւն») ։ Արևելյան մասում կայսր էր Դիոկղետիսւնոսր, կեսար' Գտլերիոոը։ Արևմըտ- 
յան մասում կա յոր էր Օգոստոս Մաըսիմի ան ո ս ը և կեսուր' Կոստանդիոս՜ Խլորը։ Այսպես նա­
խադրյալ ստեղծւէեց կայսրության երկատման, որը տեղի ունեցավ 395 թւԼականին։

22 Պայկուլիի արձանագրությունում Ներսեհն իրեն Հայաստանի թադավոր է կոչում և այ­
նուհետև' հաղորդում է' «գեադանը եկավ մեղ մոտ (ասելու), որ կարող է տրքտյից արքան Հա­
յտս տանից հ սւնւլիսսււէոր  ո I թ յա մ ր ուղևորւԼևլուէ Երանշտհր ընդունել աս աւէտծնե րի ց և իշխա­
նությունը և դահը... ԵւԼ երր տեսանք այգ նամակը, աւգւււ հանուն Ահուրա-Մաղգւսյի և ըսԼոթ 

աս սլվածներ ի և տիրուհու. Անահի սւի, Հայաստանից ուղևորվեցինք էր անշահը Palklllt, AAo՜ 
nunient and Inscription of the Early History of the Sasanian Emplrcby E. Herzfeld, 
Berlin, 1924, 97—99, ( այսուհեաև' Paikuli^; Henning. A Farewell to the Khagan of the 
Aq-Aqataran, Bulletin of the School of Oriental Studies, vol. XIY 1952, [J* 317 518, 
տե՛ս նաև' /3. Mac Dermot, նշվ. աշխ., թ. 283-- 281)։
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Հայաւ/ւուււն/ւ գտհր հանձնել օրինավոր ժսւոանղ Տրդատին 1ւ ոչ Սասանյան դի­
նաստիայի որն/; ն երկայա ց ուցչի , որն այնուհետ կդաոնար իր մրցակիցը։ 

Այսպիսով, ներռեհը 293 թ. Տրդատ Դ֊ին ճանաչո։ մ է պար/է կա կան Հա յա ոա ա^/ 

թագավոր28։ Սրանով ավարտվում է Սասան յան դինաստիայի ներկայացուցիչ­

ների գահակալության մամանակտշրջանր, որը հտրենայյին րնորոշում է 1'1'1'^ 
«ժամանակ անիշ/սանութեան», ղրա աևողոլթյունր համարելով 26 աարի^։

23 Տրղտտ Գ֊ն մինչև 29G/7 իի. պատերազմը պետք է ճանաչեր իր վասալական կախումը 
թև' Հոոմից և թե՜ Պարսկաաոանից։

24 Խոր|>քւսւ<յ|լ, Р, հկ։
23 « Ս ։սմ։ւ։ իլի քահանայի Անեցւոյ Հաւաքմունք ի դրոց պա տմադրտց» , Վաղարշապատ,

1893, 1,ջ (И,
26 С. Ր. Lehmann-Haupt, Armenien einst mid jetzt, Bd. Berlin, 1910, s. 411—419, 

Г. X- Саркисян, Тигранаксрт, M., I960, с. 81—82:
21 J. Markwart, Sudarmenien und die Tigrisquellen, 134 —135; Լևհման-Հи/ n i. и լ tri*}/ 

այն վերադրում էէ՛ Հ“4"Ս Պապ /1 ազավորին։ Հ. Մ ան անղյան ը համաձայն է Մարկվարտի կարծի­
քին (նշվ. աշխ., էջ 121 —122)։

28 Հ. Մա&աէ>դյսւէ>, նշվ. աշխ., էջ 121։
29 Չնայած Ա. Մարտ//րոՍյանր ճիշտ է եզրակացնում, որ ներսեհը 293 թ. Հայաստանից 

է զնացել ղահր մաոանզելու, սակայն դրում է- «Տիղրանակերտի արձանտղրությունն ։։/յ։/ դեպ­
քերին չի կտրող վեր։։։ր հրվելս (Ա. ITuirmJirnujlub, Հայաստանը և աոաջին Սասանյանները, ՊԲՀ, 
1975, X 3, էջ 163—1G5)։ Ինչպես իըավամր նշում է Հ- Մ ան անդյտնր, Տ ի ղրան։։։ կեր տ քաղաքի 
պտրււպի վրա ղտնվւսծ հունարեն ա ըձանա ղ ը ո լի յո ։ն ը իլիս։։։ կարևոր մի նոր աղրյուր է «Տրդաւո 
Գ-ի վեըտղաըձի ո։ ցուցադրման մասին Հայաստանումս {Հ՝ 0 ւււ|ււււք>1]յւսքւ, նշվ. աջի։., էջ 120)։

Ւնչպես եր/ւում կ, 1սորենացին «ժամանակ անիշխանութեան» կամ «ամ^ 
անիշխանութեան» էր համարում աՀե 26 տար// կսւգմող ժամանակահատվածը, 
որ սկսվում էր Արտավաղդ Ս֊ի գահընկեցությունից հետո, երր 261 թ. պարս­
կական Հայաստանում գահ բարձրացավ Որմիղդ-Արտ աշիրն իբրև «Հայաս­

տանի մեծ թագավոր», մինչև Տրդատ Գ Արշակոլնու գահակալության վերջնա­

կան ճանաչումը հռոմեական Հայաստանում (287)։ Այս 26 տարին, որ ամբողջ 
Հայաստանի վրա հ/ոյ Արշ/սկունինե ր ի իշխանության բնդհաաման տարիներն 

են, չպետք է շփոթել այն 27 ս/արվա («հւոսրով սպս/նաւ յՍ.նակսւյ I/ անիշի/ան 
մնաց աշխարհս Հայոց ղու/1// 1'է»)28 հետ, //ր ընդգրկում է 256-- 283 թվական­
ները։ Դրանք ր/լնտգր/и վտծ հ п/։ մ ե ։ս կան Հայաստանի Սասանյանների ս/պօրինի 

իշխանության տարիներն են։ Սյսպիսով, պս։րսկակ։սն տիրապետությունը Հսւ- 

յաստանի մեծագույն մասում տևել է 261—293 թթ., այսինքն՝ 32 տար/։։
Մարկվարտը իրավամբ ենթադրում է, որ հատվածաբար պահպանված 

Տիղրանակերտի ա րձանա գրություն д28 փորագրվել է III գ. և այդ արձանագրու­
թյան մեջ ակնարկվածը Տրդատ Գ-ն է27։ Տ ի գ ր ան ա կե ր и/ի հունարեն արձա­
նագրությունից երևում է, որ Տ ի գ ր ս/ն ա կե ր տը գտնվել է հոոմ և ա պ արս կա կան 

սահմանագծի մոտ՝ պարսիկներին անցած կողմում։ Հայոց թագավորը (իմս/՝ 

Տրդատ Գ) պարսից արքայից հրովարտակ է ստանում, որի բովանդակության 

պատճենը, թերևս, հենց Տիղրանակերտի այդ արձանագրության հիմնական 
մասն էր կազմում, դատելով դրա վերջավորությունից. «Հրամայեցինք... ինչպես 

որ փաստաթղթի մեջ է հայտնված՝ հենց այստեղ էլ փորագրված և ամրաց­
ված»28։ Արձանագրության բովանդակությունից երևում է, որ համաձայնու­

թյուն է եղել հռոմեացիների ու պարսիկների միջև և Տիգրանակերտը հանձնվել 

է Հայոց թագավորին29։ Արձանագրության մեջ խոսվում է ինչ֊որ հաշտության



։,այաւ/աանր Հի 1, ող ալակաՆ հարարերոէ^ ր:ւննևրի ձևաւ/ որմաՆ 3 ա մ ան ա կ աշրջան տւ ւմ ()^

կամ խաղաղ վիճակի մ ա ս ի՚Ո^: Այսպիսով Ներսեհի գահա կալութ (ան առաջին 

աալաւմ աեղի ունեցած հրւո մե ա պ արռ կ ա կ ան բանակցությունների մասին գա֊ 

,Լ“II|""|, է աա/իս հենց այս' Տ ի ղր ան ա կ ե ր ա ի արձան ա ղ բո ւթ (Ո լնր: Արքայից ար­

քան Տրղաաին վերադարձնում Լ Տ իգր ան ա կ հ ր ա ր ե ա Ա .բաղայքներու Զ՛ա Արշա- 

կանի գա>ակա/ի համար «անսպասելի» կր: նշանակում կ այգ 9։11յ11' հարկա- 
գբանքո վ չկր թ ե լա գրված, այլ արված կր խաղաղ ճանապարհով: Տրղ ա ար հար- 

'/“'//'9 I' ե ր ախ ա ա ղ ի աո ւ ի/յ ա մ ր կ խոսում հռոմեացիների և պարսից արրայիլյ 

1“1Դ,"՚յ/' մասին: Նա երեր անգամ կ՚րանի գահակալին կոչում կ «ասաված ար֊ 

քալից արքա»0՜: Ե [1 ե Տիղրանակերաի I: այլ քաղաքների հանձնումր 298 թ. 
գ աջն աղրության հե ա հանբ լիներ, հայ թ աղավորն այղւղիսի երաիոոա գիաուխյուն 

շկր արաահայաի պարսից արքայի նկաամամր, րանգի վերջինս պարաված 

կողմն կր և րաղարներր զիջում կր հարկ ագրար ար: Ւսկ արրայի անււպասելի 

նա մ ակն ա մ են ից առաջ հրռվարա ա կ կր հ րղ ա ա ի ի) ա ղ ավռրուի! յան ս ա ա աոլա ր 

ճանաչելու, որի համար և նա հրամա(ել կր հյոլ ռիս ա (ին ղարպասի վրա ւիորա֊ 

'ւմ^՚Լ “՚յԴ ա րձան ա ղ ր ռ ւթ (ս էն ր : Ալն հ ա ռ ա ա ա ռ լ մ կ, է: ր պ ա (մ ան ա վ:ւ ր վա ծ ո լի/յուն 

Հ ^'Լ^՚ւ. պարսիկների ու. հռոմեացիների միջե /: երկուսաեր ճանաչվել են Տրր֊ 

ղաաի ի ր ավոէնրներր : Այ" էի ո [ս Հ ա մ ա ձ այն ո է էհ (էէ էն ր երկու ինրնա/լալների /1 
Տրղաաի միջե կարող կր լինել միայն Ներսեհի գահակալության սկզբնական 

շրջանում։

Այս փասաերի կռղրին մենք ունենք Պ այկալիի ա րձան ա զրո ւթ յան վկայու֊ 

թրււնր, որաեղ 'ներսեհի գահակալության արարողության շնորհավորողներից 

մեկն կ նաև Հայոց թաղավոր Տրգաար: Վերջինս 28 շնորհավորողների թվում 
14-րդն կ հիշաա ա կվում՛'0:

293 թ. հեաո, ճանաչվելով նաև Հայաււա անի մնացած մասի թագավոր, 

Տ ր ղ ա ան իր քաղաքական կ են ա լան ր 11 կեղյաց ղավաոի թրմես ավանից պիաի 
վախաղրեր Այրարաա' Վաղարշապաա մ ա յր աք ա ղաքր: ■/■ րի ս աոնևության աա֊ 

րածման մառին պահպանված ավանդական պ ա ամությո ւնր Հայասաանում կապ֊ 

վում կ Այրարաա նահանգի և նրա կենարոններ Վաղարշապաաի ու Արաաշաաի 

հեա: Վերջինում կր Խորվիրապր:

3. 29G —297 ԹԹ. ՊԱՐՍԵԱՀՌՈ ՄԵԱԵԱՆ ՊԱՏԵՐԱԶՄԸ ԵՎ ՄԾՐԵՆ!» 
298 Թ. 40-ԱՄՅԱ ԴԱՇՆԱԳԻՐԸ

Արքայից արքա Ներոեհր պայքարելով ներքին թշնամիների ղեմ, ամրա֊ 

ւղնղեց իր դահլիճ, ուշադրություն դարձնելով սաեդծված ս ա ո ր ադա ս վիճակի 

վրա, որում դանվռւ մ կր Ս ա и ան յան Ւրանր' Հուէ մ ե ա /լան կ ա յո ր ու թ յան հանդե պ: 

29G թ. Ներոեհր, չեղյալ համարելով 284, 287 և 293 թթ՛ համ ա ձայն ա գրերր 

Ղիսկղեաի ան ո սի և Տրդաա У՛-ի հեա, սկսեց պ ա ր :ւ կ ահււոմ ե ա կ ան պաաերազմր:

30 J. MlirkWUrt, 'երէ. սւշէւ։., կջ 124, 132 և այլն: Ա. Ս արսփրսսյան, նշվ. աշխ., Էշ 166:
31 '(յույն աևղում։ Այղ թաղուն եր ի у Սեկրո/նր:
32 J. MtU'kZVCll'tf ^Z'!.՝ uՂlu•^ Էէ 134—135, Հ. Մաճւսքպյւսն, նջվ, աշխ», Էջ 121: Վերջինս 

կարծում է, որ արձան ապրով} յան Յաման ակր 29Տ թ» է (նույն աևղում. Էջ 1.22):
33 PaikulL 117—119, В. Mac Dermot ֆ ^շՎ- "՛շ/»., Էջ 284—285։
3 4 В. Г. Луконин, Ирак в III в., M., 1979, стр. 59—73
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հհ Հա, մորչովրզի պատմություն

Պարռից դ."ԲթԸ ներխուժում է ն տ հ (քեծ Հույրի թագավորության ս ա հմ անն ե ր ր: 

Այո պատերա ղմի ո կլյրնա կան շրջանում կարծես թե հաղթան ակր սլա ր ս ի կ­

ների կողմն էր։ 29հ թ, Ներսեհն իր (՛տնակով ներխուժեք] հռոմեական Մ իջա֊ 
՛թ՛՛որ, որտեղից մտավ Հայասւոանի արեմտյան մասր։ Ամմիանու։ Մարկելի- 

նաւի վկայությամբ Սերսեհը վերագրավեց Հայա սս։ անր, որր «ենթարկված էր 

հռոմե ալցինե ր ի իշխանության»'^’։

Դիսկ դե տ ի ա նոսր ։։լ ա տ ե ր ա։լմ ա կ ա ն գործ ո է լ ութ յա ն ն ե ր ի ղե կավս։ րությո ։ ն ր 

հանձներ կեսար (իր փեսա) Դալերիոս 'Լտլերիոս Մռւքռիմիանո սին ւ Վճռական 

բախումը հռոմեացիների ե պարսիկների միջև տեգի անեցավ Մ իջա դե ա րո ւմ՝ 

հւառանի և Կտլլինիկումի միջև39։ Այս ճ ա կ տ տ ամար տի ն հռո մե ա կ ա ն ղորա մ ս։ - 

"նրի հետ մեկտեղ մ ասն ս։ կց ե լ է նաև Տրգւառ Դ֊ն՝ իր հեծելազորով?7։

35 ՌւՈՈԱՕՈ. Marcell, XXII, I, 5. 13: Ար""1պխւ նաև երևում է, որ մինչև այս պատերազ­
մը Տրդատ Գ-ն ճանաչում էր Հայաստան/։ փաստական կախվածությունը Հււոմից։

30 Այս վտյրերում մ. թ- տ. 33 թ. տեղի ունեցավ հոոմետկտն դո ըրի պտրտությունր պար­
թևներից և Օրտսոոի սպանությունը։

37 Տե՜ս Հ. (րանսւնդյսւն» եշվ. տշ1ս՝» Էջ 105։
38 Հ, Մտնտնդյտնը նշում է, որ Գտլերիոս Մ ա ր։։ ի։ք ի ան ո ս ը պաւոերտղմի վայր ընտրեց Հա­

յաստանը, նկատի ունենալով նրա լեոնույին մ ակնրևսւյթը, "թը նպասէոավոր շէր պարսկական 
հեծելազորի ոա ղմակտն գործողությունների համար, ինչպես ե այն, որ իրեն կտրող էին օդնել 
Տրդատի կողմնակից հայերը (նշվ՛ տշի։», Էջ 100)։

39 Rufi ՐՆտէւ 8րԸ713ՈԱՈ1, XXV;
40 Տե ս հ. ՄԼ]|ւք-*Օճսւնջանյւսն, Տիրտն֊Տրդտտի վեպը ըստ Փավստոս 0ոււլանդի, «Լրացեր 

հաս. դիս։.», 1947, № 6, էջ 04 — 05։

Հռոմեսւկան զորքը ծանր պարտություն կրեց և վերադարձավ Անւոիոք։ 

քավում էր, թե վերտ կան գնվել է նախկին վիճտ կր ։ Պարսկական ղորքր կրկին 

հԲ՚՚՚՚Ս՚Լ թ' հռոմեական Աիջագեւորր և Հայաստանր։ Սակայն ժամանակները 

փոխվել էին, և սկսված պտ։ոերաղմն անակնկալ ելր ունեցավ։ 297 թ. Դիոկդե֊ 
սւիանռււը նորից Գալերիս սին է հանձնարարում պատերազմը վարելու գործը, և 

այս անդամ նա թշնամու հետ կռվում է Հայաստանում33։ Այ՛' պտւոերտղմի 

մասին տեղեկություններ են պ ահ պ սւնև լ IV դարի լատին ռլա տ մ ա դիրնե ր ը' 

Ավրելիոս Վիկտււրը, Եւէտրոպիոսը և Աոււիոս ՛իեստոսր։ Մասքւավորապե։։ Ս՛ու֊ 

փոս Փեսւոոսը հաղորդում է. «. ..ինքը' կեսարը երկու ձիավորի հետ անձամբ 

հետախոււլեց թշնամիներին Մեծ Հայցում և քսանհինգ հ աղուր ՛լ" քթով ՚Լ("“ 

հասավ թշնամ ու բանակին, հ ան կարծա կի հարձակվեց պարսիկների անթիվ 

։Լոթթնրի վրա և ոչնչացրեց։ Պուրսից թագավոր Ներսեհը փախուստի դիմեց, իսկ 

կինն ու աղջիկներն ընկան հռռմ ե ս։ ցինե ր ի ձեռքը, որոնք մեծագույն ակն ածու֊ 

թյամր պահպանեցին նրանց պաւոիվը։ Այդպի սի վերաբերմունքից հիացած' 

պարսիկները խոստովանում էին, որ հռոմեացիները ոչ միայն զենքով, այլև 

բարքով գերազանցում են (իրենց)։ Եվ Միջադեաքը հինդ «Անդրտ իդրի ս յան» 

ն ահանգների հետ վերս։դարձրին նրանց։ Խաղաղությունը կնքվեց և հարատևեց 

ցարդ հօգուտ կայսրություն»39։ թռա Փավստոռի կի ս ա ա վան դա կան֊ կի ս ա պռ։ ս։ - 

մական տեղեկությունների, պարսից արքայից արքա Ներռեհի ժամանակակիցն 

էր Հայոց թագավոր Տիրտնը^0, որի ժամանակ Հայաստանին հարևան Ատրպտ-



Հ^սւյասսւանր !է>ե սդ ւս[ ւս կսւՆ հարաը երուէքյաններէ։ ձե ավռրման Ժա մ ան ա կաշրջ ան ո ւ■r 67

III ա կ ան ի կտ ս ւսվսւքիչն Հր 'Լաքւսզ-G ապսէհ /ւշխ ւսնք'^ ւ I՝ ։ւ ս։ պատմիչի, Վտքազ- 

G ւսսլuլՀի բա՛հ ս տքկռւթլտւէք Լ տեղի անևցԼւ տզէ/ պ տ տ և ք տ զ մ ք: Պարսկական 

Ղ" I'l՝'' 1'1' և/,քխւււէ1ել I,'ll Հայաստան, դքւսվել տ զն մինչև Ստսնն դավւսռկ ք1սխտ 
'1.("•'ll1'2՛ "I՝ դտնվամ Հր մինչև 2/13 [J. ւչ ո յ II է {I յան ո լ ն և էյ ո զ it/ tit րս կ tit հ ti ti if l։ տ կ ա ն 

ր in <! tit'll it iii'tt գծից ոչ Հեոոււ ձա jit րր դիւԱա) ևն հ n ո մ և ա կան կայսրին։ 'Էևրշինս 

/'I' բէսնւսկով ւյալիս Հ Հայաստան: ՛հա հւէոմևւսկսւն աւլրյուրնև ր ի Գալևրիոս կև- 

աււրն Հ, ռբը, ինչպես վևբբ նշվեց, Ս իջա դ ե աքս ւ մ 29(1 թ. պարտություն կրելով, 
297 թ. մեծ զռբք՚՚վ ւ/սպիս Հ Հայաստան: Այ ասեղ Գա լեր ի ո որ դիմում Հ ո ա զմա­

կան ՝,աաուկ տակտիկայի: I'ո տ I) վւոր ոպի ո u ի տեդեկության, Գտ/երիաւր «հան­

երն ւսոավ դետքի («հետախույզ») պ տ ր in ա կ ան ո է թ յոլնր երկու անդամ' երեք 

հետախույզի հեա»՛^, սքռնց մասին, ինչպեււ վերք նշվեց, իւոսում Հ նաև 

II'ո լվւռ ս ՛և ե u տ ո u ր ։ նրանցից երկէււսի մասին պարզվում Հ Փավս տո ռի տեղեկու- 

թզաններից: Դրանք Անդովկ Սյունի և Արշավիր ևամսւսրա կան նախարարներն 

Հին, որոնց հ ե ւո կեսարք «ի շ ին ական ո է թ ե ill'll կերպարանււ, ի կաղամբավաճառի 
օրինի» անդն ամ Հ պ ա րսկ ա հ էամ ե ա կ ան ււ ա հ մտնու զ ի ծ ր և լրւոեււում ւդարււից 

ք. տնակին «ի դեւդն, որ ւսնուանեալ կոչի Ոււխայ»'^! Տեղեկանալով թշնամու 

'//'('1'^1'/' '' '1"1՝Փ1' քանակի մասին, Գալերիոսր 25 հ ա զարւսնոց հ nn մ ե ահ ա զկա­

կան զորքով դրոհում և խայտառակ ւդարտության Հ մատնում թշնամուն։ Պար- 

ռից բանակք ջախջախվում և ւիա[սասաի Հ դիմում՛^։ Ւնչպե ււ պատմում է 

Փավււտոոք, «բանակք կողոպտեցին, ավար առան, բռնեցին թագավորի կա­

նանց ու բամբիշին (տիկնանց տիկին) և նրանց հետ ամբողջ րանուկանը (հա­

րեմի տիկիններին), նրանց բոր՛բ ղ"'^' '" ասացվածքները, գանձերը, պաշա­

րեղենը, ււարքք կանանց հետ ղերի վերցր ին »*" ւ Պ աւոերազմն ավարտվում Հ 

298 թ. Մէծրինի 40֊ամյա դս, շն ա դր u վւ թստ 298 թ. դտջն տ ղրէ։ տ մ ր n ղջ Մեծ Հայ­
քի թտ ղտվռրս։թյսւնր ճանաչվեց Հռոմի հովանավորության ներքո և գրեթե կես 

դտր Սա ո անյաններր հրտ մւսրվեցի^է ակաիվ քաղաքականությունից։ 298 թ.

41 Նա պիսվ։ «Վարաղս յ» իշխանական տնից լիներ, որ հայտնի (ր նաև «Միհրական տուն» 
անունով իրըե Գանձակի Միհրի տաճարի դլէս ավոր քուրմ ու վերակացու։ Հետաղայում այս 
տոհմ ր հանդ ես է դալիս Աղվան քում։ .

42 'buiQuuinu Ոուզանդ, Գ, ի, Էջ 48։
43 EutropiilS, XXII.
44 Փավսսւււս, Գ, իա, Էջ 48։
45 Նայն տեղամ։ Այղ ժամանակ հռոմեահտյկական զորքերը շրջապատում և ղերի են վերց­

նում պարսից արքայական կանանոցէ։ վրանյմ «մտշկապարճենը»։ «Մաշկապարճեն» րաոի մա­
սին տե ։։ Հր. Անսայս։ն, Հայերեն արմատական րաոարանէ հ. Գ, երևան, 1977, էջ 261։

46 Փաւիաաս, նայն տեղում (թարղմ., ն եր ածաթյունր և ծանոթությունները ակադեմիկոս 
Ատ. Մ ալէս առ յանցի, երևան, 1969, Գ, իա, էջ 112։ Աշիւարհարար թարգմանությունը քերվում է 
որոշ վւովւոխությաններով) ։ Այս պատերաղմի մասին հաղորդում է նաև Մովսես Խորենացին,
2։1,ոթե[ով ժամանակը և դործող անձանց։ Տրդատը այստեղ կոչվում է «Տիրան որդի Խոսրովու», 
իսկ Ներս եհը ներկայացված է իրրև պարսից Շ ա պուհ թաղավորի որդի, որը պատերազմում է 
Հ‘"յերի դեմ, որպեսղէւ թ ա դավս ր ի Հ ա յա ս ։ոս։ն ո ւ մ ։ Մրշավէ։ ր Գ ամ ս ար ականէ։ գլէս ավոր ութ յամ ր 
"լո՛ր՛՛իկն եր լ։ հաղթվում են Մ ո ուղ դաշտում, որ նայն flit էսա ղյաղէւ վայրում պիտէ։ գտնվեր։ Այս 
եակաս/ամարւոից հետո Տ է։ րան-Տ ր դա աը թաղավորում է Հ ա յա ։։ ։ոան ում (ԽոՐհնացի, Գ. ժ.)։

դաջն “' դթ" վ Տրդատ Գ֊ն վերջնականապես դաոնում է վերամիավորված Հայտս֊ 

ատն ի թաղավոր։

Պտրտված U աս ան յան Պարսկաստանք դՒջնց Հռոմ ե ա կան կայսրութ յան ր 

a Անգրտիգրիսյտն երկրներր» fRegioneS I ranstigl’itanae), Մեծ Հայքի թագա- 
վ^էաւթյտն հարավային երկրամասերր և Միջադետքի Ծավղեք fZabdiCCH 3GJ



Հայ մ ո գ ովրգի ւգ ա ա մ ս ւ թյ ո էն

գավառը։ Այգ երկրամասեր/։ վերսւբերյալ մեղ հասել Հ երկու տ ե ղե կո։թյ։։ւն. 

'ւ^Մ վերտբերում Հ 298 թ. Մծրինի գաջնագրս։[)յան համաձայն կայиրությանր 
Սասանյաններ/։ գիջած հոգերին՝ Ւնգելենե֊ Անգեդասւն, Ս ո !ի են ե ֊Ծ ո վ։ ք, Ար֊ 

ղանենե-«Արգնարգ/։։ն», Կ սրգո ։ են ե - Կ и ր ղ ւ։ ։ ք I։ թտը ղ ի կ են ե ֊Ծ տվգեք: Սրանց 
մառիս հտղորգռւմ Հ Պեարսս Պատրիկիս։,/։' ։գ աաաէ։/։ կներով մեգ հասած ։գաա֊ 

մական երկը ('Ре|г. Р;11., р. 135)™։ Ամմիտնււռ Մ ա րկելլին и и ի հագորգման 

համաձայն կայսրության անցան նա/։' Մոկքը (МоХОСПС,) ե Աեհի մ են են: Վեր­
ջինս ։գեար Հ /ինի Արռւասաան գավառը' Ս ծրին քագաքի երկրամասը:

Հարկ է ^շել, որ այսաեղ հիշատւսկվող Սռ .ի են ե ֊Ծովւքր, Ս ո վ։ ք Շահուն յա֊ 

99 ^"'^ ^"փ^ Փոքրը չՀ, ա յ/ Անգեգաան- Ինգելենե գավառին արևելյան կողմից 

սահմանակից Տիգրանակերա կամ Նւիրկերա գավառը, и ր ր հեաաղայում կոչվում 

(р Ս ո ։ի ր Ս ևծ ։ Սույն երկս: գավառները' Անդեգաէոնր և Տ/։ գ ր ան ակե ր ա ր- 

եվւրկերաը Մեծ Հայր/։ /] ա գ ա վ որռ ։ թյան 385 թ. ր ա մ ան մ ան մ ամանակ անցան 

կայսրությանը: Հավասարար 298 թ. հեռ::։ Հռոմր հա ։։ ա ա ավել Հր այս աեգե֊ 
բում և ռագմ առս։ ր ա ա ե գի ական մեծ առավելություններ Հր աալիռ հռոմեական 

'/.""1Р/՛ձիերին։ Եթե իրոք Մեհիմենեն նույն Արվառաանն Է, ապա նրա կարևո֊ 

Р" ւթյանը ընդգծվում Հր այսաեգ գանվռղ Ս ծրին քաղաքով, որը Արևելքի տպ- 
րանքավրոխանակաթյան ի։ ։։ ջոր ագո։ յն կենարոններից մեկն Հր։ Այս հանգա֊ 

մ՜՛անքը հաս։կասլես ընգգծված Հ 298 թ. Սծրինի ։գ այման ա ղըռւմ' ըսա որի առև­
տրական հարաբերությունների կենարոն Հր դաոնալու Ս ծրին վաճառաշահ քա֊ 

ղտքը™։ Ագձնիքի բդեշխությունը պարփակված Հր Արդն կամ Աղձն գավառում: 

Վերջինս ((մեծ բդեշխի» սասանն Հ[№, ուստի ավելի ճիշտ կլիներ АгХЗПеПе 
հայերեն նշել ((Ա րգնա ր ղիւն» ձևով, որ պահպանվել Հ Եղիշեի մոտ50։

47 երկրամասերի երկ/արդ թվարկում ր վե րւոր ե ր ո է մ է 3(13 թ., երր պարսի1[ներր նորից 
վերականգնելով իրենց 4 ի [4^4’1! Հ այխ" ""• ան т մ և Մ իջա գ ե ւո ր ո ։ մ, կայսրությունից պահանջում 
են Սասանյան Իրանին վերադարձնել Արգանենե~«Արդնարգիլն», Մ ирп են և ֊Մ ո կ ր ք թարգիկենե֊ 
Նավդերէ Ռեհիմենե-Արվաստան (ք ) ե Կորդսւենե֊Կորգուր երկրամաոերր։ Այս թվարկումը րե֊ 
րում Հ Ամմիանոււ Մ ար կ ե [լին и ս ր ^АнМШаП. ЛАаГС» XXV# 7, Ս)։ ն. Ագոնցր ուշադրություն Հ 
դարձրել րերված երկու ցուցակների աարրերության վրա։ երկու գեպրում էլ իասքր հինդ եր~ 
կրրների մասին է, րայց աոաջին գ/,պրո։մ չի նշված Մ որոեն ե - Մո կրր և Ռեհիմ են և ֊Արվաոտ ան д 
(Զք ի"կ ^(^(^"ԻԴ դԻպրամ' Ւնգելենե ֊ Անգեգաոէն և Սոֆենե ֊ Սովւрր (տե՜ս իք. А()ОНЦ, АрМСНИЯ 
в эпоху Юстиниана, с. 43).

48 Տե՜ս Н. Адонц, Фауст Византийский как историк, «Христианский Восток», т. VI, 
вып. 11Լ Птг., 1922, стр. 24 4—245.

49 Ասորական ագրյա րներամ այդպես էլ նշված Հ՝ АГБСП ՕՏէՕՈ*
50 «^՚1հ?4՚ վասն Վարդանաք ե Հայոց պաաերագմինս աչխ ա տ ա սիր ո ւթե ամր Ե. Տեր֊ 

(Իինասյան, I/., 1!)57, էջ 10։

Փաստերի վեբլռւծությոէն ը ցույց Հ ս։։սլիո, որ 298 թ. ։ղ ա յմ ան ա գ ր ո վ Հռո­
մեական կայսրության սաղմակտն հռկողռլթյան տակ Հին անցնում Մեծ Հայքի 

թագավորության հարավային երկրամասերը' \ngt\ene֊ Անգեղտո ւն և ՏօթեշՈԸ֊ 
Տիգրանակերս, գավառները, Аг/ЯПС-ПС Ադձնյաց բդեշխությունը (Արդնարգիլն), 
ՇՕԼճսՇՈՇ-Կոր գվաց բդեշխությունը, իսկ Մ իջադե տ րամ' ճճհճւՇՇՈՁՇ֊Ծավդեք 

գավառը։ Կայսրության համար այ։։ երկրամասերը и ա տ ր ա պ ո լթ հ սլննե ր Հին, 

որտեղ տեղագրված Հին հռոմեական կայաղորնեըը, իսկ դրանց տարածքը (բա­

ցի Ծավգեք գավառից) նախկինի պես համարվում Հր Մեծ Հայքի անքակտելի 

մասը։ Նսր֊Շիրական բ ղեշխ и լթյռ ։ն ը մնում Հր Մեծ Հայքի թագավորության 

անմիջական հսկողության ներքո։ Պայմանագրում նշված Հ հատուկ կետ, ըստ



Հայաաոանր ֆհորյաքական հ ա ր ա ր ե ր ո ւ [1 յո ւնն ե ր ի ձևավորման 3 աման ակաշրջան ում (յ<)

"րի «Արմենիտյի սահմանը լինելու ( թինթտ ամրոցը, որը գտնվում է Մեգիտյի 

սահմանում»'^։ ճիշտ { Ն. Աղոնցի գ/։ տ ո դո ւ թ լ ո ւն ր , որ այս երկրամասի կաււա֊ 

‘է՛"ՐՒթՄ՛I՛9 > որոնց կայսրությունում դիտում էին 1'91’^ սատրապներ, ենթարկ­
վում էին հայ Արշւււկ ո ւն ին ե ր ին մինչև այդ դի՚էւ ւս ս ս։ի սպի վերացումը՝’՝։

21)8 J]. Մծբինի 40֊ամյա դաշնագրի կետերից մեկն էլ այն էր, որ «է՛րե֊ 

9l""j!' թագավորն իր տ/։ ր տ կա լա կտն նշանները պետք է ստանա հռոմ այեցինև֊ 

1'իօ»',՝՝ւ 1’բերիան֊Վիրքը' ՛Էրուց աշխարհը, վրացական աղբյուրներում նշված 

V սւր ի) լի ի (Արևելյան 'Լ ր ա ստանի) թ ա գ ա վռ ր ո t թ / ո լնը, որը սերս։ կապեր ուներ 

U եծ Հայցի թագավորության հետ, չէր կտրող ղուրս մնալ երկու աշխարհակin~ 
լություննե ր ի ւիոիւհա ր աբե ր ո ւ թլունն ե ր ի ոլորտից։ Վրացական պատմական 

ավանդությունը, չնայած ժամանակի և դեպքերի շփոթության, այնուամենայնիվ, 

եիշտ է արտացոլում պւււսւմակտն իրականությունը։ 287 թ-, երբ ,իիո կղե տիանո ։։ 

^'"J"9f՛ ձբգատին նորից հաստատեց Հայոց դահի վրա, չան՛տեսվեց հարևան 
1‘բեըիււյն Վիրքը։ և՚հչպես երևում է այստեղ պետը է թաղավոր նշանակվեր Մի֊ 
ր ի անը ֊Ս իհր անը, վերոհիշյալ Ա'և Արդարի որդին^։ ի ո լո ր դեպքերում Միրիանը 

1^9Ա19 թագավոր է հոշ ու կվել մինչև 2,()8 թ. Մ ծ ը ին ի դաշն ա գիրը ։ Վրացական կի- 

։։ տպա տ մ ա կան֊ կիս ա առասպե լա կսւն տեղեկություններից կարելի է կռահել, որ 

նրա գահակալումը տեգի է ունեցել պ տըս կ ահռոմ/, ա կան պասւեըաղմի տարի­

ներին (29G-- 297շ, երբ ՚էրաց թագավորը մասնակցում էր այդ կռիվներին' 

պարսիկների կողմից։ Ա՛յո տեղեկություններում «Արմենիայի թագավոր» Ներ- 

ւ/եհին վերաբերող լի ա ս տ ե ր ը վերա դրվում են Միրիանին։ Ստեղծված քտղաքսւ֊ 

կան վիհԱէկը հարկսւդրում էլ։ հսռ մ ե ա ց ին ե ր։ ին ղբաղվել նաև Վիրքով, որի 

մառին հատուկ 1լետսվ նշված էր 298 թ. ։ղ ա յմանտ ղրու մ: Ըստ վրացական աղ- 

I՛ i" Կ1"!1 ՚՛ I՛ Ւ > հ1“1"99 հաշտեցնում և բարեկամացնում է Տրդատին ու Ս'ի ը ի անին^֊ : 
Այնուհետև նրանք հանդես են գալիս իբրև դաշնակիցներ և հռոմեական ար­

տաքին քաղաք ա կ ա ն ութ յա ն կ ողմն տկիցներ։

Արշակունին ե ր ի վեր ահ ա ս ու ա տ :։ ւմը Հ տ յա ս ու անւււմ պայմանավորված էր 

հայկական պե ւ/ւ տ կ ան ո ւ թ ( ան վերականգնումով, հայ ժողովուրդը թևակոխում 

էր .՛ի ես դա լա կան դւսրաշրշ սւնր ։

՛Նկատելիորեն ուժեղանամ էր հայ ժողովրգի գերը Մերձավոր Արևելքի եր֊ 

կրրներում ։ Ս՛ի աժամտնա կ Արշակոլնիների վերտհա ոտ տ ա ո ւմ ը Հ տ յա ս տ ան n ւմ 
համընկնում էր Հռււմի քաւլաքական շահերին Արևելքում։ Մեծ Հալքի թտդավո֊

տ։ U, AdOHUi նշվ. աչ/,,., էջ 21.>։ ■
52 208 ի. դ աչն աղ րի կտւդտկցա/! յտմր հիշատւսկված տտրտծրների տե դ ա դր ո լ '1 /ս ւնր տե՜ս 

մեծ Հտյրի իտդտվորսւիյոժւր IV դարում րտրտեդր (ևրևտնի համալսարանի հ ր ա տ տ ր տ կչս լի յո ւն, 
11)7.9, քարտեդի հեղինակ' Ս. երեմ յան)։

S'* II. AOoHU, նշվ. աչի։., Էջ 21ծ։ 298 ի. կայս րով1յան ր տնդտծ երկրամասերի վերարերլտլ. 
Fu'ff/' նշված դրականով!յանիդ, տե՛ս Հ. II սւն«ւ|՚1է|յսւ1'ւ, քննական աեսուիյուն, !'•, մաս Ա, էջ 
110—112։ *1. Գյոաձւ-քոկ, Հոովմհական Հա յա ս in ան ր և Հս ոմh ակ ան սաար աո( n t[1 յուննhրր Ղ — Զ 
if արերում, թար/քմ, Ս՛. Նռրշուանի, Վիևննա, 1011, Հհ 7 — 8։ Հ. Հյւոքշման. Հ/ւն Հայոց տհդայ 
անունները, թարէքմ. 0. Պի[ h ղի կճհ ան , Վիեննա, I })07, Լջ 30 — 31։

;)^ /'աո «Մորրյհվայ ^ար^քիոայ» րնաէքրի Վրաց աոաջին րրիոէոոնյա [f ա if ավոր ր' Միրիանր, 

Լ^ի որ»քիՆ էր է '։րր բաՆ ս։ ս երՆե ր ի կարծի յ>ա/ ն ո t Հհ /ինն կ (Տհ*ո ^30^՝° joAlOl'g^n O^OCQ- 
Jl<*)O^n^QY>o ^օ^շ^ծ^^օև ^33C0^°։ I’ ^y 83) և ոչաա էոհակւո^ւ շկ , որ Մ ի րի ոՀհ ի . ս ր ։յ [Հհ ես (կհ 
անէէէՀքՀհ կ կրում։ Տ հ' ւ» ևծ jo^CD^Qpnl) օե^օՑ^օե 6^^33033’՜°» Փ^Յօ 11, օ)ծ(՝^օեօ. 1973. էյ 
61-- 62 է

^ր* Նույն ահ քք ում ։



70 ճայ *քողոէէրէքի պատմություն

րությունն ընդգրկվում էր Հռոմեական կայսրության քաղաքական ոլորտը և 

Տրդատ Պ'-ի ներքին պետական միջոցառումները համաձայնեցվում էին կայս­

րության հետ։

298 թ. Մծբին/, դաշնադրուէ վերջն ա կան սւ սլ ե „ ճանաչվեց I։ վերականգնվեց 
Մեծ Հտյքի թագավորություն աքն լք/լուսնական տարածքը, որն առաջին անգամ 

սլաշտոնապես ճանաշվեց Տիգրան /’֊ի' ՛՛՛ ո մպե ււ ս ի հես։ կնքլ/տծ գաշն ա գրսւ/ի 

66 թ. մ. թ. ա., ապա 63 թ. ւե. թ., ճււանդեայի հ ա մ ա ձայն աւլրով։

32 տար։/ա ր ա մանւ/ա ծ ո ւթյո ւնի ց հետո տնհըամեշսւ էր ւ/եր սւ կանդնե լ Մեծ 

~աՏթՒ թագավորության տերիտորիալ կտղմը և ւիոիւել 261 թ. «Արմ են ի այի 

մեծ թ ադու։/ո ը» Բը մ իղդ֊ Ս ր տ տշի ը ի (261—272) անցկացրած աշ/ս արհա ղր/.ց հե֊ 

տո ստեղծւ/տծ երկրի ներքին ւ/իճակըւ Մ ե ։լ հառած տեղեկությունները կցկտուր 

են, բայց են ա ը ա ։/ո բոլթյոլն են ընձեռում են թլլլգրելո լ., որ, ինշպես Հռո- 

մեակսւն կայսրությունում, նույնւղեռ և Մեծ Հայքում ղոըծաղըվհլ են վար֊ 

չսլկան և հարկային այն մ իջոցւսռումնե ը ը, ինչ որ իրտկանացլ/ել էին Դիոկղե֊ 

սւիանոսի ժամանակ 298 թ. սկսած ւ Մեծ Լայքայէ ես անց է կացւ/ել ընդհանուր 

աշխարհագիր։ Վիճակագրական հաշւ/առման է ենթարկվել ամբողջ օգտակար 

հողաւոարսւծությունը և կարգավորվել են հողահարկն ու գլխահարկը։ Որմիղդ֊ 

Արտաշիրի կողմից ։ի ուիոխ ւ/.։ւ ծ հողււ։ տ տըածութ յոլնները բամանուլ սահմտնա֊ 

քաըերը, որոնք, կոչվում էին «Արտաշիրական», Տրդատ Գ֊ի մամտնակ վերքս֊ 

տին ւ/երւլլ կ ան գն ո ւ մ են նախկին « Արտաշի ս ա կ ան» ան ո ւնը ։

Պ ա տ մ ա կ ան ւ։ լ։ ե I։ սա/, գծված Մեծ Հայքի տերիտորիալ 1լա։լմը (ըսա գա­
վառների, ւս պ ա ըստ բդեշիւակտն, նսւ ի։ ա ր ա ր ս։ կան /լ ցևւլային ը ա մ ան ,։ ։ մն և ֊ 

րի) նորից ւ/ե ր ա կ ան գնվո ւմ և հ ա սւո ա տւ/ո լ մ է պ տշւո ոն ապ/ւ ս ։ Մեծ Հայքի պե­

տության տարածքը բամանւէտծ էր 201 գավառների, որոնց մ եծսւդույն մասը 

պատկանում էր հայ Արշակունի դինաստիային և համարվոււէ էր «երկիր ար­

քունի»։ Այս կարգին էին պատկւսնոււէ նւս/ւ հռււմետկան կտյսըից և սասան֊ 

յան արքայից իբրև «երկիր ձեռական իշխանութեան» ււտւսցւէած Փոքր Հայք 

I՛ 1՚111՚1՛ և Գիմաթենե գաւ/աււի հողերը արևմուտքում՝ Հռոմեական կսւյսրու֊ 

թ/ան սահմաններում , և « Ատըւդ տւււճտց դււււառը» արևելքում' Ատ ր պ տ ա տ կւս - 

նոլմ։ Բդեշխները, ավաղ ու կըասեը ն ա/ո տր ս։րները և ւ/երջիննեըին հալվա֊ 

սարեցված ցեղապետերը ճանաչվոլլք են իրենց սեւիական գավառների մա֊ 

ւււււն գ. տ կ սւ ն կառ ա լ/ ա ը ի չ ն ե լմ''' ։

Տ ե րի տ ո րիսլլ-լ/սլրչտ կսլն բւււմունման կարգավորման նս/սւսւակն էր հիմնււլ- 

կսւնում կարղավորել հարկային քաղաքականությունը։ Դի ո կլլե ։ո ի ան ո ս ի Էդիկ֊ 

"’11 կայսրության լայնածաւԼտլ ւոարածք/ւ ‘/բա հուլայ/ւն կաւլաււա լր‘1 անցկաց֊ 
նելոլ վերաբերյալ, հրապարակվել է 298 թ., երբ Հռոմը կայունացրեց արևել­
յան սահմանագիծը Սասանյան Իրանի հետ։ Կայսրության «հո վան ավոըու֊ 

թյան» ներքո գտնվող Մեծ Հայքի թ տ դաւ/ոբութ յան վբա ևս պետք է տարած֊ 

'^՚ն նշված միջոցառումները։ Ան ան ի տ Շիրակսւցոլ «Աշխարհացոյցի» բնադրից 

Հայաստանին, '/.իրքին և Աղվանքին վերաբերող մասի մանրակրկիտ ուս ո լ մ֊ 

ն ա սիբւ։ ւթյո լնը ցույց է /սալիս, որ ույն ստեւլծւէել է ույս մւււ լէ ան ս։ կ տ շրջանս։ մ 

նաև իբրև «Աշխարհագիր»' գավառների ցուցակ, Անուղղակի տվյալները վկա֊ 

56 Մեծ Հայը/, ըաղաըական, վարչական րայ,„ն„„քը նշված ժամանակաշրջան,,,,/ ,„1Հ„ „1/1,5 
Հայր/, թաղավորտթյանր IV գար,..մ (21/8 — 385)» րարաևղր (հևգընակ' 1/. Տ. երքսքյան),

5/ Մշակվող հոգաոագ .ոծաք/յոէնների հաշվաւսոմ. Կաղա,,ար էր կոչվում հին Հոոմում հար­
կ ասէէււնհ րի !),ո (ք 1սկ ր։



Հա J 41 и 41 անր ֆեոդալական հ արարե ր ո էք/շունն ե ր է ձևավորման ժամանակաշրջանում tJ

յամ են, որ Ս եծ Հալքի թ ա գավւ: ր ո ւթյան հողատարածությունների հաշվա- 

ռամր կատարվում Էր ր u ա մանր տւսրածքա լին միավորների գավառների, 

որոնր [^վռվ 301 Էին, և այր/ ցուցակը կոչվում էյ։ «Աշխարհագիր»։ Այն կազ­

մում Էր առանձին գիրք' «Աշխարհագիր մատեանք» վերնագրով: Կային այգ 

«Աշխարհագրի}» րնգարձակ և համառոտ տարբերակները՝^։ Ըստ որոշ tn րվ- 
1ս՚լների, “'J'l հողային կագւոսսէրր կայսրութլան մեջ անգ Է կացվել 29Ջ— 

300 թթ. ընթացքում^։ Այգ մամանակ Մեծ Հա յքի թագավորության մեջ պետք 

Է անg կ տցվեր « Աշխ արհա գիրը»։

4. 2ԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ ՔՐԻՍՏՈՆԵՈՒԹՅԱՆ ՊԱՇՏՈՆԱԿԱՆ ՃԱՆԱՉՈՒՄԸ 
ՏՐԴԱՏ Գ-Ւ ՕՐՈՔ

293—297 թթ- լայնորեն ծավալվում է այն շարմումը, որը 30/ թ. հան֊ 
Դպցրեց ք/՚իս "՚ ոնե ո ւթյտն ճանաչմանը իբրև Մեծ Հայքի թագավորության պե­

տական կրոնի։

Տրդս՚տ Գ֊ի ե ա կաղբռւգաշտական քաղաքականությունը Հայաստանի եր­

կու մ ասերում հավասարազոր էր հա կասա սան յան՝ հա կ ապարս կա կան քաղա­

քականության, հանգամանք, որ չէր կարող հանդուրժել Տիղբոնի արքունիքը՛

Սասանյանների կողմից պարթև Արշակունինե ր ի վերացումը և հակա֊ 

հելլենիստական ռեակցիան Պարսկաստանում, ււրն արտահայտվեց զրագաշ֊
ո: ա կ ա ն էէ ւթյ ա ն 

Հայաստանում ։ 

и տ ն յ ա ն ն ե ր ի և 

ռութ յունից։

կ տ յունա у մ U! մ ր , հակառակ in ր ո։ մսւգրոլթյո ւննե ր աււտջացրեց 
Հայ Արշակունիները գառնոլմ էին ոխերիմ թշնամիները Ստ­

՛ոյն ամենի, ինչ որ բխում էր ղրա գաշտ ա կ ան գա ղա վւա ր ա [и ո ֊

Սասանյանների կողմից հովանավորվող զրադաշտականությունը Հա­

յաստանում ղիավոլմ էր որպես հայերի ստ ր կացման և պարսիկների հետ 

նրանց միաձուլման գազավայրի կրող։ Ստեղծված պայմաններում քրիստոնեու- 

P 1ա^' նպատակն էր Հայաստանի քաղաքական, գա ղա ։ի տ ր տ կ ան և մշակութա­

յին ինքնության և ինքնոլրույնության պահպանում ը։ Քրիստոնեության ըն- 

գունումը Հայաստանում հակառում էր նաև հւ։ ւն ահռոմ ե ա կ ան. կրոնագաղա- 

ւիւււրական հ ա մ ա/լս։ րգին, սակայն Հւլոմը հանդուրմեց այն, քանի որ ուղղված 

էր Սառպնյան է՛րանի և զրադաշսւա կ անռւթ յան դեմ։

I’ դեմս քրիստոնեական եկեղեցու, ֆեոդալական հայ ավագանին գտավ 
ւսմենտհաբմաը գազււ։ վ։ տբտ կտն արդարացումը ս ոցիա լ֊ սւնտ ե ս ա կ ան այն փո- 

փ" ի"’լթ JU ւնն ե ր ի, որոնք նրան դարձրել էին անմիջական արտադրողի՝ շինա­

կանի փսւստսւկան տերը։ Քրիստոնեությունը մ իամա մ ան ս։ կ դարձավ ղաղա֊ 

վւարական հենք հայկական վտղֆեոգա լա կան մշակույթի ձևավորման և ղար- 

գացմտն համար ։
Հայաստանում վերստին հաստատված Արշա կոլնյա ց դինաստիան, որն

58 Այս « Աշ/սարհտղէր մատեանր» 4«լվ"Ղ ցուցակները հետագայում Անուն է ա Շէրակացէն 
(610— 6ՏՏ) օդս։ աղսրժել կ Մեծ Հայրէ, Վէրբէ և Աղվանր/։ վարչական ր աժանսւմն I։ րէն վերա֊ 
սերող էր դրբամ, որը կոչվել կ «Աշէ։արհաղէր», էսկ հեաաղալուծ րարաեղր կադմելուց հետո՝ 
«Աշէւարհացսյց»։ Շէրակացսէ ձհորէն եղել կ Տրդատ '/-/'У հևաս կաղմվաժ սԱշէւարհտղէրր», որ­
տեղ նաև արտացոլվել են Մեծ Հայրէ ԺԱԺ — Ժ85 /1/1 • րսւղարական սահմանները:

59 Տե՛ս А, И. Павловская, Египетская хора в IV в., М., 1979, стр. 232.



Հայ .! и ։/ւ,վր4 ի ւ/յաամու/է յուն

ուժեղ կենտրոնացված պետություն սսլեղծե/սւ. քտ ղաքտ կ ան ո ւ.թ յո ւն էր սկսել, 

միապետական իշի։ անութ յան դաղ։ո վ։ ս։րս։ կա՛հ հիմնավորման ի։ ի ս ա կար իր 
ուներ։ Հեհց այդպիսի դտղտ։իարաի։ո սությււլն էր քրիստոնեօւթյունր, սրր թ ա- 

ղավ"/'/' իշխանությունը հոշակեց սրրա դան, ասածս ո ղորմտ ծ ս ւթ յա մ ր արր֊ 

վ'“ծ, իսկ թաղավորներին՝ ասածո օձ յալներ ։

■ք) րիսասնեաթյան հաղթանակի համար բարենպաստ պայմաններ էին 

ստեղծվել նս։ և կրոն աղաղավ։ արական սւոոլմով։ Սդւշա կո ւն յաց Հայաստանում 

մ աղդե ա կան ո ։ թլոլնր արն Նլւտնսւմ պետական կրոն էր հ/ւչակված, հող չղր- 

տավ տարածվելու։ Սակայն Հայ ա սւս ան ո ։ մ 1'շ1'""1. ղ “։։։ ։ո կ ս։ ր դե ր ի դաղավւարա- 

խոսոլթյունը քիշ էր տա րրերվ/ււմ /'րտնի իշխող ղ տ ։։ ա կ արդերի ղաղավւա/ւա- 

ի։ ո ս ո ։ թյունիւյ, մ ասնավոր ապե ։։ արևապաշտությունից (միթրաիդմ), իսկ 

բբիւ՛ ա ոն ե ո ւթ յո ւն ր շատ րան էր վերլյրել ։։։րետպ տչաո։թյու նի րյ^Հ։ /// ղ, վեր­

քերին քրի ս ։ո ոն ե ութ յունն ուրդեն րավս։ կ ան ավարավա ծ սինկրեաիկ կրոնա­

կան աշխարհայացք էր, որի մեջ ներծծված էին անւոիկ աշխարհայեցողության 

շատ տարրերու Բացի այղ, Ասորիրամ /լ Փոքր Ասիայամ առաջացող քրիս­

տոնեական համայնքների ներքին կա ււսւցված բր՝ իր շեշաակիորեն արտա­

՛հայտված եկեղեցական հի ե ր ա ր ի։ ի ։։։ յո վ, շաււ։ մոտ էր կենտրոնացված միտ֊ 

։ղե տա կան կա ղմա կեր։դութ լա նր ։

Եկեղեցին իր կաոուցվածքով կենտրոնացված ուժեղ պետություն ստեղ­

ծելու. հետևողական քա ղաքա կ անաթյա 11 ղաղավւտրակ ան լավագույն հիմնս։֊ 

ղորումն էր։ Արշակուն ի թադտվորներր նաև մտադիր էին եկեղեցու օգնությամբ 

սանձել հալ նախարարների ան ջ ա ա սղտկ ան ա ր ս։ մ աղրություհներ ր ։ Խւկ եկե­

ղեցին վայելում էր պետության մեծ հովանավորություն/։, պետությունն օգ­

նում էր նրան, իրավունք էր ասւլիս ւղայբարևլսւ հեթանոսական կրօնի ու 

քրմության էլ ամեն տեսակ հ ե րե ա իկւ։ սւււթ յան դեմ։ Այղ պայքարը նշանա­

վորվեց նրանով, որ հրով ա սբ"վ "չնչացվեցին նախաքրիսա ոն ե ա կ ան պաշ­

տամունքի անհնաղանդ ներկա յաց էււցիլխերր, նրանց " ղջ ունեցվածքը դար­

ձավ հողատերերի նոր խավի' հսդևսր տերերի սեփականությանը։

Անտիկ աշխարհի մայրամուտին ձևտվռրվււղ քրի ս տ ոն ե ո ւ թյ ո ւն ր մի կրո­

նական սիս ու եմ էր, որը 1 — II ղղ. րավական ս։ ար ածվել էրդ2ւ Եվսևբիոս Եհ֊ 

սարացու «Եկեղեցական պսւ ։ո մ ո ւթ յո ւն ր» լի է մ. թ. I դարում քրիււտոնյա­
ների հալածանքն երի մսաին եղած ավանղութ յուններով։ Ֆ. էն գ.ելռը քրի ս տ ո ֊ 

նեության վաղ ժամանակաշրջանի մասին դրել է, որ «ծադմտն իր աոաջին 

շրջանում այն ճնշված դասակարգերի կրօնն էր' օա րա կնե րի, ս արկությոլ֊ 

նից ադտտվս։ծների, ս։ ղքա ս։ների, իրտվաղօւրկների և կամ նվաճված ու. 

ճնշված ժօղօվօւրղների»^։ III — IV ղղ. հաշտվելով պեւոակւսն իշխանության,

60 Տ/Հ и 1). Ղ. Տեր-Մ|1նէԱՍ^ան, Միջն աղար յան աղանղնհրի ձաղման և ղարղարման պա ամա֊ 
Р^^Ьп։ երևան, 1068, էջ 12—16։ Տ և'ո նաև' С. Т. Еремян, Культура раннефеодальной 
Армении (IV—VII вв.), Ереван, 1980, стр. 9.

61 նույն տեղում։
62 Հմմա. И. ԱթԵ^ոսն, 11 ես ր ուղ Մաշաույր և ղր/ք ու ղրակահության սկիղրր (ահ и Մ. Մաշ- 

տայ, Հողվածներ// <1ողովածա, Երևան, 11)68, Էջ 2)6։
63 К, Маркс II Փ. Энгельс. Сон., 2-с изд. т. 22, с. 465. И. А. Кримлев, История 

религии, т. I, М., 1975, стр. 137—139.
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իշխանավորների հետ և դաստկարդաւին հիերարխիկ աստիճանի վրա բարձր 

Կ Ւ Է՛ I- '11"“'Ս'I'"!.’ քրիստոնեությունը հնաղտն դութ (սւն կոչ Էր անում շահտդռրծ֊ 

‘!" 7 1’1' /'"1,1" է՛յ ա ^ I' /' /' ^' ' •'
Հռոմեական կայսրության մեջ քրի ս տ ոն ե ո ւ թ լռւնն սկդբում տարածվել էր 

նրա արևելյան պրովինցիաներում՝ Առորիքում, Պադեստինում, Նապտդով֊ 

կւ՚այում և Ա1իրի կ այււ ւ մ: Այս ե րկրնե ր իյյ ր ր ի ո տ ոն ե ա կ ան ուսմունքը տարրեր 

ձևերով թափանցում էր Հայաստան և Անդրկովկաս, ինչպես և I'ր ան ի խորքե ֊ 

ՐՍ1 4՛ռըրառիա կան և ասորական նվաճված րարլտրնե ր ի բնակչության բռնա֊ 

'1'"'11Ղ' ^ նրանց րն ա կ ևցու մ ր Սասանյանների նոր հիմնադրված քաղաքներում 

հաւոկաւդես նշան ա կ ալից ղեր խաղացին քրիստոնեական համայնքների տա֊ 

րածման դործում: III դ. վերջերին և IV դ. սկղրներին քրիստոնեական կրոնք 
'/երիշխող էր դարձել Հռոմեական կայսրություն արևելյան մասերում: Նույն 

վիճակն էր (քեծ ..ալքում, որտեդ քրիստոնեությունն սկսել էր մուտք դործել 

դեռևս II դ. վերջերից Ասորիքից Ս ա :դ տ դովկի այ ի և Փոքր Հայքի կողմերից 

եկող քարոդիչների ջանք երով^ ։

Սկդրնտ կան շրջանում ավելի մեծ դեր էր կատարում Օսրոյենեն՝ իր Եդե֊ 

սիտ կենտ/անռվ։ Ւնչպես հայտնի է, քրիստոնեությունն տ առջին անդամ իշ֊ 

խոդ դինաստիայի կլան դարձավ Եդեսիայոէմ, որի թագավոր Արդար Թ-ն (179 — 
214) քրիաաւնեաթյան էր ընդունելն, Սդևսիայից բացի, Ադիարենից ևս, որբ 
դարձել էր քրիռտոնե տկան տառջին օջս>խներից մեկը, Հա յա սա ան էին թա­

փանցում քրիստոնյա դռրծիչներ ու տարածում քրիստոնեական վարղապե- 

տաթյունը: հման կասլերի ա էի ոիւհս։ ր արերաթյունն երի հում ար րտրենսլասա 

պաքմւոններ էին առեդծվել հաակասլես մ. թ. I դարի կեսից սկսած: Ահա այս 
մ ա մ անսւկ Ասւդրաաունի տոհմի նախնիները՝ «աղդն (յամբտւոայ» ■ (-Օ|1|3յ'011

տԱ^օ;)'", ռրոնց բնակություն սկդբնական վայրն էր Ադիարենին սահմանս:֊ 

մերձ Սահկերսւտն դավաոր, րնդանամ են քրիստոնեություն, որն սկղբնա֊ 

կան շրջանում շփոթվամ էր մովսիասկտն կրոնի հետ: Մռվսես ԽորենտII Ւն 
իր ((Հայոց ւդատմռւթյան» մեջ Ս ա դրա ա ունքւների նախնիներին համարում է 

հրեա^, որ նշանակում է եբրայական կրոնի հետևորդ., 1'սկ իրականում 
նրանք քրիստոնեական կրոնի հետևորդ էին^: III դարի կեոերին է վերա֊ 

բերում հիշատակությունը Ալերսսւնդրի այի եւդիսկոպոս Մեհրումանի մա֊

սին™: Հսւյաաււտնում ամենից առաջ եպիսկոպոսություն է հաստատվում 

Ծախքին ՚ հարևան Տուրոն դավառամ (Աշտիշատ վայրում)1': Սդեսիտյից եկող

64 Հ. Մւսնսւնւյյան, նչվ. աշխ., էջ 128:
65 նույն ս,եղում, էջ 124:

6(5 A. Gutschnild, Untersuchungen iiber die Gescliichte des KOnigreichs Osroene 
Mem. de Г Acad, imp, des sciences de St.-Petersbourg 1887; II. Адонц, Армения в эпо­
ху Юстиниана, с. 347.

в7 Ptol., YI, 1, 2:
68 liiiirL&iu<|]i, Ր, ղ, է:
69 Հ. *1*. ՄԼ լ ք ոնյ ս։ն, Ադիարենի պետությունը և Հայաստանը, երևան, 1980, էջ 131 —131:
Ю «Օւսերիոս ևեսարաւյի. Պատմութխն եկեղեցլոյ», թարդմանեսդ ի նտխնեաց ե գարուն 

և Հրասրսրակեոդ հանդերձ նոր թաըդմանո:թե:ոմր ի յունտրենէ ի հ. ճտրեան», Վենետիկ, 1973, 
VI, 4g. 2:

7' II. Адонц, նշվ. աշխ., էջ 347— 348:



74 Հայ Ժողովրդի ։դտտմ ություե

բը/1" տոն հա կան քարոզչության մյուս կենտրոնը կսյղմակերսքվում է Ա ք։ տ տ դ 
գավառում (՛այժմ' Մակոլ)22։

•Բ արռգչտ կ ան նպատակներով Հայաստան է դալիս նաև հռչա կա վոը դնոս- 

տՒ^ ասորի Բսւրգածանը (15'1—222), որը ծագումով Եդեսխ.ռփց էր։ Խոըենա- 
>յին նշում է, որ ևարդածանր Հայաստանում հետևորդներ չդտավ, բս։լց նա լի 

անտեսվել Հայոց արքաների կողմից։ Խոսրով Ա֊ն Բարդածանին հրավիրել է 

իր մոտ և հանձնարարել գրելու իր նախնիների սյտ տ մ ո ւթյունխ^ ։

Հայաստանի հաքւավային շրջաններից մի ուրիշ քրիստոնյա եսքիսկոսքոս' 

Սրքելտյոսր (275 — 277) հանդես է դալիս պարսիկ (քանիի հետևորդների' մա֊ 

Կիքևց [՛և I՛ ր ի դեմ, որոնց ուսմունքը նույնպես թափանցում էր Հայաստան։

^[’1՛ստոնեության մյուս հոսանքը, ինչպես նշվեց, թափանցում էր Կտպա֊ 
Դո ^(Ւա 11’5 ^ Փ"ՔՐ ^այք/՚Ձ։ Այն հատկապես ուժեղանում է Սասանյանների 

հաստատվելուց հետո։ ‘քրիստոնեությունը Հայաստանում հասսոաւովել է 

ւղետական կրոն նույն պայմաններում, ինչ որ ղրտ դաշս։ ականը Նրանում։ Այս 

շարժման հիմքում րնկած էր կենտրոնական իշխանության ամրապնդման 

դաղափարը ։ Տրդատ Դ֊ն դլխավորում էր նոր կրոնի՝ քրիստոնեության վար֊ 

դտպետ ութ յան հաղթանակը, քանի ո լ։ այն կոչվում էր սւմ ր տւղնդելու Մեծ 

Հայքի նորոգվող թագավորության կեն տրոնսւցվա ծ պետությունը։ Պայքարը 

նոր կրոնի վարդապետության անաղարտության համ սա։ տարվում էր ոչ 

միայն մ անիքեյո լ.թ յան դեմ, որը հելլենիստական «համաշխարհային» կրոնա- 

փիլ/">" փայտ կան ասմունք էր' իրեն հատուկ դուա/իղմով և էկլեկտիզմով, 

ա լլև զրադաշտականության դեմ։ ,

Կրոնական առումով Հայաստանում, ինչպես և Միջտդետքում հին արևևլ֊ 

յան պաշտամունքների կողքին գոյակցում էին հելլենիստական և հռոմեական 

ասս։վս։ծո։թ յունների պանթեոնները, ինչպես և «քաղդեացիների»' Բարելոնի 

ա սադա դուշական և տ ս տվտծ ա բան ա կան գաղափարները և գնոստիկյան բազ­

մաթիվ ասմունքներ։ Հատկապես քաղաքային համայնքներում լայնորեն 

տարածվու մ էին վտղ֊քրիստոնե ակտն ուսմունքները, որոնք վերաճել էին

72 նույն տեղում, էջ 348— 349։ Ըստ ավտնդոփյտն Ար տաղ դտվտոում հետագայում հիմ֊ 
նըվտծ Ս. Թաղեոս տոտրյոդի վանքի տեղում է գտնվում Թագ!։։։։։ աոարյտլի գերեղմտնը։ Խււրե֊ 
նացին հատուկ ո ։ շաղ ր ո ։ ի (и ւն է նվիրում Արատդ դավաոին ե այդ տեղին։ Էսս։ ավանդության, 
որ վարքագրական րնո։յթ ունի, Գրիգոր Լուսավորչի մայրը հղիացեք I; նրանով Ռագեւա աոաբ֊ 
յալի դերեդմանի վրա (Խորն նաց ի, Բ, հր/)։

73 Հայտնի է Բտրդտծտնի դործունեությունր երաժշտության րնադավաոում, որն տոնչվամ 
է; նաև Հայաստանի հետ։ Այս ժամանակաշրջանում Սաղմոսարանի կողքին պիտի դո յո։թ յոլն ունե­
նար ^կոնդտկր», իրրև ոլորված դլսէնաձև թուղթ կարճ օրհներդով (աե и Лг. Աճաոյան, Հայերեն 
ա ր մ ա տ ա կ տ ն ր ա ո ու ր ա ն, հ. Բ, Երևան, 1973, Էջ 632)։ Այղ երաժշտության հիմնական տարածող­
ներից էր Բարդածանց' հելլենիստտկան Ժամանակաշրջանի համար րնորոշ համապարփակ կուլ­
տուրայի տեր մի անձնավորություն։ Արղեն այն ժամանակաշրջանում, ինչպես Ասորիքում, նույն­
պես և հարևան Հայաստանում, ժողովրդական երաժշտական կուլտուրան պիտի հիմք հանդիսա­
նար կրոնական րնայթի դործերի համար։ Ասորական որհներդությունր նախքան արևմտաեվրո- 
պական երաժշտության մեջ թափանցելր, հաստատվել էր հայկական երաժշտական միջավայրում, 
արդեն մ. թ. II/ դարում։ Չէ որ Բարդածանց և նրա որդի Հարմոդիոսր հայտնի են իրրև եկեղե­
ցական օրհներդութ  յէսն դպրոցի հիմնադիրներ։ Մեղ հասել է մի ամրողջտկան «դնոստիկ սաղ­
մոսարան», ր աղկացած 150 հայկական սաղմոսներից (Р. И. Г թթՕրթ, 11СТО])ИЯ МуЗЫКЗЛЬНОН 
культуры с древнейших времен до конца XVI в., 1, М.—Л., 1941, с. 342):



•7» Л it tj и/ f nt Ii ill ն » tit ft ttt ր L ft rtt ftj tit ն ն h ft ft ձևա iftt րմ it/Ն J ամ ան tn կ աշրջսւն it ւմ /5

հո ,41,1/, ղմի, /’տղմտթիվ էին քաղաքներում հրեական համայնքները։ Տրդատ 

^'ի գ “> > տկտլութ յո ւն ի у առաջ Հայաստան/։ ւդարոկական մասում թտդտվորող 
Սասանյան գինտստիttt/ի ն եր կ ա յ տу ո լ դիչն երը արմատախիլ կին տնում հել­

լեն ի и tn ա կ էսն I։ հռոմեական պ ս։ շս։ սւ մ ։։ ւնքն ե ր ը I։ դրտ ւիո/սարեն տարածում 
գրտգաշտտ կտնությռւնր ։ Հայաստանի հեթանոսական սրրավսւյրերի աեղում 

հիմնվում կին «Հայաստանի մեծ թագավորների» անվտնակտն կրակներ/։ 

(«Հրատն» կում «Հուր»), օրինակ' /Iրմիղղ-Արս։ տշիրի անվանական տաճարք 

Աշ։։/իշա։»։ր։ մ, որտեղ и ւգսւ и արկում կին նրս։ կողմի у « Ս ա//ա и ա ան, Տուրես֊ 

տան և Հնդիկք մինչև ծովավւ» թագավորությունից քերված հնդիկ թուրմերը: 

!'• սւդսւվտնում և նրանիդ ոչ հեռու դտնվող Անդղում հնութ դո յությո ւն ուներ 

ղրադաշտ սւ կան մոգերի խոշոր համայնք' «մ ա դուս տ ան»7*, որի դեմ պետք կ 

պայքարեին Տրդաա Գ֊ն և նրս։ դործսւ կիդները ։

7* Պտղոմեոսը Անգղը հիշատակում կ- Мау&аОТа^а անվան տակ։ (Clatldli PlOlCIllaCi 
Geographia, Vol. 1, pars 2, V, 12, Parisfis, 1901, Էջ 914։ Զրադաշտական այս կենտրոն­
ների կողքին անհրաժեշտ կ հիշատակե / վարուժան թռչունը (Vargan), որր համարվում կր 
'կահագնի ('Լէէւհագն, վարթրագն) թռչուն և կմքլեմ։ նրա՛։։ նվիրված սրրագան գավառ֊ 
ներր պխոի կոչվեին էէ վար աժն ։։լն իքլ, ( վահ ա գնուն իք ) ։ Այո սլաշ,ո ս։մ ունքի հետ կ կա էգ֊ 
վում նա/t վարագ ^* վտրհռւգն) որրավայրր։

75 Տե ս Արշակ Ալսյոյսւ6յսւքւ. Պատմութիմ։ Հայ Կեոարիոյ, հատ. Ա, Գահիրե, Էջ ՏՕ։
76 яь'„ М. Я. С/оломоп, Христианская церковь в IV—VI вв., «История Византинл, 

I, гл. 6, М., 1967, стр. 145, 146,

Հայկական ավանդական !ի ե ոգտ լա կ ան պ ա տմա գրությո ւ^ւը Հայաստանում 

քրիո տռն ե տ կ ան կրոնի արմատավորող և հայ ե կեղեր ու հիմնադիր կ համարում 

թ՚ագեոս և Սսւըգուգիմեո и առաքյալներիդ հետո Գրիդոլ։ Լոլսավոր չին ։ Բրիս֊ 
սան հաթյան մյուս հոսանքը, ինչպես նշվեր, Հայաստան կր թաւիանրում 

կսււգադովկիս։ (իդ։ ՛ևռքրտ սի ս։ կ ան քարալիչների առաջին համայնքները հիմ֊ 

նըվամ են կ տ պ tit դ ո վկ ի այ ին սահմանակիր Հայաստանի Դ ա րսւնա էլի, եկեղյադ 

և Դերջան գավառներում։ Այս տեղերի հայկական միջավայրիդ կին դուրս եկել 

Գրիգոր Լէ։ ւ ս տվէէ րիչը (252 — 325) և ն լ։ ա կրտսեր մ ա մ ան սւ կ տ կ ի դ հռետոլ։ Պրոե֊ 

րեսիաւը (272—363)7՚°։ Գրիգոըլ։ սկղրնապես հայկակ սւն Դա թանաղի, Եկեղ- 

յադ և Դերջան գավս։ ոնե րի /, պի ս կագաւն կլւ, նշանակված կ ե ս ա ր իայի արքե- 

պիи կո։գո սի կողմիդ' 296 թ. առաջ, հտվանարսւր մինչև 293 թ.։
Հայերի գւսրձի կ ա պ ։ս դովկի տ կ ան վերսիան պատմականորեն ավելի ճիշտ 

ւգ/։տի համարել։ Դի ։։ կ դե տ ի ան ո ս կայսեր վարչական նոր ր ամ ան ումնե ր ի հե- 

տհանքով «ա ի ե ւլեր ա կ ։։։ն» եկեղեդին ևս րամանվամ կր ըստ գիոդեգների։ 

Ասիայի գիոդեգամ այդպիսի հկեղեդական կենտրոն կր Նւիեսոս քաղաքը, 

իսկ Պոնտականում' կեսաըիտ քաղաքը («կես արիա կապտ դովկխ։ յ» )7Շ ։ թին֊ 

վռըակտն իշխանության տեոտկեաիդ Մեծ Հտյքի թ ա դավսըությունը Վիրքի և 

Ադվանքի հետ հռոմեական ռազմ ական կոալիդիայի սիստեմում ենթարկվում 

կր կ ա պ տ դո վկ ի ա լի էէ ադմա կտն օկրուգին, իոկ Դիո կղե տ իանոս ի վարչսւկսէն 

ռեֆորմներիդ հետ։։ ույն Պոնտս։ կան t/իո դեղի կադմում կր։ թինվորական ի շ֊ 

խանություն նման եկեէլեդակուն իշխսւնությունը ևււ պիտի հիերարխիկ կարգով 

ենթարկվեր Պոնտական դիոդեղին։ Ձևավորվող Հայսդ եկեղեցու, պետը' կա֊ 

թռդիկոււը, պեաք կ ձե էէնս։դրվեր կլււ պ ա գ։։ վկ ի սւյի 7! և и ա ր ի տ յո ւմ նստող մետ֊ 

/։ ա и/ո լի տ ի կողմիդ։ Այդ կարգը պետք կ ս տ-հ մ ան t/ե ր 29Տ թ., Ած րին ի 40֊ ամ֊ 

յա դաշնադիրը կնքելուդ հետո, և իրոք' ^’ր1’4"ր Լ" ւս տ վո քիչն առաջինն կր, որ
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30! թ. գնաց Կես արիա, սրտեղ նստսղ մետրապոլիտը ձեռնադրեց նրան Մեծ 

Հալքի արքեպիսկոպոս։ Այնուհետև այգ կարգը շարունակվեց մինչև Պապ թա­

գավորը (360 — 373)։
Հայերի գարձի ավանդական պատմությունը, որի հեղինակն իրեն անվա­

նում է «Աղ տթան դե դո ս»7', հաղորդում է, որ թագավորական "ղջ ընտանիքր 

Մկրտվում I; Ե ։ի ր ա տ ֊ Ար տ ծ ս։ն ի ի ակունքների մոտ՝ 6 ագտվան վայրում, Նպատ 
"թրտղան չեռան սաորո։ոում, Գրիգոր Լոլսավորշի կողմից։ Տրդատ Գ թադավորը 

ստանում է մկրո։ոլթյան անունը' « 3 ովհանն էս »7^, ի նշանավորումն այս դեպ֊ 

քի հիմնվում է թաղավորի անվանական' «սուրը Յսվհաննէս» բա ղի լիկ տաճարը 

Տա դավանում, որը մինչև այսօր գոյություն ունի™։ Այս իրադարձություն ավան֊ 

գական տարեթիվն է 301։ 1՛ նշանավորումն այս մեծ իրադարձության, երկրի 

մայրաքաղաք Վ աղարշապատո ւմ մոտ 303 թ., դրվում է էջմիածնի տաճարի 

հիմքը, որը պիտի նշանավորեր Հայոց եկեղեցու առաքելական լինելը։ Արևելքի 

կրոն ա կան ուղղություններին բնորոշ «տեսիլներից» էր Գրիգոր Լոլսավորչի 

«տեսիլքը», երբ կոչված էր հիմնավորելու այն դրույթը, թե «Միածինը» իջնելով 

^շ^ղակաթի» ձևով, տքնող Գրիդոր Լուսավորչին շնորհել է Հայոց եկեղեցու 

հ” ՛Լ՛Էա “I ^'""լթ յ"լն ը ։
■Տ րի ս տոն !։>։ ւթ յան հաղթանակը Հս։ յա ս տ ան ո ւմ ամենից առաջ հռոմեական 

կողմնորոշում ունեցող թ ադավորի և նախարարների հաղթանակն էր։ Նրանց 

հակադրված էին այն նախարարները, որոնց շահերը սերտորեն կապված էին 

11 ասանյտնների հեռ։։ Ըստ երևույթին, սկղբնակտն շրջանում նոր կրոնն առան­
ձին ժողովրդականություն չէր վայելում և ազնվականության մի մասը ժո֊ 

ղ՚՚վրդտկան զանգվածների հետ միասին պայքարում էր հանուն իր նախնինե­

րի հավատքի։ ՛էրա դեմ է վրդովվում Մովսես Խորենացին՝ նշելով, որ մարդիկ 

«բնությամբ մեծամիտ և կամակոր լինելով, դիմադրում են թագավորի կամքին' 

քրիստոնեական կրոնի վերաբերմամբ, հետևելով իրենց կանանց և հարճերի 
կամքին»60։

■քրիստոնեության տարածումը Հս։ յաստ անում ուղեկցվում էր հեթանոսա֊

77 Գոյություն ունի ստվարածավալ գրականություն Աղաք! անգեղս սի տարրեր լեզուներ ով 
առկա խմբագրություններին և Գրիգոր Լուսավոր չի կյան րին ու գործունեությանը վերարերող հար֊ 
ցերին. "Ագաթանղեղայ Պատմութիւն Հայոց», հրատ. Տէր-Մկրտխան և Ստ. Կանայեանց, Տվպիս, 
1909, II. Мар/), Крещение армян, абхазов и аланов св. Григорием, СПб., 1905. Պարայր 
11*1* II-IUIJJ ШП« Ագաթանղեղոսի հին վրացերեն խմրագրությոլննևրր, Երևան, 1982՛ Ղ- 11.||1շան, Հա­
յապատում, Վենետիկ, ս. հագար, 1901, Ղ- Ալիշան, Արշալոյս րրիստոնեոլթեան ի Հայս, Վևնե- 
տիկ, Ս. ՛էացար, 1920, Մ. ОпГшПЬшП, Հայոյ) եկեղեցին և իր Պատմութիւն/,, Կ. Պոլիս, 1911, 
— . ։Լ. 2llHjniG|l, Կարևոր քսնղիրներ հայ եկեղեցւոյ պատմութեան, Վենետիկ, ս. Էաղար, 192/, 
В. Garllte. Documents pour (I’etude du livre d՜ Agathange, Vaticano, 1946.) 'b. 
Ակինյան, ս. Գր. Լուսավորիչ, «Հան. Ամս», ԺԳ (1919), Հ. Մանաքւդյաքւ, քննական տեսություն 
հայ մողովրղի պատմության, հ. 0, Պ. Անանհան, Ս. Գրիգոր Լոաավորչի ձեոնաղրութհան թուակա- 
նր եւ պարագաները, Վենետիկ, ս. Վաղար, I960, 1). Ьп^ЬшБ, Հայոց եկեղեցին մինչև Փլորենտեան 
ժողով/։, Սեյրոլթ, 1901, Ա. Sl։r—Ղևոնւյյ ան , Ագաթ անգեղ։, սի ուրացական նորահայտ ամրողքա- 
կան բնագիրը, Պ ԲՀ, 1973, 1 և այլն։

78 1Цш|)И|Гнр>Ц11и, էջ 396, տե' ս Հ. Ա(։ս։։ւյս։ն, Հայց անձնանունների րառարտն, հ. Գ, 
էջ 539։

79 И. А. Орбели, Багаванский храм и его надписи «Христианский Восток», Птг., 
1917, стр. 128—143.

Տ0 Խորհ նացի, Բ, ղբ, էջ 246 (աշխ. թարգմ., էջ 233)։ . - .
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կան տաճարներ/։ ստեղծած հ։։ ղտտիբ։։ւթյտն ոչնչտց մտմբ ։ •Բ ր ի ։։ տ ոն և ս։ կտն 

ս ր ր ա է/այ [։ երն ստեղծվում կին հ ե թսւնո ։։ ա կ ։։։ն տաճարների ։ոեղ։։։մ, որոնց հո­

ղերն անցնում են եկեղեցուն։ կ՚նղարձակ մեհեն ա կան հողերը։ Տբդտտ Դ-ն հանձ­

նում կը։ եկեղեցու ս ։ղ։ռ։ւ ավորներին, որւղե։։ հավիտենական և չօտարվող տի­

րույթներ։ Հ.ո ղ I։ ո ը։։ս կ ան ության շարքերը համալրվում կին նաև քրմական դտ- 

։։ին պտտկտնոդ մտրղկանցով, որոնք տ (ղ ձևով ւղահւղտնոլմ կ/։ն իրենց հո- 

'լ1'ք'1' "'■ 'ե"լ1/-ի նկատմամբ ունեցած մ ա սան ղ ա 1լ։ոն ի ր ա վունքնեբր , ինչւղե։։ նաև 
“լտշտս։ մ ո ։ն քի սւղասավոբնեբ լինելու, տ բ տ ոն ոէթ լո ։ն ը ։ Օտբճ ժամանակում 

աոեղծվում կ ղ յո ։ ղ ս։ կ ան և քաղաքային քահանտնեբի մ/։ ամբողջ բանակ։

Տբղաս։ Գ Մեծ/։ ժ։։։մանտկվանից աբղեն քրիստոնեական եկեղեցին դսա­

նում կ Հա լաստանի ու Հռո մI։ տ կ տն կալսրությտն քաղաքս։ կան մերձեցման 

կարևորագույն օղակներից մեկը, չնայած որ Դի ո կղե տ ի ան ո ։։ ի կողմից 303 թ. 
սկսվոէմ են հ ալս։ ծ անքնե ր քր/։։։ տ ոնյան ե ր ի գեմ և շարունակվում են նաև 

նրանից հետո։ Ս ա քո ի ժ/։ ։։։ն ո ս Դալա (305 — 3/3) կայսեր գ ահ ա կ ս։ լո ։ թ լ ան վեր­
ջին տարիներին Հայաստանի /։ Հռոմեական կտյսբո ։ թ յան ւիոիւհարաբերու- 

Ա.(" մ՚ն!'Ր1! բավական լաբվսւծ կին, եղան նույնիսկ հայկական և հռոմեական 

'7." 7՚ք1'1’1' ղինվտծ բնգհտբոլմներ (37/—372)5*։ Այղ շատ ձեռնտու կբ Սաստն֊ 
յտննեբին։ Ս։շ շրջանի պատմիչներն այս ընդհարումները բնութագրել են ոբ- 

պևս քրիստոնյա Հ այս։ ս ա ան ի սլայքաբբ հ ե թ ան ո ս Հռոմի դեմ։

•Ս բ ի “ տ ոն ե ։։ ւթ յո լն ընդունելուց հետո Սեծ Հտյքի արտաքին քաղաքակա­

նության ղեկավար դերում հանդես կր գա/իս ոչ մ ի ա լն Հայոց արքան, այլև՝ 

Հ"1/ եկեղեցու առաջնորդը։ Դա հնադույն ավանդության շարունակությունն կր, 

եբբ քրմապետը տնօրինում կր հարևան երկրներ/։ հետ ծագած վիճելի հարցերը։ 

•Սրի ։։։։։ոնյա հո ղևոբա/լանության նեբկա լացուցիչնեբն սկսում են խոշոր դեր 

/ռաղալ դի վ։>։ն ա գի ։ո տ կ ան հ ա բա բ ե բո ւթ յուննե ր /։ ա ս ։դ ա ր ե դո ւմ' ոբպես դես- 

։ղ տ նն եր ու հե տ տի։ոլյդ ն եր ։

/’բենց քաղաքական հ ս։ կ ։։։ ռ։։։ կ ո բ դ Մ ս։ք ս ի մ ի ս։ն ո ս Դտյայի դեմ Սոստան- 

դիտնոս Ա-ի և Լիկիանիոսի տաբած հաղթանակից ու 373 թ. Միլանի «էդիկտի»5^ 
հբաւդւսբակումից հետո պետք կ որ մեղմանար լարվածությունը Հռոմի և Հա֊ 

լաստանի միջև։ Սակայն քրիստոնյաների դեմ Կոսաանդիանոս Ա-ի ոխերիմ 

թշնամու Հռոմեական կայսրություն արևելյան մասի կայսր Լիկինիոսի (308— 
323) սկսած հալածանքները կրկին սրելու կին հարաբերությունները։

Վերջապես 323 թ. Ս ո ս տ ան դիանո ս Ա-ն հաղթում Է նաև Լի կին ի ս սին և 

դա ռն ո ւմ ողջ կայսրության միահեծան տերը (324 — 337): Ի նշանավորումն այս 
իրադարձության, Կոսաանդիանոս Ա֊ն հրապարակում է մի հրովարտակ, որով

8! 1ևսԼ|)իոս ԿԼասրսւցի. Պասւմութիւն եկեղեցւոյ, Վենետիկ, 1875։ Հ. Մանանդյանը կար­
ծում է, որ կայսրը պատերազմ էր մղել «հռոմեական Հայաստանի, այսինքն' Անդրտիդրիսյան 
երկրներից մեկի գեմ» (նշվ. աշխ., էջ 125—126)։

82 Այն հավատքի հանդուրժողականություն էր հռչակում և ընդունում քրիստոնեություն իրա- 
վահսււԼասարություն ը պե տ ա կան հեթանոսական կրոնի հետ։ Սակայն, ինչպես այժմ պ արղվոլմ 
է։ քրիստոնեական եկեղեցու պատմության մեջ Միլանի էդիկտին հատկացրել են մեծ տեղ, մինչ 
իրականում այդպես չի եղել։ Նույնիսկ աոաջին (Նիկիական) տիեզերական ժողովի ց (325 թ.) 
հեւոո էլ այն վերջնականապես չէր դարձել կայսրության պետական կրոն, չնայած որ Արիոսի 
ուսմէււնքը նզովվեց։ Եոստանդիանոս Ա Մեծը արիոսական էր և, միայն 337 թ., երր մահա­
մերձ էր, նա հաղորդվեց։ «Ուղղափառ» տիեզերական եկեղեցին այնուամենայնիվ Եոստանդիա- 
նսսին և նրա մորը' Հեղին ե թադուհուն, դասեց որ քերի շարքը*



Հ Տ Հաչ ր1ո//ովրէ/[ւ սչաւոմ ո:[) չոմէ

քըիսւսէէներւէթյււէնը ճանաչվում էր սըս/ես միակ ճշմտըիտ կրոնր, ի։։կ հեթտնռ- 

""‘թյռէնը հայաարարվամ էր մոլորության, [Jl.lt հտն գ ս ւ ը մ ե լիՏՅ ։
Հոոմևական կայռեր կողմիյյ ,ր րի աոոն !. ությոէնր պետական կրոն հռչակե- 

1"^ հեաո առաջնակարդ նշանակության են ոաանամ կագմռ։ կեըպշակտն հար- 

3^1'11 > "րոնյյ լուծմանն է ձեռնարկում ինքը՝ պետռւթյոէնը ։

325 թ. հ սւնի ռի 13-ին Նիկիա քաղաքում կայռրր հրավիրում է առաջին 

աիեղերական մալով ր։ Առիթը Եգիպտռռի թեմի առաջնորրլ Արիաւի «հեըետի֊ 

կաւաթյռւնն էր»*'*։ Ժռ ղո վին հրավիրված էին յ>րիաաւնեական րոլոր եկեղեցի֊ 

ների նեըկայս։ցռ է ցիչն եըը, նան Տրէլաա թարլավորն ու Գըիգռը Լաաաէորիչը՝ 

Հայառսէանի ց: Սակայն իրենց ւիո [սարեն նրանը ուղարկեցին վերջինիս ռրր/ան' 

Ա ր ի ռ ա ա կ ե ո ի ն^' ։

Սռռտէսն գիանոռ ր ռլաշւաւլանամ էր ա ղղավւաոներին, ու.աոի Արիաւի ուս­

մունքը համարվեք հերետիկոսական^, իոկ գրտ հիմնագիրն աքսորվեցի՛: 

Օ'ողա[ամ մշակվեցին նռր կրոնի հիմնական սկգքունքները։ թրիսաոնեութլունը 

ր/աշն էր կնքամ կայսեր հետ՛, ի նշան որի հրասլարակվեց «Հավաաի նիկիական 

հանգանակը»։ Աայց սրանով վեճերին վերջ 1,որվեց, ընգհակ առակը, գրանք 

է՚՚՚Ս՚ԼՒ կաաա ղի ղարձան, իսկ Սոսաանէլ իանաւ կայսրը հարեց արիռսա կա֊ 

նաթյ ան ։

Հայաարւանամ քրի սառն ե ա թ լանը պաս ակտն կրոն ճանաչելուց հեաո քրիս- 

առնեական եկեղեցի՛ն որոշակի կառուցվածք է ձեռք րերամ ։ Կ աղմակհր ։ղ վող 

հայ եկեղեցա գլուխ է կանգնում Գրիգոր Ա Էոա ավոր իչը, որն արքե։գի ռկագա։ 

Է ձեռնագրվում Կ ա սլագովկի այի Սեստրիա քաղաքի արքեսլիսկո պո սի կողմից: 

Սա ևս ցայց է[' աալիէէ Հայաստանի կապվածությանը Հռոմի հետ, որը առաջ 

քերեց Սասանյանների գմգսհաթյանր։ Ս. Գրիգորի Վարքի հայերեն խմբագրոլ֊ 

թլան համաձայն Գրիգոր Լուսավորիչը Հայաստանի տարրեր գսւվտոներում 

(I՝ագրևտնղ, Ասանն և Կոտայք, Սկհղյսւց և Դերջան, Դսւրանաղի, Սարին, Սպեր, 

Տարսն և Տայոց երկիր, Խո ռիէ որո ւնիք, Օիրակ, Սորղվտց աշխարհ, Վտնւսնգ֊

S3 [Juhi 1։1լ1,րլ1։ցա1րւ։ն ։։/ւ։ւ։ոմ[ւչնհր[ւ, 324 [I. Գ/ւխրւր ա րրեսչի ։։ Է ։։ պոսի ււչխավսրությամր Տըր֊ 
պատ Գ֊ն հ tn ւ/ւ ակ պհ սպանություն ՛Է աոսւրում Հոոմ ։ թտո ավւււնպո t թ յան , Հոոմ ժամանած հայ 
պեսւպտններր շնորհավորում /ւն hn աոանպիանոս Ա-ին իր թշնամիների պեմ տարած հաղթ տնակի 
ա միահեծան պահակալուք)  յան , ինչպես ե րրիստոնեաթյան հաղթանակի առթիվ։ Կոստանպիա- 
նոս Ա Մեծը և Սեղրեստրոս պասյը (3/4—-335) «հավիտենական պաշինր» են կնրում Տրպա in 
‘/’֊ի և Գրիպոր Լուսավոր  չի հետ՝ րնպպեմ րոլոր «հեթանոսների», ի նշան որի Կոստանպինոս Ա^ն 
պեապաններին Լ նվիրում իր նոր ղրոշր (Xa^CtOGV)' պարպարված Քրիստոսի անվան մոնոպրտմ 
ձևով պատկերված քո ուշով։ Այնուհետև այպ պրոշը երևան Լ պալիս Սասանյանների պեմ հայերի 
մպա ծ պա ս։ եր ապմ ն ե ր ում ։

ՒՆչպես նշում Հ Հ. ՛Մտնանպյանր է «Քրիստոնեության մուարը Հայաստան իրրև պետական 
կրոն, անշս։շտ, խիսս։ մեծ կարևորաթյան ուներող փաստ Լ։ Հայաստանը այնուհետև սերտ 
հար արե րութ յ։սմ ր կապվեր Հ ո ոմե ակւոն կայսրության հետ ոչ միայն րապարականապես, այլև 
կուլտուրապես» (նշվ. ուշքս, էջ 129)։

84 If. Օրժանյան, Ապպապատոէմ, Սոսաանպնապոլիս, /913, հ. Ա, էշ 112—113։
85 Դրանիր մեկ տարի անր նա սկսեր վտր/ւլ հայրապետական պաշտոնը (3 26 —333)։ Նույն 

տեղում, 82 — 86, էշ 117—124, տե'ս նաև «Կանոն ապիրր Հայոց», հ, Ա, աշի։ատասի րությամբ 
Վ. Հաէյորյանի, Երևան, 1964, էշ 141։

86 Նույն տեղում։
87 Մ. (Խժական, նշվ. աշխ., հ. Ա, 78, էշ 112։



Հա յասաանր էի ևոսա յա կան հ արարեր ով) յրււնների ձևավսյսէան ժաման ակաշրջ ան n lit 10

Արեգյանք֊Գտբեզյււրնք, Արշամսւնիք) 12 եպիսկուգոս է ձեռնադրել, իսկ ըսա 
հունարեն իր մ ր սւ գ ր ո է.թյս։ն' 13^։

Հև ւո ա գ ս: յռ ւ մ տոասպել է ստեղծվում Գրիգոր Լուսավորչի արքայական' 

“{տրթևակսւն ծագման մասին, որի վւսրք ա գըւ։ լթյո էն ր սերտորեն միահյուսված 

Է Տրդատ Գ֊ի վսւրքագրոէթյան հետ։ Արդեն /V ղարի կ1։ ս Լրին Լուսավորչի ա ան 

ներկայացուցիչներն իրենց հորջորջում կին «Պարթև»։

Նախարարական հասարակարգի պայմաններում եկեղեցու. արւաջնորգի 

Մեծ Հայրի էսրքե ։գք։ս կո պո սի պաջաոնր դառնամ է Գրիգոր Լուսավորեի աոհ֊ 

մի ժառանգական արտոնությունը ։ Ւնշպե ս ասաջներում գերագու յն քրմա-

պեսւի պաաիվն ան/սղելի էր գլխավոր գա ա ավորի դործա կալո ւթյո ւէւից, այղ֊ 

պես Լ լ քրիստոնեության շրջանում հայ եկեղեցու արւաջնորգը միաժամանակ 

գ/քո ա վորոէ մ էր «Մեծի ղ տ տ աւորո ւթե ան» գ ործ ա կ ալս ւթյո ւնր^: Նա էր գերա­

գույն գաաավորր: Ա՛յգ պաշաոնների հեա կապված էին հսկայական եկա֊ 

մսլաներ, որոնք սաացվում էին ընդարձակ, օրեցօր աճող եկեղեցական կալ֊

վ ածքներից։
Գրիգոր Լուււավորշի սւան այս ժառանգական իրավունքը վիճարկում էին 

Սպրիանոս եպքւսկոպոսքւ սերոլնգներրւ /V գարի ընթացքում, նայած քաղաքա-
կան իրաղրու[1 յանր, կաթողիկոսական գահին էին նստում մերթ Լուսավորչի և 

մերթ Աղրիտնոսի (որը քրմի որգի էր) տան ներկայացուցիչները: Սկըզ- 

ըում, Տրգատ Գ Մեծի և նրա որդու' հրոսրով Բ Կոաւսկի օրոք, որոնք անշեղորեն 

հակասասանյան պայքար էին տանում, գերակշռությունը Լուսավորչի տաե 

կողմն էր, բայց երր երկրռւմ ուժեղանում էր Սասանյանների քաղաքական աղ֊ 

գերությունը, պատրիարքական գահի վրա Գրիգորի տան ներկայացուցիչների

էիսիւարեն հաստատվում էին Աղրիտնոսի տան ներկայացուցիչները:

11 ր ի ստոնեոլթյան այս նախնական շրջանում Հայաստանի և հարևան հր֊ 

կրրների բնակչության դգալի մասը դեռևս հեթանոս էր, այդ իսկ պատճառով 

հատուկ դեր էին կատարում քարոզիչները' քորեպիսկոպոսները, որոնք գնում 

էին այդ երկրների առավել հետամնաց շրջանները' կրոնական նոր ուսմունքը 

տարածելու՛ Այդ քարոզիչներից առանձնապես հայտնի է Գրիդորիս եպիսկո­

պոսը, որն ուղարկվել էր մասքութների և Կուր ու Արաքս գետերի ստորին հո- 

ււտնքում ապրող այլ վաչկատուների մոտ, սակայն սպանվել էր նրանց ձեռքով 

336՛ թ.$°ւ Ս. Գրիգորի Վարքի հունարեն խմբագրության համաձայն, Գրիգոր 

Լուսավորիչը քարոզիչներ է ուղարկում (Ւրենարքոս քահանա, Սովւրոնիոս, 

Թովմաս) նաև Վիրք, Լազերի երկիրը և Աղվտնք91:

88 G, Glirritte, նշվ. աչի։., էշ է02—104, 172։
89 Հ. Մանան^աք։, Յւե ողսղիդմր Հին Հայաստանում, Երևան, 1934, էջ 75—79։
90 Փավ աո till, Գ, ղ։
91 G. ClClt'HtC, նշվ. աշխ., ք;ջ 101, 102, 170։

IV դարի կեսերից սկսած հայ եկեղեցին, որը փրսստորեն նախարարական 
խոշոր կազմակերպություն էր դարձել, նախարարների հետ միասին սկսում է 

պայքարել Արշակոէնիների դեմ' իր ժառանգական իրավունքների պահպանման 

ււ ւ ընդլայնմ ան հ ա մ ար։
Հայ հոգևորականությունը մեծ գեր էր խաղում տնտեսական ու քաղաքա­

կան կյանքում: Նսւ պահում էր արհեռտ ա վոըա կան գործատներ («գործոց 

տ ուն» ) և խ անւււթն եր' կախյալ ա րհ ե ս տ տ դործնե րո վ ու վաճառականներով,
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հո կ ա րո կ ան r/րւււմական կո է ա ա կու մն Լր կր կաաարում: Այդ շրջանի ոլաամիյ- 

նհ/ւր հ/1/ա կա ւդհ ո շհշաում հն հ in fl ո ա ո է P յան nt ւիարPամուP /ան , fP^'l հա~ 
դուէւանհրի ու ձի ուէք ու ր nt Pjin'll հան///tn/ հո դIt որա կանով}/ան ու ա ծաւ) nh/ip-: 
Հ./1 է/ևորական րարձր ւդաշաոն/անhրր Հ ա յ ա ո ա ան ի րin հան ա/աւդ h ան nt հո/իո- 
կո/դոոնհրր դհադաննհրի ու. հայոդ [J ա է/ա t[ n րնԼ ր ի ն Լ ր կ ա յ my ո ւ y իչն h րի դ/ւր 

կին կ ա 1/1 ա ft ո է if հոոմհական կա/որհրի ա ր ր ո ւն ի/ւ ո ւ մ'1':

Հ h ա h ո դա կանո/ւ հն հ ո դային հարոաուP րււննhր կ ո լւո ա կ Լլո լ հԼ ա մԼ կ ա 1/ դ 
b կհդհyին շան ոլւք կր ա ւդ ա Հո վ հ / իր /1 ա ո ան // ա կ ան ի ր ավունրն h ր ր դրանդ նկաա֊ 

մամր։ Դրան կարհ/ի կր հաոն/ւ/ այն դ/։էդրում, 1։[)1,, համաձա/ն նախարարա­
կան ի ր ավո ւնքի կ անոնն h րի, աոՀմր շ ար ււ ւ ն ա կ վո է մ կր ա/ւական դձով: Ս. րւ ոյ h ո , 

Վրթան Լit pա Կ ան ա pnսյh աp շ ան n ւ.մ կ p ւսւււ ահ n էԷԼլ lip ս hpn ւն ւյն hp կ cJա n ան ւյա ֊ 

կա^ )ւ րաւ/ո էն.բն Ա p? տ կո ւնին Լ p /ւ ւյ ւ/աաբած հււ/յ/էբ/ւ նկաամամբ: II, ււլ ա (ք ա pi ւ if 
ի p ա ան ա ի p ա ոք h ա ո ւ [J pi ւնն ա uj ա հ n if ն յ n t ն ս[ ա ա ա կ n t[ Վ p [J ան Լ ս p շ ա ա սյ n 1 մ ltp 
ա pjn ւնա կ y ա կ ան կասյԼբ հաււաաա1ւլ Աբջակ n ւն (այյ հ ա pn ա nt թ րււն հ Լ ա: b/1 ն 
հավաաանք ii{ ա ամիշին է ասրս Վբթաննււն ftp ա աււնԼ p կ n ւամ pn րւբդւււն1 Հուոիկին, 

ամ n ւոն nt/յնում I; Ilin որով 1'֊ի դոաԼր հեոո^ւ Ս՚(դ ամու ոն ո ւ[։1 ( ո ւն ի y ծնվում (էն 

Պաո/ր (Դրիդոր) 1/ ԱթանադինI։ որ։

I-1 ր ի ո ա ոն bn / խյան ո/աշաոնական Հան աչում ո լք ավն/ի հն րարդւոնամ Հա- 

յաոաանի հ nt ր ա ր I։ ր ոլթյուննԼ ր ր Սաոանյան Պարոկաոաանի հհա, որր դրոհոր֊ 

վում Հ IV դարի հրկրորդ քա/ւոր//իր։

92 Փւախւււոււ, %, ր։

93 N. Garsolan, Quidam Narseus? A nole on the mission of Nerses iheGreal. “Ar- 
meniaca". Melanges d‘ Etudes armeniennes, Venise, 1969, 148 — 164;

94 Փաւ[սսսւս, Գ, hi



ԳԼՈՒԽ ՉՈՐՐՈՐԴ

ՊԱՅՔԱՐ ՍՆԾ ՀԱՅՔԻ ԹԱԳԱՎՈՐՈՒԹՅԱՆ ԱՆԿԱԽՈՒԹՅԱՆ 
ՀԱՍԱՐ

1. ՀԱՅԱՍՏԱՆ!' ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԸ ՏՐԴԱՏ Գ-Ի 
ՀԱՋ Ո ՐԴՆԵՐI' ՛ԺԱՄԱՆԱԿ

Տրդատ Գ Սեծը, որ թագավորեց քաղաքական բարենպաստ սլայմտննե֊ 

րամ, կարորլացավ որոշ չափով ամրապնդել հայկական վտզ ֆեոդալական 

միապետությունը, ճնշելով նախարարների իրան ասեր խմբի բոլոր փորձերը' 

դ/՚ժադրելու իր համապետական միջոցառումներին: Սայց ծամ անակնելւը փոխ­

վում էին։

Արտաքին քաղաքական երկու հանգամանք վճռական դեր խաղացին Մեծ 

^այք1՛ ՛Լ՛ող ֆեո գտլ ա էլ տ ն մ ի տպ ե տ ութ յան ճա կ ա տ ա դրի հարցո ւմ ։

330 թ* մայիսի 11 ֊ին Եո ո ա ան զի ան ո ո Ա Մեծ կայսրն իր մայրաքաղաքը 
((հավիտենական քաղաք» Հրամիր տեղափոխեր Օյուղանդիոնյ ոթը նրա պատ֊ 

^.Ւ^ վերանվանվեր ^-1 ո ս տ ան դն ո ւպ ո չի ս ։ հ ա յորո ւթյան կենտրոնը Ո ո սֆորի 
ափերը տեղափոխվելուց հետո հրամետրիներն ավելի սերտորեն են կապվում 

Արևելքի հես։, հետե::։բտր ե նր ա ^'9 հո։ մար ա ։/ելի ի: ոշոր :ւադ մա ո տրա տե գի ա — 

կան նշանակություն կ ձեռք բերում Հա յա ոտ ան խ։ Հսւյաոասւնի կառա վարող 

շրջանները, և առաջին հերթին եկեղեցին ու հռոմեասեր նախարարները, ավե­

լի են- մերձենում կայսրությանը' Սասանյանների դեմ համատեղ պայքարելու 

նպատակով։ ՝

Սյուս հանգամանքը Սասանյան իրանի նվաճողական քաղաքականության 

ս աս:ոկս։ցո լմն կր։ իրանում գահ կր բարձրացել Շապուհ ի Երկարակյացը 

(309 — 379), որը ծրագրեր կ կազմում վերականգնելու սասանյան պետու- 

թ/ան երբեմնի հզորությունը ե, առաջին հերթին, վերացնելու Սծրինի' 298 թ. 
‘10-ամյա հաշտության դաշնագրի իրանի համար ոչ ձեռնտու պայմանները, 

մտնավանդ դաշն ագրի 3 ամ կետը լրանում կր։

ՅՅՕ֊ական թվականնե րին Շապուհ Ս֊ն ռկսում կ իր գործողությունները 

կայսրության և Հայաստան/։ դեմ։ Սրանով պետք կ բացատրվի Հայաստանի 

իրսւնսւսեր նախարարների և քրմական դասի մնացորդների աշխուժացումը 

Տրդատ Դ֊ի մահվանից հեռա (մոտ 330), երբ Սասանյաններ/։ ուժեղացող 

նվաճողական քաղաքականությունը հ ա տ կաւդես դգալի դարձավ-։

1 Հռոմեական կայսրության մեջ տեղի ունեցած փոփոխությունները, երր պետության կենտ- 
Ր^նը փոխադրվում կր Արևելը, ավելի մեծ իրավունը կր տալիս հայերին կայսրությունն անվա­
նելու ծ/լողմանը Յունաց»։

~ կեռն հ ավան ա /լան կ համարում այն ավանդությունը, որով պարսկասեր նախարարներին 
Հ վերապրում Տրդատի սպանությունը (Լե1>, Հայոց պատմություն, հ, Ա, Ռ՛իֆ լիս, 19/7, կջ 577), 
6 — 790
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Հայաստանում նոր գահակալած Խռսբռվ Ս Կոտակը (330— 338^ Տըգտտ 
Գ֊ի որգկն գևռևս հնարւսէ/որո ւթյո ւն ունևը շաբաՆ տ կ ևլռ է. հոր բտգտըակտնո։- 

թձոլնը> ստկայի ամբողջովին գտնվում կր հոգեորա կսւնությտն և Հսոմի կողմ֊ 

^^կիցների ա Վհ^ ցության հերքս։ ելնելով բազաբտկան բտըգ իրաղրոէվ] յունիբ, 

նա ւղետբ կ ջանար լեզու գտնել նաև Սասանյանների հետ։ Սայր հռոմեասեր 

նախարարները Գրիգոր Լուստվորչի ավագ որգու' Վըթանևս ե ւգի սկո սլո ս տսլ ե ֊ 

տ/1 (333 — 341 յ3 գլխավորությամբ իրենլյ կա մքն են թելադրում թւսղ ավորին I։ 
Էտ ղ։1 ։ւ։ կերլյլված ձև։։։/ հահդե։։ գալի։։ Սււ։ սանյւսնն և ր ի ա նրանց կողմնակից­

ների Հայաստանում կատարած ոտնձգությունների ղեմ։ Այգ ։դ ատճսւոով իսկ 

Օապռւհ Ս-ին կողմնակից պ ալս։։։։ակ աններր կազմակերպում են դավադրու­

թյուն, որին մասնակցում էր նաև թագուհին։ I) ր ան ր օգաաղործում են լեոնր ի, 

տակավին հեթանոս ։։ ա ս ունցին ե ր ին, որոնք դժգոհ էին նոր կրոնից: Վրթանեսի 

ղեմ ծրագրվող մ ահտլի որձր, որ կատարվելու էր քրիստոնեական աոնակասւա֊ 

րո՚թյան մամանակ Տարոնի Աշւոիշաաում, չի հաջողվում4:

ԿոււսաՀւպիանո։։ Ա֊ին ներկայացած Շապուհի գե։։պ։։։ն։,լթ յունը պահանջում է հինգ «անղրաիգ- 
րիււյան նահանգները», սրոնր, պարսիկների աւլեր։։/, Մ ։։։ բ ։։ իմ ի ան ։։ ս Գաթ։րի։։։։ր (286— 305) /պել
կր նրանցից fAnilllian. MaFC. XX, 7 — !)), Մեր,In,մ ստանալով, Սասանյաններն աոմամանակ 
^ եաաձդո։մ են հարցը գենըի միջոցով լուծելու իրենց մաագրոլիյսւնը։

3 Փավստոս, Դ, գ, Վրթանեսը հաջորդել էր իր սպանված եղբորը' Արի ս ։ոա կ ե ։։ին (։,,/,'։։
նաև' Մ. Օրմանյան, նջվ. աջի։., Էջ 124)։

4 Փսււխտոս, Գ, գ> Խորհնացի, ղ.։ ր.

^ ձմմա, Հ. ^ա&ա1ւ^յսւ1>ր նջվ. աջի։,, Էջ 147։

Նախարարական տարրեր խմբակցությունների պայքարն իրենց հալա֊ 

տիրա1լան ու քաղաքական իշխանության ամրապնղմտն համար, օբյեկտիվս֊ 

րեն վերածվում էր պայքարի' ընդդեմ հայ 1/. րշտ կ ո ։ն իներ ի կենտրոնաձիգ 

քաղաքս։ կանո ։ թ յան ։ Դրանից օգտվում էին հակամարտող ոլե տ ո լի} յուննե ր ր' 

Սասանյան Իրանը և Հաւմե տկսյն կայսրությունը! Ս.յս րոլորն անխուսափելիո­

րեն //սլլացնում էին հայկական միասնական պետության հիմքերը, խիաո բա֊ 

ցասաըար անդրադառնում հայ ժողովրդի պատմական ճակատագրի վրա։
^այ արքունիքում ավելի են սրվում հ ւս կա ս ո լթյո ւնն ե ր ը պետական կա­

ռավարմանը մասնակցող նախարարների տարրեր խմբերի միջև, ռրոնց հետե- 

՚ԼՒ Ս դևում էր ավագանու մնացած մասը։ թ'տ գավռըին առավել նվիրված 

մարդպետը, մաղխաղը և ուրիշներ պայքարում էին կենտրոնական իշխանու­

թյան համար և հավասարապես թշնամաբար էին տրամադրված թե' հռոմեա­

սեր, թե պ ։ռըսկասեր նս։խ։սրս։րների նկատմսւմր։ Իպի։/կոպ։։ ստպևսւն' «կա­
թողիկոսն Հայոց Մեծաց» , սպարապետն ակտիվ հռոմեասեր կ ո ղմնո րռշման 

հետևորդներ էին և, օգտվելով ս։ յն հսւնդա մւսնքից, որ վերջինիս ձեռքում էին 

^Ր1Ս,Ւ ռաղմական ուժերը, ճնշում էին գործադրում թագավորի վրար’, նրա 

քաղաքականությունն ուղղելով քրիստոնեական կայսրության հետ մերձենա֊ 

լռւ կողմը։ Վերջապես մնացած պալատականները և նախարարների մի մառը 

Սասանյանների հետ քաղաքական մերձեցման գաղտնի ու բաց ահա բո կողմ­

նակիցներ էին և թշնամաբար էին վերս։բերվում եկեղեցուն և առհասարակ այն 

ամենին, ինչը կարո/լ էր մոաեցևել երկիրը հռոմեացիներին։

Այ։։ երրորդ խմբակցության դեմ սլայքտրելո՚լ համար առաջին երկու, խրմ֊ 

բերն ընդհանուր լեզու են գտնում։ Վրթտնեսն ու. Մ տ մ/։ կ ոնյաննե ր ր, որոնց 

շուրջն էին հս։մս։ի։մբվա ծ հռոմեասեր բոլոր նախարարները, եւոսրով թ֊ի մի֊
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Հ՛՛Ա՛՛՛Լ ա^ց ^ն կացնում հտկտռտկոըդ նախարարական աների բնաջնջման ու 

նրանց ունեցվածքի բռնագրավման իրենց քաղաքականությունը1^։ V անի որ 
խլված հողերր որսլես «հավիտենական ու ւռնօտ արելի տիրույթների հանձնվում 

կին եկեղեցուն, որր շուտով նախարարների հետ դաշնակցած հանդես էը գա­

լու նույն թագավորի դեմ, այսպիսով, նախարարական տների բնաջնջման քա­

ղաքս։ կտնությունը հանգեցնելու կր թագավորական իշխանության հետադտ 

[եուլացմ ան ու. ււահ մ անավ։ ակմ ան ։

1!նդհ ան լլ լ ր ա րւմամբ Խո որով Ո Վոս։ տկի թա գավորության շրջանր Փւսվս- 

տոս 1‘ոլգտնդը բնութագրում Է որւգես մի շրջան, որին բնորոշ էին «խաղագու- 
թյ'"Փ[' է՛ շինությունը, մտրդաշատոլթյունը ե. ա ռո դջո ւթ/ու.նը , պտ դաբեր ո ւթյու~ 

^'Ը> առատությունը և գործի հաջողությունը»՜?։ •

Այս իւադագ շրջանը նշանավորվում է շինարարական լայն դոըծունեռւ- 

թլամ բ։ Փավռտոսը պատմում է հսկայական անտառատնկումների մասին, որ 

կատարում էր ամբողջ երկրից հավաքագրված հարկատու բնակչությունը, այդ 

ծանր աշխատանքն արվում էր պետական պւորհակի («իւաշար»^ կարգով՛ 

թն կլւլգենինեըի ու կաղնիների անկսւրւռննե ր ր ձգվում էին թ ադտվորի ամրոց 

և կալվածք Գառնիից ցած, Աղուտ և Մեծամոր գետերի ափերով մինչև Դվինի 

դաշտավայր//։ Արտսւշատից և թագուհու «Տիկնունի դա ւււո տկեըս։ից» հյուսիս 

այս ւոնկարանները կոչվում էին «Տաճար մայրի»9։

ասելով, մինչև այդ թագավորը և եպիսկոպոսապետը Մանա-
էին ա ղարկեչ եպիսկոպոս Աղրիանոսին հաշտեցման քանակ-
Սա կայն նրանը տնարգել էին նրան։

7 Փա^սսաս, Դ> գ։
8 Փավստոս, Գ. ը։
9 նույն տեղամ։
10 Ենթադրվում է, որ այս վայրեր ում անտառներ տնկելը և շինությունների կառուցումը 

ծաոայելսւ էր նաև ազնվական դասի զինվորական ուռուցման նպատակին։ Տե՜ս Վ. Են&հն1տան, 
Հն ախ ս սաթ յա ն տշի։ ա ր հ ա գ ր ա կ ան Հ ա յ ա ս տ ա ն ե ս։ յ գ աշխարհի, հ. Գ., 'Լենն տիկ, 1035, էջ 137 — 
139։ Տե ս նաև Հ- Մանսւն^յւսէ» Զննական տեսություն, հ, 0, էջ 139։

11 Հնամ Եեծամորը խաոնվելով Հաստդ, Հրաղգան և Ազատ գետերին, Արաքսին էր միանամ 
Արտաշատ  ի մոտ։

12 Դեռևս Տրդատ Ա-ի (63— 88) (}աման ակներէւց այսւոեղ գոյություն ուներ Դվին֊Ասաակ
սրրավտյրր, կապված թ ա գավ ո րի պաշտամունքի հեռ։, ուր կառուցվել էր Հայոց թագավորի 
ւսնվանական սւաճարր (ռ/ե՜ս ((Հայ ժողովրդի սլտւոմաթյուն մ, հ. Ա, Երևան, 1971, էջ 764)։

Տնկարանների մի այլ շնրտ էր ստեղծվել Արտ աշա տ ի և Ար աքս ի ճահճոտ 

ափերի միջև, և կոչվել «Խոսրովտկերտ» ։ Այսւոեղ կառուցվեցին արքունական 

11/պա րանքնե խ° ։ Այս տնտառնեըը լցնում են վայրի կենդանիներով և դարձ­

նում թագավորի ու նրա շքախմբի որսատեղ։ «Տաճար մայրին» և «Խոսըովա- 

կերտր» պարռպապատվում են, բայց I'I"1'[' չեն միացվում, քանի որ դրանց 

Փիջև անցնում էր Արտաշաւոից Վաղարշապատ տանող արքունի պողոտան։

Հնր/ւմ Արտաշաւոի մ ։։ տ Արաքսին միացող Մեծամոր գետի հունը փոխ- 

վելոլ^ և բազմաթիվ ճահճուտներ գոյանալու հետևանքով Արտաշատ քաղաքի 

միկրոկլիման փոփոխվում է, դառնում իւիստ վնասակար ու վատառողջ։ Խոս֊ 

բովն իր արքունիքը տեղափոխում է Արտաշատից հյուսիս Դվին կոչվող բլրի 

վբա՝2, որի շուրջը առաջանում է Դվին քաղաքը, որը IV դարի երկրորդ կեսից 
վւտ ս տ ոըեն դառնում է երկրի քաղաքական կեն տլւոնր ։

Այս խուդադ շինարարությունն ընդհատվում է մտղքութների Ս ան ե ս ա!ւ

6 Փավսւոոս, Գ, դ։ Պատմիչի 
վտգյանների և 0 ր դունինե րի մոտ



84 Հայ ժողովրդի սլատժությսւն

(Սանատրռւկ) թագավորի ավերիչ արշավանքի և սլաբս կահռոմ և ա կս։ն ռազ­

մական բախումների վերսկսման հետևանքով։

Մաղքոլթնեըի Սանես ան թաղավորի գլխավորությամբ հյուսիսային 

լեռնականները 335 թ .'^ արշավեցին Հայաստան և գրավեցին երկրորդ մայրա­

քաղաք Վաղարշապատը^։ Խո սրով թագավորը և Վրթանես եպիսկոպոսապետը 

վւակվում են Սոդովիտի Դարոյնք բերդում, իսկ Վաչե Մամ ի կոն յանը շարժ­

վում է Հունաց կողմերը։ Սի ամբողջ տարի վաչկատուն հրոսակները վխտում 

Հին երկրռւմ, մինչև որ Օշական ի մոտ Յլուգլուխ բ/րի վրա "՛եղի ունեցած ճա­
կատամարտում հայոց ղորքերր Վաչե Ս ամիկոնյանի և նրա ղին ա կիցն եր Մ ե ֊ 

հենդսւկ ու Գարեգին Ռշտունիներ ի, P աղա ր ատ Բաղրատունու, Վահան Ամա- 

սւունոլ և Վարաղ Սամին ականի գլխավորությամբ, ջախջախում են նրանց, 

Սան ես ան թաղավորն էլ u պանվում է։

Մծրինի հաշտության պայմանագրի ժամկետը դեռևս չլրացած, պարսիկ­

ները հարձակվում են Ամիդի վրա։ Թեև նրանք լուրջ պարտություն են կրում,յ, 

[•այց հայ ավագանու պարսկասեր մասը նկատելիորեն աշխուժանում է։ Միջա- 
դետքում սասան յան ղորբերի հայտնվելու հետևանքով Հայաստանի ծայրա­

գավառների 11/ արռ կա սեր տիրակալներն անջա տվում են կենտրոնական իշխա­

նությունից։
Խոսրով Բ-ի դեմ 336/7 թ. ապստամբում են Աղձնիքի «մեծ բդեշխ» Բա֊ 

հոլՐԸ և Բղնունիքի Դատաբեն նախարարը'^։ Վերջինս բսւցահայւո դավաճանու­

թյան դիմելով, պ արս կ ա կ ան ղո րքե րին "ներս է թողնում իր պ աշտ պ ան ության ր 

հանձնված Զորա սլահակ լեռնանցքով (այժմ' Բիթլիսի լեռնանցքի։ Խոսրով ար­

քան շտապ զորքեր է հավաքում, թվով երեսուն հազար և սպարսէպեսէ Վաչե 

Մամիկոնյանը շաաւդում է վւակել թշնամու ճանապարհը։ Վ,անտ լճի (հնում' 

Բզնունյաց ծով) ափին, Ս.ռեսւո դես։ ի վրա գտնվող արքունական ձկնէէրսարան 
(«ձկնատեանք արքունի») հանդիսացող Աէւեսւո tn վան ի մ ո in ճակատամարտ է 

տեղի ունենում։ Հայկական զորքերը հաղթանակ են տանում։ Թշնամին մեծ 

կորուստներով նահանջում է։ Վաչե սպարապետը և Վահան Ամա տուն ին Դա֊ 

տաբեն Բւլնունուն ձերբակալում, բերում են Խոսրովի մոտ։ Նրան քարկոծում

13 Մարկվարտը, ոքի հետ համաձայն /, Հ. Մ ան անգյանը, նշում է այս թիվը, Աանեսանի 
արշավանքի ժամանակաշրջանը կապվում է Կաւ։։։ անգիտնա։ Մեծի խորթ եղբոր' Դալմատիոսի 
որդու Անն ի ր ա լի ան ո սի' իբրև պոնտական մողովարդների կառավարիչ Կեսարիս։ ուղարկելու 
հետ։ Էնգ որում գիտնականը ենթագրում է, որ Անն իբսղի ան ու։ ին հանձնարարված է եղել այս 
կողմերում րոլոր ծայրամասային մարգերի պաշտպանությունն ու վերահսկողությունը հենց կով­
կասյան լեռնաբնակների վտանգավոր առաջխաղացման կապակցությամբ և, որ Հայաստանի 

ազատագրումը տեղի է ունեցել հռոմեական գորքի աջակցությամբ (տե՛ռ J. Markll'art, 
Die Entstehung der armenischen Bistiinier, Roni, 1932, „Orientalia Chrlstana“, vol, 
XXVII, 2).

l4~Sb'u Հ. Մանանղյան, նշվ. աշխ., Էջ 144 —146։ Մինչ այգ Սանեսանը (կամ Սանաւորոլկ), 
սպանել Էր Վրթանեսի որգուն' Գրիգորիսին, որն Աղվանք Էր գնացել քարոզչական նպատակով 
(Փավստսս, Գ, Է, ահ՛ս նաև Լեո, 1917, հ. Ա, Էջ 582)։

15 Հ. Մանանդյանը, հետևելով Մաբկվաբտին, որը հենվում Է Բ՚եոփանեսի մի վկայության 
վրա, նույնպես ենթագրում է, որ պարսիկները Միջագեաքում պատերազմական գործողություն­

ներն սկսև/ են ոչ թե 337, այլ յյյ թ- (J. Markwart, Sudarmenien..., Էջ ^°s—268, հ. 
Ս՚ահահւյյան, նշվ. աշխ,, Էջ 143)։

16 Մարկվարտը սրանց ապստամբությունների ժ ամանակք ենթադրում է 333 թ. (J, 
Markwart, Die Entstehung der arinenische Bistiinier Roni, 1932, Orlentalia Christiana, 
vol. XXVII, 2, Էջ 90), ի„կ Հ. Մտնան,սանր' 336 թ. կամ 33 7 թ. (նշվ. աշխ., Էջ 149),
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են իրքն մի մարդու, «որ դավաճանել էր իր տիրոջ երկրին, գնդին ու զորքե­
րին»1?, իսկ Աղնունյտց ոդջ տոհմը բնաջնջվում է։ Մազավորը բռնագրավում 

է թղնունիք դւսվտոը, որն այնուհետև շնորհվում է Աղբիանոս եպիսկոպոսին:

Խո սրովն անջատված Աղձնիքի բդեշխ Սակուրի դեմ մեծ զորքով ուղար­

կում է իր հավատարիմ իշխաններին'^, ազդեցիկ նա իւ ա ր ա ր Վ ա ղին տ կ Սլունոլ 

գլխավորությամբ, որը կոտորում է մեծ բդեշխի ամբողջ տոհմր'^: Աղձնիքը 

միացվում է թագավորական ոստանին, իսկ ն ահ ան գի կառավսւրի չ է նշան ա կ֊ 
վում Վաղինտկ Սյունին: Խոսրովր նախարարների կենտրոնախույս սւրամա֊ 

դթռւթյունները կանխելու նպատակով օրենք է սահմանում, որ մեծամեծ ավտ֊ 

գանին և նախարարներն իրենց զորքերով իր հետ միասին շրջեն երկրռւմ20:

17 Փավստոս, Դ, ը։ .
18 Կորգուբի Ջ"ն իշխանը, Մեծ Ծոփըի Մար իշխանը Ծոփը Շահունյացի Նեըսեհ իշխանը, 

Հաշտ և անրի Դատ իշխան ը, Բասենի Ս անոլկ իշխանը։
19 Փավստոս, Գ, ը։
20 Փավսւոոս, Գ, ը։
2։ Հ. Մա&անդյան, նշվ. աշխ., Էջ 150։ \
22 Վրթանեսը ջանացել էր Սասանյանների դեմ մղվող պատերազմը հայտարարել սրբա­

զան, իսկ այգ պատերազմում զոհվածներին' նահատակներ ^Փավստոս, Գ, մա)։
22 Նույն տեղում։
24 յ. Markwart, նշվ. աջի,., Էջ 90: Հ. Ա՚անանդյան. նշվ. աշխ-, Էջ 151։
25 Տե՜ս Հ. Մանանդյան, նշվ. աշխ., Էջ 151 —15.2։ Խորենացին Խոսրով Բ Նստակի և Տիրանի 

գահակալության պարագաները շփոթում է և վերջինիս հես։ կապված անցբերը որոշ չափով վե­
րագրում Խոսրով Բ-ին’ նրան համարելով ևոռտանգիոսի ժամանակակից (Տ՝, ե)։

398 թ- Շապուհ թ֊ի զորքերը պաշարում են Մծբին քաղաքը, բայց ապար­
դյուն և հենց այդ մամանակ էլ, ինչպես ենթադրում է Հ. Մ ան անդյանը-', տեղի 

է ունեցել պարսկական զորքերի ն ե րի։ ումսւմր Հայաստան2-: 1'նչպեռ հաղոր­
դում է Փավստոս թուղանդր, այս պատերազմի վ ա մ ան ա կ սպանվել է Հայոց 

սպարապետ Վաչե Մամիկռնյանը23: Այս պատերազմից հետո, Մարկվարտի և 

Հ.. Մանանդյանի կարծիքով, վախճանվել էր Խոսրով թագավորը, որին թաղել են 

իր նախնիների մոտ' Դարանաղի գավառի Անի ամրոցում-^։

Հայաստանի համար ստեղծված այս ծանր ժամանակաշրջանում Վրթանես 

եպիսկոպոսապետը հրավիրում է մեծամեծների խորհուրդ քննարկելու ստեղծ­

ված վիճակը։ Հայրենիքի պաշտպանության գործը հանձնարարվում է ազդեցիկ 

նախարար Արշավիր Ս ամ ս ա ր ականին, իսկ Ան դովկ Սյունու գլխավորությամբ 

Կոստանգնուպէւլիս Է ուղարկվում մի դեսպանություն, ըստ ընդունված կարգի, 

շնորհավորելու նոր գահ բարձրացած Ս ո ս տ ան գի ո ս ին (337— 361)։ Դեսպանու­
թյունը կայսեր ուշադրությունն էր հրավիրում Հայաստանում ստեղծված իրա­

վիճակի վրա։
Հտշվի առնելով կայսրությանն սպառնացող վտանգը, Սոստանդիոս կայս­

րը նախարարների հռոմեասեր և պարսկասեր խմբակցություններին խաղաղեց­

նելու և սիրաշահելու միջոցներ է ձեռնարկում և Հայսյստանի թագավոր է 

հասս։ատում Տիրանին (338— 344)-^, որն, ի հակադրություն իր հոր' Խոսրով 
Ս֊ի, ուժեղ անձնավորություն էր։ Վրթանեսի մահից (341) հետո նա աշխատեց 
ազատագրվել հոգևորականության խնամակալությունից և հ ան դուրժոդաբա ր 

վերաբերվել հեթանոսությունը։ Դրանով նա նվաճում է Հռոմի և եկեղեցու 

հանդեպ թշնամաբար տրամադրված ազնվականության համակրանքը։ Տիրանը 

պայքարում է պառակտող նախարարների դեմ և իր մերձավորն է դարձնում
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Հայր Մարդպետին, որը կենտրււնական իշխտնության հզորացման կողմնակից 

կր և հավասարապես մերէ)ում իր թե հռոմեական և թե պարսկական կողմնո֊ 

րոշումները29 ։ Ամենից ավելի նա վսաահում իր երկրի սեփական ուժին' գյոլ֊ 

ղացիներից ու արլասւներից կազմված զորքին։ Հակառակորդները դաժանորեն 

պաաժվւււմ են, որոնց թվում նաև անջատողական ձդտումներ ցուցաբերած Արծ- 

բունի և Աշտունի նախարարական ան երբ: Վերջիններիս հողերը' 'Լան և Հազա- 

մա կերա ամրացված քաղաքներով, թադավռրը հանձնում կ մարդպետների 

կաէւավտրման ր ։ I՛ նշան բողոքի' թաղավորի նման քաղաքականություն դեր), 

Մամիկոնյտններր հեռանում են քաղաքական ասպարեզից և ւիակվում Տսւյ֊ 

քամ, իրենց Երախանի (ճորոի։ դետ/։ հովտում, այժմ' Իրխան) տոհմական 

նստավայրում-7։ թորքի մեջ մեծ հեղինակության վայելող Մ տ մ ի կոնյտններն 

անջատվելով, թաղավորին թողեցին ւիտաաւրեն առանց բունակի։ Տիրանի 

ներքին քադսւքականաթյան դեմ ընդվզում են նաև պատանի Հուսիկ արքեպիս­

կոպոսը (341 — 344) և հռոմեառեր մյուս նա ի։ ա ր ա րն ե ր ր ։ թառ ա վան ։լ ո ւթ յան 

Հուսիկն ։։ պանվամ կ' թաղավոր/։ վ ա ր ք տ դի ծ ր վճսականո ր են դա տ ա ։ղ տ ր տ ե լ։։ ւ 

համար29։ Սպանվում կ նաև նոր քահանայապետ Դան ի ելը, որից հետո Հայաս­

տանի քահան այասլեաութլուևը հանձնվում կ Ազբիանռսի տան ներկայացուցիչ

% Հ» Մանանզյանն, ի տարբերություն այլ զի տնականն հր ի (Հ. Աստուրյան, հազարական 
վերաբերություններ, էջ 2 76, Ղարա<յւսշյս։ն, Հննա կան պատմութիւն, Գ, էջ 3 7, Լեո, հ. Ա, էջ 590 
ե ուրիշներ յ զանում կ, որ Տիրանր ոչ թե ոլարոկական, այլ հոոմե ական կողմնորոշում է ունեցել 

(ն2!Լ' ‘”21"-> 4? 152—153)։
27 Փավսաոս, 9-, մթ։
28 Նույն տեղում, Գ, մբ։
29 Նույն տեղում, Գ, մթ։
30 Խորե^ացի, գ, ցդ (տշխ, թարզմ., էջ 249)։

Փառենին (348 — 332), որբ չկո խառնվում պեսւսւկան դործերին և ամեն բա­
նում ենթարկվում կր թաղավորին29։

^Ս^Սի իշխանության կենտրոնացման խիստ ։։ւ հ ե տ ե ո զա կան քազաքակւււ ֊

նությունը հանգեցրեց նրան, որ ողջ տոհմիկ ավազանին, հաակսւպես դրա 

հ ռոմ ես։ սեր թևը, թշնամական անհուշ։։։ գիրք բռնեց թագավորի նկատմամբ։ 

Ատ ղավորի և ավագանու վ։ ոխ հո։ ր աբե ր։։ ւթյո ւնն ե րն այսպես ռրվտծ կին մըր- 

ցակից երկու մեծ տ և ր ո լիէլունն ե ր/։' նոր պատերազմին ն ա խս։ պ ա ։։։ ր ասս։ վե- 

լու ժամանակաշրջանում։ Տիրանի դրությունը անմխիթար կ դառնում և ն ս։ 

շտապում կ բարելավն/ հարաբերությունները Շապուհ Բ-ի հետ, որը նոր պա­

տերազմի եռանդուն պատրաստություն կր տեսնում։ Տիրունի վարած արտա­

քին քազաքականութ/ան »ijl/"l/,"l’ վ։։։ վ։ոխ nւթյունը բնականորեն բացասական 
աղդեցություն են ունենում հաJ-հռոմե ական հարաբերությունների վրա։ Արպեռ 

պտտանդ կայսեր արքունիքում դտնվող արքայազն Տրդատը' Տիրանի որդին, 

սպանվում կ, մյուս պատանդները' նայն արքայազն Տրդատի որդին' Գնելը և 

Տիրանի անդրանիկ որդու' վաղամեռ Արտաշեսի տզան' Տիրիթը՞0 նույնպես 

ւզասւժի սպառնալիքի տակ կին։ Արդու սպանության բոթը ցնցում կ Տիրունին և 

հանդամ ան բների հնշմամբ նա հարկադրված կ լինում վերանայել իր քաղաքա­

կան վարքսւդիծը. նա հաշտություն կ կայացնում Մամիկոնյանների և հռոմետ- 

սեր մյուս նախտրախւերի հետ, որը հարոէցում կ Շապուհ Բ֊ի զայրույթը։

Ս այսրոլթյունը 344/5 թ. ։/1ւ րսկսում կ սլ ասւևրա զմա կան դ ո ր ծ ո ղ ո ։ թյո ւնն ե ֊ 

VII Սասանյանների դեմ» պատերազմի րնթարքսւմ պարսիկները գերեվարում և



լ ա յաиւր։անր ֆեոդս։ լական հարաբերությունների ձևավորման, մ ։սմ տնտկաշրջան ո.մ $7

կսւրտցնէ։ ւմ են Տիըանին^', ի՚՚կ 345 թ. Սինդտըտյի մռտ տեղի ունեցած ճսւկսւ. 
in տմ սւ բտ ւււմ պա ըսի g tup pin յադն նհլւսհհր վ^բի I; ընկնում և սպանվում^: 

Սա n տնյանն I, ըը հաը կ սւ գբվա ծ են լինում հաշտություն կնքել h վերադարձնում 
են Տիրանին’'' ։ Կուրացած Տիրանր հեռու I; քաշվում ոլեաական գործերից և 

բնակություն հ աս in ա ու ում իր կալվածքներից մեկում' U, ր ա դա ծ լեսան սսւորո- 

աին դանվոդ Կաաշ ( այմմ' Կոշ) ավանում, Հալոց թագավոր կ հռչակվում Տի֊ 

րանի որդին' Արշակ թ֊ն՚^ւ .

2 . ՍՈՑԻԱԼԱԿԱՆ ԵՎ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ՀԱԿԱՍՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ՍՐՈՒՄԸ 
ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ ԱՐՇԱԿ Ր-Ի ԳԱՀԱԿԱԼՈՒԹՅԱՆ ԱՈԱՋԻՆ ՏԱՐԻՆԵՐԻՆ

Արշակ Р-ն (մ աո 345 — 368) ձգտում կր նորմալ հարաբերություններ պահ֊ 
ւգանել կայսրության հեաւ նա հաաուկ դե и սլան ություն կ ուղարկում կայսեր 

մոա, 4ե и արի այո ւմ Հայաոաանի նոր եոլ ի и կուգո ո ա и/եա (կաթողիկոս) ձեււ֊ 

նադրված ներսեսի (353— 372) առաջնորդությամբ, որպեււղի ((կայռեր ու իրեճց 
միջև եղած համաձայնության ու իւադաղության դաշինքը նորոգին»^։ Կաւ֊ 

ա ան դի ո и Р կայււրը, ի պատասխան Արշակ Р-ի դիմումի, շտապում կ ցուցաբե­

րել իր բարյացակամությունը նրանով, որ վերադարձնում է արքունիքում 

դանվող պատանդներին' Արշակ Р-ի եղբայրների որդիներին' Դնելին ու Տի- 

րիթին™,

Արշակ Р-ի գահակալության առաջին տարիներն անցնում են իւաղաղ իրա­
դրության պսւյմաններում ։ Նրա ճկուն քաղաքականության շնորհիվ երկիրն 

սկղրում ապրում կ խաղաղ շինարարության և ծաղկման շրջան։ Այդ շրջանում,

3 > <|>iiii|uinnu, 9-, ա> II. Лдонц, Фауст Византийский. “Христианский Восток”, 1917— 
1920, Т. VI, ВЫП. 3, стр. 254—255. ՏիրաԳի գերեվարման և կուրացման մասին պահպան-, 
ված տեղեկությու՛նները հայկական ավանդության մեջ Հ. Մ ան անդյանը վի պա կան - и տեդ- 
ծ ւսգործ ական պատմվածդ է համարում (նով. աչի։., Էջ 150)։

32 Սինգարայի ճակատամարտի թվականը պարզել են Բյուրին և Ադոնոը, որոնց հետ հա­

մաձայն կ. Հ. Մանանդյանը (տե՛ս .1. 13. Bury, The Date of the Battle of Singara. By- 
zantinische Zeitschrift, 1896. 302 -305). Հ. Ս'ահւս(1։|յա(1, քննական .„եսություն..., հ. Բ, 
մ. Ա, կջ 153_ 154, Зой), ինչպես նշում կ ՛/,. Ադոնցը, հ ա ջ„ զո ւթ յ ունն, այնուամենայնիվ, 
պարսիկների կողմն կր, իսկ նրանց նահանջի պատճառը Շապուհի ցնցված յինելն կր Ներ- 
it It հ է tfահվւոՂյ Էէ^ԸԸ *****անալու հետևանքով (II. АОоНЦ, նշվ. աշխ., կջ 253, ծան. 5)։

33 Փավստոս, Գ, ա։
34 Լեոն, Ասատրյանը և ուրիշներ Արշակ Բ֊ի գահակալության աոաջին տարին համարում 

են 330 թ., որը Հ. Մանանզյանը լի համարում հաստատուն և վերջնական (տե՜ս Հ. ՍանանւյյաՀ 
նշվ. աշխ., !,ջ 138)։ Ն. Ազոնցն այն համարում կ 34 5 թ. [II. АдОНЦ, եշվ. տշի։., կջ 2351 ։ 
Մտրկվարտն սկզբում այն կարմիրին կր, որ Արշակը գահ կ բարձրացել 350 թ., այնուհետև' 350 թ. 
(.1. Markwart, Die Entstehung der armenlschen BistUmer, կջ բօ). Այստեղ հիմք կ րն~ 
զունվում Ն. Ագոնցի կարծիքը, նկատի ունենալով, որ Արշակի գահակալումը պետք կ ավելի 
մոտ Լիներ պարսկահ ռոմ ե ա կան 314/5 թ. պատերազմին։

35 Փավսաոս, Դ, ե (աշխ. թարզմ., կջ 133—131)։ Այգ դեսպանությունը Մարկվարտը կար­
ծում կ կայացած 357 թ. (J. Markwart, նշվ. աշխ., էջ 88), իսկ Հ. Մանանզյանը' 353 և 357 թթ. 
մ //ջ և (նշվ. աշխ. ջ Լջ 160) t

' 3G քննարկելով այս տնցրերը, Հ. Մանանզյանը (նշվ. աշխ., կջ 159) գտնում է, որ այս 
անցրերի կապակցությամբ Փտվստոսի (Դ, I,) և Խորենացւռ (Գ, իա) հաղորդումներում Վա­
զես և Վսւղևնտիանոս կայսրերի մասին եղած հիշատակությունները պետք կ վերաբերվեն 

Կրւսատնււխւս I՝ կայսրինւ



88 Հայ Ժողովրդի պատմություն

Փավստոսի վկայությամբ, Հա լա ոտ ան ը «երկու թագավորների միջև խաղաղ- 

‘Ս'Ս ’ Բ ա ր ե կ ա ր գվեդ, կազմակերպվեց»0': Հռոմն ու Պարսկաստանը այգ մամա֊ 
նակ զբաղված կ/ւն ւգ ատերա գմնևրսվ իրենց երկրների ծայրագավառներում և 

սլ :ռրս կ ա հռսմե տկան սահմանն առժամանակ հ ան գի ս ս։ կր թողնված:
կարգավորելով հարաբերությունները Սասանյանների ու հռոմեացիների 

հետ Արշակ Ս֊ն աշխատում կ հաշտեցնել միմյանց թշնամի նախարարական 

խմբակցությունները: Գրւռ ա սաջին սլա /մանր տոհմիկ ավագանու ժառտնգսւ֊ 

կան արտոնությունների վերականգնումն կր: Նա հաշտեցման քաղաքականս:֊ 

[հուն կ վարում Մ ա մ ի կոն յ անն ե ր ի հզոր ու ազդեցիկ նախարարական տոհմի 

հետ^: Արշակ Ս-ն Մեծ Հայք/: բոլոր զինված ուժերի հ րամ ան սւ տ սւ ր կ կարգում 

իր պատանեկության ընկեր Վասակ Ս սւմիկոն յանին (345 — 368): Փառաբան­
ված հայ հեծ ելագս րի գլուխ կանգնած, Վաս ակր սլ ուշս: ւգ ան ո ւմ կր իր հայրենիքի 

սահմաններր և շատ անդամ դուրս քշում ներիւուժած թշնամիներին: Հսւյէւց լալա֊ 

րտսւեսւ Վասակ Մ ամ ի 1լոն յան ի անունն տնս/տրտելի հերոսի փառքով կր պսս/կ- 

վսւծ, նրա մասին երդեր ու վեպեր կին հորինվում:

Վասակ Մտմիկոնյանն ու Ներսես Ա Մեծը երկրի անկախության համար 
մղւ/ած պայքարում այն հ ա մ ո ւլմո ւն քն ունեին, որ ւգեաք կ լիովին հենվել Հռոմի 

վրա, որի հետ հայերը մշակութային ու կրոնական ընդհանրություն ունեին30: 

Սակայն բ սւց ահ ւսյւււ որեն սւրւււ ահ ա յա վա ծ հռոմեասիրական քաղսւքա կան ո լ֊ 

թյունը հարուցում կո նաիւսւքրիստռնևա կան հասարակության հետ կապված 

հայ ավագանու պահպանողական թևի և նրա թիկունքում կանգնած Սասան֊ 

յանների ղժգոհությունը: Արքունիքի երրորդ, ոչ պակառ ազդեցիկ անձնավորու­

թյունը՝ Հայր մարդպետ Դղակը, ձգտում կր Արշակ Ս-ի քաղաքականության հիմ­

քը դարձնել կողմնորոշումը դեպի սեւիական ուժերը, երկրի իրական հղորությոլ֊ 

նը, ՛լեպի ժողովրդի հ այրեն սւ ս ի ր ո ւթ յո ւն ը, հայրենիքը կբձքով պաշտպանելու 

նրա պ ա տ ր ա ս ս> ա կ ա մ ությռ ւն ը : Սակայն IV դարի երկրորդ կեսի սկզբհեըից 
'ստեղծված քաղսւքակսւն իրադրությունը, ինչպես և ներքին կյանքի բարդու֊ 

թյունները, որոշակի և հտսւոտսւուն քաղաքականություն վարելու ևնարավորոլ- 

թյուն լկին ընձեռում:
. եր գահակալության սւռաջին տարիներին Արշակ Բ֊ն հիմնադրում կ նոր 

քաղաք, որը նրա անունով կոչվում կ Արշակավան*0: Այս քաղաքի պատմության 

մեջ, ինչպես կիզակետում, բեկվեցին թագավորական իշխանության և նախա­

րարների, մանավանդ, իշխող հողատերերի և կեղեքվող բնակչության սոցիալա­

կան հակասությունները: Արշակավանը հիմնադրվում կ իբրև թագավորին պատ֊ 

կանող քաղաք' դաստակերտ, Փոքր Ասիտյից դեպի Իրան և Անդրկովկասից դե֊ 

պի Միջագետք տան ուլ առևտրակսւն գլխավոր ճանապարհների խաչմերուկում' 

Կոդովիտ գավառում, թագավորական գանձարան հանդիսացող Դարույնք բեր­

դից "ե հեռու: Նոր քաղաքը պետք կ դառնար թ ա գավս րի հենարանը կենտրո­

նախույս նախարարների դեմ, ուստի այն շուտափույթ բնակեցնելու մտահո­

գությամբ թագավորն այնտեղ հաստատվողներին շնորհում կր զանազան ար֊

37 Փւա[ստոս, Դ, ս, (աշխ. թարգմ., Էջ 120):
38 Փաւլսաոս, Դ, շ,,
39 Գրխրգ: Էո։ սավսրշի ա ան ն ե (/կ այ ւոյ) րւ . էյ {։ չ , իահեմ ու եոանդան րաղսւրաղետ ու դիվանա֊ 

ւյԼա Ներսես Ս եծր, որը ^եծ կամրի աեր ե ն ախ աձե ոն ս դ մարդ էր, րանիըս ընդհարվել էր Արշակ 
{հոդավորի հեա։

<0 Փաւլսաոս, Դ. մր: Խորենացի, Գ, իէ։



Հայաստանը ֆեոդաչական հարարևրովխունների ձևավորման ժամանակաշրջանում gQ

տոնություններ և, ամենից աոաջ, տպտստտնի իրավունք, որի շնորհիվ քա֊ 

ղաքը կարճ (/ամանակում խիստ բազմամարդ է դառնում։ Փավստոս I'ուզան դի 

և Մովսես հոըենացու վկայությամբ Արշակավանում բնակություն են հաստա­

տում պարտապանները, ավանդառոլներբ, ծ ա ռաները, խաբեբաները, վնւսսա֊ 

րարներր և ամեն տեսակ հանցա դոըծներր'^ ։ Ուշադրության արմանի է, մանա­

վանդ, Փավստոս Տաղանդի սւյն վկայությունը, որ «բալլում ծառայք ղիւրեանց 

տերանց... փաիւոլցեալք անդր անկանէին»... իսկ ալդ վայրը ավան դարձավ, 

քաղաք դարձավ, մեծացավ և լցրեց ամբողջ հովիտը՛^։ Արշա կ ավանում հաս­

տատված աւլդաբնակշությունն ազատվելու էր բոլոր տուրքերից, ,անցսւ֊

ւլործները թողություն էին ստանալու կատարած հանցանքների համար և որևէ 

մեկի կողմից չէին հետապնդվելու։ Այսպիսով, Արշա կ ա վանում ապաստա­

նած մարդիկ դառնում էին քաղաքացիներ և թագավորի հենարանը նախա­

րարների կենւորոնաիւույս ձգտումների դեմ նրա մղած պայքարում։ Մադա֊ 

՚Լ"ր1՚ ,ս 1'1 կ՚՚Հ/՚ն արձագանքեցին ամենից առաջ նախարարների կուլմից կե֊ 
'է^Բ՚Լ՚՚Ղ և խիս՛" շահ ա դործվոզ ։Ռշխ ատավորական զանգվածները։ Այստեղ 

ապաստանում էին հասարակության ստորին խավերից ելած բոլոր նրանք, 

"վք^Ս դմդոհ էին իրենց շահագործող տերերից։ Հ. Մանանդյանը, էեոն և Մարկ- 

վարսւը ենթադրում են, որ Արշակավան էին վախել հավանականորեն ոչ 

միայն հանցապարտները, այլև, գլխավորապես, կախյալ գյուղացիները, «շի­

նականները»,— որոնց այնտեղ տրվել էին որոշ արտոնություններ՛^։ Թագա֊ 

վորական իշխանության հենարան քաղաքի հիմնադրումը և դրա հես։ կա սլ­

ված կախ յալ գյուղացիների ւի աիւ ո ււրտը մեծ դմգոհություն է առաջացնում 

խոշոր ազնվական ութ յան շրջանում, խոշոր նախարարներից հատկապես դմդոհ 

էին Կամսարականները և Ներսես կաթողիկոսը, քանի որ նրանց տիրույթ­

ները մոտ էին թագավորական ոստանին, որտեղ հիմնվել էր Արշտկավանը։ 

Բացի այդ, Կամս ար ականների ոստան Երվանդաշատ քաղաքը (Ախուրյանի և 

Արաքոի միախառնման վայրում) և եկեղեցուն պատկանող Բադավանը (Եփ֊ 

րաա֊Արածանիի ակունքների շրջանում), որոնք խոշորագույն առևտրական 

հանգույցներ էին, Արշակավանի հիմնադրումով կորցնում էին իրենց նշանա­

կությունը։ Առաջինը դուրս էր մնում առևտրական հիմնական ճանապարհ­

ներից, իսկ երկրորդը վերածվում էր սովորական միջանկյալ կայանի, դա 

զրկում էր նրա տերերին տարանցիկ առևտրից ստացվող շահույթներից։

Երր Արշակ Բ֊ն ավարտում է իր պալատի շինարարությունն Արշակավա֊ 

նում և ցանկանում օծել պալատական եկեղեցին, Ներսես Ա Մեծ կաթողիկոսի 

տեղապահ՝ Բաղրևանդի և Արշարոլնյաց եպիսկոպոս Խադը հրամ արվում է 

մտնել «մեղապարտ քաղաքը» և ընդդիմանում է արքային։ Նա բիբլիական

41 ’Սույն տեղում։ Տես նաև՝ Ղարա<լաշյան, Զննական պատմություն Հայոց, 6, էջ 11 —12, 
Խ. Սամւ|Լ|յան. Արեան վրեժ և փրկանք, «Ազգագրական հանգեստ, ^իֆւի"» 1903, էջ 2 78 — 289, 
Հ. Մանանզյան, նշվ. աշխ., էջ 161 —162։

42 Փա^ստսս, Դ, մը։
43 Հմմտ. Լես. հ. Ա, էջ 623, J. Markwart, Sudarmenien..., Էջ 62, Հ. Մանանղյան. նշվ. 

,ս11ս՝։ է? 161 —162։ Հ. Մանանգյտնր քննելով «ծառայիր իւրեանց» խոսքերը (ԽորԼք»ա<յ|1, 
1'> իէ)> գտնում է, որ գրտնք ‘“JQ Հատվածում կարող են վերարերել ('շինականներին» և եթե 

“'1Դ ցնգանելի համարվի, պետք է նաև ենթադրել, որ «շինականները» գտնվել են կցագրված 
կոլոնների վիճակում, որ Հ. Մտն տն գյտնր հավասարազոր է համարում ճորտական վիժակին 
(աե ս նրա «Ֆեոդալիզմը Հին Հայաստանում», Երևան, 1934, էջ 170—171)։



no ձայ ժողովրդի պատմություն

մարգարեի մոլեռանդությամբ կոչ I; տնամ տվեբել այն, /ակ ևերսեւ։ կաթոգի- 
կոսլւ պահսւնջլււ։! կ թագաւ/սրից' Լա կանգնել ս։ {դ քայլիցս է Ար։ հ ան էլ ա մ ան ր ր 

թադավսրի ու եկեղեցու միջև առաջ I; բհրում անբարյաց ա կա մ է։ ւթ յո ւն, որն 

այնուհետև վւոխվում կ րտցահայա թշնամության։

Աշխարհիկ և հոդևոր ֆեոդալներից գյուղացիների հա մրնդհանուր դժգս֊ 

հութլտն ալիքը, որի '/nut գրս հորումն իր նրանց մասոայարար էիտխուոար 

դեպի նոր հիմնադրված Արշակավան քաղաքը, անհրաժեշտություն աււսւջտց֊ 

րեց ինչ֊որ ձևով կարգավորելու հողտւոերերի It անմիջական արտադրողների 
'հարաբերությունները։ Այղ նպատակով 354 թ. Աշւոիշաւոում ևերսեւ։ Ա կա­

թողիկոսը գումարեց աոաջին եկեղեցական օրենոգիր մոգովը, որի կանոնա­

կան որոշումները, ինչւդեո նշում է Հ. Մանանդյանը, վերաբերում կին ոչ 

միայն կրոնական֊ ե կեդեցական խնդիրներին, ա 1[ն աշխարհիկ կյանքին 

ու. հ ա ո ուրտ կական֊ սոցիալական հարաբերություններին։ Համաձայն այո ժո- 

'1'"Լ/' որոշումների, Հայաա՚ոանի շատ է/այրերսէմ կառուցվեցին բարեգործա­
կան հիմնարկներ՝ հիվանդանոցներ, արկանււց֊ դո դենռցնե ր , աղքատանոց­

ներ, վանքերին կից դպրոցներ ու իջևանաաներ, որոնք պահվում կին եկեղե­

ցական կալվածքների եկամուտներով և մողովրղից գանձվող առանձին տուր֊ 

քերուկ։ Աշտիշատի ժողովի կանոնական որոշումների մեջ կենտրոնականը հո֊ 

ղաա երեր ի և գյուղացիների ։ի ռխհա ր ս։ բերություննե ր ի հարցն կր։ ր1' կանոնը 
տերերին հանձնարարում կր գթությամբ վարվել ծառաների հետ և նրանց շն/ւ֊ 

դել ձափՒթ ս“Ս'1.1’ հարկերով, պարւուոգիր աշխտտանքներու/ ու պարհակներու/, 

Հ իշացնելու/, որ «նրանց համար կլ երկնքում տեր կա»'^։ Միաժամանակ կանո֊ 

նր ծւաւաներին ւղատւէիրում կր հնաղանդ լինել իրենց տերերին։ Այո միջոցա ֊ 

ււումնևրր, պարդ կ, չկին կարող հաշտեցնել շահագործողներին ու շտհադործ֊ 

վռգներին, որոնց միջև եղած հակաոությունները և դրունք ծնող լդաահ աււնhրն 
ընկած կին ֆեոդալական հասարակարգի հիմքում։ Աշւոիշատի ժողովի որո֊ 

շումներն իրենց կությտմբ դրււևորում կին եկեղեցու վերաբերմունքը երկրի 

ներքին կյանքում Արշակ Ա֊ի վարած քաղաքականության հանդեպ։

Արշակ Ա֊ն հուշվի չկր առնոււէ այն, որ ժառանգական իրավունքի հիման 

վրա նախարարների կառավարմանը հանձնված տարածքները էիասաորեն 

դարձել կին նրանը անօաարելի ժառանդսւկան ո ե ւիա կանութ յունը, իսկ այդ 

հողերի վրա նււտւււծ գյուդաց ի ակսւն համայնքները նրանցից կախման մեջ 

կին ընկել I։ թագավորն արդեն չկր կարոդ ըստ իր հայեցողության տնօրինել 
դրանք։ Արշակ Բ֊ն հաշվի չկը առնու։! նաև նախարարների ու հոգևորականու­

թյան վրդովմունքը, որոնք մատնացույց կին անում թագավորի կողմից վրա֊ 

խրատական ծառսւներին իրենց տերերին վերադարձնելու օրենքի խախտման 

դեպքերր։ Ա. յո ժամանակ տեղի կ ունենոս! նախարարների նոր վերսւխմբա֊ 

վորում, որին նպաստեց նաև արքունիքոււ! ծագած ընտռւնեկսւն ողբերգու֊ 

թյունը։
Անգովկ Սյունու դուստր Փառանձևմն ամուսնացել կր Գնելի հետ։ Սա֊

44 Փավսաոս, Դ, ԺրՏ Տե'։ւ С. Т. Еремян, Раннефеодальная монархия армянских 
Аршакидов, в книге: История СССР с древнейших времен до образования древнерус­
ского государства, части III—IV, М.—Л., 1939, с. 103—104.

45 շ. Մանանղյսւն, 1,չվ. տշի։-, Լջ 160։
46 Տե'։ւ Փավսսաս Դ, լբ



Հ tu յա if սրան ր ֆհ ույսւ[ական հարար հրությունների ձևավորման Ժամանակաշրջանում Pt

կայՆ շուտով ^իր/էթր՝ U*llZttJhh մյուս եղբորորդին, որ բանկան ում էր տիրանալ 
Փ ա ռ in նձեմ ի ն, ամրաստանում է Գնելին թաղավորի առաջ և Գնելը սպանվում 

է: թայց Տիրիթր նույնպես սպանվում է, իսկ Փառտնձեմը դառնում է Արշակ

Այս դեպքերն ավելի են սրում թաղավորի լարված հարաբերությունները 

նախարարների 1ւ եկեղեցու հեսւ ։ Պալատական բանսարկությունները, մանա­

վանդ միջս.գդուլին բարդ և վտանդավոբ իրադրության պայմաններում, Ար- 

շտկ Ա֊ին անելանելի վիճակի մեջ են դնում։ Նրա քաղաքականությունից դր4~ 
դոհ Ներսեո Ա կա թո ղիկո սբ մե կուսանում է երկրի քաղաքական կյանքից՛ 
Արքունիք։։։ մ կենտրոնական դեմք է դաոնում Հայր մարդպետ Գդակր: Ընդ­

դիմադիր խումբը ղեկավարում էր հռոմեասեր ավազանին՝ քահանայապետի, 

սս/սէրսւպեսւի և Նամս ալ։ ա կա ննե րի դլի։ ավորո ւթյա մ բ։ Այս պայմաններում

պարսկասեր նախարարները ձգտում են մոտենալ թաղավորին: Հսլկտռակորգ 

ուժերի այսպիսի զուգակցումն Արչակին բերում է Հռոմի հանդեպ թշնամաբար 

տրամադրված նախարարների' Սասանյանների կողմնակիցների ճամբարը և 

այդ այն մամանակ, երբ երկու տերությունները նախապատրաստվում էին 

նոր պա ա ե ր ս։ ղմի ու դբ անցից յուրաքանչյուրը ցանկանում էր Հայսւսսւանն իր

11"Գմս ղրկվել։
Երկրռւմ գոյություն ունեցող դասակարգային և դասային /սոր հ ակս։ սու֊ 

թյուննեբն ավելի սրվեցին ան բ արենպ ա ս ս։ արու աքին քաղսւքական նոր իրա­

դարձության ա ռաջացմամբ։

Ռազմական ընդհարումները պա րսկահէւոմ ե ական սահմանում հարկա­

դրելու էին Հայաստանին բա ցտհայտե լ իր վերաբերմունքը կռվող կողմերի 

նկատմամբ։ Արշակր կանգնած էր երկընտրանքի առաջ, կամ գործել որպես 

կայսրության կողմնակից, կամ լինել Իրանի համախոհը, սակայն երկու դեպ­

քում էլ նրան անհաջողություն էր սպասվում։ Այս երկվության մեջ էր Հա­

յաստանի ե անձամբ Արշակ Ս թագավորի ճակատագրի ողբերգականությունը։

Շապուհ Ս֊ն Հայաստան է ուղարկում դեսպաններ, որոնք հսւմողում են 

Աբշակին արքայից արքայի դաշնակիցը դառնալ և զինվորական մի ջոկատ 

ուղարկել Մծբինամ գտնվող հռոմեացիների դեմ Սասանյանների ձեռնարկելիք 

դործ ո դ ո ։ թ լո ւնն երին մասնակցելու համար։ Արշակ Ի-ն, ինչպես հաղորդում 

է Փտվստոսը, բազմաթիվ նախարարների հետ գնաց Արվաստան և մինչև (յա֊ 

պուհի գալը պարտության մտանեց հռոմեացիներին՝3։

Արշակ Բ֊ի այս վարքագիծը հակասում էր քրիստոնյա կայսեր հետ դա­

շինքի այն ավանդական քաղաքականությանը, ։։ ր գոյություն ուներ Տրդատ 

Գ Մեծի ժամանակներից ի վեր։ Հոոմը, հասկանալի է, չէր կտրող հանգիստ

նա լել այն ամենին, ինչ կատարվում էր Հայաստանում։ 354 թ. հատուկ 
ոե/ութլամբ Հայաստան է ուղարկվում քվեստոր Տավրոսր։ Նա պետք

առա֊

4 ՚լե.

47 Փավսաոս, Դ, Ժե։
48 Quin ՓաւԼստոսի, արքայից արքան «անխզելի սեր» է հաստատում Արշակ Ա֊ի Հետ և 

/սոսք սւաչիս իր դստերն ամուսնացնել Արշակ ft ֊ի հետ ու նվիրել ընդարձակ մի տերիտորիա 
(Փավսւոոս, Դ, ի): Գարադաշյանր («Քննական պատմություն», Գ, էջ 75—76), Տուրներիզը 

(Tournebize. Ilistoire politique et religeuse de 1' Armenie, էջ 807) i, g՝ ար կվարտը (Die 
Entstehung der armenischen Bisiumer, էջ 04—05, 97) կարծում ե՛ն, ,,ր ախ դեպքր եղել 
է "I "՚Ը սկահ րւոմե ական պատերազմի մամանակ, իսկ $• Մանանդյանը՝ մխւջ այՂ (^2'1 • 
աշխ՝» էջ -167), միշտ պետք» է լինի Հ» /J՝ ան ան դյան ի կտրձիքը։



92 Հայ յողովրւքի պատմություն

րտկանդներ հարաբերություններն Արշակ I'֊ի և կայսրության միջև։ Հռոմեա֊ 
կան բանագնացն այնէէքես Էր ցույց սլալիս, թև իբր "լինչ չգիտև սլարռից ար֊ 
ք1աւ[՚և ՀԱյյոր թագավւլրի ցույց տված օգնության մասին, գրանով լււևլյայն 

ներվում Էր Արշակ Է՝ ֊ի հակահռոմ և ական արարքը։

V վև սա որ Տւսվրոսի գի վան ա գիտական առաքելությունը պսակվեց լի՛ս֊ 

կատար հաջողությամբ։ 11ւէլղակի և անոււլղւսկի ճնշման տակ Արշակ Բ-ն 
հարկադրված Էր իւղել կապը Շապուհ Բ֊ի հետ և հտրեչ Հռոմին։ Միառժամա֊ 
նակ Հայաստանում խաղաղություն Է տիրում™։

Այս շրջանում ևս Շապուհ Բ֊ն բունիցս փորձել է Արշակ Բ֊ին վերստին իր 

կողմը դրտվել։ Այղ նպատակով նա, Ամմիանոս Մարկելլինոսի վկայության 

համաձայն, մեծ ջանքեր էր թափում, դիմելով խաբեության, սպառնալիքների 

ու նենգության'®։ Որպեսզի հարկադրի Արշակ Բ֊ին նորից իր հետ դաշն կրն- 

թելու, Օապոլհ ի֊ն 355 թ. ընթացքում անընդհատ հարձակումներ է կազմա- 

կերպոլմ։ Սասանյանների զորքերը ներխուժում են հարավային Հայաստանի 

ու Միջագեսւքի սահմանամերձ շրջանները, թալանում բնակչությանը, տանում 

տնասունները^ ։ Արևելքի կառավարիչ Մ ոււլոնի ան ոսը բնավ ուշադրություն 

չեք՛ ղտրձնում բնակչության կրած աղետների վրա և ինքն էլ իր հերթին շարու­

նակում էր խլել ժողովրդի ինչքն ու պ աշարներր ։

357 — 358 թթ. Շաւղուհ Բ֊ն դրաղված էր Արևելքում խիոնիտների դեմ 

մղված պայքարով։ Սակայն 359 թ. Աղվանքի և խ իոն խոների թագավորների 

հետ դաշն կնքած Շապուհ Բ֊ն վերադառնում է Միջագետք և 73 օր տևած պա­

շարումից հետո գրավում Ամիդր52։

49 Փավստոս, Դջ իա։

50 Ammian. Marc., XV. 11,2.
51 Նույն ունդում, XV, 13, 4։
52 Նույն անդում, XIX, 1—9 (տն ս Հ. Մանանրյյաքւ, եշ/Լ. աշխ,, էջ 199)։
53 Սեն֊Մարտհնր և Մարկվարտը, որոնց հնտ համաձայն է նաև Հ. Մանանդյանր, դանում 

նն, որ Փավ ոտս սի այո հադորդումր վնրարնրում է Ամմիանա։ ի նկարադրած 359 /1. պարսից 
արշավանիներին (Lebeau, Histoire du Bas-Empire, nouvelle edition par M. Le Saint­
Martin. է. II, Paris, 1824, էջ 236—233, J. Markwart, Siidarmenien und die Tigisquel- 
len..., էջ 95—061 Լ' irniGpjliiyuiG, նշվ աչքս., էջ 170-- 171)։ Ընդ որում Մարկվարտր նշում 
է։ որ պարսիդ ՂոՐՀ1երի ո‘-'lb կց ո ր դի դա t/ աճ ան ա կան այն դերը։ որ Փավստոսր վերա֊ 
Դթել է Մևհրում ան 1Լր ծ րունուն , րոտ Ամմիանոոի կատարել է հռոմեական դասալիր սպա 
1Լն աոնի Խոոր (J. MackWOrf, ^Zd աշխ., Է9 171)։ Ւնչպեո նշում է Հ* Մանանդյանր, պար~ 
ubU ասպատակս։,/3 յՈ,ններ ի մասին հիշոդու/4յսt ննևրր ոչ /41։ 364—36718 /4/4. կռիվներին 
եI։ վե ր արև ր ո ւմ, այլ Շապուհ /•■֊/• 359 [4^ մեծ տրշավանրին /նույն տեղում, էջ 180)։ 
I1 ոկ ]եոԿ դանում է որ, դրանր եղել են 364 /4. հետս /<£ Պա ւոմ ու/4 յուն Հայոցի, հ. Ա, 
Տփդիս, 1917, էջ 630-631)։

^'եշսլես հաղորդում է Փավստոսր, մինչ Արշակ թաղավորն իր զորքերով 

Ատրպատականի կողմերն էր հսկում, այնտեղից սպասելով Շապուհի հարձակ­

մանը, պարսից զորքերը ներիւուժում և ավերում են Հայաստանի հարավային 

և արևմտյան երկրամասերը՝ Աղձնիք, Մեծ Ծոփք, Անդևղտուն, Անձիտ, Ծոփր 

(յահունյաց, Մզար, Դարանաղի, Եկեղյաց գավառները0^։ Պարսիկներն ավե- 

րեցին Տիղրանակերտը և Դարանաղիի Անի բերդը։ Անիում էին Արշակունի 

թագավորների գեր եղման֊ դամբարտնները ։ Փավստոսը գրում է. «Ապա բաց 

արին Հայոց նախկին թագավորների' քաջ Արշա կունիների գերեզմանները և



Հայաստանը ֆեոդալական հարտրերոլթյունների ձևավորման ծամանակաշրջանում S3

թաղավորների ոսկորները դեր/' '"արան, Որովհետև նրանը, ըստ իրենը հև֊ 
թանոստկան կրոնի, աս",մ Լին՝ «մենը նրա համար ենը առել Հայսը թագա- 

վսըների ոսկորները և տանում են ը մեր աշխարհը, որպեսզի թագավորների 

‘/’“՛ոքը և այս աշխարհի բախտն ու քաջությունը գնան այսւոեղիը և թագավոր­

ների ոսկորների հետ փոխադրվեն մեր աշխարհը»^, Սակայն հայկական 

'1.ՈՐՔԸ կտրում է թշնտմու ճանապարհը և "պարապետ 'Լուսակ Մամիկոնյանի 
Գլխավորությամբ, Այրարատյան աշխարհում մեծ ճակատամարտ է տայիս 

ո. խշում թշնամելը թագավորների ոսկորները, գերիներին ու ավարը: Մա֊ 

գավորական ոսկորները տարան թաղերին Արագածոտն գավաոի Աղձք գյու­
ղում, որտեղ մինչև այժմ պահպանվել է Արշակունի թաղավորների դամբա­
րանը։ •

360 թ. Շապուհը նորից մտնում է Միջագետք և գրավում Սինգարան, 
Բեզա բդեն' Տիգրիսի վրա (Կոբդոլքի արևմտյան կողմում)™, Այնուհետև պարս­

կական ղորքերը պաշարում են 'Լիրս, ան (Բիբթոն^, սակայն այդտեղ մեծ 

կորուււտներ կրելով ստիպված են լինում վերադւսււնալ Պարսկաստան''?։

Սասանյանների հաջողություններից լրջորեն անհանգստացած Կայտան֊ 
դիոս Բ-ն ժամանակավորապես հաշտվում Լ կեսար Հուլիանոսի հետ, բանակի 

գլուխ անցած, 360 թ. ժամանում Լ Կապադովկիայի Կեսարիս, քաղաքը: Պար­
սիկների դեմ պայքարելու համար Կ ո ս տ ան դի ո ս Բ֊ն համակենտրոնացնում Լ 

ինչպես կայսրության, նույնպես և դաշնակիցների ոաղմական բոլոր ուժերը: 

Այս վճռական պահին նրա համար հատկապես կարևոր էր Հայոց թագավորի 

աջակցությունը, քանի որ հայկական զինված ուժերը կարող էին որոշիչ դեր 

խաղալ առաջիկա պատերազմում: Մինչդեռ, չուրեր էին պտտվում, թե Շապուհ 

^’՜^ դիմում է ամեն միջոցի Արշակ Բ-ին իր կողմը գրավելու համար:

Արշակը կայսրից հատուկ հրավեր է ստանում դալ իր մոտ' Կեսարիս։™: 

Սպարապետ Վասակ Մամիկոնյանի և մյուս նախարարների ճնշման տակ նսւ 

մեկնում է Կեսարիս։, Այստեղ մեկ անգամ ևս վերականգնվում են հայ-հռո- 

մեական հարաբերությունները և բացի ատ բրել, ընծաներից ու շնորհումներից, 

11այսԲԼ՛ Արշտկին կին էր տվել իր մահացած եղբոր' Կոստասի նախկին նշա­
նածին' Օչիմպիային, որը պրետերիտների նախկին պրեֆեկտ Արչւսբիոսի 

դուստրն էլ,™։

1հսյորը, այնուհետև, Կեսարիայից անցնում է Եդեսիա և շարժվում Բե֊

54 Փսւվսսւոս, Դ, իդ։
55 Antillian- Marc-, XX, 6, 1—6 և 7. 1 — 1G: Բևղարդեն պաշտպանում կին Երկրորդ 

Փլավիոսյան, Երկրորդ. Հայկական, Երկրորդ Պարթևական լեդհոննևրը և Ծավդեքի աղեղնաձիգ֊ 
նևրի մի զորամաս [տե՜ս Հ. Ս ւսնւսճւյյ ան, նշվ. աչի։., Էջ 171)։

56 Procopius Caes., De aedificiis, H, 4, 20; E. Honigntann, Die Osigrenze des By- 
zantinisclien Reiches, 14, 2:

57 Հ. Մանւսնդ|«1քւ, նշվ. աչի։., Լջ 171։ .
58 Կոստյսնգիոս Բ կայսրը մինչ այդ (՛մոտ 358 թ.) փորձել Լր սիրաշահել Արշակին, հատուկ 

°1՚ենքով հարկերից աղատելով նրա այն կալվածքները, որ դտնվում Լին կայսրության սահ֊ 
աններում (տե ս Հ. ՄանակաՏ, նշվ. աշխ., էջ 1G5): -Հայոց թագավորի կայսրության սահ֊ 

ժաններում գտնվող կալվածքներն էին' Փոքր Հայրն ու Գիմաթենե գավառը։ Նշված տարածքների 

"՛եղս,դրությունը տե՜ս «Ս եծ Հալքի թագավորությունը IV դարում (398—385 թթ.)ս, Երևանի 
համալսարանի հրատարակչություն, 1979 (քարտեզի հեղինակ Ս. Տ. Երևմյանվ։

59 Anu/iian. Marc., XX, 11, 1—3:



Ս4 Հայ մողսվրգի պ տ տ it ութ J n մ,

զարդէ։' բերդը Լա գրավելու նպատակով, սակայն հաջողություն չունենալով 

նահանջում է Անտիււք1’^։

360 — 361 թթ- ողջ ձմեոր կայսրը նախապատրաստվում էր ուրտ ա րին ու 

ներքին թշնամիների դեմ պսւյքսւրի։ ^} ո ո տ ան դի ո ո Ս-ն վւսիւենում էր, որ 361 թ. 
գարնանը Սասանյանները կվերսկսեն իրենց հարձակումը, այգ պատճառով էլ 

նոր քայլեր է անում հայ թագավորի և շրջակա տիրակալների հետ րարեկամս։- 

կան դաշինքն ամրապնդելու նպտ տ տկովխ ւ

Հռոմեացիների ն ս։/ս ա պաւորււ։ ո աւէւթյունների լուրն ո տ ան ուլուց հետո Սա֊ 

սանյաններր, անսպասելիորեն, հետաձգում են սլա տերտզմա կան դործողու- 

թաւնները և ետ քաշվում իրենց սահմանները: Այդ Սո ս ։ո ան դի ո ս Ս֊ին հնարա­

վորություն է ընձեռում շարունակելու պայքարը Հուլիանոսի դեմ, և նա շտա­

պում է դեպի Սո ստանդնուպոլիս, բայց ճտնապաբհին, Սիլիկիայում հանկաց֊ 

ծակի մահանում է տենդից (361): Սա յոր է հռչակվում նրա հորեղբոր որդին 

Հուլիանոսը (361—363), որը քրիստոնեական եկեղեցու դեմ մղած պայքարի

Հա լիանոսի գահակալությունը շնորհավորելու և կայսրության հետ բարե­

կամությունը վերականգնելու նպատակով նրան պս, տդա մ ավորոէ թյաննե ր են 

այցելում, այլ երկրներից բացի, նաև Հայաստանից և Ան դրա ի դ ր ի :ւ յան երկըր- 

ն1'Ր/՚Ձ62։

Սակայն Արշակ Ս֊ի նոր մ տ երմո ւթյունր հռոմեացիների հետ, նրա երկ­

րորդ. ամուսնությունը և Օլիմպիս։յին Մեծ Հայքի թագուհի հռչակելը^ կրկին 

բարդություններ ստեղծեցին արքունիքում և առիթ դարձան ընտանեկան նոր

'լրերդության: Տիրական, վեհ հպարւո գեղեցկուհի Փա ոտն ձև մ ր լ՛ա ի։ վեց

լռակյաց, գոռող nt. ամբարտավան Օլիմպիայի հետ։ Փառանձեմ թագուհին չէր
կարող հաշտվել այն մտքի հետ, 

նություն աներ յուրացնելու Ա՛յդ

որ «տիկնանց տիկին» պատիվը հսւվակ֊ 

օտարուհի հռոմեացին: Փսսւանձեմի ան­

հանգիստ մտքում հասունանում էր իր ախոյանին ասպարեզից վերացնելու 

ծրագիրը: Նա կարողանում է կաշառել պալատական քո,հանս։ Մրջյունիկին, որը 

գտակի օրը, հաղորդության մ ա մ ան ակ թունավորում է Օլիմպիային (362)™:
Իր ախոյանին վերացնելուց հետո Փառտնձեմը վերստին ձեռք է բերում նախ­

կին տղդեցությունն Արշակի վրա՛ 1'“ կ Մրջյունիկն այս ծառայության դիմաց 
թագուհուց որպես «պարգևականը» ստանում է Դոմկունք գյուղը' Տարոնում^։

Հայկական արքունիքում Հռոմի շահերը ներկայացնող Օլիմպիայի մահը 

նորից բորբոքում է հռոմեացիների կասկածը հայերի հավատարմության նկաա֊ 

մամբ։ Արշակ Բ֊ի վրա զայրացած Հուլիանոսը, Միջագետք արշավելուց առաջ, 

363 թ. արդեն հրամայողաբար ւգատվիրել էր «որպեսդի նա բավսւկան մեծ 
զորք հավաքելով, գործի այնպես, ինչպես նրան կհրամայվի, թե ուր պետք է

60 Հ. Ս'ւսնս։քւ։|1 ան, նշՆ աշ1ս’> ^ 173։
81 Arnmian. Marc., XX, 2, 1—4, XXI. 6 — 8:
62 Arnmian. Marc., XXII, 7, 9—10: Լ. Ա՚աճւսէ՚պլսւճ, նշվ. աշխ., էջ 174։
63 Էևոն Ուշում է. «Մեղ չպետք է զարմացնի այւ։ կրկնամասնությանր։ քրիստոնյա Արշա- 

կւււնիների պալատում էլ պահվեց նե րբինապեաոէթյուն ր, որ ապացույց է, թ I։ հին հարեմական 
գրությունը չէր վերուցել» (Լեո, երկերի ժողովածու, հ. է1, երևան, 19G6, էջ 4G1, ծան. 3)։

64 J. Markwart, Die Entsteliung der armenisclien Bistiimer, էջ 95, 97, Լ. iruiGuill- 
r|]UlG, նշվ. աշի,-ր էջ 1741

65 ՓաւԼստււս, Դ, Ժե։



Հայաստան/։ վ,եոցորլտկա1ւ հ տրարհրո։ թ յոէնների ձևավորման մամանակաշրջտնում 0., 

ուղ ևսըվի նա և ինչ ւդետք I; անի, շուտով կիմ տն ш»ь&/ . Հռոմ և ական նոր կտյ~ 

։ւեը 41'մե/ւււ “'J՛' "ճր հարուցում կ հայերի կ :п и կ ա ծ տ մ տ и ւթյս ։ն ը Լ Սրշտկ Բ-ն 

որոշում է կրկին и պտ и ողւսկան դիրք ընղոէն ե լ, մինչև կոյ արց վի, [1 ե ինչ հետե- 
վտնքււեբ են ունենալու հռոմեացիների ու պարսիկների միջև վերսկսված պա­

տերազմ ական զործոզո է [) յուններր:

Գոռոզումիւո Հուլի ան и и ր հայտարարում կը, թե ՛հռոմեացիները ոչ որի 

կտրիրր չեն զզամ, որ, րնզհակա ուսկր, պաարասս։ են պ աշւո պ անելու. իրենց 

բարեկամներին ու ղ տշն ա կ ի ցն եբին, եթե նրանք օզնություն իւնզրեն։ Բայց, 

մ իսւ մ tn մ ան ա կ, նրան անհա՛ն զ։։ ա ա ցն ո ւմ կր այն մ ի տքր, որ հան կ ա րծ Ս.ըշա կը 

կարող կր օւ/նության չգալ: Հասնելով խառան, Հուլի անո սն Արշակ Բ-ին լուր 

կ ուղարկում իր զորավարներից մեկի՝ Պրոկռպիոսի միջոցով, որպեսզի Հա­

յոց թազտւէոր ր չմ и и ան ա իր պարտականություններ/:' Գորզուքի ու Մ "կքի 

վրա յով և {աղբյուրում չհիշատակված) Անձևացետց գավառից Կրերեաց լեռ- 

նտնցքով'’? իջնի Մեծ թավ դետի հովի տր ։ երանք այստեղից արաղ հարձակու­

մով պետք կ ա վերեին Մ արա и լուսն ի Խիլիոկոմ նահ անդր և այնուհետև միա­

նային հռոմեացիների հիմնական ում երին' Ա զի ա բեն եում^: Սրանով պիտի 

կասեցվեր արևելրից Ատրւզա տա կ անի Գանձակից եկող ւզ տբսկա կան ղոըա֊ 

մասերի հ արձա կոէ մ ր հռոմեացիների վրա, որոնց ածերը կենտրոնացվել կին 

Արրելայի մոտերքում: Սակայն Արշակ Բ-ն չկր շտապում իրագործել այղ 

հ անձն ար ա բո ւ թ յունր: նա դանդաղում կր, չցան կտնալսվ վատացնել հարա­

բերությունները պարսիկների հետ և սպառում կր իրադարձությունների ել­

քին: նրա համար սլարղ կ/ւ, որ հաղթելու դե պ քո ւմ պարսիկնե ր ր վրեծ կլու­

ծեին հայերից' հռոմեացիների կողմն անցնելու համար:

իր բանակի դլիւավռբ ածերով Հուլիանոսր շարծվեց Եվւր տ տ ի հոսանքով 

հարավ, դեպի Սա и անյաննե ր ի մայրաքաղաք Տիղբոնը, որի մոտ հռոմեացի­

ները ջաիւջւոիւու մ են պարսիկներին, ււակտյն քաղաքը չեն կարողանում գրա­

վեր Հտջոզություն չունենալով, Հա լիանոսը նահանջում կ հյուսիսային ուղղու­

թյամբ, հույս ունենալով, որ Արշակի ու Պրոկռպիոսի զորքերը կմիանան իրեն: 

Ւսկ մինչ այղ, ինչպես հաղորդում կ Ամմիանոսը, Արշակը կայսեր հանձնա­

րարությամբ ավերել կր Խիլիոկոմը, ըստ երևույթին, կարծելով, թե հռոմեա­

ցիներ// գրավել են Սասանյանների մայրաքաղաքը: Սակայն Հուլիանոսր փաս­

տորեն պսւրավել կ/1 և իրողությունն այն կր, որ (յապուհի ձեռնարկած միջոց-

60 Amniian. Marc. XXII, հմմա. կուլիաԳոսի նամակը Արշակին (Julian! opera, vol. 1, 
epistola, 66, 588—590; Lebeau, llistoire du Bas-Empire, t. JII, 40- 41; II. Адонц, Фауст 
Византийский как историк, «Христианский Восток», т. VI, вып. III, Птг., 1922, 
стр 269_ 270). և Դաթրրճյանր վավերական են համարել, իսկ Գարացւսշյանր («քննական պատ­
մություն Հայոց», Գ, էջ 84)' կեղծիք, հորինված մի մպեոանգ քրիստոնյայի կողմից' ուրացող 
կայսրին նախ ատելու և վարկտրեկելու նպատակով (mh'u Հ. Մանանւյյսւն, նշվ. աշխ., Էջ 175 — 
176)։

67 Կրերեաց լեոնանցքր լցոնվում I; Ջերմ (Տխ/րիս) ցետի ակունքների մոտ' Կսդումերիկ- 
ղս/ղ կոչվող լեսան արևմտյան փեշերին։ Տե՛ս II. Տ. brbUjuifi, Հայասս։անր րոտ «Աշխարհացոյ­
ցի», Երևան, 1063, (ջ 61։

68 նույն տեղում, XXIII, 3,5։ Հմմտ. Փավսւոոս, Դ. իե։ ClliliOCOmUm, որ րաոացի նշանա­
կում է «Հաւլարացյուղ», րոտ երևույթին, ցանվում 1;ր Ռևանցոլցի շրջանում, ցեպի Արրելա տանող 
ճանապարհին և սահմանակից էր մեծ Հայքի թագավորության Մահկևրտ-տուն ցտվաոին։ Տե՛ս 
Z. Մարկվարա, Պարսկահայր նահանցր։ Գերմաներեն անտիպ րնացիրր թարցմանեց, ծանոթացրեց 
և պւտորատոեց հրտտ ալւ 111 կ ո ։ [1 յան Գ. 'Լ. Արց ար Jանր f ՊԱհ, 1Ձ61 , X։ 2, էջ 2-10։



96 Հայ մողովրղի պատմություն

'՛Իրը խանգարեցին կայսրին միանալու Արշակի /ւ Պ ր ո կո ։զ ի ո ։յ ի դլխավորած 

գորքերինէ,յ: Հո ւլի ան ո սը, հույս չունենալով, թե սպառվող օ ւլնությո ւնր կըս- 

աանսւ և համողված, որ պարսիկներին հաղթել չի կարող, դիմում է նահան­

ջի և սպանվում թշն ամ ու նիզա^70'

69 Ammian. Marc., XXIII, 3. 5, XXIV, 7, 8, XXV, 7, 9—12. Տե՛ս կ. Ասւոու|>յա1ւ 
քաղաքական վերաբերություններ..., Էջ 292, ծան. -է, Հ. Ս՛ա G ա Gq յ ա G, Նշվ. աշխ., կ) 177,

70 Ammiart. Marc., XXV. 3. 6—23:
7։ Նույն տեղում, \7. 13 —14:
72 Նույն տեղում, XXV, 7. 9—11: Կոտտրա-Մավրորում (մավրերի բանակատեղ), տե'ո 

Հ. ւքանսւնւյյւսն, նշվ. աշխ., (ջ 177։
73 Animian- Marc-, XXV, 7, 12, հայերեն թարղմ. տե՛ս Հ. Ս անագյան, նշվ. աշխ., էջ 

178—17Ձ:
74 Ամմիանոսի ե Փավ։։ ։։՛։>։։ ի (Դ, իա) հա ղորղոլմներ ր համահնչուն են։

3. ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԻ ԾԱՆՐԱՑՈՒՄԸ 363 Թ. «ԱՄՈԹԱԼԻ 
ԴԱՇՆԱԴՐԻՑ» ՀԵՏՈ ԵՎ ՀԱՅ ԺՈՂՈՎՐԴԻ ՀԵՐՈՍԱԿԱՆ ՊԱՅՔԱՐԸ 

ՍԱՍԱՆՅԱՆ ԻՐԱՆԻ ԶԱՎԹՈՂԱԿԱՆ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ԴԵՄ

Հուլիանոս Ուրացողի մահր և կայսրության անհասաաէո վիճակը մ ի ան - 

զամայն նոր իրադրություն են ստեղծում։ Կայսր հռչակված Հովիանոսն 

(363—364) շտաւդ ում կ է՛րանի հետ հաշտություն կնքել երեսան տարով (36'3— 
ՅՅս), որն Ամմիանոսն անվանում կ «ամոթ՛ալի»7^, քանի որ Ա՛յդ դաշնադրով 

Հռոմին դաշնակից Հայաստանն այնուհետև թողնվում է՜ր րաիւտի քմահա­

ճույքին։ .

Շապուհ Ո֊ն վերջապես հա սնում է- իր նպատակին։ Դաշնա դրի համա­

ձայն հռոմեացիները պարսիկներին զիջում են « ան դ րտի դ ր ի ս յան» այն եր- 

կըէ՚ները, որոնք 298 թ. Մ ծրին ի դաշնադրով անցել կին Հււոմ/ւն. հարավային 

Հայաստանի Սպձնիք, Մոկք, Կորդուք, Ծավգեք և Ռեհիմենե գավտռներր՝՝ 13 
բերդերով ու քաղաքներով, որոնցից ի։ոշորադույններն կին Մծրինր, Սինգա- 

րան և Կաստրա֊Ս՚ավրորամր72։ Արևելքի առևտրական /սոշորադոլյն կենտրոն 

Մծրին քաղաքը 120 տարով, մինչև 483 թ., փաստորեն ընդմիշտ, հանձնվում 
կր Սասանյաններին։ Սակայն ամենակարևոր կետն այն կր, որ հռոմեացիները 

պարս։ ավորվում կին այսուհեւոև չխաոնվել Հայաստանի և Վիրքի (Բրերիայի) 

գործերին։ Հովիանոսր խոստանում կր չօդնել Արշակ Օ-ին, եթե Շապուհ 0-ն 
պատերազմական դո ր ծ ողութ յուննև ր սկսի նրս։ դեմ73։

Հաշտության այս դաշն ։։։ դիրր'4 կործանարար հետևանքներ կ ունենում 

Հա յա։։ ատն ի և անձամբ Արշակ Բ-ի համար։ Միջաղդային իրադրության ան­

սպասելի փոփոխությունը կործանման կ հասցնում Արշակ Բ-ի ներքին և ար­

տաքին ողջ քաղաքականությունը։ Իրենց զայրույթը մինչ այդ ղսպած նա­

խարարներն այժմ րացեիրաց դժդոհում կին թագավորից։

Նախարարներին հանգիստ չկր տալիս ամենից առաջ Արշակավանի գոյու֊ 

թւունը։ Նրանց դեմ մզված պայքարում Արշակ Բ-ն բացահայտորեն հովանա­

վորության տակ կր առել սոցիալական ստորին խավերին, ապաստան և ար­

տոնություններ տալով նրանց իր հիմնած քաղաքում։ Նախարարներն առիթ 

կին փնտրում իրենց վրեմը լուծելու, իսկ քաղաքական նոր իրադրությանը 

գործողության սւղատաթյուն կր ընձեռում նրանց։ Ապահովելով թագավորից



Հայաստանը ֆեոդալական հարաբերությունների ձևւսվորման Ժամանակաշրջանում 97

դժգոհ նախ տրտրն երի (որոնք, ինչպես Խորենացին է ասում, «կատաղած էին 

իրենց ծառաների և հանցավորների դեմ))) և կաթողիկոս Ներսես Ա֊ի լռել­

յայն օժանդակությունը, ն ա խ աըա ր ական զոբքեբր Ներռեհ Կա մ ս աըա կան ի 

գլխտվոթսւթյտմբ հս։րձտ կվո ւմ են Արշտ կ ս։ վան ի վրա, հիմնահատակ ավե­

րում, իսկ բնակչությանը սրի քաշում?-'։ Այսպես, նախարարները պտտժեցին 

տյն ձա առն երին, գյուղացիներին, շինականներին, իրենց ։դ արտքեր ից ու 

“I այւտա կան ություննե ր ից իւ ուսաւիողնե ր ին, որոնք համարձակվել էին ։իախ- 
թ՚Լ Ւլ՚ևնց տերերից։ Աղս։ տվել էին միայն ծծկեր երեխաները։

Արշակտվանը թաղավորի հենարանը չդարձած, ավերվեց և դա մեծ հար­

ված էր Հայոց թաղավորի հեղինակությունը։ Արտաքին ահեղ վտանգի նախ֊ 

օրեին սկսվում են արյունահեղ ընդհարումներ թ սպա վո րի?^ ոլ անհնազանդ 

նաի։ ուրարների միջև։ Օտպուհ Բ-ն շտա։դում է Հայաստան ուղարկել իր զո­

րավարներից մեկին, հանձնաբարելով, որ նրան միացած հայկական գնդի' 

Դ^պի ւդարսիկները հակված զինվորականների միջոցով դերի վերցնի Արշակ 
Բ-ին, ս ա կա շն վերջինս «Խոյս ետ ի նոցանէ դկողմամբք Սաւկասոլ, վրադ 

միաբանելով»։ Վրաց աշի։ ա ըհ ի ց Արշակ Բ-ն վեր աղտռնւ։ ւմ է օժանդակ ղոր֊ 

քուէ, որին միանում են արքունիքին հավատարիմ հայ նաի։ուրարների ղոր ա - 

մասերը և կարողանում են ճնշել ապստամբ նախարարներին։ Այղ ժամանակ 

Ներսես Ա կաթողիկոսը որոշում է միջնորդ/։ ու հաշտարարի դեր կատարել։ 

Նրան հաջողվում է թաղավորին հաշտեցնել նախարարների հետ և դրանով իսկ 

կանխել վերջիններիս բնաջնջումը։ Այդ հաշտությունը Ներսես Ա-ն օգտագոր­

ծեց հօգուտ հռոմեացիների, պատանդ ուղարկելով կայսրին թագաժառանգ, 

ա ա կավին մանուկ Պապին և Հայոց ավագանու այլ սեպուհների:

Սակայն շուտով Արշակը դրժում է իր խոստումը և վրեժ լուծում Արշա- 

կւռվանի ավերման գլխավոր նախաձեռնողներից։ ինչպես նշում է Խորենա­

ցին, Արշա կը «կոտորեց ն ա/ս ա ր ա րն ե րի ց շատերին, մանավանդ բնաջինջ 

արեց Կ ա մ ։/։։։րա կ անն ե րի ցեղը, աչք տնկելով Արտուղեր։։ ամրոց/։ն և Երվան­
դաշատ քաղաքին, որ նրանց ոստանն էր»??։

Մթնոլորտն այնքան շիկացած էր, որ այլևս անհնար էր Արշակի հաշտու­

թյունն ավտդանու, հատկապես նրա հռոմեասեր թևի հես։։ Այս խմբի գլուի։ 

Էին կանգնած Հայաստանի այնպիսի մեծամեծներ, ինչպիսիք էին կաթողիկոս 

Ներսես Ա֊ն և սպարապետ Վառակ Մամիկոնյանը։

Թագավոր/։ հետ անձնական հաշիվներ ունեին ոչ միայն Հռոմի կողմնս։֊ 

^Ւօևե րը, ս՚ձլև իր ան ասեր նախարարները։ Ավագանու այդ խմբի գլուի։ Էին

75 Խորենացի, Դ, իէ (աշխ. թաքում., էջ 263)։ Տ Խ и Г. X. СарКИСЯН, Из ИСТОрИИ ГО­
РОДСКОЙ общины в Армении (IV в. н. э.), В ДИ, 1955, № 3, стр. 59—60.

7Տ Արշա1ք Բ֊ն օգնության է կանչում իր դաշնակցին' Իր հր ի ա ֊Ք ա ր թլի ի (Վիրք) թագավոր Մի'֊

րանին, որը վր աց ակսմսԼգ ո լնդ կ ու պարկում ^1»որե (illig |l, ՛Լ-, ի կ , կջ 288), bojoftcOjgjnnb օև- 
фго^ооЬ, м6о6зЗЭЭЗ&о- $• II, mbocjobo, 1973, կ$ 78; Г. А. МеЛИКИШбИ ւ II, К истории 
древней Грузии, Тбилиси, 1959, стр. 453—454, 476—477.

77 Խորենացի, Գ, լա (աշխ. թարգմ., կջ 266—267)։ Փրկվում կ միայն Սպանդարաա 
ի շի։ ան ր։ ի գհպ, սա ոչ այնրան անձնական վրեմ կր, որրան, ինչպես երևում կ Խորենացոլ
հաղորդումից, և ամ ս արականնե րի հարուստ հողերին ա ի ր ան աչոլ ձգտում г և ամ ս ա ր ականն եր ի
տ1՚Ր"ւյթներր' Շիրակ և Արշարունիր գավառներր, րոնագրավվում են հարբունիս։ Արշակը վերա­
շինում կ Արաւոգերս ամրոցը և դարձնում գանձարան (էեո, Հայոց ւգտտմություն, Երկերի 
Յսղովաձու, հ. Ա, Երևան, 1866, կջ 46.3)։
7 — 790



ՁՏ Հայ ժողովրդի պատմություն

կանգնած այնպիսի ազդեցիկ դեմքեր, ինչպիսիք կին մա ղդե տ կանոլթյո լն 
ընդունած Մեհրուժան Արծրունին և Վահան Ս ա մ ի կոնյանք՞^.

Ստեղծված իրադրության պայմաններում, երր պարսկական ներխուժման 

վտանգն սպառնում էր Հայկական պետության րուն գոյությանը, պետք էր 

համախմբել երկրի բոլոր այն ում երր, որոնք ի վիճակի էին հակահարված 

տալու թշնամու հ ս։ րձս։ 1լմ անր ։ Սպարապետ Վ,տսակ Ս՛ա միկոնյանը, մոռա­

նալով ներքին դժդոհությո ւնը , նորից մտերմանում է Արշակ Բ-ի հետ, որ- 

պեսղի այս պատասխանատու պահին վերականգնի թագավորի հեղինակու­

թյունը և բարձրացնի հայոց զորքի ոգին։ Նա է, փաստորեն, 364 — 367/8 թթ. 
գլխավորում հայ ժողովրդի հերոսական պ տյքարր Սասանյանների ներխու­

ժումների դեմ ։

Պարսիկների դեմ հայ ժողովրդի մղած պայքարը հիմք է հանդիսացել 

('.Պարսից պատերազմ» կոչվող մեծ վիպերգության, որի կենարոնական անձը 

խիզախ սպարապետ Վառակ Մամի կոնյտնն է։ Անսահման էր ժողովրդի զայ­

րույթը հայրենիքի թշնամիների նկատմամբ։ Պահպանվել է դավաճան Վա­

հան Ս ամիկոնյանին հասած պատժի մասին հտյրենտսիրա կսմւ մի դրվագ։ 

նրա որդին' Սամվել Ս ամիկոնյանը, չկարո ։լտն ալով հանդուրժել հոր դավա­

ճան ո ւթ յունը հայրենիքին ու ժողովրդին, ։։ պանում է նրան ու խորթ մորը' 

Սրմիւլդուխաին, որը Շապուհ արքայի քույրն էր, իսկ ինքը միանում է ժո֊ 

ղո ՚1յ՚Դա կ ա ն աշխ արհա ղորի ն'° ։
Շապուհ Բ֊ն արդեն որոշել էր ասպարեզից վերացնել Արշակ թ-ին և վերջ 

տալ Հայաստանի անկախությանը։ Արշակ Ս - ին նա խորամանկորեն հրավի­

րում է իր մոտ՝ վիճելի հարցեր լուծելու։ Որպեսզի Հայոց թագավորը հավա֊ 

սւա Շապուհին, ժամանած դեսպաններն Արշակ Բ-ին ցույց են սւալիս վարա­

ղագիր մատանիով կնքված աղ. զրադաշտական ամենասուրբ եբդումն էր դա։ 

Հրավերը կրկնվում է մի քանի անդս։ մ, և Արշակ /-'-ն համոզվում է, որ տր- 

քայից արքան չի կտրող դրժել իր երդումը80։

78 Աոաջինը ՛Լասս,// Մ ս, մ ի էր,ն յան է բրոշ որդին Էր, իսկ երկրորդը' եղբայրը։ .
79 Փւսւ|սւոոս, Դ, ծթ։ -
80 Փւսվստոս, Դժ ծգ։

81 Փավսաոս, Դ, ծդ։ Ammian. Marc., XXVII, 12, 3: Փավստոսը Արշակի' Պարսիր ար֊ 
րանիբում դտնվելու հ/,ա կապված մի ժողովրդական ավանդության կ պատմում' կապված 
'•այրենի հոդի ուժի հհս։։ Ինչպես նշում I; Լեռն, դրանում կարեյի կ նկաաել հայ ժողովրդական 
մի տարր երակն այն այլաբանության, որ տարածված կր շ։ւ,։„ ադդերի մեջ ե ներկայացնում 
էր հոդի ամր (|>Ո, հ. Ա, կջ 633, ծան. J),

Արքունիքում այդ հտրցը քննարկելուց հետո որոշվում է Պարսկաստան 

ուղարկել Արշակ Բ֊ին' սպարապետ Վ՛առակ Մ ամ իկոն յանի ուղեկցությամբ։ 

367 թ. նրանք երկուսով ղալիս են Տիղբոն' Շաւգուհ Բ֊ի արքունիքը։ Առաջին 
օրերին նրանց սիրալիր րնդունելություն է ցույց տրվում։ Բայց որոշ ժամանակ 

անց Շապուհ Բ֊ն համոզվելով, որ Արշակը չի հնազանդվի իրեն, կալանավո­

րում է նրան և նետում հեռավոր Խուժ աստ անի Անդմըշ (Անհուշ/) բերդը8^ ։

Շապուհը խիստ դաժան է վարվում Վ՛աստկի հետ, որը բազմիցս ծանր 

ճարվածներ էր հասցրել պարսից զորքերին։ Ս աղբելով Վասակի կարճ հուռա֊ 

կը, Շապուհը նրան լսղվես է անվանում, որն այդքան տարի կոտորում է սւր֊ 

յտց զինվորներին։ Վասակը համարձակ պատասխանում է. «Մ ինչն այժմ ևս 

քեղ հ տ մ սւր ա ո.յ ո ւծ է/՛, ի"կ այմմ' ազվե"ս։ Բայց մինչ ես Վս։ ս տկն էի, ես
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հսկա Էի. մի ոտքս մ/։ լեռ ան վրա էր, մյուս ոտքս' մի այլ լեսան վրա. երր 

աջ ո արի ո վրա էի հենվում, աջ լեռն էի դետին տանում, երր ձախ ոտքիս վրա 

էի հենվում, ձա/ս լեռն էի դետին տանում»^! Եվ երր Օտպուհը հետաքրքրվեց, 

թե այդ ինչ լեռներ են, Վասակը պատասխանեց, մեկը ինքը' Շապուհն է, ի ։րկ 

մյուսը հունաց թագավորը: Օապուհը հրամայում է Վասակին մորթազերծ 

անել, մորթը խոտով լցնել և ուղարկել Անհուշ բերդքն, որ Արշակը նրան միշտ 

U‘H-I՛ առաջ ունենա։ Մի առ ժամանակ անց, այդ ամրոցում, ըստ Փւսվստոսի, 
ինքնասպանություն է գործում Արշակը (ըստ Ամմիտնոսի, նրան մահապատժի 

են ե նթարկում)^։

Թ>յս ժամանակ Մեծ Լայքից անջատվել էին նրա ծայրամասային գավառ֊ 

^‘I'l'V մ/՛ քանիսը՝ Ագձնիքը, Գուգարքը, Ուտիքի մի մառը, Արցախը, Կասպից 
աշխարհը (Փայտ:,Որորանը), Կորդվտց աշխարհը: Սրանք մտել էին Շապուհ 

թ~ի իշխանության տակ, իսկ Մոփքր' կա լսբության^:

Այս ճակատագրական պահին է'լ ավելի են համախմբվում ժողովրդի 

տարրեր խավերի ուժերը' հայրենիքին սպառնացող օտար լծի դեմ մղվող հա­

մատեղ պայքարում: Ժամանակավորապես թագավորական իշխանությունը 

ներկայացնում էին Փառտնձեմ թագուհին և- նրա անչափահաս որդին' Պապը: 

երանք փակվում են Արտ աղերս ամրոցում, որը շուտով պաշարվում է պար­

սիկների կողմից: Այստեղ թագուհին ուժեր է կազմակերպում թշնամուն հ„ւ֊ 

կահ տրված տալու համտր^:

Հռոմի գաղտնի և րտցսւհայւո օգնությամբ լեռներում ապաստանած նա­

խարարները, արձագանքելով թագուհու կոչին, ուժեր էին հավաքում' թըշ֊ 

նամուն երկրից վտարելու համար: Սպարապետ է նշանակվում Վասակ Մա֊ 

մ ի կոն յան ի օրգին' եռանդուն և արիասիրտ Մուշեղ Մ ա մ ի կոնյանը87 : Ներսես Ա 

կաթողիկոսը և Մուշեղ Մտմիկոնյանն իրենց միացած նախարարների հետ 

միասին թագուհու անունից դիմում են Հովիանոսի հաջորդ' Վագես կայսրին 

(364 — 378), խնդրելով նրան իր հովանավորության տակ վերցնել Հայաս­

տանը ե. դահին նոտեցնել օրինւոկ տն գահաժառանգ Պ ա սլին^:

82 Նույն անդամ (աշխ, թարզմ., էջ 215)։
83 Նույն ւոեղամ ։
84 Նույն ւոհղամ, A Ո1ՈԱ(Ա1» Marc*, XXVII# 12# I—4* Փտվստոսը որաոմում է, որ Արշակ 

6-ի Դրտսւոտմատ անունով ներքինին, Ստպուհից թույլտվություն ոաանտլով, այցելում է 
Ա(*ջ“է կին ։ Նա արձակում է Ար շտկի կապանքները, լվանում նրան, հագցնում ազնիվ զգեստներ և 
ճոի։ սեղան ։զ ա տրտս տում ։ Այգ մ աման ակ Արշակը մրգի գանակով ինքնտսսլտնաթյուն է գոր­
ծում։ Տեսնելով այգ, Ղրաստտմա տ ր նույն գան տկով վերջ է տալիս իր կյանքին ^Փաւէստււս.

85 Նույն տեղում, Դ, ծ։ Լեո, Պատմություն Հայող, հ. Ա, Տւիղիս, 1917, էջ 628։ Հ. Մա- 

նանրյյան, ^Z^՝ տ?.[ս*> է? 186 —188։
86 Փաւ|սւոոս, Դ, ճե։
87 Նույն տեղում, Ե, սւ։

88 Anmilaii. A4arc., XVII. 12. 10:
89 Փավստւա, Դ, ճե։

Մինչ այդ Փառանձեմ թագուհին 14 երկար ու ձիդ ամիսներ (368— 369) 
արիաբար պաշտ սլանում էր Արւոագերսը: Սկզբում նրա տրամադրության տակ 

կար 11՛ 000 զինվոր, որոնք նվիրված էին թագուհուն և քաջությամբ պաշտ­
պանում էին ամրոցը: Ո՚տդուհու հիմնական նպտտտ1լը որդու կյանքը փրկելն 
էլ№: Դււ, նշանս, կում էր նաև փրկել թագավորական դինաստիան, որի առկա-



100 Հայ յողովրղի պատմություն

չութ յան շնորհիվ տակավին պահպանվում էր կենտրոնացած, մ իաոնա կան 

Հ. այա ոտ անր ։
Փառանօեմը վաղօրոք հոդ էր տարել այ!։ մ ուսին, որ արքայազն Պտւզր 

ամրոցից հեռանա հռոմեական ս ահ մ ան h !. ր ր' կայսեր մոտ։ եվ այժմ թագուհին 
անհամբեր սպասում էր հռոմեական օժանդակ զորքերին, որոնց ժամանման 

մասին քահիցս խոստումներ էին ստացվել նտի։ արարների ուղարկած սուր­

հանդակների միջոցով։

Ւմւսնալով ամրոցում եղած դազւււնուղու մասին, Շասլոլհ Բ-ն թագուհու 

մոտ է ուղարկում իր կողմն անցած երկու հայերի' Գդակին90 1ւ Արտ ավան ին, 
որոնք համոզում են Հայոց տիկնոջը' հանձնվել թջնամոլ ողորմածությանը, 

այլապես նրան սպասում էր արքայից արքայի ցասումը։ Սակայն Փտռանձե- 

մը կարողանում է ազդել նրանց վրա և նրանք անցնում են թագուհու կողմը։ 

Արդյունքը լինում է բերդապահ զորքերի գրոհը հարձակման չսպասող պար­

սիկների վրա, որոնք ջախջախվում են։ Դրանից հետո Վս,դեսին է ուղարկվում 

թագուհու նոր պտհանջը' թագաժառանգ Պապին Հայոց թագավոր նշանակելու 
մ ասին91 լ

տօ ինչպես նշում ե է)՝արկվալ,տը (J. Markwart, Սոterstic 1։սոgen zur Geschlchte

und die Tigrisquellen, էջ 1S4 — 1S5), „րի հետ համաձայն է հ. Ս՛ան անվանը, Ամմիանոսի 
հիշատակած Գդակը (Cylaces, Cylaces, Ammian. Marc., XXVII, 12. 5) և Փավստոսի հի֊ 
Հատակածը' նույն Հ՛ոյլ՛ մարդպետ Գդս՚կն է (տե՛ս Հ. IfuiGtu (iqj wG, նշվ. աջի,., էջ 108), 
եփոն դրում է, որ Հայր ներքին ա ՛դե ՛ո ի մ տ սն տկց „ ւ թյ „ լնն այս [՛տնակցությունների .քիչ 
շփոթություն է առաջացրել, կարծել "՛ալով, թե ներքինին աոանձին մարդ չի եղել, ա I 
Հենց Մ՚՚ԸԸ՝ Ամմիանոոի հիշատակած Կիլակը (Լեո, նշվ. աշխ., էջ (№0—637), Մարկվարտյ, 
ենթադրում է, որ էերաադերսի երկու պաշարում է եղել, առաջինի ./ամանակ պարսկական 
՚1"1՚Հս առաջնորդել էին Ամմիանոոի հիշատակած Գդակը և Արաս՚վանր, իսկ երկրորդի' 
Փավսաո՚վ, հիշատւսկած՛. Զիկը ե Կտրենք (J. Markwart, Ս ո tersuch ungen..., 212):

91 Ammian. Marc., XXVII, 12, 7—9:
92 նույն tn եղամ, XXV JI, 12, 10:
93 նույն տեղամ, XXVII, 12, 11:
94 Նույն տեղում, XXVII, 13, մ՛ Տե՛ս d. &C։jgg6>odg, ^MCOcmob dcirmo^OJ^Ao (0* boi- 

gno^ft Ձձ«5օ>9օՅ<Հ>ռ ^օՏՅ՞ՕՕԾՑցձօ IV—VIII հօ^ՅՅ^ցՅ^՚Յ0. «ոծօԱՈօևօ, 1979, էջ 10_ 22.

1{ ա I11 PP ։ "P առհասարակ խուսափում էր Սասանյանների հես։ զինված 
ընդհարումից, սահմանափակվում է նրանով, որ Ն ե ։։ կես տ ր ի ա յում ապրող 
Պապին մեծ պատվով ուղարկում է Հայաստան, առայժմ առանց թագավորա­

կան տիտղոսի, որպես Հայաստանի կառավարիչ^:

Ստանալով այս դեպքերի լուրը, Շապուհ Բ֊ն դագաղած, մեծաքանակ 

‘LnPP"'L սկսում է ավերել Հայաստանը։ Պատանի Պապը, ստիպված, Գդակի և 
Արտավանի հետ հեռանում է ճորոխի հովիտը, Տայք/, անառիկ կիրճերը, Մոտ 

հինդ ամիս նա թաքնվում է խոր անտառներում' Լտզիկեի սահմանի մոտ93. 
Այդ ժամանակ Շապուհ Բ֊ն ներխուժում է Իբեր իտ֊Քտրթլի (Վրտց աշխարհ), 

քշում այնտեղից հռոմեացիների նշանակած Սուրմադ (Սաոլրմադ) թտդտվո֊ 

րին և տեղը նշանս, կում նրա ազդական Ասպս։,լուրին (Վ տրտղ֊ Բա կ,։լրին)9** ։ 

'U’PPl'P վերադառնալով' նա Պապին հ „։ փշւոա կելոլ անհաջող փորձ է տնում, 

"Pl"J հետո նորից վերադառնում է Ար,,,,,,դերս ամրոցի պարիսպների տակ։ 
Փառանձեմը շարունակում էր հերոսաբար դիմագրեր Սովն ու հիվանդու­

թյունները ոչնչացրել էին նրա զորքը, Փառանձեմը չուներ ,,'չ մարդիկ, ե „'շ

von Eran. 1, Leipzig, 190o, S. 212 214, 1905, s. 212—214, նաև նույնի՝ Siidarnienlcn



Հայաստանը *]>նո։յաչական հ ։։։ րար հ ր ո լի շունն երք։ ձևավորման ժամանակաշրջանում 101 

մթերք։ 14-տմսյս։ սլ աշս։ րո ւմ ից հես։։։ պարսիկները գրավում են ամրոցը։ 

Ս'է՛Քէյյյ/'Ձ սէ րքտյի ձեռքն են ընկնում Փառանձեմ թագուհին և թագավորական 

գանձերը։ Հայրենիքի այգ քաջարի սլաշա։գանը գոհվում է ս։անջալից մ ահ ո ւթ^ ։

Պարսկասաան վերագառնալի ։։ Օապուհ թ֊ն (369) ավերածության է

մա անում թագավորական ո ս ա ան Ս, յրարս։ ս։ր, քանգում Արաաշաա, Վաղարշա­

պատ, թարեհավան, թարիշատ, Վան, Նաիւճավան և արքունի “>յլ քաղաք­

ների^՝, որոնց ողջ ա ղդարնա կչւ։ ւթյունը (որոնց թվում նաև ա։ւևա րով ու ար­
հեստներով ղրաղվււգ հրետներ և ասորիներ) գերի կ տարվում։ Հայաստանի 

արհեստագործական, տնտե ստկ ան - ա ։լևտ ր ս։ կ ս։ն ու մշակութային խոշոր

կ ենտրոննե ր ին հասցված էր ծանր ու ան ուղղելի հարված։ Վործանվա ծ քա- 

Վ^ւքներն այլևս չվերականգնվեցին և հետգհետ ե կորցրին իրենց նշան ա կու- 

թյունը։ Երկրի կարևոր ա դո լյն ստրատեգիական կետերում տեղավորվում են 

սլարսկական կայաղորներ։ Հալածանք է սկսվում քրիստոնեական հոդևորա- 

կանության դեմ՝ որպես Հրամի գործակալների։ ֊Ր աղտքս։ յին աղդաբնակչու֊ 

թքան ղան գվա ծ ային գևրեվարությունր Հա յա ս տ ս։ն ից շարունակոլթյունն էր այն 

քաղաքականության, որ իրագործվում էր Շապուհ Բ֊ի կողմից IV դ. կեսերին 
սլս։րսկակս։ն գո րամ ասերի գրաված Ասորիքում, Կ ապա գովկիայում և Կի[ի~ 

կիայում։ Հայաստանից բռնագաղթած ա ղդա րն ակչությունը հոգևորականներով 

հ ան ղերձ ևս տարվում է իրանի խորքերը և բնակեցվում նոր հիմնված ք աղաք- 

ներռւմ։ Նոր բնս։կսւտեէլիներում նրանք հանդիպեցին բաղմաթիվ քրիստոնեա­

կան համայնքների։
Հայաստանի քաղաքային կենտրոնների ավերումը խախտում էր երկրի 

առանձին մասերի միջև գոյություն ունեցող կապերը։ Հայաստանի յուրաքան­

չյուր գավառ այդուհետև դառնում էր ինքնամփոփ, ինքնաբավ մի միավոր, մի 

հ ան դամ անք, որ ա ս։նո ւմ էր դեպի բնատնտեսության բացարձակ ս։ իրապետու- 

թյուն և քաղաքա կտն անջատողականության խորացում։

Հելլենիստական աիյգի քաղաքը կործանվեց, նրա տեղը բռնեց ֆեոդս։֊ 

լական կալվածքն իր բնատնտեսությամբ՝ ֆեո դա լական ապես կախյալ բնակ֊ 

չությամբ։ Շապուհ Բ֊ի տվերիչ արշավանքն ուղեկցվում էր կողոպուտով, կո֊ 

սարածով, բնակչության հալածանքով։

Հայ պետականության գոյությանը սպառնացող վտանգի այս պահին 

նախարարները, ժողովրդական ղանդվածները և աշխարհազորը համակված 

էին մեծ զայրույթով' պարսիկների և նրանց կողմն անցած հայրենադավ իշ­

խանների նկատմամբ և ամենքը պատրաստ էին հայրենիքի պաշտպանու­

թյանը։ Համաժողովրդական պայքարի, ինչպես և Հռոմից ստացված օդնա֊ 

թյան շնորհիվ հաջողվեց փրկել Մեծ Հայքի կենտրոնացված պետությունը: 

Կայսրը օժանդակ զորք էր ուղարկել կոմես Արինթեոսի^ ղեկավարությամբ, 

որին հրամայված էր ապահովել Պապի դահ ա կալությոլնը և հայերին պաշտ­

պանել պարսիկների հարձակումից^։ Օժանդակ զորքերի հետ Պապը մտավ

95 Փււււքււ inn u« Գ, ծե։ luոpLGmg|։. Գ, լե, Amnilail. Marc., \W 11, 12, 12.
96 Նույն տհղում։
97 Փավստոսի մոտ այո անունը հիշատակվում I; «Աղէ» ձևով, որը Մաըկվտըտն աոաջաը֊ 

կում է ուղղել ւՍ.ըէ» (4. Markwart, Untersuchungen..., Էջ 214),
^fAnimian. Marc., XXVI1. 12. 13: Փսոխւոոււ, Ե, ՛"> Հ. IJ'iuGtuGqjuiG, "ւ՚յ՚թ տշխ., էջ 

201-- 202։



103 Հայ Jn/րէվրւ/քւ որ։։ ։ոմ ուի յո ։ն

Հայաստանի սահմանները՛'^, նրան միաչյան ժողովրդական աշխարհազորային­

ները, որսնչյ օդնությամր ւզարսիկներր դուրս մ զվեց ին երկրից։ Սւդաչ։ աէդես։ 

Մ ուշեղ Ս ւսմ իկոն յան ի I։ Ներսես 1/ կա [1 ո ղիկոս ի ու զորքի հետ if ի ա ս ին Պա֊ 

պը^° 369 թ. դարնտնը հ ադթա կան n րեն մտավ Արտաշատ և հռչակվեց Մեծ 
Հ.այրի ՛թագավոր։

4. ՊԱՊ ԹԱՂԱՎՈՐԻ ՆԵՐՔԻՆ ԵՎ ԱՐՏԱՔԻՆ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆՍ

Համառ սյայրարից հետո Պաս/ ք1ս։դս։վորին հաջողվում է մաքրել երկիրը 
ռա սան յան զորքերից։ Գահին հավտտա ր իմ նա ի։ ա ր արնե ր ի, զորքի և ժողս֊ 

՛Լա"!!' անձնուրաց պայքարի շնորհիվ երկիրն աւլտտաղրվում է թշնամուց։

Մեծ Հտյքի [1 ա դա tin րո if) յան ս։ մրո դջսւ կան ո ւթյան վերականգնումը Շա­

պուհ Բ֊ի համար հավտստրսւդոր էր պարտություն։ 363 թ. «ամոթալի դաշնս։֊ 
Դ1ս"1» Սասանյաններին անցած տարածքներից մնամ կր միայն Մծրին քաղաքն 
1'1' շրջակայքով։ Իսկ հ tin մ ե ա ցին ե րն ամրացել կին սահմանամերձ Ամիդ քա­

ղաքում, որն ավերվել կր վերջին պատերազմների ընթացքում, բայց արտդ 

վերականգնվում կր։ Վաղեսը, վերջացնելով պատերազմը դոթերի դեմ, հնա- 

րւսվրրրության ունեցավ միջամտե/ու Հայաստանի և Վիրքի (Ի բերիս։ յի^ գործհ- 

րին: Կայսրն անձամբ 371 թ. եկավ Կ տ պա դովկիա, իսկ այնտեղից՝ Անտիոք^ ։ 

Խախտելով դաշնադրի պտյմտններր, կայսրն իր զինված ուժերով օգնում կ ոչ 

միայն Պապին դահ բարձրանալու Հա յա աո տնում, այլն, իր զորավար Տերևն֊ 

աիոսի գլխավորությամբ 12 հռոմեական լեգեոն կ ուղարկում Վիրք' վերստին 

թագավորեցնելու Ս տ ուրմ ագին, որը հաստատվում կ երկրի արևմտյան մ ս։ - 

սում որպես կայսեր վասալ, իսկ հյուսիսային և արևելյան շրջաններում գա­

հակ ալամ կ արքայից արքայի վասալ Վ ա ր տ զ֊ Բ ու կո ւրը^2 ։ .

Հռոմեացիների ինքնակամ գործողությունները Հայաստանում և Վիրքում 

առավել բորբոքեցին Շապուհ Բ֊ի զայրույթը։ Երբ Շապուհ Բ֊ն վճռական բո­

ղոք կ հայտնում ու պահանջում, որ Վաղեսը հավատարիմ մնա Հովիանոսի 

դաշնագրին և հռոմեական զորքր զուրս բերի Հայաստանից, կայսրը կտրա­

կանորեն հա յա արա բու մ կ, որ ինքը ոչ միայն չի հրաժարվում Հայաստանին 

«հովանավորելուց», այլև չի զիջելու նաև Իբեբիտն (Վիրքը)'03*

Շապուհ Բ-ն պատերազմ կ հայտարարում կայսրությանը և. 371 կամ 
372 թ., գարնանը, մեծ բանակով շարժվում կ դեպի Հայաստան և Վիրք։ 

Կայսրը մեծ զորքով նրա դեմ կ ուղարկում Տրայտնոս կոմեսին և ուլում անն երի 

նախկին թսւզավոր Վաղոմ ս։րին։ ճուկաս։ամարտր "՛եղի կ ունենում Հայաստա­

նում, Զ իրավ ի դաշտս ւմ^°^, սրբազան Նպաա լեսան հ յուսի ռային փեշերին,

99 Մինչ այպ Ամմիանո սի հ ա դո ր fj ած^ Պապի և Շապուհի միջև եդած բանակցությունների 
և Գղակի ու Արաավանի սպանության մասին տե' ս Z, Մանանայ UlG, նշվ. աշխ,, էջ 202 — 203։

100 Պապի tn ա րի րի խնցիրր և Արտ հևս։ կապ ված տյլ հարցեր ս։ե'ս Հ. Մսւ(ւաէւ1)յան, նույն 
տհղւււմ։ \

101 Տե' ։։ Հ. Մանանւյյաքւ, նշվ. ։։։շի։., 1,շ 205։
102 Ammian. Marc., XXVII, 12, !6—17: Տե'։։ bijoAmja^rab nb^nfooob 6060,3333060, $. 1'1 

էջ70՛ .
յօ։ Ammlan. Marc., XXVII, 12, 15 - 16: Տե'։, 6օՅօ6օօ>ՅՅՓԸօհ ob£>co6ooob 6063333360, <*>. Il 

էջ 70—81։
3°^ lunpbGiug|i, Գ՝ չե ։ Տե'„ նաև՝ Լհո, 5» Ա, Տ փղի ս , 1917, էջ 013։ Տե'„ bot‘]o6oco33£?°°6 

ob^cofooob 606033333$°' (ն՛ Ո,7 էք 79 — 81։
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որտեղ գտնվում էր Բա գ ս։ վւռնը10^ ց որտեղ սովորաբար անց էր կացնում 
ամառը հայկական արքունիքն ու արքունի բան ակր։

Զիրավի հակատամարտր խոշոր նշանակություն ունեցավ։ Մարտնչող 

հ" Ղ1^' 1'1’ 3 յուրաքանչյուրն իր շահ Լրն ու նպատակներն էր հետապնդում։ Շա­

պուհ Բ֊ն, ւ՚րր մինչ այդ ։դ արաու.թյան է;ր մատնել հռ։։ մ և ա ցին և րին և ստիպել 

ԷՐ նքւանց կնքել 363 թ. «ամոթալի)) էդ այմանա դիրը, ձգտում էր իրեն ենթար֊ 
կ^Լ Հայաււտահր և ետ մղել հռոմեացիներին Արևելքում։ Հռոմեացիներն, իրենց 

Հարթին, ջանում էին Հա յա ս տ ան ր դարձնել Հռոմի եթե ո շ վասալը, ասլա 

կրտսեր դաշնակիցք Սասանյանների դեմ մղվող պայքարում։ Հոպերն իրենց 

/"նդիրներն ունեին 1լ պայքարում էին սւղատվելու պարսից ո տնձգոլթյուններից, 

պահպանելու հ այկական պետականությանը և, դաշնակցած Հռոմի հետ, վերա֊ 

կանգնելու երկրի եթե ոչ անկախությունը, ապա հաստատուն ինքնուրուլնությու֊ 

նԸ։ Այդ Կ' պատճառը, որ հայկական ղորքերք Մուշեղ Մ տ մ ի կոն րռնի, ինչպես 

նաև Սմբատ Բադրատունու գլխավորությամբ հակա տամ արու մտան մեծ խիզա­

խությամբ և անձնազոհությամբ։
Հտյերի և հ էլս մե ացիների դաշնակից զորքերը ջարդում են թշնամուն։ 

Մովսես Խորենացին հաղորդում է՛ «Հունաց և Հայոց զորքերն... զորացած, 

թշնամիների դիակներով ամբողջ դաշտը լցոին և մնացածներին փախցնելով, 

հալածեցին»^՝։ Պտրտված Օապուհ Բ-ն ստիպված է լինում հենց այդտեղ հայ­

տարարել ղին ս։ դա ։լա ր և հաշտություն կնքել, որից հետո վերադառնում է 

Պարսկաստան, իսկ հռոմեական զորքը' Անւոիոք։ Սասանյանները հտրկագըր- 

ված եղան հաշտվել գոյություն ունեցող իրավիճակի հետ։ Շապուհ Բ֊ն ճա֊ 

նաչում է Պապի հաստատումը Հայաստանում և Սաուրմադինր' Վիրքի արև֊ 

մրտյան մասում։ Ս ս։ հայրենիքի անկախության համար ծ ողովրդի մզած անձ­

նուրաց պայքարի արդյունքն էր։ Այսպիսով, ՅԲՅ թ. դաշնտդրի Հայաստանին 

և Վիրքին վերաբերող մասը վերանայվում է, և հայ Արշակունիներ ի թադավո֊ 

րությունը վերացնելու Օապուհ Բ֊ի ծրագրերը կրկին տապալվում են։

Հռոմի և Պարսկաստանի միջև զինադադարի կնքումից հետո Հայաստա­

նում խաղաղություն է հաստատվում107։ Պապ թաղավորը, չնայած իր երիտա­

սարդ տարիքին, ինքնուրույն և ուժեղ կամքի տեր անձնավորություն էր։ Պարզ­

վում է, որ այնքան էլ հեշտ չէր տանել նրան այն ճանապարհով, որով ուղում 

էին գնալ պալատական մեծամեծների առանձին խմբերը։ Պապ թագավորն 

աշխատում էր ընդհանուր լեզու, գտնել նախարարների բոլոր խմբերի հետ, 

իսկ դա դուր չէր դալիս կ տ թո ղիկո ս ին ու սպարապետին, որոնք ձգտում էին 

նրա քաղաքականությանն ուղղել հռոմեացիներին ցանկալի հունով։

105 ճէոոււսո. Marc., XXIX. ՓԱ1ւ|ւ11ՈՈԱ, Եք ղ։
106 Խորհնաց|ւ, նույն տեղում, աշխ. թարղմ., էշ 274։
107 Հ. Մանանդյան, նշվ. աշխ., էջ 208։

Պապը շիտակ քաղաքսւկանություն էր վարում, ն ։գ ա ս։ տ կ ունենալով 

բարձրացնել երկրի բարեկեցությունը և ամրապնդել պետական իշխանությոլ֊ 

նր։ Ամենից առաջ նա ձեռն ամուխ էր եղել ուժեղ բանուկ ստեղծելուն, դրա 

թՒ՚ԼԲ կրճատված 10.ՕՕՕ-ից հասցնելով մինչև 90.000-ի։ Այս զորքի օգնու­
թյամբ սպարապեսւ Մուշեղ Մամիկոնյանը վերագրավել էր Արշակ Բ֊ի գահս։֊ 

իա լությտն վերջին տարիներին Հայաստանից անջատված ծսւյրտ գավառները, 

Հոպռց թագավորի տիրույթներն Ա ա րռլ ա ա ա կան ո ւմ, Ն ո ջի ր ա կ ան ր, Խորդուքը,



104 Հայ էհւղովրււի պատմություն

Կորդրիքը, Տմորիքը, Մարաց ամուր աշխարհը, Արցախը, Ուտիքը, Շակաշե- 
նը, Գարդմանաձորը, Ո ո ղթը, Կասպից երկիրը, Գուգարքը, Աղձնիքը, Մեծ 

^ոփքը> Անդեղտունը և Անճիտը։ Այսպիսով վերականգնվել էր Մեծ Հայքի 

թագավորության նախկին տարածքխ°&։

^1'^11'1' պաշտպանությունը բարձրացնելու հետ մեկտեղ Պապը հալ Էր 

տանում նաև շինարարության մասին։ 1'ր ձեռնարկած բոլոր գործերում նա 
աշխատում էր հենվել երկրի ներքին ուժերի '/["“ և վարել ան կախ, միանգա­

մայն ինքնուրույն քաղաքականություն։
Թագավորը էի որձում էր ըստ հնարավորին վե րսւ կ ան դն ե լ հայ-պարսկա- 

կան^^ ղրացիական հարաբերությունները, որն առաջացնում է Ներսես Ա կա֊ 

թսղէ՚կսսի։ -սպարապետ Մուշեղ Մտմ իկռնյան ի, նրանց կողմնակիցների ու 

թիկունքում կանգնած հռոմեական գործակալների գմգոհ ությունը ։

Պաււլ թագավորն անշեղորեն վարում էր պե տ ա կան գործերին մշտապես 

միջում աուլ եկեղեցու հղորությունր թուլացնելու քաղաքականություն։ Ներսես 

Ա֊ի մահվանից հետո Պապ թագավորը կաթողիկոս է նշանակում Հուսիկ֊!։ ա֊ 

հակին՝110 Աղբիանոսի տոհմից։ Ուշագրաւէ է այն հանգամանքը, որ ձեռնտգըր֊ 

վելու համար Պապը Օահտկին չէ։ ուղարկում Կեսարիս։, ինչպես արվում էր 
մինչ այգ հաս։։։ ատված սովորությամբ։ Եպիսկոպոսապետ է օծվում Հայաս­

տանում և պաշտոնապեռ հաստատվում է «կաթողիկոս Հայոց Մեծաց» տիտ­

ղոսը։ Այս քայլով հայկական եկեղեցին հռչակվում էր կայսերական իշէստնու- 

թյունից ան կա ի։, ինքնուրույն կա ղմա կերպոլթյուն ։

108 Փա^սսաս. Ь, г/, ր—մթ։ Տե՜ս Հ. Մսւնանղյան, նշվ. ւսշխ •» hi 208։ Տե'ո նսմւ 
IL Адонц, Армения в эпоху Юстиниана, стр. 225—226.

109 Д. Մանանդյան, նշվ. աշխ., էջ 212։ ■
110 Սեն-Մարտենի կտրծիրսվ աձԱ եպիսկսպսոր Մեծ Հայրի «Ւս ակի пин եպիսկոպոսն է (աե ս 

Lebeau, Histolre du Bas-Empire, III, էջ 'MJ, ծան, 3), որ հիշատակված է 364 թ. Անտիո~ 
րի մողովի մասնակիցների թվում (SOCT., 111. 25)! Հ» Մանանդյանր ենթադրում կ, որ 
Փավաոաւէ։ մոտ «Օուսիկ^ անունն ։սղ ։։։վա։լված կ, լչէւթ ևր ց։է։ււծՀ ւիոիւանակ « J* սահուկ»* էլ 
(նշ՚է՛ աջ/։։,, էջ 211, ծան. օխ

111 А. Аннинский, История армянской церкви, Кишинев, 1900, стр. 31. Տե՚ւ։ Հ. Սա֊ 
GluGl)JtuG, նշ։է. աջի։., Էջ 210։

И2 Փավստոս Օուղանդ, Ե, լա։

Պատերաղմներում հյուծված հայ ժողովրդէ։ համար ծանր բեռ էին դուր֊ 

ձել եկեղեցու բտղմաթիվ բարեգործական հ ս։ ։։ տ ա տությո ւնն ե րը ։ Ներսես Ա-է։ 

հիմնած օտարանոցները, անասլաաներն ու մենաստանները մեծ մասամբ վեր 

էին ածւէել ձրիակերներէ։ ա պա ս ւո անների ։ Պապը հրամայեց վերացնել գրան- 

ցից շատերը, իսկ ա շի։ ս։ տ ո ։ն ։։ւ կնե րին ուղարկել աշ/սա ։։։ ունքի ։

Եկեղեցական դաւլէ։ ս։ րտոնո ւթյոլնը' ւլինվոր ու կ ան ծառայությունից աղատ 

լինելը ս։։ւ հմտնա։ի ու կվում էր և պարտագիր դառնում երեցներէ։ ու սարկավագն!։- 

րէ։ ^‘Ղ[1ա ՏՐ^է^՚!,Ւ > որգիներէ։ ծառայությունն արքունէ։ բան ակում^^ ։ Պապը դրա֊ 

վեց եկեղեցու հողերէ։ մ է։ մառը, որը հանձնված էր գյուղական քահանաներին։ 

Փավստոսի վկայությամբ, Պապը «յոթ հողից հինգը կտրում էր' հօգուտ արքոլ- 

^ՒքՒ ^ միայն երկու հոգն էր թողնում»'՛^։ Համապատասխանաբար կրճատվում 
էր քահանաներէ։ և եկեղեցական այլ սպասավոըներ/։ թիվը։ Վերջապես, նա վե­

րացնում է շինականներէ։ համար չավ։աղանց ծունր հարկերը տասանորդն ու
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ս{ տ դ^ն^^ : Ֆե ռդսյչռյ կ սյնսյպ ե ս կսւխքսյլ բնակչության հարկային բեռի թեթևա֊ 

&ոլմը թև լա դըւէա ծ էր ա1ւ աես ական ա լն ծանր պայմաններով, որոնք ստեղծվել 
Հին երկրռւմ ավերի լ արշավանքներից հետո:

Փակելով կուսանոցները, Պապը, ինչպես հետևեցնում է Հ. Մ ան անդ յանը 
Փավստոսի վկայություններից, թույլատրել էր ամուսնալուծությունը, հրա֊ 

մայ^Հ kl1: 1111 կույսերն ամուսնանան, չէր արգելել մահացածների վրա սուդ 
ու կոծ անելը, հեթանոս հ՚՚՚յԿ'/՛ նհսւ։ոմ։։։մբ եղել էր հանդուրժողէ^։

Կկեգևցու նկատմամբ Պտպի վարած քաղաքականությունը, բնականա- 

/’"՚ր> հոգևորականության շրջանում աոլոջ բերեց խիաո դժգուհություն, որն 

օգտագործեցին հռոմեական գործակալներն իրենց համար ան ցան կա լի ան­
կ՛"/" քաղաքականություն վարող թա գ.տ վորին աս։գարեղից վերացնելու նպա­

տակով։ Պապի դեմ ոտքի են ելնում եկեղեցին և նրա կողմնակից նախարար֊ 

ն^եԴ" Լուրեր են տարածում, թև իբր քահանայապետ Նևրսես Ա֊ին թունավորել 

էր Պապր^՝’։ Փավստոս Օուգանդը' հայ եկեղեցու շահերի արտահայտիչը, ջանք 

մ1 խնայում Պասլին վատաբանելու համար, ներկա լացնում է նրան իբրև բո֊ 

/որ արատներով օժտված բարոյագուրկ մի անձնավորություն, մինչգելլ Պ ա- 

"1ի ժամանակակից 1/մմիանոււ Մարկելլինոսը բնութագրում է նրան որպես 
համեստ մի մտրղ, որը բանսարկությունների ու չարագործության ղոհ էր 

դարձելի lci

■Հոգևորականությունը և հոոմեաււեր նախարարների մի մասը Պապից 

դժգոհ նւգասաում են հոոմես։ կան գործակտթւերին՝ նենգ ու ստոր դավադրոլ֊ 

թյուն կազմակերպելու' երիտասարդ ու եււանդուն թագավորի գեմ։ Դավադրու­

թյան գլխավոր ոգեշնչողը ft ագրևանդո ։ մ գտնվող հ լա մ ե ա կան ջոկատի հրա֊ 

ման ա ս։ ար Տերենաիոսն էր, որը կ՛ոյ՛՛եր հետ ունեցած իր գաղտնի նամա­

կ՛" գրության մեջ Պտպին ներկայացնում էր որպես իրան ասեր տրամադրու­

թյունների տեր թագավորի, որն իբր հակված էր Շապուհ ft-ի կողմն անցնե֊ 

/ու և Հռոմի կողմնակից իր հւդաաակներին ճնշելովս։

Տւսրսոնում (Կիլիկիա ) գտնվող Վ Ա՛ղես կայսրը որոշում է ասպարեզից 

վերացնել հայ թագավորին։ Նա Պապին հրավիրում է իր մոտ հույժ կարևոր 

խորհրդակցության։ Դյուրահավատ երիտասարդ թագավորը, 300 թիկնապահ­
ների ուղեկցությամբ, անմիջապես մեկնում է Տարսոն։ Կայսեր պալատում նա 

նկատում է, որ իրեն հետևում են, և որ ինքը պատվավոր գերության մեջ է, 

իսկ երբ վարձում է տեսակցություն ունենալ կայսեր հետ, այդ նրան ոչ մի 

կերս/ չի հաջողվում։ (յ ուտով Պւսպին հայտնի է դաոնում Տերենտիոսի նոր 

նամակը, որտեղ վերջինս խորհուրդ էր ։/։ ուլիս կայսրին նոր թագավոր ուղար-

H3 Նույն տեղում։
1M Նույն տեղում։ Հ. Մսւնսւնւյյ ււ։1ւ, նշվ, աշխ., էջ 211։
115 Փաւլաոււս, I), խբ Պատմական դրականության մեջ պարզված է, որ թունավորման այս 

ամբաստանությունը ոչ միայն կասկածելի է, տյլև բոլորովին անհիմն: Տե ս Ղարազաշյան, 

ԲՆնակաՆ պատմություն Հայոց, Գ, էջ 141—145, /Հ, Asla\\, EtudeS hiStOfiqueS..., է£ *96։ 
Ե. Մուրադյան, Բննա կան պատմություն Արշակ Բ֊ի և անոր Պապ որղւոյն, Աղեք ս անդրի ա, 1900, 
էջ 145 —147, Մ. Orifuifijiufi, Աղդապատում, և. Պոլիս, 1912, Ա, էջ 128, Z* Մւււնանւլյսւն, նշվ» 
աշխ,, էջ 211 և հտն.։

116 Am/nlan. Marc., XXX. 1.
117 Նույն տեղում, 1, 1—3։
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/քել Հայաստան, քանի որ հայերն տ ս։ ո ւմ են Պապին և վախենում են, որ վե­

րադառնալուց հետո նս։ կանցնի պարսիկների կողմր։ Պապն իմունում է, որ 

իր դեմ դավադրություն է կազմակերպված և նույն դիշերր հեռանում է Տար- 

սոնից"^։ Այս ամենից հետո անդում Պսւպր, 11,մմիանոսի ուսելով, շարունա­
կում էր բարեկամական հարաբերություններ պահպանել կույս բութ յան հետ"՝։

Սայսրը որոշում է սւնսլսւյման լյերսւցնել Պապին քաղաքական ասպարե- 

ղՒ՚Ր Ա/'/ նպա ա ա կու[ Տերենտիոսի էիոխտ ր են Հա յա ս տ ան Է ուղարկվում Տրս։- 

յսւնոււր, որին հան ձնա ր արւ/ած էր ի կատար ածել Վաղեէւի որոշումը։ Տրա- 

ւանոսն ամեն կերպ ջանում էր ձեռք բերել Պապի վսէոսւհոէթյունն ու մտեր֊ 

մ ությունը։ ճաշկերույթ կազմակերպելով, Տրայանոսը հրավիրում է նաև հայ 

թաղավորին, որը սպանվում է դա վադրաբալԻ  ̂։ ((Այսպիսի անարդ նենդու- 

թ/տմր—դրում է Ամմիանոսր,— դյուրահավատությունը խարդավանվեց, օտա- 

րա կան ի արյունր փրփրելով թափվեց ջրեդ սե ղանա ծա ծ կոցն երի վրա դեմ 

հանդիման հյուրս։ ս ի ր ո ւթ յան տսսւուծո հյուրընկալության ժամանակ, որը 

նույնիսկ Եվքսինյան Պոնտոսի կողմերում խղճամիտ երկյուղածության է ար­

ժանանում, և ս։ յն։։լհե ս։ և ճաշկերույթի մասնակիցները չափից դուրս հազեց­

ված, բոլորովին ս ա [։ ս տվ։ տ հ ա ր եղան և փախան»'2'։

5. Ս՛ԵՄ ՀԱՅՔԻ ԹԱԳԱՎՈՐՈՒԹՅԱՆ ԹՈՒԼԱՑՈՒՄԸ 370 — 380 ԹԹ.

Պապի սպանությունից հետո Վազես կայսրը հայկական գահի վրա է 

նստեցնում Պսւպի եղբորորդուն' Վ, արս։ղդաս։ին (374 — 378)'22։
Վարադգասւի թագավոր նշանակվելը Հրամի կողմից Սասանյանները դի֊ 

տում են իբրև ապօրինի քայլ։ Հւամ/։ ա պ ս։ լակական հարաբերությունները նո­

րից սրվում են։ Դեսպանությունների վ։ ո ի։ ան ա 1լո ։ թ յան (375 — 376) արդյունքը 
լինում Է այն, որ հո ռ մե ւս կ ան կողմը Հայաստանի հաշվին տիրանում է մի 

քանի փոքր գավառների'23։
Վարազդատր հաշվի է առնում Հայաստանի վիճակը երկու մրցակից աշ­

խարհակալությունների միջև։ նա թեև գտնվում էր հռոմեական լեգեոնների 

հսկողության տակ, սակայն շուտով միացավ երկրի անկախության կողմնա­

կիցներին և փորձեց ինքնուրույն կառավարել։ Այս առաջացրեց նոր դժդոհու- 

թյուններ։ Ինչպես հռոմեացիները, նույնպես և պարսիկները, չէին կարող 

հաշտվել Վարազդատի անկախության ձգտումներ/։ հեռ։։

118 Amilliatl* Marc»՝ XXX, !• ‘՛է։ Պաւղի ւիտխուստի մանրամտսնություններր տե ս նույն 
տեղամ, XXX, 1, 3 — 17։

119 Նույն տեղում, XXX, 1, 5—15։ Մտրկվտրտր կարծում է, որ Պտո/ի րո։ րեկտմութ յան մա­
սին Փավէ/տոոի (ե, /ր) հտղորղմտն հավանականության ղեւղրամ, այղ ւղետր Հ տեղի ունեցած 

լկՆեր Նրա' 15։։։ր ։։ ո*,։ից վերադառնալու ց հետո է /. Ma.r/rwart. Տ U (I 3 ք Ill C 11 j CI) 11113 JlC figriS* 
quellon, Է՜ջ 152, տև'ս Լ. iruiGtnGqjuiG, նշվ. •••;/"•։ Է՛ջ 214)։

120 Փաւխumu? ձ։, լը, Arnmian. Marc.. XXX, 1. 18—23:
121 Arnmian. Marc.. XXX, I, 22 (թարդմ. տե՛ս Հ. II «սնանւյյսւն, նշվ. տշի։., Էջ 217)։
122 Փավստոս, I), /է։ Մ. Օրմանյսւն, Աղդասըոտում, Էջ 165։ Վաըս։ղդատը հայտնի էր իր 

սխրագործություններ։։։/, որոնք։ նա ցո։ցս։րերել էր օլիմպիական խաղերում։ Այս ավանդական 
դարձած օլիմպիական խաղերին Հան,սասանում վերջ տրվեց 395 թ., Թեոդոս Ա կայսեր հրա­
մանով, իրրև րրի։։։։։ոնh ական եկեղեցին վարկարեկող հեթանոսական խաղերի։

123 Arnmian. Marc-, XXX, 2, 1 — 5։ Տե'։։ Հ. Մանանան, նշվ. ուշի։., Էջ 223 —224,
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Մեծ Հայքի կենտրոնացված պետությունը, ,Ա1/է կառավարման ձևերը 

^ սյ'1^սյ//որվել ԷՒ^ զեռես ստրկատիրական հասարակարգի պայմաններում, 
Ւո1^ հելլենիստական միապետություն, !իեո գալա կան դարաշրջանում այլևս 

ԼԱ1^ Հ» ամս* պա ա ասիյ անռ ւմ զո յա թյուն ունեցող արտ ա դր ահար աբերսլթյո լններին 

^- դրանցով պայմանավորված ձևավորվող քաղաքական վերնաշենքին, նա 

թուլացել Հր և դատապարտված Էր ան կմ ան ու վերացման, որն ավելի Էր 

ւսրտ գացվսւմ Կ արեան նվաճող հղոր ւգ ե աությունների միջամտությամբ։
Ա՛յ11 վիճակն ստեղծվեց դեռևս Պապ թագավորք։ սպանությունից հետո և 

,տյո9 արքունիքը միջոցներ է՜ր որոնում, 'որպե սղի կանիւի պետության ան- 

կ՚՚ւմր։ Այղ ծանր օրերին հայրենասեր նախարարները համախմբվեցին հալ 

Արշակունին եր ի երերացող դահի շուրջը։ Հայոց թագավորները, լինելով պա­

տանի կամ երիտասարդ, կարից ունեին խորհրդատուների, և ալդ ժամանա֊ 

կսէշրջանում երկրի իշխանություն/։, փաստորեն, ներկայացված էր արքա յա֊ 

կԱւն խնամակալներով։ Խնամակալների դերում հանդես են դալիս Մամիկոն- 

յտն նախարարական տան ներկայացուցիչները' հանձին Հայոց սպարապետի։ 

Ւրանցից մեկն Էր հայոց սպարապետ Մուշեղ Մ ամ իկոնյանը, որը հանդես եկավ 

I՛I՛ քաղաքական ծրագրով։ Նա առաջարկեց Հայաստանի յուրաքանչյուր ռաղ- 
մավար լական միավոր հանդիսացող գավառում, մինչև Պարսկաստանի սահ­

մանը հիմնել մեկ ի կամ երկու) ամուր պարիսպներով շրջապս։ ւովտծ քաղաք֊ 

ամրոցէ և Հռոմեական կայսրության ծաիւքով պահել տվյալ գավառի այրու֊ 

ձին կայենական ւլորքը։ Միամամտնակ երկիրը պետք է դաշնակցային հա֊ 

րարերությունների մեջ լիներ Հռոմի հետ և Հայոց թագավորը նախկինի պես 

համարվեր հռոմեսւկան կայսեր բարեկամն ու ւ/աշնա կիցխ  ̂։

Մուշեղ Մամիկոնյանր, իրոք, մտահոգված լինելով Մեծ Հայքի թագավո­

րության ճակատագրով,՝ դիմում Էր բոլոր միջոցներին' հայոց պետությունը 

կործանումից փրկելու համար։
Այն նախագծին, որի իրականացմանն էր ձեռնարկել Մուշեղ Մամիկոն֊ 

յս՚նք> թշնամաբար ու կասկածանքով են վերաբերվում երիտասարդ թագա֊ 

վոքն ու նրա համուիւոհ նախարարները։ Սպարապետին արատավորելու համար 

ԼոլՐ է տարածվում, թե Պապի սպանության մեջ խառնված էր նաև Մուշեղ Մա­

միկոն յանը, որը ձգտում էր տսպարեգից հեռացնել նրան իր քաղաքական 

նպատակների իրագործման' Հայաստանը հռոմեացիներին հանձնելու համար:

Արքունիքում կս։ ւ/մա կերս/վում է դավադրություն, որ գլխավորում էր 

թագավորի մերձավոր խորհրդական Սաս։ Սահառունին։ Խնջույքի ժամանակ 

սպարապետը սրախողխող է արվում նույնքան ուխտադրժորեն, ինչպես Պա֊ 

"1Ը: Սպարապետի պաշտոնը Վարսւղդսւտր հանձնում է Սաս։ Սահառունուն, 
իսկ Մամիկոնյան տոհմի նահապետ է դառնում Վտչե Մ ա մ ի կոն յանխ  ̂։

Հռոմեասեր տղնվականներր և նրանց թիկունքում կանգնած հռոմեական 

գործակսղներր համս դվում են, որ Վարաղդատն այն մարգը չէ, որի ւԼրա 

հռոմեացիները կարոդ են հույս դնել։ Սակայն կայսրությունը չի կարողանում 

դբադվել Հայաստանի հարցով, քանի որ արևմուտքում վիճակը վերստին

124 Տէւ ս Սա. Մալխաւ։  յանց ի ծանոթագրությունը Փավսաոսի երկի թարգմանությունում 
(էջ 337, ծան. 181)։

125 Փավստսս, և, լգ։ .
126 Փավսւոոս, և, լև, լէ։ ի“է։



IOS Հայ <հւղով(ււ]ի պ ա տմութ jtt էն

ծանրացել Հր կապված ւէե a m դո թ ե ր ի արշավանքների հետ, որոնք հասեԼ էին 
Թրակիա և Կոստանդնուպոլիս։ Նրանց դեմ պայքարելու համար համախըմր֊ 

վում են կայսրության րոլոր ուժերը, այդ թվում նաև Հայաստանում տեղա­

վորված հռոմեական զորամասերը, որոնք ետ են կանչվում այնտեղից։ Վա- 

4jiulG մինչև արևմուտք t/նալը, ստիպված է լինում րանակցություններ վարել 
Gut պահ P-ի հետ։ Խաղաղությունը պահպանվել կր, բայց պատմիչները չեն 

հաղորդում դաշինքի պայմանները™։ Սակայն, 378 թ. Աղբ ի ան ուպոլսի մառ 
վևստդոթերի հես։ տեղի ունեցած ճակատամարտում Վաղեսը ծանր ւզարտու- 
իՀ("'ն է կրում և սպանվում։ Արևմուտքի կայսր Դրատիանոսն իրեն կաոավար֊ 

Լ“։11/>Ս հտյաաբտբեց Թեռ դո սի„ սին (37.9— 395), որը, սակայն, մինչև 382 թ. 
tl’ կարողանում զբաղվել Արևելքի գործնրրււթ26 ։ Այս միջոցին Հայաստան է 
վերադառնում Աանուել Մամ ի կոն յանը, որին դերի կին տտրել պուրսից ղոր- 
բերխ2^։ Մանուելն ահցնում կ Տարսն, հանդիպում Վաչե Մ ա մ ի կոն յանին, որը 

Վարազդատից իր ստացած Ս ա if ի կոնյտննե ր ի ատն նտհապետի պսյւոիվը, նա­
խարարական իրավունքի համաձայն, հանձնում կ օրինական ժաււանդոր։/ 

U՝ անուել Մ ա մ ի կոն յան ին™1 ։

Մանուել Մամիկոնյանը Վ ւռրադդտ տին չի ճանաչում Հա յա и տան ի թագա֊ 

'Լ" 9 ե վրեժ կ պահանջում իր եղբոր՛1 Մ ուշեղ Մ ում իկոն։ յանի սպանության համար։ 
/’ր մարդկանց միջոցս վ Մանուելը ւդահանջում կ, որ Վա բա ղդատը նախօրոք 

հեռանա Հայաստանից, եթե չի կամենում զրկվել կյանքից։ Նա տվելացնռւմ կ 

նաև, որ Վարաղդսւտ ը նույնիսկ Արշականի չկ, որ լինելով ապօրինի զավակ, 

նա հանդգնել կր ձեռք բարձրացնել Մ ա մ ի կոնյաննե/։ ի վրա, որոնք սկզբից իսկ 

հավատարմորեն և անշահ տ խնդիր ծառայել են հայրենիքին և Արշա կունինե - 
րին։ Վիրավորված թաղավորն իր հերթին Մ անուել Մս։ մ ի կոնյանից /դահ ան ֊ 

ջում կր անմիջապես թողնեք Հայո։սս։ ։ւ։նր։ Ննչպես պատմում կ Փալէսսւոսի 

մոտ բերված ժողովրդական /Լեպը, երկու դյռւց ա ղռ ւնն երր հանդիպում են Կա֊ 
Ր^եի դաշտում։ Վարադդատի և Մտնուելի մենամարտն ավարտվում կ թադա֊ 

‘Լոր1' պարտությամբ և նրա փախուստով դեպի կայսրության սահմանները։ 
Դրանից հետո Մանուել Մամիկոնյանը հաշվեհարդար կ տեսնում նաև Բուտ 

Սահառունու հետ, սպանելով նրան և նրա բոլոր որդիներին, իսկ սպարապե­

տության պատիվը ստանձնում կ ինքխ^ ։

Մանուել Մամ իկոնյանր 378 թ. դաոնում կ երկրի փաստական կառավա֊ 
ՐՈՂԼ'։ նրան հաջողվում կ հաշտեցնել նախարարների հ տ կա ււսւ կորդ խմբակ­

ցությունները և երկրռւմ ի։ ա դաղ։։ ւթ յո ւն հասս։ ատել։
Թագավորական իշխ անո ւթ յո ։ն ը երկրռւմ ձետ կանորեն ն երկայա ց վա ծ կր 

ի դեմս Պապ թադաւէորի այրռւ՝ թարմանդուխտ տիկնոջ և նրա երկու փոքրա­

հասակ որդիների՝ Արշս/կի ու Վ ։ռ դարշա կ ի ։ Մտնուել Սամիկռնյանը պատանի 

/Արքայազունների խնամակալն կր, բայց իրականում նա կր վարում երկրի բո-

,27 Animian. УИогс., XXXI, 7, 1—2, Zosiml, Historia nova, IV, 21; Այ՛՛ բանակցութ­
յունների արղյււլնքների շուրջ եղած են ի! աղ ր ո ։.ի) յ ։։ լննե րբ տե՛լ։ И. АДОНЦ, АрМСНИЯ В 
эпоху Юстиниана, стр. 44, l^uippGjutG, Տիեզերական ոլաամու թի։.ն, Բ, կջ nil, Լ. IJ'mGluliq- 
jmG, 'ււշ՚ւ֊ ուշի։., Էջ 228 — 220,

128 2. Մանանրէւ սւն, նշվ. ուշի/., կջ 228—220։
129 Նույն անդում։
130 Փաւ|ստոս, և, չէ։ ֊
131 Նույն m/tr/nuT։



Հայաստանը ֆեոդալական հարաբերությունների ձևավորման ժամանակաշրջանում 109

լոր պետական գործերը։ Օապուհ Ս-ն մահացել էր 37 9 թ. և նոր գահ բարձ­
րացած ոյրքոյյ/ty արքա Արաաշիր թ-ն (379 — 383) գտնում էր, ր/ր Մանուել 
Մամ իկոն յան ր պաշտպանում է Սասանյան թրանի շահեր ր Հայաստանում^-։ 

իր գե սպան Սո ւրենի մի ջ” gm/ Ա1tu թո Ւ 3 “'ՐթԱԱՒց արքան, հնուց ի վեր հաս֊ 
տ ատված սովորության համաձայն, ուգարկում է Հայաստանի պե տ տ կան 

ր//1քր2Ր ^ թագեր' պատանի արքայազունների համար, իսկ սպարապետ ու /սնա֊ 
մտկտլ Մանուելին' ծիրանի, ինչպես և ոսկե արծվաղարդ վրան։ Սակայն դրա 

հետ մեկտեղ Սուրենն իր հետ քերում է 10.000 հեծյալ, իրր երկիրը հռոմեա­
ցիների ոտնձգություններից պտշտպտնելու համար։ Պարզվում է, որ նա լի­

նելու էր երկրի վ։ աս լսական կառավարիչը, նշանակված արքայից արքայի 

կողմից։ Այս վւաստի բացահայտումն անհանգստացնում էր ամենից առաջ 

Մ անուել Մ in մ ի կոն յանին, որը զրկվում էր իշխանության իր առանձնաշնոր­

հումներից։ իրադարձությունների այդպիսի ընթացքը Մտնուելին բերում է 

նա ի։ արարներ ի հռոմեասեր խմբի կողմը։ Նա դառնում է Սասանյանների թըշ- 
նտմին։ Լսելով Արաաշիր Բ-ի մահվան և Նրանում սկսված խլրտումների լուրը' 

նա հանկարծակի հարձակվում է պարսկական զորքերի վրա և ջարդում նրանց, 

իսկ Սարենր ։իտի։չում է։ Մ անուել Մ ս։ մ ի կոն յանը կարգավորում է գահակա­

լության հարցր։ Նա իր դուստր Վ ա ր գան դուխ տին ամուսնացնում է իր խնա­

մակալություն ներքո թագավորող Արշակի հետ, իսկ նրա եղբայր Վաղարշա- 

kl^ №՛ է տալիս Սոլեր գավառի Բադբւոտունի ասպետի գստերը։ Այնուհետև 

սպարապետ Մ անուել Մամի կոն յան ը, ինչպես հաղորդում է Փավստոսը, «մա­

նուկ Արշա կին թագավորեցրեց Հայոց աշխ արհի վրա և Վաղարշակին նրան 

երկրորդ նշանակեց»^։ Այս դեպքերը տեղի են ունենում Կարին քաղաքում, 

"[՛ի շցջս՚եը, Վերին Եփրատի հովտի հետ միասին, Արշակունյաց ս։ ան տոհ­

մական սեփականությունն էր։
Հռոմեական ազդեցություն նոր ուժեղացումը Հայաստանում արտահայտ­

վեց նրանով, որ արքունի խնամակալ Մանուել Մամիկոնյանն իր մահից առաջ 

փորձում էր Հայաստանը դնել հռոմեական կայսեր հովանավորության ներքո13*։

Հոգալով երկրի ապագա (ի մասին' խնամակալ Մանուելն այնուհետև նա­

մակով գիմում է Թեոդոսիոս Մեծ (379 — 395) կայսրին և նրան հանձնում Հսւ- 
յաստանի ու Արշակ Գ-ի (378— 387) բախտը։ Դրանից հետո նա մեռնում է, 
սպարապետություն գործակալությունը հանձնելով իր որդի Արտաշիրին 

(384 —385)'35։
382 թ. Բ՚եոզոսիոս կայսրէ՛ պարտության էր մատնել ապստամբած 

վեստգոթերին և հնարավորություն ունեցել զբաղվելու արևելյան գործերով, 

բայց էեէ' կամենում ընդհարվել /՛բունի հետ։ 383— 384 թթ. Հայաստանի թի­
կունքում սլտրսկսւհռոմևական բանակցություններ են սկսվում Հայաստանի 

բտժանմտն վերաբերյալ^։

132 Փւս։[ս»ոոււ, I), լը։ Փավստոսի հաղորդման համաձայն այս ժամանակ սասանյան ար- 
քուն իրր քրիստոնյա հոգևորականությանն իր դիրքով հավասարեցրել էր մանր տ ղնվսւ կանո էթյա- 
նր' ագատներին: Պատմիչը գրում է, որ թավ են կաթողիկոսը «բոլոր քահանաներին սովորեցրեք 
զինվորական զգեստ հագնել» (թ. բ, ուշի։, թարզմ., էջ 300)։

133 Փաւ[աոոս, ե, իպ (աշխ. թարզմ., էջ 292)։
134 Նույն տեղում ։ 
lob (/ույն տեգում ։
136 Հ, 1Լսւոո11՝յսւն ^ 4?tu/լաբտկան վերաբերություններ..., էջ 318:
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Խնամակալ Մանուել Մ ամ ի կոն յան ի քաղաքականությանը, որի հիմնական 

նպատակն էք բարձրացնել թուլացած Արշակունի դահ ա կալնե րի մ անտվանդ 

Մ ամ իկոնլաննԼրի ու նրանց համախոհների քաղաքական կջիոր, հարուցում 

է նախարարների մեծ մասի դժգոհ ո լթյո ւ.ն ր ։ Մանուելի մահից հետո նրանք 

Արշակ Պ՛՜ին չեն ճանաչում Լա էտստւոնի օրինական թա ղավոր, այլ ղիմում 

են Նրանում դահ բարձրացած (յապուհ Գ՜ին (383—388) և խնգրում նրանից 
թագավոր Աըշակունյաց տոհմից։

Շապուհ Գ֊ն անմիջապես իր արքունիքում գտնվող երիտասարդ Արշա­

կունի Խոսրովին ուղարկում է Հայաստան։ Հայոց նոր թագավորին ուղեկցում 

էին սասանյան զորքերը, որոնց ղչուիւ էր կանգնած մեծատոհմիկ Աոտվտնր' 

Զիկ տոհմ ա կան տ ի տղո ո ով։

Է՛ր ա իա յան ի մոտենալու լուրն ո տան ալուց հետո Արշակ Գ֊ն զգալով, որ 

ինքն ի վիճակի չէ նրան գիմագրել, հեււանում է Հա յաս տան ի արևմտյան մա­
սը, Վերին Նւիրաւոի հովտոււք գտնվող իր աիրո ։ յթ/լ երր, որոնք հււոմե ա կան տզ- 

գեցության ոլորտում էին։ Փտվսւոոսի դիպուկ ա ր ու ահս։ յ։ո ությսւմբ «Արշակ 

թագավորը, երր նրանց -տեսավ, տեղի տվեց, քաշվեց, գնաց Հունաց սահ մ ան­
ները։ Ելէ թիկունք ելլան Արշակ թտ զ ո։ վորին Հունաց թադավորը, իսկ Խոսրո֊ 

վին' Պարսից թսւ գաւէոր ր»։ Այնուհետև' «Հունաց զորքերը եկան (Արշակ թա­

գավորին) օգնության, որր Եկեղյաց դավաոումն էր, իսկ Պարսից զորքը և 

Խոսրով թագավորը Այրարլսւո ւլավաոումն էին>թ^ ւ

Այս ւ/ամանակ շսւրունակվօւմ էին պտրսկս։ րյոլւլանդա կան բանսւկցու- 

թլունները, որոնց հետևանքն է լինում Հայաստանի բաժանումը։

137 Փավստռս, Զ, “՚ ( "՚շ1“՛ իսւրգմ., էջ 298 — 299)։



Դ 1. (1 1՝ bl Հ ։> Ն Դ Ե I՛ (I Ր Դ

ՄԵԾ ՀԱՄՐՆ ԹԱԳԱՎՈՐՈՒԹՅԱՆ ՏՐՈՀՈՒՄՆ ՈՒ ԱՆԿՈՒՄԸ

1 . ՄԵԾ ՀԱՅՔԴ ԲԱԺԱՆՈՒՄԸ 387 Թ.

Շուրջ G00 տարի պահպաքւեց իր դողությունը Մեծ Հայքի կենտրոնացված 
պետությունը, մաքառելով Արևելքի ու Արևմուտքի աշխարհակալությունների 

դեմ։ Վերջին ան դա if Մեծ Հայքի թագավորությունն ամրաւդնդեց իր դիրքերը 
Ժ98 թ. Մ ծ րին ի դաշնադրով, ավելի քան երեք քառորդ, դար ևս ե րկս։ ր ացնելո վ 

Ււ՛ կյանքը' .

III—IV դարերում երկրի մերսում արդեն դե րիշի։ո ղ իր ֆեոդալական կա֊ 

ցութաձևը և հայ Արշակունիների կենուրոնացված միապետությունը փոխել 

էէ1 /՝Ը ընույթը, ընդունելով վաղ֊ֆեոդա լա կան միաւդետության բնույթ։ Երկրի 

ներսում տեղի ունեցող ա(ս փոփոխություններն անխուսափելի էին դարձրել 

հայ Արշակունիների թագավորության խիստ թուլացումը և նախարարական 

<( տէր ութիւնո֊ն h ր ի ձևավորումը իբրև վասալական կախման մեջ գտնվող առան­

ձին քաղաքական միավորներին ։

1 II. Տ. Խրեմւան, Մեսրոպ Մ աջս։ ոք) (ծննղյան 1600 ^տմյակի առթիվ), «Լենինյան ուղիով», 
1962, M 5, էջ 8։

Նախարարներն ու եկեղեցին IV դարի ընթացքում տնտեսս.■■ ես այնքան 

էին հդո րսւցել, որ դարձել էին իրենց տրամ ա դրված տարածքների փաստացի 

տերերը և աշխատում էին պետությանը չվճարել փաստորեն իրենց ենթակա 

գյուղա կան համայնքներից գանձվող հարկերը։ Չնայած նախս րտրտկտն 

առանձին տների նկատմամբ գործս։ դրած ի։ ս ։r- ագույն միջոցառումներին, Ար- 
շտկունիների կենտրոնական իշխանությունն ի վիճակի չէր սաստելու կենտ­

րոնախույս իշխաններին և դեպի անկում էր դնում։ Հենց այս հանգամանքն էլ 

օգտագործեցին Հայաստանի տարածքի համար իրար դեմ պայքարող Սասան­

յան Իրանն ու Հռոմեական կայսրությունը։ Նրանք ժամանակավորապես 

ապահովեցին նախարարների հարկային փաստացի անձեռնմխելիությունը և 

այդ միջոցուէ կարողացան նրանց գրավել իրենց կողմը, սակայն նաև հող 

նախապատրաստեցին Հայաստանի բաժանման և այնուհետև թագավորական 

իշխանության վերացման համար, որին նպաստում էր առաջին հերթին Հա­

յաստանում ստեղծված քաղաքական իրավիճակը։

383—384 թթ- սկսված պ արս կահռոմե ական բանակցությունները հիմ-
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ն ա 1լ ան ո ւմ ա էէււէ ր ւո ։Էո ւմ են ՅՏ7 /^ •'՜ Հտյս։ ս տ անթ բամանմամբ Սասանյան Պարս֊ 
կտստւսնի և Հռոմեակտն կ ա յ ււբ ռ լթյ ան միջև։

387 թ. բածանմտն համաձայն, դ/ւռնս 333 թ. «ամօթալի դաշնադրեց)) մի 
քանի տարի անց ա!ւջատւէտծ Մեծ Հայքի ծ ա յ բ ա մ ա ս ե բբ, որոնք տյնոլհետև 

վերամիավռրվել Էին Պապի թ տ դավռլտլթյան տարիներին, կրկին անջատ,Էե- 

ցինւ Դրանք կին Ուտիք, Սաղառտկտն (Փայաակս։բան քաղաքի նահանգը) 

աշխարհննրը, ինչուն ո և «Մուրաց ում ուր տշխաբհը» և Գուդարքի հյուսիսային 

դավաոննրր։ 387 թ. դաշն ագրի համաձայն սրանց դո ւմաբվեցին բդեշխ ոլ- 
թյռւննեբը' Աղձնիքը, Կորդուքր, Նոր-Շիրականր , Գուդարք ն ահ ան դր ամբողջո֊ 

վի^> ապա Արցաիւ նահանգը։ Արանք ծ այը ա մ տ է, ս, յին' «եղեբային» նահանգներ 

կին' 103359 քառ. կմ ընդհա ն ո լր ո։ ար տ ծւււթյտմբ։
Մյդսլիսով, Մեծ Հայքն ընգմիշտ մասնատվոլ մ կր, մնում կր Միջնաշ­

խարհը Իարձր Հայք, Ծուիք, Ծաիք Մեծ, Տուրուբերան, Մոկք, Վ ա ո։դ ուրակ ան, 

^չս^իք, Տայք, Մյրարաա նահանգները' 184.916 քառ. կմ ընդհանուր տ ա բ ա ֊ 

ծությամբ^։ Ս իջնուշխ արհն իր հերթին բտ4անւ/ում կր երկու մաոի' նրա աբե֊ 
վելյան մևծադոլյն մառը' 73°/0-ը (՛երեք քտոորդից ավելին)' 134.341 քառ. կմ 
տարածությամբ , ենթարկվում կր Ստսանյան Իրանին ( Պաբս կաստ անին), իոկ 

2^%-ը (դր^ե մեկ երրորդը), այն կ' 50.575 քառ. կմ անցնում կր Հռոմեակտն 
կայսբությանխ'։ Ստսանյան Իրանի՛ն անցնող Հտյաստանի տարածքն ընդգրկում 

կր Մեծ Հայքի Տուրուբերան, Մոկք, Վաագուըական , Սյունիք, Տայք և Այրարատ 

ն ահ անղները։

2 Հայաստանի բաժանման տարեթիվը Կ. Գյուտևրրոկը («Հռովմեական Հայաստանը և Հռով­
մեական սատրապությունները Դ—Զ զարերում», Իյոնի դռը երդ , 1900, թարղմ. նորչուան, Վիեննա, 
1914, էջ 16_ 30), Ն. ԻեՀռեսը (/V. 11. Baynes, Rome and Armenia in (he IV century, 
“English Historical Revue", 25 (1910), p. 624—643), Հ. Հ. ւրսմոսմս՚լյանը («Ri,'սակ,,Հհ 
տեսություն հո՛ J ժողովրդի պաամությա՛հ3, , հս։,ո. 6, մառն Ա, ՕրեռՀս, 19.17, էջ 233, 237)' 
Է. թսւմանովը (C. Toumanoff, Studies in Christian Caucassian History, Georgtown, 
1963, էջ 192, ծան. 6) և ուրիշներ նշում են 387 թ., հ. Աստոլբյանը («‘նագարա էլանվե 
րարերոլթյուններ րնդ մեջ հտյաստանի և հսսվմտ», Օենետիկ, 1912, էջ 317—320) , յբ-' 
Օրմանյանը («Ազգս,պատում», § 172, էջ 247), մ. Գտ-տդը (յ. Haise, Le partage del' 
Armenie sous Theodose Icr “Revue des Etudes anciennes,, (Bordeaux) t. 47, 3—4 
1945, էջ՛ 274_ 277)՝ 384 թ., Նյռլդերեն և Մարկվարաը (Noideke, Aufsatze zur Persischen 
Geschichte, Leipzig, 1887, S. 103; J. Markwart, Sudarmenien und die Tigrisquellen' 
s. 126)' 389/90 թ.։ քննելով այ՛լ հարցի մառին եղած աղբյուրները և դրականությունը կ. Դա- 
նիելյանը 1978 թ. պարղել կ, ո յ, Հայաստանի այդ բաժանումը տեղի կ ունեցել 385 թ., որը սսւոլյդ 
որոշվում է Փավոտոս Բռւդանդի, Մովսես Խորենացու և Ղազար Փարպեցոլ հաղռբդտծ տե­
ղեկությունների հիման վրա և, որ այդ րամտնմտմբ կր պայմանավորված Արշակ Դ-ի հեռա­
նալը Հայաստանի արևմտյան' հռոմեացիներին անցած մասը և Շապուհ Գ֊ի կողմից Խոսրով 
Գ-ին (385_ 388) երկրի արևելյան' Պարսկաստանին անցած մառում թաղավոր կարգելը։ Է. Դտ- 
նիելյանը ճիշտ է համարում այն հետադասողներին (Հ. Աստուրյան, կևո, ժ. Դոլադ), որոնթ 
դանում են, որ բաժանման հետ կապված եբկրոբդտկան հարցերի կարդավորամը տևեց մինչև
389 թ.։ Է. Դանիելյանը կատարել I; նաև ժամանակագրական կարդի այլ դիտողություննեբ. նա 
դանում կ, որ Ներսես Ս, կաթողիկոսը մահացել է 372 թ., Պապ թաղավորը սպանվել է 373 թ., 
Շահակը կաթողիկոս կ եղել 372—376 թթ., Հավենը' 376 — 380 թթ., Աաղարակեսը' 380- 385 
(էլամ 387) թթ-, Օ.րշակ Գ-ն Հայաստանի արևմտյան մառում թադավորել կ 385 — 387 թթ. և 
այլն (ռ՛ե՛ս I;- Լ. Դաքփե ]1Օ1ն, Հայաստանի բտմանմտն տարեթիվը 387 թե 385, Պ1-Հ, 1, 1980, 
էջ 203—214),

3 Ս. Տ. ԵրԼւքյ աք։, Հա յաս տան [i րսւո «Աջխ սւրհարէւ էրի» , երևան, 1963, էջ 116—118։
4 Նույն աԼ ղւււ մւ
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Հայաստանի արևելյան մասը, որն անցավ Սասան յան Երանին, չորս ան- 

ղամ մհծ Հր արևմտյան' Բլուղտնգւսկսյն կայսրությանն անցած մասից5։ Ղազար 

Փտրպեցին նշում I;, որ այս բաժանումով «Հայոց երկրի մեծ մասը' չավը> 

լլ{Ւտանին ու արգավանդը' Պարսից արքայի բաժնի մեջ ընկավ։ Չնայած Հու­

նտը թագավորին ժառանգություն դարձած մասում ուրիշ բազմաթիվ գավառ­

ներ էին մնացել, սակայն նրանք հավասար էին միայն Այրարատյան գավառին)^։

5 Հ. Մանանդյանր գրում է, որ Թեոդոսիոս Ա-ի քաղաքականությունն Արշակունյաց թագա­
վորության վերաբերմամբ և նրա կնքած Հայաստանի բաժանման դաշինքը, ինչպես ճիշտ մատ­
նանշել են պատմագետների!) շատերը (Գհլցեր, Համառոտ պատմութիւն Հայոց, էշ 10, 
K. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Literatur, Mtinciien, 1897, Գյուաերրոէ 
Հռոմեական Հայաստան, էջ 19, Լնո, Հայոց պատմություն' Հ. Ա, էջ 072, ԷՀ. Aslan. EtU­
des historicities 199), «խիստ ծանր սիւալ էր և չէր Համապատասխանում կայսրության 
քաղաքական իրական շահերին» (Հ. ITiuGuiGqJ Ш G, նշվ. աշխ., է9 241)։

6 Վազաս Փարպնց]։, Հայոց պատմություն, Թուղթ Վահան Մամիկոն յանին։ Աշխարհարար 
թարգմանությունը և ծանոթագրությունները Բագրատ Ոլլոլբաբյան ի, Երևան, 1892, էշ 19։

7 Փւսվսաոս, Դ, ա. (աշխ. թարգմ., էշ 299)։ Հ. Մանանգյանը գրում է. «Թե որոնք էին 
այգ կտրված գավառները, դժբախտաբար մեզ մանրամասն հայտնի չէ»։ Նա այնուհետև են­
թադրում է, որ դրանք էին Բալահովիտը, Հաշտեանքը, Հերը և Զարևանդը ու սրանց հարևան 
մի քանի այլ շրջաններ («Քննական տեսություն», հ. Բ, Մ. Ա, էշ 239)։ Այս մամանակաշրշանի 
Հայաստանի քաղաքական բաժանումը սւե՜ս Ս. Տ. Երեմյան, Ատլաս «Հայ ժողովրդի պատմու­
թյան գրքի», մասն Ա, Երևան, 1952, «Հայաստանը V—VII դդ.» քարտեզը։

8 Н. Адонц, Армения в эпоху Юстиниана, СПб., 1908, стр. 46—65.
9 Նույն տեղում, էշ 28 — 45։
ю Նույն տեղում, էջ 118։ Այս բաժանումների սահմանների մասին տե՜ս նույն տեղում 

էշ 1—27 և *1. Դյուանրրոկ, նշվ. աշխ.։
8—790

Հայտսսւանր 337 թ. հետո ոչ միայն երկու մասի էր տրոհվել, այլև ինչպես 
գրում է Փտվստոսը, «երկուսից էլ շատ գավառներ պոկվեցին»7։

Պարսկաստանի գերիշխանության ս։ակ անցած նշված հողերից արևմուտք 

գտնվում էր կայսրությանն անցած Մեծ Հայքի մասը' Բարձր Հայք նահան­

գը՛։ որն այն ժամանակ կոչվում էր «Ներքին Հայք» քArmenia interior,)8, և 
Ծոփւսց աշխարհը' հետագա Չորրորդ Հայքը քArmenia quartaj, որը բաժան­
ված էր հինգ ս ա ս։ բ տ պո ւթյո ւնն ե ր[Հ ։ Սրանցից Ծոփք Մեծը, ըստ «Աշխար­

հացոյցի» բաժանումների կազմում էր նախկին Ադձնիք նահանգի Անգեղտուն 

և Նփրկերտ (կամ Տի գբանա կերա J գավառները^։
Հռոմեական կայսեր վեհապետության ներքո գտնվող Հայաստանի հյու­

սիսային մասը' Բարձը Հայքը ընդգրկում էր Վերին Եփրատի հովիտը, ուր 

թագավորում էր Արշակ Դ-ն։ Այն նրա տոհմային տիրույթն էր։ Այստեղ Ար֊ 

շակ Գ-ի նստավայրն էր Չրմես ավանը, որը հայտնի էր նաև Ծումինա (այժմ' 

Հիմին գյուղը) անունով։ Միայն Բարձր Հայքն էր, որ բաժանումից հետո էլ 

կոչվում էբ «Մեծ Հայք» (Armenia Maior/ Հռոմեական վարչական ապարատն 
այն կոչում էր «Ներքին Հայք»—ք Armenia interior/

Մեծ Հայքը, այնուհետև, որպես մեկ միասնական պետություն այլևս գո­

յություն չուներ։ Փավստոս Բուզանդը իր «Պատմութիւն Հայոց» (կամ «Բուղան֊ 

դարան պտտմութիւնք») աշխատությունը հասցնում է մինչև Հայաստանի այս 

բաժանումը և եզրափակում հուսահատությամբ ու հոռետեսությամբ լի հետև­

յալ խոսքերով, «և այն ժամանակ ու այնուհետև Հայոց թագավորությունը բա­

ժանվեց, ցրվեց, նվաղեց, իր նախկին մեծությունից ընկավ» («նուազեաց
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բաժանհցաւ, ցցուեցաւ թագաւորութիւնն Հաչոց, սլակաոհաց յիւրմէ մեծութե­

նէն յայն ժամանակն և յապայ»)™ ։ Բնորոշ է, որ այո դեպքերի ժամանակա- 

հհտ^^ՍՇ գիտակցում էին, թե որրան մեծ պետության հհ ու գործ ունհին երկու 
մարտնչող աշխարհակալություններս և որրան մեծ էր նրա նշանակությունը 

Ս ա ս ան յանհերի ու կայսրության համար։ Խոսելով այս րաժանման մասին, 

Փավստոսն ասում է. «Հունաց և Պարսից թտգավորնհրի դեսւգաննհրն ու պատ֊ 

գամավորնհրն իրենց մեջ երթևեկություն ունեցան, և երկու թագավորները' 

Հունաց և Պարսից, իրար հհս։ խորհուրդ արին և համաձայնության եկան։ 

նրանք հարմար համարեցին,— շարունակում է նա,— նախ Հայոց աշխարհը 

երկու բաժին անել իրենց մեջ։ նրանք ասում էին. «Ս՛եր երկուսի միջև ընկած է 

տյս հզոր և հարուստ թագավորությունը, լավ կլինի, որ այս միջոցով թուլաց֊ 

նենք ու խանգարենք այս թագավորությունը, նախ երկու մասի բաժանենք 

տյս երկու Արշակունի թագավորներով, որոնց նշանակեցինք, հետո կաշխա­

տենք նրանց էլ թուլացնել, աղքատացնել և մեր ծառայության ենթարկել, 

որպեսզի մեր մեջ չկարողանան գլուխ բարձրացնել»^։ Այն, ի՛նչ որ չկարո­

ղացան իրականացնել Սառտնյաններր 253— 2.93 թթ., այժմ նրանք արեցին 
Հռոմի հետ համատեղ։ Հայոց թագավորի գահը մատնված էր պարսից ար­

քայից արքայի ու Հռոմի կայսեր քմահաճույքին և հետևյալ քայլն էր լինելու 

հայ Արշակունիների, թեև կախյալ, վիճակում դեռևս պահպանվող թագավո­

րության վերացումը։ .

Հայաստանի բաժանման հետևանքով շատ նախարարներ Արշակ Գ֊ի հետ 

հեռացել էին երկրի արևմտյան մասը և այժմ տեսնելով, որ Խոսրովի բաժնում 

մնացած իրենց կալվածքները հարքռւնիռ են գրավվում, սկսում են վերադառ­

նալէ։ Նախարարներից ոմանք էլ ցանկանում էին գալ Խոսրով Գ֊ի բաժինը, 

ղբկվտծ լինելով իրենց տիրույթներից։ Նրանցից էին Աահակ ասպևս։ Բագ­

րատունին, որի իշխանությունը' Սպեր գավառը, գտնվում էր կայսրությանն 

անցած մասում, և Հայաստանի' Պարւ։ կտաո անին անցած մասից եկած նա­

խարարները' Սուրեն Խոռխորունին, Վահան Առտվեղյանը և Աշխ աղուր Դի- 

մաքս յանը ։ Աահակ ասպետին հաջողվում է ղալ Խոսրովի մոտ, որը նրան 

մեծ պատվով ընդունեց և իր զորքերին սպարապետ կարգեց™։ Ասա երևույթին, 

այս ժամանակ Բագրատունի նախարարական . տոհմին շնորհվեց Կողովիս։ 

գավառը' Դարոյնք կենտրոնով։

Արշակ Գ֊ի արքունիքում գտնվող նախարարները փնտրում էին պատեհ 

առիթ' Խոսրով Գ֊ի կողմն անցնելու և այղ առիթը գտնվեց։ Արբ Արշակ Գ֊ն 

իր գանձերն Անի ամրոցից (Կամախ) հանելով փոխագրռւմ էր Ծոփք (ըստ 

երևույթին Բնաբեղ տմրոցր), Սարեն ե) ո ո.խ որ ։։ ւնին, Վահան Աոտվևղյանր և 

Աջի։ ադար Դի մ ս։ քս յ։սն ր «հս։ վ։շտ ա կ եցին (գանձերը) և՛ նրանք կամենում էին 

անցնել Խռսրով/ւ մ ո տ», . ր այց Արշակ Գ֊ին նվիրված Սամվել Մամիկոնյտնը 

նրանց հետապնդում է մինչև Մտնան տգի գավառի քարայրներր։ Փախստա­

կանները նեղ վիճակում էին, բայց վ[՚տ է հա ււնում Աահակ ասպետը' «Խաւ֊ 

րովի սպարապետը, զորքի գլուխն անցած նա հալածում էր Վանանղից դուր։։

11 Փա^ստոս, Դ, ա. (աշխ, թտրղմ., էջ 299)։
12 Նույն ունդում։
13 Լեո, Պ տամ ութ յո։ն Հայոյ/, հ. Ա, ^[էֆւքւղ։ 1917, էջ 970։
14 Խորենացի, Գ, [ող։



Հայաստանը ֆեորքաչական հա ր ար հր ո ւթյունն հր ի ձևավորման ժամանակաշրջանում

մղված մի ի/ումր ավազակների»^, աւզա թողնելով վերջիններիս, Ստհակ աս- 

ս/եար հարձակվում է Սամվել Մ ս։ մ ի կոն յան ի գնդի վթա և ազատում քարայ­

րում ապաստանած Սուրենին, վահանին և Աշխադարին «գանձերով միասին 

և շատ շտապով հասնում է Խո սրա] ի մոտ»։ Խոսքով Գ-ն գանձերի մի մասն 

ուղարկում է արքայից արքա Շապուհ Գ֊ին «և նրա հրամանով նրանց է տալիս 

Դ1"լՂ^Ը ն Ընտիր ու հարմար դաստակերտներ այն (նախարարների) ժսւռանգու֊ 
Pյпլնիg> որոնք /դարսից բաժնից կին, րայց մնացին Արշակի մոտ»։ Այս դեպ­
քը պատճառ եղավ, որպեսզի Արշակը պատերազմ հայտարարելով Խոսրովին, 

մտներ Վան անդ'®։

Խոսրովի րսւն ակաս։եզր դտնվու.մ էր Գեղամա ծովի (Սևանա Լ^Ւ) հարավ֊ 

արևելքում գտնվող մորուս։ի ծ՛ոտ, որ կոչվում Հր Մորք (այժմ'’ Ծովակ)։ Մինչև 
Խոսրովն այստեղից հասավ Վ անանդ, Արշակ Գ-ն արդեն Վանանդի, Զարիշատի 

կողմերր գտնվող Երևել դաշսւում Հր։ Տեղի ունեցած ճակատամարտի ժամանակ 
Արշակ Գ֊ն պարտվեց։ Գաղավոն Կամսարականը կարողացավ նրան փրկել և 

հասցնել Եկեղյաց դավտոը, որտեղ և Արշակ Գ-ն հիվանդացավ բազուկացավով 

և տենդից հյուծվելով, 387 թ. մահացավ17։

15 Նույն տեղում։
18 Խորենացի, Գ, խե (աշխ. թարդմ., կջ 283)։ Տե'։։ նաև' Լեո, նշվ. աշխ., կջ 671։ Այս 

ծ ամանակ պիտի վերա դարձվեին Խոռխորունիների, Աոավեղյանների և Դիմաքսյանների մ ավան­
դական կալվածքները։

17 Խորենացի, Գ, խղ։
18 Նույն տեղում։ ■
19 Խորենացի, Գ, խր, (աշխ. թարդմ., կջ 284 — 285)։
20 Շատ հավանական կ, որ Խորենացին այս տեղեկությունները հաղորդելիս իր ձեռքի տակ 

ունեցել կ նաև հիշյալ նամակը։ Ա։։։ և հաջորդ, դեպքերի շարադրությունը Խորենացոլ կողմից 
կասկած չեն թողնում, որ նա առաջնորդվել կ իր ձեռքի տակ եղած արխիվային նյութերով։

21 Խորենացի. '/, խթ (աշխ. թարդմ., կջ 287)։

. Ինչպես նշում կ Խորենացին, Արշակ Գ-ի մահից հետո հույներն իրենց 

բաժնում այլևս թագավոր չնշանակեցին։ Այն կողմի նախարարներին առաջ­

նորդում կր քաջ Գազավոնը, իսկ հույներն իրենց ենթակա մասում իշխան­

ներ' կոմեսներ նշանակեցին'®։

Հայաստանի հռոմեական մասի նախարարները, տեսնելուէ հայկական 

պետականության վերացումը, «որոշեցին կամավորապես հնազանդվել Խոս֊ 

բուէ թագավորին»'®։ Իրենց նամակում նախարարները պատր ա ստա կա մ ություն 

են հայտնում ենթարկվելու Խո սրուէին, եթե վերջինս ճանաչի նրանց ս։ իրա­

կս։ լա կան իրավունքները։ Սամվել Մամիկոնյտնը ձեռք կ գցում Խոսրովի պա­

տասխան նամակը և նախարարների նամւսկի պատճենը ուղարկում Արկադիոս 

կայսրին, որը դրանք դրել կր իր դիվանը և, ինչպես պատմահայրն կ ասում' 

«մինչև այսօր կլ մնում են»7®։

Խորենացին ցույց է տալիս, որ Հայոց Խոսրով թագավորն իր կողմը դրա- 

1!ՒԼՈ1Լ հռոմեական Հայաստանի նախարարներին, կայսրին «դիմում կ խնդրե­

լով, որ իրեն վստահի Հայաստանի հունական մասն կլ, որը շեն պահելով' 

նրան ճշտությամր հարկերը կվճարի, ինչպես նրա գործակալները»։ Կայսրը 

«կատարոււ? կ Խոսրովի խնդրածը»7' ։

Խո սրուէ Գ-ն այս պարագայում միառժամանակ թագավորեց Հայաստանի 

թե' պարսկական և թե' հռոմեական մասերում' իրեն համարելուէ վասալ և
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աՐքս'ձՒօ աՐՔայի ու կայսեր, միաժամանակ երկուսին էլ հարկ վճարելով22։ 

Խոսրովը, ընդառաջելով Գազավոն Կամսարական ի և Հայաստանի հռոմեական 

մասը գնացած մյուս հայ նախարարների խնդրանքին, համաձայնում է, որ 

նրանք վերադառնան իրենց տոհմական կալվածքները23։ Խոսրով Գ֊ի ներքին 

քաղաքականությունը ևս հեռացնելու Հր Հայաստանը Պարսկաստանից։ Մինչ 

այդ վախճանվել էր Ս.սպուրակես կաթողիկոսը, և որոշ ժամանակ անց Խոս- 

րովը նրան հաջորդ կ նշանակում էուռավորչի տոհմի վերջին ներկայացուցիչ 

Սահակ Պարթևին՝ Ներսես Ս ե ծ ի որդուն2՜'։ Ստեղծվել էր այնպիսի վիճակ, որ 

երկրՒ հայրենասեքներին հույսեր էր ներշնչում, որ նորից կվերականգնվի 

միասնական Հայաստանը։

22 Տե'։ւ Մ. Օրմանյան, հ. Ա, § 184։
23 էն ո. նշվ. աշխ., էջ 673։
24 Խորենացի, Գ, խթ (աշխ-, թարգմ., էջ 287)։
25 Արկաղէոսը 388 [1. էր հոր' Թեոդափոս Ա-ի պահակիցն էր կայսրության արևելյան 

մ սա ոս) ։
26 ԽորԼսա<յի} Գ, ծ (աշխ. թարղմ., էշ 288)։
27 Նույն ահղում ։
28 Նույն յո հղում։

Խոսրով Գ֊ի այս ինքնուրույն քաղաքականությունը թշնամացար է ընդուն­

վում Տիղբոնում։ Խորենացին հաղորդում է, որ «Շապուհը բարկացած էր Խոս- 

ՐուԼի լԼ[,սէ> ՈՐ նա անձն ա կան բարեկամություն հաստատեց Արկա գիոսի2,> 

հետ և առանՁ [ 1’1'] հՐամանի ևսչիսկոպո ս նշանակեց Մեծ Սահակին, ուստի 
նրան մեղադրանք ուղարկեց սպառնալիքով»։ Խոսքով Գ֊ն այնքան վսւոահ 

Էր ՒՐ ուժերի վրա և այնքան մեծ հույսեր էր կապում քրիստոնյա կայռեր 
հետ, որ նույնի ս կ «ըմբոստացավ, ի։ ր ։։ իէ ս։ ս։ լո վ հանդգնաբար պատասխանեց 

և պատգամավորներին անարգանքով ետ դարձրեց»։ Հայոց թագավորը նույ­

նիսկ բանակցություններ էր վարում կայսեր հետ և հորդորում էր նրան, որ­

պեսզի «Շապուհի հետ (կնքած) դաշինքը իւղի և զորքով իրեն օդնի, իսկ ինքը 

մեր ամբողջ երկիրը նրան կդարձնի»™-՝։

Ւյուղանդա կան կայսրությունը գոհ կլիներ, եթե նա կարողանար պահել 

և յուրացնել՝ իրեն բաժին հասած Հայաստանի արևմտյան մասը, ուստի կայ֊ 

սըրը գերադասեց չեզոք գիրք գրավել։ Խոսրով Գ֊ն ոչ մի կողմից օգնություն 

չունենալով, մնում է անելանելի վիճակում։ Շապուհ Գ-ի հրամանով Խոսրովլ։ 

կալանավորվում է։ Չեղյալ են համարվում Խոսրով Գ֊ի կողմից արված նշա­

նակումները. Սահակ Պարթևը ինչպես և հայկական կենտրոնաձիգ, իշխանու­

թյան համար պայքարող բոլոր նախարարները գրկվում են իրենց պատիվնե­

րից27։ Պարսից մի ստվար գունդ թողնվում է Հայաստանում, իսկ Խոսրովը 

տարվում է Պարսկաստան' Անհուշ կոչված բերդում պահելու համար»28։ Գահըն­

կեց արված Խոսրով Գ֊ի հես։ Պարսկաստան տարվեց նաև Գազավոն Կամ֊ 

սարականը։ Երբ կալանավորված Խոսրովը և Գազավոնը տարվում էին Պարս­

կաստան, Գաղավոնի եղբայրը' Շավարշ Կամ սարականը և Պարգև Ամատու- 

նին իրենց յոթ հարյուր զինվորներով փորձեցին Խոսրով թագավորին ազատել, 

սակայն այդ նրանց չհաջողվեց, որովհետև Խոսրովի ոտքերը շղթայակապ էին։ 

Տեղի ունեցած կռվում սպանվում են Շավարշ Կամսարականը, Պարգև Ամա- 

տունու որդի Մանվելը և նրանց հետ շատերը, Իսկ Պարգևին կալանավորելով 

տանում են պարսից զորավարի մոտ, որ նրան մորթազերծ անեն և դնեն
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h։։։ սբո վ[։ առաջ: Այնուհետև հ տբքռւնթ ս հ՛հ գբավվում Գսւղավոն և Շավաբշ 

Ն ա մս աբ ա էլ անն ե բք։, ինչպես նաև Պարգև Ա մա ա ո ւն n լ կ ա լվա ծքն եբբ ~^ ։
Այս Ժամանակ Սահակ Պ արք! ևր գնում Է Տ/ււլրոն /ւր գսրծեբբ կարգավորն֊ 

լա.։ Պարսից արքունիքդ Խէւսրսվի վաքս արևն Հայաստանում թագավոր է նշա֊ 

նակում Վռտմշտպոլհին^° (388— 414), որր Սահակ Պարթևին հաստատում է 
կաթէ։ գի կոսձ 1 ։

Սնոբոշ է, որ գահակալած 'Լռտ մշտպ ո լհր նույնպես ճանաչվում էր Հսւ- 

լաստանի երկու մասերի թագավոր։ Խորենացին նշում է. «Վ ռամշապուհը 

"՛իրում էր մեր երկրին և հպատակվում էր երկու թագավորներին' հարկ վճա֊ 

1'^Ղ"՚Լ "{"'l'"!'!! բտժնի համար Վռամին և հունաց բաժնի համար՝ Ա բ կ ա դին 1№ ։
։Լռա մշապո ւհ ի րլտԿա կա լութ յան ժամանակ Հայաստանում խաղաղություն 

Էք՛ "՛իրում, որն արգասիք էր մ ո ո։ 30 տարի Պարսկասաանի և Արևելյան Հռո­
մեական կայսրություն միջև տևած խաղաղության։

Հռոմեական կայսրությունը P'!/ո էլ ս ս ի ո ո Ս, Մեծք/ մահվանից հև urn (395) 
բաժանվեր երկու մասի' նրա երկու որգիների միջև։ Արկագիոսին (395-- 408) 
լ՛աժին րնկավ արևելյան մասր' (՝ յուգանգիոն կամ Ս ։։ սս։ անգնուպոլիս կենտ­
րոնով, որն այնուհետև կոչվեր Արևելյան Հոոմեական կայսրություն^, իսկ 

Հ-ոնորիոսր (395 — 423) տիրեր արևմտյան մասին' Հրամ կենտրոնով, որր 

կոչվեր Արևմտյան Հռոմեական կայսրություն։ Պարսկաստանի հանդեպ Ար֊ 

կադիոսր վարեր խաղաղասիրական քաղաքականություն։ Նույնիսկ իր կտա֊ 

կում կայսրր խնդրում էր Պարսից թագավոր Հաղկերտ Ա֊ին (399 — 420) լինել 
պ ւսշտպ ան, հովանավոր և դսւստիարա կ իր փոքրահասակ Թևոդոսիոս որ֊ 

դուն։ Պ արսկ աբյոլղանգա կ ան հ ա ր ա րեր ություններ ի նման րնթացքր Պարս- 

կաստսւնում առսւջացբեց մեղմ վերաբերմունք քրիստոնյաների հանդեպ։ Այս- 

ււլ ևս, 412 թ. ասորի քրիստոնեական հ ամ այնքր Տիգբոն֊ Սևլևկի ա յոլմ ճանաչ­

վեց իբրև ինքնուրույն եկեղեցի, որի գլուխ կանգնած էր ասորի պատրիարքէ։' 

կաթողիկոս տիտղոսով'^։ Տի ղբոնում գտնվող ա սոր տ կան կա թ ո ղի կո ս ո ւթ (Ոլ- 

նը,-  ինչպես նշում է Հ. Մելքոնյանր,— պաշտոնապես ճանաչվեց պարսկա֊ 

կան տերության կողմից, որի հիման վրա 410 թ. Իսահւսկ կաթողիկոսի կար֊

29 Նույն ւոեղում։
30 Վոամշէսպոլհի թագավորության տարիների մասին տե՜ս Ս". Օրմանւաէ, Տըրգատէ Ար- 

ւոաշէս 4 ա մ ան ա է ադր ա կ ան գի տ ո ղո ւթիւնն ե ր , «Հանգես ամսորեայ», 1Ձ0Ձ, Л* 8, էջ 243—245, 
Լեո, նշվ. ш2(и*» 4* 674, ծան, 3, Հ. Մանանզյւսն, նշվ. աշխ., էջ 245։

31 Սահակ կաթողիկոսի թափած ջանքնրի շնորհիվ Մամիկոնյտն տոհմ ր նախարարական 
տների մեջ բարձրացվեց հինգերորդ տեգր, նրա փեսա Համազասպը կարգվեց սպարապետ Սա֊ 
հակ Բագրտտունու տեղը, որը մահացել էր, թողություն շնորհվեց Մ ամ իկոնյաննե րի և Լուռա- 
։ԼոՐձՒ տան կողմնակիցներին' Կամսարական և Ամ ատո։նի տոհմերին (Խորենացի, Գ, ծա, Լեո. 

նշվ. աշխ* ։ կջ 678)։
32 Խորենացի, Գ, ծա (աշխ. թարգմ., էջ 291):
33 «История Византии», I. էջ 181։ Հայերը հնուց ի վեր Հռոմեական կայսրությունը գի­

տեին նրա արևելյան փոքրասիական մասով, որը գերազանցապես հունաբնակ ու հունախոս էր, 
ուստի սովորաբար կոչում էին «աշխարհն Յունաց», «կողմ անք Յունաց», զթագաւորութիւն Յու­
նաց», իսկ Հռոմի կայսրը հայերի մոտ հայտնի էր իբրև զկայսր Յունաց», «թագաւոր Յունաց»։ 
Արևմտյան Հռոմեական կայսրության համեմատությամբ' Արևելյան Հռոմեական կայսրությունը 
Բյուզանդիան, ավելի կենսունակ գտնվեց և հարատևեց մինչև 14օՅ թվականը: XVI գարի գրա- 
կանութ լան մեգ կայսրության այս հատվածը պայմանականորեն անվանում են Բյուգանդական 
կայսրություն, իսկ Հայերը' «կողմն Յունաց»։

34 «История Византии», հ* Ա, էջ 181, 185—186:
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զազրությամբ Տիղբոնում հրավիրվեց ընդհանուր ժողով, ընդունվեցին կար և։ւ ր 

որոշումներ, որոնք կարգավորեցին ասորական եկեղեցո։ հետագա գործու­

նեությունը։ Այո արւոոնոլթյուննե րից օդտվերւվ' ասորի կաթ ո դի կո սներն իրենց 

1ՒՐքեք^ ամրացրին պարսկական տերության ներսում ու փորձեցին պարսիկ­
ների օգնությամբ Հայոց եկեղեցին ևս առնել իրենց ադդեցությտն Ներրո։ 

Ր, իշտ է, ավելի ուշ նրանց հաջողվեց նույնիսկ հայոց կ աթո դի կո ռու կ ան աթո­

ռին բազմեցնել ասորի եկեղեցական դարձիչների։ Սայց ապարւլյուն, որովհե- 

տ և Աահ ա 1լ Ս» Պարթև հայրապետի 2ու[րջք համախմբված հտ ա։են տսիրա կան 

"Լծերն անհրաժեշտ հակահարված հասցրին և կարողացան պահպանել հայոց 

եկեղեցու ինքնուրույնությունը, որը Հայաստանում քաղաքական ուժերի թու֊ 

(ացման պայմաններում, սկսել էր ժողովրդի կյանքում ավելի ազդեցիկ գիրք 

ղՐաՀ^Լ և ավելի կարևոր դեր խաղալ ներքին ուժերը համախմբելու և հայ ժո֊ 

ղսւ[րդի գոյությանն սպառնացող վաանգի սւռւսջն առնելու համար։ Եվ այդ 

տալիս էր իր արդյունքը35։

Սակայն Սահակ Պարթևը կաթողիկոսական աթոռի ՛էրա Լուսավորը/։ տան 

'Լ^քՀէ'^ շառավիղն էր։
Ստեղծված պայմաններում Հայաստանին վերաբերող վեճերն ավելէ։ մեղ­

մանում են, պարսից արքայից արքան պարտավորվում էր չմիջամտել Բյու­

զանդիային անցած Հայաստանէ։ ներքին գործերին։ Կայսրությունում նոր դահ 

բարձրացած Թեոդոսիոս Բ Փոքրը (408—450), Խորենացու առելով, «նույնպիսի։ 
բարեկամություն պահպաներ մեր երկրէ։ և մեր Վռամշաւդուհ է/ադավորէ։ հես։, 

բայց իր մասը նրան չվստահեց, այլ իրեն պահեց գործակալներով, և պարսից 

Հաղկերտ թագավորէ։ հեռ։ Էսաղազություն կնքեց»35։ Այսպիսով, 408 թ. հետ։։ 
Վոամշապոլհր մնաց միայն Հայաստանի արևելյան մ։։։։։/։ թագավոր։

Հայկական հողերէ։ տերիտորիալ նոր բաժանումները։ հանգեցրին նրան, 

որ հայ ա զգաբնակչո ւթյան ահ ա գին զանգվածներ դուր։։ մնացին Հա յա սա ան է։ 

երկու մասեր)։ պաշտոնական սահմաններից։ Հյուսիսում Գուդարքէ։ մեծագույն 

մասը (բացէ։ Տաշիր գավառից, որ մնաց Հայաստանէ։ կազմում), սւնցնում էր 

՛էրաց թագավորությանը։ Սակայն այնտեղ ժամասացության լեզուն դարձավ 

հայերենը և V դարից Գուդարքէ։ բդեշէսության կենտրոն Ձոլրտավում նստող 
եպիսկոպոսը ժամերգությունը պիտի կատարեր միաժամտնակ հայերեն ու 

վրացերեն37։ Աղվանից թագավորությանը, բացէ։ Ուտիքից, կցվեց նաև Արց։։։֊ 

իւր, որէ։ բնակիչները միայն հայեր էին։ Խորենացու արտահայտությամբ 

V րսրևելից կողմանէ ղեզերբ հայկական էսօսիցս»38 տարածքում էր գտնվում 

Ուտիքը, որը էսառը՝ հայ և ուտիական (աղվանական մ է։ ցեղ) աղդաբնակչու- 

թյուն ուներ։ Այս նահանգներում ևս ժամերգության լեզուն հայերենն էր։ Հայ­

կական տարրը։ Ուտիքում անընդհատ ուժեղանում էր և դա կապված էր միա­
բնակ հայոց եկեղեցու ուժեղացման հևա։ Հայաստանից անջատված հարավս։֊ 

քին նահանգները (Միջագետքին սահմանակից շրջաններում) մասամբ ունեին 

ի։ առը ■ ազգաբնակչություն։ Սրանցից էին Աղձնիքի , Կորդուքի, Նոր֊Շի ր ա կանի,

3 5 Տ և' ս Հ. Դ. Մհ|£ոնյան, Սպի ար են ի պետությունը և Հայաստանը, Երևան, 1980, էջ 218 — 242։
36 հորե&ացի, Գ, ծդ (աշխ. թարգմ., էջ 294)։
37 6- ^- &>6օ9օօ, „ցՅօհ^Պ^ցէՈօ ^օ^օև՞ (յԾօծցհօ <8*)*<Խ6օՅ©և *3310630, ^ծ^է;0 ;ՑԺ>ծՅշճ? 

^^Յ0*» 9* IV. օօ&օփօնօ, էջ 16(1—1891 _
38 Խորենացի, Բ, ը, էջ 112-—113։



*.•!• յաա/էան (է !]•[> ո ր]ս> [ակ ան հարարհրուք) յուննհրի ձևավււրման ժամ ան ակաշրշ անս է մ ^Հէ ք)

Մ արս։ էյ ամուր էսշ1սարհի հա/էավույին ծայրամասերը: ՛նշված նահանգների 
հարավային դաշտային մասերում հայերի կողքին բնակվում կին արամեացի֊ 

ներ, աաւրիներ, ււրււնր իրենց եւգիսկո պո ս ություններն անեին: Սրանց հետ խառը 

ս՚պրամ Հին նաև ։լրս. ւյաշտական պարսիկները, իսկ տեղ֊տեղ պատահում կին 
գեէւևս հեթանոս ւււյ: սէ մեւսցիներ , ռյւոնր էլերա էլանցտւգե ս քոչվոր տնասնտ- 

ւգահնհր Հ՜ին: Հրե աներն աոանձին համայնքներով սայրում Հին քաղաքներում 

սւսորին ե ր ի֊ սւրտմե էււ ց ին ե ր ի առևտրական և սւրհեւււո տվւ: րակսմւ համայնքների 
կողքին.

Բյուգանդական Հա յա ս տ անը միատարր հայ ա գդաբնա կչություն ուներ, 

մի։յէյն հարավում բնակվում Հին մեծ թվով տրսւմեացիներ, ասորիներ։

Այ1' բաժանումից հետո Մեծ Հտյքի կենտրոնացված պեւոութ լան միաս- 

նտկան տարածքը , ււյ։ գոյություն Հլ։ ունեցել գրեթե վեց հ ա ր յուրա մ յա կ, հե- 

ա տ էյ էււյէէ է էք չվերականգնվեց։ Հայաստանի Սասանյաններին անցած մասը հա­
յերը շարունակում Հին նախկինի պես անվանել «Մեծ Հայք», իսկ հռոմեացի­

ներն անվանում Հին «Պ արս կահ ա յ ա ստ ան» (11£թՅՕՓ|1Տ՝;(օէ).-

Հայկական հողերը, որոնք գտնվում Հին Արևելյան Հռոմեական կամ Բյու­

գանդական կայսրության իշխանության ներքս, բաժանվում Հին երեք մասի' 
ինքնավար իշխանություններ («սատրապություններ»), Ներքին Հայք, որն 

Ա1յմմ . կազմում Հր նախկին Սեծ Հալքի բյուգանդական մասը, և վերջապես' 

^ "46 ֊։1յյքը։ Սրանք իրենց իրավական և քաղաքական դրությամբ այսպես 

մնացին մինչև Հո ւս տինի ան ո., Ա֊ի (527—556) ռեֆորմները։
Սփրատից ։սյն կայմ գտնվող Փյւքյ։ Հալքը սկզբում ձուլված Հր հռոմեա­

կան պրովինցիա Կ ա պ տ դո վկի այի հետ։ Գիոկղևտիանոս կայսեր (284 — 305) 
ժամանակ Փոքր Հայքն առանձնացվել Հր Կ տ պ ա դո վկի այից իբրև առանձին 

պրովինցիա' «ձեռական ■ եբկիր» և կցվել Հր Մեծ Հտյքի թագավորությանը, 

Նրա բաժանումից հետո, Մեոդոսիոս Ա Մեծի օրոք (379—395) Փոքր Հայքը 
բաժանվեց երկու առանձին պրովինցիաների' Առաջին Հայք (ըստ երևույթին 

կոչվում եր նաև «Վերին Հայք»)' Սեբաստիա մայրաքաղաքով և Երկրորդ 

£•“՛№ (կամ «Ստորին Հայր»)' Մ ելիս։ ին ե մայրաքաղաքով։ Վարչական առու­

մով ալս պրովինցիաները մտնամ Հին Պոնտական դիոցեզի մեջ, որն իր հեր­

թին մասն Հր կազմում Արևելյան պրեֆեկաուրայի: 4? տղաքացիակտն իշխա­
նության գլուխ Հին կանգնած պրե զիդները, որոնք ենթարկվում Հին վիկսւրիո֊ 

սին^է Ռազմական իշխանության գլուխ Հին կանգնած դուքսերը և կւ։մեսները, 

որոնք ենթարկվում Հին մ ազիս տրո սին^ , ■

«Ներքին Հայքից» հարավ գտնվում Հր Ս ո վւքը, որը անջատվել Հր Մեծ 

^ ա1-ԲՒ-9 դեռևս նախքան նրա բաժանումը.։ Այն տրոհված Հր հռոմեական կայ­
ռեր վասալ հինգ ինքնավար սատրապությունների, որոնք մինչև Հուստինիա֊ 

նաւ Ա֊ր (527—565) պահպանեցին իրենց նախարարական կազմակերպում 

փյունը։ Բյուգանդական բուն Հայաստանի հարավային մասը, որը կոչվում Հր 

«սատրապություններ» կամ «ազդեր», ներկայացնում Հր մի կոմպլեքս ինք֊ 

նավար «դաշնակից» և «աղատ» իշխանությունների, որոնք քաղաքականորեն 

ենթարկվում Հին կայսրությունը, իսկ ներքին կյանքում բոլորովին տղաս, Հին։ 

Սատրապություններն Հին' Ծ ուիք Շ ահունյաց, Ծ ուիք Մեծ, Անձիս։, Անդեղ֊

39 II. ձՕօայ, նշվ. աշխ», Էջ 116։
/ 40 Նույն տեղում, Էջ 95։



120 Հայ ժողովրդի պատմություն

սալն, Հաշտեանք և Բալահովիտ։ Սրանք առանձին նախարարություններ էին' 

իրենց ժառանգական իրավունքներով։ Այս ս ասւրաս/֊ն տխ արարներն tn ուա՝ 
ճանաչում էին հայ Արջակունիների սյոլզերենական իրավունքները, իս կ ա քժմ 

դարձել էին կայսեր վասալներ ե իբրև նրա «ֆեդե բատնե ր», ւդարin ավոր էին կա­
տարել զինվորական ծառայություն և պաշտպանել կայսրութ (ան սահմանները 

Սասանյաններիցս, Սրանց իշխանությունը տևեց մինչև 530 թվականը։
Բուն Հա յասւոանի բյուգանդական բաժնի հյուսիս աքին մասը բաղկացած 

Հ/՛ & գավառներից և «Աշխ արհա ց ոյցո լմ» կոչվում էր «՛Բարձր Հայք»։ Բյոլզան- 

Դս՚.գՒները կոչում էին «Մեծ Հայք» ^Armenia Alaior/2, սակսւյն պաշտոնապես 
աթյ կոչվում էր «Ներքին Հայք» ^Armenia Interior/՛ 385 թ., եOP Ա՛ր շ՛ոկ Դ֊ն 
թողեց Այրարատը և հաստատվեց Եկեղյաց գավառում, այստեղ սրա կենտրոնն 

Լօ Ջրմես ավանը։ 387 թ. հետո, երբ Արշակ Գ֊ն մահացավ, Արշակունյաց 
իշխանությունը «Ներքին Հ այրում» վերացվեց և երկրի կառավարությունը 

հանձնվեց կոմեսներին^, որոնց պաշտոնը հիշեցնում էր սասանյան Հայաս­

տանի մարզպանի պաշտոնը։ Հայաստանի այս մասը կառավարվում էր կո- 

մևսների միջոցով (391—528)’'։
Արշակուն լաց տոհմը, սակայն, մնաց իբրև նախարարական տուն իր 

ռեւիականությունը կազմող գավառներում (Կարին, Դերջան, Մ ան ան ա ղի, հոր­

ձեն և այլն), որից առաջացան առանձին ճյուղեր և որոնց ներկայացուցիչնե­

րը մեծ ազդեցություն ունեին բյոլզանգա կան արքունիքում Կ ո ստանդնուպոլ- 

սում։ նրանք գրավում են այնուհետև մեծամեծ պաշտոններ և օգտվում բազ­

մաթիվ արտոնություններից ու պատիվներից։ «Ներքին Հա /քում» մեծ կաէ~ 

վածքներ ուներ նաև Լուսավորչի տունը, հանձին Սահակ Մեծ Պարթևի (307 — 
438), որի մահից հետո նրա ժառանգության տերն է դառնում Մամիկոնյան 
տունը, որն իր դիրքով ու ազդեցությամբ կայսեր դռանը ետ չէր մնում Ար- 

շ ա կո ւնին երից ։
Ռազմական տեսակետից, մինչև Հոլստինիանոսը, Բյուզանդիայի կազ­

մում գտնվող հիշյալ չորս հայկական մարզերը ենթարկվում էին Երկրորդ Հայ­

քի կամ «Ստորին Հայքի» մայրաքաղաք Մ ելիտին ե .-։ լմ նստող «Հայաստանի 

դո ւքսին» ։
Հետաքրքրական է, որ Կորյունը և Եղիշեն Մելիտինեում նստող Հայաս­

տանի դուքսին կոչում են' առաջինը' «սպարապետն հայոց», իսկ երկրորդը' 

«"պարապետ... Ստորին Հայոց»45։ Վարդանանց դեպքերի ժամանակ, օրինակ, 

«ււպարապեւոն էր Ստորիք։ Հայոց, և հաւատարիմ զօրացն Հոռով մ ո ց ի սահ­

մանին Պարսից» «այր մի, որոյ Վասակ անուն էր, յայն Մամիկոնեից' որ 
կան ի ծառայութեան Յունաց»45: Այս Հայաստանի դուքսը ենթարկվում էր 

Արևելքի մագիստրոսին, որը նստում էր Անտիոք քաղաքում և որին սասանյան

41 Նույն տեղում , էջ 29, 109։
42 Խորենացի, Գ, թղ^
43 Նույն տեղում։
44 H. AdOIlt^ նջվ. աշխ., էջ 118, 139։
45 Եոր|ս&, Վարք Մաշտոցի, Երևան, 1941, էջ 89։ հղիշէ. Վասն Վարդանայ և Հայոց պա­

տերազմին, Երևան, 1957, էջ 93։ Տե՜ս նաև' Մանուկ Աթեղյան, Հայոց հին դրականության պատ­
մություն, դիրք Ա, էջ 294—297։

46 նղիշէ, նույն տեղում։



-~այաս սրանր ֆ/րոր/էսք աէքան կ ւսր արեբութ յո ւնն ե ր ի ձևավորման ժամանակաշրջանում 1-21 

տ եբմին աբտնո ւթ յան ը ընտելացած Կորյունն անվանում կ «սպայապետ աշ- 
ի է ա ըհին»^ ։

1 '1ս,է'1' սկղբներին Արևելքի մագիստրոս կր Անատոլիոս զորավարը։ Նույն 
Դա,ր1' կեսերից «Ներքին Հայքը» ռազմ ական տեսակետի;] ենթարկվում կ մա­
գիստրոսին և Հայաստանի մագիստրոսի պաշտոնում 138—4-13 թթ. միջև՝* 
է.եոնոււ) ենք նույն Ան ա ս։ ո լի ո ս ին ։ Սա առանձին ուշադրություն կ դարձնում 
ս ա հման ։սմերձ ամրությունների ամրացման վրա, որոնցից հարկավոր կ նշել 

կտրնո քաղաքի ա :> բո ւթ յո ւնն ե րի կառուցումը: Կարինը դառնում կ բյոլղանդա- 

կտն հայաստանի ռազմւս կան ուժերի կենտրոն։ Ւ պատիւէ Թեոդոս Բ Փոքրի 

[138 450), այն անվանեց Թե ո դո սո ւպոլի ռ ։ Այնտեղ կր նստում Հայաստանի
մտ գի ստրո սը^լ

Բյուզանդիայի այգ աստիճանի հ ոգւս տ ա րո ւթ յո ւն ը սահմանամերձ ամրու­

թյունների էԼերաբերյալ անհանգստություն կ պատճառում Սասանյւսններին, 

ուստի -141 թ., երբ նոր պայմանագիր կնքեցին Բյուզանդիայի հետ հատուկ 
Հոդվածով, երկու կողմերն կլ պարտավորվեցին սահմանամերձ վայրերում 
նոր ամրություններ չկառուց ել։ Այսպիսին կր ւէարչական ֊քաղաքական վիճա֊ 

Կլ՛ Բյուգանդական իշխանության՛ ենթակա հայկական մարզերում։

Սասանյան Հայաստանում թտդավորական իշխանությունը պահպանեք իր 

թյությունը ևս քառասուն տարի, թեև կախյալ և թուլացած վիճակում։ Հայաս­

տանի ուշ հելլենի՛ստական պետականությունն իր տեղն արդեն զիջում կր ֆեո­

դալականին։ Սակայն նախկին Մեծ Հայքի միասնական թագավորական տա- 

ր-.րծքի վրա շարունակում կր գոյություն ունենալ հայ ժողովուրդը, որը պւսւ֊ 

քարում կր օտար տիրապետություններից ազատվելու և հայրենիքի ամբողջա­
կանությունը վերականգնելու համար։ Այդ անհավասար և դժվարին պայքարը 

գւխավորում կին ՛կռամշապուհ թագավորը և Սահակ Պարթև կաթողիկոսը։ 
Շտաբի տիրապետությունից ազատվելու և հայկական պետականությունը պահ­

պանելու համար հայ ժողովրդի մղած պայքարի ինքնատիպ, րաւք շատ ՝ կա­

րևոր միջոցներից մեկն կր հայերեն զրի և գրականության ստեղծումը: Այդ 

հարցը IV դարի վերջերին ստացել Էր առանձնակի կարևորություն և անհետ ա֊ 

ձգելի ու բազմիմաստ բնույթ։

Հայկական հասարակության վերնախավդ, նաև քաղաքային բն ա կչո ւ֊ 

թէոլնը դարեր շարունակ ծանոթ կին արամեական ու հունական գրերին և օգ­

տագործում կին դրանք: Հայերը հաղորդակից էին, մանավանդ, հելլենիստա­

կան մշակույթին' գրականությանը, հասարակական մտքին, գիտությանը և 

արվեստին։ Սակայն օտար գրերով ու լեզվով սեփական գիր> դպրոց ե գրա­

կանություն ստեղծելն հնարավոր շէր։ Բացի այդ, հունարենը, որն արքունիքի 

և հելլենիստական երկրների գործարար կապերի, ինչպես նաև կրոն ական 

արարողությունների լեզուն էր, ար գելվում էր ս ասան յան պետության սահ­

մաններում, որպես թշնամի' Արևելյան Հռոմեական կայսրության լեզու: 

Կայսրությունում, իր հերթին, շէր խրախուսվում Սասանյանների կողմից հո­

վանավորվող ասորերենը: Այս պայմաններում Հայաստանի կառավարող աշ-

47 Խսրիւն, նշվ. աշխ., կջ 64:
48 Մ. ՃՕօալ. նշվ. աշխ., էշ 118:
49 Նույն տեղում, էջ 148: Տե ս Ա. Ն. Տեր-Ղնոնզյան, նշվ. աշխ.: Էստ ավանս, ութ յան Կա֊ 

րին֊Բեոդուպոչիսի շինարարությանը մասնակցել են' պատմահայր Մովսէս Խորենացին և նրա 
եդդայր Մամբրե Վերծանողը:



Հէսյ էհէ էէոէքրրյի ւրրստմ ությո էն

խարհի կ և հ Ո րյ և ս ր շրջաննձր/ր առաջ ծա քրտնում կ մի քար? հարց ո ր Ս^սէ}11!. 

ւէսւրել պետտկտք։ գործերը և եկեղեցու 4։։։մա ։։ տց։։Լթյո ւնր ։ Հ տյ ռ։ ս ւո ս։ն ի 

պարսկական մասում գործարար հ տը տբ և րո ւթյր։ լնն և ըի և կրոնական արարս֊ 

ղռւթյռւննեըի մ/րակ լնգան մնում կր ասորհրհնը։ Այսւգի ռ։։վ հտյրւց եկեղեցու 

լնգան հունարենն կր, կամ ասորերենը, որոնք հայ ժրւգովըգի / այն խաւէևրի 

համար բոլորովին անհասկանալի կին50։ Հայ հոգևորականությանը առաջ կ 

բաշում մ ամառա բաթյանր հայերեն կաաարելա իրնգիրր, գրանա/ իսկ հա/ 

ա^Ր/’ ԴՏՈԼԱ’Ս անհրաժեշտություն կ գարւնում նաև այգ. առումով։ Սուկալն 
սեփական գիր և գրականության ունենալը ոչ միայն մշակութային ու գա֊ 

վանաբանական , այլև պ աամ արագաբական կարևրւր նշանակություն աներ։ 

Մանանդյանն իրաւէացի ս բեն գրում է. ((Ակներև կ, ռա կայն, որ այգ. գյուտն 

ունեցավ նաև քաղաքական մեծ նշանակության, որովհետև ՛սեփական հտյ 

գրի "ւ գրականության ուոեղծռւմր մտցրեց հռ։ լությսլնը հին կր։ ւլտուրս։ կտն 

ժողովուրդնև րի շտրրր և, զարթեցնել։։։/ նրա ագգտյին ինքնագիտակցությանը 

արգելր եղավ հայ ժողովրդի տ ։գ ։։։ ագգ տյնտ է) ման ու. միաձուլման քագաքւսկա֊ 

նոլթյանր, որ V և VI գգ. վարում կին Հայաստանում Սասանյան Պարսկսւստա֊ 
նլ։ և Սյուղանգական կայսրությանը»"^։

50 Հ. Մանա1ւ1}յան» նշվ» ,սշ/"՚է 4ք 2'16։ Հմմտ, Մ. ՍփԽ|յսւք>, Հայորլ հին գրականության պատ­
մություն,՛ հ. Ա, երևան, 104'4,' էջ 74։

■ 51 Հ. . Մսւնաոդէան. նույն տեղում։ Մարկվտր Ո։ ը,' նշելով Մ այտույք։ .մեծ գործի արտասովոր 
վեհութ լունը, գրել Է, որ եթե նկատի տոնենր պատմական այն /-այլառիկ ծս։նր իր։է։։լրությունը, 
որի մեջ Մտշսրոյյը կարողացավ գ արթնեցնև լ հայ ժողովրդի ագգային գիտակցությունը, և նրա 
գործր համեմատենք Պիպինի և նրա գինակից վիներիդ/։ գործունեության հետ՝ այս վերջինները 
«խեղճ թզակներ կերևան» համեմատությամբ մարի այգ հսկայի (Մսւր^ւխւոո, ՚ Պատմութիւն 
հւսյերէն նշանագրերու և վարուց Ս. Մաշտոցի, թարգմ. Ա. Վարդանյանի, ՎիևննաՀ 1013, 1,ջ 8)։

52 Հ. ■ 1յ՜(սնսւս1}յսէն, նշվ. աշիւ., էջ . .27.8։' . • •
. 53 ՓարպեՀյի, Ս., ժ՚ր։ • . .. . • • • " •" . . • .

54 2, Մսւնւսնդյան, Քննական տեսություն, հ. 0, մ, Ա, էջ 278։ . ■ ՚

Մեսրոպ Մաշտոցի (361 — 440) գլիրավռըս/ծ լուսավորական շարժումը, 

որը ծառայում կր հայ ՚ մ աչսվրգի ագգային ինքն ա գի տ ակցա թ յ ան խորացմանն 

ու ա մրա ւդն դ։1 ան ը ,՜ ընթացել կ՜ սայիւււչական և քաղաքական բուրդ պայման֊ 

ներում ։ ' '

Վռամշասլուհ թ ա դավսրր, որի անվան հեռ։ ս անջնջելի կերպով կապվում 

են հայ գրերի գյուտը և կուլտուրական՛ մեծ հեղաշրջումը հայկական կյան­

քում, վախճանվեց 414 թ.»52։ Նրա որգա՝ Արս։ աշե սի, անչափահասություն 
պատճառով նախտրարներր Հագկերտ Ա֊ից խնդրեցին Հայոց գահի վըա վե- 

րահասս։ա տևլ Խո։։րով Գ֊ին, որը։ սակայն, կրկին գահ բարձրանալով, թա֊ 

դտվռրեց ընդամենը ութ ամիս և մահացավ 415 թ;։ Ղտղաը Փարպևցու հա­
ղորդման համաձայն, Հագկերտ Ա֊ն Խոսրով Դ֊ից հետո չկամենալով «Հայոց 

աշխարհին թագավոր տալ Արշականինեըի տոհմից' հայերի վրա թագավոր 

կարգեց իր որդան, սրի անունն կր ըստ իր հոր անվան' Շապուհ»53։ Հ. Մ՛ա֊ 

նանդյանի կարծիքով Հաղկերտ Ս֊ի թ ադավոր ռւթյան վերջին տարիներին 

Հայաստանի նկատմամբ վարած քտգաքտ կ ան ռ ւթ յան ։։լոր։ոում նման շրջա­
դարձն արգասիք կր արքայից արքայի իրազեկության պարսկական Հայաս­

տանի ներքին գրության' հայ դպրության տարածման և քրիստոնեության ար­

մատացման' ընդգեմ իրանական կրոնի54։ ՜



Հա յաս էոսւնբ ֆևրւդայական հարաբերությունների ձևավոր մ ան ժամանակաշրջանում 1.23

2. 419—121 ԹԹ. ԱՊՍՏԱՄԲԱԿԱՆ ՇԱՐԺՈՒՄԸ: ԱՐՇԱԿՈՒՆԵԱՑ 
ԹԱԳԱՎՈՐՈՒԹՅԱՆ ԱՆԿ Ո Ի Մ Ը

Հ* թ ի ս տ ոնե ոլթյունը հակասում էր ոչ միայն զրադաշտական կրոնին, այլև 

ս1սյՐսՒ9 պետության շահերին, ուստի քրիստոնեության դեմ հալածանքներ 
^կովերին Պարսկասա անում: Ղրան առիթ ծ առա լեց Հորմիզդ-Աը տ տշի ը քաղւս֊ 

քում քրիստոնյաների ձեռքով մի ատրուշանի ավերումք։ Կըքեբը բորբոքվեցին 

նտև քրիստոնյա Հայաստանի դեմ, որտեղ 419 թ. ապսսւտմբական շարժում 
էր սկսվել պարսից տիրապետության դեմ։ Հա լաստանի հարցք կրկին դար­

ձավ երկու մրցակից տերությունների վեճերի ե. ընդհարումների առարկա և 

42/—422 թթ- բ՛ռնկվեց սյարսկաբյուղանդա կան պատերազմը, որի հիմնական 
պատճառը նայն վերին Սիջագետքին ե Հայաստան/։ հարավարևմտյան երկ­

րամասերին տիրելու ձգտումն էր։ Նոր պատերազմը թևավորեց օտար տի­

րապետությունից աղատվել ձգտող հայ հ այրենա ս երնե րին և Հայաստանում 

ա պ ռտ ա մ ր ս։ կ ան շարժում ծավալվեց՝'3։

Պա րս կաբյուղանդական պատերազմը և ապստամբական շարժումը Հա­

յաստանում շատ նեղ վիճակում գրեցին Սասանյաններին։ Պարսից գահաժա­
ռանգ Շապուհը Հայաստանում թագավորեց «անարգաբար» միայն շորս տարի 

(41 6—420)33։ Նախարարների արհամարհական վերաբերմունքը և դժգոհու- 

1ևոլ^՚բ քաեի գնում /ս ո բանում էր և ապստամբները պաւքարում էին հայ Ար­
շակունին եր/։ գահակալման իրավունքների ու հայկական կենտրոնաձիգ իշ- 

խանութ յան վերականգնման համար։ Փաստորեն հայ ֆեոդալական վերնա­

խավի այդ շարժումը ղեկավարում էր քաջ Ներսես ճիճըակացին, իսկ նրա զի­
նակիցն էր Ապրսամ Սպանդունին։ Ներսես ճիճրակացու գլխավորությամբ 

հայոց զորքերը «պարսից գնդի դեմ պատերազմ մղեցին, նրանց ղոըքևըը 
!լոաոբեցին, իսկ Ապրսամ Սպանդունին սպանեց նրանց զորավարին»37։ Ապըս֊ 

տամբական շարժումը, ՛որը քաջալերվում էր Պարսկաստանի դեմ պատերազ­

՛մի մեջ մտած կայսրության կողմից, գնալով ավելի էյ։ ծավալվում։ Ապըս֊ 

սւամբում էին նորանոր ուժեր, որոնց թվում ՛և քաջ վանանգացիները։ Ապըս- 

տամբական շարժումը տևեց երեք տարի (419—421) և խանգարեց պարսիկ֊ 
ներին' հաղթանակ տանելու բյուգանդական զորքերի դեմ Մ իջագեւոքում  ։

421 թ. գարնանը արքայից արքայի զորավար Միհրներսեհն ընդլայներ 

պատերազմական գործողությունները կայսրության դեմ։ Սակայն հյուսիսային 

Մ իջա գես։ քում օգոստոսին տեղի ունեցած մեծ ճակատամարտում պարսիկները 

պարտություն կրեցին։ .

55 Այս Ժամանակ կայսրը հաղորդում է Սահ ակին «Կարնոյ քաղաքի» տեղում նոր քաղաքի 
հիմնադրման մառին, որը ներկայացվում կ «իբրև ապավինություն» Սասանյան Իրանի դեմ մար- 
տընչող հայերի (Խորենացի, Գ, ծէ)։ Պարսպապատ ամրությունների շինարարությունը պարսկա֊ 
բյուգանդական սահմանագծի վրա կայսրությունն սկսեց ըսս։ 420 թ. մայիսի 5-ին ընդունված 
օրենքի, որ պատասխան էր Սասանյան Իրանում սկսված ' հալածանքների քրիստոնյաների դեմ, 
որոնք ապաստան էին գտնում Ս յոլղանդի ա յո ւմ ։ ձազկերտ Ա-ն նույնիսկ պատգամավորություն 
ուղարկելով Բեոդոսիոս Բ կայսեր , մոտ' պահանջեց, որպեսզի փախստականները ետ ուղարկվեն։ 
Պարսկաստանում Հաղկերտ Ա֊ին հաջորդած Վռամ Ե Գոոը (421 — 439) ՛ավելի սաստկացրեց 
հալածանքները քրիստոնյաների դեմ (ս։ե ս Հ. Ս անանցյան, նշվ. աշխ., էջ ՝ 281)։

53 Խորենացի, Գ, ծե (աշխ.՜ թարզմ., էջ 297)։ .
57 Խորենացի, Դ, ծգ (աշխ. թարզմ., էջ 297)։
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Մ է։ հրն եըս եհը պա/ւսկական '(էրըք/։ մնացորդներով նահանջում է դեպի 

Մծբինն, էէրը պսւշ արվում է նրան հետապնդող հէէէէմե սյկան ղրւրրի կողմից^։ 

Սակայն պաշարվածներին ոզնության են հասնում նոր զորամասեր' Վռաւք Ե 

Վ՛ոռէէ գլէսավորոլթյամբ, ուստի բյոլղանդացիների վերջնական հաղթ ան ակր 

ձախողվում է։ Մա սն ա կի հաջողություններից հետո Ս՚եոդոսիոս Ս֊ն 422 թ. 
խս/ղաղււ լք/յան (’անտ/[ ց ություննհր սկսեց Վսամ Ե~ի հետ: Հույներին ծւււղսւ֊ 

կի մեջ դցելու պսյրսիկնէ։րի վերջին էիորձերն ի դերև ելան և 'Լռաւք Ե֊ն հար­

կադրված կքէ խաղաղության դաշն կնքել Թե ո ւլո սԷէ ո ս է՝ ֊է։ հեսւ։ Արքայից ար­

քան խոստտնում էր իր պետության մեջ ապրող քրիստոնյաներին աղատու- 

թ(Ոէն տա/, իսկ կայսրր պարտավորվում էր ամեն տարի որոշ էլում ար հատ֊ 

կտցնել Ալանաց դռների ամրացման ու պաշտպանության հում ար: Սակայն 

դաշնադրի այդ երկու կետերն էլ անրնէ[հ ատ խ տխ տվռէ մ էին ու առիթ դտ ռնոււք 

նորանոր դյդէէհությռւնների երկու պետությունների միջև։
Խաղաղություն կնքելուց հետո տսլսւո ա մ ր. ա կւսն չւսրմում ր Հայաստանաւք 

հետզհետե դա դարոլմ է։ !սո րենա ց ին հ ա դ ոլւ դո ւմ է, որ «լքեր երկիրր երեք տարի 

անիշխան մնալով, կոիվների և խոովոլթյան մտտնւքած, ավերւէում, ամ այտ֊ 

նաւք էր, արքունակ ան հ տրկերր սլա !/տ սաւք էին, մււղովրդի երթևեկի ճանա­

պարհները ւիակ էին, ամեն տեսակ րարեկտրդության խանգարվում և անհե­

տանում էր»^։

Հայաստանի պարսկական մ սյ ս ոլլք Վռամ ե֊ն հարկադրվսէծ ևղավ դիմել 

ժամանակավոր զիջումների քաղաքականության։ Սա «հաշտություն հաստս։֊ 

տելով, (նախարարների) հանցանքները մոոացութ(ան տալու, թուղթ է կնքում 

և նրանց խնդրանքով թագավոր նշանակում 'Լ։ւ։/յ մշւսպոլհի որդի Արտաշեսին' 

անունք ւիոխելով, Արտ աջի ր կոշելով և նրան է վստահում Հւսյաստան ր առանց 

պարսիկ վերակացուի»^։ Սակայն Արտաշեսր թագավորեց միայն վեց տարի 

(422 — 428)։ Ա(ս մ ամւսնակաշրջանոլլք արքայից արքա Վռամ Ե֊ի հայ նա­

խարարներին խոստումներ ւոա/ու և սիրաշահելու քաղաքականության հետե֊ 

վանքն այն է լինում, որ ն սյ իր կողմն է գրավում խոշոր նախարարներին, 

որոնք իրենց կալվածքներում դառնում են արքայիկներ' լիիրաւէ տերեր։ նրանք 

հակադրվում են հայոց կենտրոնական թա գաւէորո ւթ յանը, հայրենասէր նա­

խարարներին ու հ ողեոր ա կան ութ յան ր և ա ր ա գացնո ւմ Հայկւս կան թ ա գավո ֊ 

րության անկումը։ Պարսից արքունիքը խոստանում էր, որ եթե Հայկական թա֊ 

հ ա վո բո ւթ յո ւնը ւէերանա , ապա իշխանությունը նախարարներին կանցնի։ 

Անջատողական ձգտումներով համակված իշխանատենչ ու անհեռատես նա­

խ արա քներն ընդունեցին աչդ էսայծր։ Այո քաղաք ա կ ան ո ւթյան արդյունքն 

սւյն եղավ, ււր Հայաստանում թադաւէս ուս կան իշխանության վերացումը տե­

ղի ունեցավ սասանյան արքունիքէ։ և հայ նաէսա րա րն ե րէ։ ւիոէսադարձ համա­

ձայնությամբ։ Նախարարները միանում են արքայից արքայի սարքած խեղկա­

տակային դատին, ուր քննվում էր Հայոց թագավորէ։ հարցը: Վերջինս մեղա­

դրվում էր այն բանում, որ անընդունակ և ապաշնորհ կառավւսրող է և անբա֊

օ8 «Սոկրատայ Սքոլաստիկոսի Եկեղեցական պատմութիւն», հրատ. Մ. Տեր֊Մովսես լանի 
Վաղարշապատ, 180 7, էջ 602 — 600 և ուրիշներ։

Տ9 Հ. Մասանզյաս, նշվ. աշիյ., էջ 282։
80 ԽորԼնւս<յ]ւ. Գ, օղ (աշիյ. թարգմ., էջ 207է։
61 էՍՈՐեսաց|1, Գ, ծը (աշիյ. թարղմ., էջ 301 )։



Հայաստանը ֆեոդալական հա րս։ ր !: ր ությունների ձևավորման ժամանակաշրջանում 135

րոյական կյանք Հ վարում: Հարցաքննության պատրվակով Տիղքոն Լն կանչ­
վում Արտաջեսը և Սահակ Պարթև կաթոդկկոոր, բայց իրականում ա (կ հրա- 

‘Լերի նպտտտկն էլ: ցահրնկևց անել Հայոց թագավորին և վերացնեչ թ ադսւվո- 

րական իշի։ անությունր Հայաստանում, մի նպատակ, որին Սասանյանները 

ձկտում էին հասնել իրենց իշխանության գլուխ անցնելու պահից ի վեր:

Արտաշես թւսւլավորր գտհընկեց արվեց 428 թվականին62: Սրանով դսյ- 
ցարում է Արշակունյտց տան թագավորությունը Հայաստանում:

62 Այս դեպրը դուդտդիպեց հայկական տոմար/: շրջադարձային փաստի հետ:

Էստ հետադարձ հաշիվների' հայերը ի սկդրանե անտի ղեկավարվում էին շարժական տո­

մարով: Տարին բաղկացած /ր 365 որից: 3 ուր ա բանչյո :ր ամիս պարունակում Հր 30 օր, իսկ 

13-րդ ամիսը բաղկացած էր 5 օրից և կոչվում իր «Աւելեաց», Հավելյալ օրերը մեկ տարի կին

դաոնում 1160 տարվա ընթացրում: Այս պա րր երաշրջանր կոչվում էր «Հայկեան շրջան»:

■127 թ. օդոստոսի 11 ֊ին (ըստ Հուլյան տոմարի) լրանում էր «Հայկեան երկրորդ շրջանը», 

ապս: սկսվում էր նահանջ տարին, որը վերջանամ էր 428 թ. օդոստոսի 10-ին և սկիդր դրվում 

«Հայկեան երրորդ շրջանին»։ «Հայկեան աոաջին շրջանը» սկսվում է մ. թ. ա. 2492 թ. օդոստոսի 

ll-ին, որ համարվում էր Նոր տարի — «Նաււսսւսրդ»: հոտ աոասպելաըանության ա ,դ օրը Հայկ 

նահապետը սպանել է ասորեստանցի թեւին և հայ ժողովրդի հիմբն է դրվել: 1460 տարուց հետո'

մ. թ. ա. 1032 օդոստոսի 11-ին վերջացել է «Հայկեան աոաջին շրջանը» և սկսվել «Հայկեան 

^'էթ”!"! շրջանը», որը ավարտվել է մ. թ. 428 թ., օդոստոսի 11-ին: Այս թվականը դուդադիպեց 
Հայկակւսն թադավորության' Մեծ Հայցի անկման հետ, որը առիթ դարձավ պատմությանը 

ս:վանդ հլու հայկական ւսղդային տոմարի հիմնական փաստերը։ Ս՚աղաքիա Օրմւսնեան, Ազդա֊ 

պատում, Կոստանդնուպոլիս, 1913, § 211, էջ 303։ Ղ. Ափշաէ, ՛Յուշիկը հայրենեաց հայող, 

Վենետիկ, էջ 72—97: Հ. Ս. Օաւ|սւ|յաքւ, Օրացույցի պատմություն, Երևան, 1970, էջ 49 — 62։
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HI—IV ԴԱՐԵՐՈՒՄ: ՖԵՈԴԱԼԱԿԱՆԱՑԵԼ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ 

ԴԱՍԱԿԱՐԴԱ8ԻՆ ԵՎ ՊԵՏԱԿԱՆ ԿԱՈՈԻՑ'ԼԱԾ4*Ը

1. վաղ֊ֆեոդալական
ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ: ԴԱՍԵՐ ԵՎ

ՀԱՐԱԲԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ՌԵՎԱՎՈՐՈԻՄԸ
ԴԱՍԱԿԱՐԳԵՐ: ՍՈՑԻԱԼԱԿԱՆ ՇԵՐՏԱՎՈՐՈՒՄ

II դարից սկսած ամբողջ Մերձավոր Արևելքում' Հռոմ հական կայսրության 
սահմաններում, ինչպես և Հայաստանում', սկսվում է ուորկատիրական հարու֊ 
րերությռւննք/րի ճգնաժամի ժամանակաշրջանը։ Այդ ճդնաժամը պայմանա­
վորված էր ստրկական աշխատանքի ան արտադըողտկան ությւսմբ, ինչպես և 
ստրուկների ապստամբություններով։ Փաստերը ցույց են տալիս, որ հելլե­
նիստական փուլն ապրած այն երկրներում, որտեղ հիմնադրվել էին տեղական 
անկախ պետություններ, հասարակական հարաբերությունների զարգացում ը 
տանում էր դեպի ֆեոդալականացում։ Ֆեոդալականացման պրոցեսի հիմնս։կան 
էությունն ս։յն էր, որ արտադրության հիմնական միջոցը' նախկինում համա- 
սլետական հանդիսացող հողը, աստիճւսնս։բաը դառնում էր մասնավոր սեփա­
կանություն, իսկ դրա վրա հաստատված անմիջական արտադրողը' համայ­
նական հողագործ գյուղացին' շինականը, դառնում էր ֆեոդա լականսւպես կախ֊ 
/ալ գյուղացի։ Միաժամանակ արտադրամիջոցների տեր' ֆեոդալականացող 
ւսղնվականության մասնատիրական տնտեսությունների' ագարակների և դաս­
տակերտների անմիջական արտադրողները' ստրուկները, «ծառայք» և 
«աղախնայք» հեաւլհեւոե դառնում են հողին կցված, բայց անձնաւգես աւլատ 
արտադրողներ' հողագործներ (նման Հււոմ ե տկտն կայսրության կցագրված 
կոլոններին)։ Նրանք ապրում էին հատուկ բնակավայրհբում' ագարակներում, 
ուստի կոչվում էին «բնակիչք ագարակին»։ Այլլպես էր Հայաստանում։ Ւսկ 
Արևելքի մի շարք հելլենիստական երկրներում (Եգիպտոս, Ասորիք և Փոքր 
Ասիա), որոնք գարձան հռոմեական պրովինցիաներ, դեպի նոր' ավելի առա­
ջադեմ արտադրահարաբերությունները տանող այս պրոցեսները րավական 
դանդաղեցված էին։ Պատմական պայմանները նպաստեցին Հայտ ոտ ան ի վաղ

՜ 1 Հարս ասանն /։ր տնտեսական և սոցիալական բնույթով առաջավոբւոսիական ստրկատիրա­

կան հասարակության մասն էր կազմում, որի բնորոշ կողմն էր արևելյան համայնքը։ Վերջինս 

մանրամասնորեն քննված է Կ. Մարքսի կողմից։ ՏՄս Հ. МарКС, ФорМЫ, Предшествующие 
капиталистическому производсту. К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч. изд. 2-ое, т. 46, ч. I, с. 
461—508. Այղ համայնքի կեն и rub ակութ յամր է Կ, Մարքսը բացատրում Արևելքի ստրկատիրա­

կան հասարակությունների զարդարման դանդաղկոտությունը, որոնք չհասան անտիկ Միջհրկրայքի 

երկրներ ի արտադրահարաբերություններին։
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անցմանն ավելի առաջադեմ' ֆեոդալական հտ ր տ ր երո ւթյո էնն ե ր ի զարգացման 

ուղին։ Վաղ ./>ե ո դա լի ղ մ/ւ ժամանակաշրջանում դեղջո ։ կներր և ագարակի րնա֊ 

^1’2?՛^ 1’1! ենթտ րկվո ւմ են ֆեռդտլտկտն կախման։ Սաղմտ կ ե ր։դվռ ւմ ի հողատե­
րերի կողմից շահագործվող ան ։ո ադոնիոտա կ ան դասակարգ մի ընդհանուր 

ֆևոգալտկան ապ!։ ս կախյալ դյուղսւցիություն։ Հետագայում' IX դարում հիմ­
նականում ավաըսէվում է ֆե ոդտ լա/լան հասարակարգի ձեավորման պրոցեսը 

Հայաստանում, և հալ ժողովուրդը թեւակոխում է հասունացած ֆեոդալիզմի 

ժ.ա մ ան ակտ շրջանը2։

'Էաղ միջնադարյան Հա յա ռտ ան ո ւմ ֆեոդալականացման պրոցեսների խո­

րացման հետ մեկտեղ ավելի որոշակի էր դրսևորվում սոցիալական տարբեր 

շերտերի միջև եղած սահ մ ան ա դի ծը։ Սոցիալական խմբերը վերածվում էին 

ներփակված դասերի' որոշակի ժառանգական իրավունքներով ու սլարտակա- 

նություններով, ընդ որում, անցումը մի դասից մյուսը, որպես կանոն, ար­

գելված էր։
Արչտկունյաց Հայաստանի ողջ ադդարնա 1լչո ւթ յո ։նը III—IV դդ. բա­

ժանված էր բարձր և ււ՚աո ր ին զառերի: Բարձր դասին էին ։դ ա տ էլան ո ։ մ խոշոր 

ե միջին հողատեր ազնվականությունը' նախարարները, րարձր հոգևորակա­

նությունը, տպա մանր ազնվականությունը' աղուտները և գյուղական հոգևո֊ 

րականութլունը («ժառանգաւորք եկեղեցւոյ», «տոհմ քահանայից», «ժառան­

գութիւն քահանայական»)։ Սրանք միասին կազմում էին մեկ տիրող գասա- 

կարդ «ազնվականների», «տոհմիկների», որ ընղհանուր տերմինով կոչվում 

էր «աղատների» դուս։ Ս,զաաների դասը բաղկացած էր երկու հիմնւսկան շեր­

տերից' «նախարարներից» I։ «աղատներից»' նեղ իմաստով?։
Ստորին դասին էին պատկռմաւմ քաղաքացիները' առևտրականներն ու 

արհեստավորները, որոնք համեմատաբար արտոնյալ վիճակում էին և «չի­

նականները»' աղատ 1ւ կտի։ յալ դյոլզացիներ ը, ինչպես նաև քաղաքային 

պլեբսը' ռամիկները։ Ամբողջությամբ վերցրած ստորին դասը կազմում էին 

աստիճանաբար իրավունքներն ու անձնական ազատությունը կորցնող, շահա­

գործվող մի դասակարգ, որ կոչվում էր «անազատ» (ոչ ազնվական, ոչ տոհ- 

^1'հ) և «ռամիկ» (ամբոխ), ընդհանուր տերմիններով։
«Ստրուկները» (ծառայ և աղախին)* դասերից դարս էին, կարգից դուրս 

(«անկարգ»), որպես հասարակություն առավել իրավազուրկ զանգված։

Բարձր գառերը մխոյն «ազնիվ»' զինվորական ծառայություններ էին կա֊

2 Sh'u С. Т. Еремян, Армения в период кризиса рабовладельческого общества и 
формирования феодальных отношении. Հրատարակվել կ' «Очерки истории СССР. Кри­
зис рабовладельческой системы и зарождение феодализма на территории СССР. 
HI—4Х ւտ.»,'4րրամ, М., 1958, стр. 167—-.185: Տե՛ս նաև' С. Т. Еремян, Нахарарское 
общество Армении (в книге «История СССР с дрпевнейших времен до образования 
древнерусского государства», части III—IV, М., 1939, на правах рукописи), стр. 108— 
116 и сл.

3 Հ. 1)'սւնան1]|41և, Ֆեոդալիզմը Հին Հայաստանում ( Արշակոլնիների և մարզպանական 

շրջան), երևան, 1034, էջ 1)2, 128։ Ինչպես նշում է Ն. Ադոնցը, «աղատ րաոը ոչ միայն ընդհանուր 
կոչում չէր նախարարական դասի, այլ նշանակում էր նաև մանր ազնվականություն, նման Իրա­

նի աղատներին» (Ն. Ազո&ց, Հայ հին շինականությունը, Պատմական ուսումնասիրություններ, 

Պարիս, 1949, էջ 202)։
4 Վաղ ֆեոդալական Հայաստանում «ստրուկների» (ծաոայ, աղախին) մասին եղած Փավռ- 

աւտի (Դ, dt)> Ղազար Փարպեցու (Գ, հր), Եղիշեի (է), Անանիա Շիրակացու և այլոց հաղոր­

դումների վերլուծությունը տե'ս Հ. Մանանդյան, նշվ. աշխ., էջ 236—238։
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տարում, տյւլպիսին համարվում Հր հեծելազորում ծառայելը, մինչդեռ ստո­

րին ղասերը համալրում էին միայն հետևակը։ I) /.-այն թագավոր/։ կամ նա­
խարարի հայեցողությամբ կարող էր կազմավորվել «ռամիկ այրուձի»։ Ռամիկ 

այրուձին բաղկացած էր «ռամիկ հե ծե ալ»-ներից, որն առանձնապես կարևոր 

նշանակություն ստացավ հաջորդ' մարզպանական ժամանակաշրջանում՛': Պի­

տի ենթաղրել, որ հենց այղ ժամանակաշրջանից սահմանվեց հատակ կարղ, 

ըստ որի գյոլղակսւն համայնքի յուրաքանչյուր իններորդ երդը տալիս իր մեկ 

«ռամիկ հեծեալ»3, որից կազմվում էր «ռամիկ այրուձին», որ դուրս էր բե­

րում նախարարը, «սււլատ այրուձիից» անջատ։

Բարձր ղասերն ունեին արտոնություններ, որոնք ժ ամանակի ընթաց­

քում դառնում էին ժառանգական։ Տոհմիկ ազնվականությունը և բարձր հո֊ 

ցնորականությունը չէին ենթարկվում սովորական դատարաններին, նրանց 

զատել կարող էր միայն թաղավորը։ Բարձր հոգևորականներին դատում էր 

կամ թագավորը, կամ ՛հայ եկեղեցու առաջնորդը կաթողիկոսը։
Մանր ազնվականությունը' աղատները և իր իրավունքներով ագատներին 

հավասարեցված ստորին հոգևորականությունը ենթարկվում էին քաղաքա­

ցիական և հոգևոր դատարաններին։ Բայց ստորին դասի համեմատությամբ 

նրանք որոշ արտոնություններ ունեին։ Սպանված ' աղատի արյան գինը երկու 

անգամ ավելի Ա՛ սպանված շինականի արյուն գնից7։ Ե՜վ ագատը, և' շինակա­

նը ենթարկվում էին դրամական «տուգանքների»3, բայց աղատը շինականի 

պես մարմնական պատժի չէր ենթարկվեմ կամ տաժանակիր աշխատանքի չէր 

ղասւապարսւվ-ում։ Դրա հետ մեկտեղ որոշակի իրավազանցությունների համար 

աղատները պետք է եկեղեցուն վճարեին դրամական տուգանքներ, որոնք 

կրկնակի անգամ բարձր էին, քան շինականներից գանձվող համանման տու­

գանքները։ Սա ցուցանիշ էր այն բանի, որ մանր ազնվականությունը, ի դեմս 

ազատների, գույքային տեսակետից և տնտեսապես կրկնակի անգամ ուժեղ 

էր ազատ հոզագործ-շինա կան ից^ ։
Հանցանք գործած շինականին կամ ազատ գեղջկուհուն տաժանակիր աշ­

խատանքի էին դատապարտում բորոտանոցներում դոդենոցնե բում, որպեսզի 
այնտեղ, որոշակի ժամկետի ընթացքում (մեկ կամ երկու տարի) ստրկական 

աշխատանք կատարեին' պտտեին երկանքները կամ ձեռքի աղացները' ալյուր 

կամ ձավար ստանալու համար, որոնցով կերակրում էին բորոտներին, Դա­

տապարտված գեղջկուհին պտտում էր ձեռքի աղորիքը, Կնոջ աշխատանքը 

տղամարդու աշխատանքից կրկնակի անգամ ցածր էր գնահատվում. Համաձայն 

այն տեսակետի, թե մեկ տղամարդը երկու կին արժե, կնոջ դրամական տու­

գանքն ու տաժանակիր աշխատանքը պետք է երկու անգամ պակաս չիներ. 

Հաշվումները ցույց են տալիս, որ շինականի տարեկան աշխատանքը' դրամով

5 Փարպեցի, Գ, հր, Հ- Մսւնանւյյան, նչվ. աշխ., էջ 118։
6 «Կանոնը Դունայ մողովոյն», Վաղարշապատ, 1905, էջ 23, տե ս Լ. Մանանան, նույն 

տեղում։ -
7 Թ. Ավդալթեգյան, Հայ շինականի ու գեղջկուհու աշխատավարձը .իսղերորղ ցարում, 

տմս նրա «Հայագիտական հետազոտություններ», Երևան, 1909, էջ 285-286.
8 Հ. ՍՀսնանղյան, նշՀ՛ աշխ՛, էջ 123,184 183։
9 Նույն տեղում, էջ 184։



Հայաստանը քիեււղալա կան հտրտրերություննեըի ձևավորման ժամանակաշրջանում 3.3!) 

արս։ահա լտ ած, կազմում կր 100-[։ց մինչև 250 սա սան յան դրախմ (50—00 
սուր լի արծաթով), ի ո կ աղատ դե դջկուհունր 50 — 62,5 սա սան յան դրախմ 

(25— 30 ռուբլի արծաթով)։ Համապատասխանաբար ազատ գյուղացու օրա­
կան վաստակը կազմում կր 16 — 20, իսկ ազատ դեղջկուհունը 8—10 կոպեկ 
արծաթով^: Օին ականն երի համեմատությամբ Լ( քադա բացիը^ առևտրական­

ներն ու արհեստավորներն ավելի մեծ իրավունքներ ունեին։ կյանքը «րսւո 

քաղաքացու կարգի» ենթադրում կր անձի տղաւոո։ թլոլն /է տ Ա իրավունքներ:

Աղատ շինականները, գյուղական համայնքի բնակիչները' գեղջուկները 

(«գեղջուկը»), իրենց հերթին ավելի մեծ իրավունքներ ունեին, քան սւդարակ­

ներում բնակվող, մասնավոր հո գա բ ա <1 ինն երին ամրացված կախյալ գյուղա­

ցիները' «բնակիչը ագարակին», որոնց վիճակը քիչ բանով կր տարբերվում 

նրանց հետ կողք֊ կողքի ապրող «մշակներ»֊ից" ։

Հսւյւսսաանի վաղ միջնադարի որոշակի պայմաններում անմիջական ար- 

լոագրոգների վիճակի խնդիրը սովետահայ պատմագրության ա մ են աղւ) վար 

հարցերից մեկն կ։ Սկզբնաղբյուրները, որոնցում ողջ ո ւշտ ղր ո ւթ յո ւն ր կենտ֊ 

րոնացած կ եղել գրեթե բացառապես քագս։ քտկան պս։ տ մ ութ յան վրա, գյու­

ղացիների ու վաղ ֆեոդալական Հայաստանի բնակչության շահագործվող մյուս 

խավերի մասին հիշատակում են միայն հարևանցիորեն և ակնարկներով1֊։

Հա լաստանը դե ր ա գան ց ասլես երկրագործական երկիր կր։ նրա րնւսկչու֊ 

թ լան ճնշող մեծամասնությունը համայնքի անդամ կամ ֆեոդալական կախ­

վածություն տարբեր աստիճանի վրա գտնվող գյուղացիներ կին։

Պետական հողերի վրա կային մանր հողագործ տնտեսատերեր, որոնք 

միավորված կին համտյնը֊ գյու գերում (գեւգ, շկն) և կոչվում կին «շինական­

ներ»'3: Նրանք ագատ հողագործներ կին և ինքնուրույն տնտեսություն կին վա­

րում: Համայնքների անգամները միմյանց հետ կապված կին համապարտ 

երաշխավորությամբ ու պա տ տ սխւսնտտվությտմ բ հարկի վճարման և պետա­

կան պարհակների կատարման գործում'*։ Հարկերը նրանք մուծում կին պե֊ 

աութլանր դե ղջավտ գների կամ դեհկանների միջոցով, որոնք դրանք հանձ­

նում կին Հայոց հաղարապետին։

Գյուղական համայնքն ուներ կոլեկտիվ հողային սեփականություն, որը 

բամանվում կր երդերի միջև ըստ արական շնչի և, այդպիսով, կոլեկտիվ հո­

ղատիրությունը վեր կր ածվում մասնավոր հողօգտագործման: Ինչպես նշում 

կ Մարքսը, նման համայնքում «գոյություն ունի միայն կոլեկտիվ սեփակա­
նս: թ լան և մասնավոր տիրակալություն»'5։ Համայնական սեփականությունը 

հանգես կ գալիս որպես «կոլեկտիվ ռև փ ա կան։։ ւթ յո ւն, ընդ որում առանձին

10 Թ. Ил|1}Ш]рк<ц։иГ1. նչվ. աշխ., էջ 291։
11 С. Т. Еремян, Основные черты общественного строя Армении в эллинистическую 

ЭПОХу, «Լրաբեր, հաս. դիտ», 1948, Л> 11, էջ 44:
12 8 են, ,4. Ո. Новосельцев, Генезис феодализма в странах Закавказья (Опыт срав­

нительно-исторического исследования), М., 1980, гл. IV, стр. 1/3 24/.
13 Ն. Աղսնց, ^շվ. աշխ., էջ 181 —188։
ИС. Т. Еремян, նշվ. աշխ., էջ 45—52։.
15 К. Маркс, Формы, предшествующие капиталистическому производству, (ВДИ, 

1940, № 1, стр. 16).
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յՍՕ Հայ էքողովրղի ւգ։է1Ա։ժ ութրխ։

անհասրր ներկայանում Հր իբրև միայն տիրակալ և մասնավոր հողատիրու­

թյուն բոլորովին գոյություն չուներ»^։

Մեծ Հայքի թագավորություն ուլջ հողատարածության գերագույն հողա­

տերն էր համարվում թագաւԼորր' Արշակլււնի գահակալը։ Լեյդ հալային տարա­

ծությունն ամբողջ ւգետության մեջ վարչականորեն բաժանված էր առանձին 

« գա լա ռնե րի » ու «աշխարհների», որոնք ւոարրեր ժա լք ան ակներռ լ։Լ հայոց թա­

գավորների կողմից հանձնւչել էին կառավարելու հայ ավագանուն' նախարար­

ներին ու աղատներին, որոնք ժամանակի ընթացքում դարձել էին իրենց 

առանձնտծ տարածքների ժառանգական տիրակալներ' խոշոր հռւլատերեր, 

իրենց ենթւււկա գյուղակսլն համայնքներով; III---IV գգ. արգեն գոյություն ուներ 
հոգի մ ւս սն ս։ ւէււ ր ււ ե ւի ա 1/ան ա տ ի րւ։ ւ թյ ո ւն արքունի ւ/ււււն հողատիրության կող­

քին։ Սւոեգծվտծ վիճակը մասնակի ւիո լի ո իլ ո։ թյւււն էր ենթարկվում միայն 

ա սանձին դեպքերւււմ, երբ ն տ իլ սւր ա ր ր մ ե գագրւէո ււք էր սլ ե ա ա կան դավսւճա- 

նության կամ այլ հւսնցանբի մեջ, նախարարական տոհմբ «անճետ» էր տր­

վում, այսինքն' բնաջնջվում էր, իսկ նրա «երկիրը» գրավվ։։։։1 էր «յարքունի ս» ւ

Պետական հարկերր ե ղրանց գանձման սիստեմը նույնն էին, ինչ որ 

հարևան Սա Սան յան Սրտնու լք և Հռոմեական կայսրության արևելյան պրովին- 
ցի անԼրւււմ ։ 11 ա ր հարկերի հիմնական երկու ձև' հււ/չային- «սակ» կամ «հաս» 

և գլխահարկ' «խարագ» կամ «հարկ»1 ՚ ։ Հս/րկերի րաշխումր կաս։ արւԼւ։ււք էր 

ս ս ց ի տ լա կան լլւոլլր աբ ա ժանւէան հա մտձւււյն ։

Հողսւյին հարկը ւԼճարռւմ էին բնակչություն բոլոր խաւ/երը, լքանք ու 

խոշոր հ ուլսւտերերը, գյլլւգաց ի ֊հ ոգագո բծնե ր ր ։ Հոգային հարկը ւգայմսւնտ֊ 

վռըված էր յուրաքանչյուր շրջանի հողերի բերրիության աստիճանով, տվյալ 

տարվա բերքով և բաւ։ տյգմ կազմում էր բերքի ։/յ> 'և> '/$> '/ք> մասը>
Գլխահարկը վերցնում էին միայն ստորին խ ավերից' շինականներից ու 

քաղաքացիներից։ Որոշակի տարիքի հասած արական սեռի յուրաքանչյուր 

աշխատունակ շնչից վերցվում էր 4 ղրախմ (սասանյան արծաթ գրամ)։ Հտր- 
կերր մուծվում էին տուրին երեք սլնգամ' հունվարին, մայիսին և դեկտեմ- 

բհրինւ ’ ■
Բացի հողային հարկից և գլխահարկից գոյություն ունեին մի շարք պւսր- 

հակներ պետություն օգտին, որոնք ծանրացած էին միայն ււաորին գառերի 

վրա.
1. Զինվորական հարկ (բեկարի3. Գյուղացիական աշխարհազորը սուԼո- 

րւսբար համալրում էր հետևակը և բանակոլւէ ամենասև աշխաւոանքն էր կա­

տարում։ Ամմիանոււ Մ արկելլինոսը, որն ապրել էր ույն դարաշրջանում, այււ- 

պես է բնութագրում գյուղացիներից հ աւէաքւէագրւէած «պարթևական» հե­

տևազորը. «Հետևակայինները, զինվւսծ մ իրմիլլիոննե րի օրինակով (գլագիա- 

տորական սպառազինման մի ձև), գում ա կա ւէ։։ րնե ր ի ծառայությունն են տա­

նում։ Նրանց գան գվածը գնում է հեծալագորի ետևից, ասես գ ւս տ ա ։։/ ա ր տված 
հսւվիտենական ստրկության, երբեք չվարձաս։րվելւ։ւէ ոչ ււոճի կախ ոչ էլ որևէ այլ

J6 Նույն տ/յղում, էջ 17։
17 Թ. U.i[f]lUjpbqjԱ1ն, Հաս, սակ, րամ, «Տեղեկագիր ղիտ. It սւրվեոտի ինստիտուտիդ, 1926, 

№ 1, էջ 54—55։ Հ. Մանանդյան, նշվ, աջի։. Էջ 131—.205, 20 7—208։
18 Հ. Աճաոյան, Հայերեն արմատական րառարան, հ, Ա, Երևան, 1971, էջ -437, Հրե կարդ 

բասի տակ։



Հայասաանր ՛ի ե ։1 դ ա [ ա !{ ան հ ա ր ար Լր ո ։ թյ ո ։նն fi ր ի ձևավորման մ աժ անաէլաշրաւնում ԺՀ11 

ն ւգ ա и ui ո վ»՝2 ։ Այս բնութագրությունը նույն չափով կարող Է վերաբերել նաև 

վս։<լԺիջն ադարյան ժ ս։մ ան ակաշրջանի Հայաստանի հհ ս։ ևտ կին ։

2. «Տարապարհակ», իր դրտսաներր շինականը տրամադրում էր պետական 
պաշտռնյաներին կամ տվյալ գավառում ա և դ ավորվ սւ ծ դորամա и երին ։

3- Զանազան ծանր ֆիզիկական աշխատանքների կաաարում («պսւրհակու- 
թիւն»),

4. Տանվորական ո и! ի հավաքագրում համ աւզԼ ա ական նշան ակութքան 

շինարարական աշխատանքների քտդսւքների, կամուրջների, ջրանցքների, ճա­

նապարհների կ in ռո ւցման , ան in տռսւտնկումնե ր ի և այլնի համար « մ ա ր դահտր 1լ, 

խաշար» ։20

19 Ani/nian. Marc-, LXX11I, G:
20 С. T. ЕрСМЯН, նշվ. աշխ., էջ 51։
2։ Ն* Սյլոնրյ. նշվ. աշխ., էջ 200։
22 С. Т. Еремян, Проблема падения рабовладельческого общества , и' зарождения 

феодальных отношений в древней Армении. Доклады советской делегации на XXIII 
Международном конгрессе востоковедов, М., 1954.

23 С. Т. Еремян, Основные..., 1954, стр. 318.
24 Հ. Մանանդյանր, հենվելով Ադաթ ան դեղոսի (ճ, ժթ) և Փտվսաոսի (և, լա) հաղորդում֊ 

ների վրա ենթադրել է, որ «հող երդոյ» որոշ չափի հ ողարա Օինն ե ր են, որոնք ավաններում և 

ագարակներում տրվեք են «երդ»֊երին (2. Մաքւսւնդյսւն, նշվ. աշխ., էջ 105, 197)։

Ծանր րեոի նման աշխատավոր բնակչությանն էր քամին ընկնում բանակի 

մ ա տ ա կ ա ր ա ր ո ւ մ ր, հատկապես արքունական հոդերում, որտեղ րերդապահ կա- 

Տս։4է։բներր («կայենական զորք») աւդրում էին շրջակա դյոււլական բնակչության 

հաշ ՛ԱԾ՛ - Նուղտ ցին երբ պարտավոր էին ապահովել զորքերն անհրաժեշտ ու մ են 

ՒԽ"'/.։
Գյուղը ղեկավարում էր գյուղական ավւսդր «ծեր, գեդջաււււդ, դեհկան», 

որր հավաքում էր հարկերը, հաշվառում և բաշխում պարհակները2'։ Դեհկանը 

պ ա տ ա и խ տն ա in ռւ էր պետության առաջ' ի դեմս հայոց հազարապետի, հար­
կերը ժամանակին մածելու և. մյուս պաըտ ավոըություննե ր ի կա տ արմտն 

համ ար։

Ժամանակի ընթացքում գհհկանի ւգաշտոնը դաոնամ է առավել ունևոր 

ընտանիքների ժւաւտնդտ կ ան արտոնությունը։ Դեհկանների և գյուղական քա­

հանաների I։ մի շարք այ/ ընտանիքներ կազմում էին գյուղի ունևոր վերնախա֊ 
‘/l1 (« թո լանիկ» ), որն իշխում էր գյուղական մանր տ ր ։ո ա դ ր որլնե ր ի վրա։ Վեր­
ջիններս բառ անեցվսւծքի մխսում անեին շերտավորման' «տասա ւդեալ»-ների 

և ամենաարարին սոցիալական շերտին պատկանող մարդկանց («որոյ վար և 

այգի ոչ է»)։ Սա հողազուրկ «անաշխարհիկ» աղքատացած շինականների մի 

շերտ էր~~> որ, րն տ կան աբսւր, ռաիպված էր վ տրձւսկա լել վտրելահո ղ ունևոր 

տն տ ևաաոե [ill ր ի մառ' ա մ են տ ծ ան ր պ տյմանն/1 ր п վ։ Այդպիսի հո ղաղա ր կ «անաշ­

խարհիկ» գյուղացին սովորաբար դառնամ էր ազատի, նախարարի կամ հո­

գևոր անձի մանր վարձակալ, դրանով իսկ ընդմիշտ կորցնելով երբեմնի տզա-, 

տա.թյունը, վերածվելով կախյալ շ ին տ կ անի' «մշակի»23։

Գյուղական յուրաքանչյուր տան օգտագործման համար ստանամ էր հււ- 

ղաբաժին' «հող երգոյ», որի միավորը հ ա մ ա պ ա տ ա и խ ան ո ւմ էր հելլենիստա­
կան և րյոլ զանգա կան գա րաշրջաննե ր ի «արոլրա»֊ին կամ հռոմեական «յա֊ 

4եր»֊ին2հ (մոտավորապես ։/4 հեկտար)։ «Հող երգոյ»֊ը հողսւրաժնի այնպիսի
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միավոր էր, որի տարածությունը պայմանավորված էր յուրաքանչյուր ընտա֊ 

^1ՒիՒ ահդամների թվով/ Այն փոփոխվող մեծություն էր։ Արտերի վերաբւո֊ 

մանման ժամանակ հաշվի էին աււնվում ամեն մի ընւո անիքււււե տեղի ունեցած 

փ ո վւ ոխոլթյոլն ն երը ։

քրիստոնեության ընդունումից հետո գեդջավաղի հետ մ ե կսւեղ գյուղում 

մեծ դեր է սկսում խաղալ գյուղական քահանան, որր շինականներից հավա֊ 

բում էր տասանորդ, ե այլ «կամավոր նվիրատվություններ» (օրինակ «լդրտ- 

'լի»'2'’)/ որոնք հարմարեցվում էին կրոնական տոների օրերին և ժամանակի 

ընթացքում դաոնում ւղարտադիր։

Գյուղական համայնքի ներսում դեռ շատ երկար պահպանւէոււե էր հավա­

սար հողօգտագործման ոկդրունքր և կաաարւէւււմ էին արտերի ւղարրերական 

վերաբաժանումներ։ Հողերը բաժանվում էին «հալասար» և «րոտ մարղտթւււի» 

վիճտ կսւհ ան ո ւթ յա մ [№ ։ Վ արելահո դերից բացի կային արո տ ա ։ո ե ղին ե [է, բարձր 

լեռնա յին մ///րգա դե ա ինն ե ր, նս։ ի/ր ա տ ա ւիե ր , անտառներ, որոնցից օգսւվել կա­

րոդ էին հ ա մ այնքի բոլոր անդամները: իրենց հռղաբաժինն ե ր ո ւ.մ շինտկաններն 

զբաղվում էին հացահատիկի մշակությամբ։ Հանում էին դարի, ցորեն, կորեկ, 

որոշ տեղերում նաև բրինձ և այլն։ Հողը սովորարար մշակվում էր երկաթե 

խոփ ունեցող ։ի տյս։ ե արորով։ թտրւյացած էին նաև տյդեդործությւււնր, խա­

ղողագործությունն ու դինեդործւ/ւթյունր, հասւկաւղես դաշտավարային շրջան­

ներում։ Տնտեռությտն լեյաս կարևոր ճյուղն անա ւ/նաւդահ ա թյունն էր, որը 

երկրագործությունից հեւ/ւ/ւ երկրորւլ աեղն էր գրաւէա.մ ։

1‘նչպես մյուս ծառայությունները, նույնպես և շինականը համարվում էր 
ժառանգական և այդ վիժակից դուր։։ ւրւ/չը շատ դժվար էր։

2. ՖԵՈԴԱԼԱԿԱՆ ՏՆՏԵՍՈՒԹՅԱՆ ԶԱՐԳԱՑՈՒՄԸ: ՍԵՓԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ԶՈՎԵՐԸ: 
ՖԵՈԴԱԼԱԿԱՆԱՊԵՍ ԿԱԽՅԱԼ ԳՅՈՒՂԱՑԻՈՒԹՅԱՆ ՎԻՃԱԿԻ ԾԱՆՐԱՑՈՒՄԸ

Ֆեոդալականացման ւդրոցեււի խորացմանը դուդահեռ թ ա դ ։ո վւ։ ր ա կան 

կամ պետական հողն աստիճանաբար տրոհվում էր մււ/նր ս ե լի ակս/նտ տ երեր ի 

միջև, մեծանում էր մաււնաւէոր-սեւիակւսնտտիր։։։կան հուշը, իսկ այնտեղ ապ­

րող, մինչ այ// ագատ հողաէրւրծ բնակչությունը հեւոդհետե ւԼերածվոլմ էր 

!ի Հոդա լական կտի։ յալ բնակչության, որի վրա ծանրտնւււ ւե էր կրկնակի և 

/•ռակի ճնշումը։ Այգսւհետ գյուղացին, սրւգես կախյալ շինական, պաըւււաւէոր 

էր սլարհակներ կա ։ռտրել ու հարկ վճարել և պետությանը, և իր հուլտտիրո - 

ջը, և՜ եկելլեցան27։

25 Նայն տեղամ, էջ 140։
25 Նայն տեղամ, էջ 105—108։
27 հնշպեո նշում է Հ. Մտնտնղյտնյ։, շինականների «ի հարկի ծտոայո։թեան» վիճակն անն֊ 

ցել է, հ ավան ա ր ո։ ր, որոշ 1տւիրէվ ճորտության րնույթ (եշվ. աչի։., Էջ 160)։

՛հա ի։ ա ր ։ս րն ե ր ին և ագատներին ։գա։ոկանորլ հողերում դո քություն ունեցորլ 

ղյւււդական համայնքների բնա կչութ յո ւն ր կաիւմտն մեջ էր րնկնում հոդւսաե- 

ըիւ)։ և ախկին ում աղտս։ հ տ մ ս։ յ1ւ տ կանն ե ր ր շինականները, բնտ կվելով թա֊ 

ղավւ/ըի կողմից նրա բարձրաստիճան պ աշւ/ւ ։/ն յա յին շնորհված հողի վրա, վեր 

էին ածվում հողի աղատ վարձակալների՝ ղյռւղակտն համայնքների անդամի
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ւգտյմաններով։ Սակայն հարկային ճնշումր կրկնակի չափով ավելանում Էր: 

Սովորական պետական հարկերից ill պարհակներից բտցի գյուղացին իր բեր֊ 

քի մ I' մասն ստիպված էր տալ հողատիրոջը' հողի վարձակալման ղիմաց: 

֊"՛լի սեփականատիրոջից կախյալ շինականները, Հռոմեական կայսրութւան 

""քտտ կոլոնների նման, անձնապես աղատ կին, բայց ամրակայված կին հո֊ 

՛լին ^ իրավունք չանեին տ ե ղից ֊ տ ե ղ փոի։ ա դրվելս ^։

Կախյալ շինակտնն ուներ որոշ սեփականություն' ղյուղական բնակարան՜^, 

"{արգանակ գյուղատնտեսական գործիքներ (օրինակ՝ «երկմատանի փա/տա֊ 

"՚ը») % {'"'jg ս՛ րսւ աղրռւթյան հիմնական միջոցը' հ'՚ղր> համարվում կր ֆես֊ 

'1սյւՒ "հ՛իականությունը։ նախկինում աղատ գյուղական համայնքի հողն աս­
տիճանաբար գա ռնամ կր [սոշոր հո ղատիրոջ սեփականությունը։ Այգ. պատ­

ճառով կլ փոքր հողաբանին ունեցող կախյալ շինակւսնը հողի սեփականատի­

րոջ հանդեպ սկսում կր հանգես գալ իբրև մանր վարձակալ։ Վարձակալության 

դիմաց նա տալիս կր իր բերքի որոշակի մասը։

Աղբյուրներ/։ կողմնակի վկայություններից հայտնի կ, որ եթե աղատ 

վարձակալ֊շինականը չկր վճարում իր վրա դրված հարկերը և չէր կատա­

րում պարհակները, սւպա դառնում էր կցագրված գյուղացի «մշակ», այսինքն 

ռ/ետք է ծրի աշխատեր հողատիրոջ տնտեսությունում։ Այդպիսի կցագրված 

ղ լուղացին սոցիալապես հավա ս արեցվռւմ է «ագարակների բնակիչներին» և 

ստրուկներին։ Միայն ղյուղական համայնքի համապարտ ե բաշի։ ավորոլթյու- 

նր կարող էր փրկել նրան այգ. ստրկական վիճակից։

թնդ.հտնրապես գյուղական համայնքն իր կարգերով ու ավանդույթներով 

շինականին հնարավորություն կր ընձեռում պաշտպան հլու իր սոցիալական 

շահերը հողատիրոջ կամայականություններից։ Պահպանվա՚ծ եկեղեցական 

կանոնների համաձայն շինականր կարող էր իր սեփականությունը կտակել 

որդիներին, կարող էր ամուսնանալ առանց կալվածատիրոջ համաձայնու­

թյան՝^։ Այս փաստը ցույց է տալիս, որ Հայաստանում կար հողի մանր, աղատ 

սեփականատերերի մի խավ։ Տիրոջ համաձայնությամբ շինականը կարող էր 

ասորին հոգևոր պաշտոններ վարել։

Ֆեոդալականապեռ կա/սյալ գյոլղացին, որպես հարկատու, հաշվվում էր 

հողի սեփականատիրոջ վրա և այս վերջինս էր վճարում ւղետությանն իր հողի 

վրա աս/րող գյուղացիներից գանձվե/իք հարկերը։ Կային հողագործներ, որոնք 

նման էին Հռոմեական կայսրությունում կցագրված կոլոններին^։ Ժամանակ/։ 

ընթացքում «կցագրված» (այսինքն' հողին ամրակայվածի ստրուկ-հողու գոր- 

ծի և «կցադրված» կոլոնի միջև եղած տարբերությունը վերանամ էր, այգ

23 Հ- Մսւնանղյան, Ֆեոդալիզմը հին Հայաստանում, էջ 176։
29 Համայնական գյուղացու բնակատեղին' «տունօ֊ը իրենից ներկայացնում էր ազգագրու­

թյան մեջ հայտնի գլխատունը կամ հաղարաշենքը, մեջտեղը երգիկով, ուստի յուրաքանչյուր այդ֊ 

"ւՒսի տան մեջ ապրող ընտանիքը կամ գերդաստանը բնորոշվում էր «երգ» րաոով։ Երգը հար­

կահանության մեկ միավոր էր։ С. Т. Еремян, Народное жилище. Տե՛ս Культура ранне­
феодальной Армении (IV—VII вв.), Ереван, 1980, стр. 307—314.

зо Տե'ս С. Т. Еремян, Происхождение некоторых орудий пашенного земледелия в 
Древней Армении. Տե'ս ժողովածու «Նյութեր Հայաստանի գյուղատնտեսության պատմության», 

հ- յ, Երևան, 1961, էջ 16—17։
31 Նույն տեղում:

օ2 Ն. 1ЦаЦ, եշւԼ* աշխ., էջ 197—198։
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պատճտռռվ էլ հողադոըծնե րի տյս երկու կարգն էլ հայերեն կոչվում էին մեկ 

տերմինով' «ծառայողէ

Աշխ ա ս՛ ւս 1ւքի ծանր ոլայմաններր կախյալ գյուղացիներին և ծառաներէն 
անելանելի գրության մեջ էին գնամ և նրանք) միակ փրկությունը փախռւս֊ 

արն էր։ Ամեն ինչ, անգամ ընտանիքը թռղնե/ռվ, ւիախշում էին վանքեր ու 

.անապաաներ։ Ոչ ոք իրավունք չաներ իր մոա րն գանել ւիախած ծառային։ նրա 

տեգն իմացաչ յուրաքանչյուր որ պարտավոր էր ծառային վերադարձնել նախ֊ 

կին աիրոջր։ Նույնիսկ եկեղեցին միջոցներ էր ձեռնարկում կանխելու սւն ա ֊ 

պտտականների շարժումը և ամուրիություն քարայր։ Արշակավանը եղավ ա։ ֊ 

ցիալտկտն հակասությունների սրման կ ի ղա կե ա ր ։ Արշակտվան ում տեղի ունե­

ցած դեպքերի ժ ։n մ ան տ կ ա կ ի ց Ամմիանոս Մ արկելլինոռր խոռելով իրանական 
ազնվականության մառին, հաղորդում է, որ նրանք այնքան ղաման էին, «որ 
սեփականացնում են ստրուկների ու ստորին խավի մարդկանց կյանքի ու մահ­

վան իրս։ վռւնքր»3^ ։ Այ" գի in ո ղ։։ ւթչռ ւն ր լիովին վե րաբերվում է նաև հայ 
ավագանուն և իրենից կախում ունեցող մարդկանց նկս:տմամր դրսևորվող 

նրա վեր արե րմո ւն րին ։

Կալվածատերերի ։։։ ֆեո դալա կ ան տպե ո կախյալ գյուղացիների փոխ­

հարաբերություններն այնքան սրված էին, որ գոյություն ունեցող արտաքին 

քաղաքական իրադրության պայմաններում հղի էին մեծ վտանգներով։ Դրա 

վկայությունն են Աշտիշատի ժողովի 354 թ. րնգունած որոշումներր։
Թեև ստրկատիրական հասարակարգն իր տեղն ընդմիշտ զիջել էր ֆեո­

դալականին, ստրկությունն այնուամենայնիվ լիովին չէր վերացել։ Ստրկա­

կան աշխատանքը շարունակում էր պահպանվել արհեստներում, զյռւղտտըն- 

տեռութ լան մեջ, և այգ հանգամանքը բա ց տ սա րա ր ■ էր ան դր տգ ա ռնւ։ ւմ վերջ­
նականապես ֆեոզտլական հասարակությանն անցնելու վրա։ Առհասարակ 

ստրկատիրական կացութաձևը այս կամ այն չափով միշտ էլ գոյություն է 

ունեցել^։

Ստրուկների վրա իջի'"Ղ դաոակարգի իւ ա վե րն էին նախարարները, 

ազատները, հո դևս ր ա կ ան ությո ւնը ։ Նշխող գա ս տ էլա ր գին կեն g ա գ n ւմ ծառայում 
էր տնային սպս։ ս ավո րն ե րի մի ամբողջ խումբ։ Ստրուկը համարվում էր տիրոջ 

շարժական ունեցվածքի մի մ՛ասը։ Նրան կարելի էր նվիրել, վաճառել, գնել, 

փոխանակել, գրավ գնել և այլն։ Փսւխած ստրուկը, որպես կանոն, վերտդս։ րձ- 

վում էր տիրոջը։ Հողին ամրակայված ռտրուկր՝ մշակը, ուներ որոշ գայք, 

խրճիթ, պարզունակ գյուղատնտեսական գործիքներ, թերևս նաև տնասուններ. 

Տիրոջ թույլտվությամբ սարակը կարող էր ձեռք բերել նաև որոշ անհրաժեշտ 

իրեր, . _

Ագարակներում ու դաստակերտներում աշխատող ստրուկ ֊ հո զա դործն ե- 

րը «մշակները», աստիճանաբար ամրակայվում էին հողին և այդպիսի ստրուկ­

ների բնակավայրերը կոչվում էին «ագարակ»^։

33 С. 7. ЕреМЯН, նշ^ տ21Ս,> է? ^^։ Հէն Հայերենում «ծառայ» և «սարակ» անվանվել են 

աղամ արւլիկ ք /"'կ կանայք կո Լ։Լ^ Լ են «աղախին» (Л- Մանանայ ան, նշվ. աշխ,, կջ 23-1)։
34 Атт1апу Маге., 6՝ 80:
35 Տե'ս А. /7. Новосельцев, նշվ. աշխ., էջ 183—184, 136։
35 Ագարակը վեր է ածվում ավանի՝ հողին կրված հողագործ րն ա կշությամր ^ «րն ակիշի 

րյգարակինօ), որը, սակայն, իրավական առումով ցածր էր գյուղիր, «շէնից», որտեղ ապրում
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3) Լ էէաալա կան հասարակության շահագործող դասակարգի ննրկա լացու֊ 

3/Ղ^յ ^ք'/1 հգպԸ^^ թ յ>։ ։ևն ու ւգ Լ ա ա կան գործերի վըա ուներ ած ս։ ղգևց ս ւթյո ւնն 
աճում Հր նրանց հո դային հարստությունների աճին համեմատ։

Տոհմիկ աղնվակ անությանր ծագում Հր մասամբ ա ոտն ձին ցեղերի ա. 

նրանց ղինվորա կան աշխ արհա ղորն եր ի հն ա ղո ւյն ա քւտջնսրղն երի և հրամա­
նատարների սերունդներից ք որոնր դարձել Հին նտիւկին ցե ղային տարտծրնե֊ 

րի մ ու սան դա կ ան իչ/“" ղն ե ր է մասամբ Հլ բարձրաստիճան պաշտոն յաներից > 

որոնր ծ ա աս յաթյան դիմաց, որպես մ ա ո ան դա կան սեւի ականաթյուն} ստացել 

Հին հողային տիրույթներ ե մ աման ակ ի ընթացքում դարձել տոհմիկ աղնը- 

փական։

Հայ առաջին քրիստոնյա թաղավորներն ստիպված և ղան նաև կալվածք­

ներ ջնսրհե լ ձև ավորվալ քրիստոնյա հոգևորականությանը։ Նրանք ույդ կա­

տարեցին նաև ի հաշիվ ապստամբ ն տի։ ա ր ։ս րնե ր ի ց բռնագրավված կա լվածք֊ 
ների։ ^յղպիոի նտի։արտրտ կան տները բնաջնջվում Էին է իսկ նրանց հողերը 

հանձնվում Հին հոդևոր ա կան ո ւթ յան ր որսլես հավիտենական շօ ւո արվո ղ աի- 

րույթներ։ '

Ա դ1սթտնգI,ղոսի և Փսւվսէոոսի վկայություններից երևում Լ, որ Տրդատ 

Գ֊ն դյռւղսւկ ան հո դևորականության ր տնտեսապես ու պահ ր< վել Հ' տալով 
նրանց հողամասեր։ թստ Ա ղաթ ան դե ղո սի վկայության , Տրդատ Գ֊ն «իր ամ֊ 

բսղջ ի շի։ ան ութ յան մեջ, առհասարակ, տվեց քահանայական պաշտոնեության 

սսլուսս։րկման համար բոլոր ագարակ տեղերում շորս շ"[՚ս «հոԴ երգոյ», [։սկ 

ավաններում' յոթ յոթ «հող երգոյ»37, որ մատուցեց Աստծուն որպես նվեր 

>գտղ/№։ Ապաթան դե ղոսկ վկա յո։թյո։նր լիովին ապացուցվում կ Փավստոսի 

տեղեկություններով։ Երբ նա խոսելով Պապի (368— 3? 3 թ եկեղեցու հանդես/ 
վարած ներքին քաղաքականության մառին, հաղորդում կ, որ Պաս/ թադավորր 

բռնագրավեց եկեղեցու հոդերր, որ «Մեծն Դրիդոր քահանայապետի մսւմա~ 

նակ Տրդատ թադավորր տվել կր եկեղեցուն Հայոց ամբողջ երկրռւմ պաշտս։֊ 

մանքի սպասավորության համար, որովհետև յոթ հողից հինգը գրավեց ար֊ 

քուն իքը և միայն երկու հալ թողեց»39։ Այգ հալերն ազատված կին ամեն տե­

սակ հարկերից, բսւցտռյտլ հալային հարկը, որը քահանաները մուծում կին 

ս/ ե ա ա կ սւ ն գ ու ն ձ ա ր ա ն ։
ԶևաւԼորւԷալ հոգևոր գառը հավասարեցված կր աւլատների դասին («...պա֊

I՛
Լին դեոևս հոդին չամրակայած, բայց արդեն հողատերերից կախյալ գյուղացի համայնական֊ 

ներր' «չինականները», (С. Т. Еремян, ОСНОВНЫС ЧерТЫ ОбЩеСТВ. СТрОЯ АрМеНИИ, «էրա֊ 

րեր», 1948, Л1։ II, էջ 55)։ Դաստակերտը վեր I; ածվում խոշոր հողատիրոջ կալվածքի։ Նման 

դաստակերտներով Լր շրջապատված ֆեոդալական ամրոցը։ Տե ս նաև' Г. X. СарКИСЯН, О Двух 
значениях термина дастакерт в ранних армянских источниках. Сб. «Эллинистический 
Восток», «Византия и Иран», М., 1967, стр. 91—101. /1. Г. Периханян, Сасанидский 
Судебник, «Книга тысячи судебных решений», Ереван, 1973, стр. 458—460.

3? Դրանց չափերը, նայած ս։ոգավանդո։իյան, տարածվում Լին 5—12 հեկտարի միջև (տե ս 

Ն. Աղոնց, Հայ հին շինականսւիյունր, «Պատմական ուսումնասիրություններ», Պարիս, 1548, 
էջ 178),

38 Ազաթանգեւլոս, դլ. ճմի՛, 837, էջ 436՛, Տե՜ս Հ. Մսւնանդյան, Քննական տեսություն հայ 

մուրւվրդի պատմության, հ. Р, մասն Ա, Երևան, 1957, էջ 34ֆք

39 Փսւվստոս, Ե, լա։



Հայ ^ " ք1п‘1.1'41' պէյ/տմրոք/յուն

րեդօաաւպէբ աղաաեալ Էքւն // -Р ր[ւ и սա ս»)^ և п ւնևր նույն իրտվսւնբներբ է

ինչ որ ս/ ղա ս/ն Լ բլ/ ։
Նախ1ւ/էն հեթանոսական ա աճարն երի հողերէ ստանալուդ րար[ւք ՝*111 ձ 

հոգևորականությունն րնղարձակում Էր իր հո/լային ա իրս ւյթն երը ի ՀաշիՎ 

ոլ ե ա ո ւ թյ ա ն կ ո ղ մ իր ր Ա-ն ա դր ա վ /է ա ծ այն հողերի, որոնք վերցվում Ա՛ն շնորհա­
զուրկ կամ բն աջնջված ն ախ ա ր ա ր ա !{ ան աներից՛ Այսպես, Աղբի ան ո սը և Եվ- 

թաղիոսր Վրթտնես աըրե պիս կ։։ պո սի (333 — 317) օրոց եպիսկոպոսական աս­
տիճանի հես։ միասին ստացել կին ընղարձակ կալվածքնե ր, որոնք ն ա ի։ կին ում 

Բղնունի, Մ ան ավազյան և Որդանի ն ա ի։ սւր արական աներինն կին։

Այսպես ահա զավթվում կին այն հողերի վերջին մնացո ր զն ե ր ր, որտեղ 

դեռևս զերակշռում կր նտի։աֆեողալս։կան կացութաձևը, /"'կ այդ հալերի ադաս։ 

բնակիչները վեր կին ածվում եկեղեցական ֆեոդալների կախյալ հպատակների։

Բացի այղ, եկեղեցին մշտապես ասանում կր նոր հողեր ու գույք թազա֊ 

'Լ՚՚իՒ '" նախարարների հանուն հոդա վւրկության արած նվիրատվությունների 
ձևով։ Դրա հետևանքով IV դարի ընթացքում եկեղեցական հողատիրության 

հիման վրա աճում կ բավական պատկառելի մի ուժ հոգևորական դասը, որը 

մեծ հաջողությամբ պաշապան ո ւմ կր իր շահերն աշխարհիկ !ի և ո դալնե րի 

ոտնձգություններից և իր պայմաններն կր թելադրում ։։ շ միայն աղատներին

ու նախարարներին, այլև թագավորներին։
Նմանօրինակ շնորհումների հետևանք։։։/ թագավորական, այսինքն՝ պե­

տական ւ։ եվ։ ակ անութ յան համարվող հողերի մեծ մ ուսը դառնում կր խոշոր 

նախարարական տներ/։ ա. եկեղ/յցու ս ե ։ի ս։ կան ո ւթյո ւԱը ։ IV դ. կեսերին երկ­
րաւք երևան եկավ խռշոր մ։ա։նավ։։ր հողատիրությունը, որը հայրենական 

(« ս։ լո ղա (ին» ^ հողա։ո/։րության բնույթ աներ։ Այդպիսի ժառանգս։ կան հս։յ֊ 

րենիք֊ալոգներն այգ շրջանում կոչվում կին «երկիրք հայրենական»'^։

Իրենց հալերը հետագա կրճատումից փրկելու նպատակով հայ թագավոր­

ներն սկսում են ավելի հաճախակի գիմել հողային շնորհումների նոր սիստե­

մին՝ պայմանական հողատիրության։ Պայմանական հողատիրության ձևով՝ 

«երկիրք պարղևականք», թագավորը շնորհումներ կր անում ավագանուն այս 

կամ այն ծառայություն համար' ցմահ կամ ժառանգաբար։ Եթե նվիրսււոուն 

կամ ստացողը մեռնում կր, ապա նվիրատվությունը պետք կ վերականգնվեր։

Հեծյալներին' «աղատներին» հ ոգսւբա ժ ինն ե ր հատկացնելու նախկին ձևը, 

որ այնքան բնորոշ կր հելլենիստական տիպի պետություններին, ֆեոդալակա­

նացող Հայաստանի պայմաններում ավատական հողատիրության բնույթ կ 

ււտանում, ընդ որում այգ հողերում ապրող գյուղացիները վեր են ածվում 

աղատներից կւսիւում ունեցող «անսւղաս։» բնակչության։

IV դարում հեծյալնե րի-աղատն ե րի կողքին երևան կ դալի։։ իրավական 

տեսակետից աղատներին հավասարեցված գյուղական հոգևորականությունն 

իր մանը հողակտորներով։ Տարբերությունն այն կր, որ հ ե ծ յալ֊ ա ղաւոն իր 

հողն ստանում կր թաղավորից որպես ղ[։նվորա կան ավատ, իսկ հոգևոր անձը 

քահան այ ա պ ե տից կամ արքեպիսկոպոսից որպես եկեղեցական ավատ։

40 Փ։սրս|Խ||1, /? 16Տ («ն'սլդի Վադարայ Փ ար ւգ եց I иր> , Ծեղաղրուիիւն սաաիաւ։ աբեղայից)։

41 С. I. Еремян, Проблема падения рабовладельческого общества» стр. Ц7.



Հայաաոանբ ^ի1։ ո ւչս» չակտն հարաբերությունների ձևավորման Ժամանակաշրջանում 1.37

Ալռգ֊հտյբենիքները*֊ զեբաղանցս։ւդե ս հայկ՛ական։ թ ս։ գս։ վռ բո ւթ յան ծայ֊ 

բւսմասեբի ինքնուրույն, բայց Աբշա կ։։ լնին երից վասալական կախում ունեցող 

իշխանությունների, հաակասլես բդեշխությունների տիրույթներն կին։

Բոլոր գեւդքեբոէմ էլ ամբողջ հողը նախկինի ւղ ե ս համարվում էլ։ թ ս։ գ ա- 

'/"{'I' սեփականությունը։ Ամեն անղամ որևէ ա ի ր ա 1/ա լ իշիւան՝ նախարարի 

մահից հեաո նախարարական անից նոր իշխան ի նշանակում  ր կատարվում էր 

թաղավորի համաձայնությամբ, րնղ ոբւււմ վերջինս պարտավոր էր պահպանել 

սահմանված մ ա ։ւան դա կան կարղր։

Բարձրաստիճան տոհմիկ ավագանին (նախարարները։) մասնակցում Էր 

^1'կ1'ի կաէլսւվաբմանր, արքունիքում բարձր պաշտոններ գրավում, որոնց վու֊ 

1'1'11! դառնում Էր նրա ժառանգական արտոնությունը։ Այդպիսին կին Մարղպե֊ 
տակտհ, Խռ ո ի։ ո բւ։ լնի, Ոագբտտոլնի, Մ ամ ի կոն յան, Աբծըռւնի, Սյունի, Ամտ- 

տոլնի, Ս ա մ ս աբտ կան, Աշտունի ե մյուս նախարարական տները։

Պաշաոննեբր վարելու ժառանգական սկզբունքի խախտումը պեսւք կ թու­

լացնել։ պա լա ա ւս կան պ աշտոն ե ։։ ւթյան ա ր տոնյալ դիրքի հիմքերը ։ Այգ պատ֊ 

ճառով կլ վերջին։։ երբեք շկր հանդուրժում սահմանված կարգի այդպիսի իւս։իւ֊ 

տումը և սպառնռւմ էր թս։ գավս րին անցնել Սասանյս։նների կամ Հռոմե ս։ կ ս։ ն 

կայսրո ւթ յան կողմը։ Արշակունի թադավորը հ ե տղհե ա ե ավելի ու ավելի Էր 

նմանվում առաջին իջիէռդի։ առաջին՝ իրեն հավասար նախարարների մեծա­

մեծ ավա դան ու մեջ։

Նախարարները և եկեղեցական պաշտոնյաները դառնում էին իրենց 

« տ էրա թիւնն ե րի» մինչ այդ իրավականորեն աղուս։ բն ա կշութ յան «տէրը»՝3։ 

Ֆեոդալականացող ավագանու բարձրացումն արտահայտվում էր նաև նրա­

նով, որ վերջին։/ սեփականացնում էր կենտրոնական իշխանության ֆունկ­

ցիաները։ խոշոր հողատերերը հավասարեցվում էին կենտրոնական իշխ անու֊ 

թյան պաշտոնյաներին։ երանց վրա էր դրվում տեղական կառավարումը։

Այդպիսի վասալ նախարարական ս։ան («աղդ», «աղն») գլուխ էլ։ կանգնած 

«տանուտէրը» կամ «նահապետը»։ Նախարարական տոհմում տարիքով ավա֊ 

դտգույնը, որը հաջորդելու էր «տտնոլտէրին» կամ «նահապետին» կոչվում 

էր «աւադ սեպուհ»™։ Տոհմի մյուս անդամները («սեպուհները») զինվորական 

վասալալին «ծառայութիւն» էին տանում և կազմում էին նախարարական 

հեծելազորի («այրուձիի») լավադույն մասը։ Պետք է նշել, որ նախարարս։֊ 

կան տների ներսում շարունակում էին պահպանվել տոհմական ազգակցության 

կարգը և իր ա վա ։/ո ւթ յո ւնն ե րը ։

Հին հռոմե ական իրավունքում նմս։ն տոհմական կազմակերպությունը 

նշ՚Լում է Agnatus բառով։ Յուրաքանչյուր նախարարական տոհմ սերում էր 
մի ն տիւ ահ ո րից, որը պատմական անձնա վո րո ւթ յուն էր կամ առասպելական 

նախահայր։ Օրինակ՝ Շ ամ բատ թագարատ նախահորից սերված բոլոր ան֊ 

դամները արական գծով համարվում էին Բադրս/տունի իբրև առանձին «տո՛ւմ» 

կամ «աղդ» և նրանց կողմից ժառանգության իրավունքով զբաղեցրած տա֊

42 Հ. Ս ւսնաքւ)|յ Լսն . Ֆեողւսչիղմր Հին Հայաստանում, էջ 27» 122» 311—313, 31 Հ) և 316։
43 I/. АОонц, Армения в эпоху Юстиниана, стр. 298—321.
4 4 Նույն տեղում» էջ 4 72 — 4 7 5։



J 38 Հայ ^ ո ր1ո հր f]/• պատմություն

րածքբ համարվում էր նրանց «հայրենիքը»։ Նախարարական աոհմր կալլլւլց֊ 

'{ածքռվ '"/'“էիկ ագնաաային էր։

Նախարարակա/ւ ս է,ն յո ր ի ան (« աէր mJJի ։ն ր» ) ւ/ամանակի ընթացքում վեր 

6 ածվում ինքն արա վ ան ա!։ սական ու քաղաքական միավորի՝ ռե վ։ ա կ ան կենա֊ 
րոՈով ու դինվորա կ ան ումով։ Գա հայկական մ//առնական կենա բռնացած պե֊ 

աությահ /1։։։ լա ցմահ I։ ան էլման պաաճա/ւներից մեկն էր։

մռլրարահչյուր այդ ։դ /։։/ի նախարարական անցության մեջ ֆեոդալական 

իշխ էյյն ։ւ ։թ յան կենարոնն ամրոցն էր, րերդր կամ «դահոյ/tg դեւդ»֊ր։ Այսւոեղ 
պահվում է/։ն նախարար/։ գույքն ու գանձերր։ Պա ա ե ր աղմնե ր ի մ ամանակ 

այգ՚յէի ս/' ա մ րոցր դառնամ էր ոչ մ/ւայն նա/։/ա ր ա ր ա կ ան րնաան/ւք/։, ա լլև 

գյուղական բնակչության աւգ առա արանր ։ Ամրոց/։ շուրջը վւոված է/ւն նախա­

րարի կալվածքներր ադարա կներն /։։. դա ։/ա ա կ ե ր ան ե ր ր ։ Նախարարներից ր։ ։— 

րաբանչյարհ ուներ իր աոհմական դինանշան֊ լլրռշը («նշան», K դրաւշ», 
«վառ» )^։

Հայ Արշակւ։ լնին ե լ։ի <1 ամանա կաշրջանnւմ նախարարներ/։ « ագնվական» 

գին վ որա կ ան ծառայության էին աանամ ն, րնդանված սովորության համա֊ 

ձայն, աարվա որոշակի օրերին ոսկի էին մաաացամ արքային («բա։/ ւգռակի» 

«3UriJIT) COi’On ar) 1! ni»J։ Ոռկի մ ա ա U ւցելու այս ա։ վորաթյոլն ր («ւգաաարադ») 

չէր րացառամ այն, որ նա/սարարներր սլեաք է հոդային հարկ ու դլխահարկ 

'/հարեին ժառանգաբար իրենց կախյալ դյուգացիների համար։

Նենարոնական իշխանության գլխավոր հենարանր մանր հալաաերերն է/ւն 

ադաաների դա որ։ Կ են ա ր ։։ն ա կ ան իշխանության ուժ եղ աղ ման համար մղված 

պայքարում թագա վ։ւ րր հենվում էր մանր հո դաս։ երերի վրա, որն ավելի հավա֊ 

աարմււրեն էր ծառայում, քան առհմիկ ավագանին։ Վերջինս օգաագործո։մ էր 

արաաքին քաղաքական ր ա ր դություննե րն իր քաղաքս։ կան կջիոր բարձրաց­

նելու ն պ ա ա ա կո վ։

Էէրւգես հեծյալ, ադա ար պայմանական հո ղօ դա ա դո ր ծ մ ան կարդա/ սաա֊ 

նում էր կալվածք «պարգևական», որր Ժամանակի րնթացքում դառնում էր 

նրա ժառանգական ս ե վ։ ա էլան ո ւթ յունր ։ Ագաար ւգեաությանր վճարում էր հո­

ղային հարկ, "['[’ n ։։ վո ր ա ր ա ր դանձվամ էր նրա «ռոճիկի», այսինքն այն 

դրա մ ա կ ան ։։ւ բն ա մթե ր ային ն ւգ ա ս ա ի հաշվին, որ նա սա անում էր պ ե in ա֊ 
թյոլնից իր հ անգերձավ։։ ր մ ան ու ապրւււսաի համարի'։

Ջևավռրվրւգ էիեոգալական u եւիա !/ան ութ յո ւն ր ձև ոք է բերում իրեն հ ա ա ոլկ 

հիերարխիկ կառուցվածք սաորադաս ս ե ։ի ա էլան ս։ ա ի ր ո ջ վառալական կախ ։։ւ- 

մր վերադասից։ Այս հ ի ե ր ա ր ի։ ի այի վերին ասաիճանի վրա հայ Ա. րշւսկւ։ ւն ի 

թագավորն էր՝ «թ՚ագաւոր Հայոց Մեծաց» աիագոսով։ Անմիջապես նրանից հև­

աս գալիս էին չորս բդեշխները' Աղձնիք, Վսրգաք, Նոր֊Շիրական I։ Գուդարք 
նահանգներ/։ ա իր ա կ ալ վաnալ֊ աբքայիկննրր ։ Ւրենց դիրքով բդեշխն երբ 

բարձր է/ւն մյոււ։ բոլոր նախարարներից («դահեբէց, բարձերէց» խ Նրանք 

հավասար էին Սասանյան /՛բանի « շաթ ր ա դա րն ե րին »՛^ ։ Սակայն հիերարխիկ 

սկղբւււնքր գսյությռւն ուներ նաև բդեշխների միջև։ Ագձնիքի բդեշխը համար֊

45 Փավսսաս, Լջ 14, 156։
45 Հ. Մանւսն^յւսն, նշվ. աշխ., էջ 181։ 
հ? Նույն տեղում, էջ 37։



Հայ ա и ա ա ն ր ֆ և /Iղ ա / ա // ա ն ար հրո ւ [? յունն հր ի ձևավորման ժամանակաշրջանում 1.3*)

վռւմ էր «Մեծ բգետշխ», ['«If Գէււգտրքինր' «Ա իւս բդեաշիւ»։ Սրսւնցից հետո դա֊ 

լիս էին Եւ։/։ դվաց և h ո ր ֊Շ իլ։ տ կ ան րդեշխնԼ/ւը։

Հիերարխիայի հաջ։։/։։/ ասաիճանին 1լանէլնած էին ն ախարարն երր րն­

դարձակ նահանգների hl գավառների աերերր, իաշոր իշխանական աների 

ներկտյացուցիչները ։ նախարարները հայոց աբրաների վա ս ալնե րն էին և 

պարտավււր էին արքունիքում շինել, կազմելով աբրայի շքախումբը։ Նրանք 

իրենք հերթին ս mn ր աբա <! անվւււմ էին ավագ, և կրասեր նախարարների^: 

Աոաջիններիդ էր կազմվում արքունիքի իշխ">Լ վերնախավը, որր ներկայաց­

նում էին գործակալներ/։:

Այո ժամանակաշրջանում է մշակվում պաշտոնակալության կարգը «գա­

հերէցութիւնն» ո: « ր արձերէցութխնր » : Արքունի դիվաններում պահվում էին 

տոհմաբանական շատ մատյաններ («անրաւ գրուցսւց մւսու ե անք»), որոնց 

հիման վրա կադմվո ւ մ էր աստիճանների' ավագ նախարարների հերթականու­

թյունն ըստ արքունիքում նրանց գրաված դիրքի՛ ff "l.'J “՚ կԸ՝ «Գահնամակը»: 
Ամեն անգամ նոր թագավորի գահ րարձրսւնալս վ «Գահն ամ ա կը» վ երահա u- 
տատվում էր։ Իսկ արքունիքում գրաված դիրքն գդալի չաւիով պայմանավոր­

ված էր յուրաքանշյուր ն տիւ արարի կողմից արամւսգրվոգ հեծյալների թվով։

Իրենց դիրքով իշ/""ղ դտսի ա մ են ա ստ n ր ին աստիճանին կանգնած էին 

աշխարհիկ ու հոգևոր րաղմաթիվ մանր հո դ ա in ե րե րը' աղատները, հեծյալները 

I։ նրանց հավասարեցված գյուղական քահանաները։ Աղուտները վասալներ 

էին «’աւագ» և «կրասեր» նախարարներին

Ազնվականության թվարկված բոլոր խավերը իրենց տիրոջ' թագավորի 

վաւ/ալներն էին' «ծաււաներր» և պարտավոր էին վաստլակսւն ծառայության 

կարդ։։։/ («ի.ս։դսւսոլ ծ ա utn յաթիւն » )$° հանդես գալ իրենց հա մ ասլա ա ա ։։ ի։ ս։ն 

թվով հե ծելա զորով։ Մտգռւվւ։ րն էլ, իր հերթին, պարտավոր էր անխախտ սլա֊ 

հեյ նրանց ժառանզա կան իրավունքները։

3. ՊԵՏԱԿԱՆ ԿԱՌԱՎԱՐՄԱՆ ՍԻՍՏԵՄԸ: ԳՈՐԾԱԿԱԼՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

Աքք՚՚ւնիքը («արքունի դուռն»), որը դոյնվում էր երկրի մ ա լրւսքտ դա քո ւմ, 

И եծ Հայքի ։դ ե տ ա կան կառավարման կենտրոնն էր։ Երկրի գերագույն տերը 

Հայոց թագավորն էր, որը կրում էր «մեծ արքտյ Հայոց Մեծ ւռց» կամ «թագա֊ 

ւ.որ Հայոց Մեծաց» տիտղոսլմխ Մազավորն էր ընդունում և ուղարկում դես֊ 

պանն երին, նա էր ւգ ա ս։ ե ր ա ղ մ հ այ տ ա ր ա ր ւ։ ւ մ և հաշտություն կնքում, բայց 

ույ։/ հարցեր/։ ենթակա Հին ավագանու խորհրդի քննարկմանը, որը և դառնում 

էր պետության բախռւի ։ի ա ս տ ա կ ան տնօբենը ։

Իրենց իշխանությունն ուժեղացնելու նպատակով Արշակունի թաղավոր­

ները ձգտում էին հենվել մանր ավագանու աղատների վրա և փորձում էին 

պատասխանատու պետական պաշտոնները հանձնել առավել հավատարիմ նա-

43 ինչպես նշում է Հ. Մանանդյտնը, ««ռադների» խմբին են պատկանե, այն հղոր ու առաջ­

նակարգ տոհմերի նախարարները, պտնր «գահերէց էին, իսկ «կրասեր»' նրանք, որոնց գահերը 

եղել են երկրորդական կարգի (նույն տեղում, էջ 43 խ
49 Նույն տեղում, էջ -44։
50 Նույն տեղում, էջ 133, 1^3, 234։
Ы Սիէքոքւ Խրկյսւշարյսւքւ» Հայոց տրպայի տիտղոսաշւսրի մասին, Ծ Լրարեր հաս. ղիտ.^։ 19$2, 

^ 9, էջ 49—31։
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խարարներին, բայց '//>"' հԼ ահսւնրր մ իջա /ինում Հր բարձրաստիճան սահմի!/ 

ավագանա մի մասի ւ/մգոհ ութ յո ւնը, որր երբեմն ծանր վիճակի մեջ Էր գրամ 

ի! ա գավս րին:

Պետական կառավարման սիստեմր սերսարեն կաս/վտծ Էր գա առքին կա֊ 

""Լցվածքի հետ, որն սւ սան ձին դործ ա ![ ալո լիք յո ւնն ե/: ի: մի տ մ բոգջությո ւ!ւ եր 

ն ե րկ տյ Աւրն ում: Գռր ծ ա կ ա քո լթյաններ ի գ/ոԱ" կին կանգնտ ծ առավե / աշբի րնկ֊ 

նող նախարարական տոհմերի ն ե ր կ ա / աց ռ ւ ցիչն ե րը ։ Արքունիքի մեծամեծներ/: 

ձգտում կին ան [սա իււո ս/ահել պաշտոնների մ ա ոտն գա կ անսւթյան ո կգբանրր, 

" Ր պ ե ս գ ի գր ան ո վ իսկ ւգ ահս/ անեն պ ե տո լթ ւ սւն հ ա մ ա ւո ե գ կ ա աա[ տրման ի/ւենր 

դՒ/՚հը՛ ^^ատ կան կ ա առ վու ր մ ան ա սանձին վարչությունները կոչվում կին «գոր֊ 

ծ ա կ աչուիք իւն» ֊ներ: Ցուրար ան չ չուրի գլուի։ իր կանգնած գործակա/ր: Արքու­

նական այս պաշտոնը գիտվում իր որպես « պ ռ։ տիւ»"*֊։ Այն ստացողը գ/խին 

հատուկ մապավեն-կապ իր կրում, որբ նույնպես կոչվում էր «պատիւ», այ։։֊ 

սւեգիր էլ հայերեն «պատուական» 1լ վրացերեն « պ ա ս։ ի ռ ս ան ի » բաէլեր ր, որ 

նշանակում են «պատիվ կրող», ներկա ի մ ասւո ո գ պատվավոր, աղնիվ:

Հիմնական դործա կա լութ յուններն Էին.

1. Հտղտրաս/եաի գործ ա 1/ա/ո լիք յունր («հ ս։ դա ր ա պ ե տ ութիւն» )։ Այս 1"['~ 
ծակալությունր վարս՛մ կք' հաղարտս/ ե ար («հտ ղարապ ե ս: Հալոր»)^: Ա յն երկրի 

ան տ ե ս ա կան ֊հ արկային վարչո լիք յո ւնն էր, որր մ ի ա վոր ո ւմ էր իր մեջ նաև հա­

սարակական աշխատանքների, այսինքն պետական պարհակների տնօրինու- 
խյո1^'Լ” Հազարապետն ուներ պաշտոնյաների («հ ա մ արակ ա ր» ֊հ արկ ահ տվաք֊ 

ների) մի ամբողջ խումբ։ Վերջիններս դյոլղաէ/ան համս։ (նքների՝ ավագների՝ 

դեհկանների մ ի ջ։։ ր ո վ շինականներիդ գանձում էին պետական հարկերր։ Հա֊ 

դարապետին էին ենթարկվում «շահապներր», քաղտքների իք տւ/տվռր ս։ կան 

ան։/։եսներր ( 017.070 |ւօշ), որոնք պատասխանատու էին քաղաքային բն ակիչ֊ 

ներիդ ու արհեստավորներիդ հարկեր գանձելու համար։

Պետական պարհակների կատարման հ սկողոլիք յո ւն ր հ անձն արարված էր 

հազարապետին ենիքակա հւււաոլկ պաշտոնյային՝ « դ ա րի կպ ե տ» ֊ ին^ , որր դյու- 

'/ակտն համայնքներիդ անհրամեշա քանակությամբ բանվորական ում էր հա֊ 

վաքադրում համապետական նշանակութ  յւ։ւն ո ւն եդո զ աշխատանքների' քա­

ղաքների ամրությունների 1/տււուդման, ջրանցքների անցկացման, անտառս։֊ 
ս։նկումնե/ւի և ճանապարհների, կամուրջների կառուցման համս։/: և ա!^" Հսյ֊ 
ղարապեսւի գործակալությունը Ամաւոունի նաի։արս։րս։ կսմւ տոհմի մառան- 

զական արտոնությունն էր։ .

2. Սպարապետի գործակալությունը («Սպարապետութիւն») ռազմական։ 

վարչությունն էր։ Այս գործակալությունը դլ/սավռրում է/ւ Հա յա աո անի սպա­

րապետը («սպարաս/ետ Հայոց»)' Հայաստանի բոլոր զինված ումերի (ե. հե֊ 

տևակ, և հեծելազոր) գերագույն հրամ անասւարը ։ Մշտապես նրա տրամագրու- 

թյան տակ էր գտնվում թագավորական կսյմ ոստանիկ այրուձին («ոստանիկ 

այ/։ուձի», «սւղաւո այրուձի»), իսկ պատերազմ/։ մ ա մ ան ա կ նրան ենթակա էին

52 Հ. Ս՚ւսնանդէսւն, Ֆեոդալիզմը ձին Հայաստանում, էջ 53, 66, 74 — 7Տ և այլն։

53 Նույն տեղում) էջ 00 — 71։
54 Նույն տեղում է էջ 7'1 և հետ»։



Հայաստանը էիեուրսլւււկւսն հարարհրուքյյոէննԼրի ձևավորման ժամանակաշրջանում '/ 4 Լ

նաև բոլոր նախարարների զինված ուժերը և աշխարհազորը՛^։ Սւզտրապևտի 

պտօտոնը, րւրււշ բ ա ց տ ա։ ։ թյ ա մբ, հիմնականում վարում կին Մամիկոնյան աան 

ն և ր կ ա յա ցուց իլ ներր ։

Սպարապետի կողմից զլխ ա վորվող «արքունի րանակր» սովորաբար տե­

ղավորված կր լինում Ս ա մ ի կոնյաննե ր/։ տոհմի մաոանղտկան հայրենիքում՝ 

Տայք նահանգում, Բ ե լ։ դ ա ց վ։ ո ր գավառի «Ոտնակ արքունի» վայրում (այժմ՝ 

'/՛են եք գլուգխ

Զորքի մեջ մեծ հեղինակություն վայելող Մամիկոնյտններբ հաճախ իրենց 

կամքն կին թելտգրում խտգավորին ե, ի հակադրություն մարզպետների, գբա­

նան կին, որ Հայաստանի ինքնուրույնությունը կարելի կր պահպանել միայն 

Հռոմի հետ դաշնակցել։։։. դեպքում։ Արշավանքների ժամանակ ռազմական 

ավարի ծեծ բաժինր հասնում կր թագավորին, եթե նա մասնակցում կր ճա­

կ ասէ ամարտերին, աւղա հայոց ազարաւզետին։

3. Մարզպետի գործակալությանը ( «մ արգպ ե տ ո ։.թի էն» )լ'Շ թագավորական 

կալվածքների վարչությունն կր։ Հայր մարգւզեւոի վրա կր գրված թագավորի 

գանձարանների ու կա լ վ ։ո ծքնե ր ի հ ո կո ղա.թ յո ւն ր ։ հրա հ ո կ ո զությանն կին 

ենթակա նաև պտլաէոի կանանց բաժինր և տ րքտ յ ա զն ե րր' Արշգւկ ո ւն յաց սև֊ 

պուհներր և վերջիններիս զ ա առ ի ա ր տ կ ո ւ թ յ ւ: ւն ր, ուստի կոչվում կին «Հույր 

Մարզպետ»։ Մսւրդպետը գլխավորում կր «մարդպետական» կամ «սեպուհա­

կան» տյրռւձին (« մ արգպեսւա կ ան զանգ», « ռեպուհս։ կ ան գունդ», «’Լասպու- 

րակտն գունդ»)'՛։

4. Մաղխազի զ ործ տ կ ալութ յո ւն ր ( «Մ ազխտ զո ւթ իւն» ) արքունիքի և թա­

գավորական պահակազորի վարչությունն կր։ Գո րծ ա կա լո ւթ յո ւն ր գլխավորում 

կր Հայաստանի մաղխազր («մաղխազ Հայոց»)։ Նա թագավորի պալատական 

ատհակաղորի' թագավորական թիկնապահների ջոկատի հրամանատարն Էր։ 

Ալս պսւշւոոնր Խո ։ւխ որո ւն յ աց ն ս։ի։ ա ր արական տոհմի ժառանգական արտո­

նությանն կր. «Մազխաղո֊ր այդ րնաանիքի տոհմական տիտղոսն Էր^ և “ԱԴ 

տոհմր կոչվում կր նաև Մադխաղունիք։

5. Մեծ դատավորի դո ր ծ ա կա լո ւթ յո ւն ր ( «գործակալութիւն մեծի դատա­

ւորութեան») մինչև քրիստոնեության մուտքը գլխավորում կր քրմապետը, իսկ 
քրիսաոնեաթյան ընդունումից հետո այս պաշտոնը դառնամ կ Գրիգոր կուսսւ֊ 

։!"1’11՛ կութոդիկոսական տան ժառանգական արտոնությունը ։59

55 Նայն տեղամ, Էջ 73—76։ Ո ս տ ան ի կն ե րիր կազմված է եղել այն հատուկ ղորտզանղը, 

“Ր ^^ՍՂ Է «արքունի» (նույն տեղում, Էջ 99)։
56 Նույն տեղում, Էջ 64 — 68 և հետ.։

57 Տե՜ւէ (Ւ. Ավղաւթեցյտն, Կողմն սեպհական էլն ղին Վա սպուր ակտն, «Հայագիտական հե­

տազոտություններ», 1963, Էջ 141 —145։
58 Հ. Մանանայ ան, ^շվ* աշ/ս-> Էջ 63 — 69։
59 Նույն տեղում, էջ 76—79։

Հաւ եկ'։.դեցու, առաջնորդը՝ հայոց քահանայապետը' հայրապետը կամ 

կաթողիկոսը, աներ օրենսդրական ի շի։ անութ յո ւն. հսկում կր ընդունված 

օրենքները, հատկապես ուշադրության կր դարձնում ընտանեկան ու եկեղե­

ցական իրավունքի պահպան մանր։

6. «թ՚ադադիր և թաղակապ ասպետութեան» դո րծ ա կ ա լո ւթյունր Բադրա- 

աունլագ նախարարական տան ժառանգական արտոնությունն կր։ Այս ըն­

տանիքի սւվագր, որ կրում կր «ասպետ» ժառանգական տիտղոսը, արքայ։։։֊
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կան թագը դնելու և թագավորական «պատիվը» կապելու արտոնութլուն ուներ:

նա ղեկավարում կր ււլ ալաաական արարողությունները և հոկում սահմանված

՚ղ1,է լա Աէ ակահ վսւրվելս: կա րղ/ւ ոլ ահւդ անո ւմր ինչպեււ և ընդունում այլ ոլեաու֊ 

թյունների դե ււոլ ա ն ն երի ն^:

ւ . Արտւոշատի շահապը ^«Շահապն Աըտսւշտտու») մայրարաղարր կա­

ռավարող բա դա ր ադլււէխն կր, հելչենկո ա ա կ ան դարաշրջան/: մայրաքաղաքի 

թագավորական ան ա ե ո րւ Այս ոլաշաոնր թաղավորն իր հայերլլդությա մ ր

հանձնում կր պալւոա ական ավագանա աոավել նվիրված ն ե ր կ ա յա ր ո ւյյիշնե֊ 

րից մեկին: /‘արի այո գործա կ տլաթյա ններից, ա ր բան ի քո ւմ կար թագավորտ - 

կան ոենեկապեաի («արբունի սենե կտ պ ե ւո») ոլաշաոնր! թ՛ագավորական սենե- 

կապեար գլխավորում կր պեա ական գրաոենյակը ե դիվանը («արբունի դիւան»): 

Նա թագավորի անձնական քարաոլղարն կր ե գրի կր աոնում նրա բանավոր 

հրամանները , որոնք այնո ւ.հ ե ա ե գըանյյվո ւմ կին հաաոլկ մ ա ա յաննե ր ո ւմ: 

Ա.! ո ոլաշաոնր թագավոըր հանձնա ր ա լա ւմ կր աոավել նվիրված անձնավորու֊ 

թյուն: Սենեկաոլեան ուներ դպիրների ու կնբապ ահների մի ամրողջ խամը։ 

Արքունի դիվանի ե պեաական հր ովար ա ակնԼը ի /եղան, մինչև հայկական 

գրերի գյուար, ինչպեո բոլոր հ ելլենի ո ա ա կան արքունիքներում, մնում կր 

հունարենր: Աոավել կարևոր ոլեաա կան հրուէարաակները դրվում կին մագա- 

'/“'№1' '/.["“ դիվանա.:! պահվելու համար և փորագրվում կին քարի վրա՝ 

հա յանի ա ե ղում:

Այո պաշտոններից բացի գոյություն աներ թագավորական պալւաոն ադւս- 

ոարկող մի ամբոգջ անձնակաղմ՝ ար բա յա կան ա ի: ո աո ոլ ե ո: («շահախոռա­

պետ» ), ոըոապեա, ղինակիր, դրոշակակիր և այլն:

Պետական գերբն արծիվն կր, ի" կ դբ՚՚շբ նախկինի նման ծիրանագույն

կր' վրան ոոկե արծիվ գործա՛ծ:

Աոավել կարևոր հարցերը քննվում կին մողովրդական հ ամ ա մ ո ղաթւե րո ւմ

գերի դարաշրջանից: Հայոց ամանոր/: ևավտոարդի տոնակատարության օրը^ 

քԿոդավանում կ աղմա կ ե ր :ղ վո ւմ կին նախարարական ավագանու և «դեհկա֊ 

նաթեան» գյուղական ավագների ավանդական հ ա մամոդովնևրւ թինված մո֊ 

'1"'11"ւ1' "'յ" հւ"վ1"լթԱ։րր , "է՛ դում ո: րվում կին հ ա մ ա մ ո դո վր դո: կա!: դործևրը

վճռելու համար, աստիճան արս: ր վեր են ածվում բարձր խավերի խորհրդո: կ֊ 

դակուն որդանի, որին ոտոըին /ոավերի ներկայացուցիչները ներկա կին լինում 

ոոոկ ավանդաբար: IV դ. երկրորդ կեսից ոկոած աշխարհաժողովի պարտա­

կանություններն անցնում կին «մողովին», որի գումարման նախաձեռնողը՝ 

հայոց եկեղեցու առաջնորդ կաթողիկոսը, օգտվելով օրենսդրի իրավունքից 

(«պատիւ մեծի դատաւարութե ան»)1՝3 ԱԱդ մողովներին եկեղեցական բնույթ 

կր տալիս և այնտեղ մշակվող օրենքները դաոնալ! կին եկեղեցական կանոններ:

Մշտական բանակ, որպես այդւգիսին, դոյություն չաներ: Հայկական բա­

նակն ուներ ուրույն կաոուցվածք, հ աւէտքադրվամ կր ը աո անհրաժեշտության,

60 Նայն անդում , Էջ 01—Շ8։
61 Նույն տեղ ում, էջ 79։
62 Ա-շխարհսւէհսրւվր հրավիրվում Հր տմոանր 

ջարմ աոմտրով ընկնում Հր ոդուււււոոի 11-ին։

63 Հ. Մաքւանւյյան, նշվ • ուշի/., Հջ 282։

եւով ւոոարդի տոնակատարության օրր, որ ւոն-



Հայաս ւո անլւ ^հ ո ւրւ։ բսկան հարարերու [1 յունն!ւր ի ձևավորման ժամանակաշրջանում 4.48

բայց և թագավորը և նախարարները պետք է պահեին որոշակի թվով հեծե­

լազոր, որը միավորվելով որպես միասնական հայ այրուձի, պատկառելի ուժ 

էր ներկայացնում Լ. հին աշխարհում հռչա կված էր մ արա ա կ ան իր բարձր 

ունակություններով։ Թ'ա դաւ/որն , իբրև առա ջին ր նախարարների մեջ, պահում 

Էր աղբոտներից կազմված հեծելագռր ի«աղաա այրուձի»), որր ղեկավարում էր 

Հ.այոց սպարապետը։ Այն' կազմում էր «կայենական ղորրը» /է տեղադրված էր 

^1'հւ։1' կարեոր սարաաեդիտկան կետերում, առաջին հերթին՝ թագավորական 
ռ ռ ո: ա հ ո լմ ի« /1 ո տ ան Հայողով է վերը հիշված «Բանուկ արբունի» կոչված վայ­

րում։ Սպարապետ ր, մաւլխագը և մարդպետը արբուն իրին կիր ունեին հատուկ 

հեծյալ ջոկատներ, որոնց պարտականությունն արքունի ոաո ան ի պաշտպա­

նությունն էր, ուոաի կոշվամ էին «ոստանիկ այրուձի», (« ս սլ ա ս ա ւորք դրանն 

արբունի, որ է ոսաանդ»^: Ս ադխսւդի այրուձին թագավորի թիկնապահ զորքն 

էր («թիկնապահը արբունի»), րադկարած ընտրյալ նետաձիգներից, որոնբ 

մշաապե ո գտնվում էին ւգտլատում' թագավորի անձը պահպանելու համար։

Հայոց բանա կի հիմնական մտոր կազմված էր նախարարական աշխար- 

հաղորայիններից, որոնբ պարտավոր էին ներկայանալ արբունիք առաջին իսկ 

անհրաժեշտության գեպբում։ Յուրաքանչյուր նախարարական տուն պտրւոա- 

վ"[՛ Էր հետ եակից բացի տալ որոշ բանտկությամբ հեծելազոր։ «Զօրանա֊ 

մակ»-ում ցույց էր տրված յուրաբանչյուր նախարարական ատն ներկայտց- 

‘ՍղՒբ հեծելազորի բանակը։ Ետիւտրարական հեծ ելա զռրի րնգհանուր թիվն ըստ 

«Զ.օրան տմա կի» հւբ սնում էր 84 հագարի։
{'սա իրենց ունեցած ղորբի բանակի ավագ նախարարները բաժանվում

էին բյուրավորների ( «րի լ ր ա ւո րք») 1ւ հազարավորների (« հա ւլտր ա ւո րք») } այ֊ 

սինբն' նախարարներ, որոնբ ունեն առնվազն 10.000 և 1.000 հեծյալներ։ Վեր­
ջիններս, ըստ «Զորանամակի», ս։ ասն չորս ընտանիբ էին։ ՛Օր անցից ցած կանգ­

նած էին հարյուրավորները ( « հար ե ւր տ ւորք»), հիսնավորները (« հիսն աւորք») 

և տ ասն ավռրները (« գա սն աւորք»), որոնց գլխավորները կոչվում էին «դաստ֊

պեաբ»։

« Զօրտնամակը», ցույց արված զինվորական ս ս։ ո ր տ բաժ ան ումնե ր ով, գա­

լի 11 է նախա.իեռգաչական շրջանից, երբ ներկայացվող ղինվռրական աշխար֊ 

հաղորի բտնա կ ի հա մ ա ձայն նր տնց ղո ր ահր ա մ անա տ ա րները ս տ ր ա տ եգները, 

գտսակտրգվւււմ էին վերը նշված ւո ասնո ր դա կան ոիս։ոեմովհԿ

^1'հւ՚ի տնտեսական, հարկային ե ֆինանսական գործունեության կար֊ 

դսւվորմսւն համար կային կ ագաստրային հատուկ գրքեր' «աշխարհագիր մա֊ 

տեանք», որ պահվում էին հայոց հազարապետի մոտ։ Բնամթերային ու մա­

սամբ էլ գրամ ական, իսկ հիմնականում' հողային հարկերից էր գոյանում 

պետական բյուջեն։ Զտղաբում և գյուղում շահապների ու դեհկանների ստա­

ցած բնամթերք հարկերը տեղավորվում էին պետ ական պահեստները, բանա֊ 

Կի և արքունիքի կարիքների համար։ Պատերազմները նւււյնպեռ իրենց հետքն 

էին թողնում պետական գանձարանի վրա։

Գանձարանի միջոցներր ծ ախււվում էին հիմնականում դրամ ակտն և բնա­

մթերք նպաստ' «ռոճիկ» վճարելու, այսինքն' թագավորական այրուձին ե ար֊ 

քունիքր պահելու վրա։ Թագավորի ընտանիքն ու շքախումբն իրենց փարթա­

մությամբ խոշոր միջոցներ էին կլանում։ Պալատին կից արքայական գան-

61 1/. ՀՕօւպ. նշվ. աշխ., էջ 236—397։



՜վ-/4 Հայ (1 ււ ղուէրրյի սքտոմուի լուն

ձ.’՚ւ քանում պահվում էին նախարարներից ստացված թանկարժեք աոտրկաներ, 

գրամներ, թանկագին քարեր, շքեղ հագուստներ /լ տյլ հագվագլսւսւ իրեր։

Ժառանգական խսշոր հ ։ւ ղտտիր ։։ լթյան' «հայրենիքների» աճը, անիւասա֊ 

փելիորեն հանգեցնում էր կենտքոնակս։ն-թա գավորական իշխանության թու֊ 

լացման, որն ավելի ու ավելի էր ամվւուիվում ո ոտանի սահմաններում։

Արշա կւ: ւն ին ե ր ի օրոք, երկրի ֆեոդալականացման իւորւսցմանր զուգահեռ 

ձեավ/։րվամ էր Մեծ Հայքի վարչական քաժանամք, որը ր/սեյով նաև շրջան­

ների գրաված՛ աշխարհագրական գիրրից, երկար ժամանակ կայուն մնաց։ Այ՛։ 

ժամանակաշրջանի Հայկական ։գե սրության ։գ ետ ական սահմանները ե ներ­

քին վարչաքաղաքական րաժտնումր ճշտիվ արտացոլված են Ան ան ի ս։ Շիրա֊ 

կացա. «Աշխ արհացո յց.ա մ»1,:' ։

2.93 թ. գաշնագրով վերստին ճանաչվեցին Հայաստանի այն ասհմաննե֊ 
րր, որոնք որոշված էին 63 թ. Հո անգետյի գաշնագրով։ Սակայն Հռոմեական 

կայսրությունը, որը որպես հաղթող կողմ իր պայմաններն էր թեչագրռւմ 

ւգտրաված Սասանյան /՛քանին, 298 թ. Մծրինի 40-ամյա ղաշն։» գրի համա­

ձայն, իրեն իրավունք էր վերապահում ռազմական կտյաղորներ ունենալ Հա­

յաստանի հարավային շրջաններում ։ Դրանք էին' Անգեղաունը, Ծաիքը, Աղձ- 

նիքր, Կորգաքը, Մոկքր ե Տիդրիսից հարավ' Հայկական Մ ի ջ ա գե տ քում դանը֊ 

վալ Աեհիմենե ու Ծավգեք գավառները։ Դրանց կառավարիչները' նախարար­

ները և րգեշիւներր որպես սատրապներ ենթարկվում էին Հռոմեական կայռ֊ 

րութ լտնր, րայց ի ր ա կ ան ո ։ մ շարունակում էին իրենց «րնակ տէրը»' սյուղե քե­

նը համաքել հայ Ս.քշ ակռւնինելւին ։

Այս ժ աման ա/լաշքջս։նում ւսմրոգջ հայկական ։ղ ե ա ությունը, ոքի տարած­

քը 31/ հագաք քառ. կմ էք' մառ չոքս միլիոն տղգարնա կ չաթյտ մ ր, բաղ֊ 
/լուցած էք եքկու մասից' Կ են աքռնա կ ս։ն Հայասաան' «Միջնաշխարհը» /լ ծայ֊ 

րամս։ ռային շրջանները («երկ իրք ե ղեր տ կանք» ի , որոնք կառավարում էին 

կիսանկախ ֆեռգա  լա կ ան ացող տիրակալները' րգեշխներն ա. տոհմիկ իշխան­

ները։

Միջնաշխարհը' երբեմնի «արքունի երկիրը» IV գարում բաժանված էր նա­
խարարների, եկեղեցու ե Աքշ ։։։ կո։ նյաց կառավարող հարառության միջ/ւ։ 

Դրանք, ամենից առաջ, այն հողերն էին, որոնք գարձել էին հայկական ար­

քան իք ի ա զն վ ս։ ղտբմ ւլո ր ծ ա կ ալնե ր ի ժ ս՛ ։։ անգա 1լս։ն, առաքման լենթ տքկվոգ 

ռե վ։ ա կան ա.թյա/ւ ք ։ Ս ա մի կ ։։ն յոյնն երի , Ա ա գք ։աո ան/ւն եքի, Ամ ։ա։։ ո ւնինեքի, 

եւոււիւոքանինեքի տիրույթներն ընկած էին հ ա մ ապա ս։ ա ս ի։ ս։ն աբս։ ր Տա լքում, 

Տա քոնում, Սպեքամ, ՛Լ ։ւ։ ս պ ո ւրա կ ան ի արևելքում, Նոր֊Շիրակտն բղեշիւության 

հ յուսիսում։

Միջնաշխւսքհամ կային նա/աոքաքական տներին պատկանող սլյլ /աւշոր 

տիրույթներ։ Սրանցից հարկ է նշել հետնյալները. Սյունիքում' Սյունյաց նա­

խարարներն էին աիրռւմհհ , Սիրակամ ե Ս. րշար ան իքում' Կ տ մռտ ր ա կտննե ր ք, 

Աղբակ գավառում' Մեծ թավի հովտում, հարակից գավառներով' Ա ր ծ ր ո ւն ին ե ք ր, 

Տոաղ և Ռշւաււնիք գավառներ/։։ մ' Ս։շ։ոա նիները ։ Ավելի մանր տիրակալներ էին 

Ասլահանի, Գնթանի, Սռկքի, Անձևացի, Անձիս։, Դնունի, Ստհւսսունի ե աղ

6:> Տ ե'ււ Ս. Տ. ԱրԼյյւսե, Հա յա ւէ աանն րաո « Աշխ արհաց ոյցի», Երևան, 1963 ( աե'ււ պրր/ւն 

^Ս'!'*^ րարաևււր^ մաււշաար' 1 ։ 1.230 000),
66 Նայն տեղամ, Էջ 51—52, 55, 601
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նախարարական տները®?։ Միջնաշխարհի տարածության զգալի մ ասր, մոռ՛ 15 
Դ՚սվ՚սռ, IV դ. կեսերին Գրիգոր Լուսավորիչի ա ան ժառանգական սեփականու­

թյունն կր։ Այգ ա ան ժառանգական արտոնություններն կին' «Հայաստանեայց 

առաքելական եկեղեցու» հայրապետությունը I։ օրենսդրական ի րավաս ո ւթ յու- 

"Ը՛ Խոսքով Բ Եոտակի (332,—338) օրոք բնաջնջվեցին Բգնունի, Մանավազ֊ 
յան /1 П րդունի նախարարական տները, իսկ նրանց տիրույթները' Բղնունիք, 
^"'РР Ն կ՛առեան գավառները շնորհվեցին Ագբիանոս և Եվթաղիոս եպիսկո­
պոսներին ե դարձան նրանց սերունդների ժառանգական սեփականությունը։

Միջնաշխարհի մնացած մասը պատկանում կր կառավարող հարստու­

թյանը, կազմելով արքունի սասանը' «Երկիր Արշ ա կո լն ե ացը» : IV դ. կեսերին 
թագավորական ոստանը շատ շէր գերագանցոլմ աշխարհիկ ու հոգևոր խոշոր 

կալվածատերերի հողերին և հայոց արքան ինքն էլ փաստորեն մի նախարար 

կր, միայն թե՝ խոշորա գույնը։ Արշա կունիների մոտ ավելի վաղ, քան մյուս 

նախարարական տներում, երևան եկավ սեպուհական իրավունքը: ժամանակի 

ընթացքում թագավորական ընտանիքն այնքան բազմամարդ դարձավ, որ ան­

հրաժեշտ եղավ Արշակունի սեպուհներին հոգեր տրամադրել Առբե ր ան ի, Աղիս֊ 

վիտ և Հաշտ և անք ւլա վառներում ։ Այս հողերի վրա ժամանակի ընթացքում 

Արշակունյաց շառավիղներից ձևտ վորվեցին առանձին նախարարություններ, 

որոնք կոչվում էին «ոստանիկներ»1'**, թեև «ոստանիկ» կոչվում կին նաև ար­

քայական ոստանի բնակիչները։

Մյն տարածքը, որ պատկանում կր Հայոց թագավորին, կոչվում կր «ոս- 

աան»^^։ Նրա կենտրոնն կր Արտաշա/ո մայրաքաղաքի ւլավառը, որ կոչվում 

կր «Ոստան Հայոց»։ Վերջինս կաղժում էր առանձին նահանգ' Ա/րաըատր, 

Արաքս/։ հովտում, որ հնաց ի վեր եղել է Հայաստանի տնտեսական, քա- 

։լաք։։ւ կան ու մշակութային կյանքի կենտրոնը։ Այրարատ նահանգն ընդգրկում 

Հ/1 "՛Լ? Արարատյան դաշտը, մի տարածություն, որ պարփակված էր Աըտ- 

գած, Գեդա մա ու. Արարատ լեռն ադա զո։թների, Ախուրյս։ն ու Արփս։ դետերի 

միջև։ Բայց անդամ այս, համեմատաբար փոքր, տարածությունից ևս թա­

գավորը հողեր կր շնորհել մի քանի մանր նախարարական ընտանիքների։ Ար֊ 

տաշւստը ինչպես Տրդատ Գ Սեծի, այնպես էլ նրա հաջորդների օրոք ևս պաշ­

տոնական մայրաքաղաքն էր, սա կայն նստավայրը Վաղարշապատն էր, որն 

՛" 1Ղ շրջանում ընդարձակվել ու կառուցապատվել էր?®։

Աբշակունիներին էին ենթարկվում Միջնաշխարհը եզերող («Երկիրք եղե­

րականք») ծայրամասային նահանգների չորս տիրակալները' բդեշխ տիտղո­

սով' Արլձնիքի, Կորդսլքի, Ն ո ր֊ О ի ր ս։ կ ան ի և Գոլդարքի։ Աղձնիք նահանգը (ան֊ 

տիկ հեղինակների' АгИаПСПе^ շնորհիվ իր աշխարհագրական գի քքի փա-

եռնանց քներս վ դեպի Միջնաշխարհ տանու;

բերան», այժմ' Բիթլիսի կամ Ռահվա լեո- 

Զորապահակ գու ռը' ռաղմաստրատե գիական 

^քհքՒ պաշտպանության առումով Աղձնիք/։ 

նշանակությամբ էր պ այման։սվորվա ծ դրա

կում էր Հայկական Տավրո։։/։ լ 

մռւտքը, հատկապես («Տաւրոյ 

նանցք) բնությունից ստեղծված 

առաջադիր դեր էր կատարում։ 

ունեոած աւս առանձնահատուկ

67 Նույն տեղամ, էշ 30, 07, ւ 1, 79։
<■8 /1. Г. Периханян, Древнеармянские востаники, ВДИ, 1956, .V» 2.
69 2. (ГшВшбфтЯ. Ֆեուբպիղմր հին Հայաս ։։։ո։ն։։։մ, էշ 56—58։
70 թ. А. Манандян, О торговле и городах Армении, стр. 114—118.
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տիրակալի խաղացած դերը, որի շնորհիվ նա առաջին տեղն էր գրավում երկրի 

բդեշխների շարքում և կրում էր «իշխանն Աղձնետց», «բդեշխն մեծ» տիտղո­

սը։ նրա նստավայրը Արղան քաղաքն էր: Այն ոչ միայն քաղաքական, այլև 

առևտրական կևնտրոն էր և կոչվում էր նաև (/ոէկաոարա (այսինքն' «Մեծ 

շուկա» կամ «Գլխավոր շուկա»)։ Տի դրան ս։ կերսւ կամ ևփրկերւո (այժմ' 3)տր- 
հՒն) քաղաքի ղավաոր, որ մի ժամանակ լինելով Աղձնիքի կա ղմի մեջ րնդդրը֊ 

կում էր այղ «արքունի քաղաքի» քւսւլաքս։ լին տտրածքր, այժմ տրղեն կադ- 

մում էր առանձին նախարարություն' Անդեղ։։։ ան ս ա տր ապ ու թյունը ։ Այո նո֊ 

րակաղմ սատրապությունը, որն րոտ երևույթ ին, ՀՓփՕՀրփբղ անվամր էր 

Հայտնի, ղւխտվորում էր Մարդպետական տան թշի։ տննևրից մեկր։ Անդեղ 

ամրոցր արքունի գանձարաններից թ'յ՚փփ՚Հ/Ա՛ճ՛։») մեկն էր։ Այսահղ 

գտնվող Մ ա րղպե տ ակտն տան ներկտ յա ց ո ։ ցիչր ։ղիաի հոկեր հարևան Աղձ֊ 

նիք/՛ տիրակտլի քտ ղ աք տ 1/ան դործ ։։ ։ն ե ո ։թյո ։^։ ը ։ Աղձնիքի հիմնական ռադ֊ 

մական ուժր մ ո։ ր ։ո ։։։ կան ա շի։ ա րհա դորն էր, կաղմված Սասուն ի խի ղ։։։ խ լեո-

ն ա // ա ն ն և ր [ւ ց ։

կորպուքր (տնտիկ հեղինակների մոտ' նօրէ^ԸՈԸ, COГdllCПe>) պետք / 

պաշւոպտներ Հայաստանի թիկունքն է՛րանի ղերիշիւանության ներքո ղտնվող 

ասորական Աղիաբենեի (Հեգա յար.) կողմից։ Կենտրոնն էր Փին ի կ րերղաքա- 

ղաքր' Տիդրիսի ափին։ Կորղուքի նահանղամ էր ապրում տմորեաց քաջ I։ ։։։։։։/֊ 
մատենչ ցեղր, որր և համալրում էր Կռրդվտց րղեշխի րւաղմակտն ուժերի հիմ­

նական կաղմր։ Հայտնի է Տմորիք ղավտոի Ալկի (կամ Շ ա տ ֊ Ա/կի) ամայ։ բեր- 

ղր (այժմ' կլր), որից արևելք ցանվում էր հայկական Միջնաշխարհք պաշտ­

պանող Կրերեաց լեռնանցքը, որք դեռևս Ա ։ րարսււււի ժամանակաշրջանում 

հա յանի էր «Կիրրո։ րի» անունով։
Նոր-Շ իրականի բդեշխությունը բաղկացած էր երկու մառից' Օիրական 

(հնագույն ձևն է Շատիրական) և Մարաց ամուր աշխարհ (ներկս։ Կելիշինի 

և Ռևանդուղի շրջանները)։ Նոր-Շիրականը պաշտպանում էր Հայաստանի մա­

տույցները Ատրպատակտնի կողմից' Արտսխ կամ Երտսխ սահմանային դետով 

(այժմ' Գետ առ֊ սու վտակ), որը հարավարևմտյան կողմից թափվում է Կտպու֊ 

տան (Ուրմիա) լիճը։ Արտսխ դետի ակունքները թտրասպ լևոնագադաթի արև֊ 

վելյտն փեշերին են, որի մոտերքը դտնվսւմ էր հույժ կարևոր նշանակություն 

ունեցող թտրասպ (այժմ' Կելիշին) լեռնանցքը։ Դրանից հարավ էր դտնվսւմ 

մի ա1Լ ?"“" կարևոր ո ս։ դմ ա ս տ ր ու ։ո ե գի ։ս կ տն կես։' թինթա ամրոցը (այժմ' թին- 
վի-ւևյխ վայրը), որը վեր էր խոյանում մի այլ լեռնանցքի բարձրադիր կե­

տում։ Կևլիշինի լեռնանցքով էր անցնում Հյուսիսային Միջադետքից դեպի 

Կասպից ծովի ափերը տանող ճանապարհը։
Նոր֊Շիրական բդեշխության ք աղտքական ֊վարչական կենտրոնն էր թա֊ 

րեհավան գավառը' համանուն քաղաքով։ Զարեհավան բաղաբւււմ սլիաի դտնը- 

վեր թարեհա վան յան նախարարական տոհմից սերող բդեշխի նսս։ավս։յրը։ (՝ղեշ- 

ի։ո։թյան ռաղմական կենտրոնը դսւնվում էր Ստրաց ամուր աշիւսւրհի ծայր պա­

րտվում, Մ ահկերտ ֊տ ուն գավառում' Մսւհկերտ կենտրոնով, որ առաջ էր եկել 

հինավուրց Մուռ ասիր քաղաքի տեղում, Մ ահկևրս։ ֊ տ ո ,.ն գավառը, որը տե­

ղա դրվում է այժմյան Ռևանդուղի շրջանում, ուներ ռ,ս ղմա ս ս։ ր ա տ ե դի ա կան 

կարևոր նշանակություն' Մեծ Հայքն այս կողմերից պաշտպանել,լլ առումով։

Մեծ Հայքի թագսւվորության չորրորդ բդեշխությունն էր Գուգարք նա­

հանգը (անտիկ հեղինակների մոտ' նՕՋ316ՈՏ/ երկրի ծտյրտդույն հյուսիսում։



Հ էս ւաս ա ս,Ն ր էրե ոգ ս։ լսժրւժ։ հ աք աք ե ր ո լք) յ։ւ մն ե ր ի ձևէսվս ք։է ան ,! աւքան սւ է աչքջան էէ էծ ՅժՀ/

Այս բդեշխության հիմնական ֆունկցիան էր՝ պաշտ պանել Մեծ Հայքի հյուսի֊ 

“‘“յին սահմանները Հյուսիսային Սովկասի վաչկատուն ցեղերի ու լեռնցիների 

ն եըի։ ուժո ւ.մ ի ց ։ Դոլցաըք նահանգը տարածվում էր ճոր։։ ի։ գետից (արևմուտ­

քում) լք ինչն Սուր գետը (տրևելքռւմ), ւււյնտեգ, որտեղ այս գետում թափվող 

Ացիսւ վտակի սււիին գտնվում էր Հ/1 ւնա ր ա կ ե ր ու կամ Խունան ամրոցը։ Բդեշխ­
ների տան ոստանը « Բ գեշի։ տկանը» ( վր ա ց. «Ս ա պ ի տ ի ։։։ շի։ ո » ) բաղկացած էր 

չորս գետահովիտներից, որոնք կաւլմում էին' Սսմ։գարք, •Բուիշտփոր, Բողնոփոր 
և Սոբուիոբ գավառները։ Բդեշխների կառավարող ատն նստավայրը' Բարտտվ 

(կ"Բ/"լմ Ա՛ նս։և Գաջենք) քաղաքը գտնվում էր Գւսջենագեւոի (կամ Մաշսւվե- 

րա) և Յուրս։ սւգեաի (հետագայում' թո լ ր ա ա կե ։։։ ի ) մ ի ։ո ի։ ա ոն մ ան վայրում։ 

Այստեղ էր ն ռ ռ/ոլմ Դւ։լ.գա բա ց րդեշխը, որն, ի ա աբբ ե բ ։։ I թյո ւն Աղձնիքի 

«Սեծ բդետշխ»֊ի համարվում էր «Սիւս բդեաշխ»։ Դադարքի բդեշխը կրում էր 

(լ Աշաշա» տոհմտնանլմ  ̂։

եուդտրքը հյուսիսից I,գերված էր Բ՚րւեղքի (Բ՚րիտլեթի) լեոներով, որոնք 
բնական պատնեշ էին հյուսիսից։ Բ'ոեղք գավառում ( Պ լինի ։։ ։.ս ի' րօ^1օ 1հ1՜!ՅրՇ, 
՚Լ[“"3՛ Բ՚րիտլեթիյ էր գտնվում Սլդե-Սարնի (վրադ. «Վիմագարք») լեռնանցքը, 
շատ կարևոր ։գ տշտ ս{ ան ա կ ան կետ, որի նշանտկո։ թ յան մառին հատկապես ի։։։֊ 

սո։մ են մ իշնա գ ։։։ ր յան վբացակտն աղբյուրները։ Գուգարրի հ յ։։ ։ ս ի ռ ա յին գա­

վառներում հայերն անմիջականորեն շփվում էին վրացիների, Վի րքի --Բ ա ր թ լ ի ի 

թագավորության հիմնական աղգտբն ։։։ կչո ։ թ յան հետ։

Մեծ Հայքի թ ա դավոր ո ։ թ յւււն տդդա բն ակչռւթյունր միատարր էր՝ մոնո էթ- 

սիկ և այն հայ ժողովրդի պետությունն էր, սակայն սահմանամերձ ծայրամա­

սային գա վառն եր ում դեռևս գոյություն ունեին հետամնաց շրջուններ, որոնք 

գտնվում էին նահապետական հարաբերությունների քայքայման և ռադմական 

դեմոկրաւոիային անցնելու փուլում, ուր առաջատար դերը պատկանում էր ցե- 

՛Լ՛" քեն առաջնորդին' ա ո հ մ ա ։դ ե ա [։ն ։ Այս հայկական տոհմացեղային միություն­

ները քայքայման շրջան էին ապրում։ Ցեղային միությունների (մոկացիների, 

կ տրգախն ե րի , սասունցինեբի, Գարդմանի ու Արց ա/։։/։ բնակիչները) առաջնորդ­

ներն ավանդական ։ո/։հմա 1լան արտոնություններն օրինականացնելու համար 
դառնում էին հայ Արշակունիների «հավտտտրիմ ծտռտներ» և նրանց օգնու­

թյամբ օրին ։ս կ ան ացնո ւ մ իրենց իշխանությունը ց ե գտ կիցն երի լիրս։։

Հաս։ կապես մեծ էր Բացասական կամ «Կտսպեբի երկիր» (Կագբք, անտիկ 

ադբյուրներում' ՐՅՏթԽՈՅՕ,) տիրույթը' Փայա ս։ կաբ։։։ն կենտրոնով։ Այս երկիրը 

մինչև 303 թ, գտնվում էր Մեծ Հտյքի պետության կտդմռւմ։ Բտղասա!լ։։։նի տե­
րերը պատկանում էին մասքութնեբի ցեղին և. իրենց համարում էին Արշականի- 

նևր։ Այս երկրի տիրակալը' «Կասպեից տէրը» Հայոց թագավորին տրամադրում 

էր 3000 հեծյալ։ ՚

4. ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔՆԵՐԸ, ԱՌԵՎՏՈԻՐՆ ՈԻ ԱՐՀԵՍՏՆԵՐԸ III-IV ԴԴ.

2!)8 թ. Մծբինի հաշտ ութ յան դաշնագիրը կնքելուց հետո, միջաւչգային քա֊ 

րավանային առևտուրը վերստին սկսում էր աշխուժանալ! Այս շրջանում ևս 

Արտաշս/տբ դաոնում է մեկն այն վւսյբերից, ուր ապրանքափոխանակությունը 

պետք է տեղի ունենար Հռոմեական կայսրության և Սասան յան պետության 

վաճառականների միջև։ Արտաշաւոր Մծբինի և Սալլինիկումի (Ռակկա) հետ

11 տ։> ծ։, (ո ^ճՅնճ^Հյքո^օճ, ձո^օօ՚Յծօև օՏև^օՓ՚Յձօև և^ՅՕէոեօևնօՀյռև.
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միասին ճանաչված Էր որպես Ժ ՛Լ" P 'LU1 iP> "‘P հանդիպում Էին երկու տերու­
թյունների կարտվաններր և ապրանքս։։իnխ ան ս։ կ։։։թ (։։ ւն կատարում: Այստեղ 

կար հատուկ մաքսատուն, որտեղ հարկ ի «բաժ»)՜3 էր գանձվում վաճառվող ապ­

րանքներից, հաւոկապես չինական մետաքսյա գործվածքեղենից։ Առևտրական 

հարկերը հայկական պետության եկամուտների գդուլի մասն է/ւն կաղմ։։ւմ։

Քաղաքային կյանքում կարևոր դեր էր [սաղում «շուկան», որը գտնվում 

էր «շահաստանում» (քաղաքային պարսպից ներս): Այստեղ էին գտնվում ար­

հեստավորների «գործատները», խանութները, որտեղ պսւարա ստվում և վաճառ­

վում էին արհեստագործական ղանաղան իրեր և պերճանքի արւարկաներ։

Արտտշտտում կային րնակչության կողմից որպես բնատուրք վճարվող ցո­

րենի և այլ մթերքների ւգեւոական շտեմարաններ։ Քաղաքի կարդ ու կանոնը 

պահպանվում էր թագավորական տնտեռի՝ «շահապի» և նրա պաշտոնյաների 

կողմից, որոնք գտնվում էին քաղաքի կենտրոնում վեր խոյացող միջնաբեր­

դում դղյակում ։

Քաղաքի բնակչություն դգալի թիվն էին կաղմում առևտրականներն ու ար­

հեստավորները: Այս շրջանում գեռ մնում էին հելլենիստական դարաշրջանի 

«թագավորական մենաշնորհները»։ Արհե սաանռց֊ գռրծատների մի մասը քա­

ղաքներում սպասարկում էին արքունիքին: Առաջին հերթին պետք է հիշատւսկել 

Արտաշասրի համաշխարհային հռչակ վայելող ն ե րկտրւռննե ր ր , որոնք որդան 

կարմիր ներկ էին արտագրում և ներկում ընտիր գործվածքներ։ Զարգացած 

էին մետաղագործությունը, հատկապես ղինագոր ծ ությունր տեղական հանքային 

Հումքի երկաթի, պղնձի, արճճի, արծաթի ու. ոսկու հարոլսս։ բագս։ յի վրա, 

ինչպես ջուլհ ։։։ կրււթ յո ւն ը, կ ս։վս։ գոր ծ ո ։ թյո ւնը և այլ ա ըհ ե ստներ։ Պետական ձեռ- 

Ստրկություններում ագատ արհեստագործների հետ կողք-կողքի աշխ ա ։ոո ւմ էին 

ս տրուկ- արհես աա վոր ն երր73 ։

72 ^. и*шГхшГ11]1ш&, ^Z1^ “‘Zb*'* it 205:
73 c. T. Еремян, Развитие городов и городской жизни в древней Армении, ВДИ 

1953, №3, стр. 11—31.
71 ’hut jb mb rjn чТt

Քաղաքների րնակչությունր բավականին խայտաբղետ ու բաղմալեղու էր: 

Այստեղ, բացի հիմնական հայ բնակչությունից, կային կրակապաշտ պարսիկ­

ներ կամ «մոգաց ազգը», «խուժիկները» (տրաւք ե ագիներ և քրիստոնյա պար­

սիկներ հեռավոր Խուժ աս տանից), ասորիներ և հրեաներ։ Քաղաքացիներից դև֊ 

րաղանցապես հրեաները, ասորիներն ու պարսիկներն ապրում էին ա ուսն ձին 

թաղամաս «գաղութներում», որոնց գլի։ ա վո րն ե ր ը կոչվում էին «ռայի։։» կամ 

«ռես»։ Վերջինս պա տ ս։ ։։ խան ա տ ու էր Հայաստանի հազարապետի առջև™։

Հարկերի մւււծման և պետական պարհակների կատարման համար «գա­

ղութի» անգամները կապված էին միմյանց հեռ։ համաւղարւո երաշխավորու­

թյամբ ու պատասխանատվությամբ։ Մուծումները կատարվում էին «ռայիսի» 

կամ «ռեսի» միջոցով, որը քաղաքում կաաաքում էր նույն գերը, ինչ որ «դեհ­

կանը»՝ գյուղում։ Քաղաքների և դրանց գավառների միջև, տնտեսական կուպր 

սովորաբար իրականացվում էր գյուղացիների, հաճախ հայ և երբեմն էլ ասորի 

ու հրեա առևտրականների միջոցով, որոնք խոշոր հողատերերից դնում էին 

նրանց արւոտդրանքր և բերում քաղաքային շուկա։

Օտարազգի վաճառականներն իրավունք չունեին բնակություն հաստատե-



Հայաստանը ֆեոդալական հարարեըութւուննևըկ ձևավորման ժամանակաշրջանում 14!)

լու Արւոաշասւի շահաստանում. նրանք ապրում էին քաղաքի արվարձաններում 

հավաններում», « ա լ դե ս ս։ անն երո ւմ», որոնք թաղված էին խաղողի ու պտղատու 

ա/դիների մեջ։ Այնտեղ I; ին գտնվում նաև պ ան դո լի։ տ ան ոքն ե րը ։
Նեստորական առևս։րականներր («խուժիկ») իրենք քարավաններով գա լի ո 

կին Չինասս։ անիք, Հնգկաստանիք ու Տապ քարանայիք (նեյլոն) և Արտ աջաս։ 

Էին բերում շինական մետաքս, հնգկական համեմունքներ, մարղարիտ, անգին 

քարեր ու. պերճանքի առարկաներ7'։ Դեռևս կային հատուկ վաճառականներ, 

որոնք (((վաճառականք մարդագինք») զբաղվում էին ստրկավաճառությամբ։

թարգացած միջազգային առևտուրն իր սլայմաններն էր թելադրում փոխա­

նակություն կատարող կողմերին։ Արտաշատը միջազգային առևտրի կես։ երիք 

էր, ուստի և այստեղ շրջանառության մեջ կային և Սասանյան Իրանի, և Հռո­

մեական կայսրության գրամներ, րնգ որում երկու պետռւթյունների դրամական 

սիստե մնևրր կարգավորված էին և դյուրաքնում էին միջազգային փոխանակու֊ 

թ1"^ը։
Մայրաքաղաքում հայ ազնվականությունն սւսլրում էր իր պալատներում, 

քաղաքի այն մասում, ուր գտնվում էր շքե զութ յան մեջ թաղված թագավորական 

պալատր։ Քաղաքային ասորին խավը բտղկաքած էր «ռամիկներից», որոնք 

զբաղվում էին դերազանցապես երկըադործոլթյամբ' այդեգործոլթյա մ ր ու հացա­

հատիկի մշակությամբ' քաղաքը շրջապատող «ավաններում»։ 0րջակա գյուղերից 
շուկա էին գալիս գյուղացիները, գլխավորապես աղաս։ հողագործները։

Արտաշտտում վաղուց ի վեր գոյություն ուներ հելլենիստական թատրոն, 

ուր հատկապես ներկայացվում էին «հեթանոսական» գրամ ան ե ր, որոնք ^ար֊ 

մարեցվում էին նախաքրիստոնեական տոներին։ Արտաշատից դուրս, այլ քա֊ 
ղաքներում կազմակերպվում էին թատերականացված խաղեր, որոնք գրավում 

էին ամեն տեսակ տեսարանների ու թափորների սիրահար մեծ բազմություն։ 

Եկեղեցին անղոր էր սլայքարելու «հեթանոսության գայթակղության» դեմ։

Նշանավոր կենտրոն էր Վաղարշապատ քաղաքը, որը ս։բբայի փաստական 

աթոռանիստն էր: Այդ ժամանակ Արտաշատի շրջակայքում առաջացել էին ըն­

դարձակ ճահիճներ, որոնք այգ վայրը դարձրել էին առողջության համար 

աննպաստ։
Հնագիտական ուսումնասիրությունները ցույց են տվել, որ հնագույն Վա­

ղարշապատը գտնվել է այժմյան Վաղարշապատի (էջմիածին) տեղում։ Հազարն 

ունեցել է դարաշրջանին բնորոշ տեղագրություն։ Հազարում գերիշխող դիրք է 

գրավել միջնաբերդը («բերդ»)' ներկայիս էջմիածնի Մայր տաճարի և կաթողիդ 

կոսական աթոռանիստի տեղում։ Էջմիածնի տաճարից ոչ հեռու գտնված լա­

տիներեն երկու արձանագրությունները, որոնք թվագրվում են 175 և 185 թթ-, 
տեղեկացնում են, ո լ։ այդ ժամանակ Վ ա դարշւսպ ա տ ո ւմ ամրություններ են 

կառուցել XII «Ֆուլմինատա» ^111111111313^ ե XV «Ա պ ո լին ար յան» (Հթօ111ՈՅ֊ 
1 ։Տ? լեգեոնների հռոմեական երկու ջոկատները76։ _

75 Я- А. Манандян, О торговле п городах древней Армении, стр. 95.
76 М. И. Ростовцев, Новая греческая надпись из Эчмиадзина, «Христианский 

Восток», т. III, вып. 3, СПб., 1915, стр. 245—246, К. В. Тревер. Очерки ио истории 
культуры древней Армении, М—Л., 1953, стр. 246—265.

Վաղարշապատի միջնաբերդի ներսում վեր էր խոյանում թագավորական 

պալատը («ապարանք արքունի», «ապարանք թագաւորին»), որտեղ արքայա-
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կան սենյակներն կին («սենեակք արքունի»), իսկ [էա գաւ/որական սլալատից 

սկսվում կր «ներքին ւիողոցը» ( «լի ո ւլո ց սէ։ ներքնադոյն»)։ Մոտավորապես 

303 [1. սլ ալա ս։Է։ աււաջ կա ոուցւԼեց Ս այր աաճա րի (0 աթււ ւղի կկ) շենքը, որը 

սկդրնապես եււանավ րա ւլիլիկս։ կ ^ղ^Լ և IV 't'^ol'O ճեաո քանիցս վերակա֊ 
/լուցվել կ, վե ր ս։ ։ի ո ի։ վե լլ։ վ կ են ս։ ր։։ն ա դմր եԷ-1 կաոուցվածքի: Սիջնարերդի շուրջը 
ս։ս:րածվ։։ւմ I/' ր՚՚ւն քաղարր (« Pտ դաքս։լէկջ»)՝ շրշա պ ատւէած պ ա ր Է։ ս պէ։ ե րո վ, 

ջրով ւցվոդ /‘՛րամ ատուէ («սլ արկին վւոռ») հ հոլլապ աւոնեշուէ։ Բաղաքը, հաւէա- 

Նարար, ունեցել Լ չոր" դտրսլս։։։, աշիւարհի չոր՛' կողմերին հւսմ ա պ ատ ա ս էս ան. 
ւ/րանցից հ իշու ա ու կւէոււե են Արևելյան դարւգաոը («Արեց, լրաւն») էլ Հարալէային 

ւրորս/ասը («Դլաւն հարաւոյ»)։ Արևելյան դարպասից ելնող ճանապարհը Վա֊ 

դուրշտսրոուր կապաւէ կր մյուս աիէո ււանի ս ս։ ի' Արտաշատէ։ հետ և կււչվոււէ կր 

«Արտաշաւոի պուլւււոայ»։ Այստեղ, քաղտրի պատնեշից դուր։/ (Հոիվւսիմեի 

լէ ան րի շրջա կս։ լ րւ։ լ մ) դտնվոււէ կր ընդարձակ դե րեւլմւոն ա տ ոլնը, որը մասամբ 

ւդեդւէած, ո ււ։ո ւ մէլ ուսէ։րլէած կ։ •

Պ ե ղված նյւււքէեր/։ ԷՅվւ։ ։ մ դե ր ա կշււո ։ լք են սւեդտկսւն արհե ս տ ա գործ ա կ ան 

արտադրանքի տււսւրկաներր, հանգիւդ լաք են ուշ ունուի էյ շրջունի III---IV լլդ. 

ԱււորԷւրից էլ հ ե լ լ են ի ս ա ս։ էյ ան Փոքր Աււիայից ներւէլ։ւծ վա ծ , ինշսլես և վադ- 

քրիոուոնե ական ա ուս ր կան ե ր ։ ՛է ալյարշւսպ ս։ ։:։ը րրի ս ւււ ււնե ւււ կ սւն ո ւ ս մ ո էն ր է։ տա֊ 

րածւէան հնադսւյն կենտրոններից կր77։

77 Աշ|սարհյ?Լկ քաւսւնթար, Հին Վաղարշապատի պեղումները, Երևան, 103$։
73 Փսւվաոոս Րուզանղ, Պատմութիւն Հայոյ, Գ ղպրությղլն, ղլուխ Ըւ .

~տ յսւ ս ա սւն էլ մյուււ քա դ արն ե րր տեւլւսդրւէած կին հ ի մն ա կ ւււնււ ւ it միջադդւս֊ 
էին րտր ս։ վան տյին մեծ ճան ա սրււրհն ե ր [։ ւէրաւ Գանձակ ( Ա տ րլդ տ տ lit կ ան ի մ տյ֊ 

րտրտդսւրր)—Արւոտշատ ֊Ս տ ա ււււլ մեծ և րարեկտրդ ճան ա սլա ր հ էլ վր՛" կ/՚ն 

ւրււնվլլւմ Նւււ իւ ճ տւէան, ևրւէանդ աշտ ւո, () ա ր եհ ավւսն, Դարին տլլևս։ ր ւււ կ սւն քա­

ղաքները: Ար ա ա շա ու ֊Տ իւյր ան ւո կեր տ լք ե ծ ճաէւ ս։ պարհի (V սւրբայսւ կ ան ճսւնսւ֊ 

պար,») ւ/րա կր ի7 տրի շա ւոը (Ագիուէիս։ դ ս։ ւէա nil Lit ) ։ Տ ի դրան ա կ ևրտո Lit կին էստ֊ 
շւսձևվում Միջադէւտբից էլ Փոքր Սեսիայից ե կււ ւլ ճ ան ասլ արհնե ր ր ։ Վերջապես, 

տււևսւրէւ ու արհեւ։ ա տ դ ործւ։ ւթյ ան հնադսւյն կենւորււնն կր ՛կան քտգաբր' Վանս։ 
րվ։ ալիին։ Այն ւււրարւոական մ տ ւէ ան տ կսւշրջւււնէ: Տուշււրսն կր ( սւն ս։ ի կ հե ղի - 

նտկների' Thospia-^J, ս ր ր Խորենացին V դարում տնվան ո լ ւէ կ «Վ ան֊ Տ ււ ս պ ա լ» ։
Ալս բոլոր քաւլաքներր երկրէ։ տարրեր շրջուններէ։ տնտեսական կենալուն֊ 

ներն կին, որււնք իրենց հերէՅին կա սլված կին 1Լրսւաշւււսւէ։ և 'Լա ղարշս։ սլ ո։ տ է։ 

հետ։ Արւոաշատէ։ միջոցով այդ քաւլւոքնել։ը մւււււնտկից կին դաււնում միջաղ֊ 

‘Iա J /' ն "՚ "է է՛1,11' է-'" ՛է՛" I"'“ ^ "' կ "1 PtUJ hl! ՚
Արքունական մենաշնորհ կր համարվում Վանս։ լճէ։ (Բղնունեաց ծով) տա֊ 

ոեիլ ձուկր, որն աղ ւլրած արտահանւէում կր երկրից երկիր։ Արքունէ։ ձկնորսա֊ 

րտններր («ձկնատեանք տ ր քո ւէւէ։» )7^ լլսւնւէււււէ կէ։ն ՛էանա լռէ։ յուսէ։ ս ֊ արևել֊ 

յան ծայրամասում' Աււեսւո աւէանումւ
Արտաշատում և այլ մեծ քաղաքներում կային արհեստագործական միու֊ 

(հուններ, որոնք միաժամանակ կրոնական համայնքներ կին և ղեկավարվում 

կին սեփական իրսւվասուէՅյամբ, տեղական իրավունքներով ու տեղական սովո­

րություններով: Դրանք առևտրական հրեաների, մանիքեացի ասորիների, բրիս֊ 

տոնյա պարսիկներ/։ կաւ! «մոգերի», այսինքն' կրակապաշտ պարսիկների, կրո­

նական համայնքներն կին իրենց տաճարներով ու հասարակական այլ հիմնարկ֊
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ներււվ։ Վ^ռճւաւա կանների ու արհեи տ տ վորնևրի միությունները պարտավոր կ/։ն 

համապարտ ե ր աշխ ա վոր ո ւթյա մ ր հարկեր վճարել և պետության սգտին սլար֊ 

հա կն եր կատարեր

Հայ ֆեոդալների ամրոցներում ու գյուղերում նույնպես կային արհեստա­

գործ գյուղացիներ ու մա ոն տ զ ե ս։ - արհև и տ ա վռրներ, որոնք ղրաղվում կին մե~ 

տաղի և քար/՛ "է- փտյռւի մշակությամբ։ Դարբինն ու քարագործը, ինչպես և 

ичи ա զձադւ։ րծր , ֆեոդալական կալվածքը սպասսւրկււդ ամենից ավելի կարևոր 

մասնագետներն կին։ Դա ր րինր պատրաստում կր տնային գործածության հա­

մար անհրաժեշտ իրեր, գյուղատնտեսական գործիքներ և այլ զենքեր նա­

խարարական հեծելազորի համար։ Մետաղագործությունից ոչ պակաս կա­

րևոր նշանակություն անեին շինարարական արհեստները։ Рա ղմաքան ակ քա­

րագործ ռրմնադիրներր՝ <( զու զա տ ռ ոն ե րը » , հյուսները, պալա տների, տումար­

ների, ամրոցների ա. եկեղեցիների շինարարները, ագտսարկում կին գերազան­

ցապես տիրող դտ и ա կա ր գին և եկեղեցու պահանջները։ Նրանց վարպետություն 

և մշակված ճաշակի վկայությանն են այգ գարաշրջանից մնացած ճարաարա֊ 

պ ե տ սւ կ տ ն հ и ւշ ա ր ձ ա ն ներր ։
Այս գ տ ր տ շրջան ում Հայաստանի առևտրական ճանապարհները մանրա­

մասնորեն հայտնի են հռոմեական աշխ արհագրա կան բարււ։ եղ֊ աղեցայց ի, 

այսպես կոչված, «Պևտինզեր  յան քարտեզի» շնորհիվ։ Այն կազմել կ IV գ* ՝ 

հ ни մ ե տ կան աշխարհագետ Կ ա սառրիաւք™ ։ Այգ քարտեզի վրա ցույց են տըր֊ 

ված ռազմտ աո ր ա tn ևզի տ կան և առևւորսւկան նշանակության ունեցող րոլոր 

հիմնական ճանապարհները, նշանակված են հանգուցային կետերն ա միջանկ­

յալ կայանները և գրտնց միջև եղած տարածությունը։ Հայաստանի (ինչպես 

և Հռոմեական կայսրության) սահմաններում կայանների միջև ընկած տարա­

ծությանը ցայց կ տրված հռոմեական մղոններով (ի'\\\ւՁ paSSUS = 1,481 կմ), 
իսկ Սասանյան Իրանի սահմաններում' փ ա րսա խն ե բո ւ^Ծ ։

Այս ուղեցույց քարտեզի վրա Արտաշատը հիմնական ճանապարհներով 

կապվում կր հարավում' կկբատանի (Սասանյանների ամառային նստա­

վայրը, այժմ' Համ աղան), հ արավ֊ արևմ и լա քո ւմ' Տ ի ղրանակերտի , Մծրինի, 
Եղևսիայի, Անտիոքի և այլ քաղաքների հետ, հյուսիսում' 'Լիրքի (Իրերիայի- 

Արևելյան Վրասսւան) մայրաքաղաք Արմ տ ղ֊ Մց/սեթայի և ռևծռվյան նավա­

հանգիստների' Փտսիսի (այժմ' Փոթի) և Դիոսկուրիաս֊Սերասաուպոլիսի (ույ֊ 

ժրմ' Սա խամի) հետ։ Վերջապես մի գլխավոր ճանապարհ Արտաշատից գնամ 

կր արևմուտք' և Փռսագուռն լեռնանցքով հասնում Սաս։աղ սահմանային կետը 

և ղրանից կլ այն կողմ' մինչև Կ ո и ա տն գն ո ւպ и լի и ։ Այ» քարտեզի վրա նշված կ 
ն ։ո և. «արքունի պողոտան», որը Տիգրանակերտը կապում կր Աըտաշասւի հևա։ 

Սատ ա ղից Պռնաոսի լհռների վրայով մի ճանապարհ կր անցնում դեպի Սև 

ծովի զլիւավոր նավահանգիստ Տրասլիզոնը։

Հայաստանի նշանավոր քաղս; քներն ավերվեցին (յապուհ P-ի կող_մից> 
364 —368 թթ • արշավանքների ժամանակ։ Հ ելլեն ի աո ա կ ան քաղաքների ավե­

րումով ու ղրանց բնակչության գերևվարմտմբ Հայաստանում սկսվում կ էիակ,

79 Հ, Մսւքւանգյսւն, Հայաստանի դյխավոր ճանապարհներն рчт Պևտինղհրյան րարահւյի • 

ԸրևսՀո, 1936, С- 7'. Еремян, Торговые пути Закавказья по Tabula Peutingeriana, ВДИ, 
1939, № 1, стр. 79—97.

80 2. Մանանդյան, նույն ահ ղում։



Հայ tin ղուէրղի i/j it յ տմ nt flj nth

ինքն ա բա վ, բնատնտեսական ա բ ա ա ղբ ո ւթչան ղաբդաբnւմբ, սբով նջան ավոբ֊ 

վսւմ է ֆեոդալական հաբաբեբ n ւթ jn ւննեբի ui իբա սլետութչան շբջ անբ ։ b ախ ա ֊ 

բ աբական կալվա ծքն եբբ հ ե ազհե տե վեր են ա ծվռ ւմ ինքնաբավ անտե սnւթչո ւն ֊ 

^տերի, որոնք դուրս են մնում քաղաքի հետ առ 1/տրական փոխանակման ոլոր֊ 
-՛իժ՝ ԱՏս երևույթը, զուգորդված երկրռւմ ն ա խ ա ր ւս րն ե ր ի քաղաքական ազդե­

ցության աճի հես;, որոնք ձդտռւմ կին վտրչտքաղաքա կան և զինվորական 

ինքնուրույն իշխանություն ձեռք բերել իրենք տիրույթների սահմաններում, 

անխուսափելիորեն պետք կ արագացներ վազ !ի ե ո զ ա լական, միասնական 

հայկական պետության տրոհման պրոցեսը։ Ներկա իրողությունն օզտադոր֊ 

ձեցին Հռոմք ե Պարսկաստանք, որոնք Հայտսաանր բաժանեցին իրենց ոտ֊ 

ղաքականութ/ան ազդեցության ոլորտների, որը ե հանգեցրեց թագավորական 

կենտրոնական իշխ ս։ն ությսւն վերացմանն ու Սրշա կ ունինե րի հարստության 

անկմսւնը Հ այա ս ս։ ան ո ւմ ։

Մեծ Հայքի թագավորության հելլենիստական քաղաքները կործանվեցին 

IV գարի վերջում, բա;ց կենսունակ եղավ Դվին քաղաքը։ Այստեղ փոխադըր֊ 
վեց ավերված Արտաշատի ազգաբնակչությունը, որտեղ անընդհատ ավելա֊ 

նում կին ճահճուտները և կլիմայական պայմանները ։իո փոխվում կին։ Հարևան 

Դվինի բարձունքը գտնվում կր մ երձլեււնա յ ին շրջանում և Արտաշատի շոգ 

հարթավայրից տարբերվում կր իր մեղմ օդով։ Դեոևս I գարում Տրդատ Ա թա­
գավորը Դվինի բլուրի վրա կառուցել կր իր անվանական տաճարը և այս վայ֊ 

ւ՚ււ 'ս՚չ՚ԼԿւ Դվին֊Աստակ, սակայն այն այդպես կլ մնաց իբրև մայրաքաղաքի 

արվարձան*^։ Միայն IV ։լարո։մ իր արքունիքը այնտեղ տեղափոխեր Խոս­
քով P Նստակը (330—338) և Աքտտշատի ճահճուտներում տնկեց Խոսրովա֊ 

կերտ արդելան ոց ֊ ան ս։ առը ։ Սակայն Դվինը մայրաքաղաք հռչակվեց 481 թ., 

երբ Սասանյան Իրանի դեմ ապստամբած հայ ժողովուրդը կազմեց իր պևտու- 

թլունը' «տանուտէր Հայոց)) Սահուկ Սադրատունու գլխավորությամբ։ Այնու­

հետև Դվինը երկար ժամանակ գառնում կ միջնադարյան Հայաստանի մայ­

րաքաղաք, իսկ նրա քաղաքային տարածքը' «ftստան Հայոց)) գավառը կոչվ/ււմ 

կ նա և «Աս տան Դըվնոյ))։
Գյուտ Սրահեզացի (461—478) կաթողիկոսի օրոք կ տ թ ո ղի կ ո ս ա ր ան ը 

'Լաղաքշապտ ա ի ց տ եւլափո իւվում կ 1՛ վին ։ Դվինում կառուցվում են մսւյր եկե­
ղեցին' եռանավ բազիլիկ շենքը, վեհարանը, բարձրագույն գպրանոցը և այլն:

Արտաշատի տնտեսական, քաղաքական ու մշակութային գերը անցնում 

կ Դվինին։ Մարզպանական շրջանում այստեղ զարգանում են արհեստներն ու 

սւ ռևտուրը ։
Դվինը իբրև հնագիտական հուշարձան երկարամյա պեղումների կ են­

թարկվել Կարո 'Լաֆադարյանի ղեկավարած հնագիտական արշավախմբի կող­

մից։ Ուսումնասիրությունները ցույց են տալիս, որ Դվինը եղել կ միջնադար֊ 

I ան ա ռաջավոըասի ա կ ան ի; ոշոր տ զույն կենտրոն^։ Արաբական նվաճումների 

տարիներին Դվինը ավերվել կ, սակայն հետագայում, երր քաղաքը դառնում

81 Տ1/a «Հայ ք1ք/ՀԼէ///ր///> “/“'"//I ft • fl յ ան », Հ՚ 1 • երևան, 19/1, Էք /61։
82 Տ/Հս հ. Ղաֆւաւսւրյսւք։, Գէքին յ»ադարր և նրա tip» ղո ւմն ե ր ր, հատ. 1, 1952, հտա. 2,
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հարաբերությունների ՛ձևավորման ժամանակաշրջանում I 0*1

Հ՜ Արմենիսյ փոխարքայության կենտրոն, նորիր է աշխուժանում և մեծ վե~ 

րելր ապրում IA—XI դարերո ւմ։

Հե [I ան ո ոա կան տաճարի տեղում IV դարի ս կղրում կառո ւրվել է Մ այր 

տաճտրր, որր VII դարի ^կղրին վերակառուցվում է, դաոնալով կենտրոնա֊ 

դմրԼթ եկեղեցի, Այս տտճսւրր կէ/ւրւսւցվեչ է IV գարում հիմնված Արշակունի 
թ ա ղ ւսւիւ։րն երի պալատի գահասրահից ոչ հեռու։ Աչս շենքերի մոտ էր V գ. 

^Րկ1’"1"1 կեսին կառուցված կաթողիկոսի պալատ ական դահլիճի։

Դվինի ճարտարապետական կառույցներից հայտնի է գլխ ավո ր շուկան 

ներքին երեր փողոցներով և ՛Լեց շարք իջևան-/ս ան ութներով։ Օնորհիվ Կարո 

Ղ ս,ֆագարյս։նի պեղումների և ուսոլմնասիրոլթյոլնների, այսօր ունենք միջ­

նադարյան Հայաստանի իւոշորադույն կենտրոն Դվին քաղաքի մանրամասն 

պտս։ կերր^։ Դվինն ունեցել է լք ո տ ա վ,ւ ր տ ս{ ե ս 100 հալլար բնակիչ և ընդգրկված 
է ելլել միջտւլղւսյին տռևս։ րռւմ ։ Ան ան ի ա (յիրակտցու (610-- 685) «Մղոնս։֊ 
չտփք»-ի համաձայն Դվինից “կ/''16 էին առնում վեց մա յրոււլիներ, որոնց մի­

ջոցով առևտուր էր տրվում հին աշխարհի, հատկապես միջերկրածովային ու 

ւոուսջաւԼորտ ս ի ական երկրների հետ։ Արաբական մատենագիրների վկա յո։.֊ 

թրոմբ Դվինում արտադրվել և օտար երկրներ են արտահանվել բրդյտ ու մե­

տաքսյա գործվածքներ, հայկական բանվածքներ, ծածկոցներ, բաղմոցներ, 

գեղեցիկ ո։ թանկարժեք գորգեր, հախճապակյա առարկաներ, որդան կար- . 

միր™. Դվինում եղել է փողերանոց։ Այնտեղ իբրև աշխարհիկ և հոգևոր իշ֊ 

ի։ ան ության կենտրոն, գումարվել են եկեղեցական մոդուլներ 506, 554, Հ>84, 
607, 609, 645, 648, 688, 720 թվականներին™,

Մեծ Հայքի թագավոր ութ յան վերջին ժամանակաշրջանում, երբ երկարա­

տև ու անհավասար պայքարից հետո տեղի ունեցավ նրա բաժանումը (387)՝ 
երկու մարտնչող պետությունների միջև, ֆեոդալականացման պրոցեսներն 

ընթանում էին քաղաքական իշխանության մասնատվածության պայմաններում։ 

Այսպիսով, ֆեոդալական հարաբերությունները Հայաստանում ձևավորվել էին 

ավեւի վաղ, քան հին աշխարհի մյուս երկրներում։ Արևեյահռոմ ե ա կ ան կայս­

րությունն ու Սասանյան Իրանի պետությունն իրենց քաղաքական ուժեղ կագ֊ 

մակերպությամբ, բյուրոկրատական ապարատով ու բանակով, նոր ժողովուրդ֊ 

ների նվաճման միջոցով կարողացւսն որոշ ժամանակ երկարաձգել հին հասա֊ 

րակության ճգնաժամը, մինչգեռ Հայաստանն արդեն այդ. ժամանակ ֆեոդա­

լական երկիր էր և պայքարում էր նրանց դեմ' հւսնուն հասարակական նոր հա­

րաբերությունների ղարդացման։ V—VII դդ. Ս ասան յան Իրանի ու Իյուզան- 

ղական կայսրություն դեմ հայերի, վրացիների ու աղվանների մղած ժողովըր֊ 

դա աղատ ս։ դրա կա"!։ պա տ ե ր տղմներն Ա՛յդ ժամանակաշրջանի առաջադիմական 

դա ս ա կ ար դե րի ոլայքարի արտահայտությունն էին ընդդեմ իրենց դարն ապ֊

83 Վ. Բարութ։ունյան, Դվինի V — VII դդ. ճարտարապետական հուշարձանները, 1950։
84 Տե՛ս Կ. Ղաֆաւյարյան, «Դվին» հոդվածը «Հայկական Սովետական Հանրագիտարանում», 

հատ. 3, երևան, 1.977, էշ 444 — 446,
85 նայն տեգամ-, Տե՛ս նան' Ի. Л. Шелковникоа. Художесгвенизя керамика двин­

ских раскопок, «Известия», Арм. ФАН-и, 1940, №4—5.
86 ՍՀ О г մանկան, Ազգապատում, հատ. Ա, &§ 499, 361, 384, 410, 439, 480, 484, 53.), 

Г, 63 — 568։



1.54 Հայ ^է*քրք*էրքւ/է պատմntpյան

րած տ ր տ ա դր տ հ ա ր տ բ ե լ։ ո ւթ յանների иտրկատիրա կ ան и ի սա ե մի  ̂։ Ստրկատի ֊ 

բութ յան մեղմացրած ձեն կր հելլենիստական հասարակարգը, որը 1II—V դղ. 
Հայաստանում բարդացավ հտ и տրա կությ ան !իե ողալա կան տցմսւն ուղիսւթ^։

5. ԴԱՍԱԵԱԻԴԱՅԻՆ ՀԱԵԱաւԻԹՅՈԻՆՆԵԻԻ ПРПНГР.: 
ԱՆԱՊԱՏԱԿԱՆՆԵՐԻ ՀԱՄԱՅՆՔՆԵՐԻ ՍՏԵՂԾՈՒՄԸ: 

ՄԾՎՆԵ ԵՎ ՐՈԻՐՈՐԻՏՈՆ ԱՎԱՆԴՆԵՐԸ

Ֆեոդալական հարաբերությունների ձևավորման հես։ հանքով դյուղացիու֊ 

թքան կա խամ լ։ հ ո դա տ ե ր ե ր ի ց ավելի ւււ ավելի ս ա ստ կ սւնում կր։

Հալ նաի։ արա յ։ն երր և օրեցօր հ դ ո լ։ ա ց ո ղ հոգևորականությունը ձգտում 

Լին վերջնականապես իրենց ենթարկել ([թաղական համայնքը։

Գյուղացիները' շինականներն ու մշակները, հենվելով հինավուրց հա­

մայնական ո ո վորա (թի ե ի ր տ վ ո ւնընե ր ի վրա, էլիմւոդրա մ Էին .իե ո դալն երի 

ձգտումներին' արոտավայրերի ու անտառների լիիշխան ո) եր լինելու։ Գեղ­

ջուկների մեծաքանակ ո/մրոիւներր, հ ոդադո ։.րկ֊« անաշիէարհիկ» ու մշակ 

դարձած, սարսավ։ահւոր թուլնամ կին իրենց հողերը և րնկնամ սար ու. ձոր։ 

Պետական իշխ սւն ռ ւթյռ ւնն ե ր ր և ֆե ո դա/ները խի ո ւո արգելում կին իրենց ժա­

ռանգական պարոր ականռւթյուննևրից ւիախչող («ւիախչողք ի ժարւանգութենկ» ) 

համայնական դյուղացիներին օթևան տալ և հարկադրում կին վերադառնալ 

իրենց բնակավայրերը։ Սակայն, շատերը նրանցից թաքնվում կին երկրի ան֊ 

մ ու ւո լելի ա ե ղեր։։։ մ ։է
Գյուղական համայնքի անդամների մղած դասակարգային պայքարը ար­

տահայտվում կր տարրեր ձևերով։ Այղ ձևերից մեկն էր ւիախուսսւը' պաոոիվ 

պայքարը, մյուսը' ա ղան գա վ։ւ ր ա կ ա I։ շարմումը։ Վերջինս հետևանք կր այն 

քանի, որ քրիստոնեական եկեղեցին դաոնում կր արդեն շահս։դործող դասա­

կարգի շահերը պաշտպանող կաղմակերպություն ։ Նա ոչ միայն արդարաց­

նում կր գյուղացիների շահադործումը, այլև ինքն կր հարստահարում նրանց: 

Հավատացյալ աշխատավորը հեռանալով պաշտոնական եկեղեցուց, սկսում 

կր որոնել «ճշմարիտ» ու «արդար» հավատ։ Առաջ կին դալիս քրիստոնեական 

եկեղեցու նոր ուղղություններ ո։. հոսանքներ, որոնք պաշտոնական եկեղեցու 

կողմից համարվում կին «աղանդներ»։ Աղանդավորները պահանջում կին վե­

րա դառն ալ քրիստոնեության վաղ ժամանակաշրջանի համայնքներին, որ­

պես ղի ղրանով իսկ համայնքը հակադրեն իշխող դասակարգի կեղեքմանը։

IV դարի 60— 70֊ական թվականներին Փոքր Հայքում հանդես կին ղալիս 
մծղնե և ըււրըորիտռն աղանդները, որոնց հիմքն կր I — III դդ. դնոստիակա֊ 
նո ւթյուն ը:

Կորյունն իր «Վարք Մաշտոցում» պահպանել կ առաջին տեղեկությունները 

բորբորիտոնների աղանդի վերաբերյալ։ Խոսելով Մեսըոպ Մաշտոցի գործու­

նեության մասին Գողթան գավառում, Կորյունը հաղորդում կ, որ Մեսըոպ

87 С. Т. Еремян, Армения в период кризиса рабовладельческого общества и фор­
мирования феодальных отношений. Очерки истории СССР. S//» «Кризис рабовладель­
ческой системы и зарождение феодализма на территории СССР. III—IX вв.» ццшиГ, 
М., 1958, стр. 193. '

S3 Ъ/iijh tj(i.pitttT> 1,^ 167—185г



Հտյաոտանը ’ft ե ո րյ in/ու կ ան հարաբերությունների ձևավորման Յտմանակէոջրջանոէմ 155

Մտշտսցն այնուհետ 11. ձեռնարկեց «անպատշաճ tit. ծառ բտրք. արի տնէէ ս աղան­

դը քններ Եվ երբ ոչ մի հնար չդէոավ ուղղության քերելու, սկսեց թշվառաց­

նող ւրովսւղանր էլսրծ ա ւլրել իւիս tn ծանր պատուհասներով' քտնտերով, տան֊ 

ջանքներով, գելարաններով։ Իսկ երք դրանով կլ փրկությունից զուրկ մնա- 

0/՛Ի > [ այԻ ’I ամանակ/ ջարդ ամին, տպա խանձեցին, մրեցին ու պեսպես ձե- 
'Ս'1""Լ խտ jut nttt տկեցին ե աշիւարհից դուրս քշեցին»^։ Լեյդ իւիուո միջոցներին 
'/իմամ կր 1‘յուղանդտկռւն կայսրությունը 385 թ. Մեծ Հ ա յ քի թ ut էլ ա էէւէրո ւթյ ա ն 

քամուն ամիդ հետո իր իշխանության տսւկ ա ն ցած Հա յա ս տ in'll ի տրհմա յ ա ն 

մասում։ Կայսերական թույլտվության ստանալով բյաէլտնւրոկսւն Հայաստա­

նում ես դպրււցներ քան tn լու, Մեսրադը հրաման կ ս տան ում «և վա սն ժանաա- 

դսրծ աւլդին բ ս։րք արի սւն ։։ ։։ ս։ց»^։

թառ Մա/ոես ե)է։բենս։ցէէ։ , պ tn էէ։ ր ի տ րք Առս տ/։ կո ս ր (Ժ05----125) իր նւսմւս- 
կամ' ա դզված Ստհւս/լ Պարթև կտ թ it ղիկո ս ին, հատուկ նշում կ, որ կայ­

սերական հրամանով նրան «իրավունք է արվում աաււցտնել մեր կողմը (Հա­

յաստանը), իսկ քոր քռր ի սւււննե ր ի աղանդը կում հավանություն բեր կամ հու֊ 

լածիր քո վիճակից»'^։ Կայռեր հրամանը ստանալով, Սահուկ Պարթևը Մես- 

րադին հրամայում կ «քննել պղծագործ բռըբոըի աէէններ ին, և եթե ոչ մեղմ ու֊ 

թձ՚"։Դ> ,լ ոչ խստությամբ ո ւղղք ւթյան չգան, ապա չարչաբանքնեբո վ հալս։֊ 

ծել, ինչպես թշնամիներ թշնամիներից վրեմ առնեն, որպեսզի իրավացի մա- ■ 

հու/ հոդինհրի անիրավ մահր խտյաաnut կվի1
Կայսեր հբռվ։սրտ տ կռ։ մ նշված բո ր ք էէ ր ի տռննե ր ի սւ ղան դի կենտրոնն այդ 

մ աման էէէ!լ Փոքր Հայքն կր և այն գլխավորել կր Ս ե բա ս ս։ ի ույի հայազգի եպիս֊ 

կուզոս Եվս ա ա թիէ։ ս ը (315—370)։ Արիս ռ ա կաններ ի և «ուղղափառների» միջև 

բռնկված պայքարում Աղեքսան գրի այում կբթոէթյուն ստացած Ե վ ս ս։ ա թ ի ո ս ը 

հարեց տրիէւէէականներին, ավելի ճիշա' նրա «մ ա կ եգււնա կ ան» կոչված թևին։ 

Նա, գառնտլոէ/ Սեբասաիայի եպիսկոպոս, գլխավորեց Փոքր Հտյքում ծավալ֊ 

‘Լ’"! մողովրգսէկան ղանղվտծների « հերե ut իկոս ական» շարժումը։ Շուտով Եվս֊ 

ւո տթի ո ս ի կուլմից գլխավորած շտրմումբ ստացավ « ան ա էգ ա ա սւկաննե բ ի» շաբժ- 

ման բնույթ, որը գւււլիս կր Եղի պ tn ո էէ ի ց ։ Պասս/tt/ պայքար մղելով օրըստօրե 
աճող շահ ա դո րծ մ in'll դեմ, քտզուքի և գյուղի անմիջական ուրուագրողները լքում 
կին իրենց ընտանիքները 11 դնում ան մ ու ր էլաբնւսկ անապատները^։

Անապատականների շսւրմմսւն հիմնադիր Ան սւոնի ս ս ը' Մեբեից (251  
357), սւրէոաքուսա կողմնակից կր հռոմեական ւղտշաոն տ կ ան եկեղեցու և դո֊ 

ւությէէւն էէէնեցող սոցիալական կարգերի, սակայն նրա քսւրսղը ամուսնության 

դեմ, այնքան մեծ տարածում գտավ գյուղի և քաղաքի բնակչության մեջ, որ 

քրիսէոոնեությունր պաշտոնապես ընդունվելուց հետո, չհանդուրժվեց և են­

թարկվեց հալածանքի։ Ինչպես վկայում կ Ս ողոմ են ո ս ը, ան ապա տականնհրի

89 Կորյուն. Վարք Մաշտոցի, աշխարհարար թարգմանությունը, ներածական ուսումն ասի- 

րաթյամը, աոաջարտնով և ծանոթագրություններով Մ, Աբեղյանի, Երևան, 1962, Էջ 114:
90 b. Դ. Տեր-Ս'ինասյան, Միջնադարյան աղանդների ծ աղման և զարգացման պատմությու­

նից, Երևան, 1968, Էջ 63 — 64։
91 Մսվսնս Խորենացի, Պատմություն Հայոց, Գ. ծէ, թարգմանությունը, ներածությունը և 

ծանոթություններն ակադեմիկոս Սա. Մաչխաոյանցի, Երևան, 1968, էջ 300:
92 Նույն տեղում, Գ. ծը, էջ 301։
93 Տե՜ւ։ Է. Խաչիկյան, Փորը Հայըի սոցիալական շարժումների պատմությունից (IV դար), 

Երևան, 1951։



1.5 в Հայ է/քքղրքվրրյքք պատմություն

հայտնի գործիչ էր հայ և ւգի ո կո ւգ и и Եւէս ուսւթի ո и Սեբա и տ ացին^ '։ Վերջինիս 

գործունեությունն այն բան մեծ ծավալ է ընդունում, որ Փոքր Հայքի չորս եւգիս֊ 

էլոպոսական թեմերր անհանգստացած գիմում են 4եոարիայի մեւորուգոլիւո 

է' արս ե ղ 4 ե и ա ր ացռ ւն^ ։ Անապատական շարժ ումը I) վս տ աթի ո и ի գլիւ ա վո րո ւ- 

թյամր աշխուժանում է 370֊ ական թթ. ոկգրներին և Փոքր Հայքի եպիսկոպոս֊ 
ներր հարկագրված գիմում են Փոքր Հայքի հռոմեական կառավարիչ կոմես Տե~ 

րենտիո иին^։

Այստեղ ուշադրության է արմ անի նաև այն հան գա մանքր, որ պայքարը 

աղանգավորների գեմ քողարկում էր հայոց եկեղեցու պայքարը երկրռւմ գեոևս 

լենացած ղրագաշտականների գեմ։ Այգ պալքարն անուղղակիորեն ուղղված էր 

Ա ա սան յան է՛րանի գելէ, մ անաւէանգ վերջինիս ենթարկված Հայաստանի արև֊ 

'Ս'Աա^ մառում, որտեղ պայբսւրր ղր ա ղաշ ս։ ա կ անների գեւէ արգելված էր և 

միայն այս միջոցսվ' իբրև պայքար «հերձվածողների» գելէ, ւիաստորեն ուղըղ- 

ված էր նրանց գելէ։
Հռոմեական կ տյսրաէլան իշ[ս ան ությռլնները, որոնք պայքար էին մղում 

Փոբր Ասիաւի, նաև Փոքր Հայքի ու Հռոմ ից կախման մեջ ընկած Մեծ Հայքի 

արևմտյան նահանգների ֆեոդալականացող խոշռր հողատերերի գեմ, երբեմն 

իրենց պաշտպանությսւն ւուսէլ էին առնում իրենց տերերից դժգոհ ժո ղովբդա- 

կան մասսաներին։ Այս միջոցով նրանք ամրապնղոււէ էին էլայսեր իշխանու­

թյունը տեղերում։ Այղ առավել անհրամեշտ էր Մեծ Հայքի թ ա գաւէոր ութ յան 

38" թ. բաժանումից հետո, երբ նրա արևմտյան նահանգները' Ծաիաց կողմն 
ու. հերքին Հայքը (կամ Բարձր Հայքը) պետք է; ճանաչեին հռոմեական կայսեր 

ղ երա դււլյն իշխ ան/։ւթյռւնը ։ 376 թ. Կեսարիա է; գալիս նոր կառավարիչ Դև֊ 

մոսթենեսը, որը համսյկրանք էր տսւծում Ավստաթիոսի հանգեպ: ՛նման նս/ւււս֊ 

սւավռր պայմաններում Ե վս ւո ա թ ի ո и ը Փոքր Հայքի չորս եկեղեցական թեմերում 
եպիսկոպոսներ է նշանակում իր կողմնակիցներին^։

Այս տարիներին Եվստաթիոսի ուսմունքին հետևող ան ասլ ա տ ա կ աննե րը 

դաշնակից դարձան մ ծղնե ա կ անն երին (մ և и ալյանն ե ր^^ ։

Մծղնեից աղանդն առաջ եկավ 360֊ական թվականներին' Միջադետքի 

ասորական ազգաբնակչության մեջ իբբև «մ ե и ալյաննե ր ի աղանդ», "ՐԸ հալ- 

կական աղբյուրներում կոչվում է' «մծղնեից աղանդ»։ Մծղնեից աղանդի հե֊ 

տևողները ժխտում էին եկեղեցին, որն իբր թե հետամուտ էր մարդկանց 

«ուղիղ ճանապարհի» բերելու, բայց փաստորեն նպաստում էր գյուղացիների 

շահա գործ։7անր։ Մ ծ ղն ե ս։ Էլ անն ե ր ը ւդնդում էին, թ էլ մարգը' ինքը, առանց եկե­

ղեցու պետք է ուղիղ ճանապարհռվ ընթանսյ։ Նրանք քարոզում էին, որ բոլոր 

մարդիկ բնությամբ հավասար են, և հաւԼասար են ծն ւ[ո լմ, ի и է{ տնտեսական 
անհավասարությունն ու շահագործումը ծագել են մարդկանց չարությունից, 

որ հատուկ է հարուստներին ու իշխանավորներին։ 

*—————
֊^ «Церковная история Эрмин Созомена Саламинского», СПб., 1851.
95 է. Խաչիկյան, նշվ. աշխ., էջ 28—78։
96 տ/հ„ «Творения иже во святых отца нашего Василия Великого, архиепископа 

Кесарии Каппадокийские». Изд. 3-е, Сергиев Посад, 1892, стр. 2-12—285.
97 I.. Խաչիկյան, եչվ. աշխ., էջ 31։
98 'հուլն տեղամ;



Հա յաս ասրնր էի հ ո ղ ա [ սր կ ան Հ արար Լ ր ո ւէէյուններ ի ձևավորման մամ անակաշրջ ան ու մ 15}

Չ արությանն ու կեղեբմանը վերջ տալու համար նրանը առաջարկում կին 

ստեղծեք իրտվտհսւվռ։ ռտ ր համայնքներ: Ուստի քտրոդոււք կին ծ սւ ռտներ ին՝ 

փախչել իրենը աերերիր և համախմբվել հ ում այնբների մեջ։ Նրանց ստեղծած 

համայնքներում մասնավոր ս ե փ տ կ ան ո ւթ յունր համարվում էր աններելի մեղք։ 

Հ. արո ւ.ս սւներ ր կարող էին ույը համայնքների անդամ դառնալ՝ իրենց ունեց­

վածքը համայնքին բաժ ա՛նելուց հետո միայն:
Ս ծղնեակսէններն ատում էին էղեաական կարդր և հրաւ/արվում էին աչ- 

խար,իկ կյտնքից: Ստեղծելով առանձին եղրայրո ւթյուննե ր, նրանք դալիս 

կ/Սէ քաղաքները և մուրացկանությամբ պահպանում իրենց գոյությունը: Նրանք 

չէին ճանաչում պաշտոնական եկեղեցին, կնունքն ոլ հաղորդությունը99։

99 կ, Ա, Ս'ծղնեից աղանց, «Արարատ» ամսագիր, 1895, 
ե. Դ. Տհր-Մինասյան, նշվ. աշխ., էջ 83 — 85:

յՕՕ Լ. Խաչիկյան, նշվ. աշխ., էջ 34 — 35: ՜
101 Նույն տեղում :

102 « Կան սնաղիրր Հայոց», 4 տա. Ա, աշխ տ տ ա սիր ո է [1 յ րոմր 

1984, էջ 188— 201:
|03 «Սոկրւաոայ Արոյաստիկոսի և կ ե էյ և ց տ կ ան պ աւոմութխնր V , Վաղարշապատ, 1879, Էէ 208:

Առաջին Դ ալ ած անքները մծղնե ականների դեմ սկսվեցին Մ իջսւգեւոքո ւմ՝ 

1 ղես ի ա յո լ մ, որտեղից նրանք ւիախչո11) էին ու ապաստան դանում Փոքր 

Ս. սի ա յամ՛, հատկապես Փոքր Հույրում, որտեղ նրանց հ ու մ ախռհնե րն էին 

11 վսա աթի ո ո ի ք ս: ր ո ղ ո ։ թյու ն հ ե ա ես ր դ ներլժ00 ։

Ինչպես սեբաստացիներր, այնպես էլ մծղնետկ անները հ ամ ա բում էին, որ 

‘^‘"1'711' ըռւրոյակսէնության կատարելության կարող է հասնել մշտական 

1“ղ"1^է1ո'Լ> բտ13 "չ եկեղեցում։ Նրանք մ [ստում էին եկեղեցական կաղմակեր֊ 
պությունը և իրենց շարքերն էին ընդունում տղամարդկանց ու կանանց լիա­

կատար հավասար իրավունքներով, բայց մի պայմանով, որ նրանք իրենց 

‘1"Լ1ԲԸ կվաճառեն և կհրաժարվեն մասնավոր սեփականությունից՝9^։ Սեբաս- 

տացիները հ№3 թ. սկսած մեծ պայքար են մղում կայսերական «ուղղափառ» 
եկեղեցու դեմ և խոր համակրանք վայելում ժողովրդական զանգվածների 

կողմից:

«Ուղղափառ» եկեղեցու սյուներից մեկը Փոքր Ասիայում, Բարսեղ Կեստ֊ 

րացին խիստ պայքար է սկսում «հերետիկոսների» դեմ: Նա նույնիսկ նամակ­
ներով է դիմում Իտալիայի և Գաղղիայի եպիսկոպոսներին։ Բարսեղ Կեսա- 

/’“‘ՈՒն Խ՝ նամակներից մեկում, դրված 376’ թ., գանգատվում է, որ արդեն 

73 տարի է ինչ «հերետիկոսները» սկռել են հալածանքները եկեղեցու դեմ 
(363— 376), .

Ս ե բա սա ացիների շարժումն այնքան մեծ ծավալ է ընդանում, որ նրանդ 

հարցը քննարկվում է Գանգոտյի' 378 թ. հրավիրված «տիեզերական ժողո­
վում»' Փոքր Հա (քին սահմանակից հարևան Պափլաղ.ոնիայում։ Ժողովին մաս­

նակցող 15 եպիսկոպոսները 24 կանոններում նզովքի են ենթարկում «Եվսւոա- 
թէացւոց հերձուած ութիւնքը», իսկ ինքը' Կվս տ ա՚թի ո որ կարգալուծ է արվում'9"-: 

Սոկրատ Ս քո լա ս տ ի կո սն իր «եկեղեցական պա տ մ ո ւթ յան» մեջ հաղորդում է' 

«Ժողով [> Գան դրա Պ ե ւիղու գլ։ն ի ոյ եղեալ գնա (ղե լա տ ա թի ո ս) րնգեաց, և դա. 
դանգս նորս։ նզովեալ1"»:

Ժողովում ընդունվու ծ 24 կ անոննե ր ո ւմ տրված է «աղանդավորների» ուս­

մունքի սպառիչ պատկերը։

հունվար, էջ 8 — 7; Տ ե'ս նաև'

Վտզզեն Հակոբյանի, երևան,



US Հայ էեւդ/ււ[րււ/ւ պա տւք աք) յհէն

«Կ անոնք Գանդրայ գլուխք 1'Դ.
Ա. վասն որ զամուսնութիւն գարշ համար/ւն։

Բ. վասն որ գմս ա կ երո ւթիւն։։ պիղծ համարին։

Գ.

7.
Ե.

վասն 

վ ա и ն 
վ ա ո ն

ծառացիր որ ղան արս արհամարհեն։ 

որ խառեն գա մ ո ւսն ա у ե ա լ քահանայս։

որք զեկեղեցի արհամարհենք

%, վասն որք արտաքոյ եկեղեցւոյ ժալովս աոնեն։

ի. վասն որք ղրկեն դե կեղերին ի ւդտդոց։

կ՝. վասն որ ասանդ ե ։։լի и կո ։ղ ո и ին ծախեն դպւաւլղռն։
Բհ վասն որք շամ ո ւսն ան ան գարշ համարելով։

Ժ. վասն որք ա մրարտաւան են յա մ ո ւսնտցե ր։ ցն վերայ։

ԺԱ. վասն որք անգոսնեն դսւգտպն։

ԺԲ. վասն որք հանդերձիւք արդարանան։

ԺԳ. վասն կան ան у որ դարանդ հանդերձ ղդենան ։

ԺԴ. վռան կնոջ որ յառնկ ելան իրէ։ 

սԵ. վառն որ որդի։/ թողարան։ 

Ժթ. վասն որ ծնւաղս ի՛ր աաիցկ, 

Ժ1՝ . վասն կանանց ււր ղ՞երս վւսքրեն։ 
փթ. վառն ււր դւար կխրակ Ա՛ն ոշ պահեն եւ ի գործ արկանեն, 

ԺԲ՝. վառն որք ոչ պահեն դկանոնե ալ աւ.արսն։

Բ. վառն սրք չպահեն /։։ աւր աղռւհարիրն, 

1’Ա. վառն թա՛՛՛կի հինդշարաթ ։ այն ։

ԻԲ. վառն որ երթիցկ ի մալա/ս մարաիւրոաոր։
ՒԳ. վառն որ յառաջ քան դՊատարադա մաաոյցն ճաշակեն։

ԻԴ. վասն որ տասնր աղարողոնի աալմ ա։են^' ։

Ժողովի մասնակիրներր հատուկ «թաղթ» են հղում հայ եպիսկոպոսնե֊ 

րին, կարգադրեր։։/ նրանր անողոք պայքար մղել «հերետիկոսների» դեմ։

Եվաոաթիաւը կարդալում եղավ Գանգրայի մ "ղա/ի կ" ՛Լ՛Ա՛ <}, Ր"՚յց 2''"" 
շատ րոտ Աողոմենոսի վկայության «դարձի եկավ» և վերադարձավ եկեղերա 

ձորը՝05։ Այժմ նա ձգտում կ րնդհանար լեդու գտնել պաշտոնական եկեղեցու և 

հռոմեական վարչական մարմինների հետ։ Այո անգամ արդեն նա խանգարում 

կր այգ սոցիալական շարժման ծսւվալմանր Փոքր Հալքում և Մեծ Հույրում։ Բա­

նադրված լինելով Գանգրայի ժոդա/սւմ, Եվաոտթիոսր և նրա մերձագույն 

աշակերտները լքում են իրենց դաշնակիցներին։ Այդ. դաշնակիցներն կին 

«հերետիկոսների» այն սոցիալական ի։ավերր, որոնք կաղմում կին «հեղավա- 

խական օպոզիցիան»՝ ազդված !իեոդ։պիղմի դեմ։ Այգ օպոզիցիայի մասին կ 

խոսում 3). կնգերմն իր «Նախնական քրիստոնեության պատմության շուրջ» 

հալվածում։ Նա դրամ կ. «Եթե այդ դասակարգային պայքարն այն ժամանակ 

րնթանամ կր կրոնական նշանարանով, եթե աոանձին գասակարգերի շահերն 

ու պահանջներ/, քալարկվամ կին կրոնական քողի տակ, ապա գա ամենևին չի 

փոխում խնդրի կաթյանր I։ հեշտությամբ բացատրվում կ ժամանակի պայ­

մաններով... Պարդ կ, ։։ր այդ պայմաններում ընդհանուր ձևով տրտտհտյւո֊

104 լլ՚հյյնոնսւդիրր Հայու/», հատ. Ա, էջ 188,
105 Церковная история Эрмия Созомена Салами некого, кн. III, гл. 14, СПб., 1851,

стр. 201.



Հա յ ши ու ահ ր ֆեոդալական հար ար ե ր ո ւ/J յուններ ի ձէւավորմ ան <1 տե ան ա դ աշրջ ան ո t մ

ված հ աըձա կումն եըը ֆեոդալիզմի, և առաջին հերթին եկեղեցու դեմ, բոլոր 

հեղա փոխ ական'՛ սոցիալական և քաղաքական ուսմունքները սլեաք է առավե- 

լասլես իրենցից ներկայացնեին միաժամանակ նա1լ աստվածաբանական հե~ 
րե ա իկո и ո լթյուն ։ Որպեսզի հնարավոր լիներ հարձակվել հասարակական հա֊ 

բարձրությունների վրա, սլեաք էր վերիններիս վրայից դեն նետել սրբության 
քողր»^00 ։

II.բդեն II դարում Հայաստանում քրիստոնեական քւսրողչութլանը ուդեկ- 
ցում էին դանտղան ուսմունքներ, որոնք շեղվում էին պաշտոնական քրիստո­

նեությունից 1ւ առաջին հերթին գն։։ ։։։։։ի կ ո։կանո ւթյունն էր այդ, որի փայլուն 
ներկայացուցիչն էր Հայաստանում իր դործունեո ւ թ յուն ը ծավալած թևւըդածա֊ 

նր (154 — 222), որն, րոտ երևույթին, ծացումով հայ էրւ Ս,յդ բազմացան ու 

ր ոււլմաւոե и ակ կրոնւռփիլի и ովւայական և գնոստիկյան ուսմունքները, հերձ­

վածներն ու տդսւնդներր ւդբ։ ա ր ի и ա ի կ ու ջաս։ ագո ։/ ական դրականություն մեջ 

հակադրվում էին ձետվորվոգ հայկական եկեղեցուն^Կ Հայաստանի ւդայման­

ներում աււաջսւցոդ տարրեր, /սիռտ խսւ լու ա րղեա, հաճախ հակադիր հայացք­

ների համտկարդերր հակւոդրվում էին ձևավորվող հայկական եկեղեցուն, որն 

ըստ, ս). Էռդելսի, հանդիսացավ «գոյություն ունեցող ֆեոդալական կարցերի 

առավել ընդհանուր ռինթեդը և առավել ընդհանուր վավերացումը»108։

108 К. Маркс и Ф. Энгельс, Соч,, т. VII, стр. 361; SVu >1,. Կ. Չայպան, նայն տեղամ։

Ю9 « էադտրայ Փտրւդեցտյ Պատմութիւն հայոց ե Թաղթ աո Վահան Ս՝ամի կոնե ան ւ>, 

Տփղի", 190-1, Հջ 188։

IV—V դդ. Հայաստանում մ ո դովրդտկ ան ցանցվածների բողոքը ֆեոդա­

լս: կան շ ահա դո րծ ման դեմ սա անս ւ մ է անապատականների շարժման բնույթ։ 

Սրռշ 'թ'I' է" /"աղում նաև այն հ ան դամ անքր, որ շինականը հարկատու դա­

սից կտրող էր անցնել ագատների դաււր, եթե նա կարողանում էր դաոնալ 

տռնվաղն ստորին կարդի հո դևորա կ ան՝ . «fi ան գի պտրե դո ուաւորք աղատեալ 

են ի V րիստոս»^00 ։ Ս, յգպի սի ջին տ կանր կարող էր դառնալ գյուղական քահսւնա 

կամ կուսակրոն։ Հաճախ այդ միջոց էր լինում հեծյալ դառնալու և համալրե­

լու Այրուձիի չարքը, .թողնելով հոգևոր կոչումը։ Սակայն այս ճանապարհով 

քչերին էր հաջողվում անցնելու աղատների դառը, մինչդեռ մեծ մասը սրանցից 

դառնում էր հասարակ ճգնավոր։ Ահա այս միջավայրում էր ուժեղանում ըն­

տանիքից հրաժարվելու քարողը։ Ь աըժումը այնպիսի չափերի է հասնում, որ 

եկեղեցին հարկադրված իւ ի и ։ո պ այքար է սկսում ընտանիքը քւււյքա յո ղ սւյդ. ուս­

մունքներ/։ դեմ, որոնք К ղամ ուսնութի ւն ցտրշ համարին» , «որք տմբտրւոսււա֊ 

նեն լամուսնացելոցն վերայ» կամ «կնոջ որ յառնէ ելանիցէ», կամ ըն։ոա֊ 

^'Ււ,1'> կ՛՛՛մ այնպիսի հույրերին, «որ ղորդիս թողուցուն»։ Այս ժամանակաշըր- 
ջանի եկեղեցական ժողռվները պարտադրում էին գյուղացուն ամուսնանալ, 

ընտանիք և երեխա ունենալ, որը հտոարսւկության դոյության հիմքն է։ Նման 

պայմաններում /սորանում է ժողովրդական ղանդվածների՝ մծղնեաների !ւ 

բորբորիտների հ ա կա եկեդե ց ա կան ուսմունքը, որը VI դ. հանգեցնում է պավ֊ 
լի կյ տ նն երի ո ւսմանքի ն ։

Մծդնեաների և բո ր բո ր ի ան եըի ադան դավս բա կան շարժումը IV—V դդ. 

^"W ՀwIVl'U 'ռտրածվեց Մեծ Հայքում, որտեղ առաջ բերեց ֆեոդալական։։։֊

108 Հ. Маркс и Փ. Энгельс, Соч., т. VIII, стр, 360—361; SV ո Վ. Կ. ЗшрушП, Հայոց 

'1'/'ւ1տոփայութ յտն լւլատմություն (՜Ա՛ն և մ է հէն դարեր), հրեան, 1975, էջ £58։
SV ո Վ, Ъ. Աւսլոյան, նույն in եղամ՛,



hJi) Հայ <)ողովրղի պատմություն

ցող հայ աղնվական վերնախավի և եկեղեցու պայքարը «հերետիկոսների» 

դեմ: Անհրաժեշտ է ուշադրություն դարձնել, որ այս պայքարր Հտյա ։։ աան ի 

պայմաններում, որտեղ դեռևս արմատախիլ շիին արված հեթանոսությունը և 

Սասանյան իրանի պաշտոնական կրոնը հանդիսացող դբա դաշտ ա կանությու- 

նր, քողարկվում իր պայքարով պաշտոնական, եկեղեցուց խոտորվող տարրե- 

ըի դեւ), քանի որ բացեիբաց շէր կարելի պայքար մղել մ աղդե տ կ անության դեմ։

Հարստահարված և քրիստոնեությունից հիասթտւիված մարդիկ մասսայա­

բար փաիւշոլմ էին նույնիսկ հեռավոր 1Հիջաղետքի և Ասորիքի անմարդարնակ 
անապասւներն ու լեռները, որպեսղի թեև զրկանքներու/ լի, րայց միայնակու­

թյան պայմաններում վարեն իրենց կյանքը, ղուրկ բոլոր ['տրիքներից, բայց 

աղատ սոցիալական անարդարություններից և ճնշումից։ «Անապատական­

ների» նւ)'ան համայնքները ստեղծվել էին նաև Հայաստանի բարձրաբերձ

Մեծ գույքի Ծաղկոան ւլա վառում, b ։ի ր ա տ֊ Աըա ծ ան ի դեւոի ակունքների 

վայրում, որը կոչվում էր Սսկիր, VI դարում առաջացան մի շարք համայնք­
ներ, որոնցից է «խոտաճարակների անապատը»։ Անապատական Շ աղիս։ ւսյի 

մասին խոսելիս, Փավսւոոս Բուղանդը (Ե, իղ) ասում է, որ «ի տղայութենէ 

իւրմէ սնեալ էր համակ յանապ ատս, և ընդ անապատաւորս խո տ աճա բա կ լեալ 

էր»։ Նման «անւսպատներ» էին առաջացել նաև Տարոն դավառում և այլ բաղ֊ 

մաթիվ անմատշելի ւ/ւեղերում ։ Անապատականների շարժման ղեկավարներից 

էր Գինդը, որը ըստ Փավսւոոս Բուղանդի տեղեկության (Ե, ժդ) «Տարսն դավա- 

ոից եր> աշակերտել էր մեծ Դ ան ի ե լին և նրանից հետո դարձել աբեղաներ/։ 

դ/խավռր, միայնակյացների վաըդտւդետ և առաջնորդ, վանքեր/։ վերակացու, 

բոլոր ։ւ։ն սւպառ։ ա կ անն ե ր ի ուսուցիչ և ւսռհասարակ տեսուչ այն բոլոր մարդ­

կանց, որոնք աստծո սիրո համար հրաժարվել էին աշխարհից և րն տ կվո I ւէ 
էին անապատներում ու քարանձավներում։ Շրջում էին ոտ։սրոր/ւկ, ւլդտստ 

կրոնք էին վարում, կերակրվում էին խոտերով, ընդե դենն ե ր ով, արմատներով։ 

Գազանների նման շրջում էին լեռներում՝ կաշիներով և այծի մորթիներով 

ծածկված, նեղվում, տառապում, չարչարվում էին, անապատում մոլորված 

ենթարկվում էին ցրտի ու տոթի, քաղցի ու ծարավի՝ աստծո սիրո հում ուր։ 

...Թռչունների երամների նման նրանք բնակվում էին ժայռերի ճեղքերում, 

քարանձավների ծերպերում, առանց դույրի ու. ստացվածքի, առանց խնամքի ե 

դարմանի, իրենց անձերի մասին ամենևին չհոդողով։ Եվ սրանց դլխտվոըն 

էր սուրբ Գինդը, որին Հայոց աշխարհի րոլոր մարդիկ առհասարակ վարդա­

պետ էին կոչում»'"։ Ասրս պատմաբանը հաղորդում է, որ Գինդը «իր համար 

բնակության տեղ էր ընտրել այն անապատը, որտեղից սկսվում են Եփրատ 

դետի ակունքները"2, այնտեղ նա բնակվում էր ժայռերի ճեղքերում... որ Սս- 

կիք է/՚ն կոշում, այս նույն ճեղքերում բնակվում էր Գինդը' անապւստականնե֊

110 Մ ծղնե աների I։ բորբորիտոն աղանդավորների Համայնքների տեղադրով) յունր Հայա։։- 

տանի թոներում տե՛ս քարւոեդ «Մեծ Հտյքի իադավորով) յունբ IV դարում (208 — 385)», Երե֊ 

վան t 1070, րարտեղի հեղինակ' 1/. հ. Երեմ յան։

111 Փւսվսւոոս ւևոզանւլ. Պատմություն Հայոց, թտրդմանությոլնր, ներածությունը և ծա֊ 

նոթագրություններն ակադեմիկոս II ։ո. Ս' ա (ի։ աս յանցի, 1)րևան, 1908, էջ 307։
112 Նկատի են առնված Մրտծանի (ԱրեեԱան ևվւրատ) դետի տկանրներր։



ձայաաոտնր քիեողալական հ արարհր ություններ [։ ձևավորման մամ անակաշրչանում I (յ 1

VI—VII դարերում, երր ուժեղացավ ժողովրդական ղանդվածների պայքա­
րը օաարերկրյա և տեղական կեղեքողներէ դեմ, նշված աղանդներն ավելի ևս 

ընդունել կին հեղափոխական օպողիցիայի րնույթ' ուղղված ֆեոդալական կե­

ղեքման դեմ^։ Ինչպես նշել է 3). կնդելսը, «Ֆեոդալիզմի դեմ ուղղված հե­
ղափոխական օպոզիցիան անցնում է ամրողջ միջնադարի միջով: Այն ժա­

մանակի պայմաններին հ ա մ ապա ա ա ո ի: ան հանդես է դալիս մերթ միստիկա֊ 

(ի ձևով , մերթ հերետիկոսության ձևով, մերթ զինված ապստամբության 

ձևով»1^։

ИЗ Վ. М. Զալոյան, նույն տեղում։

44 Д'. Маркс и Ф. Энгельс, т. VII, с. 361.
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ԴԼՈԻԽ ՅՈԹԵՐՈՐԴ

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ *ՈԱՎԱ'ԲԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԸ ՄԵԾ ՀԱՅՔԻ 
ԹԱԳԱՎՈՐՈՒԹՅԱՆ ԱՆԿՈՒՄԻՑ ՀԵՏՈ: ՍԱՍԱՆՅԱՆ ՊԱՐՍԿԱՍՏԱՆԻ

ՃՆՇՄԱՆ ՍԱՍՏԿԱՑՈՒՄԸ

1. ՍԱՍԱՆՅԱՆ ՏԻՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ ՀԱՍՏԱՏՈՒՄՍ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ

Հայաստանում թագավորական իշխանության անկումից հետո «իշխա­

նությունն անցավ հայոց նախարարներին,— գրում է Եղիշեն,— որովհետև թե֊ 

ւգետև հարկը պարսից արքունիքին իր գնում, սակայն Հայոց հեծելազորն ամ֊ 

ք՚՚ղջտսլես նախարարներն էին առաջնորգում պատերազմի ժամանակ»^։

Իրականում նախարարական Հայաստանը, որտեղ Վռամ Ե Գոռը կառա- 

‘Լ“Ղ'1ղ էք' նշանակել Վեհմիհրշապոլհ մարզպանին^, դաոնում էր սասանյան 
պետության վարչական միավորումներից մեկը մարզս/անի իշխանության ներ­

քո։ Պարսից արքունիքը վաղ թե ուշ ձգտելու էր խախտել նախարարների ար­

տոնյալ վիճակը, կոտրել հայ ժողովրդի դիմադրությունը և ի ր ա վա կան֊վաբչա - 

կան տեսակետից երկիրը ձուլել այլ պարսկական վարչական միավորների 
հետ։ Այդ խիսս։ բացասական հետևանքներ էր ունենալու երկրի համար։ Սա­

կայն առայժմ Սասանյանները նախարարների և հայոց եկեղեցու հանդեպ վա­

րում էին հանդուրժողական քաղաքականություն։

I' հատուցումն այն գործակցության, որ Արտաշեսի գահընկեցության 

հարցում հայ նախարարները ցույց տվեցին Վռամ Ե Գոռին (421—439), պար­
սից արքան նրանց հայրենիք վերադարձրեց մեծ պատիվներով^։ Ինչպես Եղի­

շեն է ասում, «աստվածապաշտությունը բաց ճակատով ու ինքնիշխան փայ­
լում էր Հայոց աշխարհում, արքայից արքա Շապուհի (^') թա՛գավորության 

“h'LPl'U մինչև Վռամի որդի արքայից արքա Հազկերտի (P) երկրորդ տարին»^, 
այսինքն՝ 383 — 440 թթ.։ Հռետորական բնույթի այս հաղորդումն, անշուշտ,

1 a ԻղՒ^Ւ Վաոն Վարդանալ և Հայոց պատերազմին», ft Լոյս ածեալ րաղ։լաս։ութեամր 

ձեոագրաց աշխատութհամր b. Տևր-Մինասյանի, Երևան, 1957։ Առաջին յեղանտկ, ժամանակ, 

է? ^։ «Եղիշեի Վարդանանց պատմությունը», թարգմանություն և ծանոթագրություններ Ե. Տեր֊ 

Մին աս յան ի. Երևան, 1958, Ա գլուխ, աշխ, թարգ։!. Էջ 13։ Տե ո նաև՝ Հ. Մանանդյան, Քննական 

տեսություն, հ, Բ, մ. Ա, էջ 285—287։
2 Հ. Մանանզյսւն, նշվ. աշխ,, էջ 287։
3 «Վաղարայ Փարպևցւոյ Պատմոլթիւն Հայոց և Թուղթ աս Վահան Մամիկոննան», աշխա- 

տոլթեամր Գ, Տեր֊Մկրտչեան և Ատ, Մտչխաււեանց, Տփղիս, 1904, Ա, ժդ։ Աշխ. թարգմ. տե N 
Ղ։ս<(ար Փարս|ե(յ|ւ, Հայոց պատմություն և Թուղթ Վահան Մ ամի կոն յանին, աշխարհարար թարգ­

մանությունը և ծանոթագրությունները Բագրատ Աւլուրարյանի, Երևան, 1982 (այսուհետև՝ աշխ. 

թւորգմ.), էջ 59։
Հ ^ibZ^» ^ (ո,շխ* թարգմ., էջ 13)։
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պետք է որոշ վհ ր։ս պտհո ւթյամբ ընդռւնել, քանի որ Եղիշեն նշված ժամանակ֊ 

հերը համեմատում է Հագկեըտ p֊[i օրոք ստեղծված ծսյնր դրության հետ։ 
^ ս'ՁI' այդ Սասանյանները ձգտում կին կաթողիկոսական պսւ ս։իվր տալ էուսսւ֊ 
լԼ"Րձ/' ։,։ ան մրց ա կիցնե րին կամ ստորին հոգևորականների, "ԸԸ իւաիւտում 

Հր հայ եկեղեցու կազմակերպչական հիմքերը։
Սասանյաննեըին ենթակա Հայաստանի մասն իրենից ներկայացնում էր 

մեծ և փոքր նախարարական տիրույթների համակարգ։ Նախարարության 

գլուխ էր կանգնած նախարարը, որը համարվում էր «տէր» կամ «տանուտէր», 

ուստի նրա իշխանության ներքո գտնվող տարածքը կոչվում էր «տէրութիւն» 

կամ «տանուտէրութիւն»։ Այդ իշխանություններն իրենց հերթին բաժանվում 

էին ավելի մանր վարչական միավորումների, սովորաբար մայր տոհմից ճյու­

ղավորված նոր ֆեոդսւլական տների, որոնց իրավասության ներքո գտնվող 

տարածքները կոչվում էին «սեպհականութիւն»՝’։ Նախարարական տոհմի դըլ֊ 

ի։ ավոր «տէր»֊ից հե ։ո ո ա սաջին տեղը գրավում էր նրա եղբայրներից ավագը, 

"ԸԸ ‘դիտի ժառանգեր նրա պատիվը, կոչվում էր «աւագ սեպուհ», իսկ տոհմի 

մնա Ս յ,1յ L անգամները կոչվում էին «սեպուհներ»։ Նախարարական տերություն­
ների կենտրոններն սկսում են կոչվել «ոստան»։ Մարզպանական Հայաստանի 

քաղաքական ու վարչական կենտրոնն էր Այրարատր, որ կոչվում էր «Արքունի 

տուն» կամ «Ոստանն Հայոց»։ Այսպես էր կոչվում մայրաքաղաք Արտաշատն 

իր գավառով, ապա ղրան փոխարինած Դվինը։ Վերջինիս անունով «Ոստան 

ոս՚յոց» գավառը կոչվում էր նաև «Ոստանն Դըվնոյ»։ Մարզպանի զորքը աե֊ 

ղավորված էր «Արքունի տան»՝ ստրատեգիական տեսակետից այն կարևոր 

վայրերում, որոնք հնաց կոչվում էին «թագաւորական», ինչպես և «Ձմեռոց 

արքունի», քանի որ Այրարատը, Արարատյան դաշտն իր կլիմայական պայ­

մանների բերամով միշտ էլ հանդիսացել է ձմեռոց զորամասերի համար։ 

Այգ վայրերում տեղավորված էին զորակայաններ, որոնք կոչվում էին «կա­

յանք զօրաց»^, իսկ կայազորները' « կայենականք» ։

Հայաստանը մյուս մարզպանությունների համեմատությամբ օգտվում էր 

ավելի մեծ իրավունքներով։ Նախարարներն այգ կախումը սասանյան պետու­

թյունից դիտում էին իբրև վասալական, որ բոլորովին հակադիր էր Սասան­
յանների շահերին, որոնք ձգտում էին Հայաստանը դարձնել պարսկական նսւ֊ 

հանդ։ Նախարարների և Սա u ան յան h ե ր ի շահերի այս հակասություններն ի 

վԼք՚ջ" հանգեցրին սուր պայքարի և հայ ժոգովրղի զինված դիմադրության' 

ո ա ։/անյան պետությանը' իր ներքին իրավունքները ։ղտշտ։ղան1>լու համար։
Սասանյանները ջանամ էին ց՚՚՚յց տալ, թե նախարարների ժ առան գա- 

կան իրավունքները հարգվում են։ Հայոց մարզպանության գլխավոր գործա­

կալությունները' սպարապետությունը և հազարապետությունը, մնացել էին

5 Այս ծամտնտկտշրջտնի համար տրգհն ունենք « ո ևպհա կ ան ո ւթի ւն Տաշրայ»։ Վիրքին ան­

ցած Գուդարաց րգեշխի տոհմից անջատված իշխանություն, որք մնաց մարզպանական Հտյաս- 

տանի կազմ ում ։

կզիջեն (III, էջ 78 — 79) խոսում է այպ ա ր քուն ի ձմեռսցի մասին, տալով սպասիչ տեղե֊ 

կոփյուն, ծ զձմերոցս արրունի, որ կայանք զսրացն էին, ղԳառնին և զհրտմաւնռ և զԴրասխա֊ 

նակերսւն զմեծ զսւսաակերան , ՀԼ ա ր ղան ա շատն և զամուրն Օշակտն, զՓառտխոան, զԱրղհանսն, 

ղ9սղակհրտն աւան և զրհրզն Արմ աւրի, ղԿուաշն աւան, զ Արուճն, ղԱշնակն , և զամենայն ո ան 

Արա զածու.) և զնահանգն Արտ ուշատու և ւչԱրտաշա տն ինքնին ւյլխ "վին, և ղամհնայն զհււչս և 

զալանս յ որ շուրջ զն ււվալ կին», .



ր1րւդրււ/րդի պայքարը Աասսւնյան երանի և րյոլդանդա կ ան տիրապետության դեմ Ժ6 է

հայոց իջի։ անների ձեռքում։ Հայոց սպարապեէոի գլխավորած ա յրուձին սա֊ 

սան յան արքունիքի։) ստանում իր դրամական ու բնամթերային վարձ' «ռոճիկ», 

իսկ Հայոց հազարապետք զ լի։ ա վ։։ ր ո ւ մ իր երկրի հարկահավաքությունր և պե­

տական շինարարաթ (ունր։ Հս։ զարա ։դ ես։ ր բնակչությունից հավաքում իր պե­

տական հարկ երր և հանձնում մարզպանին։

Առժամանակ անձեռնմխելի թողնելով նախարարների բոլոր իրավունք­

ները' Սասանյաններն այնուամենայնիվ ձգտում էին Հայոց եկեղեցին առնել 

իրենց անմիջական հսկողության ներքո։ ճիշտ ի, գոյություն ուներ երրորդ 

հիմնական գործակալությունը' «մեծի դատաւորութիւն», որը գլխավորում իր 

Հայոց կաթողիկոսը, սակայն վերջինս գտնվում իր սասանյան արքունիքի ան­

միջական հսկողության ներքո7 ։ Սասանյանները լիին մ ալանում Հայոց եկեղեցու 

տրևմտ լան կողմնորոշումը և այն, որ դա -իր ներքին կա։ւո։ցվածքով մի զորեղ 

կտղմտկերպո ւթ յոլն իր ։դ ետո ։.թյան մեջ։

7 Ինչպես նշում է և ղի չեն, Հայաստանում քրիստոնեությունը վերացնելու Սասանյանների 

փորձեր ր սկսվեք են Արշակ Ս֊ի մ ամտն ագրոշրջանից (^Փճ^» Ս, ք էջ 6, հմմտ. Փաէ[սւոոո, Դ, ծղ)*

8 Ղազար Փարպււցյւ, ‘^րվաղ Ս., ւրուիւ ԺՍ (ւսչ1ս* թարգմ., էջ 43}։

Սասանյաններն անցնելով իշխանության գլւրւխ, սկզբից ևեթ մեծ ուշա­

դրություն նվիրեցին զրադաշտական կրոնին, որը դառնում իր սլ ե՜ս։ ա կան 

կրոն, իսկ այդ կրոնի պաշտոնյաները' մոգերը, հայտարարվում իին Սասան­

յանների իշխանության հենարան։ Սասանյաններն իրենց պետության մեջ գո­

յություն ունեցող քրիստոնեական եկեղեցիները համարում էին հակասլետս։- 

կան կազմակերպություններ, որոնք վաղ թե ուշ հարկավոր իր վերացնել։ 

Հայերի և հայոց եկեղեցու նկատմամբ Սասանյանների վերաբերմունքն ու 

մտայնությունը լավագույն։։ արտացոլվել են Ղազար Փարպեցու երկում։ Նա 

գրում ի, որ Հաղկերտ Ս,֊ն գիտակցում իր, որ հայերը «օտար են մեր հավա­

տին, ասրում են մեղ և հույների հետ ունեն նույն հավատն ու նույն օրենք­

ները »ճ։
ՍաՈտնլանների հս։կւսքրիստոնե ս։կս։ն քաղաքական։։ւթյունը Հա յաստա֊ 

նում տարվում իր ոչ միայն նրա համար, որ եկեղեցին դիտվում էր երկրռւմ 

իբրև Սասանյանների թշնամի' Բյուզանդիային բարեկամ, այլև նրա համար, 

որ այն մի կազմակերպություն էր, որն Արշակունիների տնկումից հետո 

հանդիսանում էր երկրի կենտրոնաձիգ ուժերը պահպանող զորեղ գործոն։ Հա­

յոց եկեղեցին իր ներքին վարչական կազմակերպությամբ վերարտադրում էր 

Ս,րշակունյս։ց Հայաաո անի պետական կազմակերպությունը և փաստորեն 

քադտքտկանապես մասնատված Հայաստանը կաթողիկոսի հոգևոր տեսչու­
թյան տակ իր դնում։ Վերջապես եկեղեցին միավորելով ամբողջ Մեծ Հտյքը, 

շատ վաղ արթնացրեց ժողովրդի հալում աղդային շահերի ընդհանրության 

գիտակցությունը, հակադրելով իր լնգան, դիրն ու դրականությունը և առհա­

սարակ մշակույթը թե' Սասանյան Պարսկաստանին և թե' Բյուգանդական կայ֊ 

սըրությանը։ Այս վերջին հանգամանքն իր հերթին ազդում էր եկեղեցու վրա, 

դարձնելով այն ղուս։ ազգային՝ նախարարական կազմակերպություն, որն ի 

վևրջւ՝։ «տիեզերական» եկեղեցու կազմակերպության մեջ դարձավ ինքնուրույն 

աղդային եկեղեցի։ Հայոց եկեղեցին ստտաբում իր հայ ժողովրդի պայքարը 

օւոար նվաճողների դեմ։
Սահ ակ Պարթևին կաթողիկոսությունից հեյլացն ե լուր հետո, Ս ասան յան֊
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ները կաթ п ղիկո и են դարձնում Աղբի անս սի տան ներկայացուցիչ Սուրմա'{/'V 
Սրծկե գյուղից։ Սակայն մի տարի չանցած, նախարարների խնդրանքով նա 

կարգալույծ է չինում' և նրա փոխարեն Վոամ Ե Գոռը նշանակում է ասորի 

^’ Г^/Ч" Տի"^ > "ՐԸ> ինչպես հաղորդում է Խորենացին, երեք աարի ամենադա֊ 

աարկ ու շռայլ կյանք Հր վարում իր հեա քերած ընկերակիցների մասնակցու- 

թ/ամբ, Հափշտակելով վախճանված եպիսկոպոսների վիճակները0։

.Հարցը սրվել էր, և նոր կաթողիկոսի ընտրությունն ընդունել էր քա­

ղաքական պայքարի բնույթ, որին միջամտեց և Բյուգանդական կայս­

րությունը։ Նախարարների ամենաադդեցիկ մասը և հո դևոր ական ությունը 

պահանջում էին, որ կաթողիկոսական աթոռին նորից վերականդնվի Սահ ակ 

Պարթևը, որը պահվում էր Տիղբոնոլմ, իր երկրից հեռու։ Բյուգանդական Հայաս­

տանի զորավար Ս>ն ս։ ա ո լի ո սը, Խորենացու ասելով, «Ս արինից ուղարկեց կուկա- 

յառիճեցի Հավուկին' խնդրելու, որ եթե (պարսից) թագավորը չի հաճում նրան 

իր բաժնում պահել, թոզ տա հունաց բաժնին» ։ Վռամ Ե Գ/։ռն ստիպված վերա­

դարձնում է Սահակ Պարթևին հայրենիք այն պայմանով, որ նա չի օդտադոր- 

ձի իժ դՒր^Ը սասանյան պետության դեմ և հավատարիմ կմնա արքայից ար­
քային10։ Մինչև վերադարձը կաթողիկոսը մի շարք խնդրանքներով դիմում է 

արքայից արքային։ Սահակ Պարթևն այս անդամ ևս առաջին հերթին մտահոգ­

ված էր նախարարների ժառանդական իրավունքների վերականգնումովս, որն 

արտահայտվեց նախարարների դահերի հաջորդականությունը ցույց տվող 

«Գահն ամ ակում >12։

9 1«ո։։ենսյ(յ|։, Գ, կղ (աշխ. թարղմ., Լջ 312)։
10 Նույն ա հղում, Գ, /[հ (աշխ. թարգմ», Լ ջ 310)։
11 ЬагЬПшсф, Գ, կհ (աշխ. ք!արղմ., էջ 311)։
ւշ /1. Адонц, Армения в эпоху Юстиниана, стр. 267—271.
13 1ингЫ»1иу|1, Գ, կհ (աշխ, [1արղմ., էջ 312)։
14 Նույն ահ ղում, Գ, կհ (աշխ. թարղմ., Լջ 310)։
15 Նույն ահ էյում։

Սահակ Պարթևի խնդրանքով, արքայից արքան հազարապետի պատիվը 

տալիս է Վահան Ս.մտտունուն, իսկ Սահակ կաթողիկոսի թոռանը' Վարդս։ и 
ստրատելատին, նորից հաստատելով Մ ամ իկոն յան տոհմի նահապետ, վերա­

դարձնում է Հայէսստան'3։ Դա հայ ժողովրդի դիմադրությամբ ձեռք բերված 

կարևոր հաջողություն էր։ Երկրի գլխավոր գործակալությունները' հազարա­

պետությունը և սպարապետությունը անցնում էին իսկական հայրենա սերնե - 

րին, որոնք պատրաստ էին զոհվել իրենց հայրենիքի ու ժողովրդի համար: 

Սակայն Վռամը Սահակ Պարթևին չվստահեց և նրա հես։ միասին ուղարկեց 

ասորի Շմուել եպիսկոպոսին, «որպեսզի Մեծն Սահակին ընդդիմադիր և հա­

կաթոռ լինի, և որոշում է նրա անելիքը' ընկերանալ մարզպանին, վերահասու 

լինել պահանջվելիք հարկերի բաշխման, դատաստաններին և այլ աշխարհա­

կան կարգերին)^։

Սահակ Պարթևը, այսսլիսսվ, մնաց իր պաշտոնում միայն ձևականորեն։ 

Շմուելը նստում էր *է ս։ ղա լ։շա սլ ա տ ո ւմ , իսկ Սահակը քաշվում է իր կալված­

քը' Բագրևանդ գավառի Բլուր դյուղր, Բս։ դավան ա վանից ոչ հեռու։ Սահակ 

Պարթևին միայն իրավունք էր վերապահվում ուսուցանելու քրիստոնեական 

ուսմունքը և «ձեռնադրելու նրանց, որոնց կհամաձայնվի Շմուելը»^։

Այնուամենայնիվ, մինչև իր կաթողիկոսական գործերից հեռանալը, Սա-
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հ տ կ Պարթևը Հայաստանի ամ են ահեղին ա կա վոր մարդուն' Մեսըոպ Մաշտո­

ցին կարողանում է նշանակել Վաղարշապատի Մայր աթոռի Կաթողիկե եկեղե­

ցու (էջմիածնի տաճարի) վերակացու։ Շ մոլելի մահից հետո նախարարները 

զզված նրա բարքերից և արարքներից, զնում են Ս ահ ա կ Պւսրթևի մոտ ,

խնդրում վեր ւս գառն ս։ լ իր աթոռը և «ուխտ ի դիր» են կնքում, որ կաթողիկոսու­

թյան աթոռը ժառանգաբար կտան նրսւ թոռներին։ Սակայն Սահակ Պարթևը 

ժառանգ շուներ և շուտով մահանում է 430 թ. (սեպտեմբերի 7-ին)'°, թլոլը 
գյուղում։ «Սահակ Պարթևը,— գրում է Խորենացին,— մահկանացու ծնվելով 

անմահ թողեց իր հիշատակը»^, Նրս։ աճյունը հողին են հանձնում իր տոհ­

մական գերեզմանատանը' Աշտիշաււ։ ավանում։

Նախարարները կաթողիկոսի պատիվը հանձնում են Մեծ վարդապետ 

Մաշտոցին, որը, սակայն, ապրեց միայն վեց ամիս և մահացավ 440 թ. փև- 
l"ԸI’՛Լ՛1՛I՛Ւ 17֊ին (մեհեկան ամ։։ի 13֊ին), շաբաթ օրը, Վ ։։։ ղարշա պ ա տ ո ւմ : Այդ 

մեծ գործչի աճյունը հ ա լլար ա պ ե տ Վահան Ամատունին ամփոփում է իր ոս­

տանում' Օշական գյուղում և երեք տարուց հետո (442) նրա գերեզմանի վրա 
կառուցում գմբեթավոր կլոր հուշարձան' եկեղեցի'5։

Կաթողիկոսական աթոռին, իբրև տ ե ղա պ ահ, նստում է Մաշտոցի աշտ֊ 

կերս։ Հռվսեփ Հողոցմեցին (439—451), որը մինչև վերջ էլ իբրև կւսթողիկոս 

չհաստատվեց պարսից արքունիքի կողմից և մնաց տեղապահ'0։

Հայաստանի վիճակը խիստ վատթարացավ Հազկերտ P-ի (439— 457) գա­
հակալությամբ։ Միջին Ասիայում վաչկատուն ցեղերի, ինչպես նաև Կովկաս՛­

յան լեռնաշղթայի հ յուսի ս֊ա րևելք ի ց ներխուժող հոների դեմ պատերազմե­

լու համար Հազկերտ Բ֊ն հավաքագրում է ոչ միայն իր պետության ռազմական 

ուժերը, այլև հատուկ հրովարտակով հրամայում է զորք հավաքել ենթակա 

քրիստոնյա երկրներից և առաջին հերթին Հայաստանից20։

16 Ed. Dulaurler, Recherches sur la chronologic armenienne, Paris, 1859. c. 135— 
136.

17 Խորենացի, Գ, կէ (աշխ. թտրգմ., էջ 314)։ Լուսավոր շի տնից մնում էր միայն Սահակ 

Պարթևի դուստր Ս ահ ակ ան։։ ւշը' Համադաս։։/ Մտմիկոն յանի կինը։ Նրանց զավակներն էին Վար- 

դանը, Հմայակը և Համաղասս/յանը։ Մ ամ իկոնյաններն իրենց մա սանդ ական կալվածքներին' 

Տայցին և Տ արսնին, միացնում են Լուսավորչի տան ընդարձակ կալվածքները, որոնք գտնվում 

էին Հայաստանի պարսկական ու բյուղանգական մասերում։ Դրանով վերականգնվում է նրանց 

առաջնակարդ դ^ՐՀԸ երկրռւմ ։

18 Այդ ավերված ա ա ճար ֊ դ ամ ր ա ր ան ի տեղում XIX դարում կա/ւէււրվւււմ կ այժմյան րէսզ/էլիկ 

եկեղեցու շենբբ, որն իր մեջ կ առնում նախկին տաճարի շենրր։

19 Խորենացի, Դ, կկ։

20 Եղիշե, Ա (դրարար բնադիր, կջ 11 —12)։

Ենթակա երկրներից զինվորական ուժի հավաքագրումը Սասանյանների 

համար նաև այն նշանակությունն ուներ, որ նրանք Հայաստանը, Վիրքը և 

Ազվանքը զրկում էին տեղական ռազմական ուժերից։ Այդ երկրները մնում 

էին անպաշտպան, որը ե հնարավորություն էր տալիս Սասանյաններին իրա­

գործելու իրենց նվաճողական ծրագրերը։ Այս դեպքերի ժամանակակիցները 

լավ էին հասկանում Տիղբոնի արքանիքի գաղտնի նպատակները։

Հայկական հեծելազորի համար մշտական երևույթ է դառնում զինվորս։֊ 

կան ծառայության մեջ լինել իր հայրենիքից դուրս, հեռավոր վայրերում։ Ընդ 

որում, լդատերազմա կան գործողությունների ժամանակ ամեն անգամ հին
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ուժերը էիոխարինվում Էին նորերով ։ Ղռրղտր Փտրպեցին վկայում Է, որ Հա֊ 

յառտանի սպարապետ Վարգտն Մ ամ ի կոնյանը կովն/ Է հոների դեմ Մարվի֊ 

tin տ վայրում22, իրրև վաոալ «արեաց արքայի»22։ Այսւոեղ 450 — 451 թթ- 
հոների֊խիոնի ան b րի դեմ Արարած մեծ հաղթանակիր/ հեաո Հաղկերա ք՚֊ն շի 

արձակում իր մոա եղած հայոյ], վրաց ե աղվանիյյ ղորամասերր, այլ աանում 

է նրան]] և հավաքում մի տեղ Պահլ֊ղուո, որ Ղազար Փարպեցու հիշատւսկած 

նույն Մարվիոո ան է, և պահում այնտեղ հետագա ռազմական զո ր ծ ո զուՍ լուն֊ 

ների համա ր^ ։

21 Նույն տ/յղում էջ 12։
22 Ղ*սզար Փարպեց]։ (Բ, /ող, էջ 7)։ Համապատասխանում է Մերվի հռչակավոր երկրաղոր֊ 

ծ ակ ան օազիսին, որր գտնվում Լր Պտհլ (Բտհլ, Pn/կտրա J քաղաքից արևմուտք, պաշտպանն֊ 

լա/ ԲՈ1ՀՈԲ ցՆղերիր Խ’"' մատույրներր, աստի կոչվում էր «Պահլ֊ղաււ», ինչպևո և հիշատակում 

է ԽզիշՆն ոՊահլս; գուռն»։ Մի տյյ Պ ահլ-ղուո գտնվում էր Շամախաց հյուսիս։

23 Փսւրպհ<յ]ւ, Բ, խղ։

24 bqjt^b, Ա (աշխ. խարղմ,, էջ Iff)։
25 Նույն տեղում, էջ 14։
26 Նույն տեղում, էջ 14, 218։ .
$7 ^*փ2^’ r (u,2lu' /1արղմ., էջ 26-—27)։

^•ա JC^^ ՒքՒժ հեռու դւոնվող քրիստոնյա զինվորներին, և առաջին հերթին 

հայերին, պարսիկ մոգերը զանագան միջոցներով աշխատում կին կրոնաւիոխ 

անել։ քրիստոնյա զորամասերն ուղարկվում կին մարտի ամենավտանգավոր 
տեղերը, որտեղ զինվորներից շատերն սպանվում կին։ Սակայն ղրանով շկին 

վերջանում հալածանքները, պս։րոիկները սլակասեցնում կին զինվորական ծա֊ 

ռայւււթյան համսւր նտխսւտեռված վարձը, տանջում էին քաղցով ու ծարավով, 

ձմեռները տանում էին ամենավատթար տեղերը, նսեմացնում մյուսներ/։ 

առաջ, ենթարկում խոշտանգումների, ազնվականներին ղրկում պատիվներից2''։

Հալոց հեծելազորի տոկունությունը րացաարվում է նաև նրանով, որ 

նրանց հես։ գնացած հայ հայրենասեր հոգևորականությունը ձգտում էր բարձր 

պահել հայկական զորքի բարոյական ոգին։ Նրանցից շատերը հայկական մշտ֊ 

կայթի ստեղծողներն էին։ Ս ահակ֊ մ աշտ ոցյան դպրոցի սաներն էին նրանք, 

որոնց մեջ առանձնապես ուժեղ էր սերմանված հայրենասիրությանը։ Եղիշեն 

սրտի կսկիծով է պատմում հալոց բանակի անելանելի գրության մասին ոտտ֊ 

լրության մեջ20։ Սասանյանների այս ղաման միջոցառումներն առաջ են բե­

րում մեծ ւլժգոհ ություն նտ/ս ա ր արնե ր ի և աղատների շրջանում։
Այգ ժամանակ Սասանյանները սկսեցին համարձակ գործել։ Հտյաոասւն 

ուղարկված պսւրսկսւկան արքունիքի ներկայացուցիչ Դենշապուհի անցկաց­

րած աշխարհագրի հետևանքներն անմիջասլես զգացնել տվին Սասանյանների 

հարկային քաղաքականության "՚լջ ծ անլրությունը ։ թացի շինականներից ու 

ռամիկներից, հարկատու էր գա սնում հոգևորականությունը, որը մինչ այգ 

ապահարկ էր27։ Այգ անմխիթար վիճակը Եղիշեն նկարագրում է հետևյալ 

կերպ. «Սրտեղից պետք էր հարյուր դահեկան առնել, կրկնապատիկն էին 

առնում, տյսսլես էլ (հարկի տակ) գրին եպիսկոպոսներին և երեցներին, ոչ 

միայն շեն, այլև ավերակ տեղերը։ Մ տնավանդ ո՞վ կարող է պատմել, թե ինչ֊ 

պիսի ծունր տուրքեր ու սակեր, բաժեր ու հառեր էին նշսրնակված լեռների, դաշ֊ 

սւերի ու անտառների վրա։ Առնում էին ոչ թե ինչպես վայել է պետական 

արժտնապասրվսւթյանր, այլ տվաղա կաբար հարիշաակելով, այն աստիճան, որ



Հայ ժոդովրդի պւսյրաբբ Սասանյան Իրանք։ և ր յոլդան դա է ան տիրապետության դեմ Ժյճ 

1'րենք էլ մեծապես զարմ տնում Էին' «թե մի անդիս որ այսքան գանձ Է դուրս 

դաչիս, էլ ինչպե՛՛ս Է շեն մնում այդ աշխարհը»26։

կզիջեն շատ լավ է հասկացել, թե վերջին հաշվով ինչ էր հետաւդնդում 

ս1Հխ տ ըհ ա գի րը տնտեսական ճնշում գործադրելով ստիսլել ազգաբնա կչութ լա- 

նը ընդունել զրադաշտ ականությունը, որի հեւոևււրդները թեթևանում էին հար֊ 

կերի ծանրությունից։ Սասանյաններն այդ կազմակերպված կողոպուտի միջո֊ 

ցով նաև ձգտում էին տնտեսապես սնանկացնել երկիրը և դրանով իսկ վերջ­

նականապես Հայաստանը ենթարկել իրենց իշի։ անությանր։

Աշխարհագրին և հարկերի ծանրացմանը հետևեց մի այլ ձեռնարկում, 

"ԸԸ պիտի գրկեր նախարարներին ու եկեղեցուն իրենց դարավոր ժառանգա­

կան իրավունքներից։ Դենշապուհր երկրի գործակալությունները վերցնում է 

Հ,ս,յ նախարարներից և հանձնում պարսիկ ավագանուն։ Վահան Ամ ատունուն 

տմրաս ս։ ան ելով նա հեռացրեց սլաշտոնից և նրա ւիոխսւրեն հաւլտրապես։ 

նշանակեց մի պարսիկի։ Նույնսլես է վարվում և «մեծի գա տ աւոր ութե ան» 

գործակալության հետ, որն այն ժամանակ վարում էր կաթոլլիկոսի տեղապահ 

Հովս եվ։ Հււղոցմեցին։ Նա ղրկվում է այդ պատվից և նրա ւիո /սարեն նշանակ­

վում է մի մոգպետ29։

28 Նույն ահղում, էջ 27—281
29 Նույն տեղում։

30 Փարպհցի, Ր, իր էջ 43 — 44, ^ւփշե, Ր (աշխ. թարղմ., էջ 28—30)։
31 Փարպեցի, 0, իա, էջ 43։
32 Խզիչն, /• (աշխ՝ թարգմ., էջ 30)։

Ղոքծա կա լություններից հայերի ձեռքում մնում էր միայն սւդարապետսւ֊ 

կան իշխանությունը։ Հայկական հեծելաղորի հիմնական մասը գտնվում էր 

Միջին Ասիայում, հարկադրաբար ծառայել։։։/ Սասանյանների ս/ետական շտ֊ 

հերին։ Երկրռւմ մնում էր մարզպանը' Վասակ Սյունին, որը հավատարիմ էր 

պ ար ս ից արք ո ւ նիք ի ն ։

Այս միջոցառումները ի։ ախտում էին երկրի տնտեսական և քաղաքական 

իրավիճակը, Հայաստանը դարձնում պարսկական մի նահանգ։ Դմ գոհ ո ւթյոլնր 

Սասանյանների գեմ դառնում է համաժողովրդական։ Հա կա պա ր ս կական, 

հակադրադաշտական տրամադրություններով համակվում են ժողովրդի բոլոր 

խավերը և այդ դժգոհ ությոլնները վերածվում են կազմակերպված հակաս ա֊ 

սան յան շարժման։

2. ԱՐՏԱՇԱՏԻ ԺՈՂՈՎԷ: ՆԱԽԱՐԱՐՆԵՐԻ ՏԻԶՐՈՆ ՄԵԿՆԵԼԸ 
Ե՛Լ ՎԵՐԱԴԱՐՁԸ

Այս միջոցառումներին հետևում է պարսից հազարապետ Միհրներսեհի 

նամակը' հրովարտակը հայերի հավատ ա ։իո խութ յան մասին, որն ուղարկվում 

է «հայոց բոլոր մեծամեծներին»™։ Հրովարտ ա կո։ մ նշվում է, որ եթե հայերն 

ընդունեն զրադաշտականությունը, վրացիներն ււլ աղվանները կհետևեն նրանց 

օրինակին^։ Ի վերջո, հրովարտակում հազարապետը հայտնում է, որ նախա­

րարները երկու ելք ունեն, կամ կետառկետ պատասխանեն դրան և կամ գնան 

Տիղբոն ու ներկայանան Մեծ ատյանին32։

Հրովարտակը չի հուսալքում հայոց ավագանուն։ Դրան պատասխանելու
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նպտտ տկով Հ տ յա ս ա տն [։ րոլոր գավառներից նախարարներն ու հn ղևորական֊ 
ներր հրավիրվում են Արտաջա տ' ժողովի33։

Ժողովին ներկա էին նախարարական դառից' /7 իշխան և հէւդհռր դա­
ռից' 17 եպիսկոպոս3՛1։

(ժողովի նսւխադահն էր, րոտ տիրող օրենքի, «մեծի դա տ ա լարո ւթ 1ւ տն» 
դործակալր քտհս։ն այապ ե տը, կաթողիկոսի աեդա պահ Հովս եվ։ Հողոցմհցին։ 

Արտաշատռւմ հավաքվել էր հայ նախարարների 1ւ հո դ/լռրա կանռ ւթյան ամե­
նահեզին ա կա վո ր մառը' երկրի իշխաններր և մտավորականությունը։ Հավաք֊ 

‘Լա^ներից շաաերր uահա կ֊ մաշտոցյան դպրռցի նախկին աշակերտներն էին։ 
հավաքվածներին համակել էր հայ մողովրդի ինքնության և հայրենիքի պսւշտ- 

պ անության իւորր դիատ կցո լթյունր, այդ ռո։րր դործի արդարո լթյռ ւնր ։ Նրանք 

դդում էին իրենց րտրոյսւկտն ու կուլտուրական վեհությունը Սասանյանների 

հ ա մ ե մ տ տ ո ւթ յա մ ր և խորապես համողված էին, որ «այս րոլոր չարիքները 

մարդու միտքն են մտնում տն ո ւսո ։մն ո ւթ յո ւն ի ց D33 ։ Նրանք դիտակցում էին, 
որ ուսումն է մարդու մեջ գար։լացնում րարձր ինքն ա դի տ տկցոլթյուն 1ւ մար֊ 
դու ս ի րո ւթ յռ ւն ։ նշանակալից են հայոց ոսկեդարը պսա!լող Եղիշեի խոսքերը. 

«Սույրը ղրկվում է տրեղուկի ճառագայթներից, իսկ տգետը ղրկվում է կա֊ 

տար յալ կյանքից։ Լավ է աչքով կույր (լինել), քան մտքով կույր։ Ինչպես որ 

Հ՚՚ղին մեծ է մարմնից, այնպես էլ մտքի տեսողությունը մեծ է մարմինների 

տեսողությունից»^։ Ահա այսպիսի վեհ, համամտրդ.կային' առաջադեմ գաղտ֊ 

փարներով էին տո ղռրված Արտաշաաի մողովականները։

Այս առաջադեմ ոգով է դրված <1 ։։ ղռվս։ կաննե ր ի պաւոասխան նամակը, 

որտեղ քր ի n տոնե տ կան գա ղ։ս վ։ ս։ ր ա [ս ո ս ո ւթ յան դիրքերից նշվում է քրիռտո֊ 

նեական գաղափարների ճշմարս։ությռ։նր և մագգեգանց կրոնի թշվառությունն 

ս՚- մանկամտությունը։ Նրանք մաանտնշ։ւ։մ էին, որ այն հարցերը, որռնք վե֊ 

րարերում են խղճի աղաւոռլթյանը, չեն կտրող օրենք/։ նւմռվ փաթաթել մարդ֊ 

կտեց վզին։ Ա։գա ընդգծում են, որ նրանք իրենց հավաար և գաղափարները 

չեն փոխի ոչ մի գնով, իսկ եթե հարկավոր լինի մեռնել հայրենիքի համար, 

նրանք պատրաստ են իրենց ղռհել սուրը սեղանին։

Նամակը վերջացնելուց հետո մ ո գովականները երգվում են հավատարիմ 

մնալ իրենց մ ի ։ո ը տն ո ւթ յանր'^ >

Խիգաի։ Լւ հանգոլդն պատասխան նամակը վրդովեցնում է արքայից ար֊

33 ՓարպԼցի, ր, խր հւ||ւշՀ Ր (աշխ. խարղմ., էջ 31)։
3'1 Փարպկցին (Բ, իդ, էջ 41-- 45) և հղիշեն (Բ, աշխ. քհորղմ., էջ 30 — 31) հակսւնկ հան֊ 

վռմ՚ե հիշում 1։ն Արտաշատի մողովի մասնակիցներին։ Սյունյաց Վասակ իշխանը, Մտմիկոնյան 

իշխան I։ Հայոց սպարաս/հա Վարցանք, Վահևունյաք Գյուտ, Մոկաց Ս.րաակ, Անձևացյաց Շմա- 

վոն, Ապտհոէնյաց Մանհճ, ՛է անանց ի Առավտն, Արշարունյաց Արշավիր, Ամ ատոլնյաց Վահան, 

Գնււլնյաց Ատոմ, Պալունյաց Վարաց֊Շսռցուհ, Աշոցի Հրահատ, Գիմ արս յան Հմա յակ, Արեղկ- 

նիք Գաւլրիկ, Աոավևղ1էնից ^Եաէիաւլ. It ԲյուՆակա1է Վրեն իջիւսէններր։ Հո ։լևո ր ական ղասից Յողււ — 

Հում ներկա էին Հայոց կաթողիկոսի տեղապահ Հսվսե/իր, Սյունյաց Անանիա, Արձրունյաց Մ ուշն, 

Տարսն ի Սահակ, Ռշաանիրի Սահուկ, Մանաղկերաի Ս'1>|իաԼ, Բտղրևանղի եզնիկ ՀԿողրացին), 

Բղնունիրի Ս արմ ակ, Բտսենի Բ՝աթիկ, Ս ա ր ղաս ա ան ի Սրեմ իա, Վանանղի Գաղ, Մոկաց Բա սիլ, 

Անձևացյաց Եղրտյր, Տայոց Տաճաա, Տարրերունու Բուսուն, Մարղաղվո Զավևն, Ամատունյաց 

^հիշ^ւ Ապահունյաց Երեմ ի ա և պ ի u կո պո սն ե ր ր՝ ավադ րահան ան It րի և վանականների հհա։

35 եւլիշև, Բ (^շԽ* թարդմ., էջ 20)։
36 Նու յն տեղում ։

37 Նույն տեղում, էջ 32—41։



Հայ ժողովրդի պայրտրր 1/ ասան յան հրան/։ և ր յո լցուն ղու կ ան տիրապետության ղեմ 47Տ

թային և պարսից տվացանուն ։ Օոլորր զարմանա մ են իէիղաի։ սւ հանդուգն 

նամակի վրա։ Մոգերը և հագարապեա Միհրներսեհը արքայից արքային խոր­

հուրդ են տալիս լուրջ ուշադրություն դարձնել և հայ նախարարների պատաս­

խան նամակը դիտել իբրև հակապետական ելույթ: Հտղկերւոր հրամայում Է 

ան մ իջասլե ս հրովարտակ ուղարկել որով հրամայվում I; Հայաստանի, Վիր­
քի և Աղվան՚քի բոլոր տանուտերերին և մեծամեծներին շտապ գնալ Պարսկաս- 

աան։ Ուշտցո ւլն և ր ին ոպտոնում կր մ ահապաւոժու^։

Հայաստանից Տիղբոն' Օարձրադույն Դուռը ներկայացան հետևյալ ւոասը 

նախարարները, մարզոլ ան Վասակ Սյունին, Ներշտ ։դ ուհ Արծըռւնին, Արտ ակ 

Աշտունին, Գադիշս Խո ոխ որուն ին, սպարաւդեա Վ.արդան Մ ամ իկոնյսմւը, Ար֊ 

տակ Մ ո կացին, Մանեճ Ապտհունին, Վ,ահան Ամտտունին, Գյուռ։ Վահևունին, 

Շ մ տ վո ն Ա ն ձ և տ ցին30։

^1.1'2^^' 2.1' հիշում, թև ՛Է րա ո ։ո ան ից և Աղվանքից ովքեր գնացին, իսկ 
Դ,տղար Փտրպեցին նշւււմ է ՛Լրաց աշխտրհից Աշուշա բդեշխին և այլ տանու­

տերերի, առանց անունները հիջատս։ ելելու*0 ։

Հայոց միաբանության մեջ կին նաև այն նախարարները, որոնք հտյրե֊ 

^ՒքՒս գուրս կին գսւնվում, ուստի նրանք կլ զն տցին Տիղբոն**։ Տիղբոն գնա­

ցող նախարարները ւիաւիադում կին արքունի դռանը տեսնել իրենց մերձա­

վորն և րին ու սիրելիներին, որոնք գտնվում կին այնտեղ իբրև պատանդներ*2։

Տիղբոն ներկայացսւծ (450) նաիւտբարներին Հաւլկերտ Բ ֊ն նախ և առաջ 

հրամայում կ երկրոյ աղել կրակին, հակառակ դեպքում նրանց սպսւռնոլմ կր 

չ։ս րչարանքով։ Նախարարներն րնգղի մ ան ո ւմ են և իւնգրում Հաղկերտին , որ 

հա յունի իրենց, թե ի՞նչն կ ն ր ո։ դմգոհության ւղաաճառր ։ Արքայից արքան 

պ։ւ. տա սիլ անում կ նախարարներին, որ վնաս կ համարում նրանց տշի։արհի 

հարկը արքունի գանձարանն ընդունելը և նրանց արիությունն ու քաջությունն 

կլ անօգուտ, քանի դեռ պարսից կրոնը չեն ընդունել։ Այնուհետև Հտղկերտը 

կ1'կ/'ն մ ահ ապատ մ ո ւէ Ապառնում կ նրանց ուրանալ քրիստոնեական կրոնը*3։

Հայոց սպարապետ Վար դան Մամիկոնյանն առաջ դալով աներկյուղ և 

քաջությամբ պատասխանում կ արքային. «Այն օրենքները, որ աստծուց սո­

վորեցի իմ մանկությունից՝ թողնել և երկյուղի հետ փոխել անհնար կ։ Թե որ 

մարդուց ընդունած լինեի այն ճշմարիտ վարդապետությունը, որ իմ մ տքումը 

հաստատված կ, գիտենայի որ ճշմարիտ են և ուրանայի, իմ անձը ողորմ եթ։ 

կհամարեի, ուր մնաց Աստծո բերանից ընդունած և սովորած օրենքները վա­

ճառել սուտ փառքերի և մարդու երկյուղի փոխարեն: Աստված շանե։ Իմ 

պատասխաններն, այս են. սրա վրա ցանկանում եմ մեռնեԼ, քան թե ուրացու­

թյամբ ապրել առանց աստծու»**։

Երեք երկրներ/։ նախարարները լսելով Վարդան Մ ամ իկոն յանի աներկյուղ

38 Եղիշե, Ի։ Փարպեցի, Բ, թև։

39 Փարպեցի, Բ, իե, էջ 47։ Եղիշե, Բ (աշխ. թարղմ., էջ 42—43)։
40 Փա։՝ Պ^Խ նույն տեղում:

41 Եղիշե, Բ (աշխ. թարղմ-, էջ 43)։
42 Նույն տեղում։

43 Նույն տեղում։ Փարպեցին Հազկերտ Բ֊/: հետ տեղք: ունեցած հանդիպման մասնակիցների 
թվում, բացի հայոց նախարարներից, հիշատակում է նաև վրաց և աղվանից իշխաններին (Բ, իղ)։

44 Փարպեցի, Բ (աշխ. թարղմ-, էջ 33 — 97)։՝
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պատասխանը 1լ տեսնելով արքայ[ւ դեմքի ր արկսլթ ըւ ւնր, դիմում են վերջինի։։' 

խնդրելով, որ նա ժամանակ տա նրանը վերջն ։ս կան պ ա տ ։ւ։ ։։ խ ան ի համար։

Հայոց, վրաց և աղվան ից նս։ խարարնԼրր ղաւլանի հ ա։/աքվեցին և խոր­

հուրդ արին, թե ինշ հնարքով դտնեն այս դրւրծ/ւ ելքր։ Հ՛ոտ ժ/։ւլո վս։ կ անների, 

եթե նրանք շտրունակե/ւն համառել և րնդդ/ւմանալ, արդյունքր կլիներ այն, որ 

նրէսնց երկրներր կավերվեին ւ* 'ւամայ։սցվե/։ն ։ //։։,։։։/։ մ/։ակ ելքր առեղծված 

՛էէ’" լթ ձ" լե/'ց նրանք տեսնում էին առերես ուրացության մեջ, որր նրանց հն։։ւ֊ 

րավորությռւն կընձեռեր վերադառնալ հայրենիք ե նորից հասասէսւ մնալ իրենց 

ն տիւ նին երի հա վա աքին^ ։

Երեք երկրներ/։ իշխաններն իրենց մտորումները Վարդան Մ ա մ իկոն յան ի ց 

ւլաղտնի էին պահում, իմանա / ով, որ նա շի համաձայնվի նույնիսկ առերես 

ուրանալ։ Սակայն վաղ թե ուշ նա պիտի իմանար։ նախարարները ղուլիս են 

Վարդան Մ ա մ ի !լոն յան [։ մոռ։ ե ըտցտտրում առեղծված դրությունը, հիշեցնում, 

թե ինչ է սպառում նրանց, եթե շարունակեն րնղդիմտնաթ^ւ Սակայն Վարդանր 

հանդիմանում է նրանց և լռել անդամ շի ուղում այղ առաջարկը։ նախարար­

ներն ստիպւչած են լինում դիմել նրա մտերիմ ընկերոջը' Սրտուկ Մ սկացան, 

որպեսզի նա առանձին խորհրդակցի նրա հետ և համողի առերես ուրանալ։ 

Ամեն կերպ աշխատում էր համոզել Վարդանին նրա եղբոր քենակալը' վրաց 

ԲԴ^շխ Աշուշան։ Վարդան Մամ իկոնյանը' Սահակ Պարթևի թոռը' Լուսավորշի 

շառւաէիղը մոր կողմից և Մամ իկոն յան տան տերը սւնհողդողդ էր։ Այն ժ ս։ ֊ 

մանակ երեք երկրներ/։ նախարարները բերեցին Ավետարանը և բոլորը միասին 

ձեռքները վրան դնելով երդվեցին, որ եթե ‘էաըդանր մի ւիոքր ժամանակս։/ ըն­

դունի Հաղկերտ Բ-ի ասածնե լ։ ը և նրանց ա։լա։ոի ։։ րո դայթ լարող թշն ամ։ւ ւ հար­

ձակումներից, ապա նրա րոլոր առածները կլռեն ե կկատարեն ու հայրենիքի 

վւրկության համար շեն խնայի իրենց կյանքը։ Սոսկայի պատիժ էր սպաււում 

ուրացողին և երդմնաղան ցին^7 ։ .

Վարդան Մամիկոնյանը, լռելով ու տեսնելու/ այս ամենը, ա ր։ո ա ռուք։։ վ 

լցված' մի վաքը ժամանակով հանձն առա։/ առերես ուրանալու

Ըստ Եղիշեի, նախարարներին առերես ուրանալու այւլ որոշումը խորհուրղ 

էր տվել թաղավորի «ներքին խորհրդակիցներից մեկը», որը դաղտնի հետևում 

էր քրիսաոնեսւկան ուսմունքին։ Պահը ւոադնապալից էրւ Հաղկերաը պատրաստ­

վում էր արշավանքի' արևելքից վաչկատուն ցեղեր/։ նոր ներխուժումը ետ մղե­

լու։ Արքայից արքայի այդ «ներքին խորհրդականը» նախարարներին ղղուշաց- 

րել էր, որ Հաղկերտ Են նրանց քշելս։ Էր օտարություն։ Սւստի նախարարները 

միարանության ուխտը կատարելուց հետո, այդ անձնավռրո ւթ յանը, որպես 

պատգամավոր ուղարկում են Հաղկերսւի մուռ իրենց որոշումը հայտնելու40։

Պատմիչները վկայում են, թե որքան մեծ ուրախություն պասւճառեց Հազ֊ 

կերա Բ֊ին հայ, վ_րաց և աղվանից նախարարների ուրացումը։ Արքան նրանց 

պարգևներ տալով և վերականգնելով պատիվները' վերադարձնում է իրենց եր֊ 

կմԲ^երԱ՝ դրադւ։ւշս։։սկ։սնո։թյււ։ն ս. արածելու համար։ Վթ, ր ա դարձո ղ նախարար֊

45 Փարպեցի, Բ, իե։

46 Նույն տեղում։

47 Նույն տեղում։

48 Նույն տեղում։

49 Եղիշե, Բ, Փարպեցի, Բ, իը։



Հայ Սողովրղ1ւ սյւսյրւսրր Սասանյան Ւրանի և ր յու ղանղսւկան աիրապէ. սարքէ յան էյ!,մ Վ7Ճ

ներին ուղեկցում էին ((/’.աղում այրուձի» և 700 մո ղ, որոնց զ/ի։ ավորում Էր մոզ֊ 

պետը։ Մողերին Հտզկերտր հանձնարարում է, որպեսզի մինչև կոփիր իր վե- 

րաղառնա/ր նրանք վերջացնեն իրենց գործը, այոինրն' այղ երկրների րնակ֊ 

չոլթյանը կրոն աւիոիւ անեն։ Որպեսզի նաիւ արարներ/։ ետ /1/ան զն են իրեն։/ խոս­

քից, Հսւզկերւոր ւզաաանզ Լ պահում վրա։) Սշաշա րղեշիւին և Սյունյաց 'Լա­

՛՛՛՛՛կ իշխանի երկու, որղիներին՝ Սարիկին և Ամիրնեը ։։ եհին™ ։ Սյս հանգաման- 

1'0 որոշակի աղզեցություն գործեց Վասակ Սյուն։։։, հետազա վարքագծի վրա։ 

Լ՛ոկ վ1"“Ս թագավորք, որր միայն ս։նվանարար էր գրավում իր նաիւնիների գա­
հը, կ՚՚ւ՚Սւ՚^Օ 1'1'կօ1' փաստական կառավարիչ Աշուշա րղեշիւին, դժվարին վիճակի 
մեջ ընկավ, մանավանդ մինչ այղ Սասանյանները Վիրքից օտարության մեջ էին 

ո ւզարկ /1 լ րաղմաթիվ նա ի։ ա րարնե րիՁ^ ։ Վրաց աշխարհը փաստորեն զուրս մնաց 

ալզս ։ո ա մ/։ ա 1/ան շարժումից, չնայած Սա ։։ անյաններ ի քաղաքականությունը 

հավասարապես ուղղված էր նաև ՛Լիրքի '/եմ, իսկ վրաց ժողովուրդը մեծապես 

համակրում է/։ հայերի ո։. աղվանների ա պ ս ս։ ա մը ա կււմ։ շարժումը։

50 Նույն տեղում։
51 եղիշե, 0 (աշխ. թարղմ., էջ 48)։ ՜



Դ Լ Ո Ի Խ ՈՒԹԵՐՈՐԴ

«ՀԱՅՈՑ ՊԱՏԵՐՍ ԶՈՀ»

1. ՀԱՄԱԺՈՂՈՎՐԴԱԿԱՆ ՏԱՐԵՐԱՅԻՆ ՇԱՐԺՈՒՄՆ ԸՆԴԴԵՄ ՍԱՍԱՆՅԱՆՆԵՐԻ

Մինչ առերես կրոն ափ ո խ հղած հայ նախարարներ/։ գտնվում էին Տիգրռ- 

նում, Հա յա ։։ աան ո ։մ սկսվում է տարերային համաժողովրդական շարժում 

ընդդեմ պարսիկների ու նախարարներ/։, քան/։ որ լ/երջիններիս ուրաւյության 

և մոգեր/։ բազմությամբ վերադառնալու լուրերն արդեն հասել էին Հա յա ։։ ա ան ։ 

Սկսված ա ։գ ։։ աամ բա կան շարժումն արադ ա ար ածվում է ողջ երկրռւմ։ Աւգըս- 

աամբած հայ ժողովուրդը որոշում է մինչև արյան վերջին կաթիլը ւդայըարել 

հայրենիքի համար։ Հայրենիք վերադարձող նախարարների։/ երես էին դարձրել 

ողջ ժողովուրդը և նույնիսկ նրան։/ հարազատները^ ։

Ապստամբած ժողովրդի վճիռն այ։/ Էր. «Հարաղատ եղբոր ձեռքը թող բարձ­

րանա այն մերձավորի դեմ, որ դուրս է եկել Առածո պաավիրանի ուխտից. 

Հայրը չխնայի որդուն, I։ որդին չակնածի հոր պտտվի։/։ Կինը կռվի իր ամուս­
նու դեմ և ծառան դիմադրի իր տիրոջը»2։ Կենար/ է։ մ։։։հու ւդայքւսրի են ելնում 

աղամարդ ու կին, երիտասարդ ու ծեր։

1 Տե'ս Եղիշն, Դ (աշխ. թարգմ., էջ 54—55)։ Ղազար Փարպեցի, Բ, իթ (գրարար տեբտո, 

քչ 55—55)։
$ ^’Փշհ, նույն տեղոէմ , էջ 55։
3 Նույն տեղում։

^ՒղԲ՚^՚Ւժ վերա դարձող նա խ ար։։։ րներր Հայաստան հառնելով, կանդ են 

առնում Անգղ գյուղաքաղաքում, որտեղ հայոց զորքի ամառանոցներն էին։ 

Նրանց հետ էին պարսիկ մոգերը, որոնք ճանապարհին վիճակ էին գցել, թե 

իրենց գործի համար երեք երկրներից ում ինչ բաժին է հասնելու։ Անգղում մո­

գերը փորձում են քանդել եկեղեցին և դրա փոխարեն ատրուշան կանգնեցնել։ 

Տեսնելով իր սրբության խորտակումը' ժողովուրդը դագանակներով զինված 

հարձակվում է մոգերի վրա և ցրում նրանց3։ Եկեղեցին օգտագործեց տարերայ­

նորեն սկսված ժողովրդական շարժումը և եռանդուն պայքար սկսեց երկրռւմ 

գտնվող մոգերի դեմ, Ժողովրդի "Ղջ ատելությունն ուղղվում է Սասանյանների և 

նրանց ներկայացուցիչների' մոդերի դեմ։ Պարսիկների ծանր հարկահանությու­

նից դժգոհ ժողովրդական ղւսնդվածներն ապստամբում են, սպանում կամ երկրից 

արտաքսում պարսիկ պաշտոնյաներին ու մոգերին։ Ապստամբած ժողովուրդը 

հարձակվում է քաղաքների և ամրոցների վրա, ամենուրեք կոտորելով ու հալա­

ծելով պարսկական կայազորները։ Շուտով համոզվելով, որ իրենց ձեռնար­

կումն անիրագործելի է, մոգերը մտածում են միայն ույն մառին, թե ինչպես
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"'12 I' անվնաս ետ վեր ագ ա ոն ռւն իրենց երկիրը*: Հայրենիք վերադարձած առե­

րես կրոնափոխ նախարարներր միանում են աւդ ս ա ամրա կան շարժմանը և 

սաանձնում նրա ղեկավարութիւնը:

Ս.սլ ււտ ամբ ա կան շարժումը թևակսխում է իր հաջորդ փուլը՝ տարերային 

Լ՚^՚՚ւ՚Լ՚ւ" "^ I'!! վերածվելով նա/սարարական Հայաստանի կ ա ւլմա կ երւդ վա ծ ապրս- 
ւ/1 ս: մբո է թլան է

Ս ւդտր ա ւդ ե ա Վարգուն Մտմ ի կռնյան ը Տիդբոնից վերադառնալուց հետո ըն­

տանիքով, եղրայրն երի հետ հեռացել Էր կայսրության ս ահ մաննե ր ո ւմ գտըն- 

'/.'"I /'I' կալվածքները, րայց նրա ներկայությունը իւիստ կսւր 1ւ որ կր, և ն ա իլ ա - 
ր արն երի ու հ ո զևորականությսւն միջամտությամբ Վասակ Սյունին նաւէ ակ է 

գրում և պատգամավորություն ուղարկում, որլղեսդի 'կտրգտն Մամիկոնյանը 

վերագլււոնա: Վտրդանր ւ/երաղւսռնալուխ գլխավորում կ երկրի զինված ուժերի 

ե սան դ տղին ն ախ ա ւդ տտր ա ստո ւ.թ յունը ։ թինվս: ծ ուժերի ստուգատեսի համար . 

հարմար ւդահ Հր մոտալուտ ամառը, ե ր ր . հ տյկ տ կ ան զորքերի այն մասը, որ 

դեռևս էլանվւււմ էր երկրում , աշվսարհա դ ո ր ի հետ մ ի ա էէին հավաքվելու կին Ծաղ­

կոտն գավառի ամսւլւտն/ւցներում, Անգղ գյուղաքաղաքի մոտ՝՝։ Ապստամբու­

թյան ղեկավար սւդարասլեւո Վարդան Մամիկոնյանը, տ ե ղե կան ալուԼ, որ մոգերն 

արդեն հայտնել են արքունիքին հայերի նախապատրաստվող զինված ապըս- 

աամբութ յան մասին, շտաւղում կր կսւգմտկերպել ասլս տ ամբնե ր ի ուժերը,

ցանկանալով կանխել ւզւււրսկ ա կան գորքի ներխուժումը Հայաստան^։ Սակայն 

այղ պահին լլդսւլի դարձավ լոկ հ անւ/ւսմ անքնե ր ի րերումով ապստամբությա­

նը հարած մարզպան Ս յանու անվճռական, տատանվող դիրքը է

Պարսից արքան իքից մարզպանի լղտշսւոն ստացած Վասակ Սյունին, Եղի­

շեի ասելով, հտկվւսծ կր հ ավւաաաիռխ ո ւթ յ ան և գործակցում կր պարսիկների 
հետ7 (նրա երկու որդիներն կլ պատանդ կին Տիգրոնումխ Նա ա ։ղ սւոա մբտ կան 

շարժմ ան ծավալման հեէւէևսւնքով հարուլի կ ա պաս ամ բ ո ւթ յան ը լ Ապստամբու- 

թլանը գլխավորող նախարարները և, առաջին հերթին, Վարդսւն Մ ամ իկոն յա֊ 

նը, Վասակ Ս յանուն չվստահելով, սկււում են ռազմական գործողությունների 

նախապատրաստությունը վարել մարզպանից գաղտնիէ Վարդան Մամիկոն֊ 

բոնը, օգտվելով իր սպարապետական իրավունքներից, հրավիրում կ նախա֊ 

րարների, սեպուհների ու. եպիսկոպոսների գաղտնի խորհրդակցություն, որ­

տեղ քննվում է Պ տրսկասւոտնի դեմ տարվելիք ռազմական գործողությունների 

ստրատեգիական ծրագիրը: Վասակ Սյունու նկատմամբ եղած մեծ անվստա­

հության մառին կ վկայում այն ւիաստը, որ երբ Զանդաղան իշխանը ցանկա­

նում կր ընգոէնած ռրոշումների մասին հայտնել վասակ Սյունուն, նրան հե- 

աապնզում և, ըստ հնագույն սովսրության, հասնելուն պես քարկոծում են 

ռրպե։/ հ այրեն իքի գավտճտն^:

4 Նույն տեղամ, Էջ 56։
5 Փսւրպեցի, Բ, լա Էջ 60։
6 Փարպեցխ Բէ լր (“*21" • թարղմ., Էջ 141 —147)։
? ^Ղ}^2^7 *1' ( տ2/ս • թտրղմ., Էջ 59)։
8 Նայն տեղամ, Էջ 61։
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Ապստամբութլան ղեկսւվարներր ցանկանում կին Վ ասսւկ Սյունուն կանգ­

նեցնել արդեն կաատրված ւիսւսսւի՝ ժողովրդի զինված ելույթի առաջ, որ- 

պեսգի նա այլևս չկարողանար ետ կանգնել այն առաջարկություններից, որ



1^8 Հայ յւ>դ>ւվրււ/ւ որս ւոմ ո ւք) ,ո մ:

տրել է/' Վարդան Ս ա մ ի 1ր:ն յանի՚էւ ուղդ վալ) իր համակամ: Սրբ նախարարները, 
Վարդան Մամիկոնյանի դլխսււէորաթյամբ, մարլլպռլնին հայանամ են իրենց 

"թոշումը ւգ արւ/ի կն ե րի դե։? զինված ելույթի մա ււին, նա :/կդրա մ ա ա աանվամ, 

',ասլ աղում է, ի ւէերջո, «թէպետ և րւշ կամաւ, սակայն ի հ ււ: ր կ է յանձն ւււոեւսլ 
մ ի ա բ ան էր ընդ նոսա»^: .

Այնահեահ բոլււր նա ի: ա ր արն/: ր ր հ աւ?րողջ աշի> արհա դո ր ր է որ րադկա֊ 

ք*ած էր հիմնականում շինականնհ ր ի ր ու ոա։?իկն երից, Վարդան Մամի կոն (անի 

հլխ "'վոթո ւթյ աւ?բ որրադան երգում են աաչիս Անգղում10: Հայրևնիքր ստըր- 

կացնող պարսիկների, նրանց զորքերի ու մուլերի հտնւլեպ հղած համրնդհա- 

նուր ա լռելությունը մի ավորել էր ժողովրդի բոլոր խ ավեբ ինւ

Գ Նույն տեղում , էջ 6'2։
10 Նույն տեղում, էջ 01—02։
11 ՓարպԱ (յ|։» Բ, լր (աշխ. թտրղմ. էջ 147)։
12 Եպ|ւշե, Գ (աշխ. թտրղմ., էջ 64):
։3 Տե՛ս հո. ^մ Ցօ՚Յօօ, րծԽւԿ (ցտ63ցօօն օ6ռկձօ ևօյօ6օ)3յէ!;ոև ՞ժցևօԵցձ, էո&^օեօ. 1962. 

էջ 124 12!>:
14 նւլ|ւշե, Գ (աշխ. թտրղմ., էջ 70)։

Համաժողովրդական հրդումից հեսս։ աշիւարհա դո ր ականներր հարձակ­

վում են մ ո դո րի կանդնհցրած ա ա ր ուշաններ ի վրա, խ ոբա ա կում դրանց, իսկ 

դրաղաշաական որրադան կրակր հանդցնամ ջրով, որր դր ադաշաա կանն /, րր 

:)/,ծադայն սր ր աւդդծութ (Ուն էին համարում: Ապա կաչանավորամ Լն Անդ քչում 

եղած րոլոր մոգերին, ա անում ոչ հեո ու գտնվող Ն աւդահ Բ-ի կողմից ավերված 

քաղաքը' թարեհավան հ այնաեղ ազանում^: Անգղում դանվոդ ապստամբս։֊ 

կան ղորքը հաջորդ օրը բաժ անվում է երեք մասի 1ւ հանկարծակի հարձսւկ- 
մամր շրջապաաում այնաեղ ղանվող պարսկական զորքին ու կոաո բում, իսկ 

՛է" [՛ տվտրն ե ր ին կ ա լան ա վ ո ր ո ւ.մ և ւղ ահ ո ւմ ն տխ արարն /,րի ա մ բոցն եբո ւմ*21 
Հավանաբար այս միջոցաոման նսլաաակն էր նրանց փոխանակել Տիղբոնոլմ 

ղանվող հայ պատանդների հեւո:

1է1՚թքոլմ և Աղվանքում տեղի ունեցող իրադարձությունները հայերին 

ստիպում էին ջտաւդել: Ապստամբած վրացիներն ու աղվանները սերտ կապ 

էին պահպանում հայերի հետ: Սակայն ա :դ սա ա մբ վրացիները մինչև վերջ 

տյղ՚գես էլ չկարողացան դործնա կան ո ր են մասնակցել հայերի ւսւդււտամրա­

կան շարժմանը13։
^^Լանքում ևս ա արվոււ) էր նույն քտդաքակ ան ությունը , ինչ Հա յա ս ։ո ա- 

նրււմ։ Այստեղ նուլն կրոնափոխության նպատակով Հսւղկերա Բ֊ն ուղարկել 

էր 300 մոզ.: Մոզերի հետ մեկսւեղ սւնթիւէ զորքուէ եկել և ք՝ ււ։ զա ս ա կան ի Փալ֊ 

տակւսբան քաղաքում ճսւմրար էր ղրել Սիհբնեբսե հը' այդւոեւլից պեւոք է 

պարսիկներն իրականացնեին ռազմական հսկողությունն ամբողջ Անդրկովկա­

սի վրա: Աղվանքու։? ապստամբական շարժումը զլի։ա։/սրող Վաչն թագավորի 

համար ս։ոեղծվո։մ է տադնւսպա լի վիճակ։ Այն ժսւմանտկ, երբ հայերն սկսել 

էին իրենց գործողություններն Անգղում, Ազվանքից եկած դեսպանները խընդ- 

րում են նրանց սւրագացնել ոադմական գործողությունները պաբսիկների դեմ 

և օգնութլան գ ՚ս I իրենց: Դ ե ։։ ։։լ անն երը մեծ ւուսգնապրւվ հա յանու։? Էին, որ 

հյուսիսից' Հոնաց ւզահա'ւ/՛ կ"Ղմ1'ժ> ադ՚1ունքի թիկունքն է դալիս այնտեղ 
գտնվող Սևբախտ Նիխոբտկան մարզպանն՝ իր ղռբքերով^ւ Հայաստանի հա­

մար առանձնապես վւոանդսւվոր էր պարսից հազարապետ Միհրներսեհի
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Փայս,տկարանամ գտնվելը^’։ Ապստամբ հայերի դրությունը բարդանում էր: 

Ամբողջ Աքրարատամ, եըկրի ռազմական նշանակություն ունեցող բոլոր կե֊ 

ւոերում տեղավորված էին ւդարււկտկան կայադորներ: Ս.յրսւըաաից այո ամ­

րությունները շտըունուկվւււմ էին դեւդի ուր 11 ելը, ուլն ճանապարհի երկայն­

քով, որբ Վ“>յ"ց ձորով ու Սևանս։ լճի հարավային աւիով, Տրտու (Բ՚արթառ) 

դետի հովտով ւուոնում էր Աղվանը, Փու յաակարան քաղաքը, ուր դտնվում 

էին Անդրկովկւոոի երկրներբ և Կ ռ վկա ռ յա)։ լեռնանցքները հսկող պարսկական 

“ինված ումեըի դլիւուվոր հրամանատարությունը։

Դեպի եըկրի կենտըոնա կան շրջունը ւդ աըոկական զորքերի հնարավոր 

ներխուժումը կւոն/ոելու նպատակով հայկական աշիւարհաղորը Ծաղկոտն լեռ֊ 

ների իր ամառանոցներից արագությամբ իջնում է Ս.յըւորտտ և հարձակվելով 

պ արռ կ ա կւոն կ այ ադորներ ի վրա, կոտորում նրանց։ Այոպիռով, հայոց ղռրքը 

տիրանում է եըկրի բոլոր կ ա ր ե ռ ր ռադմւոկան նշուն տկո ւթյուն ունեցող կետե­

րին և դրտնցում տեղավորում հայկական կայաղորներ}Ն։

Չնայած ապստամբների այռ հաջողություններին, առկա ռազմական 

աժերն, III ինուա մ են այն իվ, անբավարար էին պարսկական զորքերի դե ը ա ղանց 

ումեըի դեմ կռվելու համ ար։ Հայկական հեծելաղորի մեծ մասը գտնվում էր 

Հայաստանից դւււրււ, իււկ եըկրի ներսում եղած ղռրքը փոքրաթիվ էր։ Ժողո֊ 

վըըղտկան աշիւարհաղորի խմբերը թեև մեծաքանակ էին ու պաւոըասա մար֊ 

ւո ակ ան ոիւրանքի, ււտկայն ւղ աս։ ե ր ա ղ մ ա I) սւն դործում անփորձ էին։ Այղ 

պատճառով էլ Վարգուն Մամիկոնյտնն անհըամեշտ էր համարում ռաղմա- 

կւոն օդնություն խնդրել Հյուոիոային Կռվկասամ գտնվող հոներից և Բյու­

զանդիայից։ Նա Վառակ Ս յանուն առաջարկում է դեսպանների միջոցով նա- 

մւռկնեը հղել կայսրին և Հայաստանի բյուգանդական մառի նախարարներին: 

Շոլտ 111 վալյթ կերպով նամակներ են գրվում' ուղղված Մե ո դո սիո ս Բ (408 — 
450) կայսրին և Կ ո ռ տ անդնո ւպ ոլռի պալատական ավագանուն, ինչպես նաև 

ը (ո սլան դա կան Հայւռսւո ան ի ն ախ սւր ա ը-ռ ատ ր ապնե ր ին ։ եեաղ տնության կազ­

մում էին Վահան Ամաաունին, Հմայակ Մամիկոնյտնը և Մեհրուժան Արծրու- 

նին։ Բ'ևոդււււիոս Բ֊ն ջերմռրեն արձագանքում է հայերի խնդրանքին և պատ֊ 

րաաովամ օգնություն ցույց տալ նրանց, բայց շուտով վախճանվում է (450 թ. 
հուլիսի 2-ին)։ Բյոսլանդիայի վիճակն այս ժամանակաշրջանում բարդացել 

էր։ «Բարբսւրռռները», Դանուբն անցնելով, ռպառնռւմ էին Կ ո ս տ ան դն ուպոլ֊ 

սին։ Այռ պայմաններում Բյոսլան գի տյու մ նոր գահ բարձրացած Մարկիանոս 

Կ “՛ԲԱԴ՛ (‘150—Հ57) մերժում է հայերի խնդրանքը և ջանում Սասանյաններին 

ցուցադրել իր չեզոքությունն ու հավատարմությունը 422 թ. կնքված հիսնամ­
յա խաղաղության դաշնադրխի7 ։ Բյուգանդական Հայաստանի նախարարները 

ևս չեն կուր II ղան ում օգնության հասնել իրենց հայրենակիցներին։ Հոների օգ­

նության վրա գժվար էր հույս դնել, Հայերի համար արդեն պարզ էր, որ իրենք 

ստիպված են լինելու պարսիկների դեմ կովերս առանց դըռի օգնության։ Միակ 

փրկությունը նրանք տեռնում էին իրենց մ ի տ բ ան ռ ւթ յան և հակառակորդին

հանկարծակի հարված հասցնելու մեջ։ Դեպքերի հետագա զարգացումը պետք

15 Փարս|!>3ի, Բ, ր/, էջ

16 էպխե, Գ։

17 «>1||ւշ1>, Գ, էջ 68: Տ1Հ ս 

ն անց Աք ա 11:11 բա ղմի ժամանակ,

63։

1Լ. *1. |’սկա&յա(>, Բյուգանդական կսղմն " ր սշման 

ՊԲՀ, 7366, ձէ 3 (34), էջ 53 — 70։
հարցը Վաըդա-
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է ավելի ւգտրղորոշ ցույց ու ար ժո ղո վբդ ա կան խավերի և աշխարհիկ ու հալևոր 

ֆեոդալների հետապնդած դաաոկարդային տարրեր նպատակներն այո պս։(- 

ցարում։ Աշխարհազորի մեջ համախմբված ծողովուրդբ ձգտում Էր երկրից 

դարս քշել պաբււկական զավթիչներին,

Շարմման ելքի վրա ամենից շատ ազդում էր նախարարների հակասական 

շահերի բախամր։ Ավելի ու ավելի պարզ էր դաոնամ, որ նախարարների զոր֊ 

ծոդությունների մ ի ասնությունր լոկ առերես էր։ Գերիշխող դիրք դրավելու 

Տամար նրանց միջէ։ րնթտցող խուլ, բայց համառ, պտյքաբբ շարունակվում էր։ 

Չէին վերացված ներքին տարաձայնություններն ու մրցակցությունը, որից և 

• դավում էր թշնամին։ Պ արս ի կների դեմ տարած հաղթանակը պետք է նպաս­

տեր նախարարական Հայաստանի և Բյուզանդիայի քաղաքական մերձեցմանը, 

որի շնորհիվ ամրապնդվելու էին Վառակ Սյուն ու քաղ աքս։ կան հակառակորդ­

ների՝ Ս՛ամի կոնյանների, Ամա տ ո ւնիներ ի, և տ մսա ր ա կաններ ի և հայոց եկե­

ղեցու դիրքերը։ Այղպիռռվ Հայաստանի մարզպան ՛Լուսակ Սյունին կորցնելու 

էր 1'1' Օ"ԼՈ1' արտոնությունները, ընդհուպ մինչև երկրի քաղաքական դործերից 
մեկուսացվելը։ Վասակ Ս լունին ապստամբության ուս։ բերքով ներգրավված 

լինելով ազատագրական շարժման մեջ և ակամա դառնալով դրա կազմակեր­

պիչն ու ղեկավտրներնից մեկը, ընկել էր շատ դժվարին կացության մեջ։ Թվում 

էր, թե նա նահանջելու տեղ չուներ, քանի որ առաջին անդամ իր նախաձեռ­

նությամբ էին նախ ուրարները հավաքվել՝ համաձայնեցնելու իրենց գործո­

ղությունները։ Աոաջինը նա էր ուղարկել նախա ր ա ր - ստ ։ո ր ապնե ր ին, բյու­

գանդական կայսրին և հոների առս։ ջնո ր զն ե ր ին հղված ն ա մ ակները, քանի որ 

ինքն էր երկրի կառս։վւսրիչը ։ Նա երգում էր տվել, որից հրաժարվելը նշա­

նակում էր վտանգել իր և իր ընտանիքի կյանքը, գուցե և տիրույթներն ու 

բարեկեցությունը։ Օրա գե մ էր ուղղվելու տպսսւամբած ժողովրդի ողջ զայ­

րույթը։ Միաժամանակ նա դդում էր, որ Հս։ (ա ս ս։ ան ում իրեն համարում են 

ընդհանուր գործին խորթ անձնավորություն, որբ երկրի մարզպանի ^իքքին 

էր հասել Սասանյանների շնորհիվ։ Մինչդեռ Հ՛ոշտստանում կատարված իրա­

դարձություններից հետո պարսից արքունիքում դանում էին, որ հայերին հա­

վատափոխ անելու ծրագրի ձախողման հիմնական մեղավորը Վասակն էր։ Այո 

պայմաններում Վասակ Սյունին փորձում է սպառողական գիրք գրավել, առե­

րևույթ մնալով ապստամբների համախոհը։

Բյուզանդիայի գրաված չեզոք դիրքը առաջացրեց նախարարներից մի 

մասի տարս։ կուսանքը հաղթանակի նկատմամբ։ Այդ ամենը Վրսսակ Սյունուն 

անելանելի կացությունից դուրս գալու հույս ներշնչեց։ Նա մտածում էր, որ 

դեռևս հնարավոր է այդ վիճակից խաղաղ ելք գտնել։ Բայց ապստամբության 

հիմնական ղեկավարները' սպարապետ Վաբդան Մ ա մ ի կոն յան ի գլխավորու- 

թւամբ, գտնում էին, որ պետք է շտապ գործել, և արուգ հարվածով հաղթա­

նակի հասնել, քանի դեռ թշնամին նախահարձակ չի եղել։

2. ԶԻՆՎԱԾ ԱՊՍՏԱՄԲՈՒԹՅՈՒՆԸ ՍԱՍԱՆՅԱՆՆԵՐԻ ԴԵՄ: 
ԱՎԱՐԱՅՐԻ ՃԱԿԱՏԱՄԱՐՏԸ

Հայ Ժողովրդի 450—451 թթ- մեծ ս։պւ։ս։ամբությունր Ստռան (անների լծի 

դեմ Եղիշեն անվանել է «Հայոց պատերազմ»։ Ապստամբության ղեկավար­

ները ավարտելով ռազմական նւսխապատրս։ստությունները, տնմիջապես ձեռ-
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նամ ուիւ եղան ակտիվ գործողությունների։ Վարդան Մ ո։ մ ի կոն յան ր ։է"Ըքը 

բաժանեց երեք մասի։ Առաջին մսւսր' Ներջասյոլհ Արծրոլնու գլխավորությամբ, 

ուղարկեց հարավ, հ տյ֊ Այ ա ր սկական սահմանի ամենախոցելի մասը, Արտե­
՛լից Հեր Ե թարևանդ գավտււների վբայով թշնամին անմիջապես կարող էր 

ներիւ ուժէ։ լ երկրի սիրտը՝ Այրարաս։ նահանգը։ թորքի մյուս մասի գլուխն 
անցած Վտրգտն Մտմիկոնյանը շարժվեց գեպի ՛Լրաց աշիւարհի սահմանը, 

'"յ՛""ե դից ՛գիտի գնար գեպի արևելք՝ «բուն աշխսւրհն Աղուանից», որտեղ 

գտնվում էր Աւլվանքի մայրաքաղաք Կապաղակ/։։ Այստեղից ճանապարհը դե­

պի հյուսիս՝ «Դուռն Ադուսւնից» լեռնանցքս։/ տանում էր Կասպից ծովափը, 

որտհղ գտնվում էր ճորս։ պահակը։ Վարդան Ս ամ իկոն յան ի զորքը նպատակ 

ուներ թիկունքից հարվածել Ադվանքի ճորտ պահակում նստող մս։րզպան Սե- 

բուիւս։ Նիխորականին, տիրանսւլ Հոնաց պահակին (ճորս։ պահակ, այժմյան' 

Դերրենդից հարաւի), ջախջախել այն։։։ եղ եդած պարսկական կայազորը և 

կապ ստեղծել հոների հես։։ թորքի երրորդ մասը թողնվեց Վասակ Սյոլնոլ 

արամս։զրության տակ. նա պետք է դիմագրեր թշնամուն իր հայրենի տիրույթ 

Սյունիքում և պաշտպան!։ ր Այրարատը^6։

Մարտական ուժերի այսպիսի բաժանումն օգտակար կլիներ, եթե ապրս- 

աամրությսճ։ մասնակիցների մեջ լիակատար համաձայնություն տիրեր։ Սայց 

շուտով պարզվում է, որ այդպես չէ։ Վասակ Սյունին շտապում է օւլտա դործել 

"՚յն հանգամանքը, որ մենակ է մնացել Այր։սրտտ։։ւմ։ թուր չէր իր հրամանս։֊ 

ս։աբությսւն տակ վերցրել Ա՛յն նախարարների աշ/ս տրհադորները, որոնք 

իր գաղտնի համախոհներն էին։ Բացի այդ, Այրսւրատում տեղավորված բա­

զում էլա յադս բներ և։։ բաղկացած էին նրա կ ողմնս։ կիցն ե րից ։ (ւտտ զորամա­

սեր, լրիվ անգործություն մսւանելո։/, Վասակ Սյունին պսւհում էր Սյունիքում, 

իբրև թե պարսկսւկան ւլորքեբի ներխուժումը Սյունիք կանխելու համարել

Սսւեւլծվսւծ պայմաններում Վասակ Սյունին կարուլ էր դեն նետել իր դի­

մակը և պ ս։ բ ս ից արքո ւն իքի առաջ ցույց ււււււլ, թե ինքը "կ՚լթիլյ ևեթ դեմ է 

ելլել ապսսւամ բութ յան և մտածել է միայն լեզու գտնել արքունիքի հե։ո։

Երբ Վարդան Մամիկոնյսւնն Այրարատը թողնելով, իր զորքով շարժվում 

էր ւլեպի Լոփնս։ ս դեսւի (Ազռաևի դե։։։) հու/իաը, Վասակ Սյւււնին նամակներ 

է ։։լ։լա բկում ՛և այսւտ !լ տ բ ան, ւգաբսից հ տւլաբ ուպե ։ո Միհբնե բ ։ւ եհ ին և ճոբա 

^1'կւ՚է' սահմսւնու պսլհ մսւբդպտն Սեբուխս։ Ն ի ի։ ո ր ա կ ան ին, ռբոնցով հայտնում 

էբ, որ իրեն հաջոլլվել է ցրել ւ։ւ։գ ս ս։ ա մ բն ե բ ի ռազմական ուժերը, որ հայկա­

կան զորքի հիմնական մասը գտնվում է իր տրամադրություն տակ։ Սեբուխտ 

Նիխռբակտնին ն սւ տեղեկացնում էբ նաև, ո բ Վարդան Մ ում իկոն յսւն ը փոք­

րաթիվ դոբքա/ է շարժվում նրա դեմ և որ Սեբուխտի համար դժվար չի լինի 

ջախջախել նրան20։ Սսւանտլով այս տեղեկությունները, Սեբուխտն շտապ դա­

լի։։ Է հաբւււվ և Վարւլան Մամի կոն յանին հանդիսլում Վիրքի սահմաններից ոչ 

հեռու գանվոլլ Աւլվանից թս։դավ։։րի ձմեռոցի' Խտգխաւլ քաղաքի մոտ-^։

20 Ղազար Փս։րս|հ(||։։ Բ, լդ (տշխ. թարղմ., էջ 151):
21 ^ԱՒշ^’ ^’ (“՛շ!11* /1,1,քքէքմ•: էջ 70):

Որքան մեծ պետք է լիներ Վարդան Մ ամ ի կոն յան ի և նրա զորքի դար­

մանքն ու զայրույթը, երբ Լուինաս դետի կիրճից դուրս դալա/ ու հովիտը

^ ^ւհշ^* *1’ (տ2lu‘ Բ ա/• ւ/^ • ր էջ 60)։
Նայն աեդում ։
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մտնելով, հեռվում' Խաղխաղ քաղտքի մոտերքում, տեսնում են 1/տղմ ու պսււո֊ 
րասւո կունդն ած Սերուխտ Նիխորսւկան ի զորքը։ Վարգուն Մ ա մ ի կոնյւոնն ըն­

դանամ է մարտը և, չն այտ ծ թշնամոլ դհր ա զանց ո էլ ուժ երին, հուդթան տ կ կ 

տանում՛22։ ^շնամոլ զորքը ց1"1"լմ կ, կսկ հաղթանակած հայսը ղոքքք։ անց­

նելով Կար դետը, մանում կ !։ան Աղվանից երկիրը, որտեղ համալրվում կ լեր։֊ 

ներում ապաստանած աւդսա ում ր աղվանների ջոկատներով։ Հայ֊ տ դվան ա կան 

միացյալ զորքն անցնում կ Ավթտրսւնի հովաա/ և արշավանք ձեռնարկում դե­

պի Աղվանքի մայրաքաղաք Կապաղակից հյուսիս գտնվող «Դրունք Աղուտ֊ 

Կից» լեռնանցքը23։ Եղիշեն հաղորդուէ? կ, որ նրանք կո տւէրում են այնտեղ 

գտնվող պարսից զորքը Կ տեգի հսկողություն/։ հանձնում Վահանին, որը 

«աղվանների թագավորների ցեղից կ»2'*։ Այնտեղից անցնում 1ւն Ձոր կամ 
ճորս։ երկիրը և հասնում «ճորայ պահակ» (էլամ Հոնաց պահակ)2'', ուր 

գտնվում կր պսէրսկական ռահմ անաս/ահ զորքի պետի մարզպանի ռազմական 
կայանը։ Այսւոեղ ճամբար դնելուց հետո ապսուս։մրնևրր ն։։։.յն Վահան արքա­

յազնին որպես գեււպան, ոլւլարկում են Հոների երկիրը և «Հոների երկրին գոր­

ծակից ուրիշ շատ րսւրըսէրո ս տդդ/1 րի մուռ26, նրանց հետ րանակցելու և ղւսշն 

կնքելու, որ հաստատ մնան այգ միաբանության վրա»27։

22 Նայն տեղամ, Էջ 70—71։
23 Եղիշհն (Դ, Էջ 78) տնվանում Է ս/ւսր է/։սպե ս «Դուրէն»։ Ղտզտր Փտրպեցին (0, լզ, Էջ 66) 

նշվտծ լե րւն ան ց ր/։ է/իտե իրրև «պահակ որմոյն, որ Է րնդ մԷջ իշ[ս ան ։։ ւթեանն Ա/լսւա1'1’0 ե Հ11֊ 
նաց»։

24 ^Դ^շ^։ Պ՛ ( աշիր. է թար։/մ.է Էջ 70—71 )։
25 Այմմյւսն Ռուր աս ր/եաի մոա։

28 ^Դհշ^ նկատի անի ա/ւաջին հերթին Հսնաց պահակին սահմանակից թավաս ս/տոն 1։ րին 

( թար սա ա ր ան ց ին ե րին ) "Լ ւեկերին (խուզին հրին)։

2^ ^ղՒհՓ ^ (տշԽ* թտրղմ., Էջ 72)։
28 Նայն տեղամ, Փսւրս]Լ<|]ւ« Բ, /ե, (աջի։. թւսրւ/մ., Էջ 155)։
29 ^ՂՒշ^* ^’ (տ2Խ* թարւրք., Էջ 78)։ Փւսրս|հ<յ|1, Բ, /դ, Էջ 66—67։
30 Ա, Դ։սր աց աշլանր, ՜հ. Ակսնցր, Հ. Արմենր, Սա. Մա լի։ ասյանց ր, Խ. Վհմյանր Վասակ 

1)յսւնսւ թաց արական կրրդմնորսջման է։ Վսրրրաղձի հարցամ աք/ տեսակետ ունեն, ղտներւվ, որ

Այս բանակցությունները անցնում են մեծ հաջողությա մբ։ Հոների և լեռ֊ 

նըցիների նե ր կա յա ց ուցիչնե ր ր խոստանում են ոչ մի օժանդակություն ցույց 

չտալ պարսիկներին ե հակւսրւտկը, օգնել տպստամր հայերին ու աղվան֊ 

ներին23։

Մինչ 'կարդան Մամ  իկոն լոէնը պարսիկների դեմ հաղթանակներ կր տա­

նում, ՝կտս ակ Ելունին րաբահս։ յա դավաճանության դիմեց։ Նա ցրեց Այրա­

ցա սրի ամրություններում տեղավորված հայկական կայաղո/ւները ե նրանց 

տեղը պսւրսկտկան կայազորներ գրեց։ Ալդ Լուրը ՛կարդան Մտմիկոնյտնին 

հասցրեց մի վիրավոր գուժկան։ 'կաււտկ Ալունու բացահայտ դավաճանության 

և Ա լրարատում նրա կատարած ավերտծությունների լուրը շարժում կ Ադվսէն- 

քոււք հաղթ անսէկ տարած զորքի զայրույթը։ Վարգուն Մամիկոնյտնը հարկա­

դրված կր ճորս։ պահակից շտապ վերազւոռնալ Հայաստան2՛'։

Վասսէկ Սյունին շուտ ս։ ւիւււյթ ամրանում կ իր հայրենի Սյունիքում, նա­

խապես ավերելով Այրարատի ամրո էթյո ւ նները և ոչնչացնելով ։զ տրԼնտմթեր- 

քբ, որպևսզի հայկական գոբքց չկարողանա այնտեղ ձմեռել։ Վաւէսւկ Սյանու 

դավաճանությունը բացահայտ կ դաոնո ւմ՛՜'3 ։ Վարդսւն Մսւմ ի կոն յան ի հրա-
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մանով հայոց ՛Լ" 1'իէ' ձմեռելու համար ցրվում է երկրով մեկ, այն պայմանով, 
որ գ տըն անց պատրաստ լինի պտաերաւլմակւսն գործողությունների:

Հաղթողի փառքով պսակված Վարգան Մամիկոնյանն Արտսւշատում նոր 

կ ա ռւա/ սւրաթյո ւն կ կագմոէմ: «Տանուտէր հայոց», այսինքն երկրի 1լառավա֊ 
1'1'2 է դառնամ ինքը՝ Վարգուն Մ ամ ի կոն յանց, միաժամանակ լենալով կտև 

и ւգա րւս и/ե տ: Նա, վւասառրեն, վերակտնղնոււ? կ Արշւս կունյսւց ՜ւհա?անակաշցր- 

ջանի գործակալությունները: Վահան Ամ ատոլն ին վերահաստատվում կ հա֊ 

ղարսւպ ես: ի պ աշտոնո ւմ, գավւսճան Գադիշս Խոռխորոլնոլ լիս /и արեն մաղխագ 
կ գաէւնում նրա ս: ւլւչա կ ան Խորեն Խոռիւո ր ո ւն ին, մեծ գս: տ տվորն կր կաթողի֊ 

կոռի տ ելլաւգ ահ Հովւ: ե լի ե ւգ ի и կուգ լ: ո ր: Վ, եըա կ անգնւ/ում կ մինչև անգամ մարգ- 

ւգետի :գաշւոէ:նը, որը հանձն վոլւե է Միհրշա ւգ ուհինւ Հսւ յա и տ ան ը փսւստորեն 

ղւաւնաւ? կր անկւռիւ պետություն' «Տանուտիրական երկիր» կաւ? «երկիր տա֊ 

նուտիրական ղնւլին»: Բոլորր հասկանում կին, որ Սասանյանների նոր ընգհա֊ 

րսւմն ան իւ ո ւս տ լի ե լի Էր: եւ լոս: ի ա պււու ա մ րն ե ր ը ււյ ա տըա սս: վո ւմ կին առաջի֊ 
կ տ պ ա ւ:: ե ը и լ ղ մի ն:

Վասակ Սյունին և նրա կողմնակիցները ժողուէրղին հաւք ուլում կին հրւս֊ 

մարւԼել ս: պսու ամրլ: ւթյան մտքից, խոստանալու/ ամեն ինչ հարթել և խաղւսւլ 

ճանապարհ։:։/ հասնել նախկին իրավիճակի ւ/եըս: կ ան գն մւււնւ Այս հտւ/աււտիսւ- 

ցումներին ելլան հավատացողներ, որոնք անցան նրանց կողմը: Ալդ նույն 

ժամանակ Հագկերտ /'֊ն Միջին Ասիայոււ? լղտրտոլթյուն կ կրում հոներից և 

վեր սւ գառն ում Տիդրոնւ ՛Լ տ и ա I/ Սյունին օգտագործում կ հենց այս հանգսւ- 
մտնքըւ Նու ամեն կերոյ համայում կ սւրքայից արքային, որպեսզի վերջինս 

մեւլմացնի իլ: քա ւլաքս: կան ո ւթյո ւն.ը Հայաստանի ՛Ո կաս: մ ւս մ ր, ներման, հրո֊ 

վսւրտակ շնորհի և գ րա'1։ ո վ ի и ել վերջ 'չնի պաւռերսւգմի ն ա խ տ սյ ա ս: ը ւււ и տ ո Լթյա ֊ 

նր երկրռւմ: Վպռսակ Սյունին հառնուլ? է այն րանին, որ Հսււլկերւո Р֊ն «ներ֊ 
ւ?:::ն» հրա/ալոռ ա կ կ ոլղւ:ւրկւ:լ ւ? ապ ուռ տւ?րներին ւ Հրո վտրաւս կո ււ? արքայից 

ւսրքւսն խո ււ :ռ սւնո ւմ կ и: գա տ ե լ ա պո :ո и: մրռւթ յան' ձեր ը. սւ կ սւ լվա ծ մ ասնտ կից֊ 

ներին և վերս: գ արձնել նրանց րռն ա ւ/րա ւ/ված ո ւն ե ցւ/ածքը: Ի ւէերջո նա խոս֊ 

տանում կ լիակատար կրոնական հանդուրժողականություն3*:

Հազկերտ Р-ի հ ր ո վտ ըւո ս: կ/ւ շատերի վրա որոշակի ւո պ սւվււր ո ւթյւ: ւն կ 

թողնում: Վառակ Սյունու հ եւլինւս կ ո ւ թ յո ւն ը նրանց աչքում բարձրանալ? կ, 

քանի ոյւ նա էյ: համսւրվում ւգտրսկտ1լաՆ արքունիքի կո ւլմ ի ց արված ղի~ 

ջոււ?ների ն տ խս: ձե ռն и ղ ր ւ Սակայն Վ,տսակ Ս յանու հաշիվնեցց и իւ ա լ զաւրս 

եկան: Հես: ա լյա զեւղ քերց ցույց '"վեցին, որ պարսիկնեըց խաբաւ? կին նրան: 

ես:, հւա/անւսբւսր, չգիտեր, ւ:յւ հայերին ներման հըա/արւասկ ոււլարկելու հետ 

լ?ի աժ ա մ ան տ կ, Հւռզկերռւ թ֊ն գա ղուն/1 :ղ տ տվ/ւը ա կ ո լ թ բ: ւն կ ուղարկում Մար֊ 

կիտնա: կայսեր մ ո ւո, ւ/երսռլին հաւ/ա ոտ/։ անալո ւ, ид Рյոլղսւնդի ան ոչ լ? ի օգ֊ 

նաթյուն ցույց չի ա ա ա ււյ и т ա մր ս: ծ հա (Լրքէն: Ս արկի ան ո որ շւււա էդում է ա ալ 
նրան 111Р1 ե ր աշխ իրր'՜^ ։ Ս ս վո ր ա կ ան դի վան ա դի տ ա կ ան հա վա иաի ա դп ւմ շէր

Վաէ/տե Սյունին ստեղծված ծանր վիճակիր ե/у էր որոնում։ Գիտնականների մյուս մ ա и ր 

սկղրնտղրյուրնևրի որոշակի տվյալների րննության հիման վքոս նշում է, որ Վասակ Ս յունին 

^կղրամ երերուն ^իթթ րււներւվ, տ ւղ ո տ տմր ո ւ քէյ տն ծավալման րաոն որսհին ր աу տհա յսւորեն 

ղավ աճունում Հ ե ւսնւյնում թշն ամ ա կողմր։ Այս տեսակետն Լ արտահայտված Նաև Դ, Դեմիրճյտնի 

քՎարղանանր» վեպս,մ և րտնտսեր Վ. Ա. ն տ ր; տնղ յան ի' «ЕгИШС» (ЕрСВЯН, 1972) ղրրում:

31 երփ^Լ (աշխ. [հսրղմ., է? 78), |1’ւ։ււ՝։ւ|^ւ||։, Բ, լղ, էշ 87 — 68։
32 Ш1^֊ Գ (աշիւ. րարղմ., էշ 7У)։
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այդ կայսրության կողմից։ 422 թ. խաղաղության ւղայմանադր/ւ համաձայն 
Բյուգանդական կայսրությունը պհտր է պարբերաբար «ոսկի» տար սասան­

յան արքունիքին' կովկասյան անցքերը■հոների և այլ «բարբարոսների» ներ­

խուժումներից պահպանելու համար, 449— 450 թթ. մոտերքը հոն Հեսանի' 

Բյուգանդական Հայաստանի սահմանամերձ վայրերի ո։ սպաս։ ա 1լո ւթյունիը հե- 
՛"" Բյուգանդական արքունիքն առավել շահագրգռված էր կովկասյան անցքե­

րի ամրապնդման գործում և, անշուշտ, թշնամաբար էր ս։ րամա դրված Հա֊ 

յաստանի ու Աղվանքի ապստամբական շարժման նկատմամբ։

Ապահովելով իր անվտանգությունը մարզպանական Հայաստանի բյու­

գանդական սահմանադծի կողմից' Հտղկերս։ Օ֊ն վերսկսում է պատերազմի 

նախապատրաստությունը, որպեսղի մեկընդմիշտ հաշիվ մաքրի ապստամբած 

հայերի ու աղվանների հես։։
Հտղկերտի հրովարտակի արդյունքն այն եղավ, որ ապստամբների շար­

քերն սկսեցին թուլանալ, տարաձայնություններ ծագեցին։ Մի շարք նախա­

րարներ հրաժարվեցին պատերաղմին նախապատրաստվելուց։ Ս պարտպես։ 

Վարդան Մամիկոնյանը և նրա զինակիցներն անվստահությամբ ընդունեցին 

Հտղկերտի հրովարտակը։ Վարդան Մամի կոնյտնն ու նրա կողմնակից նսւխա- 

րարները, հոգևորականներն ։։։ ուղատները, ինչպես նաև ժողովրդի լայն զանգ­

վածները որոշել էին մինչև վերջ պայքարել հայրենիքի ազատության համար, 

ուսուի շարունակում էին պատրաստվել պատերազմի33։ Սասանյանները տես­

նելով այգ, շտապում են զորք ուղարկել Հայս։ ։։ ա ան ի սահմանը։ Պարսկական 

1"ՐՐՐ’ այԴ թվում նաև մարտական փղերի դսւևղր հաղտրապես։ Միհրներռեհը 
կենտրոնացնում է Փա յո։ ակա ր ան ում ։ Այսւոեղ է կանչվում Վա՛սակ Սյունին' 

ասլսս։ամբս։ծ հայերի ռազմական սլատր ս։ս տոլթյոլննև րի մառին աեգեկոլ- 

թյուններ հաղորդելու համար։ Հա յա ս ։ո ան [։ մսւրղպանին ընդունում են մեծ 

պատվով, որպես մի մարդու, որը դեռևս կարող էր պիտանի լինել պարսիկ­

ներին։ Պատմիչների հաղորդմսւն համաձայն, Միհրներսեհը, Վասակին սիրա­

շահելու միտումով խոստացել էր տ։ղո ս։ամբ/ււթյունր ՛ճնշելուց հետ։։ նրան 

հռչակել թաղավոր և նստեցնել Հտյոց գահինքէ

33 Նույն տեղում։

34 Նույն տեղում, ղ, էջ 83, Փարպեցխ Բ, քղ (աշխ., թտրղմ., էջ 159)։
3$ ^էՒշհ (տ%Խ9 թտրղմ., էջ 85)։

Հայրենիք վերադառնալ։։։/, Վտսակ Սյանին վերսկսում է հայ նախարար­

ների մ ի ա սն ականությո ւն ր խախտելու իր տենդագին զո ր ծ ո ։ն ե ո ւթ յան ր և քաւ- 

քայիչ աշխ ատ անք է ծավալում նաև Հա յա ս ։ո ան իը զուր։։։ Նա կարողանամ է 

խւաիանևլ աւդստամբ հայերի և աղվանների միառնաթյանն ա. դաշինքը։ 

Ապստամբությանը չեն մասնակցում նաև բարձր լեռնային ծայրագավառները' 

Աղձնիքը, Տմորիքը, Կորդաքը, Արցախը։ Վասակը դրանց իշխաններին պատ֊ 

Վարում է ապաստան չտալ փախստականներին։ Վասակ Սյունին նամակ է 

ուղարկում բյուգանդական Հայաստան' Վասակ Մ ա մ ի կոն յան ին և հայտնում, 

թե է՚ՐՐ ապստամբների կողմնակիցները հեռացել են նրանցից, ամբողջ Հա­

յաստանն իր կողմն է անցել, և ։։ր ինքը վերականգնել է քրիստոնեությունը։ 

Վասակ Մամ իկոնյանր «Ստորին Հայքի» սպարապետ էր և հոռոմների ղորքե֊ 

ր1՚ն հավատարիմ մի անձ' Պարսից սահմանի վրա։ Վ,տստկ Մամ/քկոնյտնն իր 
հերթին ս։ 4՚1 Լ՛՛՛ՐԷ՛ հտյտնռւմ է Ն ։։ ս ։ո ս։ն զն ո ։.պո լսի արքունիք35։
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Այդ /Ա՚տվիճակում ապսաամբները ււչ մի տեղից օգնության հույս չունեին, 

միայն հոներն էին հավատարիմ մնացել իրենց խոստմանը։ Սակայն կովկաս֊ 

յտն լեռնանցքներով հոների ն ե րխ п լմ ո ւմ ր կան իւ ելու համար Վասակ Սյունին 

Ա(սւ լակական ղորաջո կտաներ դնելով, ամենուրեք ամրացրել էր անցումները:
Վասակ Սյունին Հայաստանին հարև ան տարածքներից հավաքագրում է 

նաև մի շարք լեոնցի ցեղերու Ասլստամրներ [։ դեմ ւդ ու տ ր ill ս ո։ վո ղ այս րոլոր 
ռազմական ումերը հավաքվում են Փա յա ս։ կ ա ր ան ո ւմ., ուր Միհրներսեհին կրր~ 

1/ին ներկայացած Վտստկ Սյունին իր համախոհներով հավաստիացնում են, 
որ հայերի ոլ սլ տ ր ս ի կն ե ր ի ընդհարման դե պքո լմ իրենք կլինեն վերջիններիս 

կողմը։ Վսւսսւկից ոլ նրտ կողմնակիցներից աե ղե կռլթjnւ\ւներ ստանալով 

ա սլռտ in մ րն ե ր ի ռազմական ու ս ա ր ա տ ե ղի ա կան րոլոր ծրագրերի մուռին 

Միհրներսեհն и ւղևռ րվռւմ է Միջին Մսիա, ույս ամենի մասին Հաղկերտին ղե ֊ 

կ ուցելու, իսկ ա սլ ս ա ամ ր. հայերի դեմ կռվելու համար ւդարսից զորքի հրամա­

նատար է նշանակում Մուշկ ան Նի սալավուրսւին^ ։

•/•50 — 451 թթ. ձմռան ընթացքում ուսլ ստ ամրների ՛Լ" P-PI! ^'" I" ա "Լ "՚ "՚ ՜
ր ա ս տ վո լմ էր առաջիկա կռիվնե ր ին ։ 451 թ. տ սլ ր ի լին պւււր ս ի կն ե րն իրենց 

զորքերը Փա յա ա կ արանից քաշում են դհոլի Հայաստանի հարավային սահմա­

նը՝ Հեր և թարևանդ գավառների մոտ, որտեղից Ամբրիոտիկ ամրոցի կողմից 

ներիւո է մելո լ էին Հայաստանի կենտրոնը' Այրտրասւ նահանգը: Այդ մասին 

տեղեկություն ռտ ան տլռ վ, Վսւրդան Մամիկռնյանը կարգադրում է, որ րոլոր 

նախարարներն իրենց աշխարհազորով հավաքվեն Ս, լ։ տ աշսւտում, ընդ որում 

Վասակ Սյոլնոլ կողմն անցած նախարարների զորքերը հանձնվում են ապրււ֊

ռւամբաթյանը հավատարիմ մնացած ուխտապահների հրամանատարությա­

նը'^։ Ա րւոաշատ ռ ւմ տեղի է ռւնենում զռրքէ։ ր ի հանդիսավոր ստուգատես, որի 

մամանակ այրռւձիռվ ներկա էին բոլոր ուիւտ ա սլ ահ նախարարները ( ներշտ֊ 

սլոլհ Արծրռւնին, Խորեն Խոռիւո ր ունին և ինքը' ս սլարասլե տը' Արտակ Պսւլու֊ 

նին, Վահան Ամաաունին, Վահևունյաց Գյոււոը, Թաթուլ Դիմաքսյանը, Արշա֊ 

‘//՛Լ՛ Արշարունին, եմտվոն Անձևացին, Տաճաւո Գնթոմնին, Առում Գնունին, 

հւււսրով Դաբեղյանը, Սարեն Սահաււունին, Հմայակ Դիմաքսյանը, մի այլ Դի֊ 

մ աքսյան' Գազրիկը, Ներսևհ 4Հ աջբ ե ր ո ւն ին , Փտրռման Մանդակունին , Արսեն

Օնձայտցին, Այրուկ Սզկունին, ՛էրեն Տաշրացին, Ասլրււամ Արծրռւնին, արքու­

նի ա ի։ո ււասլե տը, Խուրս Սրվանձտյանցը , Մոշյաննե րը, Ակետցիները, Տ ը պ ա ֊ 

տանիները և Ռշա ո ւն ին երի զորքը և արքունի րոլոր գործակալներն ամեն մեկն 

իր զռրքեր ի հետ միասին ^^ ։ Ապ ս տ ամբն երի ա մ բո ղջ զորքի ընդ.հանուր թիվն 

ԷՍ վաթսունվեց հազար մարգ' հեծյալ և հետևակ՛^։ Առաջիկա ճակատամար­

տում հայոց ռազմական այս ամի դեմ դուրււ եկած պարսկական զորքում 

հաշվվում էր 80— 90 հազար մարդ և 13 մարտական փիղ: Սակայն իր բարո­
յական ոգով ապստամբների զորքը գերազանցում էր թշնամռւն։ Արտաշատում 

"ՈԱւ՚ւ՝ հանզիռսւվոր ստուգատեսի մամ տնակ Վարգան Ս ամիկոնյանը քաջա­

լերում էր ղորտկսւններին. «Արդ, աղաչում եմ ձեզ, ով իմ քաջ նիզակակիցներ.

36 (յայն աևղամ, էջ 86— 87:
37 <l4uru|bcj|i, Բ, լկ, Լ ջ 611: Եւփշե, Դ, կջ 88։
38 Ьцр^Ь, Ե (աշխ. խարւր?., կչ 81—87):
39 Նայն տ նղամ ։

40 Նույն ահղամ, կջ У %։



186 Հայ մողովրղի պատմություն

մանավանդ որ ձեզանից շատերը քաջութ յամբ ինձն իր ավելի լավ Էր և հայ֊ 

րեն ա կան դահի սլա ավո վ ավելի բաբձբ, բայց երբ ձեր հոժար կամքով ինձ 

կ արդերիք ձեր ա ռաջն ոբդ ե ղսըադլսւխ, թող իմ խոսքերն ախորժալուր և բաղ­

ձալի թվան մեծերիդ ու փոքրերիդ ականջներին/ Չեր կչենք ու չվախենանք 

հեթանոսների բազմությունից... իսկ եթե հասել է ժա մ ան ա կր մեր կյանքը 

սուրբ մահով ավարտելու այս սլ /սաեը ա ղմսւմ, րնդո լնենք ուրախ սրտով, միայն 

թե արիության ու քաջության մեջ վախկոտություն չխ ա ռնենք»^. «վախը թե- 

րահավաաո ւթ յան նշան է, թերահավատությունը մենք վաղուց ենք մերժել 

մեզանից. նրա հետ վախն էլ թող փախչի մեր մ աքեր իր ու խ ո ր հ ո լրդն երից »'2 ։ 

Հայող բանա կում մեծ հեղինակություն էր վայելում Ղեոնղ երերը, որ քաջ։։։֊ 

լերում էր աւղ ո տ ա մրն երին, հիշեցնելով նրանց գործի մեծ առաքելությունը 

հայրենիքի ե ժողովրդի ա էլա տ ո ւթ յան համար մղվող պայքարում։
Պարսկական բանակի ներիէուժումը կանխելու նպատակով Վսւրդսւն Մա֊ 

միկոնյանը շտապում էր իր զորքն ուղարկել երկրի հարավային սահմանը։ 

Նա հույս ուներ, որ ւղա տ ե ր աղմտ կ ան գործողությունները տեղի կունենան թրշ֊ 

նամու հողի վրա և երկիրը զերծ կմնա ավերածությունից'™։ Սա կայն պարսկա­

կան բան տկն արդեն հասցրել էր անցնել մարւլպանական Հայաստանի սահ֊ 

մանագիծը Սմբրիոտիկ ամրոցի կոէլմից և հայկական ՛չորքը հակառակորդին 

հանդիպում է Ավարայրի դաշտում, Տղմուտ գետի ափին՛™։

Տղմուտ գետի հյուսիսային ափին, պարսկական զորքին դիմագրավ կանգ֊ 

նամ է աւղսաէէէմբ հայերի շաս։ ավելի փոքրաթիվ գորքը։ Վարդան Մամ իկոն֊ 

յանը հայկական ղորրը րսւմսւնամ է չորս մուսի, աջ թեի դո ր ա մ ։ս սի հրամա­

նատարությանը հանձնում է Եերշսէսլուհ Արծրունան և նրան նիդւսկակից կար֊ 

ղում Մոկւոց մեծ իշխուն Սրուակ Մռկտցուն, ձախ թեի գորամտսի հրամանա­

տարությունը հանձն ու լք է Խորեն Խոռիէո ր ոլնուն և նիզակակիցներ կարգում 

Արսեն թնծայացան և Ներսեհ -Զ աջբ ե ր ո ւն ո ւն ։ Երրորդ զորամասը 'էարգան Մտ֊ 

մ ի կոն յան ր հանձնում է Ա'սւթալ Վանանդւսցուն և նրան նիզակակից կարգում 

Տ տ ճ սւտ Գնթոլնան։ 'Էարգան Մամ իկոն յանը ինքը, վերցնում է չորրորդ. գանգը 

և իրեն նիզակակից նշ ան ակո լ մ քաշ իշխան Արշավիր Ե տ մ սւսր ա կ անին ու իր 

հա ր ա էլ աւո եղբտյր Հսւմաղասպյա նին^ ՝՝։

Դեմ դիմաց կանգնած էին երկու բունակ' հակագիր խնդիրներով ու նպա­

տակներով. մի կողմից պարսից բանակը, որը ձգտում էր պարտության մատ­

նել հայերին, ճնշել ա պ ս տ տ մբաթյունը ե հաստատել պարսկական լուծը հ I" յ 
մողովրգի ասերին, հարկադրելով նրանց նաև ընդունելու պարսից դրսւդաշ֊ 

տտկւսն կրոնը, մյուս կողմիդ' հ ա յ կ ա կ ան բանակը, որն ուխտել էր մինչև վերջ 

կռվել օտար տիրապետության դեմ, իր հայրենիքի և ժողովրդի աղ տա ութ յան 

ու իր դավանանքի համար։ Թվական դերա կշ ոո ւթյո ւնր պարսիկների կողմն

41 Նայն տեղում, էջ 93։
42 Նույն տեղում, Լջ 95/
43 ՓւսրպԼւփ, P, լէ (տշխ. թարղմ., էջ 161)։
44 Սվարայրի ղս/ջտր կոչվեք է նաև Արտուղու ղաջտ կամ Տղմուտի ղաշտ, որ համապատաս­

խանում Լ այժմյան Չորսի ղաշւոին, ինչպես էհսմանտկին րոէյր է տվեք Թաքուստ (, ևրմա ղ/օն յա ֊ 

նր (տե՜ս «Արարատ», ամսաղիր, 1872, ն սյեմր ե ր ^ ղ ե կ տ եմ/• հ րխ 8ե ս Հ. 0. ԱւլսւյւԼ 1|յ ան, Ավա- 

րայրի ճտկւստտմարտի տեղի հտրրի շուրջը» ՊԱՀ, 1967, .№ 4։ Հ- Ս։ւլա|։հ1|յան* Ավարտյրի ճա~ 

կտտամ արտ, ՀՍՍՀ, հ. 1, էջ 607 (ու ե՜ս նաև նրա Ավար այրի ճակատամարտի րարտեղր) ։

45 0ւլ|>շհ, I) (աշխ. թարղմ., էջ 105—106)։



!էէ( ւհսլովրւթւ պտյրտրր Ս тпանյան Իրանի և բյուղ ան у ակտն տիրապետության ւխմ

Է[Կ իսկ բաբոյտ կտնըՀ հայերի։ Ահեղ ճակ ատամ արան սկսվեց 451 թ. մայիսի 
26-ին, շաբաթ °րրք կեսօրին։ Հակառակորդ կսղմերր ձեռնամարտի բռնվեց ին. 
Մ արար ['ո ['['ո քվեց մեծ ուժգնությամբ) մինչ հ Լ տ հ սւ կը կովի մեջ էր, ձախ 

թնում Վար գան Ս ամիկոնյանն իր հեծելազորով անցնում է ւլՆտը ե թափով 

ւ արձակվելով թշնաժու աջ թ ե ի վրա, հարկագրում նրան նա հանջել, իսկ Լտև֊ 
վում կանգնած սլարսկական Հ< անմահների գունդը» առանց մարտի բռնվելու 

փտխ/ււստի է դիմում։ Ան զիջում կռիվր շարունակվում է երկար, սակայն մար֊ 

,ո Ւ թեժ սրողին > աչկ տ կ ան մի բանի ջո կա ան եր րնկրկելո վ հա կա աո կորդի 

^երռւկշիռ ուժերի առջև, ետ են քտշվռւմ մերձակա բլրակները։ Աքդ օգտս։ դո ր֊ 

ծում է Մ ուշկ ան Նի ս ա լավու րտր ե աջից հարձակում սկսում հայկական ղսրքր 

ձախ թնում։ Երկու կողմերն էլ կռվում են մեծ հ տւեառո ւ թյտմբ, ամբողջ հար֊ 
թսէթյսէնր ծածկվում է դիակներով։ Մուշկան Ն ի ս ա լաւէո ։ ր տը կռվի մեջ է մըտ֊ 

//բնաւ! նար տակախէ փդերը։ Թշնամին իր փղերի գնղուէ շրջսւսլա ւո ո ւմ է Վար֊ 
դան Մամի !լոն յան ին ե. նրա ջոկ ասրի հեծյալներին։ Այսւոեղ հերոսի մահով 

ընկնում են հայոց ս սլարտ սլե տ Վարդան Մ տ մ ի կոն յանը ե նրա զինակիցները։

Մայրամուտին մարտը դ ա դարս ւմ է։ Զոհերի թիվը մեծ էր։ Սակայն հաղ֊ 

թան տկի հարցը մնում էր չլուծ ված։ (1 զիջեի խոսքերով ասած' ((ոչ թե մի կողմը 
հաղթեց և մյուս կողմը պարտվեց, այլ քաջերը քաջերի դեմ դուրս զալով' եր֊ 

կո։ կողմերն էլ սլարտությո ւն կրեցին»^ ։ Եղիշեն ե Վաղար Փարւղ եցին պահ֊ 

պանել են Ավտր այրի դաշտում հերոսական մտհաէ ընկած նահատակների 

անունները. (։ Մ ա մ ի կոնյւսն ցեղից 4* աջ 1Լտբղանը' հարյուր երեսուն և երեք 
մարդով, Խո ս քո որո ւն յա ց ցեղից Կորովի Խո բենը' տասնինը մարդուխ Գնթուն֊ 

Մ11!) Սեզից Զարմանալի Տ աճա տ ը' տ տ սնին ը մարգով, Դիմաքսյան ցեղից Հրա֊ 

ջակերտ հերսերը յոթ մարզուէ, Գնունյաց ցեղից Մանուկ Վահանը երեք մար֊ 

գով, թնծաքնոց ցեղից Արդար Արսենը յոթ մարդուէ, Սրվանձտյան յ^ղՒյ ~ տ֊ 
։աւ ջադ!։ մ Գարեդինր' երկու հ ա ր ա զա ան ե ր ո վ և սւասնութ մարդով»^ ։ ճակա֊ 

աամարսւոււէ կողմերի տված զոհերի [հիի մասին մեր երկու պատմիչն էլ թե 

Յզիշեն, և 1՝^' Փտրպեցին, միևնույն տեղեկությունն են հաղորդում։ Նրանց ս։ ըվ- 

յտլների համաձայն Ավարայրի դաշտում հայերից զոհվեց 1036 հողի, որսն֊ 
1)1’3 5 ֊ ը նախարար, պարսիկներից'' 35-14 հոդի՛^։ Հայ մոզովրդի' օտար նվա­
ճողների դեմ մզած պայքարի րազմաթիվ դրվազներից ոչ մեկը այնպես շի 

սւպավորւէել հայ ժողովրդի հիշողության մեջ, ինչպես Ավարայրի հերոսս,֊ 

մարտը։ Ալն մնաց իրրև հայ մողովրղի ազատասեր ոգու և ազատ ա դրական 
պայքարի անջնջելի պտտդտմ դարեր շարունակ։ Ավարայրի ճակատամարտում 

զոհվածները դասվել են «հսւյրենիքի նահատակների» շարքը և այսօր էլ 
^Վարդանանց տոնը» համազգային տոն է, որ նշվում է ամենուրեք' թե Հայ֊ 

ըենիքում և թե սփլուռքում^։

46 Նույն տեղում , էջ 108։
47 Նույն տեղում, Փարպհց|ւ, 0, լթ (աշխ. թարդմ., էջ 171)։
48 Նույն տեղում, էջ 109։ Փսււ՝ս|ևց||, նույն տեղում։

49 Տե՛ս С. Т. Еремян, Народно-освободительная борьба армян против персов в 
450—451 гг„ В ДИ, 1951, № 4.



188 Հայ ժողովրդի պատմություն

3. ՏԱՐԵՐԱՅԻՆ ՊԱՅՔԱՐԸ ՍԱՍԱՆՅԱՆՆԵՐԻ ՏԻՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ ԴԵՄ: 
ՏԻԶՐՈՆԻ ԴԱՏԱՎԱՐՈԻԹՅՈԻՆԸ

Ավարայրի ճակատամարտից հևւոո ապստամբական շարժումն ընդունեց 

տ արև ր տյին պայքարի բնույթ։ Ժողովուրդը քաշվում Է անառիկ լեռներն ու 

ձորերը, ււրտեղից անընդհատ հարձակումներ է դործում պարսկակ ան պատմիչ 

ջոկատներ/։ վրա, որոնք գործում էին երկրի ցածրադիր մասերում։ Սովորա­

բար պարսիկները պաշարում էին այն ամրությունները, որտեղ պատսպարված 

Էէ՛ քինամ խաղաղ բնակչությանը և ներումն խոս։ոանում՝ եթե հանձնվեն։ Տեղ֊ 

տեղ պաշարվածները ստիպված էին հանձնվել' քաղցից և ծարավից դրդված ։ 
^տքԸ կամովին հանձնվածներին էլ պարսիկները չէին խնայում, կոտորում էին 

կամ գերության քշում, իսկ բնակավայրերը' հրկիզում5®։ Հայկական ջոկա տ ն ե ֊ 

րը հերոսական սքայքէւյՐ էին մղում ւղ ար սկա կան ւղաաժ/ւշ ջոկատների ղեմ: 

Տ մ ո ր իքի լեռների անմատչելի ամրոցներում ապաստանածները պարսիկների 

չարագործությունների լուրն առնելով, արիաբար իջնում են լեռներից և հաշ­

վեհարդար տեսնում պատմիչների հետ՝^։

Արցախի խիտ անտառներում ապաստանած փախստականներն անդս։դար 

մարդիկ էին ուղարկում Հյուսիսային Սովկասի հոների մոտ և ֊ հիշեցնում, որ 

նրանք կատարեն հայերին օգնելու մասին իրենց խոստումը։ I՛ վերջո, հոների 
մի մեծ ջոկատ ներքսում ում է Անդրկովկաս և հասնում մինչև Պ ս։րսկ տ սս։ ս։նի 

սահմանը, ավ^ւով պարսկական մի քունք։ նահանդներ։ Վե ր ա դո։ րձք։ն հոներր 

հարձակվում են Հյուսիսային Սովկտսի այն ցեղերի վրա, որոնք օգնել էին 

պարսիկներին' ընդդեմ հայերի։ Ս տ կ ս։ յն ույս միջոցին պ ա ր։։ի կն երբ գրավում 

են հոների սահմանամերձ ամրությունները^2։

Պարսկական պատմիչ ջոկատներին նույնպիսի կագմա կեր սլված դի մա֊ 

դրություն էին ցույց տալիս Հայաստանի բյուգանդական մասին սահմանակից 

շրջունների, հատկապես ճորոխի ավաղանք։ ղինված ջոկատները։ Աքստեղ' 

Տսւյքում, Պարխարյան լեռների և Խաղտիքի խիս։ անտառներում Վտրդտն Մտ- 

միկոն յան ի եղբոր Հմայակի մ ։։ ս։ ալդ աս տան էր գտել սյպստամբների հիմնա­

կան մառը։ Այստեղիդ կարելի էր տևական գիմտդրություն կաղմակեր պել, իսկ 

անհաջռղության դեպքում հեշտությամբ անցնել Բյուգանդական կտյռրոլթ գան 

սահմանները։ Հմայակ Մտմիկոնյանի դեմ ուղտրկվում են պարսիկների պատ֊ 

՛Ա՛Լ ջ՚ժլատնեբ, որոնք հույս անեին այնտեղ դտնել ւիաի։ ած նախարարների 

դտնձերր։ Հմայակ Մ ա մք։ կոնյտնն իր աշքսս։ րհա գորի հետ, որը վատ էր գին֊ 

վտծ, Պարխարյան լեռներից իջնում է ճորս քո դետի կիրճը, Որջնհաղ դյուգը 

(այժմ' Օշնախ)։ Այստեղ թշնամու կանոնավոր ղորթը հաղթում է աշխարհա֊ 

գորական ջոկս։ ւոներքժ։ > նահանջի ճան ա պ տրհին, Բերդադրա կ ամրոցի մ աո 

անհավասար մարտում ընկնում է նաև Հմայակ Մ ս։ մ ի կոն յանը^ ։ Մյուսներն

50 Եղիշե, Ջ (աշխ. թարղմ., էջ 111 —112)։
51 նույն տեղում, էջ 115։
52 նույն տեղում, էջ 115։
53 Փա 1'111 եղ ի, Բ, խո։, սւշխ. թարղմ., էջ 175։ Հմայակ Մամիկոնյանբ հայոց եկեղեցու կող­

մից ղո։։։վ/։ց սրբերի շարրր։ նրա նահատակություն տեղում հիմնէք ում է եկեղեցի և միաբանու­

թյուն, որ հեաաղայում հայտնի է Չոբդվանբ անուն ով (վբաց. Օթխթա֊կկլևռիա , տյոինրն շորս 

եկեղեցի, այժմ կոչվում է Դո րթ ֊Բի չիռ և ) լ Տե՜ւ։ նաև Հ. Ա6աոյա0, Հայոց անձնանունների բա­

ռարան, հ. Գ, երևան, 1948, էջ 90։ ■



Հայ ւ1 ււրչովրղի պտյրարյւ Սասանյան երանի և րյուզանղական տիրապԼտության ղեմ 18!) 
՚ - - ---------- -- ------ ---- ... , ---- . =3*

ւհ պաս սոսն են ղանում Պ ար,խարյան լե ռն Լ ր ո ւմ՝^ ։

Սասանյանները հասկանում էիւն, որ Ավար այր ի ճա կ ա ա ամ արաթր հեաո 

ծավալված մ ողովրղա կան պատերազմը կձդձզվի անորոշ </ամ ան ակով։ Պատ֊ 
^Ւէ ջոկատներն էլ ավելի էին դրդռո ւմ ծ ո դովրղի ատելությունը սլ ար ս ի կնե րի 

և դավաճան նախարարների հ ան դե պ։ Հայերի դիմադրությունը հետզհետե զո ~ 

րեղանում էր, իսկ պարսիկների ղործերը Միջին Ասիայում վատ էին։ Հոների 

ե. հեփթաղհերի հարձակման հետևանքով աոեղծված պայմաններում անհրա֊ 

ժեշ/ո է/։ շուտափույթ լուծել ապաոամր վիճակում գտնվող Հայաստանի հար­

ցը։ հայց այգ կարելի էր անել միայն ժողովրդին ատելի դարձած Վասակ Սյոլ- 

նուն պաշտոնից գրկելու և նգւա կողմնակիցներին չե ղոքացնելու միջոց։/ վ:

Հայերի գեմ ռաղմ ։։/ կան գործողությունները գլի/ավորռղ Մոլշկան Նիսա- 

բովուր ։ո ր րաղմս/թիվ անհաջողություններ կրելով, և վա/սենալով պատաս- 

խ ան ա տվռ ւթ յո ւնից, տմրասո։անագիր է գրում Վասակ Սյանու և նրա կողմնա- 

կէ՚Ժ^Ուրի դեմ™։ Այս ո/տյմաններում Հա յ ա ստ անսւմ ի։աղս։ղութ հուն հաստաս/ե- 
լու համար ճագկերս։ Ս֊ն որոշում է ժամանակավորապես փոի/ել իր քաղա- 

քտկան ութ յա. ն ր ։

Վասակ Սյունին հեռացվեց իր պաշտոնից I։ կանչվեց Տիղբոն։ Նրա փոխա­
րեն Հւալկերտ Ս֊ն Հայաստանի պ արս կ տ կւսն մասի մ արզպան ի ւդաշտոնր 

հտնձնեց իր ավագ նախարարներից մեկին՝ Ատրորմիղգ Արշականին (Արշա- 

կ ո ւն ո ւն)™ ։ Մուշկան Նիսալավուրս։ ղորավարր նույնպես հեռացվում է Հայաս­

տանից։ Ատ րորմի ։լ/լ մարզպանը, ինչպես նշում է Եղիշեն, «Հայոց աշխարհը 

մտավ սիրով և խաղաղությամբ»''7 ։ Նա երկրով մեկ խաղաղության հրովս/ ր- 

տակներ էր հղում։ Որ ավելի կարևոր էր, արքայից արքայի հատուկ հրովար­

տակով բոլորին լիս։կս։ւո ար կրոնական աղս։ տություն էր արվում, հրամայ­

վում էր չւղահանջել /Ապստամբության ///արիներին չմուծված հարկերը, առ­

ժամանակ պակասեցվում էր Միջին Ասիայում կռվելու համար Հայաստանից 

հավաքագրվող հեծելազորի թխ/ը։ փախստականներին թույլատրվում էր վե­

րադառնալ և տեր դառնալ իրենց ունեցվածքին™։ Նույնիսկ բռնի կրոնափոխ 

եղածներին, ըստ հրովարտակի, չէր արգելվում նորից վերադառնալ քրիստո­

նեության։
Այս նույն ժս/մանակ Ս ա ։/ան յս։նն ե րը բռնություններ են կիրառում ապըս- 

ս/ամբս/կան շարժման ղեկավարների նկատմամբ։ Ավարայրի ճակատամար­

տից կենդանի մնացսւծ ուխտապահ նախարարները' թվով 37 հոգի, և 8 եկե­
ղեցականները տարվում են Տիղբոն™։ Տիղբոն էին գնում ավագ նաի/արար- 

ները, ա մ ենանշս/նավոր նախարարական տոհմերի ներկայացուցիչները, որ 

միևնույն ժամանակ քաղաքական գործիչներ էին։

Եղիշեն և Ղտզար Փարպեցին գրեթե միատեսակ բերում են Տիղբոն գնա­

ցող, ս/պւս /շ //////րով (452 — 484) աքսորված նախարարների ցուցակը' «Սյուն֊

54 Փարսյե^ի, Բ, խա (աշխ. իարղմ.., էջ 177)։
55 Կ!'?^ Զ (-չի՛- ^արղմ-, էջ 116—117)։
56 նույն տեղում, էջ 117։
57 Նույն տեղում։

58 Նույն տեղում (էջ 118—119)։ Փս։րս|եց|։, Բ, խ (աշխ. թարղմ., էջ 17.3)։
59 Նույն տեղում։ Նրանք հասել են ‘151 խ. հոկտեմբերի կեսերին (Ս. Օրւքանյան, Ազգապա­

տում, հ. Ա, էջ 885)։



Հայ ^ ո Ղntllг,ll, ւ>/ա աւէ ա ք) յււ ւն1^0

յտց տոհմից' երկու եդրալրներ' Ս ա ցգևն և /Չոկուր. Արծրունյաց տոհմից' Ներ֊ 

շտսլսւհ և Ետվտսսլ և Շնգին և 1/ևհրամսւն և Պարգև և Տտճւստ» Մամիկոնյան 
տոհմից' Հո մագւոագյան և Հտմւսւլտսսլ և Արտտվտղղ և Սսւշևղ, համ շարա­

կանն երի տոհմից' Արշավիր և Ս'տ թ, Վարձ, ևերսեհ և Աշաո. Ամա տուն լաց 

տոհմից' Վահան և Աո ան ձար և Ասնտ կ. Գնան լաց տոհմից' Ատոմ, Ս* իմ աքս- 

/անների տոհմից' Ս’տ թ ո ւ լ և Սատսյ, երկու այլ րնկերներով, Անձևացյսւց տոհ­

մից' Շմավոն և 9 վարեն և Աոավտն. Աաովե գ (անների ցեղից' Փտւիագ և Վ, տ- 

րաողեն և Դատ» Արձրունյաց տոհմից' Ասլրսամ. Ս'անղս. կսլնյտց տոհմից' 

Սահ ակ և Փա րոմ ան, Տաշրացյաց տոհմից' 1Էրևն. Ս՚տվւսոնյտն տնից' Սար՛իկ 

և Լոհան:

Ս>յս երեոան/ւհինղ արո որականների ց ո մ անր ավաղ նախարարներից Էին, 

//մանր կրսա երնե ր ի ց, րայց րսլոցն էլ մարմնով ն ախա ր ա ր ուղուննե ր են»: 
Սրանց հետ աքսորվել ե Ո նաև ((ուրիշ շատ աղտս: մարղիկ էլ, ոմանք թագավո­

րական տնից և ոմանք հենց նախարարների տնից, քաջ նահատակների նիղտ- 

կտկիցներ ու մարտակիցներ»^: Սրոլեսղի նախարարների հս: մ ա րձտկ ությո ւն ր 

չափավորվի և կտշկանգվի, իր [մ* սլա տանգ Տիգրոն էին ուղարկվում նաև 

ամենաերևելի նախարարների երեխաներ/։։ Արանք կին' սպանված Հմա բոկ 

Մ ա մ իկոն յան ի (Վահան, Վաոակ, Արաաշե։։) և Արշավիր Վա մսա ր ա կ ան ի (Ներ- 

ոեհ 1ւ Հրահատ) որդիներ/։։ Աո/որր նահատակված Վբռրդան Մ ա մ ի կոն յան ի 

եզրսբոբդինեբն ու [.հաներն էին1^ ։ Վաււակ Ա յանին զն ա ց տրրռւնիր, եբբ բո­

լորն արդեն Տիղրոնում կին։ Նա մեծ հայոեբ ա ներ, որ իր «ծառա (աթյուններր» 

կ դ ն ա հա ա վե ն ։

Տիդր՚՚նամ աայանր կազմվեր Աիհրներււհհ ի ն ախ ա զ ա հա [/բ։ւ մբ , 452 թ. 
" կզրն երին ։ հ ա [աազ ե ։։ դատվեցին հ ո զ ե ո ր ա կ անն ե ր ր , Աբսւտշատի ե Ռշտա֊ 

‘'Ւբ/1 կրակատները ,ր ան զ ո զն ե րը՝ Ս ա մաեքր հ Ս, ր ր ահ ա մը, Ս ահ տ կն ա. ^աջաջը , 

^րՒտ հետո կաթողիկոս/։ ս։ եղս։ պահ Հո վւ։ե։ի ր հ Վեոնդ երեցը, Մաշեզի և Ար֊ 

շենի հետ ենթարկվում ե՜ն զանահարման, տպա շղթայակապ բանտարկվում են, 

՚րինչև արքունական վերջնական վճ/ւոը^է

Աւնուհետե հերթը հտսնամ է նախարարներին։ Շատերին ։իր կեչու հայ­

սով պետք Է/ւ մեղքը րարղեչ մեկի՝ Վասակ Սյանա. վրա։ Նա իբրև երկրի 

մարզպան սկզրում հտնզես կբ եկել ապստամբության կադմակերպչի ղերամ։ 

Աո։ բոնում ցույց են արվում նրա մատանիով կնքված թղթերը, որոնք սարնչ֊ 

վում կին տ ։դ աոամբաթյան հետ, զբսւնց թվամ 1ւ բյազւսն զ ա կ ան կայսրին հղած 

նամակը, որով խնդբվում կր օզնել ապաաւ։ մբնե րին ։ Մեջտեղ են բերվում ն տ և 

պարսիկներից քոլված շատ բերդերի վերաբերմամբ նբա թղթերն ու հրաման֊ 
^‘նրը՛ Ապա վկա յաթ յան տվեցին, որ մաբդպուն ՛Լուսակ Սյունին խառն կր 

մուլերի կոտորածին թարե հւաք ունամ։ Ս,տ յանում դւոնվոդ Ատոմ ‘/-նա նին, որին 

Վւաւտկր պաադամավււր կր ուղարկել հույներ/։ մոտ, առաջ եկավ ու մեղադրեց 

նրան, մեջ բ ե բ ե լ։։ վ ույն հրովտրռ։ ա կր, որը նա տվել կր՝ կնքած մատանիով1’^։

Ատյանին ներկա կին նաև ՛Լա ռակ Ս յանու ազդականները, որոնց թվում' 

հորեղբոր որդիները։ Նրանց հորը նա բ ան ս։ տ ր կությա մ բ ադան ել կր 1ւ տնօրեն

60 |)ւլիշԼ, է քաշի,, թարւր!., էջ 171 172)։ Փ»11րԱ|ե <յ ի, ե, խէ խսջխ. թ ա ր ։ր1. , էջ 205), 
61 Փէ1ւրս]ե<||ւ. բ, 1"Ր> ^'՚ ծթ (աջ/։։, ք1ար։ր1., էջ 183, 25 7, 259)։ •
62 Փարսյև ։յ ի, Է՝, ծ։/, ծրւ Ս. Օրւքանյաքւ, Ս.,ւդւսպս։ս։ւ։ւմ, Ա, էջ 386— 387։
63 ^(փ2^։ Ջ (ս,շԽ* [1ար։բ1., էջ 120—122)։



Հայ 4 սղււվւււվէ ս1ւս Տ^աՐ 1! V ասան յան Ւրանի և րյուղանւքսւկաԽ տիրապետության ղեմ 101 

տիրացել Սյունյաց իշխանությանը, որի մաոին նրան նորից հիշեցրին Տիղրոնի 

ատյանում։ Վասակ Ս յանու ադդւււկանները հա (տնեցին, որ Վաասկը րարեկտ- 

մացել իր հոն Հե այլն ի հեւ/ւ աղն մ ա մ ան ա կն ե ր ր է նրր վհրջթնւ/ կ ո ա ո ր ի րյ /դար- 

սՒս Ղո Ր4^* 1^* Ա՚Ղվանք" ւմ ։ ^ոլսր!է աո աջ /դարդ դարձավ Վասակի երկդիմի դե- 
ՍԱ» ոք՛ն “"ՍղՒ շեշէո ե ր Սահ ակ 4» ւդի ս !րսդ ո սը^ ։

^>111 լԼ1էէ [111>*դ4։ սւ Ս իհրնե րսԼհր հա յան հր Հադկհրաին ատյանում լսված Վա­

սակի գործի մասիսէ։ Վասակ Սյանին արդեն կատարել Էր դավաճանի իր դերը, 

նա այլևս սլեսւր չէր Սասանյաններին։ Հայերին հաճոյանալու և նրանց հես։ 

է՚նդ՚ւ անուր լեդու դան հլու համար Հաղկերտ Ս֊ն կարդադրամ է ձերբակալել 
Վա ս ա էլին ։

Մարզպան Վտասկն, օժտված լինելով ամենարարձր լի ադորո ւթ (Ունն երով 

ու արւաւնաի/յուններով, ը աո ։դ ա ր ս կ ա կան ա րրունիըում ընդունված կուրդի, 

Ալեւոր կ նայնւդիււի րարձր մակարդուկի ՛իրս՛ պատվազրկության ա րււ։ րո դոԼ- 

իյյ՚"նը ենթարկվեր, որ այն ժամանակ հայերենում ա ր ։ասհ այս։ վում էր «պա­

տուհաս» րաաւվ։ Սյդ տեղի։ Է ունենամ հրապարակայնորեն, հանդիաաիոր 

ս/այմաններում։ Վասակ Սյանուն երևելի մարդկանց հետ ընթրիքի։ են հրավի­

րում։ Նա ներկայանալ) է զարդարված ա պճնված։ թացի։ տարրեր դարդերից 

նա հադել էր Հւալկերտից ստացած պարսկւսկան հադուաոը։ Վասակը նստում 

է դահլիճում, որը մեծամեծների ժողովատեղին էր: Այաոեղ է /լալիս արքունի։ 

սենեկապանը և իրրև ի/տղավսրի։ ներկայացուցիչ, որպես մեղադրանք մեկ ս։։ւ 

մեկ հիշեցնում նրան ատյանում ասված րոլոր իսոսքերր։ էէ լ իւ տ ա պ ահն ե բի։ 

անունից հանդես է դալիս Արշավիր Վա մ ս ար ա կ ան ը՝ ՛Լա սա կ Սա մ ի կոնյ ։ոն ի։ 

ւիեսւսն։ Նա նորից հիշեցրեց րոլոր ամր ս։ւ։ տ անաթյաններբ և հատկապես այն, 
որ Վասակն ստիպեց էլայսրո ւթյո ւէ։ դնացող Վարդ անիւն ևս։ վերադառնալ և 

՛շինված ապառ ամրություն գլուի։ կան դնելու Վասակը արդարանալու իսոսք չի 

գտնում։ Հլալկերտր կայացնում է Վասակի մահվան վճիռը6՝-’։

Այնահ ե տ և տեղի ունեցավ «պատուհասի» արարողությունը: Վ։աասկի 

վրայից դահճապետը հանում է արքունիքից ստացած հսւդուստները և նրան 

մահապարտի դդեսս։ հագցնում։ Վասակի ոտքերն ու ձեռքերը կապում են և 

կնոջ նման մ ատ ա էլ ձի նստեցնում, ա անում հանձնում են այն ւլնդանը, որտեղ 

րոլոր մահապարտներն էին։ /‘այց սրանով չէր վերջանում նրա պատիժը, նրան 

ամեն օր բերում էի՛ն մեծ հրապարակը, նաիս ։ս տ է։ ։ մ, ծաղրում ամբողջ բա­

նակի առաջ67։

Մահվան րլ ա ։ո ա ոյ ա ր ա վո։ ծ Վս/սակից պահանջվեց հատուցել այն գումա­

րը, որ յուրացրել էր, և նա ստիպված է լինում տալ իր ողջ ունեցվածքը։

Եղիշեն Վ ա ս ա էլ Սլանան ներկայացնում է իրրև հայրենիքի։ և իր ժո- 

րԼ'"Լ1"1ի' դավաճսւնի, որը ի/իաո ան։իա՛։ունա կ վաիւճտն ունեցավ66։

Վսւսակի գաւս ավերությունից հետ՛։ Տ եկեղեցականներ և 37 նա/սարար- 
ներ աքսորվեցին Վրկանից աշի՚արհը, որտեղ բանտարկված մնացին երկու 

տարի, 454 թ. սկղբնե րին թաշան աց աշիաորհո ւմ նորից պատերազմ ծագեց՝

Նույն տեղում, Էջ 121 —122։
66 Նույն տեղում։ Փւսրս|1»<յ|ւ. և, /ոե, Էջ 82 — 84։
60 ե|1|'շԿ Ջ (տջխ. թտրղմ., Էջ 124)։ ՓարպԱյյխ ժ, խզ, Էջ 83։
67 •<՚11'շ1<. նայն ահղում է Էջ 124—12օ :

68 Նույն տեղում, Էջ 124 —126։



1Բ> սյ մսդովրդի պատմություն

պարսիկների և հոների միջև։ ՛էրկանը սահմանակից էր հոներին, ուսս։ի Հագ- 
կերս։ Բ-ի հրաման ։։ 1/ բանտարկյալներին աարան /"'։[' թիկունք՝ Ս.։։ւար աշ­
խարհը (հետագայի Խո ր ա ս ան ը ),,ւյ ։ Նոր պատերազմը պարսիկների հում ար 
անհաջող է վերջանամ, և Հտգկերտը ողջ զայրույթը թափա մ է բրի ։։տռնյան երի' 
վրա, նրանց դեմ սկսվում են նոր հալածանքներ։ Ս.հա այս մ ամանակ ‘154 թ. 
հրոտից ամսի 7-ին (հուլիսի 7-ին)70, Նյուջապւււհ քաղաքից ոչ հեռու գտնվող 
Վտրդդետ կամ Վտրղգէս գավառի անտս/տտ վայրում տեղի է ունենում հողե֊ 
վորս։ կ անների մի լք ա ս ի ս պ ա ն ։։ ւթ յւ։ ւ ն ը, իսկ մնացած ե կ ե ւլեց տ կ աննե ր ր, որոնց 
թվում նաև Ղևոնդ երեցր, ագանվեցին 454 թ. հուլիսի 25-ին, (հևան (կամ 
Ս՚ույան) քաղաքում71 ։

70 ՓարււյԼ (յի, Բ, խր (աշխ. թարղմ., էջ 205 —209)։
71 ԱՀ Օրմւսնյսւն, Աղղապաւոամ, հ. Ա, էջ 393 — 397։
։2 Փաայ!,(||ւ, Բ, ծր (աշխ. թարղմ., էջ 255)։ Մշտնջենական ստրկություն էր րևրում ականջ 

կարելր, որր ղրկում էր ւխոխշեյո։ հնարավորությունից։

73 ՓսւրպԼսի, Բ, ծր (տշի։, թարղմ., էջ 257)։
74 ՓսւրպԽյի, Բ. ծ է։

Ղևոնգ երեցի և նրա ընկերների մ ահ ս։ պ ա ս։ ժի ց հետ։։ Հա ղկերտ Բ ֊ն կար- 
հագրեց, որպեսզի նրանց ։։ ։գ ա ս ա ր !լ ռ զ հարեն Որկովեցի և Աբրտհտմ թեն։։։֊ 
կերի երեցներին կրոնափոխ անեն, ։։ ակ։։։ յն նրանք մ ե ր մ ե ցին հա վա ս։ ա վ։ոի։ ո լ.֊ 
թ յան առաջարկը, ուսուի և ։։ ։։։րկ ացվեցին ենթարկվելով համապատասխան 
մարմնական խեղման' կտրեցին նրանց ականջները72 և ուղարկեցին Ստորև։։- 
տանի գավառներից մեկը' ։ոար1անակիը աշիւաաանքի։ Մեկ ։։։ ւորոլց հետո hln- 
րենը մահացավ, չդիմանալով տաժանակրություն պայմաններին։ Աբրահամ 
երեցն աղատվեց, ասորիներից բաղկացած տեղական քրիստոնյա համայնք­
ների շնորհիվ։ Սրանք միջոցներ հավաքեցին և փրկագին վճարելով աղատե֊ 
ցին նրան ստրկությունից73։

Այ։։ ժամանակների բարքերին բնորոշ էր նահաս։ ակվս։ծ քրիստոնյաների 
մասունքների ա։ւ։։ւծ աի։ը։ թագար Փարպեցին հաղորդում է, որ մի քրիստոն­
յա խուժիկ առևտրական, որն առևտրական գործեր։։։/ լինում էր Հայաստանի 
քաղաքներում և խոսում հայերեն, տկանս։տես է լինում նշված ։։ պ ս։ն։։ ւթյո ւն - 
ներին և. նրանց ոսկորներն իբրև մասունքներ հանձնում Պ ա ր ս 1լ ա ս տ ։սն/։ քրիս­
տոնյա համայնքներին, մի մասն էլ բերում Հայաստան։ Այս առևտբտ կտնն 
էր, որ աքսորավայրում հանդիպում էր ունեցել Արշավիր Կամսարս։ կան[։ հետ 
և այդ մասին պատմել թաղար Փարպեցուն7^։

Ապստամբությանը հաջորդած անցքերը ցույց տվեցին, որ պարււից ար­
քունիքը ստիպված էր վերականգնել Հայաստան/։ ինքնուրույնությունը և նա- 
իւաըարների ա ր ա ։։ն ո l[J յուննե ը ր, ս ա կա յն դիտելով դա իբրև ժամանակավոր 
ւլ1՚ջոլՄ> աքսորով և u սլ ան ո ւթյո ։.նն եր ո վ ոչնչացնում էր ապստամբության դե 
կտվարներ/ւն և ոդեշնչողնեըին, փորձելով լծի տակ գցել Հս։ յա ս։։։ անր։

09 Նույն տեղում, էջ 126։
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V Դ. ՂԵՐՋՈԻՄ-VI ‘Ի. ՍԿԶԲՈՒՄ

1. ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ «ՀԱՅՈՑ ՊԱՏԵՐԱԶՄԻՑ» ՀԵՏՈ: ՀԱ9.ԿԵՐՏ Բ-Ի 
ՆՈՐ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈԻԹՅՈԻՆԸ

457 թ. Հագկերւո Բ֊ի և նրա երկու որդիների' Որմիղդի ու Պերողի միջև 
սկսվեցին դահակա լական կռիվները, որոնք տևեցին երկու ատ րի։ Այդ ժամա­

նակամիջոցում հայ նախարարներն ազատվեցին աքսորից, բայց մնում էին 

Պարսկաստանում' զինվորական ծառայության մեջ։ Պերողը մեծ իաստումնե֊ 

րով իր կողմը զրավեց հայ նախարարներին, որոնց օգնությամբ և հաղթեց։ 

^Րմ/՚ՂԴ/1 սպանվելուց հետո 45Ձ թ. զահ բարձրացավ Պերողը։ Նա ոշ միայն 
չկատարեց իր խոստումները, այլև հայերին ուղարկեց Հրև նահանգը' Աշտատ 

զորավարի հրամանատարության ներքո։ Դրանով հայերը մեկուսացվում և 

հսկողություն տակ էին առնվում։ Բայց կար ավելի զորեղ պատճառ նախա­

րարներին հայրենիք չվերադարձնելու։ Դա Աղվանքում Վաչե թագավորի գըլ֊ 

խ ավորած ապստամբությունն էր։

I Մ. Օրժանյան, Աղղապա աում, հ. Ա, էջ 418։
2 ծՄոէխէ։։/։ և աղան կա ա ուաց ։ո շ Պ աամո։ք1[րւն Աղուանից աշխ արհի։։, Ա, ժե, Թքֆչքա, 1912, 

էջ 52։ 
13-790

Բուն Հայաստանում Պերողը ձգտում էր ջահել նախարարների բարեկա­

մությունը և ընդառաջ էր գնում նրանց պահանջներին։ Նրա ներկայացուցիչը' 

Հայաստանի մարզպան Ատրորմիղղը, իր մեղմ քաղաքականությամբ հա­

մակրանք էր վայելում երկրռւմ ։ Երբ 467 թ. մահացավ Մովսես Մանազկեր- 

տացի կաթողիկոսը, Ատրոբմիզդի համաձայնությամբ կաթողիկոս ընտրվեց 

V ահակ֊մեսրուզյան աշակերտների սերնդի վերջին ներկայացուցիչներից մեկը' 
Գյուտը, Տայք/։ Ար ահ եզ դյուզիցս՛

^•Գ՚Լ՚ոնից Վաչե թագավորը, որը Վւորղան Մամ իկոն յան ի համախոհներից 

էր, նրա սպանվելուց հետո կեղծ ուրացության ուղին բռնեց և ձևացնում էբ, 

թե Ավտրայրի ճակատամարտը և նրան հաջորդս ղ դեպքերն իրեն չեն վերաբեր­

վում։ Վաչեն նույնիսկ կին վերցրեց Հտղկերտ Բ֊ի քրոջ աղջկան և ընդհանուր 

լեզու գտնելով պարսկական արքունիքի հետ, ապահովեց իր երկիրը Հայաս­

տան ուղարկված պատժիչ արշավախմբերի ասպատակություններից։ Նա նույ­

նիսկ Պերողի հրամանով 461 թ. հիմնում է «Պերողտպատ մեծ քաղաքն, որ 

այժմ կոչի Պարտաւ»2։



194 Հայ ժ/պովր/ւի սյ ա m ժ ո ւ/1 յո էն

Հտզկերտ թ-ի մահիս հետո ՎաչԼն քրիստոնեությունը։ ր աւյ 1/ւրաց հտյ֊ 
աարարամ I; Աղվտնքի պեաական կրոն և պայքար մրլոէւմ երկրռւմ ղրաղաշ֊ 
աականրւլթյան դեմ։ Սակայն Պարողն իր դիրքերն ա մ բաս/նգելո ։թ ներխուժում 
է Աղվանբ և պաաերաղմ հայաարարում Վաչե Ա-ին։ Վերջին// անմ իջա///ե// դի­
մում է հոների և կռվկ/////յս։1/ լեռնցիների օգնությանը։ Աղվտնքն ավերվեց, 
բտյց 1Լաչեն ու նրա դաշնակից լեռնցի ցեդերր չրնկճվեցին: Պերոդր հ///ր֊ 
կադրված եղավ հաշաություն կնքել Վաչեի հետ3։ Այո 4ամանա կնե յ/ից Վ աչե 
թաղավորն անձնապես մոա էր Հայոց կաթողիկոս Գյու/ո Ա Արահեղացու 
(461—478) հեա ։

3 Եւփշե, էջ 197—199։ St/// նաև Աո, հ. Բ (երևան, 1947, էջ 88—89, 91)։
4 Նույն տեղում։

5 ՄաԼսես հարլան1|ււոոէ|աց|ւ, Ա, մա, էջ 25 — 36։ Նամ ակում հատկապես ուշագրավ Լ այն 

մասը, որտեղ նա շարադրում կ իր առաջտ գիմս։ կան մ արեր ր տիեզերագիտության մասին, զար- 

զարնելով անտիկ գիտության տեսությունը երկրի գնդաձևության վեր արեր յալ (տե՜ս I;. Լ. Դա- 
('փԼլ|Սւքւ, V գարի տիեզերագիտական մի պտտաոիկ , a էրտրել։ հաս. դիս։,», 1975, № 12, էջ 

100—102)։
G Տե՜ս Ս. Տ. երեմյան, Հայաստանը Ը“տ «Աշխարհացոյցո֊ի , Երևան, 1963, էջ 34, 105։
? Տե՜ս Հ. Ս. Սվա^յան, Աղվան իր մարզպանության կազմ ավււ րմ ան հարցի շուրջը, ՊԲՀ, 

1979, A7 4, էջ 210 — 218։ Նայևի’ Ա՚Ղվո^յՂ’ 5 Բ' իհրանյան տոհմը, «Լրարևր հաս, զիս։.», 1980, 
M Ձ, էջ 91 — 101։

Պերողր լարելով Սասանյանների ողջ ււ/սղմա կան ուժերը, կարողանո/մ է 
պարաութ յան մաանել Վաչեին*։ Ո / ի/ ա ապահ նախարարներն ///. հ//ղ!/ո րա կ///- 
նությունը Հայաստանից ամեն կերպ քա ջալեր/// մ էին Վաչե Ա-ին, որ հանուն 
քրիստոնեության ղոհարերել էր նույնիսկ //ր ղահր/ Պերողր ((մե ծ///հողի» 
գտնվեց և հնարավորություն ///վեց Վաչեին ղնս/լ//ւ իր ղինաս///իտկ/սն երկիրը՝ 
Մ///ղքթաց աշի/արհր, որտեղ ձևականորեն ն/// թ/սղ///վ//ր էր մնում/ Ահա այս 
ժամանակին (461 — 462) պիտի վերարերի Գյոլ/// կաթողիկոսի (461—478) 
նամ ակր՝ ուղղված Աղվանից թագավոր Վ աչեին' քրիստոնեական հ ավտ /ո ին 
հաստատուն մնալու վերաբերյալ0։

Պերողի հաջորդ քայլն այն էր, որ Անդրկովկասում կազմակերպեց նոր 
վարչական միավոր' Աղվանից մ ա րղ/ղան ությո ւնր / Աղվանից թագավորու- 
թյունր այլևս չկար և «Սուն Աղուանից աշխարհը»6, որը թագավորող դինաս­
տիայի ժ աո.անղակ։/։ն հայրենիքն էր, Վաչե թաղավորի Մսրղքթաց աշի/արհր 
հե/ւս/նալուց հետո վեր էր ածվել Սասանյան դինաստիայի դաստակեր/ոի։ Պե- 
րողր «Սուն Աղուանից աշխարհին» միացնում է 385 թ- հետո Մեծ Հայքից ան­
ջատված Արցախ և Ուտիք նահանգները/ և մ երձկասպյան Ոազկան , Չողտ և 
ա/լ ղավառներր, ստեղծելով մեկ վարչական միավոր, որը կոչվում էր «Աղուանք» 
կամ «Արդան» , «Առան» և «Ո՛տն»։ Աղվանից մայրաքաղաք Կապաղակը գանը֊ 
վում էր հեռու հյուսիսում և քաղաքական կենտրոն է դառնում Ուտիքը։ Այսւոեղ, 
ճանապարհների խաչմերուկում 461 թ. հիմնադրված Պերոգապատ կամ Պար֊ 
տավ քա/լաքր արագորեն աճում և ղառնում է Աղվանքի մարզպանների նըս- 
տավայր։ Փայտակարան քաղաքը։ կորցնում է իր ռտ ղմ տ սսւրա/ոե գի ա կ։սն 
նշան ակությ/ււնը , գիջելով այն Պարսւավին ։

461 թ. Աղվ/ւ/նքը մ ս/ր ։լպ ան/։ ւթյո ւն^ դարձնելուց հե///// միայն հաջորդ 
/ոարվա' 462 թ. դս/րնանր Պերողր հրս/մ/սն տվեց նախարարների հայրենիք



Հայ մոդովրդի պայր/որր Սասան յան է՛րանի էլ րյո սլանդակ ան տիրապետության դեմ 4.05

վերադառնալու մառին6։ թ ս տ ալդ հրամանի վերականգնվում կին նրանց ժա- 

ււանդական իրավունրներն ու արաոնուքեյուններր ։ Վերադարձող նախարարների 

թվում կին քաղարական այնպիսի խոշոր գործիչներ, ինչպիռիք կին ևերշտպուհ 
Ար ծ բանին, Վահան Ամաւուււնին և Շմավոն Անձևացին, որոնք աքոորոլւք պահ­

պանում կին աքսորվածների արի ա որաոլթյո ւնր։

(ւաիւարարների վերադարձի առթիվ Վադարշապաաի կաթողիկե եկեղեցում 

Գյուտ կաթողիկոսր ռդեշունչ քարողներ կարդաց 1լ մաղթեց երջանկություն 
վերադարձողներին, որոնցից յուր աք անչյուրր ղնալու կր իր տոհմական կտլ֊ 

վածքներր, հան դիպելոլ իր ըն տ ւսն իքի անդամներին, որոնք երկուք տարիներ

ււպտոել կին նրանց վերադարձին։

Հէոյաաոան վերադարձած նա ի։ ա ր ո։ րն ե ր ր րախվԼցին նոր անրտրենպաստ 
իրադրության։ Պերողն իւր դիրքերն ա մ ր ա էդն դե լո ։ ց հ ե ։ո ւ։ աշխատեց մարգպա- 

նական Հայաստանի կո։ ոավտր մ ան ապարատում ներդրավել իր քտղաքակտ- 

նությանր հավատարիմ « ա ի։ս։ ադրո ւժ» և «ուխտանենգ» նախարարներին ե, 

հատկապես, նրանց, ովքեր 450 — 457 թթ՝ ա պ ո ։ո ա մ ր ութ յս։ն ժամանակ հեռա֊ 

‘յել կին աւդստամրներից ու մոտեցել Սասանյաններին։ Ընդ որում պետական 

ապարատում պաշտոններ/։ հատկապես տրվում կին այն նախարարներին, 

որոնք մ աղդեա կանո ւթ յո ւն կին ընդունել։ Այս երևույթը չկին հանդուրժում 

«ուխտապահները», այսինքն'’ նախարարների ու հոգևորականության այն մա- 

։։ր, որն իր ե տ և/։ ց կր տանում պարռկական քաղաքականությունից դժգոհ ժո­

ղովրդական զանգվածներին։ .
«թւի։ս։ աւղահ» նախարարներն ու հ ո գ.ևո ր ա կան ո լթյու^ւը Գյուս։ Ս,րս։հեղա֊ 

ցի կաթողիկոսի ղլի։ ա վո ր ո ւթյա մ ր հ ա կաստ ։։ ։։։ն յան քտղաքտկան ո ւթ յո ւն կին 

վարում։ Դարձյալ օգնություն ստանալու համար, Գյուտ կաթողիկոսը գաղտնի 

ուղերձներ կր հղում թ յուղանդի տյի կայսր Լևոն Ա Մեծ Թրակացուն (457 — 
478)։ Գաղտնի դիմումները կայսրին' «միանւլամ» և «երկիցս» անհետևանք 

չանցան։ Բյուգանդական արքունիքը ի։ոսս։անում կր օգնել «քրիստոնյա» հայե֊ 

1՚ին «հեթանոս» և «բարբարոս» պարսիկների դեմ։ Սակայն, ինչպես միշտ, 

այ։/ անդա՛մ և։։ իրական օդնությւււն չեղավ։ Նման գործողությունները միայն 

գայ րացն ում կին պարսիկներին ու նրանց կողմնակից «ուխտանենգ» նախս։֊ 

րարներին։
Ահս։ այս շիկացած ժամանակաշրջանում Գյոլս։ Ա կաթողիկոսը բարեկա֊ 

մ ա ն ։։ ։.մ էյ Ե դի պ տ /։ սի Ալեքս ան ղր/ւ ա յո ւ մ փայլուն կրթություն սա ար ած և 

^Քերթողահայր» պատվական կոչման արժանացած Ս ո վո ե ս հէորենացուն 

(410 — 492), ծագումով Տարոն գավա/ւի Խորնի գյուղից։ Գյուտ Ա կաթողիկոսը 
նրան նշանակում կ «եպիսկոպոս Բադր1ւանդայ և Ս. րշս։ ր ո ւն ե ա ց» (մոտ 467 — 
Հ?8)։ որի նստավայրն կր Բա դո։ վանը' հայտնի իր հււչտ կ ս։ վո ր Հովհաննես 

հւ,1“չի անվան բտւլիլիկ տ աճ ա ր ով:

Ա թնոլորաը երկրռւմ լարված կր և չէր երեամ, թե Ատրււրմիզդ մարզպսւ֊ 

//։ մեղմ քաղաքականություն կ վարում։ Հետգհետ I։ վերականգնվում կին նախ֊

8 ևդիչևն դր„սք ք ։ ո/ւ խ„„,չ11էթյուներն Ադվանրում տևել են «մինչև ի հինգերորդ ամն Պե- 

րոդի արքայից արքայի», „ 1է նախարարներն արձակվել են «յամն վեցերորդ» (կչ 199)։ Ս'. Օր-

մանյանր դտնո,մ Հ, „ ր պ,„,ն/, „,,,.,„,„/,„.) մնացին մինչև 159 ի. (տե՛., Լեո' 459 /1. , հատ. ",

Կ. &Տ)’ /“‘կ ՜*11^ P- (րոտ Լեոյի' 4G5 թ., էշ 88) Նրանք ազատ արձակվեցին I։ վերադարձան 
հայրենիք։



196 Հայ էք ո դուէրրյի պւստւէություն

կին խստությունները և ավելի Էին սրվում ։իո խհս։ րաբեբութ յունները նախա­
րարների տարրեր ի։ մ ր ակցությո ւնն ե ր ի միջև։ Ուխտանենգ նախարարներից 
հատկապես աչքի Էր րնկնում նախկինում Վասակ Սյանու գործակից Գադիշո 
մտղխաղ Խո ։ւխ ո բո ւնին'յ ։ Սա իր ամբաստանագրերով անընդհատ հիշեցնում 
Էր արքայից արքա Պերո ղին' ուխէոասլահ նախարարների և հոգևորականու­
թյան մասին, նշելով նրանց անհավատարմությունը պարսից արքունիքի հան­
դեպ և նրանց գաղտնի կապերը բյուգանդական կայսեր հետ։ Այս ամբաստա­
նագրերը հատկապես ուղղված էին Գյուտ կաթողիկոսի, Սահակ Ոագրատունու 
և Վահան Մ ամ իկոն յան ի դեմ, որի հեղինակությունն օրըստօրե մեծանում էր 
թե հայ ժողովրդի մեջ և թե' պարսից արքունիքում^^։ Սակայն Պերողը միշտ 
հիշում էր Վահսւն Մ ամ ի կոն յան ի նախնիների ըմբոս։։։ ողին և աշխատում էր 
ձև ռնպ ահ մնալ։

Պերողը Հայաստանի հանդեպ սկսում է վարել իր հոր' Հաղկևրտ Ո֊ի քա­
ղաքականությունը։ Նա գտնում էր, որ Ավարա յրից հետո մարզպան Ատրոր- 
^1"ԼԴԱ Խ՛ անելիքն արել էր։ Որոշ զիջումների գնով նա կարողացել էր վերա­
կանգնել պարսկական գերիշխանությունը երկրում ։

Ատրորմիղդ մարզպանի փոխարեն 464 թ. նշանակվում է նոր մարզպան' 
Աարվշնասպ «Ոողմանդեանը» (464 — 481)։ Նոր մարզպանի նշանակումն ինք­
նին արդեն ցույց էր տալիս, որ կտրուկ շրջադարձ էր կատարվելու ներքին 
քաղաքականության մեջ։ Սասանյան Իրանին ենթակա Հայաստանը պիտի 
դաոնար սովորական պարսկական մարզպանություն։ Հայաստանի տարրեր 
մասերում պարսիկները վերսկսում են հալածանքները ժողովրդի դեմ11։

Նոր մարզպան Աարվշնասպի շուրջը հավաքվեց հայ ֆեոդալս։ կան վեր­
նախավի «ուխտանենգ» մասը, որն ավելի ուժեղացրեց պայքարը «ուխտա­
պահների» դեմ։ Նման իրավիճակում առաջին հերթին որոշում են ասպարեզից 
■հեռացնել Գյուտ կաթողիկոսին, որի մասին լուրեր էին պտտվում, թե նա 
գաղտնի բանակցություններ է վարում բյուղանդացիների հետ։ Պճրողի հրա­
մանով Տիղբոն է կանչվում կաթողիկոսը' քննելու նրա դեմ ուղղված Գադիշո 
Խոռխորունու ամբաստանագրերը և դատական պատասխանատվության են­

թարկելու։
471 թ. Տիղբոն ժամանեց Գյուռ։ կաթողիկոսը, որին մեծ պատվով ընղու֊ 

նևցին Պարսկաստանի քրիստոնյաները' Տիղբոնի, Խուժաստանի և Հրեի պատ­
րիարքի գլխավորությամբ։ Գոբծի նախնական քննարկումը հանձնվեց պարսիկ 
ավագանու ներկայացուցիչ 3 ըզատվշնա ս պ Միհրանին։ Գյուտ կաթողիկոսը 
մևկտռմեկ ժխտեց իրեն վերագրվող ամբաստանությունները։ Այնուհետև նրան 
առաջարկում են պաշտոններ և ոսկի, եթե նա կրոնափոխ լինի, մերժելու դեպ­
քում ։։պս։ռն։։ւմ են ղրկել կաթողիկոսությունից։ Երբ Պերողը հիշեցնում է, որ 
Գյուտը մինչ այդ առանց իր հրամանի է վարել կաթողիկոսությունը, նա հա­
մարձակ պատասխանում է, որ պատրաստ է հրաժարվելու կաթողիկոսի պաշ­
տոնից, քանի որ այն հաստատում է արքայից արքան, բայց նա մնում է Վա֊ 
նան դի թեմի եպիսկոպո ։։, քանի որ եպիսկոպոսությունից արքան իրավասու 
չէ ղրկելու12։

9 Փարսքեցի, Գ, կդ (աշխ. թարղմ., էջ 273)։
10 Նայն ւոՆղւււմ , Պ՛, կհ ^աշխ. թարէյմ., էջ 281—285)։
II Սա. Օր յ*Լ ս էսն, Պատմութիւն տանն Սիոականյ Ա, էջ 1132։
12 ՓէսրսլԱց |ւ, Գ, կդ (աշխ. թլորեմ., էջ 273 — 281)։
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Տիղբոնից Գյուտր վերտգ սւււնում է հայրենիք միայն իրրև Վանանգ գավա­
ռի եպիսկոպոս և քաշվում Ոգմսոլ ավանը, որտեղ և մնում է մինչև իր մահը' 
478 թ-, վայելելով ավելի մեծ հեղինակություն ու պատիվներ, քան տռաջ^ւ
Գյուտի կենդանության ժամանակ կա թուլի/լոս ընտրվե անն ես Մանդա-
կունին, որը ծագումով Արշամունիք գավառի Ծտ[ռնուս/ գյուղից էր։

Գյուտ Ա կաթողիկոսին քաղաքական ա ււպ արե ղից հեռտցնելոլց հևաս 
հալածանքներ են սկսվում նրա կողմնակիցների, առաջին հերթին Մովսես 
ե)որենացոլ դեմ։ նա կարգալույծ է արվում' ղրկվում է թե մտ կան եպիսկոպոսի 
պատվից և հալածանքների է ենթարկվում պ տրսկա ս երների կող մ ի ց ։

Հա կա պ արս կա կան շարժումը պիտի հանգեր մի ավելի մեծ համաժողո­
վը րդա կան ելույթի, 11 րը գլխավորում էին Սահ ակ Սա գրասալն ին և Վահտն 
Ս ա մ ի/լոնյանը ։ Սահակ Բագրատունին իրեն է մ ո տ եցնո ւմ"-Բ ե ր թ ո զահ այր Մով֊ 
սես Խորենացուն' գառն ալով նրա մեկենասը և հովանավորը։ Եուրջ 478 թ. 
Սահակ Բագրատունին հանձնարարում է Մովսես Խորենտցռլն գրել Հայոց 
պատմություն, կամ ավելի ճիշտ' «Պատմութիւն Հայոց Մեծաց», այսինքն' 
Մեծ Հայքի պետության պատմություն։ Այս ւգսւտմության մեջ պիտի ցույց 
ււ՚րՎնր ^սյ/ մողովրգի գավակների անսահման նվիրվածությունը հայրենիքին։ 
Այդ իրականացվում է։ Խորենացին իդեալականացնում է Մեծ Հայքի թագա­
վորությունը և նրա պատմական երկն ամբողջովին տոգորվսւծ է հայրենասի­
րական գաղափարով։ Այս ժամանակաշրջանում սկսված համաժողովրգական 
շարժումը հայկական պետականությունը վերականգնելու համար, համապա­
տասխանում էր այն ըմբռնմանը, որ զարգացնում էր Մովսես Խորենացին։

Դեպքերն արագանում էին։ Ապստամբական շարժման գլուխ էին կանգ­
նած արտաքուստ միասնաբար գործող Սահակ Բագրատունին և Վահան Մա­
մի կո նյսւ ն ը ։

§ Ւ՚ԼԲ^՛ Ւ!/ վերս։ դարձավ ուիւտանենդ և ամբաստանող Գադիշս մաղխադը 
և անմիջապես իր շուրջը հավաքեց ուխտ անենդնե րին, որոնք կաթողիկոսին 
հեռացնելուց հետո մտածում էին ասպարեզից հանել իրենց համար ավելի 
վտանգավոր Սահակ Բադրատունուն և Վահան Մ ամ ի կոն յան ին ։ Ամբաստա­
նողները պատճառ էին փնտրում վարկաբեկելու պարսից արքունիքում գտնվող 
Վահան Մ ամ իկոն յանին։ Եվ այդպիսի պատճառ դտնվեց։ Այդ ժամանակ (մոտ 
476 թ.) Դվինում ժողո վուրդր կործանում է պ արռ կա կան համսւյնքի ատրուշա­
նը, և Վահան Մ ամ ի կոն յան ի թշնամիներն այո եղելությունը վերագրում են
նրանաւ Որպեսզի կարողանա վստահություն շահել, Վահան Մամիկոնյանն
շ տ ա պ ում է ներկայանալ արքայից արքային և տռերեռ կրոնափոխ լինել1֊'։
Սրանով, սակայն, չի վերջանում թշնամանքը նրա դեմ,

Վահան Մամիկոնյանը, ըստ իր ժառանգական իրավունքի, Մամիկոնյան 
նախարարական տոհմի տանուտերն էր, որի կենտրոնն էր Տայքի Իշխանք 
(^•Ղ՚Սղ է նաև «Իշխանաց գիւղ») բնակավայրը' ճակք գավառում։ Նրանից
ոչ հեռու գտնվում էր «Ոռկեհատը»' հռչակավոր ոս
ներ/ւ մուռ հայտնի էին «ֆարանդիոն» անունով։ Պարսկական տիրապետ ութ յան

տակ գտնվող Հայտ ոտ անի մասի ընդերքի հարստուլթյունները համարվում էին

13 Նույն տեղում։

14 Տե՜ս IF. Օրժաքւյան, Աղղսւպատոէմ t հ. Ա, էջ -133։
15 Փարսլեց!», Գ, կե (աշխ» թարգմ., էջ 283)։
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սա սան յան արքայից արքայի սեփականությունը և չնայած նրան, որ այդ 
հանքավայրը գտնվում էր Մ ա մ ի կոն յանն եըի կալվածքներում, այնտեղից հան­
վող "սկին հի մն ա կանո լմ ուղարկվում էլ: սլարսից արքունիք: Վ ահան Մամի֊ 
կոնյանի մոտ իբրև «գործակից» նշանս: կվեց ււմն ասորի Վքիվք: пРР հատուկ 
գնում է Տիղրոն՝ ամբաստանելու Վահան Մ ամ ի կոն յան ին, թե իրր վերջինս 
11Ր կք՛ի ամբողջ ոսկին իր մոտ է հավաքում, մտածելով գնալ կամ կայսրություն, 
կամ էլ Հոնաց աշխ աըհը՝ ղորք հավաքելու և ապստամբելու^,

Ւ ւղաաասխտն սրան, ՛Լ ահ ան Մ ամ ի կոն յանը վերցնում է ոսկին և շտապ 
գնում Տիղրոն ու ներկայանում Պերողին: Այնտեղից նա վերադառնում է հայ֊ 
րենիք մեծ շուքով ու մեծարանքներով: Այս դեպքից հետո առավել ևս Վահան 
Մամիկոնյանր գիտակցում է, որ գժվաը է համակերպվել թշնամու հեսմ7:

Դեռևս Հագկերտ /'֊ի ժամանակ հատկապես ակտիվացել էին հեփթաղնև֊ 
րր, որոնք Միջին Ասիայում ստեղծել էին ցեղային հսկայական միություն: 
Պայքարը հեփթաղների դեմ դա գաթնակետին հասավ Պերողի ժամանակ: Երկու 
անգամ նա գերի ընկավ և միայն մեծ փրկագին ստանալով, հևփթաղները 
տղաս: արձակեցին նրան: ՛հա ստիպված էր նույնիսկ իր գահաժառանգ Կավա֊ 
տին սլաս: անդ թողնել նրանց մոս::

2. 482—484 ԹԹ. ԱՊՍՏԱՄՐՈհԹՅՈԻՆԸ
Պերողի անհաջողությունները Միջին Ասիայում վերստին հույս ներշըն֊ 

չեցին հայերին ու վրացիներին' թոթափելու օտար նվաճողների լուծը^է Ապըս֊ 
ս:ամ բութ յան կայծն այս անդամ բռնկում է Վիրքում: թոս: Վաղար Փարպեցու, 
մինչ Վ ա հան Մս: մ ի կոնյանը տարակուսանքի և հուղմունքի մեջ էր, հանկաց֊ 
ծակի մեծ խռովություն է ծագում Վրաց աշխարհում, որտեղ Վախթանգ Գոր֊ 
դտսար (456 — 502) թագավորը 482 թ. սպանում է րգեշխ' պարսկասեր կրո­
նափոխ Վտղգենին (Վաբո քեն ին )^ г

16 Նույն տեղում, Լ ջ 283։
17 "հույն տեղում, /.у 283 — 283։
18 Վրաց րղեշխների տոհմն աղղակցակտն կապերի մեջ էր Հայ նախարարական տների' 

Արծրունիների, Մ ամի կոն յանն ե րի ու համքարականների հետ։ Հմայակ Մամիկոնյանր և Աշուշա 

րդեշխն ամ ասն տ ր ա ծ էին' աոաջին ր' Ձվիկի/ Երկրորդը'' Անուշվոամի հետ, որոնց Աղան Արծրունու 

ղուստրերն էին։ Աշուշտյի որղի Վտղղենը (վրաց. Վւսրսրեն) և Արշավիր համքարականն ամուս­

նացած էին' աոաջինը Վարդենի֊ О աշտնիկի, երկ /ար ղր' Վտրղանույջի հետ, որոնց Վտրղան զո­

րավարի ղուստրերն էին։ Երր Աշուշա բդեշխը վերադարձավ պանղխւոուԷԿոմ:ից, նս։ մեծ կաշաոց - 

ներ տալով կարողացավ պատանդությունից աղատել նաև Մ ամ իկոն յան Հմայակ և. Արտաշիր նա­

խարարների որդիներին։ Նրանը Г"1п1Ч! (п(п^д թվո1^ էք1 նաև ղեոևս պատանի Վաղար Փարւղե- 

ցին) դաստիարակվում և խնամվում էին Աշուշա րղԵշխի տանը (Փարպեցի, Գ, կր) * Այդ եղ֊ 

րայրական մթնոլորտը Տուրտավի տպտրանրում փոխվում է Աշուշա րդեշխի մահից հետո (467), 
Երր Վադղենը դնում է Տիղրոն և զրադաշտական դաոնում ։ Աադում է ընտանեկան ողր եր զություն , 

"րՒ զոՀն է դաոնում Շոլշտնիկը։ 8ուրտավի եպիսկոպոս Հակսրը (476 — 484) դրում է «Վարը 

“ՐքԱ ե ուշանկան)) դրական երկը, միաժամանակ հայերեն և վրացերեն։ Այղ Երկը Ա. Բա- 

րամիձեն Համարում է հտյ - վր ա ց ա կան եղրտյրոլթյտն մասին վկայող ամենահին հուշարձանը 

(.4. Барамидзе, Древнейший памятник грузинской литературы, «Литературная Гру­
зия», 1978, № 1, стр. 61); տե՜ս С. Т. Еремин, Великий пример братского содружества 
народов. «Кавказ и Византия», аып. 2, 1980, с. 5—14.

19 '1'ւււքԱ|հ<յ|ւ, Դ, կղ: Վագգեն րգևշխի սպանությունից հետո որգեաշխ վրտցս գարձավ նրա 

եղբայր Բոջիկը, որը ջերմեոանգ րրիսառնյտ մնաց և, Շուշանիկի նահատակությունից հետո, 

նրա գերեզմանի վրա կառուցեց «ւէկայարան Շոլշանկայ»: Նրա նստավայր գյուղն իր անունով 

կ՚՚լ՚Ս1!) ^էկանց, ալմմ' Ժ ոճ կան (տե՛ս С. Т. ЕрвМЯН, նշվ. աչի:., Էջ 12):



Հա՛ d որլովր if ի սրսյրէսրը 1/ասանյ:սն Ւրանի և րյոլդանրքական տիրապետության ղեմ 100

Ապստամբելով Սասանյան է՛րանի դեմ' Վա/ստանգր հույս ուներ, որ 
Ալանար դոների կողմ իր կարող է օգնության կանչել հոներին։ Նա դա ղանի 
ս/աադամավոր Է հղում հայերին, որպեսզի նրանք էլ սկսեն շարժումը, իսկ 
I'^VU պատերազմ է սկսում պարսիր զորավար թարմիհր Հ ա զարավոլի։ տի դեմ։

Հայկական հեծելագունդը, որր Պերողի հետ միասին կովում էր Միջին 
Ասիայում, վերադառնում է Շ իրակ գավառը ձմեռելու։ Այս (/ամանակ Հայաս­
տան լուր է հասնում ՛Էրաց թագավորի ապսս։ ա մ բո ւթ յան մասին, որն ըն- 
ր/"'^'/ում Է ուրախությամբ և ապստամբելու պ ատրա ստակա մ ո ւթ յամ բ։

Շ իրակում գտնվող պարսկական բանակի զորակայանում եղած հայ նսւ֊ 
. խտրարները որոշում են ոտքի ելնել։ Հայկական այրուձին, որն այդտեղ էր, 

ապստամբության աոաջնորդ է ընտրում Վահան Մ ամ ի կոնյան ին ։ Ուխտա­
պահների խոսքը մեկ էր, սակսյյն ուխտադրուժները շտապում են այդ մասին 
’ տյտնել Հայոց մարզպանին։ Վերջինս իր կողմնակիցների հետ փախչում է 
Մաղխազ բերդը, Ախուրյանի աջ ափին՝ Գադիշո Խոռխորունու դղյակը։ Այս­
տեղ է ամրանում մարզպանը, սակայն ապստամբներն իմանալով նրանց 
‘"եղը, հայկական այրուձին' Վահան Ս ամիկոնյանի գլխավորությամբ ուղար­
կում են հետապնդելու մարզպանին։ Շ իրակի Ան ի ից մարղպանն իր կողմնա- 
կՒսէւերով փախչում է Արտաշատ և փորձում ամրանալ քաղաքի միջնաբեր­
դում, բայց երբ աէդստամբներն սկսում են բերդի պաշարումը, նրանք գիշե­
րով Երասխի երկայնքով փախչում են Ատրպատական։ ճանապարհին ձերբա­
կ՛ալվում է Գադիշո Խու՛խ որուն ին և սպանվում։ Երկիրը մնում է ապստամբ֊ 
ների ձեռքին։

Ապստամբ հայերը Դվինում նոր կառավարություն կազմեցին' ուխտա­
պահ նախարարների գլխավորությամբ։ Մարղպան նշանակվեց Սահակ Բագ­
րատունին, որը կոչվեց «տանուտէր Հայոց», իսկ Վահան Մամիկոնյանը' Հայոց 
"պտրտպետ։ Մաղխաղ Հայոց նշան ա կվեց Գարջոյլ Խո ոխ որունին, ուրացող 
է՚գիհոն Սյունու փոխարեն, Սյունյաց տանուտեր' Բա բդեն Սյունին։ Ապստամբ 

նախարարներն իրենց ընտանիքներն ու գանձերը նախօրոք տեղափոխել էին 
Բյուզանդիային սահմանակից դժվարամատչելի Տայք նահանգը, որը պետք է 
դառնար նրանց հենակետր։ Տայքը Մ ամ իկոնյանների ժառանգական կալվածքն 
էր, իսկ նրան սահմանակից էր Սոլեր գավառը' Բագրատունիների ոստանը, որը 
գտնվում էր Հայասսւանի բյուզանդական մասում։ Այստեղ Վահան Մամիկոնյա֊ 
նի որդին պետք է պահպաներ խաչափայտի մասունքը, որը գտնվում էր Օ աշա­
նի կի մոտ, մինչև նլtur նահատակվելը։

Նախարարները հավաքվում են գիշերային խորհրդակցության և Ավետա­
րանի վրա կրկին երգվում' մինչև վերջ կ՛՛վել պարսիկների դեմ, հույս չդնելով 
ո'չ հույներ/։, և' ոչ էլ հոներ/։ վրա։ Սահակ Բագրատունին, Վահան Մամիկոն- 
յանն ու նրա եղբայրը՝ 'Լաասկը (չնայած նրանց փոքր եղբայր Վարդը պա­
տանդ. էր Տիղբոնում) հանձն են առնում գլխավորել ապստամբական շարժու- 
մը^։ Այս միաբանության լուրը հասցնում են Վաղարշապատ' Հովհաննես Ա 
Մանդակունի կ աթո ղի կ n ։։ ին (478 — 490)։

Թվում էր, թե վեր u/կան գնվում է հայկական պետականությունը։ Ոգե֊ 
վոբությտն այս պ այմս/ննե րում «Հայոց տ անուտ էր» Սահակ Բագրատունին 
Հիշում է Ս' ովսե ս Խո բենացուն, որը պատվով էր կատարել իրեն տրված հանձ֊

20 Փա։՝պ1»ցի, Գ, կղ,



200 ձայ ժողովրդի պատմություն

նտրարականը։ Նա հրավիրվում կ արքունիբ և Սահուկ Բ ս։ գր ա ս։ ո ւնին իր պա֊ 
չաաում ընդունում կ նրան։ Մովսեսց ներկայացնում է Մեծ Հայքի թագավո­
րության պատմությունը «Պատմութիւն Հայոց Մեծաց» աշխատությունը' 
բաղկացած երեք գրքից։ Սւղարտպետ Վահան Մամիկոնյանն իր մանկության 
ընկեր Ղազար Փարպեցուն պատվիրում կ գրել «Պատմություն Հայոց»֊ը, որ­
տեղ պետք կ վեր հանվեր Մամի կոն յան նախարարական տոհմի գերը։ Ընդհա­
նուր խանդավառության մթնոլորտում ապստամբները Դվինում վերացնում են 
"/տրսկական զրադաշտական համայնքը ե Դվինն այնուհետև դառնում կ նա֊ 
խարարական Հայաստանի մայրաքաղաք։ ՀուԼհան Մանդակունին Վաղարշապա- 
‘"1'3 Դվին կ փոխադրում կաթողիկոսարանը։

Ապստամբական շարժման ողջ ընթացքում պայքարը պարսիկների դեմ 
ուղեկցվում կ ուխտապահների պայքարով՝ ընդդեմ ուխտանենգներ/։, որոնք 
համագործակցում կին թշնամու հետ։ Ուխտադրուժները պարսիկներին տեղե­
կացնում կին ուխտապահների ռազմական ծրագրերին, մ ի աժս։ մ ան ա կ հայերի 
թիկունքում սուտ լուրեր տարածելով, խանգարում կին ռազմական գործողու֊ 
թյաններին։

Ս՛եպի Ատրպատական շտապ նահանջող մարզպանն ։։ւ հազարապետը 
ուրացյալների խորհրդով շտապում են անմիջապես սկսել ռազմական գործո­
ղությունները, վճռական հարված հասցնել ապստամբներին, քանի դեռ նրանք 
չկին հասցրել ամրապնդել իրենց գիրթերը։ Դեռևս Ատրպատականի սահմաննե-
րին նոր հասած, նրանց օգնության են դալիս լեռնցի կատիշների ռազմ ական 
ջոկատները։ Փախուստի մատնված Ատրվշնասպ մարզպանը 7000-անոց ղորթով 
նորից ներխուժեց Հայաստան։ Ապստամբները հասցրին ժողովել ընդամենը 
400 հեծյալ և Վահան Մսւմիկոնյս։նի գլխավորությամբ թշնամուն հանդիպեցին 
Ազատ-Մասիս լեսան ստորոտին գտնվող Ակոռի գյուղի մոտ։ Այս 400 հեծյալ­
ները բաժանվեցին չորս մաս/։' հ արյռւըտ կ ան հեծյալներով։ Նրանց միջին 
մասը ղեկավարում կին Բա բդեն Սյունին և Վասակ Մամ իկոն յանց, ձախակողմ­
յանը' Գարջոյլ Խաւի։ ո բուն ին և աջակողմյանը' Ատոմ և Առաստոմ Գնունի 
եղբայրները, իսկ պահեստի թևը' Ներսեհ և Հրահատ Կամս արա կաննեբը ։ 
Ապստամբ հայերի զորքը դուրս էր դալիս կռվի, խորապես գիտակցելով իր 
գործի տրդարությունը2* ։

Չնայած ուժերի /սիստ անհավասարությանը և կռվի թեժ ժւսմանակ Գար֊ 
ջոյլ Խոռխորունու դավաճանությանը, այնուամենայնիվ, Ակոռիի ճակատս։֊ 
մարտն ավարտվեց հայ հ այրեն ա ս երնե րի կատարյալ հաղթանակով։ Պար­
սիկների ու ո լրացյալն երի զորքերը կոտորվեցին, ցրվեցին, հայրենիքի դավա­
ճան Գդիհոն Սյունին փտի։ ուսս։ ի դիմեց, իսկ Ատրվշնասպ մարզպանը և կ։։։- 
տիշների գնդի զորադլուխը սպանվեցին։

Որբացյալների խմբից Վառդոշ Գն թ ո ւն ին և Վասակ Ս ահ ա սուն ին իբրև 
դուժկա!։ հասնում են Դվին և սուս։ լուր տարածում ուխտապահների պարտու­
թյան մասին։ Դվինում գտնվող Հայոց տանուտեր Սահակ Բագրատունին և 
ռպտրապետ Վ՛ահան Մամիկոնյանն ու Հովհաննես Ա Մս։նդո։կ։։ւնի կաթողիկո­
սդ մ/՛ ս1ահ հավատում են այդ. լուրերին, սակսյյն հա սնում կ Առաստոմ Գնու֊ 
նին և հաղորդում հաղթանակի ավետիսը, իսկ նրա հետևից' հաղթական հև֊

21 Փարպեցի, Գ, կթ (աշխ թարղմ., էջ 301—307)։
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ծելաղորը։ Կաթռղիկոսը Դվինի Մ այր եկեղեցում պատարագ I; տա լիէ։, ցնծու- 
թ 1ՈՈ^ I՝ հնչու մ է « Է արձոյց ղսուդ իմ յուրա ի։ ո ւթիւն » սաղմոսը22։

Ձմռան վրա հասնելու հետ հայկական ղորտգնդերր տեղավորվեցին ձմե­
ռելու և սկսեցին նախապատրաստվել առաջիկա գարնանային կռիվներին՝ 
Սասանյան Իրանի դեմ։ Կասկած չկար, որ գարունը բացվելուն պես պարսիկ֊ 
ները պիտի վերստին գրոհեին Հայաստանի վրա։ Անհրաժեշտ Հր մինչև գա֊ 
րուն ռաղմսւկան նոր ուժեր հավաքել։

Հարավային Հայաստանի լեռնային շրջանները' Անձևացիքը, Մոկքը և 
Թշտունիքը դեռևս չէին ընդղրկվեյ ապստամբական շարժման մեջ։ Վահան 
Մամիկոնյանը նրանց կոչ արեց մասնակցել օտար տիրապետությունից երկիրն 
տղատագրելու շարժմանը23։ Նախարարներից շատերն արձագանքեցին այդ 
կոչին և իրենց այրուձիով եկան ու ներկայացան Վահան Մամ ի կոն յան ին ։

Գարնան գալուն պես Պերողը հայերի ու վրացիների դեմ մեծ բանակ ժո- 
Ղ՚"Լ^ց> որի' մի մասն ուղարկեց մտր ղ։գ ան ական Հայաստանի սահմանը, իսկ 
մյուս մառը՝ Սղվանքի վրա յով, 'Լիրք։

Ս՛վինում 482 թ. ապրիլի 25֊ին տոնվում էր Զատիկը, երբ լուր ստացվեց, 
"Ի թշնամին ներխուժել է Հայաստան' Հեր և Զարեանդ գավառների կողմից։ 
Զ շնամոլ բանակում էր նաև ոլրացյալ Գդիհոն Սյունին։ Սպարապետ Վահան 
Ս ամիկոնյանը 30.000֊անոց ՛չորքով շտապեց կտրել թշնամու ճանապարհը։ 
Հայկական բանակը պարսիկներին հանդիպեց Արաաղ գավառում, Ներսեհա- 
պատ գյուղի մոտ։

՛Լ ահ ան Մ ամիկոնյանը բանակի կենտրոնը հտնձնեց Սահակ Ստդրատոլ֊ 
նուն, աջ թևը' Զարշղ Վահևունուն, օգնականներ աալռվ Սաբգհն Սյունի, Ատոմ 
Գնունի և Փափագ Պալունի իշխաններին։ Վահան Մամիկոնյանն իրեն պահեց 
ձախ թևը օգնական ունենալով իր եղբայր Վասակին և Ներսեհ ու Հրսյհատ 
Կամսս։րականներին։ Պահեստի գունդը նա հտնձնեց Վրեն Վ անս։նդեցուն և 
Պապ Արտ ակո ւնուն։

Ներսեհապատի կռիվը > որն այս ապստամբության խոշոր ճակատս։մսյր֊ 
տերից մեկն էր, սկսվեց վաղ առավոտյան և երեկոյան դեմ ավարտվեց հայերի 
լիակատար հաղթանակով։ Թշնամու ղորքի մի մասը կոտորվեց, մյուս մասը 
փախուստի դիմեց։ Հայ հայրենա ս ևրնե րի ընդհանուր ցնծությանն ավելացավ 
'Լարդ. Մամիկոնյանի փախուստը Տիղբոնից և վերադարձը հայրենիք2^։

Երբ հաղթանակած հայկական ղորամասերը դտնվում էին « ի հ ո վո ց տ ե ֊ 
ղիս»' Անգղ ավանում (Ծաղկոտն գավառում), այնտեղ է գալիս վրաց դեսպա­
նը և հայտնում, որ նեղ վիճակում ընկած Վախթանգ թագավորը օգնություն 
է խնդրամ հայերից23։

Հսւյոց ղորավար Վ ա հան Մ ա մ ի կոնյանի գլխավորությամբ բոլոր ավադ 
տսւնուտերերը, սեպուհները և ամբողջ ղորքը շտապեցին վրացիներին օգնու­
թյան, քանի որ, ինչպես գրում է պատմիչը, «Ավետարանով ու խաչով տված 
երդում ունեին 'Լրաց Վախթանգ թագավորի հետ»23։

22 Նույն տեղում, էջ 307 (աե'ս և Սաղմոս, Իխ, 12 — 13)։
23 Փարպեցի, Գ, հ (աշխ. (Յարղմ., 307—311)։
24 Նույն տեղում , Գ, հր (աշխ. թարղմ., էջ 317—321)։
25 Նույն տեղում, հղ, էջ 321—323։
26 Նույն տեղում։
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Հս/յկական բանակր դալիս { Կանդ արք դտվա/լր, որ (է տե/լս/գրված էր Մ [1 ին 
լեռնեցի (կոչվում էր նաև Կեչուտի լեռներ, այժմ' ^ավաիւրի) արևելյան փեշե­
րին (այժմյան' Գոմ արեք՛) ի շրջանր)։ Վտխթտնգր տեղեկացրեց, որ հոների 
Գ՚՚է՚քք սլեար է նույնպես օգնության հասնի, ռակայն օրեր էին անցնում, իսկ 
հոների վարձկան զորքն այգսլե ս էլ չեկավ, իսկ ուշացնել հարձ ա կո / մր Կուրի 
հովտում ւլտնվող թշնպմոլ զորքի դեմ, չէր կարելիէ Հայկական ու վրացական 
զռրագնդերի հ ա մ ա ա եւլ գործողությունների րնդհանուր ղեկ ավար ոլթյունր դրվեց 
սպարապետ Վահան Մ ամ իկոն յանի վրա։

Պարսկական րանակր Միհրանի հրամանատարությամբ երրորդ օրր հան­
դիպեց հայ-վրացական միացյալ ղււրար ան ակ ին ։ ՀՀ ա կա ։ո ա մ արտր տեղի ունե­
ցավ ճարմանայնի դաշսաւմ' Հայաստանի, Աղվանքի և Վիրքի սահմանագլխին: 
Հայկական /չորքերի շարքերում միասնություն չկար։ Հս/յ ավագանու մեջ կա­
յին այնպիսիք, որոնք չէին կամենում բարձրացնել սպարապետ Վահան Մա֊ 
մ ի կոն յան ի հեղինակությունը, նրանք պատրասս։ Էին դիմելու դավաճանության։ 
Վրացական ավագանու շարքերում, որը պայքարում էր Վաի/թանգ Գորդաստր 
թագավորի կենտրոնաձիգ քաղաքականության դեմ, ուժեղ էին պարսկասեր 
տարրերը, որոնց նպատակն էր Սասանյանների օգնությամբ ոչնչացնել թա­
գավորի իշխանությունը և դառնալ երկրի փաստական տերերը։ Հայկական ։։ւ 
վրացտկ ան ավագանու այս տարրերն էլ հենց գաղտնի կտպեր հաստատեցին 
իր ան ա կ ան զո ր ապե ս։ Միհրանի հևս։, որի պատճառռվ և դաշն ակիցնև ր ի զոր­
քերը ծանր պարտություն կրեցին?7 ։

ճս/րմանայնի ճ/ոկաո։ամարտում (482) զոհվեցին մարզպան Սահակ Բագ­
րատունին, Վասակ Մամիկոնյանը և ուրիշներ, պարսիկները հայերից ու վրա֊ 
դիներից բազմաթիվ գերիներ վերցրին, որոնց թվում էր Հրահատ Կ ամ սարա- 
կս/նը ։

Սպարապետ Վահան Մամիկռնյանն իր ուժերը ոչնչացումից փրկելու նպա­
տակով գերադասեց նահանջել և, հավաքելով ցրված գորադնդերը, ամրացավ 
հայրենական կալվածք Տայրում։ Պարսից զորապետ Ս իհբանր շարժվեց նրա 
հետքերով ու կանդ առավ Բա ս են դավառ/սմ, պ ա ր ս կ աբյուզանդս։ կան սահ­
մանագծի մոտ գտնվող Դու դյուզում, իսկ Վահան Մամիկոնյանը գտնվում 
էր 2 փարսախ (շուրջ 12 կ>1) նրանից հյուսիս' Տայքի սահմանակից Մկնառինճ 
դ/ուգում։ Տեգի ունեցած հայ֊պա ր//կ ա կ ան բանակցությունների ժամ տնակ զո­
րավար Միհրանր համոզում է սպարապետ Վահան Մ ա մ ի կոն յան ին' հնա֊ 
զանգվել արքս/լից արքա Պերոգին։ 1/ա խոստանում է, որ ինքը միջնորդի գեր 
կկատարի 1/ կազտչի թագավռր ին' հաշտվելու նրա հետ։ Վահան Մ ամի կոն֊ 
յանն իր պատասխանում հիշեցնում է հայ ժողովրդին հասցրած Պերողի չա­
րիքները։ Նա բացտհայաում է /դարսից արքունիքի նենգ քաղաքականությունը 
Հայաստանի նկատմամբ23։ Բանակցությունները գեռ չէին ավարտվել, երբ 
Միհրանն իր զորքերով շուտափույթ կս/նչվեց Պ արս կա/////ս/ն ։ Հեռանալիս նա 
իր հես։ տարավ գերի րնկած Հրահատ Կամսարականին և Յազդ Սյունուն։ 
Ներսեհ Կամսարականը ճանապարհին կարողանում է փրկել իր եղբորը և 
նրանք հեռանում են իրենց հայրենի Շիրակը29։

27 Նույն տեղում) հդէ հղ» էջ 323— 329։
28 Նույն տեղում > հև» Լ ջ 331—337։
29 Նույն տեղում , հզէ էջ 33/։
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Հրահատի փախուստի վըեմը պարսիկները լուծում են Յագդ Սյունուց, 

որին, /ւր կյանքի փրկության պայմանով, առաջարկում են կրոնափոխ լինել, 

ռակայն մերմում սաանալով, գլխատում են (482 թ- սեպտեմբերի 12-ինվ։ 
Նրա նշխարները ամփոփվում են թագա վան ում, սուրբ Գրիգորի մատուռի մեջ30:

30 Նույն տեղում, էջ 33 7 — 343։ Տե'ս Մ. Օրմանյան, Ազգապատում, հ. Ա, էջ 461։
31 Փարպ1^ի, Գ, հէ (աշխ, թարգմ., էջ 343)։
32 Նույն տեղում, էջ 343 — 343։
33 Մ. Օրժանյան, Ազգապատում, հ» Ա, էջ 462։ {} • ? ,

Պարսկական զորքերի հեռանալուց հետո Վահան Մամիկոնյանն անմաս։֊ 

չելի Տա յրից վերադառնում է երկրի կենտրոնը' Այրարատ նահանգը։ Առաջին 

հերթին նա այցելում է կջմիածնի Մայր տաճարը, ուր պատարագներ են կա֊ 
տարում զոհվածների և ն ահ ատա կների հիշատակին։ Այստեղից Վահան Մա֊ 

մ իկոն յանը 1ւ նրա հետ եղածները գնում են Դվին, ուր մնամ են մինչև գարուն3^ ։

Դվինում Վահան Մամիկոնյտնը հոգ է տանում երկրռւմ կարգ ու կանոն 

հաստատելու մասին։ Սսւհակ Եագրատունու մահից հետո երկրի կառավարչի

մարղւգանի և «տանուտէր Հայոցի» սլարաական ոլթյունները ստանձնում է 

Վահան Մամիկոնյանը։

Ուխտագրում ն ա/ո արարները, հակագրվելռվ Վահան Ա ամ ի կոնյւսնին, 

փորձում են թուլացնել նրա գիրքը։ ինչպես և ււա ղմա կան ումը։ Վրաց աշ֊ 

իւարհից Դվին եկած մարդիկ սոլս։ լուրեր են տարածում, թե իբր Սահտկ Ատդ֊ 

րատունին և ‘Լասակ Մամիկոնյանը չեն մահացել ճարմանայնի ճակատամար­

տում, իբր նրանց վիրավորված վիճակում բերել են ապահով տեգ և Տեղեր 

վանքի (Բյուրականի մառ) մի քահանայի շնորհիվ ապաքինվել են և գտնվում 

են լեռն երում, ինչ֊որ անմատչելի տեղում։ Այս լ"ւ[’Ը ցնց"՛1? է բոլորին և այն֊ 

տեղ գտնվող Մ ամ իկոն յան տան սեպուհ Գրիգորը խնդրում է Վահանից մի ջո­

կատ' նրանց փնտրելու համար։ Վահան Ա ա մ ի կոն յան ր համոզված էր, որ այգ 

լուրերը ճիշտ չեն, բայց, այնուամենայնիվ, որոշ թվով հեծյալներ է տալիս, 

թուլացնելով առանց այն էլ իր փոքրաքանակ զորքը։ Շուտով պարզվեց, որ 
թշնամո։ սարքած դավն էր այգ, որպեսզի ապստամբները չկարողանային 

գիմտգրել պա քռիկների նոր հարձակմանը32։

Վահան Մամիկոնյանը փոքրաթիվ մի զորախմբով գտնվում էր Դվինում, 

երբ 483 թ. գարնան ռկզբին (թտտկից հետո, ոք այդ տարի ընկնում էք ապ֊ 
րիլի 10֊ին)3^, պարսկական բանակը, թաքմիհր Հազարավուխտի հրամանա­
տարությամբ, Ատրպատական/ւ կողմից ներքսածում է Հայաստան, հասնելով 

մինչև Արտաշատ։ քեշն ամ ու զորքը Տափերական կամրջով անցնում է Երասխը 

և Ս1"Լ"լմ Հայոց ամբողջ ոստանռվ։ Հա զարավու.խան իր բանակը դասավո­

րում է հասրովակերտ անտառում, որտեղից մի մասը դնում է Դվին, իսկ մի 

մասը հասնու մ մինչև Երևան բերդից դեպի հյուսիս֊ արևելք գտնվող Հրվեմ 

՚11""1Ե> Վահան Մամիկոնյանն իր փոքրաթիվ զորքով անպատրաստ էր գի֊ 
մագրհլու թշնամուն։ Նա շտապ դուրս զալով Դվինից, հանդուգն հարձակմամբ 

պարտության է մատնում թշնամու' հարթավայրում գտնվող զորքերին, սա֊ 

կոպն նքա զորախումբը փոքրաթիվ էր, ուսւոի նա ստիպված կրկին նահան­

ջում է հա (րենական կալվածքը' Տայք, այնտեղից էլ անցնում Խաղտիքի անա­

ռիկ լեռնեքը' բյոլղանգական տիրապետության տակ գտնվող սահմաններրւ 

Պարսից բանսւկը շարմվում է նրա ետևից և հասնում Տայք։ ճանապարհին
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պարսիկների ձեռքն են ընկնում Կտմռտրական երկու տիկինները' Ներսհհ և 
Հրահատ եղրայրների կանայք։ Նրանց ղգուշււլթյամբ պահում կին Նողրերդ ամ­
րոցում (այլ/մ' Բուղա ֊կալա ամրոցի ավերակները), հույո ունենալով, որ 
Կամ սարա կան եղրտյրներն անձնատուր կլինեն, սակայն իւլուր։ Հա զար ա վռ լխ ֊ 
՛ոը Տայբից վերտղառնում է Սառեն գավառը և ճամբար դնում Զ՛ու դյուզի մ էէ - 
տեր բում' Մուրց դետի ական բների մաս, Աղրերտկանաց (Ա ր ծ ա թ ա ղբե րք) 
դաշտում36։ Սակայն շուտով Հաղարավոլխտը Պերողից հրովարտակ է ստանում 
ամբողջ ումով դնալ հեւիթտդների դեմ, որ Ալանաց դռների կողմից բերել էր 
վրտց թագավոր Վախ թանդ. Դորդասարը։ Արքայից արքան հրամսւյում էր Հա֊ 
ղտրտվաիւտին գնալ 'Հիւ՛թ։ ՛Լէ՛՛՛՛ց Վաիւթանգ թագավորին կամ ձերբակալել, 
կաւ! ս։դաեել և կ։ա) վտարել երկրից, իսկ Շաւդուհ ւլորավարին թողնել Հայոց 
աշխարհում որսլես մարզէդ ան33։

34 ՓւսրպԼց|ւ, Գ, հը, հի (աշխ. թտըդմ., էջ 349 — 355)։
35 Նույն տեղում, էջ 355։
36 Սույն տեղում, ձ, էջ 350 — Յօ7 ։
37 Նույն տեղում, ձսւ, էջ 351—303։
38 Նույն տեղում, ձբ, ձդ, էջ ՅՇՅ — 373։

'Հ իԸթ" ւմ Հ ւո էլա ր ու ւԼաիլ ա հ օգտագործում է այն հակասությունը, որ դո֊ 
Է"լթՏ"լե "ւներ վրտց թադավոր 'Էաիէթան դի և ֆեոդալական վերնախավի մեջ։ 
Վախթանգը ստիպված է լինում հեռանալ Եգերացվոց աշխ արհռլմ ( էաղիկեի 
թագավորություն) գտնվող վսյյրռ ւմ™։

Շապուհը Ոքաղե գավառում ւիոըձում է զանաէլան միջոցներով Վահանին 
իր ձեռքը գցել, սակայն վերջինս Ծաղկի դյուզի մոտ անցնում է Եւիրատ գետի 
ակունքների մոտ գտնվող լեռնանցքը և կտրելով բյուղանգապարսկական 
սահմանը, մտնում է Կարնո գավառը, «Ծովն Կարնո» (ըստ այլ աղբյուրների՝ 
«Շամբ Կարնոյ») լէ\ի մոտ, որտեղից նա հույս ուներ կապվել Հաշէոյան քում 
գտնվող հայ նախարարների հե ւո ։ Այսւոեղ էին Մուշեղ Մ ււ։ մ իկոն յան ր և Ներ- 
ռեհ Կամստրտկտնը, որոնք հասնում են Կարին գավառում գտնվող Արծաթի 
գէ""Լ1Է' Այստեղ է էլա լի ո 'էահան Մ ա մ ի կոն յ անը ։ Սրանց հետևում է սահմանից 
Ա՛յն Կ"Ղ^ գտնվող պ արո կա կան զա նգը, որը չի հանդգնում մտնել կայսրության 
^"ՂԾ։ Կտրին գավառի գյուգացիներր սահմանագծի վրա սպ տնում են 72 պարս­
կական զինվոր, որոնք հետապնդում էին Վահ ան [էն ու նրա հետ գնացողներին37։

Վահան Ս ամիկռնյանն անցնում է Հտշտենից գավառի սահմանը և այն- 
տ^'ԼՒս դալիս մարզպանական Հայաստանի Արշամունիք գավառի Կրող գյուղը՛ 
Այստեղ տեղի է ունենամ հայկական սլարտիւլւսնական ջոկատների և պար­
սիկների ընդհարում, որտեղ թշնամին պարտության կրելով, նահանջում է։ 
կրեղ գյուղի շինականները մեծ պա տ կառան քո ։[ էին վերաբերվում 'էահան 
Մ ամ իկոն յան ի հ և նրան օգնություն էին ցայց տալիս։ Տեգի բնակչության օգ­
նությամբ մղած փոքր ա մեծ մարտերաԼ Վահան Մ ս։ մ ի կոն յան ին հաջո ղվում 
է ջլասւել թշնամու ում երր33։ 'Էահան Մ ա մ ի կոն յանը և նրա դորա դնդերն ամե­
նուրեք վայելում էին ժողովրդի ակնածանքը և լայն օգնությունը։

Ռազմական այս գործողությունները աեղի են ունենում այնպիսի մամա֊ 
նակ, երբ Միջին Առիւս յամ հոնե րը ֊հ ե ։ի թ տ զն ե րը Սասանյաններին ծանր հար­
ված էին հասցրել։ 484 թ. ամառվա վերջին /՛բանից անսպասելիորեն սուրհան֊ 
դակներ գալով հայտնում են արքայից արքա Պերողի սպանվելու և հոների 
ներխուժման լուրը։ Հայերի ու վրացիների դեմ կռիվները շարունակելն անհնա֊



Հայ Յոդովրււի ո/ա ւր ա[1 ր Սասանյան 1'րանի և ր յու ղանւրււկան աիրապե աա[)յան դեմ .— Օս 

րին է դառնում և պարսից զորապետներն շտապում են Տիղբոն։ Հայաստանում 
և Վիրքում (-Բտրթլի) կրկին դրություն աերբ դառնում են ապստամր հայերն ու 
‘//'“‘ցիները։

Վահան Մտմիկոնյանը Արշռւմո ւնիքից Այբտրառւ վերադառնալով, անմի­
ջապես ձ ե ։ւն ա լ) ո լ ի։ կ չինում րանակր, կայա դորն/, լ։ն ու երկրի ռազմական հե- 
նակե ։ո երը կսւրդի րերեչ/ււ դււրծին։ ե՛րկրի դոբծաէլս։լո։{}յուննեբր մաքրում I; 
անվս ՛.։։ահելի ու կա ս կտծ եչի ն ։։։ ի։ ։։։ րտրն ե ր ի ց և ղեկտվ։:։րությունր հանձնում 
մ յուսնե ր ին մ ո։ սանդտ կ ան ության ի ր ավռւն րի խիստ պ ահպան մ ան սկղբունքով։ 
^'Սկս/' կաււավարման դչուի։ կս։ն զնած ‘Լահտն I)՝ ա մ ի կոն յանը ղեկսւվտրում կ 
ե/՚կ/՚ի զինված ում երր։ Սյ։ւպիւ։ււվ նա դառնամ կ երկրի' նախարարների ու 
է/ռզա/րդի կողմից ճանաչված կառավարիչը։ Ա՛յդ Ս ա մ ան ա կից ռկաոծ, /։ տար­
րերու թյուն րյուղտնդտկան Հայ ։։։ աո ան ի, մարզպանական Հա յա ս տ ան ր դար­
ձավ ((Տանուտիրական երկիր»39, իսկ Դվինը' նրա մայրաքաղաքը։

Վահան Մամիկոնյանը ձդտամ կր վերտկան դնել ։զ տ տ ե ր ։ալմն ե ր ի ց տու­
ժած երկրի բարեկեցությանը։ ՛հրա օրոք վերաշինվեցին ավերված քաղաքներն 
ու դյուզերը։ Հայոց տանուտեր «Վահան Ս՛ ս։ մ ի կոնյւռնր մեծաւղայծառ շքեղու­
թյամբ հիմնովին նոբոդեց /։ ր նախնիների կառուցած ու այժմ հնացած այդ 
եկեղեցին (իմա' Վաղարշապատի Կաթուղիկե եկեղեցին, կջմիտծնի Մայր 
տաճարը )»^9։

իրանում դահ բարձրաց։։։ծ Պերոզ/։ եղբայր Վտղարշին (484 — 491), բա­
ւէին կբ բնկել պա բուվս։ ծ ու թուլացած բանաէլբ, պա ս։ երս։ ղմնեբից ա վե բվա ծ 
ձիկ/՚իի "ւ ղատաբկ դանձտբտնը։ 484 թ. վեբջին Դվին կ 4ամանում Վաղարշի 
դեսպանությունը, հայտնել։։։/, որ աբքռւյից աբքսէն ցսէնկանում կ բարեկամու­
թյուն ու ի։ աղաղոլթյո ւն հաստատել հ"1/1՛/’/՛ հետ։ ‘կահ ան Ս ս։ մ ի կոն յ անն ու 
կառավարող շրջաններն ընդառաջ են դնում այդ ւսռաջաբկոլթյան  ր ։

Սահմանամերձ Նվարսակ դյուզում (այժմ՝ Նիստկ^ Խոյ քաղաքից արև­
մուտք, կնքվելռւ կր հաշտության պայմանադիր' Հայաստանի և Իրանի միջև։ 
Ղազար Փարպեցին հաղորդում կ, որ բանակցությունները սկսելու հսւմաը ապըս- 
ս։ ամ բները Վահան Մ ամ իկոն յանի դլի։ ավռրությամբ առաջադրում են երեք 
հիմնական պահանջ։ Աոաջին' ոչ մ/։ ոտնձդություն հայերի քրիստոնեական 
դավանանքի նկատմամբ, հայերը հումարձակ և աներկյուղ պետք կ պաշտեն 
իրենց բնիկ դավանանքը։ Երկրռրդ' պես։ք կ սւնխախտ ։դտհ։ղանվեն Հայաս­
տանում հաստատված նախարարական կւսբգեբր, հաբդվեն տոհմիկ ազնվա­
կանների իրավունքներն ու արտոնությունները։ Երրորդ' հայ ն ս։ ի։ ս։ ր ա րն ե ր ը 
Նանաչում են միայն ւդտրսից արքայ/։ սյուզերեն իշխանությանը և հայերի 
‘/ործերը տնօրինել կարող կ միայն նու' անձամբ, առանց ուրիշներին լսելու 
կամ ուրիշների մի ջամ աության ։

Այս պայմանները դրով ե կնիքով պետք կ հաստատվեն, պնդում են հա­
յերը, ((Իսկ եթե մեր այս երեք խնդիրը չեք էլարոզ կատարել և կարծում եք, թե 
անհնար կ, ապա ինչպես որ մենք մահն ենք դրել աչքն եր/։։։ առաջ, ։ղ ատ բաստ 
կլինենք մեռնել, բայց Արյտց հպս։ տ ա կվե լ չե՜նք կարող»^։

Պարսից բանակի հր ամ ան ա տ ո։ յ։ Նիխոբը և արքան հարկադրված Էին ըն-

39 И, Адонц. Армения в эпоху Юстиниана, стр. 231—232.
40 Փարպեցի, Գ, ձղ (այի։. թաչպմ., Լջ 38!)։
41 Նույն տեղում , ղչ, ձի, Լջ 383 — 333;



2og Հայ <և։ղու/ րղ1> պո։տմ nip յսւն

դունել այդ պայմանները։ Հաշտության պայմանադիրը կնքվում է Հայաստանի 

հարավում դսւնվոդ սահմանամերձ Նվարսակ դյուզում, որտեդ րանակ էր դրել

պարսիր զորքը։
Վահան Մտմիկոնյանը նախարարների ուղեկրությամր ե ըազմաթիվ զոր֊ 

քով շարժվեմ է դեպի նվարսակ և մոաենալով պարսիր քանակին, հրամա­

յէ։ ւմ ռազմի վազեր հնշերնել։ Նիիար զորավարի ույն պնդսւմին, թե այդ եզս։֊ 

նակով պարսիր քանակը մտնել կարոդ է միայն Ար յար սպարապետը, Վահան 

Մամիկոնյանր պ տս։ ւսսխ։սնում է՝ նախ ինձ դարձրու Արյար տիրոջ ծառս։, 

ապս։ նման պ ահ անջ ներկալարրու^ ։ Երեք տարի տևած ապստս։ մրությունը 

ս։պ արդյան շէր անր ե լ, որով, ինչպես և Երանի անք արեն պ ա ս ա վիճակով է/՛ 

ւզ այմանս։վռը։վւսծ հայերի համարձակ և հա ս ա ա աո էն գիրքը։

Նվարսսւկռւմ կնքված պայմանագիրը։ մեծ նշանակության ունեցավ։ Վե­

րականգնվեցին նախարարների նաիւկին ար աոնո ւթ յոլնները I։ մողովրգտկան 
ապսւոամրությոէնից հեաւ։ Հայաս ա ան ո ւ.մ հասաաաված կարգերը։։ •/քրիստո­
նեությունը։ ճանաչվեց որւգեւ։ Հայաստանի պաշտոնական կրոն։ Իրկրի կառա­

վարումը։ կրկին հանձնվեց հայ տոհմիկ ավագանան։ Պ ե տ տկան պաշտոննե­

րում նախ արարական տների գը/տււվորների նշան ա կա ։) ր պետք կ կատարվեր 

նախարաըւների մաոանգս։կան իրավունքի հւա) աձւոյն ե ոչ թե Սասանյանների 

հայեցալությամր։ Նախարարների գերագույն ռյուգերենն ա. գատավորր կարող

է/1 /Ւ^՚^Լ միայն արքայից արքան և ոչ թե մարզպանք։

485 թ. գարնանը Վահան Մամիկոնյանր մեկնում է Տիղրոն, որտեղ Վա- 

՚1.աՐ?Ր Իրան րնղանամ է մեծ պատիվներով։ Հանգիպման մամանակ արքա- 

էից արքան կատարվածի ողջ մեղքը։ րարզում կ Պերողի անխոհեմ քտգաքա- 

կանոէթյան վրտ։ Վաղարշը հաստատում կ հաշտության պայմանագրի կետե­

րը։, իսկ հետո հասւոէկ հրովարտակով Հայաստանի սպարապետ ու ասւնոլտեը։ 

կ ճանաչում Վահան Մամի կոնյանին ։ Հատուկ հ ր ովար ։ո ա կնե րով իրենց պտշ- 

տոննեըւում հաստատվեցին ւյոր ծ ա կ տըութ յ։։ ւննե ր ի ։ը ե կ տ վարն երր և վերա կ ան գ ֊ 
նրվեցին շնորհազրկված նախարարներից շատերի ի ր ս։վո ւնքնե րր ։ Սակայն 

մարգսըան նշանակվեց պտրււից Անգեկտնր։ Նախ արարները։ չկին կտրող հաշտ- 

'Ս'Լ '11'“' հետ։ Հայկական ավագանու ճնշման տակ Վաղւռրշն ստիպված կր 

^/մըրի գերագույն 1լս։ ռավա ր ի չ ճանաչել Վահան Մ ա մ ի կոն յան ին (485 թ, աշ­
նան վերջինխ

Ապս տամ քների երկ արէսս։ և պայքարը հաջող ելք ունեցավ, վերջնական 

համաձայնություն ձեռք քերվեց հայկական ավագանու 1ւ Իրանի արքունիքի միջև։ 
Կրկին վերականգնվեց ն ախա րսւրնե րի nt հոգևորականության արտոնյալ վի֊ 
ճակը։։ Հայաստանը։ ճանաչվեց որպես կիսանկախ երկիր, որն աներ ի ը։ ինք-

ն ա վա րություեր։

Այսպիսով, 450 — 451 ե 482 — 484 թթ. ա պ ս տ ում քու թյաննե րի և հայ ւ/ո- 

Դ՚՚վՐԿի մղած աղասւագրա կան համառ պայքարի արգյո էնքնե ր ը։ նշանակալից 

կին։ ձախողվեցին Հայաստանը։ Իրանի մի սովորական մարզ գտրձնելու, հայ 

մողովրգի վզին լուծ գնելու, հայերին զավանաւիոխ անելու րպ"ր փորձերը: 

Հայաստանը։ պահպաներ իր քաղաքական ինքնոէրույնությունր և տնտեսական 

ու մշակութային զաըւլսւցմտն հնարավորությունները։

42 Նույն տեղում, պյ, դա, Էջ 397 — 401։



Հայ бп/քովրւվւ պտյրտրր Ա տոտնյտն Իրանի և րյոլդտնղակտն տիրապետության ղհմ ՀՀՕՀ

3. ՀԱՅԱԿ ՏԱՆԸ' ՏԱՆՈՒՏԻՐԱԿԱՆ ԵՐԿԻՐ

Սասան յան Նրանի է/К մ մղվող պայքարում Гյու ղ ան դի ան իր դորեղ դոր- 

^'"կիքՆերից մեկը համարում էր եկեգեցին, որի միջողով ձգտում էր իր քա- 

դաքական և գադաւիարա կան աղդե ց ո լթյունր տարածել Նրանին ենթակա քրիս- 
աոնյա ժողո վոլրդն երի վրա: .

Այ1' քաղաքականության/» հարուցում էր Սասանյանների հ սւ մ ա ււլ ա տ ա ս - 

իրան հ ա կ ա գգեց ո լթյո ւնը ։ Օգտվելով քր ի ո աոնել ա I/ան եկեղեցու, մեջ տեղի ունե- 
ցած: երկպառակություններից, Սասանյաններն իրենք շահերին համեմատ, 

լայնորեն հովանավորում էին քրիստոնեական ղսւվտնանքի այն ուղղություն֊ 

ներր, որոնք մերժված ու հալածված էին ր յուղ ան ղ ա կան պաշտոնական եկե­

ղեցու կողմից։ Այղպիսի ուղղության էր նե и տո րտ կ ան ությանր^ ։ Շուտով 

երկи/ ա ւ։ա կաթյուն ներն ավե/ի иաи ւոկաց ս։ն։

431 թ. -Р աղկե դոն и ւմ հրավիիված Տ/։ե ղ եր ա կ ան Չորրորդ ժողովում պւււ- 

ռա1[ւովեցին րյուդանղական /1 սւրևելյան եկեղեցիներ/։։ Այս ժողովում դավա­
նաբան ա կ ան վեճերր րոն կվեցին միարնակնել։ի («մո նո վ։իղիտների») և երկու֊ 

/'նակնե/ւի (ս ւ/իո ֆի-ղիան եր ի») միջե։ Միաբնակներն ուսուցանում էին, որ թրիս- 

ւոոսի մեջ կա միայն մեկ էություն՝ նա ինքը աստվածն է մարդու կերպարան­

քով։ երկաբնակները' հակառակը, թրիստոսի մեջ ճանաչում էին երկու բնոլ- 

[^յոլ^ աստվածային և մարդկային։ Ժողովում գերակշռությունը երկաբնակների 

կողմն էր, որովհետև նրանց սաւոարում էին Մարկիանոս կայսրը և կայսրու­

հին' մահացած Թեոդոս Г-ի քույր Պուղքերի ան, Ս ո ս ւո անդնուպոլս/։ պատրիար­

քը և Հրամի պապ/ժ^։ Մարկիանոս կայսել։ հատուկ հրովարտակով (էղիկտով) 

թբււղանղակտն կայսրության համա/։ պաշտոնական դավանանք էր ճանաչ­

վում երկ արն տկությոլնը, իբրե «ո։ ղդա վ։առ» եկեղեցի, իսկ մյուս բոլոր դավա­

նությունները համարվում էին հերձված ((հերետիկոսական» և հալածանքների 

ենթակա։ Սյս ժամանակ։/տնից սկսած Гյուղանդիւսյի ս ահ մսւններում արգել- 

'Ս՚թՒն միաբնակների համայնքները, որոնք շուտով ենթարկվեցին հալա­

ծանքների։ Այնուհետև երկաբնակները' «ուղղափառները» կոչվում էին ((քաղ­

կեդոն ա կ ան», իսկ միաբնակները' «հա կաքաղկեդոն ա կ ան» ։ Այս ս/սոլաստիկ 

կթ"Նական վեճերի քողի տակ ծավալվում էր քաղաքական լուրջ պայքար։ Միա­

բնակությունը տարածված էր Г յուղսւնդա կան կայսրությանը ենթակա մի շարք 

երկրնհըում, և կայսրության դեմ' ճնշված ժ ո դովոլ րդնե ր ի մղած պայքարի աը- 

տ ահւսյւոություննհրից մեկն էր։

Կայսրության պաշտոնական դավան ունքը երկ աբնա կությու նը կամ քւսգ- 

կեդոնականությունը, մի գործիք է/ւ կայսերական իշխող դասակարգի ձեռքին' 

ճնշված ժողովուրդներին հնաղանդ ու ենթակա պահելո ։ և րնգհան ր ա պ ե ս նվա­

ճողական քաղաքականություն վարելու համար։

թաղկեղոնի ժողովը գումարելու լգահին (451 ) Հայաստանում ասլստ ամ- 

բությունը թուլացել էր և հայերը, ինչպես և վրացիներն ու աղվանները, այգ

43 М. թ. Сюзюмов, Внутренняя и внешняя политика Византин и народные движе­
ния в первой половине V в., см. «История Византии՝», т. I, М., 1967, стр. 190—192, 
С. Т. Еремян, Политические взаимоотношения между Сасанидским Ираном, Визан­
тией н Арменией на рубеже V—VI вв., «Очерки истории СССР, III — IX вв.», М., 1958, 
стр. 208.

44 Նոպն տեղում, էջ 196 —193;



ճօտ Հայ ժողովքղի պատմություն

ժողովին չէին մասնակցել։ Սակայն, ինչս/ես հետ ա ղսւյո ւմ սլարղվեց, այս երեց 
ժողովուրդներ/։ համակրանքը հս։կաքաղկեղոնականների կողմն էր։ Նրանք հա­
րել է/՚ն կայսրության արևելյան պրովինցիաների միարնակների չափավոր թե֊ 
վին, որպիսիք էին ղպտիներն ու ասորիները։

Կայսրության կրոնական քաղաքականությունն ավելի խորացրեց արևելյան 
“նշված երկրների պաոակտումն ու թշնամությունը։ Հայերը, վրացիներն ու աղ­
վանները կասկածանքով ու վախով էին վերաբերվում այղ քաղաքականությանը։

Եկեղեցական պառակտումն առավել նպաստեց այս ժամանակներում 
սկսված կայսրություն արևելյան պրովինցիաների առանձնացման ընթացքին։ 
I'յուղտնղական կայսրության եվրոպական մառի անջատում/։ փոքրասիականից 
ա սանձնտպե ռ ակնրաիւ դարձավ թենոն (474 — 4!)!) և Անաստաս (4Տ1—518) 
կայսրերի ժամանակ, որոնք մի շարք միջոցառումներով ամեն ջանք թափում 
էին պառակւււման առաջն առնելու։

թենոնն ստիպված էր դավանաբանական հարցերում միջին գիծ ընտրել, 
փորձելով միավորել եկեղեցին և դրսւնով ամրապնդել կայսրության քաղաքս։֊ 
կան դիրքերն արևելյան պրովինցիաներում։ թևնոնը ձդտում էր վերտցնել միա­
բնակների ու երկաբնակների միջև դր։ յաթ յան ունեցող տարաձայնությունները 
և դրանց մոտեցնել միմյանց։ Այդ նպատակով 482 թ. նա հրապարակեց, այս֊ 
պես կոչված, «Հեն ո տ/։ կոնը»' «միաւորութեան դիրը», որով համաձայնեցվում 
էին իրար հակադիր դավանաբանական ուսմունքները։ Արևելյան եկեղեցիները' 
^■լնքսան դրի այի, Անւոի ոքի և հայ միաբնակները «Հեն ուոի կոնը» որակեցին իբրև 
•Քաղկեդոնի ժողովի հեղինակության հերքում ու որոշումների մերժում, երկա­
բնակների դատապարտում, և մեծ պաս։րաստակամությամբ ընդունեցին այն։

թենոնի և նրան հետևող Ան ս։ սսւ ։ս ս կայռեր այդ միջոցառումները քաղաքա­
կան նպատակ էին հետապնդում, այն է' միացնել բոլոր հս։կանեստորական 
տարբերը։ Այս ժամանակ էր, որ Ս ս։ ։ւ անյանն I։ րբ նեստորականությունը պաշ­
տոնապես ճանաչեցին իբրև 1‘րանում ապրող քրիստոնյաների միակ պ ։սշտ ոն ։։։- 
կան դավանանք։

Սասանյանների դեմ իրենց ինքնուրույնության համար մաքառող հայերը, 
վրացիներն ու աղվանները համառորեն պայքարում էին նս։և Սասանյանների 
հովանավորած նեստորականության դեմ։ Այս պայքարը, ինչպես և թենոն ու 
Անաստաս կայռրերի քաղաքականությունը հայերին, վրացիներին և աղվաննե­
րին նորից մերձեցրին կայսրության հետ։

I’ պատասխան Բյուզանդիայում ն ե ս տ որականնեբի հալածանքների, Սա­
սանյաններն սկսեցին հետապնդել միաբնակներին։ Սրանց առաջ հարց էր դրր֊ 
վտծ ըն։։։բություն կաս։աբել !։ե ստոբա կա!։ության և մաղդեականո։.թյան միջև: 
Սակայն հայեբն օդտա դործեցին Սասանյաննեբի նոր դժվարությունները։

Եավատ Բ-ն (488—53!), որը դահ էր բարձրացել հոների շնորհիվ, դահի 
հետ ժաււանդեց դատարկ դանձտրսւն։ Միակ աղբյուրը, որով նա կարող էր 
մեղմացնել ստեղծված վիճակը, այդ այն «ոսկին» էր, որ Բյուզանդիան, հա­
մաձայն պայմանագրի, ամեն տարի պիտի մուծեր պարսից դանձարանը, բայց 
դադարեցրել էր մուծումը մինչդեռ հոները, որոնք սովոր էին հեշտ ճանապար֊ 
հով թալանով, ձեռք բերել ուզածը, տուրք էին պահանջում պարսից արքայից 
արքայից։ Ստեղծված վիճակը հարկադրեց Սասանյաններին պատերազմ սկսել 
Բյուզանդիայի դեմ։



Հայ է]/1 ղուքր 1] ի պայքարը Սասանյան Նրանի և րյուղանւրսկան աիրապհ ւոության ղեմ ԶՕՕ 
cэ^^^^з=^=^c===^i^===nгпr^т^=z^^=*■x^ac=i===^==»□^^ш^^acзм===^=»шsэшг«^^^^з===^=вaп^г^=xs=====s===a^

4 9/ թ. Կավատ Բ-ն Բյուղսւնդիա ոլղարէլեց իր դե ։։պաններին, ։զ ահանջե- 
լով հերթ տ կան «էակին», որ կայսրությունը վճարո ւմ էր ։դա ր սիկնե րին' էլս վկա ս- 
յան լեռնանցքների պահպանության համար։ 'նոր դահ րարձրացած Անաստաս 
կայսրը կտրականապ /ա մերժեց այդ պ ահանջը'^ ։ Դրա հետևանքուէ 492 թ. Կա­
վատ/։ դեմ ապստամբեցին իրանական ազնվականներն ու զրադաշտական մո֊ 
Գ^ՐԸ նրան գահընկեց անելու նպատակով։ Ւրտն ո ւմ ծայր առած երկպ առակու- 
թէ,,լեներից օգտվեց Տանուտիրական Հայաստանը, այն հրաժարվեց ճանաչել 
Ս ։ո սանյտններ ի դերիշի։ անութ յունը ։ Ասորական պ ատմտդիրներ ից մեկի վկա֊ 
^nլPiшմբ ապստամբ հայերը կործանեցին պարսկական ատրուշանները, կո֊ 
սարեցին Հայաստանում եդած մոզերին^'։ հավատի ուղարկած պարսկական 
՛ԼՈՐԵՐԸ ջարդվեցին։

Ապստամբ հայերը հաւոուկ դեսպանություն ուղարկէ.ցին Բյուզանդիա' 
կայսր Անաաոտս Ա֊ից ի/նդրելով ուս զմա կան օդնություն և նրա հովանավորու- 
թյ"լնը> Ա տ կ այն Անաաոաս Ա-ն շցան էլան ս։ լով Ս տ սւսնյսւննե րին նոր պատե­
րազմի առիթ տալ, կտ ր տ կ ան սալ ե ս մերժեց հայերի խնդրանքը։ Հայերից հետո 
միաժամանակ Սասանյանների դեմ ապստամբություն բարձրացրին նաև միջին 
Ս իջադեւոքի արաբական ցեղերը։

Բյուզանդիային սահմանաէլից ժողովուրդներ/։ ապստամբությունները, ինչ­
պես նաև պարսիկ ավագանու և մոդերի դժդոհությունները Կավատին դրեցին 
անելանելի վիճակի մեջ։ Նա հարկադրված եղավ 496 թ. կրկին փախչել և ապա- 
‘ԼՒ^^Լ հիներին, իսկ դահն անցաւ/ նրա եղբորը' Ջամ ասպին։ Միայն 498 թ. 
Կավատը հոների օւլնությամբ կարողացավ նորից դահ բարձրանալէ։

Կաւ/ատին արդեն անհրաժեշտ էր ւդատերտզմը Բյուզանդիայի դեմ, որպես­
զի նա կարոզանսլր վարձաւորէ, լ հոներին նրանց օգնության համար։ Կաւ/ատն 
"կսեց հաշտություն բանակցություններ վարել հայերի հետ։ Ապստամբական 
իրադրությունը Հայաստանում հարթելու համար, Կավատը հայերին առաջար- 
էլում էր հետևյալ պայմանները, նախ' Բյուղանդիայի դեւէ մղվելիք առաջիկա 
սլասւերաւլմի ժամանակ հայերը պեաք է իրենց զորքերով միանա լին պարսիկ֊ 
ներին և կլլվեին բյոււլանդա կան բանակի դեմ, երկրորդ' Հայաստանի տարածքը 
պետք է բաց լիներ սասանյան ւլորքերի ւււււաջ, որպեսզի այդտեղից նրանք ներ֊ 
իւուժեին Բյուղանդիայի սահմանները^։

Վահան Մամիկոնյանը, չկամենալով նոր թշնամության առիթ տալ կայս­
րությանը, մերժեց այդ առաջարկները։ Դրանից հետո Կավատը պատերաւլմ 
սկսեց հայեր/։ դեմ, որը վերջացավ հայերի պ ա ր ։ո ո ւթ յա մբ ։ Այս պատերաւլմ/։ 
ժամանակ ոչ մի օդնություն չստանալ։։։/ Բյուզանդիայից, հույերը հարկադրված 
եղան ընդունել Կա։/ատ[։ առաջարկները։ Սիտժամանակ հայերը Կավատին 
առաջարկեցին իրենց պայմանները։ Դրանց մեջ հիմնականն այն էր, որ հայ­
կական եկեղեցին ճանաչվ/ւ անկախ, ընգունւ/ի Սասանյան պետ ութ յս։ն հովա­
նավորության տակ և պաշտպանվի նեստորական հոգևորականության ու ղրա֊ 
դաշտա կան մոգերի ոտնձգություններից։ Կավատն ընդունեց այդ ւդայմանը և

45 Լեո, Հայոց պատմություն, Երկերի ժողովածու, հ. Բ, Երևան, 1967, Էջ 132։
46 Н. В. Пигулеаская, Месопотамия на рубеже V—VI вв. Сирийская хроника 

Иешу Стилита как исторический источник, М.—Л., 1940, стр. 89.
47 Նույն տեղում, Էջ 90։
48 Նույն սմ ւրսմ, 92։

14—790 .
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>>01 թ. հ ա ա ո ւկ հըո վաըտ ա կ սւըձտ կ եց, որով նեստորական եկեղեցու կողքին 
հ տյկակտն եկեղեցին պւսշւո ոէ։ ապե ս ճան աչվո ւ մ Հր անկախ և ինքնուրույն^։ 
U>J" 'll՛Հո‘ ^ո‘I Ստսանյւււնները լէեը ա կանդնե y ին իրենք գերիշխանությունը Հ։ււ~ 
յա սա անո ւ.մ ։

Տանուտիրական Հայաստանը “հորիր կախման մեջ էր րնկնում Սասանյան 
Իրանից։ Այն պարտավորվում էր իր այրուձիով մասնակցել Կավատի արշա­
վանքին' ընդդեմ ('յոլղանդի այի  ̂։

502 թ. օդոսսւոս ամսին Անաստասի համար անակնկալ, Կinվատի ղորքերր 
Տանուտիրական Հայաստանից ներխուժեցին րյուղանդական Հայաստան և դրա֊ 
‘/.^Ol՛^ սահմանամերձ Կ արին-Օ'ե ո դո սոլպոյիս ե Մ :ս ր ս։ իրուպոլի ս-Տ ի ւլր ան ա - 
կերա քաղաքներխ'! ։ Տյոսլանդա կան կայազորը, հ ան կարծուկիի դալով, ոչ մի 
դիմադրություն չկարողացավ ynLjy աալ, իսկ կայսրությունից դժգոհ հայ բնակ­
չությունն ու ազնվականությունը կամովին ան y ան պարսիկների կողմը։

Ամիդ քաղաքը, որր համ աո դիմադրություն էր yuijy տալիս պարսիկներին, 
գրավվեց և ավերվեր, իսկ նրա բնակիչների մի մ տ ս ր սրի քաշվեր, մյուսը' գե­
րեվարվեց''2։ Կավատը ձմելլեր Ամխլում, իսկ նրա զորամասերն ավերեցին 
« Ս ե ս ո ւդ ո տ ա մ ի in » ու «Սիրիա» րյո ւդսւնդա կան պը ո ւքին y ի ան ե րի բ ա րէլավահ 
քսւղաքներն ու ւլյլլլղևրըէ Կավատը խոստարավ դադարերնել պաւոերաղմը, եթե 
հ"1!11!1!! ուղարկի նրան պահաէւջւԼԼլիք «ոսկին»։ Տ յո սլան դ ար ին h րը մերժերին 
այդ առաջարկը և հակահարձակման անրան։

503 թ> բյոււլանդա կան ւլորավար Կելերիոսը մեծ բանակի գլուխ անցած 
հարձակվեր Սասանյանների վրա։ խշնամու դե բա զանւյ ուժերի ստիպմամբ Կա֊ 
ւԼասւը նահանջեց, շաըժվելուԼ Սւիրատի հոսանքււվ ներքև և 503 թ. վերջին բյու­
գանդական տարածքը մաքրվեր ւդարսիր լլորքերիր™։ Տանուտիրական Հայաս­
տանի րնակչությունը դաղսւնի ու բացահայտ օգնում էր րյուղւսնէլացին h րին ։ 
!• յու ղ անդա կան ։լո րքևրի ներխուժումը Տանուտիրական Հայաստան, հնարավո- 
րոլթյուն տվեց հայերին րարեիրար անցնել կայսրության կողմը^է

Հայերի Ս յո ււլան դի ա յի կողմն անցնելը Կավասւին ղրկեց ստրատեգիական 
առավելություններից։ Ս յո սլան դացիները և հայերն արդեն լիովին վրեժ էին 
առնում Սասանյւսններիր։ Բյոսլանդացիները, հայերի հեւո դաշնակցած, առաջ 
էին շարժվում, նվաճում, ավերում իրանական Ս իջագետքի նահանգները^'։

-19 М. М. Дьяконов, Очерк истории древнего Ирана, М., 1961, стр. 306—307.
50 Կավս։ III լ։ քաջատեղյակ էր, որ ր լու ղանդ ական Հա յա и տան ի նախարարները դժգոհ էին 

կայսրությունից, որը ոտնահարում էր նրանց մաոանզական իրավունքներն ու արտոնություն^ 

ներր։ Այսպես, իսավրացիների ապստամրությտն ժամանակ նրանց միացան հայ նախարար­

ներից շատերը, ուստի թենոն կայսրը 479 թ. վերացրեց նրանց տիրակաչական իրավունքները։ 

Սրանից հետո հայ նախարարներն սպասում էին հարմար առիթի' անջատվելու կայսրությունից։

51 Ц. В. Пигулевская, նշվ. աշխ., էջ 94։
52 Նայն տեղում, էջ 95—119։ Այս պւսաերտղմի մամանտկ րյուզանղացիների կողմում 

պ ւսքռիկների ղեմ կովեց վքտ ց Վախթւսնղ 9ռրղասար թաղավորը, որը 502 թ. վիրտվոքւԼեց ու 

մահացավ Ц ւջարմա քաղաքում լ Э Շ 6) О О 3 £Т) (П 6) (О О О} О 6 О б [), ^обоОЭ^О V Ьо^^^боЬ
б^Ьдзоб^о, օյծօ^օհօ, 1979, էջ 98—99:

53 Н, В. Пигулввская. նշվ. աշխ., էջ 117—124։
54 Զո րրորղ Հայքի իշխան Մ ուշեղս։ կն իր ամրողջ զորքով անցավ Սյաղանղիայի կողմը 

և կովեց Սասանյանների ղեմ։ Տե и II. 9ամչյսւն, Պատմութիւն Հայոց, հ. 0, Վենետիկ, 1785, 
էջ 235։

55 Н, В, Пигулевская, նշվ. աշխ., էջ 122։
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Կ տվտ111 ի վիհակը բ ա ր դ ։։։ ց ե լ էր։ Նա միաժամանակ սսւիպվսւծ էր պաշտ­
պանական ւդատելւտդմ մգել հեվւթտդների դեմ։ ’հա մտածում էր այնպես անել, 
"է՛ պտտերադմր վերջանա /и ա դու դո ւթյա մ ր ։ Այդ ծանր դրությունից դուրս դա- 
լու համ ուր նա ձդւոում էր հաշտություն կնքել է՝ յո ։ դան դ ի այի հես։։ Երկու աշ­
խարհակալությունների միջև տ ե դի ունեցւսծ պւաոերադմր վերջացավ 504 թ,։ 
Բանակցություններն սկսվեցին 504 թ. ձմոանր է։ ավարտվեցին 506 թ. հոկ֊ 
աեմրեր֊ն и յեմր ե ր ամիսներին' դաշնագրի կնքմ ։սմ ր։ թաո այդ պայմանագրի 
վերականգնվեց Բյուգանդական կայսրության նաիւկին ч ահ մ անւո դ ի ծ ր, ււակայն 
կայռրոլթյունր վճարելու էր 11 կենւււինար ոսկի-''-'։

Այս ժամանակաշրջանում բյուդանգսւցիներն իրենց տեր ու տիրական էին 
դդում Տանուտիրական Հ տ յա и տ անու մ, I։ երր Վահան Մ ա մ ի կոն յան լ։ մահա֊ 
ցավ, Անտււտաս կայսրը երկրի կսւււտվտրիչ հաստատեց նրա եղբայր Վարդ Մա- 
միկոն յանին' «պատրիկ» տիտղոսով։ Հայ մոդովրդի հիշողության մեջ 1էարդր 
մնաց իբրև «Վ տրդպ ատրիկ»''7։

Մինչ "Մ՛ղի էին ունենում խաղաղության ըտնա կցո լ թ յո ւննեըր, Անաստասն 
շտապեց իրականացնել իր կրոնական քաղաքականությունը Հայաստանում ։ 
‘Ա44!"լ^ "Լ Աղվանքում ։ 506 թ. Անաււտասը հրապուրակում է մի նոր հրովար­
տակ, որով ագդարւսրում էր, որ նսւ անցնում է միաբնակների կողմը և սկսում 
է հ՜ալածել ն ե ս տ ո ր ա կտններին ու քաղկեդոնականներին։ «Հերետիկոսների» դեմ 
ծավալված պայքարի ոլորտն են ընդգրկվում նաև միսւրնակ եկեղեցուն հետե- 
՛Լ" ՛Լ հ՚՚՚թ՚րբ, վրացիներն ու. աղվանները, որոնց դավանանքն այժմ լիովին համ­
ընկնում էր Բյուգանդական կայսրություն մեջ պւսշւոոնապևս րնդանված միա­
բնակների (հ ա կաք տղկեդոն տկաննե ր ի ) դ ոգմաներին ։

Ւ նշանավորումն Ս,ն տ ս ա ա ս կայսեր հրովարտակի, նույն' 506 թ, Դվինում 
Բտբկեն կաթողիկոսը (506—512) հրավիըեց հայ, վրաց և աղվանից եկեղեցի­
ները կագմող թեմերի եւդիսկոպոսնեբին, որոնք մեծ հանդիստվորոլթյամբ ըն­
դունեցին ու հաստատեցին Ս.ն ա ս in ա и կայ и եր հրովարտակը^։ Եկեղեցական 
այս Սողովը պսւշսւռնտ պ ե ս ճան աչեց միտբնտկ դավանանքը, իսկ նեստորակա­
նությունն ու երկ արն տ կո ւ.թյո ւնր (քաղկեդոնականություն/։) համարվեցին հերձ- 
ված-^ւ Այս մողովի որոշումների «պայման դիրը» գրվել է հայերեն, հունարեն, 
ասորերեն, վրացերեն և աղվաներեն, բայց մ և ղ հասել է միայն հայերենը60։

56 Ըստ Պրոկուղիոսի այղ Ժամս։նտկավոր հ ա մաձայն ա ղի ր ր կնրվել էր յոթ տարի ժամկետով 

Proc. Caes., De bello persico, I- 7,5: 1/- /3, Пигулевская, նշփ տշի/., էջ 121 - 130։
57 Այղ անունով է հիշատակվում նտ «Ստոան։յի Գավիթ» ղյո։ցսւղնավե։ղո։մ ։

58 b. Sbr—Մ|ւնւսսյսւն, Օարղեն կաթողիկոսի ժողովի թվական ր և տեղր տ1Հս Ь. Sbr-Մի- 
սաւ1|111ն, ոՊ աս։մարանս։սիրական հ ե տ աղ ո ս։ ո ւթ յո։նն ե ր» , երևան, 1971, էշ 31—44։

59 Նույն տեղում։

60 ինչպես իմ ան ում ենր այղ փաստաթղթի հայերեն տերստից, հայերեն րն աղիրր ոչնչացվել 

է հրղեհի ժամանակ' եղեսիայոէմ և հայերեն է թարղմանվել հունարեն րնաղրից։

Այնուամենայնիվ, բյուգանդա ցիներ ի տիրապետությունը, որը փաստորեն, 
հովանավորության բնույթ էր կրում և որի ժամանակ իրականում Տանուտիրա­
կան Հայաստանը համարյա անկախ երկիր էր, երկար չի տևում։ Իրանի և 
Բ յուգան դիայի միջև կնքված հաշտության պայմանագրի համաձայն Տ ան ուտի - 
ըական Հայա 11 տ անր կրկին ընկնում էր վասալական կաիւման մեջ Սասանյան 
Իրանից։ Կ ավատը պարտավորվում էր անհիշաչար լինել և պա տ ա и [и անտտվու- 
թյան չենթարկել հայ նախարարներին, որոնք պւսա եր ա գմ ի մ աման ակ անցել
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Էին Բյուզանդիայի կողմը։ Ե ավատ ի հատակ հրովարտակով պտտրիկիոս 
Վարդը պարսից արքունիքի կողմից հաստատվեց Հայաստանի մարզպան ու 
սպարապետ։ Վարդը հարկադրված էր հաշտվել ստեղծված իրավիճակի հետ և 
իրեն ճանաչել Սասանյան Ի ը ան ի արքայի վասալ։ Սակայն նույնիսկ ույս վա­
սալական վիճակը Սասանյանները չեն հանդուրժում։ Կավատը Վարդին իր 
մոտ է կանչում 1ւ զրկում պտշտոնից։ Վ ուրդը մահտնում է 509 թ., օտարության 
մեջ։ Նրա մահվանից հետո Կավուտը, չսպասելով խաղաղության պայմանադրի 
ժամկետը լրանալուն' 511 թ. Տանուտիրական Հայաստանի կառավարիչ մարզ­
պան նշանակեց պարսիկ Բուրդանին (509 — 520)°^։ Այսպիսով, Հայաստանը 
կօկ[՚ն դաոնում էր պարսից մարզպանություն02, որը Ատր պ ատա կան ի, Վիրքի 
և Մղվտնքի հետ մտնում էր Ե ր անշահ ր ի «Հյուսիսային Բուստ տկի» կազմի մեջ։ 
Այսպիսով, գրեթե անկաիէ Տանուտիրական Հայաստանը որոշ ընդհատու­
մով գոյություն ունեցավ 450 — 509 թթ- միջև։ Այս ժամանակաշրջանում էր, որ 
հայկական մշակույթը ապրում էր իր «ոսկեդարը»։ Մատենագրության մեջ 
հանդես եկան Մ ովսե и Խորենացին, Եղիշեն, Վտւլտր Փարպեցին և Դավիթ Ան­
հաղթը։

4 . ՄԱՐԶՊԱՆԱԿԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ ՀՅՈՒՍԻՍԱՅԻՆ ՍՊԱՅԱՊՆՏՈՒԹՅԱՆ 
ԿԱԶՄՈՒՄ: ՍԱՍԱՆՅԱՆՆԵՐԻ ՆՈՐ ՀԱՐԿԱՅԻՆ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ

Սասանյան Իրանի պետությունը VI դարում ապրում էր իր վերելքի ժամա­
նակաշրջանը։ Խոսքով Ա Անուշիրվանի (531—578) թագավորության ժամա­
նակաշրջանում իր ավարտին է հասնում Սասանյան Իրանի' Երանշահրի ռտղ- 
մավարչական և հարկային ռեֆորմը03։

Արդե ն Կա վս։ տ Ա-ի ժամանակ Երանշահրը վարչականորեն բաժանված Էք 
չորս «քուստակների»' երկրամասերի։ Խոսրով Ա Անուշիրվանի ժամանակ ռազ­
մական ռեֆորմով այդ չորս երկրամասերը միաժամանակ դարձել էին ռաւլմա- 
կան շրջաններ։ Յուրաքանչյուր երկրամաս' «կողմ», բաժանված էր առանձին 
մտրղսլանությունների և «ջահրերի» («աշխարհների»)։

Մարղպանական Հայաստանը, Ատրպատականը, 'Լիրքը (Բարթլի' Վաը֊ 
ջան) և Աղվանքը (Արդուն' Առուն), ապա Կասպից ծովի հարավային եզերքին 
գտնվող Դմբավանդ, Տապարստան, Ռուան և. Ամոլ երկրները կազմում էին 
Հյուսիսային -Բուսս։ ակը, որը կոչվում էր նաև «Բուստ֊ի֊Կապկոհ», այսինքն' 
Կովկասյան Բուստակ°Կ Հյուսիսային Բուստակի \ մայրաքաղաքն էր Գանձակը

61 Մ. Զամշյան, Պ ատմութիւն Հայոց, հ- Р, էջ 236։
62 Աղվանցում (որտեղ կարճ ժամանակով' մինչև 510 թ. թագավոր էր Վաչագան Բարեպաշ­

տը) և Վիրքում նույնպես շուտով վերացվեցին թ ազավոր ութ յոլննե ր ը և այդ եըկրների կառավա­

րիչներ նշանակվեցին մարզպանները (տե՜ս 1Հ. В. Тревер, История и культура Кавказской 
Албании, IV в. до и. э.— VII в. и. э., М.—Л., 1959, стр. 225, 218).

оз Տե՛ս A. Christensen. L’ Iran sous Ies Sassanides, Cobenhagen, 1944.
64 Անանիա Շիրակացա «Աշխ արհացոյցում » պահպանվել է կովկասյան քուստակը կազ­

մող երկրնեըի լրիվ ցուցակը։ հստ Անանիա Շիրակացու «Պարսից աշխարհը չորս մասի է րսւ- 

մանվում», որոնցից երկրորդը Հյուսիսային փոխարքայությունն էր, Անանիա Շիրակացին հա­

ղորդում է' «Բ ուստ ակ - ի - Կա պ - կսհ, որ Կովկասյան լեռների երկիրն է և որտեղ կա տասներեք 

աշխարհ, Ատրպտտական, Արմն' որ Հայքն է, Վարջան' որ Վիրքն է, Ռան' որ Աղուանքն է, Բա­

ղասական, Սիս ական, Աոե, Գեդան, Շանճան, Գլմունք, Դմբավանդ, Տապարստան, Ռուան, 

Ամոլ» (տե՛ս Ս. Տ. ևրհմյան, Հայաստանը ըստ «Աշխարհացոյցք։», Երևան, 1961, էջ 11օ)։
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(Գանձակ Շահաստան)' Եապուտան (Ոլըմիա) լճից հարավ֊ արևելք։ Այստեղ էր 
ն ռ տ и ւմ Հյուսիստյին երկրամասի փոխարքան' «սլատղոиպանր»։

Հյուսիսային -թաստակի ղորամասերր կենտրոնացած էին այժմյան Մու­
ղտն ի դաշտում, Փայտակարան քաղաքի շրջանում, որտեղ ժամանակի ընթաց­
քում աճեց թայլական քաղաքը։ Ամբողջ թաստակի ղորամասերր գլխավորում 
էր « սպ ա յապե տ ը»։

V/ դ. երկրորդ քաոսրդամ Անդրկովկասի երեք երկրռւմ էլ վերացված էին 
տեղական թաղավորների դինաստիաները, իսկ Հայաստանի պարսկական մա֊ 
1՚ր> 'Կ՚րրր ե Աղվանքը կառավարում էին սասանլան արքայից ա րքա (ի կողմից 
նշանակված մարզպանները։՛

Այս ժամանակաշրջանից սկսած արդեն գոյություն ունեին Անդրկովկասի 
երեք երկրների մայրաքաղաքները' Դվինը, Տփղիսը, Պարտավր։ Մարզպանական 
Հայաստանում 481—484 թթ. ապստամբությունից հետո մայրաքաղաքը Ար- 
տաշատից փոխագրվել էր Դվին։ Իսկ Դվինի քաղաքային տարածքը, որը, սովո­
րաբար, կոչվում էր «Ոստան Հայոց», այնուհետև կոչվում էր «Ոստան Դւնոյ», 
կամ պարզապես' «Դունայ դաշս։»։

Բացի մարզպանություններից, թուսս։ակ֊ի֊Կապ֊կոհի կազմում կային 
ավելի փոքր վարչական միավորներ' «ջահրեր», որոնք դսրնվում էին մարզպա­
նությունների կազմում։ Այդպիսին էր Բազաս ականը, որն իբրև առանձին ջահր 
մտնում էր Ատրպատականի մարզպանության կազմում, որի կենտրոնն էր 
Փայտակարան քաղաքը։ Այս կենտրոնի անունով Բաղասական նահանգը «Աշ- 
խարհացոյցում» կոչվում է Փայտակարան։

Դեռևս Եավաս։ Ա֊ի ժամանակ սկսվել էր հարկահանության նոր սիստեմի 
կիրառումը^, որն իր ավարտին է հասնում Խոսրով Ա Անուշիրվանի ժամանակ։ 
Մտրզպանական Հայաստանում անց է կացվում աշխարհագիր' գրանցվում են 
ցանքատարածությունները, այգիներն ու պարտեզները, ինչպես և անասուն­
ների գլխաքանակը։ Աշխ արհս։ գրից հես։։։ կ ս։ ր գա վորվո ւմ է հողահարկը։ Գլխա­
հարկի քանակը պարղելու համար կազմակերպվել է ազգաբնակչության վիճա­
կագրություն։ Հարկը գանձվում էր տարեկան երեք անգամ։ ՛Հողահարկը վճարում 
էին ազգաբնակչության բոլոր ի,ավերը, իսկ գլխահարկը ստորին դասերը շի­
նականները և քաղաքացիները^։

Հարկային նոր սիստեմը մեծ դժդոհություն հարուցեց բնակչության բոլոր 
խավերում։ նախկինում հողահարկը գանձվում էր բնատուրքի ձևով) պարղա֊ 
պես տրվում էր ստացված բերքի որոշ քանակը, այժմ հարկահավաքները' «հա֊ 
մարակսւրները» պահանջում էին և բնատուրքով, և դրամով։ Հարկի գանձման 
այս ձևը հատկապես դժվար կացության մեջ էր դցում գյուղացիությանը, որն 
ընկնում էր վաշխառուի ճանկը։ Նոր հարկային սիստեմն ավելի խորացրեց հողի 
կենտրոնացումը խոշոր և միջին կալվածատերերի մոտ' ի հաշիվ մանր հողա­
տերերի, որոնք աղքատանում էին։

Խորանում է սոցիալական շերտավորումը գյուղական համայնքի ներսում,

65 Այս խոշոր պետական միջոցառումներն իրականացվում էին ипд/шц֊ դասակարգային 

ս1 ՛" յ Р1111՛/՛ սրման պայմաններում, որոնց դրսևորումն էր Մ ազդակի (մահ, 523 թ.) գլխավորած 

շարժումը։ Տե'ս И. В. Пигулевская, Маздакитокое движение, «Известия АН СССР», 
серия истории и философии», 1944, № 4, М. М. Дьяконов, նշվ. աշխ., стр. 306.

66 Н. В. Пигулевская, К вопросу о податной реформе Хосрова Ануширвана, 
«ВДИ», 1937, № 1.
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որը հետևանք Էր նաև այն բանի, որ նա ուներ իր սեփական տնտեսությունը և 
արսւագրռւթյան գործիքներ։ Մի գե պքում գյուղացու րն տանիքո ւմ ավելի շատ 
սյշիւ տու ավոր ձեռքեր ե. կանոնավոր արտ ա գլւռ ւ.թ յան գււրծիքներ կային, մյուս 
գե ։ղքում' հողագործ գյուղացին ղուրկ Լր գրանցից և որուն ավելանում Լին 
տուրերռ։ լին գժբախտությունները, անբերրիությունը, սովը, համաճարակներր և 
այլն։ Այս ամենի հետևանքով խորանում Լր գույքային և սոցիալական շեր֊ 
տավորումը։ •

Հա լաստանի հյուսիս֊ արևելյան մասերում ապրող բնակչության միջավայ­
րում գեռևս գոյություն ունեին հետամնաց կտցութաձևերէ Արցախի թանային 
բավիղներում ու կուսական անսւառներում կային համայնքներ, որոնց հիմ­
նական ղբաղմունքր ան տսնտսլահությունն ու որռո րգությունն Հր։ Համայնքների 
մ ի ությոլննև ր ր կա ղմում կին «աղգ», որոնց գլխավորում Լր « աղգտպե տ ր »: 
Դեռևս գոյություն անեին արենտկցական համայնքներ, որոնց գլուխ կանգնած 
Լի ն տ ո հ մ ա սլ ե տ ն ե րր (( ն ա հ ա պ և տ ն ե րր »։

Աղգաբնակչության հիմնական մ ասր կտղմում Լին գյուղական համայնք­
ներում միավորված երկրագործները' նյութական բարիքների աղատ արտա­
գրողները։ Դրանք տերիտռրիտլ֊համայնքային միություններ Լին, որտեղ արև֊ 
ն ա կ ց ական կապերն իրենց տեղը ղիջել Լին գրացիական ու տնտեսական կա­
պերին։ ՚

Գյուղական գրացիական համայնքն իրենից ներկայացնում Լր գյուղացիա­
կան երգերի֊ընէոանիքների հանրագումար։ Գերիշխող Լր մենամուսնական ըն­
տանիքը' իր առանձին ս։նտեиությունով, որը որոշ կախման մեջ Լր պետական 
իշխանությունից։ Ընտանիքի գլուխ կանգնած Լր « տ ան ռւաԼրը» ։ Գյուղական 
համայնքը «գեւղը» կում «շԼնը» գլխավորում Լր «դեղջաւագը» կում «աւագ 
շինին»^ ։

Գեղջտվագը գյուգտցռւ հարկերի գանձման համար պատասխանատու Լր 
պետության ներկայացուցիչ «համարակարին»։ Պետության աոաջին իսկ պա֊ 
հանջով գեղջսւվագր պետք Լ հավաքագրեր ռազմիկներ' տեղական սաղմ ական 
իշխանություններին հանձնելու ինչպես և բանվորական ում' ղսէրիկպեաի ներ­
կա յսւցուցչի ւռ ր տ մ ագրո ւ թ յան ներքո։ Սրանց բանվորական ումն о դտ ա դործվում 
Լր պետական շինարարության մեջ։

Եկեղեցական ժողովների կանոնագրությունները ցույց են տալիս գյուղա­
կան համայնքներում տեղի ունեցող գույքային և սոցիալական շերաավորումրւ 
Համայնքի անգամների մի լք լաւը հտրոտ անում Լր ի հաշիվ աղքատացող հա֊ 
մ ալն ա կտնն և ր ի ։ Գյուղական համայնքի վերն սւի։ ավին Լին ւղատ կան ում դևղջա֊ 
վա գների ընտանիքները, որոնէք բնորոշվոււե Լին գհհկան բառուխ^։ «Դեհկանու­
թիւնը» կազմում Լր մանր հողատերերի հիմնական մասը։ Այո ժամանակ, 
գյուղական հտւետ յնքներո ւմ արդեն կար դյո ւ.ղս։ ցինե ր ի երեք տարբեր շերտ' 
«թռւանիկ», «տառապեալ», «վար և այգի չունեցող»։

Լեյդ մսէէէին Լ վկայում Աղուենի 48^ թ. եկեղեցական ժողովի կանոնների 
չորրորդ հոգւէածը, ըստ որի գյուղացիները պտւււղ Լին վճարում գյուղական երե­
ցին, հետևյալ կարգով. 1. «Ս'ոլանթկը»' չորս «գրիվ» ցորեն, «վեց գրիվ» դարի 
և տասն վեց «քաս» քաղցու. 2. «ատււապեալը» ատլիս Լր նախորդի կեսը և գինի,

6? С. Т. Еремян, Экономика и социальный строй Албании в IV—VII вв., «Очерки 
истории СССР», III—IX вв.», стр. 307—308.

68 նույն и։!։ ղում է



Հայ ժողովրգի պայրարր 11 ասան յան Նրանի և րյոլղանդտկան տիրապետության դեմ 2ԺՅ 

որչափ կարող Էր. 3. «վար և այգի չունեցողը»' ո չին չ։ ('տրի պրանից' ով ոչխար 

ուներ, վճարաւ)' Էր մեկ ոչխար և երեր գզաթ բուրդ և մեկ պանիր, ով ձիեր աներ' 

մեկ ավանակ և ով աավար մեկ հորթ1’9։

Բնամթերային մուծումների վերը բերված թվարկումը լրիվ չէ՛- Դա միայն 

այն հարկն էր, որ դյուղացին տալիս էր եկեղեցուն։ Հարկերի մյուս տեսակը և 

բանակը մեղ հայտնի չեն։ Բնակչության համար ծանր էր մանավանդ հարկա­

հանության կապալային սիստեմը, որը բավականաչափ զարգացավ Խո սրով Ա 
Ան ուշիրվան ի հարկային ռեֆորմներից հետո։ Կապալը չարաշահումների լայն 

հնարավորություններ էր ստեղծում։ '

Հարկային նոր սիստեմն ավելի ուժեղացրեց հողերի կենտրոնացումը խո­

շոր ու միջակ հողատերեր/։ ձեոըում I։ ավելի ստվարացրեց հողա զուրկ, չքա­

վոր "լ թափառաշրջիկ մարդկանց շարքերը ։
Հովհան Մայրավանեցին տիրող դասակարգի ուշադրությունը հրավիրում 

էր այդ ընչազուրկ մարդկային զանգվածի վրա։ «Ւնչպե' и պետք է մտածել աղ­
քատի ու տնանկի մասին։ Մտածելն այն է, երր նրա տառապանքը միտդ ես բե­

րում, որ նա քո եղբայրն է և կարիք ՛է զղում այն ամենի, ինչպես և դու, և կա­

րոտ է ամեն բանի... և դաժան քաղցի վտանգից գրգված՝ շրջում է ու անհանդի и տ 
թափառում, նա տապից տառապում է, ցրտից դողում, նրա որովայնը դատարկ 

է, և մարմինը մերկ, մաղերը թաղքած, դեմքը թոշնած ու դեղնած...»70։

69 Մսւխհս Կաղանկսոովւսցի, էջ 07—103։ К- В. Тревер, ИсТОрИЯ И Культура, Стр. 295— 
296.

70 «Յովհաննոլ Մանղակոլնւոյ ճաոր, թուղթ յաղագս ողորմութեան տնանկացս, Վենետիկ, 

1836, էջ 40։

՜է

Ա յսպիսով, ունեցվածքային ու սոցիալական շերտավորումը և հարևան 

հզոր պետությունների դարավոր մրցակցությունը հայ ժողովրդի լայն զանգ­

վածներին գցել էին սոցիալական ու տնտեսական ծանր վիճակի մեջ, որը նրանց 

մղում էր պայքարի' հանուն հայրենիքի ազատագրության:



ԳԼՈՒԽ ՏԱՍՆԵՐՈՐԴ

ԲՅՈՒԶԱՆԴԻԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ -ՅԱՎԱ-ՅԱԿԱՆ 
ԵՎ ՍՈՑԻԱԼ֊ՏՆՏԵՍԱԿԱՆ ԴՐՈՒԹՅՈՒՆԸ ՆԱԽՔԱՆ

ՀՈՒՍՏԻՆԻԱՆՈՍ Ա-Ի ՈՆՖՈՐՍՆԵՐԸ

1. ԲՅՈՒԳԱՆԴԱԿԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՎԱՐ Չ ԱՔ ԱՂԱՔ ԱԿ ԱՆ ԲԱԺԱՆՈՒՄԸ

Արևելահռոմ ե ական կայսրության և Պ արս կ ա սա անի միջև կնքված հաշտ ո ւ- 

թյան պայմանագրի համաձայն 387 թ. Հայաստանի '/5 մասն անցել էր Բյու­
զանդիայի տ իրս։ սլետության տակ։ Սահմանագիծը ձգվում էր Թե ո դո սուպոլի ս֊ 

Կարին քաղաք-ամրոցից' հյուսիսում, մինչև Մծրին քաղաքը' հարավում, ընդ 
որում Թեոդոսուպոլիսը դտնվ։։ւմ էր կայսրության կողմում, իսկ Մծբինը' Պարս­

կաստանի։

Բյոււլանզական կայսրությունը IV—V դդ. կենտրոնացտծ ււաւլմա բ յուրւ։- 

Հրատական միապետություն էր։ Նա ժառանգել էր Հռոմեական կայսրության 

պես։ական կարգի հիմնական դծերր, որոնց մեջ ղուդ։։րգվում էին հռոմեական 

պետական կազմ ակերսլության ավանդույթները և արևելյան բռնա պ ե տ ։։ ւթ (ան 

տարրերը։
Հակառակ կայսրության վ։սյստա կան բաժանման, երկու պետություններն 

էլ Արևե լահ ռոմ ե ական կայսրությունը և Արևմտ ահււոմ ե ա կան կայսրությունը 

ւլեէւևս համարվում էին մի միասնական ամբողջության մասերը։ ^*ձԴ ջնջանում 
Արևելահռսմ ե ա կ ան կայսրության պետական լեզուն լատիներենն էր, հակա֊ 

ռակ այն բանի, որ րնակշության հիմնական մասը, եթե չհաշվենք Ասորիքն ու 

Հայաստանը, հունախոս էր։
Հռոմեական կայսրությունը բաժանվում էր չորս պրեֆեկտուրաների, 

որոնքհգլխավռբռւմ էին PraefCCU PractorlO-նևրը։ Պր ե ֆ եկա ուրան ևրը բա­

ժանվում էին դիոցե ղների, որոնք կառավարում էին VlCafli PraefectOFUm- 
եերի կողմից։ եիոցե դներն իրենց հերիքին բաժ՛անվում էին պրովինցիաների, 

որմեց իշխանությանը գտնվում էր PraeSCS֊// ձեռքում։
Կալ։։ լաւիժյան արևելյան շքջանները մտնում էին PracfeCtllS PraetOfiO 

OrlCntiS և PracfeCtllS Practorio Illyricl ի ր ։։։վա ւ, ո։ իժ յան մեջ։ Ս,բևելյան (Օք1~ 
CntiS) պրե ֆ եկտուրս,յի մեջ կային հինդ դիոցևգներ, որոնցից մեկի' Պոնտտ- 

կտն (Pontica) գի ո դե ղի մեջ էին մտնում տասնմեկ պրովինցիաներ, որոնց 
իժվամ Աոաջին և Երկրորդ Հսւլքը և Պոլեմռնլան Պռնտոռը։

Առաջին և Երկրորդ Հալքը կառավար,,, մ էին P ՀձՇՏՇՏ-նե ր ը, որոնք են- 

իժուրկվա մ էին VlCaTl Ս Տ-//5// Պբևֆ եկ։։։ո։րան ււադմական ա և ,, ակե աիգ ևնիժտըկ֊ 

վ՚ոմ £/» Magister mUHUm-ին։ Արևելյան պրեֆեկաա րալռւմ գլխավոր դորա֊
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հրամանատարը կոչվում Էր Magister militum per Orienteni.- Սրան էին ևն- 
թ ա ըկվոլմ դու^սևրն ու կոմեոներր:

Պոնտական դիոցհղում կար մ/ւայն մեկ' Հայաստանի դուքսը ^DllX Al՜֊ 
mCniaC^), որի իջ!" ան ութսունը տարածվում էր Աոաջին Հայք, Երկրորդ Հայք 
և Պոլևմոնյան Պոնտոս պրովինցիաների վրա։ Զինված ուժերը հիմնականում 
կենտրոնացված էին Աոաջին Հայքի Սատադ և Երկրորդ. Հայքի Մելիտենե քա- 
դա քներում^ ։

ՍՀուդանդտկան Հայաստանը քաղաքական, տնտեսական և մշակութային 
տեսակետից մի ամբողջություն չէր ներկայացնում։ ՛նրա տարբեր շրջանները 
միացվել էին Զյուղտն դի այ ին տարբեր ժամանակներում և այդ հանգամանքը 
լեր կտրող չարտահայտվել կյանքի բոլոր բնագավառներում։ Սկզբում միաց֊ 
'Ս'1 եր Փոքր Հայքը Եփրատից արևմուտք ընկած տարածքը։ Մինչև Դիո կղե- 
տիւսնոս կայսրը, այն Կապադովկիա նահանգի մի մասն էր կաղմում։ Դիոկղե- 
տի ան ոսը Փոքր Հայքը դարձրեց ինքնուրույն նահանգ՝ Մելիտենե կենտրոնով2։

1 И. Адонц, Армения в эпоху Юстиниана, СПб., 1908, стр. 91—93, 95, 97.
2 Նույն տեղում, էջ 68։
3 Սրա մեջ էէն մանում բացի Սերասաիա բաղարից նաև Նիկոպոլիսը, Սոլոնիան, Սատաղր, 

Ս եր աստուպոլիսը և Վերիսան։

*1 Սրա կաղմում էին նաև հետևյալ րաղարնևրր. Արկան, Արաբիսոսր, Սուկոլսոսը, Սոմանան 

և Արիարաթիան (տև'и Адонц, նշվ. աշխ., էջ 90)։
5 Н. АдоНЦ, նշվ. աշխ,, էջ 46։
6 Խորենացի, Գ, 46։ Ամենայն հավանականով? յամր, առաջին կոմեսր դարձավ հայազգի 

՚ ^ղտվոնր, որովհետև հյրրրհն արու աս ելով՝՝ Յառաջնորդէ նախարարացն կողմանց այնոցիկ Հաջն 
Թաղալոն» (նւււյն տեղում)։ .

Այսպիսի դրությունը հարատևեց մինչև Թեոգոս I կայսրը, որը 378 — 
386 թթ. միջև Փոքր Հայքը բաժանեց երկուսի' Աոաջին Հայք' Ս Լ բա սա իա կենտ­
րոնով^ և Երկրորդ Հայք' Մելիտենե կենտրոնով^։ Փոքր Հայքի այս բաժանումը 
հարատևեց մինչև Հուստինիանոս I կայսրը։ Անդեդտունը, Ծոփքը, Աղձնիքը, 
Եորդուքը և Մոկքը, նույնպես և Միջագետքի Ծավդեքը և Ռեհիմենեն 298 թ. 
1՛ ի ոկղևտիանո ս ի և Պարսից արքա Ներսեհի միջև կնքված պայմանագրի հա­
մաձայն, անցել էին Հռոմի ձեռքը։ Այս շրջաններում, որոնք հետագայում 
ստացան Անդրտիգրիս յան ^Transtigritani^ անունը, Դի ոկղետի ան ոսը և նրա 
հաջորդները չմտցրին իրենց պրովինցիալ կառավարումը։

Հայաստանի այն մասը, որը միացավ Բյուզանդիային 387 թվականից 
հետո, բյուգանդական աղբյուրներում կոչվում է Մեծ Հայք ^Armenia Magna^ 
կամ Ներքին Հայք ^Armenia Interior^։ Սրա կազմի մեջ էին մտնում Արշա֊ 
կունյաց Մեծ Հայքից անջատված և Բյուզանդիայի ձեռքն անցած հետևյալ 
գավառները, հւորձյան, Պաղնատուն, Մնձուր, Դարանադի, Եկեղյաց, Աղիվն, 
Մանտնաղի, Դերջան, Սարին, Օտղագոմ և Սպեր^։ Բյուգանդական Մեծ Հայ֊ 
թին ՀՀոլսՒսից սահմանակից էր ճաների երկիրը։ Հայոց Արշակ թագավորը 
հաստատվել էր բյուգանդական Մեծ Հայքի Եկեղյաց գավառում, բայց նրա 
մահից հեսս։ «ոչ ևս կացուցին Յոյնք ի բաժնի իւրեանց թագաւոր... և աշխ ար֊ 
Հին իւրեանց մասինն կացուցին Յոյնք կոմէսս իշխանս»^։ Այդ մասին է վկա­
յում նաև Պրռկոպիոս Սեստրտցին։ Նսւ ցույց է տալիս, որ Հայոց թագավորա֊ 
ի^յան վերացումից հետո Ս եծ Հայքում «հռոմ այեցիների կայսրը Հայոց իշխան
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Էր նշանակում երր որ ցանկանար և ում որ ցանկանար։ Այդ իշխանին սյնվտ֊ 
նում Էին, ինչպես և այժմ, Հայաստանի կոմևս»7։

Բյուգանդական իշխանությունը։ Արեմտյան Հա յո։ ։։ տ ան ։։ ւմ 385 թ. անմի­
ջապես հետո այնքան էլ հաստատուն չէր։ Դրա մասին է խոսում Մովսես Խո֊ 
րենացոլ ույն վկայությունը։, թե Արշակ III֊ի մահից հետո Պարսկա հայաստա֊ 
նի .Խոսքով III թսւդավորի առաջարկությւսմբ, Բյուզանդիան որոշ ժամանակ 
նրան զիջեց բյուզանդական Հայաստանի կ առա ւԼաբումն այն պալմանով, որ 
Վերջինս հ՛արկերը վճարի Բյուզանդիային։ Նման ւ/իճակ գոյալթլուն ուներ 
նաև Խոսրու/ի հաջորդ' Վ ռա մ շս։ լդոլհ թադավռրի ժամանակ, որն «ունկը։ զաշ­
խարհն մեր և ծառայէր երկոցունց թագաւորացն, աարււԼ հարկս, ղմասինն 
Պարսից Վռամայ, և դմասինն Յունաց' Արկ ադ ե ա յ»^։ Սակայն Մեոգոս Փոքրի 
ժամանակ նման իրավիճակը վերանամ է։ Թեև բյուզանդակւսն կայսրը «զնոյն 
բարեկամութիւն կսւլաւ ընդ մերում աշխարհիս և ընդ արքայն մերում Վռամ֊ 
շապհոյ, բայց զմասն իւր ոչ հաւատայ նմա, այլ ինքեան կսւլաւ գործակալօք»0։

Ի տարբերություն Փոքր Հայքի, որը բյուդանդտկան սովորական մի նա֊ 
հանդ էր, ներքին կամ բյուգանդական Մեծ Հայքը, ինչպես նաև հարավում 
դտնվուլ ն ա ի։ ա բա րո ւթ յո ւնն ե ր ը , որոնք սատրապություններ էին կոչվում, կայ։։֊ 
րոլթյան հետ դաշնակցային հարաբերությունների մեջ էին ^քօօԺշւ՚ՅէսԸյ և 
անկախ էին ^|յ1)6ր36/ Սատրասըությունների տարածքի ։/րա չկար նաև րյու֊ 
ղանդական զորք։ Նրանց հիմնական պարտականությունը կայսրությանը զին֊ 
վսւծ օգնություն ցույց տալն էր։

Սակայն այդպիսի իրավիճակը։ ժամանակի ընթացքում կրում էր լուրջ 
փոփոխություններ։ հ/աւելով բյուգտնգական Մեծ Հայքի 53!) թ. ապստամ­
բության մասին' ընզւըեմ կոմեո Ակակիոսի դաժան հարկային քաղաքականու­
թյան, Պրոկոպիոս Սե ս ս։րտցին ցույց է տալիս, որ ապստամբ հայ նախարար­
ները ապաւէինում են պսւրսից Խո ս րո լէ ար բային, I։. ի միջի այլոց, հայտնում 
նրան, որ «լքեր նախնիների վերջին արքսւ Արշակը կամ ալէս ր կերպով իր իշ֊ 
խանությունից հրաժարվեց (հալուտ) հււո մայեցին ե րի կայսր է^եոդոսի այն 
պայմանս։/, որ իր բոլոր տոհմակիցները հւսւԼիտյան անկախ պիտի ապրեն 
և ոչ մի դեպքում հարկատու, չդաււնան։ Մենք կարուլտցանք պաշտպանել ռահ֊ 
մանւ/ածը այնքս/ն ժամ ունակ, մինչև որ դուք կնքեցիք այս չար ա ը՛ ա ս ա ի կ հաշ­
տությունը^0։

Այս ւ/կայությունից երևում է, որ Արշակ թա դավս րի օրոք սահմւսնւԼած 
բյուգանդական Մեծ Հայքի անկախ և ոչ հարկատու վիճակը հարատևել էր 
մինչև բյուդանգապարսկական 532 թ., այսքդհս կոչվսթծ, «հավիտենական» 
հաշտության պայմանադիր/։, որբ տզա։։։ Էր արձակել Բյոււլանւըիայի ձեռքհրր 
Մեծ Հայքի նկատմամբ և վեբջինիւ։ հե։ո նա սկսել է վեբաբևբվել ինչսլես իբ 
պետության սովս բտկան նահանգներից մեկի։

Բայց նույն Պրոկոպիոս/։ մի Ա՛յլ ""/յալից կաբելի է կասկածել Մեծ

7 Օտար աղբյուրները Հայաստանի և Հայերի մասին, 5։ Բյուգանդական աղբյուրներ, գիրը 

Ա, «Պրոկոպիոս ՆեսարացիՁ , թարգմանություն բնագրից, ա ռաջա բանը և ծանոթագրությունները 

Հրաչ Բարթիկյանի, 1967, էջ 190։
8 Խորենսպի, 9-, Տ1։ Հարավային Հայաստանի նախարարություններն այս մ ամ սլնա կաշըր֊ 

ջանում հարկատու չէին։

9 Նույն տեղում, Գ, 4։
10 Պրոկոպիոս Կէսարացի, էջ 83ւ
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~ս1տս1'։ Նռւյնիսկ հ տ ը ։ս վւս յին Հտ յսւս տտնի ս սւ սւ ը ու ։գ ո է.թ յունն ե րի լիակատար 
տ էջ ա տո լթյան I։ հաըկեըից տգտսէէԼսւծ լինելէէւն ։ Բյո ւ զ սւն գ ա կ տն էգաէոմիշը 
ցռւյց կ աալխ>, որ կոմես Ակտկիոռը «հտյեըի վըտ Լ" I"' կենւոինաը հարկ 
գրեց, մի րտն, ււր երբեք չկր եղել»^։ Սույն րանն 1ւն աաէլմ Խււսրովին նաև հայ 
աս/ստամբ ն ա քս ա ր ա րն ե ր ը, թ ե Հուստինի անո սը «մեզ ւք/ւա սահմանեց հարկեցի 
ւսննախընթաց գումար»^2։ Այս բոլորը ցոլյց են աալիս, որ այստեղ խոսքը 
հտըկեըի չափ]։ մասին Է, որ աննախրնթաց կր հարկային աքդ ծանք լուծը^։

Այս Ս՚՚Լ՚՚թթ վկայում են, որ ցյուղանդական Հայաստան ի ինքնուրույն սլ­
քտան և անկտքսռլթյտն վերացումն սկսվել կր նաի/րան Հուսսւինիանո սի բա-
ր են ո րո գռւմն ե ըր հ այն էքերաբերում կր նան հարավային Հայաստանի սատ­
րապ ռ ւթ յո ւնն ե ր ին, առավել հո րյուղսւնդական Մեծ Հայցին, որ Բյուզանդիա­
յին միացվելուց մի ցանի տարի անց կառավարվում Էր անմիջականորեն կայ֊ 
սթ {’ ս ւ[մ յան կողմից։

Հայաստանի հարավում, Տիդրիսի և Եփրս/տի միջև դտնվող հայկական 
ինքնավար իշխանություններ/։, որոնք աղբյուրներում կոչված են «սատրա֊ 
պություննևր)Բ ՝^, ունեին հայազգի բնակչություն, որն աղբյուրներում կոչվում 
կ լաւոիներեն geПtCS, հունարեն՝ 10'1'1] — ազգություններ, ցեղեր։ Պրոկոպիոս 
^1ես արա ցոլ ասելոէք ս ա տ ր աւղությո ւնն I։ րր հ քէն զն կին^, ըստ Հուսէոինի ան ո ս 
կայսեր Դատաստանագրքի' վեց^ և հ ում ա սլա տա ոխ ան ում են հւսյոց Անձ իա, 
Անդեղտւէէն, Հաշսւյանք, Մեծ Մսէիք, Փոքր Մոփք կամ Մսէիք Շահունյաց 
քՏօթհոՈԸՈՅ) և Բալահովիսէ գավառներին։

Երբ վերռհիջյտլ շրջաններն անցան Բյուզանդիայի ձեռքը, նրանց կառա­
վարման գործում որևկ կական փոփոխություն չկատարվեց։ Նախկինի նման 
սատրասլություննևրռւմ անմիջական կառավարումը գտնվում կր տեղական հայ 
ն տ քո տ րարնե ր ի֊ ռա ա ր ասլնե ր ի ձեռքում, որ/էնց իշխան ո ւթ յունը ցմահ էր և ժա­
ռանգական։ Այգ մասին արժեքավոր մանրամասնություններ կ տալիս Պրո- 
կէէ ։ւյ ի ււ ս Մեռա բացին։ «Ւնչ վերէսրերոլմ կ մյուռ Հայքին,— գրում կ նա,— "ԸԸ 
գտնվում կ Եվւըասւ գետից այս կողմ և տարածվում մինչև Ամի էլ քաղաքը։, այս- 
տև։ը իշխում կին հինգ, հայ ս տ ու ր ։ռ պն ե ր, որոնց իշխանությունը ժառանգական 
կր և ցմահ։ Նրանք հ ռոմ տյեցիների կայսրից ստանում կին միմիայն նշա֊ 
նակների7 ։ ՛Բանի հայկական թագավորությունը չկքէ վերացել, սատրապները

11 նույն տեղում, 

12 նույն տեղամ, 

13 Անւսստտսիււս

Էջ ՏՕ։

ե,չ 83։
կսէյսեր 496 //վակի/։ մ/։ հրամանագրում հիշատակվում են զհայկական

(պետական) հարկերը» (II. AdOHU, նշվ. աշխ., Էջ 116)։ Պրոկոպիոս Կեւէտրացին ցույց է տալիս, 

որ երր 502 p. պարսից արքա Կավատը պաշարել էր Մար։ոիըուպոլիսը, նրան ընդառաջ գնացին 

ըադաըի րն ակի թ՛երը Սոֆտնենեի սատրապ Թեոգորոսի գլխ ս։վո րո ւթ յամր և նրան վճարեցին 

«երկու տսւրվա պետական հարկերը» (Պրոկււսփոս Կնսարացի, Էջ 192)։
1 '1 «Սատրապ» և «սատրապություն» տերմինները, որպես վարչական շրջանի և նրա կառա­

վարչի հորջորջում հանդիպում է նաև հայկական աղրյուրներում. «...ի մի մոդով կուտեց ան... 

ամենայն սատրապք նայսարարք և աղատը պետը և իշխանը...»։ Փաաաոս, Դ, 3։
15 Պւ՝ոկսպ|ւոս ։1Լսարաց|ւ, Էջ 190։ Հմմտ. նաև Հուսսւինիանոս կայսեր 31-րգ նովելլան։ 

նույն աեէէում, Էջ 304։
16 Cod. lust., De off. mag. mil., I, 29,5: Հակասու թյան մասին տե՛ս կ. Դյուաելւրոկ / 

Հռովմեական Հսւյասւոանը ե հռովւքե ակտն սատրապությունները ՛ի---- Զ դարերում, վիհէ։ — 

նա, 1014, Էջ 4Տ, նաև՝ II. AdOHU, նշվ. աշխ., Էջ 43—44։
17 Պրււկսպիոս Կեսարացի, Էջ 190։
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ենթարկվում էին Արշականիներին։ Անդեղտանը, օրինակ, Արշակւււնինե ր ի 
նստոցներից մեկներ։ Այնտեղ կին դտնվում Արշակունի թադավււրների դերեղ֊ 
մանները ե պահվում արքունի գանձերը։ Բայց Արշականիների վերացումից 
հետո սատրապները փաստորեն ինքնուրույն դարձան։ Նրանք ունեին իրենց 
սեփական զինված ուժերը։ Պրոկոպիոս Կեսարացին ցույց կ սաղիս, որ «հռո­
մեական զորքը երբևիցե օգնություն չի ցուցաբերել ո'չ Հայոց թագավորին, ո'չ կլ 
սատրապներին։ Պատերազմական գււրծերում նրանք ինքնուրույն կին»^։ Սատ­
րապների զորքը հայերից կր կազմվտծ։ Նույն Պրռ կո պիռսը վկայում կ, որ թենոն 
կսյյԱեր բարենորռ դումնե ր իդ հետո կլ, երբ փաստորեն վերացվեց ս ատրապների 
ժառանգական իշխանությունը, ընդհուպ մինչև Հուսաինիսւնոս Ա կայսրը, սատ­
րապություններում եղած զինված ուժերը բաղկացած կին «ոչ հռոմայեցիննրից, 
այԼ փոքրաքանակ հայերից, ինչպես ընդունված էր հնում»^։

Սատրապների կախումը Բյուզանդիայից արտահայտվում էր «նվերների» 
ձևով, որոնք բյուգանդական կայսրը ստանում էր իրեն հպատակ իշխանու­
թյուններից։ Այդ նվերները կոչվում կին «պսակի ոսկի» քՁԱրԱՈ1 ՇՕրՕՈՅրյԱայ20. 
Սատրապները ւդարտավոր կին նաև կայսրությանը զորք մատակարարել և 
պտշտպանել Բյուզանդիայի սահմանները պարսիկների ասպատակություն­
ներիցս,

18 Նույն տեղումյ էջ 191։
Նույն տեղում։

20 Codex Theodosianus, XII, 13, 6.
21 H. AdOHtfa նշվ. աշխ., էջ 126։
22 Պրոկոպիոս Կեսարացին էջ 161։

Սատրապների սեփական զինված ուժեր ունենալ։, ւ հանգամանքը Բյու­
զանդիայի համար թեև ձեռնտու կր, բայց ոչ ցանկալի։ Ձեռնտու այն իմաս­
տով, որ նա ազատված կր իր սահմանները այս վայրերում պաշտպանելու 
^"^ՒՍ։ և ան ցանկալի, քանի որ այդ զորքը կարող կր իրեն չենթարկվել։ Երբ 
485 թ. 1’լլոսն ու Լեոնաիոսը թենոն կայսեր դեմ ապստամբություն բարձրաց­
Րին, սատրապությունների հիմնական մառն անցավ ասլստամբների կողմր, 
մի բան, որ վկայում կ ււ ս։ տ ր տ պ ա թ յ„ ւնն ե ր ի գժզոհության մառին բյուղան֊ 
դտկան վարչության նկատմամբ։ Սատրապների ինքնուրույնության վերացման 
քաղաքականությունը, որ լայն ծավալ սս։տցս։վ Հուստինիանոս Ս. կայսեր ժա­
մանակ, ամենայն հավանականությամբ, սկսվել կր շառ։ ավելի վաղ, գուցե 
թենոնից կլ առաջ, մի բան, որ առաջ կր բերել սատրապների դժգոհությունը 
Բյուզանդիայի նկատմամբ։ թենոնին հաջողվեց ճնշել Իլլոսի և Լեոնտիոսի ապըս֊ 
տամ բությունը, որից հետո նա որոշեց հաշվեհարդար տեսնել նաև ապստսւմ֊ 
բռւթյանը հարած սատրապությունների հետ։ «Երբ թենոն կայսրը,— դրում է 
Պրոկոպիոս Կեսարացին,— ճնշեց Լեոն։ոիոսի և 1՛ լլո ս ի ոււդւււոամբությունը, մի 
շտս։ թայլ և աննշան իշխանություն ունեցող սսւարտպի՝ Բալաբիտենե (Բալա֊ 
հովիտ) կ"եվ"ղ երկրռւմ թողեց իշխել, իսկ մնացած բոլորին, ղրկելով իշխա­
նությունից, չտվեց այն նրանց մեղակիցներին, տյլ, ինչպես հռոմեական 
մյուս իշխանաթյաններամ կր, դարձրեց ոչ Ժառան դա կան՝ ըստ կայսեր ցան֊ 
կ՚՚ւթլտն։ Բայց նրանց ի շի։ ան ութ յան տակ եղած զորքը բաղկացած կր ոչ հռո- 
մտյեցիներից, այլ փոքրաքանակ հայերից, ինչպես ընդունված կր հնում»^։

Պրոկոպիոսի սւյս վկայությունից պարզ երևում կ, որ վեց սատրապոլ֊
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թյուններից միայն մեկը' Բ։։ւլա հո վիտի и ա ւոր ։ս սլ ո։ թ յո ւնը ռազմական տեսս։֊ 
կետից շատ թույլ էր և, հավէսն ար տր, նրա անզորության հանզամանրն էր 
պատճառը, որ նա չմիաց ավ թենոնի դեմ բ տրձրացվտծ ասլստամրությանը:

Այսպիսով, թ,ենոնի հրամանով վերացվեց սատրապների իշխանություն 
ժառանգական իրավունքը։ Սատրապը վերածվեց կա (սրության կողմից նշտ֊ 
նակվող մի սւնձն տվորո ւթյսւն ։ Ամենայն հ ա վան ա կ անւււթյա մ ր թենոնի օրոք 
ււատրապությունները զարձան հարկատու^։ Սոֆանենեի иատր աи/ Մեոդորոսը 
եՕՀ թ. գնաց Ս ավ ա տին ընզ ա ուս ջ, նրան տ տն ելով «երկու ւոարվա պ ե տ ա կ ան 
հ տ ր կ երր>№ ւ

Նման իրավիճսէկր ս ա ա ր ս։ պո ւթյւ։ ւնն ե ր ո ւմ հ արա տ հեց մինչև Հուս տինիա- 
նոս Ա կայսրը, որը վերջնական հսւրվսւծր հասցրեց հայեր/։ ինքնուրույն իշխա­
նության վերջին նշույլներին։ ■

2. ԲՅՈՒԳԱՆԴԱԿԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ IIՈ8ԻԱԼ-ՏՆՏԵ11ԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԸ

Բյուգանդական Հայասաանր կայսրության բաղկացուցիչ մասն էր, հե- 
ւոևսւրար նրա կս։ււտվսւրմտն սիստեմը, օրենքները, տիրող սոցի ս:լ֊ տնտե սա֊ 
կան հ ա ր ա ր ե ր ո ւթ յո ւնն ե ր ը պետք է որ ա и աիճան ։ււ բա ր մուտք գործեին, տա­
րածվեին նաև Հայաստանում։ Այգ բանը տեղի էր ունենում ոչ միայն իր բնա­
կանոն ընթացքով, այլև պեւոությսւն ձեռք առած ։ւիսս։եմասւիկ միջոցառումնե­
րով ու վարած քաղաքականությամբ։ Այղուհանգերձ, տեղական ավանդույթ­
ները, օրենքները, սոցիաչ-տնտե սա կան հարաբերությունները տեղում հարա­
տևում էին, տարբեր շրջաններում տարբեր աստիճանով պահպանում իրենց 
կեն սուն ակությոլնր, դժվարությամբ զիջելով իբենց դիրքերը։ Այստեղ, սա­
կայն, պետք է ընդգծել մի կարևոր հանգամանք, որ բյուղսւնգակսւն Հայաս­
տանը կայսրության ձեռքն անցավ տиաիճանտբար, մառ֊մաս, հ ե տ և ա ր ա ր նրա 
ղարդտցումը միօրինակ չընթացավ։ Ս՛ի շրջան, որ կարելի է զարգացման տե- 
սսւկևտից ըստ երևույթին, լբիվ բ յոււլանդա կան ս։ ցսւծ համարել, դա Փոքր 
^ш^ Կ’> "Ր վԱ,ղո4յ էր լԼ1>րածվել բյուղանդական սովորական նահանգի; 
Ս յո ւղսւն գա կան Ներքին կում Մեծ Հայքում, հարավում ընկած ինքնավար սատ- 
րասլո ւթ յո ւնն ե ր ո ւմ սոցիսւլ-տնտեսակտն զարգացման առումով, համենայն 
դեպս նվաճմսւն սկզբնական շրջանում, տիրապետող էին Արշակունիների պե­
տության կարգն ու կանոնը, սո ցի ա լ-ան ս։ ե ս ական հարաբերությունները, թեև 
և' Բյուզանդիայում, և' Հայաստանում զարգացումն ընթանում էր նույն ուդ- 
զոլթյամբ' երկրի ֆևոդալականացման, ս տ ր կ ու ա ի ր ու կան հասարակական կար­
պերից ֆեոդալականին անպնեըու, ֆե ո ղ ա լա 1լան հ ա и ա բ ա կո ւ\թյան\ հռւղթտ֊ 
ն ա կի և սւմր ու պ ն ղ մ տ ն ուղղությ ւս մ բ.։

Խոսելով Բյուգանդական կայոբության սոցիալ-տնուե սական հարաբերու­
թյունների մասին, Հոլւլտինիանոս Ա կույսեր նախորդող մամտնտկաշրջանում,

23 թենոնի' հա լերկն չվսաահելու րաղարականոլթյոմւն արտահայտվեց մի այլ հարցում ևս։ 

մինչ Զանոնք պալատական պահակաիւումրր րաղկացած էր 3500 հայերից։ Պրոկոպիոս ևեսարա- 

օ№ իր «Գաղտնի պատմության» մեջ ցույց է աալիոյ որ սկսած քսենոնից այդ պահակախմրի մեջ 

մուար դործ հ ցին ւԼաիւկոտ և պատերազմի հետ ոշ մի տււնչությսւն չունեցող մարդիկ։ Ртути- 
Հած չէ է Որ О են ոնց հայերից ր աղկացւււծ ույդ պահակաիւ ում րր լուծ ա րրի ենթարկեց և ստեղ­
ծեց նորը։

շ4 ^րոկոպիոս Կեսարացի, կջ 792։ •



ձշձ Հայ ժողովրդի պատմություն

it/Լ աք է ն կաս։ ft ունենաք, որ այ if հարաբերությունները նայն ակ ան է քէն բյու֊

դանդական Հայա u աանի 
էին անցել կայսրության 

հ ա ր ավա յին շրջանն ե ր ո ։ մ'

"ե 1՚ո1,՚11’ ‘"Il “՚ թ' շրջաններում, որոնք վաղուց

սա ս։րա ։ղությո լննևրում ա յդ հարաբերոtթյունն երր

մուտք էին գործում աստիճանաբար, բայց դմվար կ ասել, որ նրանց, համենայն 

դեպս մինչև VI դ. ներառյալ, վերջն ա կանա ւդ և ս ւոիրապեաող դարձան է Այդ 

իմաստով ստորև քսոսելով թյո ւղտնդիա յո է մ այս ժամանակաշրջանում տիրող 

սոցիալ-ւոնտեււական հարաբերությունների մառին, պիւոի անել մի վերապա֊ 

հություն, որ նրանք րյուղանդական Հայաստանի տարրեր շրջաններում միա֊

նման չէին։

Հայկական աղբյուրների 

վերաբերյալ շատ աղքատիկ 

թյունների մասին դաղա ւիար 

են րյուղանղա կաններր ւ

Pյուղանդի այում դե էւևււ

ա եղե կութ յունն երր ր յոլ if ան էյա կան Հա յա ււ աանի

են և աիրււ ղ ս ո ու-
կաղմելոլ հա if ար ւլ/խավոր աղբ յո։ րներր մնում

պահպանվել էին հ ելլենի u աակսւն միտպետու-

թյունների ան ու ե սա կ ան, քաղաքական և մշակութային ու վան դո ւյթնև ր ր, իսկ 

խոշոր հողատիրությունը Արև ելահռռ մ ե տ կ տն կայսրությանը ժառանգել կր 

Հոոմիցւ
Ամենամեծ հողատերը կայսրն կր: Հելլենիս 

գավորական կոչվող ՀողԽ’1! [/խ?9- falO'.Ն.7-if)
ա֊

րերինւ Նրանք հսկայական չափերիզ հոդեր ունեին Ե դ ի ։դ ա ո u ում, Ասիայի և 

Պոնաոսի ղիոցեղներոլմ, Միջադեաքի, Օււրոենի, Ասորիքի, Կսւ պ ա ղովկի տ յի ւդրո~ 

tf ինցի ան ե րու if ։ Այդ հողերը կոչվում կին fundi patri էՈՕՈ i aleS, հա նայւեն' 

xajxsiazovz Սրան If կից դանվոդ, բայց կայսեր չսյաականող հալեր ր կոչվում կին

Կայսեր պտականող հողերի վրա ււեւիական տնտեսություն կր վարվում 

ստրուկների և կոլոնների միջոցով, այդ հողերր երկար ժամանակով կամ 

նույնիսկ առհավետ վարձակալվում կին, կամ վաճառքի առարկա դառնում։ 

/.այն տարածում կր դա ե լ «էմֆիտևսիս» (տյւ^ՍՀՏՍՅէՀ) կոչված վարձակալա­

կան սիստեմը25! Լքված կամ դժվար մշակելի հողերր լայն առանձնաշնորհում­

ներով տրվում կին առանձին վարձակալողների։ Վերջիններս երկար ժամա­

նակով աղատվում կին հարկերից, հ ո ղր ա ս տիճան սւր ւսր դառնում կր նրանց 

սեւիականությունր, նրանք կտրող կին այն ժառանգություն թողնել, բայց ռահ- 

մանվսւծ ժամկետից հետո պարտսւվոր կին հարկ վճարեր

25 Corpus Juris Civilis, Novellae, Nov. Vil, cap. 3.
2$ ձսւսէոինոս կույսեր օրոր (518 — 527) ^սրր Հայրի մեծահուններից մեկր՝ Թովման, այն- 

հարուսա էր անասուններով, որ ապագա կայսր ձոլսաինիանոսին նվիրեց աասր հագար

Խնդրո առարկա ժամանակաշրջանում թ յոլղանդի ա յո ւ մ մեծ ղարգացում 

կր ապրում իաշոր հ ո ղաւոի ր ո ւ թ յո ւն ր > եւոշոր հողաւոեըերր մեծ մասամբ պատ­

կանում կին սենա ւո ո ր սւ կան ղասին և կայսե ր ակսւն ր տրձրա ս տ/ւճան պաշւոոն - 

ւանևր կին։ Նրանց րնդարձակ հողերի վրա ւսշխ ատում կին ւ։ ւո ր ո ւկն ե ր և 

կոլոններ, ինչպես նաև աղուտ վարձ տ կ սւլո ղներ ։ .

Փոքր Ասիայում, աշխարհագրական նպաստավոր պայմանների բերմամբ 

մեծ ղարգացում կր ս ւո ս։ ցե լ իւոշոբ հողատերերի անասնապահությունը^։



Հայ <)ոգովրզի ւգւււյրարը և ասան յան 1'րանի և բյուգանդական տիբու ւզկ տո ։ թյան դեմ 'ձ'ձձ

մ՛ամանակի բնքհսցքսւմ խււշււբ հողտտեբեբբ տիրանում կին շրջանի սլե- 
տտկտն-վտբչտկտն փոլն կցի տնեբին , իրննր են ք1 արկամ ուղատ գյոլղւսցի ոլ- 
թյանր։ Խոշոր հո ղտ տիբս ւթյո ւ"1ւը Ռյոլղանղի այում սեբտոըեն կապված էր շու­
կաների հետ, որովհետև հելլենիստական ժամանակաշրջանից մնացած քա­
ղաքներն իրենց մարղաշսւա բնտկչոլթյտմբ ղղում էին ղ յուգտտնսւե ս տկտն 
մթերքների և ապրանքների պահ տնջբ~7 ։

եկեղեցին ևս խոշոը հողատեր էր, նրա հողաւոտրածությունները կաղմում 
էին ամբողջ կայսրության հողերի մեկ տտսներորղ. մասը^։ Աշխարհիկ և հո­
ղես ր իաշոր հողատերերի միջև անրնղհասլ պայքար էր ղնում և աոաջիններր 
տարրեր ձևերով աշխատում էին տիրանալ հալևոր հողատերերի կալվածք­
ներին։

Սա րկա ա ի ր ակուն լա ։ո ի !/> անցի անեբում լայն որեն օղա աղոր ծվող ստրկա֊ 
կան աշխաա ւսնքր ղտրձել էր անարտս։ղրողս։կան։ նման ււ/այմաններում սկըս- 
վեց ամեն կերպ խթանվել, այսպես կոչված, կոլոնաւոի ինստիտուտը, գյուղա- 
ւոնտ ե ս ությա մ [• ղբաղվող անաղաւո բնակչաթյունր ձեոք էր բերում "թ՚՚ջ 
ա ո տնձն տշնորհումնե ր' ստրկի վիճակի հետ համեմատած։

Է՝ յուղանդիայոլմ դյա ղաւոնտ ե ս տ կան բնակչության մեջ ամենտրտղմա- 
մարղր կոլոններն էին (հայկական ս կ ղրն աղրյո ։.րն ե ր ի շինականները^ և մշակ- 
ները)^։ Գոյություն ուներ կոլոնների երկու խումբ' աղատ կոլոններ ^ՇՕւօՈւ 
Աեօհյ և կցաղրվտծ կոլոններ ^օԽոյ ՅԺտՇրյթէյէյԼհ Աղատ կոլոններն ունեին 
սեփականություն։ Կցագրված կոլոնները պատկանում էին հողատերերին և 
ապրում էին հողատիրոջ կալվածքներում։ Հողատերն իրավունք չուներ վտա­
րել կոլոնին, նա իրավունք չուներ նաև կալվածքը վաճառել առանց կոլոնների, 
կամ կոլոններին առանց հողի, բայց մի քանի կալվածքների տերը կարող էր 
նրանց մի կալվածքից մյուսը աեղավւո/սել։

Կոլոնները ծառայում էին բանակում միայն տիրոջ համաձայնությամբ, 
ըստ որում հողատերը պարտավոր էր իր ունեցած կոլոնների որոշ մասը տալ 
ղինվորա կան ծառայության։

Կոլոնները և ընդհանրապես բնակչության անաղաւո տարրը տարբեր 
ճանապարհներով ազատության էին ձգտում։ Առաջին և ամենատարածված 
ձևը փախուստն էր։ Հնաղույն փաստաթուղթը, որտեղ առաջին անգամ խոս֊

ոչխար։ Sb'u Օտար աղբյուրները Հայաստանի ե հայերի մասին։ Բյուգանդական աղբյուրներ, 

գիրը l1' «ևոստանդին Ծիրանածին», թարգմանությունը րնագրիյյ, աոաջարան և ծանոթագրու­

թյուններ Հրաչ Բարթիկյանի, Երևան, 1970, էջ 172։ Ունենր փաստ (ճիշտ է, այն վերաբերում 

I; V1H գարին), որ ոմն Ֆիլարետ ամնիացի ուներ 6'00 բալ, 100 զույգ եզ, 800 ձի, 80 ձիավարու­

թյան ձի և ավանակ, 12 հագար ոչխար։ Բացի այղ, նա ուներ հողային լայնարձակ տարածու­

թյուններ՝ 40 պրոաստիոն և րագմաթիվ ստրուկներ։

27 նդեսիա րաղարի խոշոր հողատերերի մասին բազմաթիվ վկայությունների կարելի է 

հանդիպել Իեշու Սյունակյացի ժամանակագրության մեջւ Sh'u Н. В. ПчгулевСКаЯ, Месопотамия 
на рубеже V—VI вв. Хроника Иешу Стилита как исторический источник, М,—Л., 1941, 
стр. 38.

28 Sh'u М. В. Левченко, Материалы для внутренней истории Восточно-Римской 
империи V—VI вв., Византийский сборник. М., 1945, стр. 87.

29 Տե՛ս Հ. Մանանդյան, Ֆեոդալիգմը հին Հայաստանում, էջ 182։
30 «Մշակ» սկզբնական շրջանում «ստրուկ» է նշանակել։ Տե՛ւ։ С. Т. ЕрвМЯН, О рабстве И 

рабовладении в древней Армении. Вестник Древней Истории, 1950, № 1, с. 25. Բայց 
խնդրո առարկա ժամանակաշրջանում նրանց իրավիճակը նման էր կոլոնների իրավիճակին,
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վում I; կոլոնների կուիւ յալ վիճակի մասին, դրված է նրանց փախուստի դիմե­
լու սւ ռնչութ յամ ր3Կ 546 թ. հրապարակված Հոլսո։ ին ի ան ոս / կայսեր նովելլա֊ 
(ում ստրուկների և կոլոնների փսւխուսւոր ձևակերպված է որպես ((փախուստ 
եբկրտդոբծաի/ բոնից» ԼՓհ ©eO^OVXtt էֆ "(SWpfiav), որի տակ ո ոցի ս։ լական խո֊ 
1’2 իմաստ է իք առնված: Փ։։։[։։ ։։։։։։։։/։ էին դիմում հսւ ո tu ր ակա. իժ լան ոչ միայն 
վե ['րմ[։ շյալ խավփբը, այլև, ut ։լա in համայնական դյուդ tuy ի ությսւնը ։

Փախուստի հիմնական պատճաււր սոցիալական ճնշումն էր, տեղական 
իշխանությունների անխնա կողոպուտն ու կեղեքումը։ Գյուղացիների հիմնա­
կան միջոցը, որով նրանք հակադրվում էին իշխողներին, դա փախուստն էր 
գյուղից32։ V—VII դդ. բյուգանդական օրենսգրքերում կտրել/։ Է հանդիպել 
բազմաթիվ օրենքների, որոնց նպատակն է թույլ՛ չտալ գյուղացուն թողնել 
երկրագործությունը33։ Այս 1ուՀսի տակ պարղ է դաոնում Մովսէս Խորենացու 
Ողբի մեջ հանդիպող ((Փախչողը ի ժա ռտնդութենէ»3հ դարձվածքի իմաստը։ 
Մովսէս Խորենացին նկատի ուներ աշխատավոր գյուղացիությանը, որը փախ­
չում է երկրագործությունից, հրաժարվում գյուղատնտեսությամբ պարապել?3։

31 „Codex Ttieodosianus", V, 17, 1.
32 Տն'ս М. В. Левченко, Материалы..., стр. 45.
33 Nov. XVII, cap. 14; Nov. LXXX, praefatio; Ibid., cap. 2.
34 lTni|ubu Խորննայյի, Դ, 08։
3;» Խորենացու 0 էջ յալ դարձվածրի իմաստի մառին սրե՜ս Հ. Մսւնանւյյան, Ֆեոդալիզմր հին 

Հայաստանում, Երևան, 1934, էջ 107—109։
30 „Codex lustlnlanus*, XI, 8, 5; XI, 8, 6.
37 Novella XXXII, cap. I.
38 Novella VII, cap. I.
39 Novella VII, cap. 3; Novella CXX, cap. 1.
40 Հոլս տինի անուր կայսքրն իր LXXIV նովելայում ս ար կութ յան աոաջացման հիմնւսկան 

սքսաճաոը պատերազմն է համարում և նրանից բիրող դեր եվարությունր։

Հուս տինի ան ո սի վերոհիշյալ նովելլան հնարավորություն է տալիս պատ­
կերացնելու, թե ազգաբնակչության ինչպիսի /ստվեր էին մտնում եւորենտցու 
((Ժառանգությունից փախչող» «Ժրւրլու|րւյսւ1լա(ւ ք » հասկացողության մեջ։ Այդ 
նովելայում կախման մեջ գտնվող անձնավոբություններն էին, ստրուկները, 
կոլոնները կամ կցագրված կոլոնները (SouXov, 7] XoXtUVOV պ m’ifpXipov 
հետևաբար Խորենացու « ժո զովրդականքի» տակ հասկացվում են ս ոցի ա լակսւն 
նույնպիսի պայմաններում ապրող մարդիկ։

Հասարակության ամենացածր աստիճանի վրա էին գտնվում ստրուկները։ 
երունք հիմնականում օգտագործվում էին տնային տնտեսություն մեջ, պետա­
կան արհեստանոցներում31’ և մսւււսւմր լլյս։.լլա ան տ ե սության մեջ։ Սուրո լկներր , 
որոնք հում տրվում էին խոռող կենդանիներ, դեււևս VI դուրում հիշաս։ս։կ- 
վում են եզների, ո չի։ տբների շուքդ։։։։.։! (^6a; TU/OV 7| zpopaxa Հ avopauoSa)37/
ք կր ։։։ դո ր ծ ա իժ յա ։! ր պարապող ։։ ւ։։ լ։ ռլ կն ևբք սկւչքն ։,։ ղքլ աքն Լ ք rrt. ։! կոչված են 
“երկրագործական ստրուկներ „ (a^poixfza dvopaKooa38 կամ TeiBp^ixa avSpaaooa)39

Ստրկության աղբյուրները բաղմաղան էին։ նախ և առաջ նրանց բնական 
աճն էբ. ստրուկի սերունդը օրենքի համաձայն շարունակում էր ստրուկ մնալ։ 
^Հ PhP" ՐԴ ‘“ՂԲյուՐԸ գերեվարությանն էր40։ Գերիներին մեծ մասամբ սարկսւց-



Հյս։ ,) ո ։րւ կ ր I/կ պայրարր II ա и անյէսն հրան ի It բ յո։ ։/ան։/ա կան աիրապեաոԱէյան ijl.it

հում էիք։ հ վաճառքի հանում շուկաներում՛^։ Ստրկության այլ աղբյուրներ Էլ 

կային։ Օրինակի համար լգարտատերր իրավունք ուներ ւղարաքր չվճարած 

անձնավորությանը կամ էլ նրա երեիւաներին ստրկացնել։ Լեյդ մառին սւդղա- 

հՒ վկայություն կա Հոլռաին ի ան ո ։ւ ի նովելայում^։ Ստրկավաճառություն/։ 

լայնորեն տարածված էր Փոքր Ասիայի, 1} ւլիպտո սի /1 Սոս ։ո ան գն ո ւպ ոլսի շու­

կաներում։ կազմված էր ստրուկների ղները որոշող հատուկ սակագին՛^, որն 

անփոփոխ մնաք բաղում դարեր և իր արտահայտություն/։ գտավ հետտղայի 

բաղմաթիվ օր ենռդրքերում՛^ ։

Ստրուկը աղատություն էր ս։ւ։ անում միայն տիրոջ ցանկությամբ, կամ 

եթե հոգևոբական էր դառնում տիրոջ համաձայնությամբ՛^։

Փոքր Սեսիայում, նաև բ յուղ ան դա կան Հայաստանում ։։ս։ բուկն երի և կո­

լոնների ՛կողքին մեծ թիվ է/1 կուղխում աղուտ համայնական գյուղացիությունը 

(ՀււսՕքՕէ), որոնք հելլենիստական մտման ակսւշրջան ի թտդավորին հարկա­

տու «հ ։։ ղսւգւ։ բծնե րի» սեբղւնգներն էին՛^։ նրանք տպրռլմ էին հիմն ա կանում 

ույն շրջաններում, որռնք հելլենիստական ժամանակաշրջանում դասական 

սսւրկություն չէին ապրել, այն է Հայաստանում, Ե դիսլո։ ոսո ւմ, Ասոբիքում, 

1'սավրիայում, Ս"րա կիայո ւմ, Ւլլիրիա յում ^։

V դարում բյուգանդական կաո.ավ։սրո ւթյո ւնը աշ[ս աաում էր պ աշ։ո սլ անել 

մանր դյուղտւյի ական հ ողււ. ո։ ի ր ոլթյո ւն ը որս/եւ։ հ ա ր կ ա ։ս ոլ միավորի։ Հակա­

ռակ իր ինքն։։ ւրւ։ ւյնության ր աղատ համայնական գյուղացիությունը հարկերի 

հատուցման գործում ան կա իւ շէր։ Բ տարբերություն կոլոնների, որոնց հարկն 

իրենց տերերն էին վճարում, գյուղական համայնքը հարկերի վճարման գոր­

ծաւք սահմանափակված էր համապարտ երաշխավորությամբ, այսինքն ամ­

բողջ հ ա մ այնքր պա բ։ո ավոբ էլ։ պետության կողմից սահմանված հարկերը 

վճարել անկտի.։ այն բանից, ։։ բ ւլյո ւղտցին ե բ ի մի մտսր հեռացել էր գյուղից, 

կամ հալերի մի մասը չէր մշակվում։ Գյուղը պարտավոր էր մշակել ում տյա- 

ցած հոդերը և նրանց համար վճարեր հարկ։ Հարկերի բաշխման գործում՝ 

համայնք/։ առանձին անդամներ/։ միջև պետությունը ոչ մի միջամտություն 

չէր գործադրում։ Համայնքը ինքն էր սահմանում իր յուրաքանչյուր անդամի 

վճարելիք հարկի չափը։

Բացի իրենց հողերից, աղաս։ հ ամ այնտկսւն գյուղացիները կարող էին 

մշակելու համար վարձսւկալել խոշոր և միջին հողատերերի, ինչպես նաև- 

վան ք։սպաա1լան հողերը։

Համայնքն իրենից մի կուռ ամբողջություն չէր։ Այստեղ կային և ունևոր,

41 Երր ճնշվեց սամարէսցիների ասլստամրություն ր , դեցիներից 20.000 երիտասարդներ և 

աղջիկներ րամին հտնվեցին 0յո t ղ ան դի ttt յին ենթակա արար ցեղապեաին, "ր ր նրանց վաճաոեց 

Պար и կա nm uAt ում ե Արարիայա մ, Տե՚ււ Malalae, C հ го nog г ар 111 а р. 44.
12 Novella CXXXVI, cap. 7.
43 Հուսաինիանո ոի оրեն иղրրի համաձայն սովորական и արուկն արմեր րսան դահեկան, 

արհեսաավոր и արուկր երեսուն, նէէ աարր' հիսուն, րմիշկ ստրուկը' վաթսուն, ներքինին' հիսուն, 

իսկ արհեստավոր ներքինին արմեր յոթ անասուն դահեկան։ Տե и ^Cod. Ilist.», Я > 43 — 3 (531 
/hb",ll4։) 1

4։ Basil. XLVIH, 14.4,5; Epanagoga, XXXVII,8; Procheiron, 34, 11.
•5 Novella CXXI11, cap. 17.

•>հ M. В. Левченко, Материалы..., стр. 28.
47 'նույն տեղում, Էջ 28—29։
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և աղքատ համայնականներ: Ունևորներ/: ձեռքում Էր գտնվում գյուղի գոր­

ծեր/: ղեկավարումը, հարկերը ժամանակին հավաքելու պարտականությունը, 

գյուղում կարգ ու կանոնի պահպանությունը։ Տվյալ ժամանակաշրջանում 

ագատ գյուղական բնակչությունն ամբողջ գյուղերով հանձնվում էր ուժեղ 

մարգ կունք հովանավորությանը' ոլ աար:։ ն ո: տին , հանձնեք ով նրան իր հողը, մի 

բուն, որ վկայում է նրանք տնտեսական I: իրավական ծանք: գրության մ։ս - 

սին։ Հողը տալով պատրոնին, գյուղաքին ետ էր ստանում այն այս տնգտմ 

օգտագործման համար բերքի մ/։ լք ասը տալով պատրււնին որպես վճար։ 

Պատրոնի պաշտպանության տակ անքն ոդ մ արգիկ, ճիշտ է, կորքն ում էին 

իրենք սեփականությանը, ապա նաև իրենք ազատությունը, բայք ազատվում 

էին հարկահավաքներիք։ Պետությունը ւգայբարամ էր այս երևույթի գեմ' իր 

հարկատու ղասս: կարգ/։ գոյությունը պահպանելս։ համս։/։։

/Լուսվել աէւանձնւսշնոըհ յա լ վիճակում էին գտնվում քաղաքներն ու քա­

ղաքային բնակչություն/։, մ/։ բան, ո լ։ ղալի։։ Էր հելլ են ի ոս։ տ կ ան ժտմւսնակտ- 

շլ։V անիք :

■Ոտղաքի բնակչության մ ե ծ ս։ մասնոլթյունը ւգե ս։ ։։ ւթյան վերահսկողության 

ներքո գտնվող կորպորացիաների մեջ մ ի ավոբվա ծ արհե ս տ ավորն եր էին ինչ֊ 

լզես և սևագործ բանվորներ, ստրուկներ կամ ազատություն ստացած ստրուկ­

ներ։ Քազարում կար ավագան/ւ, որի ձեռքում էին գտնվում քաղաքի վարչտ֊ 

տնտեսական պա ր տ ա կս։ն ություննե ր ր ։ Ավագանու գլու/սն էր կանգնած քա­

ղաքապետը։ Նա կազմակերպում էր հարկերի հսւվաքումը և մայրաքաղաք 

ուղարկելու գործը, վարում ոստիկանական և իրավական պաշտոններ։ ՛Ո աղտ­

քս։ յին բնակչությունը ւղետության կողմից ծանրաբեռնված էր բազմաթիվ 

պարհակներով: Նա ։ղ ա ր տ սւ վո ր էր ջուր I։ հ՛ոց մ տ ։։։ ա կ ար ։ս ը ե լ ղռրքին։ Շ ։ս ։ո 

ծանր էր չորս տարին մե 1/ վճարվող, սւյսսլես կոչված, «ի։րիս աբգիր։։ն» հար֊ 

կր։ Այն մտցրել էր գեռ Կոստանդին Ա կայսրը 314 թ. I։ որն իր գոյությունը 
պահպաներ երկար, մինչև Ան ա ս տ ա ս ի ։։ ս կայսրը, որը այն վերացրեց 4.98 
թվականին48: Դրա փոխարեն Ան ա ս ա ա ս ի ո ս ը սկսեց գանձել, այսպես կոչված, 

«խրիստոտելիան», այսինքն բնահարկը վերածեց ղբււ։ մ ահ ա րկի, ընդ որում 

նա զրկեց քաղաքային ավագանուն հարկերը հավաքելու /ւրավունքից և յուրա­

քանչյուր քաղաքռւմ հասա ատեց, այսպես կոչված, վին դիկո սն ե ր ին, այդ գործը 

տնօրինելու համար414։

48 Հարկի ծանրության մասին վկայություն ունի պատմիչ թոսիմпиր, /աս։ որի ծնողներր 

ստիպված վաճառում Լին իրենց երեի։ ան երին' հարկը վճարելու միջոցներ ձեռք բերելու համար 

տե՛ռ Zosiini llistoria nova, է.II, cap. 38, ed. Mendelssohn, Llpsiae, 1887, p. 96):
49 Sh'u «Сборник документов no социально-экономической истории Византин», М., 

1951, стр. 46.
50 Նքա մառին տե՛ս I/, АООНЦ, 'Ոշվ. աշխ., էջ 158 —101։

Բյոււլսւնդի այի ս ոցի ա լ֊ տն ս։ ե ս ա կ ան հարաբերությունն երի առնչո ւթ յամ ր 

չի կարելի չհիշատւսկել, այսպես կոչված, «ՏԱքքՐՏgiurՈ.»֊չo որը մուտք էր գոր­
ծել կյանքի բոլոր բնտ դավա ։ւն ե ր ը'44 ։ Դա այն դում արն էր, որի դիմաց կարելի 

Ա’ աիրանւսլ պետական ամեն մի պւսշւոոնի։ Այդ դում արը վճարող անձնավո֊ 

[""թյունը, հասկանալի է, ան/սն ա և ամենադաժան կերս/ով կեղեքում էր իր 

հպատակներին' տվածի բազմապատիկը ետ ստանալու համար։ Պաշտոն գնե- 

լւււ այս կարդր ամենալայն չտփեր ստացավ Հուս ւռ ին ի ան ո ս Ա կայսեր ժա-



— այ ժողովրդի պայքարը Սասանյան Իրան ի և րյուդանդա/լտն տիրապետության դեմ

մտնտկ։ 535 թ. հըտպաըտկվևց մի նովևլլտ^^, որն ուղղված էր այղ կարղի դեմ։
Լուսաինիանոսի մտահոգությունն, իհարկե, հպատակների վիճակի բա֊ 

րելավումը չէր, այլ /՚ր գանձարանի վիճակը։ Նա ցույց էր սւալիս, որ իր հպւս- 

տակների նման կեղեքումը պասւճաււ է դաոնում պետական հարկերի նվաղեց֊ 

մանը, որովհետև (Լայն ինչ պետք էր մտներ ւգետական գանձարանը, հոււում 

էր մասնավոր մարդկանց գրպանը»։

Հո ւ։ւ տինի անոսը վախենում էր նաև մողովրդական դտնդվածնևըի խռովու­

թյուններից և ապստամբություններիցս-, ինչպեռ նաև այն բանից, ո [1 պետա­
կան ունեցվածքը՝ հո ղր > անցնում է մասնավորի ձեռքր^ւ

Նմսւն պայմաններում քաղաքներում ապստամբություններ էին բռնկվում, 

/'“ կ գյուղերում գյուղացիները ։ի ա/սոլստի էին դիմռւմ^ւ

Հ ուսս։ ին ի ան ո ս ը հրաման է արձակում՝ վերացնել այդ կարգը, պաշտոն֊ 

ների առուծախր, փորձում վերականգնել նախկին կարղր, ը ս ս։ որի իշխանա- 

‘{"ր^երը պաշտոնն ստանալու առթիվ վճարում էին չնշին մի գումար՝ այն 

նշան ա կների և թղթերի ձևակերպման համար, որ պետք է. լաւանային պետու­

թյունից սյ աշս։ ոն ի հետ մ ի ա ս ի^մ'։

Պաշտոնների առուծախ կտր նաև բյոլլլանդակսւն Հայաստանում։ Դա 

հաստատվում է այն փաստով, որ Հուսս։ ին ի ան ո ս ի V/// նովևլլայի վերջում, 

սրտեղ մեկ ս։ռ մեկ թվարկված են կայսրություն պրովինցիաների կուսակալ֊ 

ն^ք՚Ւ վճլս րելիք գումարների չափը, հիշասւակված են նաև Առաջին Հայքի, 

^I1 կրորղ Հա՛յքի և Մեծ Հ“՛եր/1 կուսակալները՝^։

Հուստինիանռսին չհաջողվեց վերացնել ՏԱ է քքՅ gi Լ1Ո1 ֊ի արմատացած կար֊ 
ղլմ'։ Նրա մահվանից հագիվ տաս տարի անց, 574 թ. Տիբերիոս կայսրը սսւիպ- 
՛Լ**1 ծ էր մ/ւ նոր օրենք հրապարակել՝ պ ե տ տ կ սւն սլ ւսշտ օնն երր ս ա ան ալո է նման 

կուրդի դեմ (ինչւդես դրանիր ք ա րւ ա ս ո ւն տարի առաջ Հուստինիանո սր^, ելնե- 

Iո վ ս']ն բանից, որ ինքը «հոդ է տանում պրովինցիաների բարեկեցության, 

նրանց անվւո ան դությ ան, արդարության մասին» և, որ կարևորն է, « պ ե տ ա ~ 

կ տ ն հարկերի անխ աւիան գանձ մ ան մ ասին

Անդադար պ ա տ ե ր ազմնե ր ր, ներքին խռովությունները, բաղում բարբա­

րոսական պետություններին վճարվող տարեկան հսկայական գումարները՝ 

Ռյուղանգիայի վրա ասպատակություններ չկատարելու համար, ֆինանսական

5։ Novella, VIII.
52 Կաւդադովկիայի պրոկոնս ու լին ուղղված նովելլայից (Novella XXX) պարւլ է դաոնում 

նրա երկյուղի պաւոճաոր։ «Կււււդսւդովկիայում դրությունն այնպիսին է,— ւյրում կ կայսրը,— որ 

տետակտն իշխանավորները անամոթաըար կողոպտում են հւդատակներին և դարմանում ենք, թե 

ՒևլսլԼս նրանը մինչև հիւեա ի վիճակի եղան այդ /՛ոլոր անարդարություններն ու ա ւդ սրին ո ւ թյո ւն- 

ները տանելու

53 Novella XXX, C<lp. 5։ «Պետական դրեթե ողջ ունեցվտծըը (հոդը), — դրում է նա,— 
մտսնավոր դարձւսւէ, նա ւդո կվում և հաւիշտակվոսե է ձիերի ե ր ում ւս կն ե ր ի հետ միասին և ոչ ււը 

'•անդես չի դալիս դրա դեմ, որովհետև նրանց ը երանը ոսկով է ւիակւԼումո։

54 Novella VIII, praefatio.
53 Novella VIII.
36 Novella VIII, Notitia.
՝մ Պրոկոպիոս Կեսարացու «Գաղտնի ւդաւոմությանո մեջ ցույց է տրվում, որ ինքը՝ Հուս- 

տ/՚ևիանէւսն Հր մդոււէ դեւդի կ աշաո ւս կ ե ր ո ւ թյոլն և հ ւդ ա լոլո կն ե ր ի կեղեքում;

58 Novella CLXI, cap. 2.



2:js ճայ ւ! n/լ ո վր ւ/ի պ ատմ n ւ [Jjh ւն

ծանր վիճակ էին ստեղծել բյուգանդական պետության համար; Նման պայ­

մաններում միակ ելքը աշխատավոր 3 ոգովրգի հարկային ճնշման սաստկա­
ցումն էր։ Չկա Հո ւս ու/> ն/ւ տ ն ո ս Ա ֊ ի /լ ո ղմից հը ա պ ւսր ա կ վ ւս ծ և Լ ը կըի ո ը և է 

ս/րով/քնց/ւտյ/ւ ղե կաւէտրին ո ւղղված մի ն ո ւէելա, որտեղ հարկերի կտնոնա վ ո ր 

ղ անձման մաս ի ն /ս /ւ սա հ ա ն ձ ն ա ր ա ր ո ւթյո ւՆ ն եր չլինեի ն ժ’’;

Վիճակր չփոխվեր նաև Հ ո ւս տինի ան ո ս ի հաջորդների ժամանակ։ Հուսար- 

նոս II (565 — 578) ^աձս1էԱ ստիպված կր խոստովանել, որ ((գանձարանը դա­

տարկ գտանք և պետությունը' պարտքերի մեջ թ ւս դ վա ծ))^ ։ Այսպիսի պայման՜ 

ներում նորոգվում է հարկերը ((կանոնավոր կերպով գանձելու)) հին հարցրի; 

Դրությունը նույնը մնաց նաև Տիրերիոսի (578 — 582) ժամանակ։ Աջխտտա- 
վորների կեղեքումն ու աղքատացումը հասել էր այն աստիճանի, որ Տիրերիո­

սի խոստովանությամբ հպատակները ի վիճակի չէին վճարել պետական 

հարկերը™,

Հ ա րկե /> ի ծանր լուծր, տարերային տգետները, համաճարակներէ;, պրո­
վինցիաների պաշտոնեության կամայականությունները, պրան գումարած ան- 

'1^1'2 պ տտեր ;ոգմներր, ստիպում էին աշխատավոր գյուղացիությանը վւ ա - 

խուստի դիմել դեպի քաղաբն/ւրր օրավարձով իրե՛նց դոյո ւթ ր։ լնր մի կերս/ 

բարշ տալու համար։ Նրանք հիմնականում հոսում էին մայրաքաղաք՝ Նա/֊ 

ս։ ս։ն դնո լ։ղո լի ս ։ Ն ո ս տ անդնո ււղոլսի քվե ս ս։ որին ուղղված 53!) թվակիր նովել- 
լայում Հուստինիանոս Ա կայսրր մատնանշում էր, որ «մեր այս մեծ քաղաքը 

^"իՕՐ^Լ է 1'1' անդորրը՝ տարրեր մարդկանց այստեղ վխտալու հետևանքով, 
դլխավորապես երկրադործների, որոնք լքել են իրենց բաղաքները և երկրագոր­

ծությունը»™։ Հ ուստինիանո սը ցույց է տալիս, որ նրանք կա/սյալ գյուղացիներ 

են™ և կարգադրում ամենից առաջ զբաղվել գյուղացիների հարցով և նրանց 

մամ առաջ գյուղ ուղարկել, որովհեսւև նրանց գյուղից հեռանալը վնաս է հաս֊ 

ցընում երկրագործության ե հեռացած գյուղացիներ/։ տերերին™։

թաղաքային և գյուղական բնակչության; հտմս։ր շատ ծանր էր ղորբի առ­

կայությունը։ Պրոկոպիոս Նեսարացին բյուղանդական դինվորների մասին 

դրում է, թե «նրանբ վաիւենում են ։ղ ա ր ս ի կնե րից, բայց կողոպէսում են գյու­

ղացիներին»^։ Բնակչության համար պատուհաս էին ոչ միայն սեփական' 

բյուգանդական ղորթերը, այլև թյոլղանդիային օգնության եկած որևէ դաշնա­

կից զորք67։ Յուր տքան  լյուլ; պրովինցիան պարտավոր էր նախօրոք պատրաս­

տել այն բոլոր անհրւսՅեշս։ միջոցները' մաման ե չիք ւլորքին կերակրելու 

համար™։

59 Novella XVII, cap. 7; Nov. XXV, cap. 5; Nov. XXVIII, cap. 5; Nov. XXX, cap. 
7,8; Nov. XXIX, cap. 3; Nov. CHI, cap. 3; Nov. CXXXIV, cap. 2; Nov. CXL1V, cap. 2'

60 Novella CXLVHI, praefalio,
61 Novella CXLIX, cap. 2.
62 Novella CLX1II, praefalio.
63 Novella LXXX, praefalio.
64 Novella LXXX, cap. 2.
®5 Ibid.
66 «Պ ։ււրս1/ւււկ։սն ւգււ։ տ երաղմի մւսսին», /, 9։
67 Novella CXXX, cap. 8.
68 Novella CXXX, cap. I.



^ այ մո ղովր աի սյ ա յ ր ա ր ր Սա է/անյան երանի և ր (րր11յ անրյ ա իան աիր ա ւ/յ/ւ աաք} յան դեմ ££•)

Եթե նկատի ան են սյնը տ ա սն տմյտ էլն եր տևող անդադար պատերազմների 

թատերտրեմ դարձած Արևմտյան Հայաստանի վիճա կը, դրա հետ ւդայմանա- 

11ո[սԼ1է1ծ ա.էր1- տարածքի վրա դսրրերի անդադար տեղաշարժերը, պարզ կդաո­
նա աշխ ա ւո ա վորն երի ծանր դրությանը' այդպիսի րան տկնե րի կերա կրման 

պարտտկտնությանր ավելանում էր զորքերի կամայականությունն ու հո ղո­
ւդ ո է տ ր:



Դ Լ (1 I' Խ ՏԱ Ս Ն Մ Ե ՛է I: Ր Ո Ր Դ

ՀՈ1Ա18Մ(ՓԱՆՈՍ Ա֊Ի ՎԱՐԶՎՐԱՎՎՐԱԿԱՆ lib ՄԱԶՄՈԿԱՆ 
ՄԻՋՈՑԱՌՈՒՄՆԵՐԸ ԲՑՈՒԶԱՆԴԱԿԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ 
ԵՎ ՀԱՑԵՐԻ ԸՆԴՎԶՈՒՄՆԵՐԸ ԿԱՅՍՐՈՒԹՅԱՆ ԴԵՄ

1. ՐՅՈԻԶԱՆԴԱԿԱՆ ԿԱՅՍՐՈ1'ԹՅԱՆ ՀԶՈՐԱՑՈՐՍ^ ՀՈ1'ՍՏԽՆ1’ԱՆՈՍ 
Ա-Խ ՕՐՈՔ

Ս,բևմտ ահռոմե ա կտն կայսրության կործ անումր «բարբարոսների» կողմից 

ի՛ որ ւոպավոբություն թողեց Ա րևելահ ։։ ո մ ե ա կ ան կայսրություն վբա։ Նրա 

կայսրերը չէին կարողանում հաշտվել այն մուրի հետ, որ կայսրության մեծ 

մասը «բարբարոս» թա գավս բների ձեռքում է դւոնւ[ւււմ և մւոածում էին ամեն 

լքնուէ ւէերականղնել նախկին Հռոմեական կայսրությունը։ Այղ իրագործելու 

ն ա էս ասյա տրա սւոո ւթ յունը սկսվել էր դեռևւ։ Հուսւոինոս 1-ի օրոր (5)8 — 527)։
Հուստինիանո ս 1-ը, թեև գահ բարձրացա։/ 527 թ., վ։ա<։։ոորեն կառա­

վարում էր Արևե լահռոմ ե ա կ ան կայսրությունը' սկսած 518 թվականից, իր 

հորեղբայր Հո ւս տ ին ո ս I ֊ին կայռեր թագավորության ամրոլլջ ժս։ մ ան ա կ աչրր֊ 

ջանում։ Հո ւ։ւ տ ին ի ան ո ս ը նւղատակ էր գրել վերականգնել Հռոմեական կայս֊ 

րո։ թյան վաղեմ/։ փառքն ու սահմաննեբբ, բայց գբա իրականացմանը ձեռ­

նարկեց կայսեր ծիրանին հ ագնելուց հետո։

Հուստինի ան ո ս 1֊ը (527—565 թ.) իր ժամանակի հսւմար փայլուն կրթու֊ 
թլուն էր ստացել։ Գահ բարձրանալով 45 ս։տրե կան հասակում, նա արդեն 

փորձված քաղաքագետ էր ո։ դիվանագետ։ Հ ուսւոինիան ո սբ ամուսնացավ Կոս- 

տանդնուս/ոլսի կրկեսի աշխատողի դուստր խեոդորայի հե ։ո, որը, դսւււնալով 

կ՚՚՚յոբուհի, հանդես բերեց ւդե տ ա կ ան դոբծչի տնոլրսւնա/ի հատկություններ։ 

Նա փրկարար դարձա։/ նույնիսկ իր ամուսնու համար, հտտկաւդես 532 թ., 

«Ն/։կայի» հայտնի տ ։դ ս տ ա մբո ւթ յս։ն ժամանակ։

Հ ։։ լ ս տ ին ի ան ո ։։ ի նեբրին բ ։ռ դ տ բ ։։։ կ ան ո ։ թ ր։ ։նն աչքի էր րնկնո ւմ իր հետա- 

դիմութւտմբ։ Նա ամենածանր հարվւսծբ հասցրեց Բյուզանդիայի քաղաքների 

գ ե մ ո կ բ ս։ տ ս։ կան հնամենի կ ա գ մ ակեր պ ո ւթ յուննե ր ին' «դեմոսներին» (BtQjXOlJ. 

արյան մեջ խեղդեց 532 թ. Ն ո ս ։ո ան դն ո ։ ։։/ոլսի դեմոսի ա ։։լ ս տ ա մ բո ւթյո ւնը, 

որից հետո խիստ ս ա հ մ ան ափս։ կ ե ց նրա քաղաքական իրավունքները։ Եվ ընդ­

հակառակը, նա առավել ևս ընդարձակեց բ ա գաք ա պ ե տ ի ի ր ։։։ վո ։ն քն ե ր ը> Պրո­

վինցիաներում կատարված ռեֆորմների նպատակն էր մի մարդու ձեռքում 

կենտրոնացնել քաղաքացիական և ռազմական ի շի։ ան ո ւթ լո ւն ը , և նրւսն առավել 

և։/ կախման մեջ դնել կ են տրռնս։ կ ռ։ն իջի։ ան ո ւթ ։ ո ։ն ի ց ։

Հ ուռ տինի ան։։ սի կրոն ս։ կ ս։ն քա գաք ս։ կ ան ո ւթ յան խարիսխը, հպատակների 

հալևոր միասնության մասին ցնորքն էր։ Կայսրն ուղում էր, որ երկրռւմ դո֊



-mJ Ժողովրգ1ւ պայրարր Սասանյան նրանի և րյուղան/յական աիրապհ աուի} յան ղհմ 231 

յություն ունենա և տիրի միայն մեկ' «ուղղափառի դավանանքը։ ծա չէր կա֊ 

րո ղանում հաշտվել աքն մտքի հետ, որ կլորող էին երկրում տարածված լինել 

նաև հեթանոսությունն ու տարբեր աղանդներ, միաբնակությունը։

Հեթանոսների դեմ Հուստինիանոսի մղած դաժան պայքարի արտահայ­

տությունն էր Աթենքի դպրոցի գործունեության արգելումը^։ Աթենքի յոթ խո- 

շորադսլյն գործիչներ' նշանավոր ւիի լի ս ուիան ե ր Դամտսկիոս Ասորին, Սիմպ- 

11՚^1՚"Ա ԿՒէ!՛ կ ՚՛ U №՛> ևվլամսլիոս Փռյուգացին, Պրիսկիանոս Լյուգացին, Հերմիաս 
և Դիոդենես Փյունիկեցիք և Իսիդոր Գաղացին ստիպված էին փախչել և ապաս- 

սւան գտնել Պարսից h/ո սրով արքայի մոտ2։

2 Agalhlae Myrhjaei I hstoriaruiu llbrl quinque, rec. A’. Keydell, Berolini, 1967. p. 80.

1'նչ վերաբերում է քրիստոնեական աղանդներին, ապա նրանց հանդեպ 

" լղղտ փառնե րը տարրեր մոտեցում ունեին։ Ծայրահեղ ուղղափառները ոչ մի 

զիջում չէին ուզում անել նրանց։ Ուղղափառների և մի այլ, ավելի հեռատես 

խումբ, որին գլխավորում էր թագուհի Ո՝եոդորան, հակված էր փոքր զիջում­

ների գնով համաձայնության դալ «աղանդավորների» հետ, այսինքն վարում 

էր թենոն I։ Անասաասիոս կայսրերի քաղաքականությունը։ Թեոդորայի գը[- 
խտվորած իւումբը շատ լավ էր տեսնում, որ Արևելքն է պետության Հիմքը, որ 

պետք է լեզու գտնել միաբնակ Փոքր Ասիայի, Ասորիքի և Եգիպտոսի, պետու֊ 

թյտն ա մ են ահ տրո ւս ս։ շրջանների հետ։

Հուս։ոինիանոսի առավել աչք/։ ընկնող գործունեությունը ծավալվեց իրա­

վունքի ա ս ։դ տ ր ե դո I մ ։ Նա իր ժամանակի խոշորադույն իրավագետ Տրիբու- 
նիանոսի միջոցով կարգավորեց և կատարելության հասցրեց քաղաքացիս։կան 

իրավունքը։ Հուստինիանոսի իրավագիտական գործը, որը հետագայում ստա­

ցավ Corpus Juris Chili? անունը, բաղկացած է չորս մասից. 1. Հուստինիա֊ 
նոսի կոդեքսը (CodeX JUStiniaUUS^ որի մեջ ի մի բերվեցին Հադրիանոս 

կայսրից (II գար) սկսած մինչև 534 թ. հրապարակված կայսերական օրենքնե­
րը, 2. Դիգեստաները կամ Պանդեկտաները (Digestae, Pandedae;, որն իրե­
նից ներկայացնում է խոշորադույն իրավագետների գործի համադրությունն 

ու հռոմեական ամբողջ իրավագիտական մտքի ամփոփումը, 3. Ինստիտու- 
ցիաները ք Instiluliones^, մի գործնական իրավունքի ձեռնարկ և վերջապես 

4. Նշանավոր նովելլտները (NoVellae/ 534 թ. հետո հրապարակված օրենս­
դրական 154 հրաման֊կարգագըությաններ։ ծովելլաները գլխավորապես վե­
րաբերում են քաղաքացիական ու եկեղեցական կառավարման, ֆինանսական 

սիստեմին և Բյուզանդիայի ս ոցիալ֊ տնտ ե ս ա կ ան հարաբերությունների ուսում­

նասիրության համար անփոխարինելի աղբյուր են։ Միայն նովելլաներն են 

հունարեն, մնացած երեքր լատիներեն են։ Այս հանգամանքը պարզ վկայում 

է այն մ ա սին, որ Հո ւս տ ին ի ան ո սը ցանկանում էր այն, թե ոչ, Արևելահոսմե ա֊ 

կան կայսրությունը վերածվում էր հունական կայսրության, նրա մեջ գլի։։»֊ 

'Լ" Ր Գեթը խաղում էր հունսւկան Արևելքը և ոչ Հռոմր:

Հո ատ ին ի ան ո որ շինարարական հսկայական գործունեություն ծավալեց։ 

^'“ՁՒ աաճարներից, որոնց մեջ աչքի են ընկնում զարմանահրաշ սուրբ Սոֆիան 

Ո ո ս տանգնռւպոլսում, պալատներից և այլ վարչական շենքերից. Հուստինիանոսը 

'ՀՒթխարի միջոցներ ծախսեց կայսրության բոլոր շրջաններում, այղ. թվում ե 

^“՚յա ս տ անում պարիսպների, ամրոցների, պահ ա կ ա ։ո ե ղին ե ր ի կառուցման վրսւ,

՚ ioainifs Malalae Clironographia. p. 451.



Հայ 'ք'։ քԼ/ր ք[ր ւյ/է պ ա տմ ո ւ[1 յո էն

որոնց նպատակն էր երկիրը պաշտպանել թշնամու հարձակումներից, կանխել 

կում ճնշել ներքին խլրտումները։

Հուստինի ան ո ։ւ Ա-ի գրեթե քառասնամյա թագավորության ժամանակս։֊ 

շրջանը արտաքին թշնամիների գեմ մղված պատերազմների մի անվերջ շարան 

էր։ Այդ պատերազմները լոկ պաշտպանական չէին, այլ նախ և առաջ նվաճո֊ 

ղ ։։։ կ ո։ ն ։

Հոա ։ո ինի ան ո սը շարունակեց Պ ա ր ս կ ա ս ա ան ի դեմ ղեոև։։ Հռ ւ ւ։ ։ոինո սի օրոք 

ծագած պատերազմը։ Հակառակ որ Անառ։ո։։։սիոռ կա լսեր ժամանակ կնքվել էր 

ՅՕ֊ամյա հաշտության, ընդհարումները երկու դարավոր ախոյանների միջև 

Հազվադեպ չէին։ Դրա պւաոճառր գլխավորապես ի յուզանղ ա կ ան կայսրությունն 

էր։ Դեռևս Թեոգոսիոս կայռեր ժամանակ կնքված պարսկաբյուղանգական հաշ֊ 

աության պայմանագրով երկու կողմերին էլ արգելվում էր սահմանամերձ վայ­

րերում ռազմական որևէ շինարարություն կատարելը^, բայց Ան ա ստ ա ։ւիո ս 

կայսրբ 507' թ. պարսկական ռազմական պատվար Մ ծբին քաղաքի դիմաց կա֊ 

ռուցեց Դարս։ հզոր ամրոցը, որն իր անունով էլ կռչեց Ան ա ւ։տ ս։ ։։իուպ։։լի ։Բ: 

Այղ քտ1Լ1շ պայմանագրի խտխտում էր, բայց Պ ս։ ր ս կա ս ա ան ր, զբաղված լինե֊ 
լով երկրի արևելքում բարբարոսների դեմ մղած ւղա տ երազմո վ, չկա բո զա ց ս։ վ 

խանգարել զբան։ Հ ռ ա տինի ս։նո սր, դահ բաբձրանալով, դարձյալ խախտեց հիշ֊ 

յալ պայմանագրի նույն կետը, 528 թ. հրամա լելով ՛է'արայի կայազորի պետ 

զորավար Բելիսարիոսին' Մծբինի մոտ, Մ ինդուսս վայրում կառուցել մի նոր 

ամբութւուն"։ Պարսից Կավատ արքան (488—581կ ռազմական հզոր ուժ ուղար­
կեց այնտեղ և կարողացավ գրավել Սինղուռսը։ 531 թ. ապրիլին ւզա ր ս կա կան 

՚1Ո1՚ԲԼ՚ Եփրատի ափով շարժվեց Ասորիբի վրա և Կալինիկում քաղաքի մուռ 

բյոլցան ղ ա կ ան զորքերին պարտության մտա՛նեց։ Բ ե լի ս արիո ։։ ը ես։ կանչվեց 

Բ լու ղ ։։։ նղիո ն ։ ։

531 թ. վախճանվեց ։գ ա ր ս ի կ Կավս։։։։ արքան, որի հաջորդ Խոռրով Անու- 

լիՐ՚Լ՚^Ղ’ (521—579) հաշտություն առաջարկեց։ Հո ։.։։ տինի անո սը սիրով ընդու­
նեց այղ, քանի որ նպատակ ուներ ազատել իր ձեռքերը Արևելքում՝ ուշադրու­

թյունն ամբողջությամբ Արևմուտքի վրա կենտրոնացնելու համար։ 532 թ. երկու 
պետությունների միջև կնքվեց, այսպես կոչված, «հավիտենական» հաշտու­

թյուն, որի համաձայն սահման ույին փոփոխություններ չէին լինում, միայն 

Խոսրովի պահանջով Միջագեւոքի բյո լ էլան ղա կ ան ղ ո ր ահ ը տ մ ան ս։ տ ս։ ր ի նստա- 

վալրր Դարայի փոխարեն դառնում էր Կոսաանղինե քսւղաքր, բացի այղ Հուս֊ 

աինիանոսը վճարում էր 110 կենւոինար ոսկի' Կասպից դոների պահպանության 
հ ա մ ար^ ։

Հո ։ ս տ ին ի ս։ն ո ։։ ը ձերբազատվելով Արհելքռւմ, սկսեց հյուսիսային Աֆրի- 

կայի (էիբիտյի) վանդալական թագավորության նվաճումր։

'Լան դա լակւսն թագավորության անկում ր հյուսիսային Ա1ի րի կա յո ւմ հնա­

րավորություն ւովեց Հո ։ ս ս։ ին ի ս։ն ռս ին սկսելու /’։ո ալի ա յի նվաճումը օսւոգոթերի 

ձեռքից։ 535 թ. հունիսին Հո ւս տ ին ի ան ո ս ի ղռրավտր Ս' ունղո ռը գրավեց Դալ֊ 

մ ա տ ի ա յի իաշոր ն ա վս։հ ան դի ս տ Սալոնան, իսկ Բ ե լի ս լարի ռ ։։ ը' Սիկիլիան։ 

(յարժվելով հարավային Բ ։ռ ա լի ա յո վ, Բ ե լի ս ա ր ի ո ս ր 536 թ. գրավեց Նեա պո լի ս ը'

3 Պրո1]ոպ|ւււս Կեսարա<||ւ, էջ 16?։
4 նույն տեղում, էջ 22։
° Սույն տեղում, էջ 30։
9 Նույն էոեդում, էջ 61։ Ս՛եկ կենտինարր հավասար է 100 լիտրի, մեկ լիտրը' 72 ոսկեդրամի։



Հ.այ է! ո է’ո գ ր գի էգ ա յ ր ա ր ր Սասանյան է՛րան ի և բյուգանդական աիր ա էգ ե ա ո ւքէ ք ան գես .^33 

ապա' ճւամլէ, ի//կ մի այլ զորավար' Հովհաննեսը' Արիմինոնը (Ռիմինին) և 

սպառնալիք ստեղծեց Ռ սւ վենն ա յի համար: Այս շրջանում Իտալիայում մեծ դեր 

ի> ա ղաց հայազգի նշանավոր զորավար նարսեսը:

Օառգոթերի թաղավոր Վիտիզիսը փորձեց թյուղանդիայի դեմ դաշնակից 

ունենալ ի դեմս պարսից արքայից արքայի և բանակցություններ վարելու հա­

մար բ39 թ. Պարսկաստան դեսպանություն ուղարկեց: Բայց 540 թ. սկսված 
"!"’րսկ տբյուզանզա կան պ սւ ւո ե ը ա դ մր կական փոփոխություն չմւոցրեց բյուղան֊ 
ղտ ո ս տ ղ ո թ տ կ ան պատերազմի ընթացքի մեջ: 540 թ. պաշարման մեջ առնվեց 
Ս' ա վենն ան 1լ շուտով զրավվեց: Գերի ընկած Վիռ: ի դի սին, որպես թանկագին 

ավար, 0 ե լի ս աըի ո սը Կ ո ս տ անգնուպոլի ս բերեց: Բ՛վում կ, թե պատերազմն 

ավարտված կր, բայց րյուղսւնդական վարչակարգից դժգոհ օսագոթերը թագա֊ 

՛կոր հռչակեցին շատ կարող մի մարդու, Տուոիլսւյին (541), որը հաջորդ տարին 
սկսեց իր թագավորության ա ղւււա ա գր ո ւ մ ր բ յո ւ.զ ան դա ց ին ե ո ի ց : 546 թ. Տուռի֊ 
լտն գրավեց Հռոմը, {>50 թվականին՝ Սիկիլի ան և սկսեց պսւտ ե ր ա գ մ ա կ ան դոր- 

ծուլությունները հունական մայր ցամաքում: 551 թ. նա գրավեց Սաըդինիան ե 
Կորս ի կան: ■

Տոտիլիայի հաջողությունները ստիպեցին Հո լա տինի ան ո սին լրջորեն նա֊ 

իւ ս։ոչասւրա ստվել: 552 թ, րյոլղանդական բանա կր Նարսե սի գլխավորությամբ 

ներխուժեց Իտալիա և Ռ տ վենն ա յո ւմ միացավ Ի ւո ալի ա յո լ մ մնացած բյուգ ան֊ 

դական զորքերին: 552 թ. հունիսին Ա պ են ինն ե բո ւմ , Տագինա կոչված վայրում 

Նաըսե սի և Տոտիլիայի միջև ւոևղի ունեցավ վճռական ճա կ ւո ա ս: մ ա ը տ ը , որտեղ 

հաղթեց Նտըսեռը: Տ ո ս: ի լան մահացու վերք սւոան ա լո վ, շուտով վաիւճտնվեց: 

Նաըռե ռը զարգացնելով իր հաջողությունները, շատով նվաճեց միջին Իտա- 

1իան, Հռոմը: 552 թ. Կամպտնիայում տեղի ունեցավ վերջին ճակատամարտը և 
օստ դո թ երի թ ա դա վ ո ր ո ւթ յո ւն ը դադարեց դո յո ւ թ յո ւն ոլնեն ալոլց: 555 թ. Իտա­
լիան ամբողջությամբ նվաճված կր րյուղանդացիների կողմից: Նաըսե ււր դար­

ձավ Իտ տլիսւ յի փսւս։ոտ կան ւիռի: արքան:

Նվաճելով Իտալիան, Հուստինի ան ո ս ը պատերազմ սկսեց վեռտգոթերի թա֊ 

դ ւո վռրո ւթյ ան դեմ' Ի ս պ ան ի ա յո ւմ: Զորավար Լիբերիոսը մի շարք հաղթանակ­

ներ տարավ: Բայց նրա դեմ պայքարը սկսեց թտդավոը Ատանագիլդր (554 — 
567), որը վերջ ՚ովեց բյուգանդական առաջխաղացմանը: Հ ո ւս տ ին ի ան ո ս ի և 

վես տ դո թե րի թագավորի միջև հ աշւո ու թ յո ւն կնքվեց: Բ յ ուղտնդւսց ին ե ը ի ձեռ­

քում մնսւց Բևտիկե նահանգր, բայց ոչ երկար ժամանակ: VI դարի 70 ֊ ա կ ան 

թվականներին բ յո է զան դ տ ց ին և րր ստիպված կին /քել Պ իրենեյան թերակղզին:

Հուս տ ին ի ան ո ռ ի' արևմուտքում վարած պատերազմների հետևանքով կայս֊ 

ր ութ յան ւոարսւծքր կրկնապատկվեց: Դալմտ ւոի տն , Իտալիան, հյուսիսային 
Աֆրիկան, Իսպանիայի հտբավ֊ արև ելքր, Սիկի/իան, Սարդինիան, Կ ոըսի կ ան , 

Բտլհտրյան կղզիները կայսրության ձեռքում կին: Միջերկրական ծովի գրեթե 

բոլոր ափերը կայսրության կազմի մեջ կին անցել:

532 թ. կնքված «հավիտենական» հաշտությունը տևեց ութ տարի: Խոս֊ 
ի՛՛՛լի “ԴիԻի 1էբ վրիպում, որ այդ ընթացքում Բ / ո ւ.դ ան դի ան իր ազդեցությունը 
տարածել կր Կ ո վկասում և Ղրիմում, որ Հայաստանը և Լագի կան դարձել կին 

բյուգանդական նահանգներ: Նրան դուր չկին զալիս նաև Բյուզանդիայի հաջո֊ 

Գ"ւթյ”ւնները Աֆրիկայում և Իտալիայումւ Նրա համար միանդսւմայն պարզ կր, 

որ Հուսսւ ին ի ան ո ս ը երբ իր հարցերը լուծի Արևմուտքում, չի հսւպաղի խախտել



^.y./ Հայ մողովրղի պատմություն

կնքված հաշտությունը։ Օրա համար *Լա J[’ա & " լ&/* չ ^Ր ^ այ^է "l1 Հո ւս տինի ւսնո սը 
հաշտություն կնքելուց հետո էլ չէր դա դարում ոտնձգություններ կատարել 

Պարսկաստանի դեմ։ Նա բանակցությունների մեջ /է՛ մտել արաբ ցեղասլես։ 

Ալամունդարոսի ( Ալ-Մունդի ր ) հետ, որպեսղի նա Խոսրովի դեմ ա ս{« ս։ ս։ մ բո ւ֊ 

թյուն բարձրացնի?։ Դեո. ավելին, նա էլիմ ել էր հոների ղեկավարներին նրանց 

կոշ անելով ասպատակել պարսից պե տության շրջանն երը ։
Խոսրովը մտադիր էր վերսկսել պատերաղմր' րնդդեմ Բյուզանդիայի և եր֊ 

կու հանգամանք արագացրին նրս։ որոշումը։ 539 թ. Տիդրսն է ժամւսնում Իտա­
լիայի գոթերի թագավոր Վիտի զիսի դեսպանությունը, որն աէւաջադրանք աներ 

Բ ւոլղանդիա լի դեմ Պարսկաստանի հետ դաշինք կնքել։ Հենց այդ ժամանակ 

Տիղբոն ժամանեց ե հայ ապստամբների պատվիրակությունը' Վաստկի գլխա­

վորությամբ։ Դիմելով պսւրւ/ից արքային, հայերն իմիջիսւյլոց ասացին. «...Մենք 

աւժմ եկել ենք ձեղ մաս, մենք, ովքեր բոլորս վերածվել ենք «տրակների ա ւիսւ֊ 

ի։ը ստականների... Մեր նախնիների վերջին արքա Արշակը կամավոր կերպով 

/՛է՛ իշխանությունից հրաժարվեց'՛ հալաւո հ ո.։։ մ այ ե ցին ե ր ի կայսր Բ’եոդ։։սի, այն 

ւդայմանով, որ իր բոլոր տոհմակիցները հավիտյանս անկախ պ ի ս։ ի ապրեն և ոչ 

մի դեպքում հարկատու չդաոնան։ Մենք կարողացանք պաշտպանել սահման­

վածը այնքան ժամանակ, մինչհ որ դուք կնքեցիք այս չարաբաստիկ հաշտս։֊ 

թլունր3, որբ եթե մեկն անվաներ հասարակաց դժբախտություն, սխալված չէր 

լինի։ Որովհետև դրանից հետո, ով արքա, քեղ խոսքով բարեկամ, բայց գործով 

թշնամի իՀոլստինիանոսը), չմտ ահո գվելո վ Հ չ բարեկամների I։ ո չ էլ թշնա­
միների մասին, մարդկային ամեն ինչ խաոնել է ու աակնո։վրա արել։ ...Ն:ւ։ 

չէ՞ր, որ մեղ վրա սահմանեց հարկերի աննախընթաց գումար։ I։ տ չէ ր, որ մեր 
սահմանակից ե անկախ ապրող ճաներին ստրկացրեց, իսկ դժբախտ լադերի 

թագավորի վրա նշանակեց հրամայեցի կառավարիչ... Նա արդեն կռահում է, 

որ կկարողանա արևմտականներին վերջնականապես իրեն հպատակեցնել, դրա 

համար էլ արդեն պատրաստվում է շարժվելու ձեր' արևելյաններիդ վրա, որով­

հետև իրեն արդեն մնում է պայքարել միայն ու միայն պարսկական պետու­

թյան դեմ... Երբ դու շարժվես թշնամիների վրա, ոչ մի դիմադրության չես հան­

դիպի. մենք, հասկանալի է, կլինենք քո կողմում և տեղանքին քաջատեղյակ 

կաոաջնորդենք քո զորքը։ Երբ այդ լսեց Խոսրովը,— վերջացնում է Պրոկոպիոս 

Կեսարացին,— հավանություն տվեց, հրավիրեց պարսից ամեն ա ե ր և և լին ևրին , 

հայտնի դարձրեց րո/որին Վիտիդիսի դործը և հայերի հաղորդածը, նա քըն֊ 
նարկման դրեց այդ հարցը, թե ինչ պետք է անեն։ Այնտեղ արտահայտվեցին 

բազմաթիվ թեր ու դեմ կարծիքներ, բայց ի վերջո որոշեցին դ արն ան ր պատե­

րազմ սկսել հռոմ այեց ին երի դեմ։ Դեռ աշուն էր, Հ ո ւս տ ին ի ան ո ։ւ կայսեր ինքնա­

կայության տասներեքերորդ տարին»^։

540 թ. գարնանը Խոսրով արքան մեծաթիվ գորքով մուտք գործեց Բյու­
գանդական կայսրության սահմանները։ Երեք օրվա ճանապարհ կտրելով, նա 

հասավ թեն ոբի ա քաղաքը, շրջանցեց այն I։ առաջ գնալով գրավեց Եէիրաւո գետի 
արիին դտնէԼոդ բյուգանդական Աոլրոն ամրոցըւ

Հ ո ւս տինիանոսր մինչ այդ Արևելքի ղոր ահ ր ա մ ան ։ս տ itt ր ությունը, որ նախա֊

7 Նույն տեղում, Էջ 77։
Ց Ակատի ան/։ 532 թ. c ! ս/վի տեն ակ ան » կոչվող հաշտությունր։

9 Պրոկոսփոս Կնսարացի, Էջ 83— 35։



Հայ ր1 ողովրղի Աք այրարչւ Ս ասան յան հր անի և րյուղ անղ ա կ ան տիրապետության ղԼւէ 23# 

պես մի մարդու' Ո13§1Տէ6ր ՈԱՍէԱա թճր Օրյ6Ոէ6Ո1-/' ձեռքում էր գտնվում, 
բաժանել էր երկուսի, մինչև Եփրտտ գետն ընկած շրջանը թողել էր Բ ե լիս արիոս 

զորավարին, իսկ Եփրատի ձտխ կողմն ընկած և մինչև պարսկական սահման­

ները ձգվող շրջանն երը' զորավար Բուղեսին։ Բայց քանի որ պա ր ս կական հար֊ 

ձակման ժամ անաԿ ^լիսարիոսը Բա ալիայոլմ էր գտնվում, Հուստիևիանո ս 

կայսրը Արևելքի ողջ ղոր ա հր ա մանա տ արությունը վստահեց Բուզեսին։

Խոսրովը գրավեց Անտիոքն ու կողոպւոեց այն։ Անթիվ անհամար բնակչու֊ 

թյուն կոտորվեց, կենղանի մնացածներն էլ գերեվարվեցին։ Բաղաքի հրաշսւլր 

մարմարիոններ տարվեցին պարսից երկիրը, քաղաքն էլ կրակի մատնվեց։ 

'Բերի քշվածներին Խոսրովը բնակեցրեց Տիղբոն քաղաքից ոչ հեռու գտնվող մի 

վայրում, որտեղ կառուցվեց նոր քաղաք և անվանվեց Խոսրովի Անտիոք^։

Հուս ։ո ինի անոս ը ստիպված, Խոսրովի մոտ գե սպտնությւ։ ւն ուղարկեց՝ պա֊ 

տերտղմին վերջ տալու առաջս։ րկ անելով։ Կնքվեց համաձայնություն, ըստ 

որի Խոսրովը միանվագ սլիւոի ստանար հիսուն կենտինտր ոսկի (360 հազար 
դահեկան) և այնուհետև տարեկան հինգ կենտինտր, րնղ որում Կասպից դռների 

[ճորս։ պահակի) պահպանության ողջ ծ ա ի։ ս ը ընկնում էր պարսիկների վրա։

Օգտվելով Խոսրովի Դարս։ սւմրոցի վրա կատարած հարձակման փաստից, 
Հո ւս ։ո ին ի ան ո ս կայսրը չեղյալ համարեց Խոսքով/։ և բյուղանգա կ ան դեսպան֊ 

ների միջև կնքված համաձայնագիրը։ Ձմոտնր ն։։։ Իտալիայից Բյուոանդիոն 

կանչեց զորավար Բ ե լի ս ա ր ի ո ս ին և 541 թ. գարնանը պարսիկների դեմ ուղաը֊ 
կեց։ Իտալիայից եկավ նաև Վալերիանա։ զորավարը, որին Հ ո ւս տ ին ի ան ո ս ր 

հրամտլեց գլխավորել «Հայաստանի զորքը))։

Բ յ։։։.։լս։նդապա ըսկակտն պատերազմից փորձեցին օգտվել Բյուգանդական 

կայսրությունից վասալական կախման մեջ գտնվող լւսզերր։ Նրանք կայսրու­

թյուն համար պ ատ վարի ղեր էին խաղում Կ ովկս։ ս ի քոչվոր ժո ղո վուրդնե ր ի 

ասպատակությունների առջև, բայց կայսրությունից այղ բանի համար չէին 

ստանում որևէ փոխհատուցում։ Ի ր բ Հ ո ւս տ ին ի ան ո սի ժամանակ Լաղիկայում 

բյուգանդական ղո ր բ հաստատվեց, լազերն այդ բանն իրենց անկախօւթյան 

սպառնալիք համարեցին։ Նրանց դժդոհություն էին պատճառում և այդ զորքերի 

հրաման ա տար, ծագումով Աղձնիքից, Պետրոսի, ինչւզես և Հովհաննես Բիվոսի 

կամայականությունները։ Հովհաննեսը Լա զիկս։ յո ։մ Պետրա անունով տմբոց 

էր կառուցել, որը Լաղիկայում բյուղանդական տիրապետության պատվարի 

դեր պիտի խաղար։ Նա այնտեղ, այսպես կոչված, «մոնոպո լի ոն)> հաստատեց, 
որի էությունը բացահայտում է Պրոկոպիոս Կեսարտցին։ «Ինչ որ իրենց (իմա՝ 

բյուզանգա ցիներին) պետք չէ,— դրում է նա,— ստիպում են լազերին գնել, 

իսկ ինչ որ Լա զի կ ան ունի նրանց համար պիտանի, ձևականորեն դնում են, 

բայց խ՚շ վերաբերում է գներին, այգ որոշում են տիրողները, և ոչ լազերը։ 

Այսպիսի ճանսւպարհով խլում են մեզանից (իմա՝ լազերից) բացի սննդամթեը֊ 
քից, նաև ամբողջ ոսկին' առևտրի բարեհնչուն անվան տակ))^։

Լազերը, ի վիճակի չլինելով տանել այղ րոլորր> որոշեցին անցնել պար֊

10 Այդ քաղաքին և նրա հույն բնակիչներին Խոսրովը մեծ իրավունքներ շնորհեց։ Վերա֊ 

րնակներր կոչվեցին «արքայական» և ենթակա չէին ոչ մի իշխանավորի։ Եթե որևէ րյուդանդա֊ 

դու հաջողվեր ւիախչել Խոսրովի Անտիոր և եթե տեղի բնակիչներից մեկն ու մեկը նրան 

իրեն ուղղական համ արեր, ապա այդ էիախստականի տերը, եթե անդամ պարսից մեծամեծներից 

էիներ, ի րավո։ն ր չուներ նրան ես։ ստանալու։

11 Պրոկոպիոս Կհսարացի, Պարսկական պատերազմի մասին, դիրը Ի, 15։



Հայ tJtt քլր> վր I] ի պատմություն

"իկների կողմը։ ևրանր Խոսրով արքայից խնդրեցին, որ նա Լաղիկան աոն/t ftր 
հովանավորության ՛ներքո, զորք ուղարկի այնտեղ, որովհետև, ասացին ն՛րանք, 

ետզիկային տիրելր ւղ ս։ ր n իկն h ր ի համար P յ։։ լղան ղի այի ղեմ մղած պայքարում 

շատ ձեռնտու Է: Խոսրովր հավանություն տվեց նրանց ղիմոլմին և ի։ո ստացավ 

ողներ Լազերի աոաշնորղությամր նա Վրտււտսւնի վրայով մուտք ղործե g Լա֊ 
'/իկտ, որտեղ նրան ե րկր պ ա ղ ո ւթ յ ան եկավ Լտղիկայի թաղավոր Գոլրաղ P-ր։ 
ւՈոսրովը ։ղ սւշարեց Uh ծովի ավէին զտնվող Պ ե ։ո ր սւ սւմրոցր, քանդեց պարսպի 
^Ւ մ ասր, Հովհաննես Աիվոսր մարտում ս ս/անվեց, իսկ ս/տշտւղաններր հուսա֊ 

թեկ։ հանձնվեցին Խոսրովին։ ,

^ելիսարիոսր և բյուզանդա կան զորքր, Լաղիկայում տեղի ունեցած դեպ֊ 

բերին անտեղյակ, որոշեցին հարձակվեք լղւսրսից տիրույթների վրա Առ։։ րիքամ ։ 

նրանք դուրս եկան սահմանամերձ Դլսրսւ ամրոցից և շրջանցելով Մծրինր, 

հասան ու ղրտվեցին պսւրսկակսւն Ս ի ս սւ վ ր սւն ոն ամրոցը։ •

542 թ. դւսրնանը Խոսրով արքան Եւիրատ դետի աջ ա ւի ո վ արշավեց դեպի 

Ա յուղ անդ տ կան կայսրություն։ 'նա ւդաշարեց, բայց չկարողացավ ղրավե/ Սեր֊ 

՛էի ոււղո / ի ս քւււղաքը, և շրջանցեր։։/ ույն, առաջ շարժվեց ղեւղի Ե վ։ ր սւ ս։ և ս ի ա 

հհնում' Կոմմաղենե) կոչված երկիրը։ ph/ի սարիր։ սն իր հերթին եկավ և ճտմ֊ 
րարեց Եվրո ։ղ ո ս կոչված վայրում։ 'նրա ղորավարնձրի թվում կին Դիողենեսր 

և ւղա ւոերաղմի նախօրյակին հայերի կողմից սպանված հայոց իշխան Ակակիո- 

սի որդին, հա/ուղղի Աղո/իոսր, որոնք P ե )ի ռա ո ի ո ս ի թիկն ա։ղահներն Էին։ Ահա 

այնտեղ Խոսրովր Ph լի ս սւրիո սի մոտ կ ուղարկում Վարդան անունով իր դես֊ 

ս/տնին, կոչ տնե/ով դտղտրեցնել ։ղ ա տ ե ր ա 1/մ ր ։ P սւնակցություններն արդյոլն ղ 

չտվեցին, քաւորովը թողեց հեէւացավ, անցնելով Եւիրատ դեւոր, դրա վե ց Կալի֊ 

նիկում քս/ղաքր, նա/ռաս/ես հայտներ։։/ P ե լ ի ս ա ր ի ո սին , որ սպասում է բյու- 

րյան դա կան ղեսւղսւններին հաշտություն կնքեր։։ համար։

Խոսրով արքան Աս։ րսլա տ ա կսւնում ս պ սւսում էր րյուղանդացի բնացաննե­

րին' Առ ս տ անղիանա։ ին ե եղեսացք։ Սերղիոսին, որոնք, սակայն, չէին ժամա­

նում։ Pյուղանդ/t ա յո։ մ այն ժամանակներ։/։ սաստիկ համաճարակ էր բռնկվեք, 

ոՐք’ տարածվեց նաև Պ ա ր ս կ ա ։ւ տ ։։։ն ո ւմ ։ Խոսրով արքա/ի կ ա ր դաղրութրսմբ 
Պ արս կ ահա լա աո անի զորահրամանատար Նաբեդե սր ի Ան ահ ր ե դ֊Նահա ւղ ե ։ո ) 

Հար։ց կաթողիկոսին^2 րյուզանդական Հայաստանի զորահրամանատար Վա­

լերիանս սի մոտ ուղարկեց բողռքելու ղ ե սւղ աննիրի հսւ ։ղ տղման առթիվ։ Կաթո­

ղիկոսն իր հետ ։ո։սրս։վ նաև իր եղբորը, որր րյուղանդացի զորահրամանատա­

րին տեղեկացրեց Խոռրովի հաշտություն կնքեր։։ ց ան կ ո ։ թ ։ ան իրա կան դրղա֊ 

աա ։ոճա ոներր (երկրռւմ արքայի դեմ դա հա կ ։1ւ/ սւ կան կռիվներ էին բռնկվի/, 

Խոս/ւովի րանակո։ մ համաճարակ էր տարածվել և տ յ/ն )։ Pյո։ ղ ան դացինիրն 

ուզեցին օղւովե/ այդ հ ան դա մ անքից ։ Վ ա / ե ր ի ռւն ։։ ։ւ ր I։ ցորավար Մարտինոռր 

կայսրից հ ր ա մ ան ռ ։ո ։u ց ան նև րխ ո ։.ժե/ ։ղ ա ր ս ի ց ։ռ ի ր ա պ/> տ ո ւթ լ ան տակ զարն­

վող Հայաստան։ 1Լ ա/եո ի ան ո ս ր ճամբարեց Կարին/։ մոտիկ մ/t տեղում։ Նրանց 
Գիտցավ ևերսեհ Կամսարականը հայերից և ս կ ան ղ ին սւ վ ա ց ի վարձկան էրու|- 
^’H’lJ բաղկացած զորքով։ Մարտինոռր իլդիդերի և թի ո կ տ ի ս ս։ ո սի հետ ճամ­
բարեց հարավային Հայաստան ի Կիթառիճ վայրում։ Շատ չանցած, նրան միա­

ցան զորավարներ Պետրոսն ու Ադոլիս սր ։ Հարավային Հայաստանի զորքերի

■2 Պքոկոսքիո։։ Կեսարացին նրան անվանում £ ոԴուբիոոի (Դվինի) բքիսաոնյանեքի եպիսկո- 

"ք""»։ Հավանաբար կաթողիկոս 4?քիս։ոավ։որ Ս, Տ ի ր ա ո ի Հհ ղ ին (.539 — 545)։
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‘է լ/““II/որ հրամանատարությունը գ։ոն վո ւմ էր Սա հակ Կ ս։ մ ս ա րտկ ան ի' Ներսես 
^! ս։ մ ս ։ս ր ական ի եղբոր ձեռբուժ, Խորձյանում կենտրոնացած Է/ւն Ֆիլեմոլթ և 

Բերոս զորավարների զորքերը։ Մ/է մեծ զորաբանակ էլ ճամբարեց Մարա[ւրո~ 

“1"Լ"/՚9 "Լ հեռու զանվոզ Ֆիսոն ամրոցի մոա։ Այսպիսով, Պարսկաստանի դեմ 
’> արձակ։! ան անցնելիք բյուգանդական զորքերը, թվով երեսուն հագար, կենտ­
րոնացած էին բյուգանդական Հայաստանում։

Բյռւղանգա ցիները շարժվեցին Դվին քաղաք/։ վրա։ ճանապարհին վար­

ձելով գրավել Դվին տանուլ ճանապարհի վրա գտնվող Անգղ (Անդլոն) գյուղի 

1'երդր, Ներսեհ Սամսարականը, հա մ Uhl դիմադրության հանդիպելով, պար­

տություն կրեց ու սպա՛սվեց, իսկ նրա զինվորները։ մեծ կորուստներ կրելով 

վւսւ/սուսաի դիմեցին։ Փախուսւոի դիմեցին բյոլզանդացիների մյուս հրամանս։֊ 

ւոարներլ։ ևս, որոնցից Ագոլիոսը նահանջի ժամանակ նույնւդես սպանվեց։

544 թ. Խոսքով աբբան դարձյալ ներխուժեց Միջադեւոբ, նպտաակ ունենա­
ք՛/ Դք՛՛վել Եդեսիա բարլաբբ, բայց հակաէւակ հսկայական ջանքերին, այդ բանն 

իրեն չհաջողվեց։ I) դեսի ։։։ յի բ ։։։ գս։ բս։ ց ին ե ր ի ց որպես փրկագին հինգ կեն ս։ ին ա բ 

"“կի (36000 դահեկան) ստանալով, Խո ս ր։։ վր նահանջեց պարսից երկիրր։

345 թ, վերջա պԼ> ս Տիդրռն ժամանեցին բյուգանդական դեսպաններր, րւրոնբ 
Խոսբովին բսան կենտին ա ր ոսկի վճարելով, հինդ տարի ժամանակով դինադ։։։֊ 

դար կնքեցին, որի ընթացքում պետք է ավելի լայն հոգի վրա բանակցություն­

ներ վարվեին' կայուն հաշտության պ այմտնազիր կնքելու համար։

թ՛եև ապստամբելով բյուգանդական տիրապետության դեմ լազերը իրենց 

ել՚կ/՚րե /ին հրավիրել պարսիկներին, այնուամենայնիվ պարսկական դերիշխա- 

նությունն էլ նրանց համար տանելի չէր։ Ամեն ինչի վրա բարդվեց և դավանանքի 

Յարցը։ /“՛գերը քրիստոնյա էին, պարսիկները' զրադաշտական։ Ահա այս հար­

ցում ևս լազերի և պարսիկների միջև ընդհարումների դուռ էր բացվել։ Խոսրովր 

չտա լավ էր հասկանում այդ բոլորը, դրա համար նա որոշել էր նվաճել նրանց 

^Օհ/՚ՕԼԼ I՛ վերացնել թ ս։ դավոր ությունը ։ Նա անհաջող փորձ արեց սպանելու 

լաւլերի թագավոր Գուբադ P ֊ին ։ Ահս։ այդպիս ի պայմսւննևրում լազերը, իրենց 

թագավորի գլխավորությամբ 549 թ. ապստամբություն բարձրացրին պարսիկ­
ների դեմ, հիմնահատակ քանդեցին իրենց Ս կանդս։ և Ս ա բա պան ի ս (Շո ր ա պան ի ) 

ամրոցները, որպեսզի պարսիկների ձեռքում պատվար չդառնան, և ստիպված 

դարձյալ դիմեցին ՀռԼԱ տ ին ի ան ո ս ի օգնությանը։ Գուբադ Բ-ի հես։ դաշնակցած 

բյուգանդական բանակը պաշարեց պարսիկների ձեռքում գտնվող ծովափն յ։ւ։ 
նշանավոր Պետրա ամրոցը։ Բյուզանդացիների և լազերի միացյալ ուժերին 

հաջողվեց Լա զի կա յի պարսից կայազորին պարտության մատնել և երկիրն 

աղատել նրանց տիրապետությունից։ Պարսիկների ձեռքում էին մնում մի քա­
նի ամրոցներ, այդ թվում և ՛Դե ուր ան։

Հնգամյա զինադադարի ժաժ կետը լրանալու ‘/ր“՚ է/Կ երբ Հուստինի ան ո ս 

կայսրը Խոսրովի մոտ պատրիկ Պետրոսի գլի։ ա վո ր ո ւթ յա մ բ դեսպանություն 

ուղարկեց խաղաղություն կնքելու նպատակով։ Բանակցությունների ընթաց­

քում բյուգանդական ղորքը շարունակեց Պ ե ս։ ր ա յի պաշարումը, որին օգնու֊ 

P քւն էր հասել պարսից զորավար Մերմերոեսը (Միհր-Մար-Ռուի)։ Այստեղ 
/է bl' ռազմավարական տաղանդով փայլեց հայազգի Հովհաննես Դուզեսը, որի 
ջանքերու/ Պետրան վերջապես գրավվեց, թեև Հովհաննեսն իր մահկանացուն 

№քեց ռազմի դաշտում։ ՚



Ջ.*}.վ Հայ Ժողովրդի ւդա տմութ յուն

Մերմերոեսր, էւմտնալռվ Պ հարայի ան կմ ան մառին, շարժվեց դեպի Լա֊ 
գիկայի մայրաքաղաք Ա րքե ո սր։ լի սը'^, սկսեց ողջ Հաղիկայի աստիճանական 
նվաճումը։ Հաղերի թագավոր Գոլբագ Բ֊ն ստիպված քաշվեց լեռներր' սպառե­
լով րյուղանղտցիների օգնությանը։

Էտ գի կ ույում թեև ւգատերադմր շարունակվում էր, պարսից գես պան 
8ւ։ւգ ղվշնա ս պը Եո ։ւտսւնդնուպոլս։։ւմ գես րանակցում էր ի։ աղաղությո ւն կըն- 
քելու համար։ 550 թ. լրացել էր հնգամյա զինադադարի ժամկետր, բայց հաշ­
տության պայմանագիր շէր ստորագրվել։ թին ա ղսւ գա րի ժամկետից 1Տ ամիս 
անց, 532 թ. Բյուզանդիայի և Պուրս կաստան ի միջև կնքվում է մի նոր, հըն- 
գամ յա զինադադար, որի ընթացքում պետք է, որ բանակցությունները շարու­
նակվեին։ Նոր գինագսւդարի պայմանների համաձայն Բյուզանդիան Պարսկաս­
տանին վճարում էր քսան կենտին։։։/։ ոսկի (144.000 դահեկան), այղ տասնութ 
ամիսների համար ևս վեց կենտին ար։

Միայն 56'1 թ. հի ։/ ո ւ ն ո։ տ րի ժ տ մ տ ն ա կ ո վ Պ ա ր ս կ ա ո տ ա ն ի և Բյ ո ւզա ն դի տ յ ի 
միջև հաշտություն է կնքվում։ երկու տ[ս ։։ յտններն էլ բավական լուրջ զիջում­
ների էին ւլիմում։ եւււսրովը հրաժտրվւււմ էր Հագիկայից, բայց պահում էր իք 
ձեռքում Սվտնեթր և հբերիան (Վէ՛րքը)' Sl<ltllS QllO֊h պահպանվում էր Հտ- 
լաստանում, Մ ի ջ տգե տքռւմ և Ասոր իքում։ Բյուզանդիան պետք է Պտրսկսէստտ- 
նին վճարեր ս։ ա բ ե կան 200 հագար դահեկան։ Երկու կողմերը ։գ արտ ավոր- 
վում էին սահմանամերձ շրջաններում նոր ամրություններ շկառոլցել։

2. ^ՈԻՍՏԽՆԽԱՆՈՍ Ա֊1> ՎԱՐ Չ ԱՔԱՂԱՂՍ.1! ԱՆ ՈՐ ՌԱԶՄԱԿԱՆ 
ւրԻՋՈՅԱՈ֊ՈԻՍՆԵՐԸ ՐՅՈՒԶԱՆԴԱԿԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ

Պ արս !լա բյուգանդական պաւոերագմի սկգբնա կան շրջանում բյուղանգա֊ 
կան Հայաստանի սլ աշտ պ ան ո ւթյ ո ւնը դրված էր Հայաստանի դուքսերի և տե- 
էլակտն ն ա իւ ա ր ա րն ե րի՝ սատրապների վրա։ Վերջիններս, գտնվելով պարսկա- 
բյուգանդական սահմանագլխին, ի վիճակի շէին կամ չէին ուղում դի մ ադրել 
պարսիկներին, որոնք հանդես էին ՛լալիս Հայաստանը բ յուգանգա ցիների ց 
ազատագրելու նշանաբանով։ Հ՚նչ վերա բերում է Հայաստանի կոմեսին, ապա 
նա էլ չուներ իր սեփական զինված ուժերը'4։

Դեռ 522' թ. աշնանը Հուսւոին ի ան ո ս ը սկիզբ դրեց բյուգանդական Արևելքի 
ռազմական վերափոխմանը, որի էությունն էր քաղաքացիական և ռազմ ակտն 
իշխանության միացումը։ Այդ միջոցառումները տարածվեցին ն ս։ և Հայաս­
տան ի վրա։ 528 թ. հրովարտակով ստեղծվեց ռազմական մի նոր նահանգ, 
որի մեջ մւ/ւան Պողեմոնյան Պոնտոսը, Աոաջին և Երկրորդ Հայքերը, ինչպես 
նաև հարավային Հա յաստ անի սատրապությունները։ Նորակազմ ն ահ անդր 
հանվելով Արևելքի զորավարի՝ magister militum per Orientem֊/» իրավա­
սությունից, ենթարկվեց նոր նշանակված զորավարին'0, որի պաշտոնա֊

13 Մ եղրելա-ճաներ են' թի ի, ան ֊Բվիջա, վրացերեն' Ցիխե Ղոչի րաղաբր, այժմ' Նաըալաքևի 

ճյուղը։

14 Պակոսւխւս Ubuiuruigj։, էջ 190։
15 թոր ավարը' magister militum, սաղմ ական ամենաբարձր աստիճանն էր Բ յուզանդիայում ։ 

Ամբողջ կայսրության մեջ կային ընդամենը հինգ զորավարներ, երկուսը' մայրաքաղաքում, եր֊ 

կո։։։ր Արևմուտքում և մեկը' Արևելրում։ Նման բարձրաստիճան պաշտոնի ստեղծումր Հայաստա­

նում մի անգամ ևս ընդգծում է Հայաստանին կայսրության տված մեծ նշանակությունը։ Տես 

H- AaOHH, նշվ• Uiշխ»։ էջ 135։ _ . ^ ,. - -*



այ ծողովրգի պայքարը Ս աս ան յան նրանի և բյուգանդական տիրապկտության դեմ ՃՅև

կտն անվանամն էլ, magister Diilitiim per Armenian! et Pontum Polemoni- 
acu:n el gents.- Աււտջինն այդ պաշտոնում նշանս/կվեց հայաղդի Սիտտասը^, 
որին տրվեց ռազմական մեծ ում։ թորտվտր Սիտտասին հասցետդրված այդ 

հրովարտակում դրված էր հետևյալը. «Օնորհիվն աս/ոուծո ստւսնալով հււււ- 

հայեցիներէ/ իշի/ան ությունը, մենք, մղվ/ռծ հոդտտարոլթյունից և խոհեմ կշռտ- 

/լ ու ս/ ել//վ դ տ անք, //ր անՏ րա մեշտ է Հ այաս ու անի, Պ// ղեմ// ն յան Պn ն ս/ ո սի և ա ղ֊ 

'/աթ JU ւնների1? ^ամտր սույն հրովարտակով հիմնադրել հատուկ ռազմական 

ղեկավարի պ ււ/շտռնր ։ Մենք քռ պ այծ առսւ փ ս/յլռւթյան ը, որն իր նախկին զոր֊ 

ծռւնեությտմր աչքի է ընկել, նշանակում ենք այդ պ ս/տ ա սխան ա տ ու պաշտո- 

նին: Հայւոնի պրռվինցի ան ե ը ից է Սեծ Հայքը, որը և 'հերքնազույն է կոչվում, և 

ազւլոլթյուննե ր ը է այն է՝ Անդիս/ենան, Ւնզիլենտն, Ասթի ան են ան, Սոֆենան, 

Ս ոֆս/նենտն' Մ տրտիրՈէ.։զ ռլի ս քաղաքով և է՝ սւլա ր ի ու են ան ^|8. նաև Առաջին 1ւ 
երկրորդ Հայքերը հանձնում ենք քռ հ//զ ա տ արւ։ լթյ ան ը' նրանց դուքսերի հետ 

միասին, որու/ միանզամայն վերանում է կոմեսի պաշտոնը։ Քո տրամադրու­

թյան տակ ենք դնում որոշ լեդեոններ' //չ միայն նրանք, որոնք մենք նոր ենք

հավաքազրսւմ, այլև առանձնացնելով մայրաքաղաքի զորքերի կազմից, ինչ- 

պ ե u 1/ արեել/ան ու այլ ղռրքեր ի ց.. .»^'յ ։

«Նայսրր,— դրամ է պատմիչ Մալալասը,—(Սիտտասին) տվեց լեդեոն֊ 

ն ե ր ե ր կ ո ւ /լ ո ր ա ր ա մ ի ն ն ե րից' մ ա յր տքա ղ ս/ ք ի և 1/. ր ե ե լ ք ի ։ Նա tn եղ ա ց ի ն ե ր ի ց 

ռ կլւինի արիռ սներ (դիվանի ս։շխ ա տ ո զն երի) զորակոչեց և կայռեր թույլտվու­

թյամբ նրանցից կազմեց ս տ ր ա սւ ե լա տ ա կան սկրինիարո սնե ր ։ Նա կայսրից 

թույլտվության խնդրեց զորակոչել տեղացիներին, որպես Հայաստանի վայ­

րերին րաջադիաակ, մի րան, որ կայսրը թայլատրեց»20! .

նկատի ունի հարավային Հայաստանի սատրապությունները' նախարարությունները։

Այսինքն' Անձիտը, Անգեղւտսնը, Հաշտյանքր, Ոոփքը, Ոոփք Շահունյացը և Բալահովիտը։

Տե՛ս Պրոկոսփոս Կեսսւրացի, էջ 209։
Տե՛ս 1օսաստ №օ1(ւ1օմ, ՇհրօոօշրՅթհւՅ, թ- 429—430.
Տե՛ս 11. /\dOHH, նույն սւեղում, էջ 139։

Հ ա ա/ւինի ան ո ս ի հրապարակած “‘Ju հրովարտակն ունեցավ սւ յն հետե- 

'1ս,ևբը, որ հայերը կորցրին իրենց ռազմական ինքնուրույնությունը, նրանց 

ւււաըածքը ռսւզմւսկան տեսակետից ենթարկվեց նոր նշան ակվտ ծ երեք դուք­

սերին, որոնց նստավայրերն էին U ս։ ր ս։ ի ր ոլսլոլի ս ը, հիթառիճը և Ար տ տլև ս ը'>-'•

Հայտստան/ւ սւորսւտևդր նառամ էր № ե ո դո ս n ւպո լի ս ֊ Ն արին քաղաքում, 

Նարնո դավս/ռում, այնտեղ, որտեղ Հայաստանի' ՑՏ5 թ. բաժանումից հետո 
իր նստավայրն էր դարձրել Հայոց արքա Արշակը։

Հուստինիսւնոս 1֊ը 536 թվականի մարտի 18-ին հրապարակեց իր 31-րդ
հողելը «Հ ա յ ա ս տ ս։ հթ չորս ա ր թ։ ո Ո տ հ ս ր թ եջասա էլս աս ԱասրԱ) 

դրված էր Արևելքի պրետորյան էպտրքոս, երկիցս տպոհյուսլւս 

Հովհաննեսին-։ bn վելլտ յի ներածության մեջ Հուսաինիանոսը

UI ֊

դրության դրդապատճառ է համարում Հայոց երկրի «վաւո վիճակում» լինելը 

և իր ձդտումր նրան «ներդաշնակություն տալ»։ «Այն ինչ թափթփված է և 

դես ու դեն ցրված,— դրում է կայսրը,— եթե պետք եղած կարդի բերվի և դա-

19 Աիտւոասի իսկ ական անունն էր 6 լրսիկիոսւ Նա խոչորագույն ռազմական դեմքերից էր 

Բյուղանդիայւսմ, առաք ինը հայտգգի զոր <1 ի չների այն երկար ցուցակում, որոնք հետագայում 

փայլեցին Բյուգանդական կայսրության քաղաքական և ռազմական րոլոր բնագավառներում։ 

Տե՛ս E. Stein. Histoire du-Bas-Empire, է. II, p. 290.
17
18
19

20

21



216 Հայ յոդովրււ1ւ պատմություն

ս ավռրվի' բռլռցաքին Ա՛յլ տեսք կսսւանտ։ Տղեղը դեղեցիկ կդառնա, վսւտը 
լավ, աչն, ինչ նախկինում ցցված Հը և խառնիճաղանջ, ձև կէէ սւ ան ա և որոշա­
կիություն ձեռք կրեցի։ Ս ենք ահէս ալւլւղիոի վատ ղցավէյան մեջ դաանք Հայոց 
1'1'111’1'1՛ I' '• ւ՚՚՚շ^'ՍՒ^'թ ընղհանուր ձևի [՛երել այն, որււլևէէէլի րարեկարղ վիճտկր 
նրան անհրաժեշտ հղորռ ւթյուն տա և ո/ետք եղած կարը ու կռւնոնր հաս֊ 
ա աս։վի»^2։

Տ1 - ց դ նովելայի համաձայն բյա ։[ անղա կ ։սն ա ք։րա։զ ե ա ո ւթյան տակ դտնը֊ 
'1"'1 '"/2 Հա յառտտնր բաժանվում Հր չորս Հայրերի։ «Մենք կազմակերպք՛֊ 
և 1'ն թ Լ" ['" Հայք՛— ղրում Հ Հ ռւստինի էսն ո սն իր հրովարսւ ակոլմ,— մեկր՝ ներք- 
նաղույնր, որի մայրաքաղաքը կրում I; մեր րարեւղաշա անունը^, անցյալում 
Բաղանիս կամ Լե ոնտ ո պւ։ լիս ։ Նրան մենք շնորհեցինք անթյո ւ։ղաաո սություն և 
նրա կառավարիչ նշանակեցին ր ւղայծ տռավ։ այլ Ս. կ ա կ ի ո սին... ՛և ե րբնսէդույն 
(ՀԱ՚յք/'ն) մենք տալիս ենք հետևյալ քաղաքները. Բ՝ե ո դո սա.պո[ի սը, որը նախ­
կինում ևս նրա կտղմամ Հր դտնվում, Ստտալան, ՛հիկսւղոլի ս ր, Կււլոնիան' 
վերցնելով այն տյսս/ես կոչված Ս.ռա ջին Հայքից, Տբապիզււնն ու 6 ե ր աււււ է.ս ր' 
նախկին Պալեմււնյան Պոնտռս/էց: 1Լ յսպի ս էէվ... կտղմում ենք մեկ ամբողջա­
կան պքո վինցի ա' յոթ քտղաքէէվ և ն[1 անց շրջանն երռվ»^ ։

նախտհուաււինիանոււյսւն Առաջին Հայքի տարածքից կազմակերպվեց երկ­
լարդ Հայքր' Սեբաստ իա մայրաքաղաքով։ «Մենք կա ղմ ակեր ւղ ե ց ին ք երկրորդ 
Հ՚՚՚յքՍ՛— դրում Հ Հոլսաին ի ան ոսը,— որ նախապես Առաջին (Հայք) Հր կոչ֊ 
վռւմ Սեբաստիա կենտրռնով։ Մենք նրան տվեցինք Սերաստոլպոչիս քաղաքը, 
ռլւն անցյալում Հլ ն [1 ա կադմում Հր, դրա ՛/.!"" ավելացրած նաև ե ո մսւնան 
'Ս'I’Ս^1 ^ Է՛՛՛Լ ‘"[ն անցյալում Պողեմոնյտն Պոնտոս կոչվածից, թելան՝ Հելենո- 
սյռնւոո ս ի ց, նսւև Բրիսան, այնպես որ ա յ։ւ պրովինցիայի կսւղմում կա հինդ 
.ր ա ղ ա ք» 2° ։

նախկին երկրորդ Հայքի տարածքից կտղմվեց երրորդ Հայքը։ «Այնուհետև 
կազմեցինք երրռրղ Հայքր, որ նախկինում երկրորդ (Հայք) Հր կոչվում։ Կենտ­
րոնը հին, երևելի Մելիտենե քաղաքն Հ... նրան ս։ալիս ենք հետևյալ քաղաք­
ները. Ար կա, Ար ար իսոէէ, Արիարաթի ա, Մյուս Կոմունա (սա կոչվում Հ նաև 
Ասկե Կոմունա), Կուկէէւսոս, .որոնք և անցյալում Հլ ուներ, և այսպիսով նրա 
կազմում կա վեց քաղաք»2*'ր.

եվ վերջապես հարավային Հայաստանի կիսանկախ սատրապությունների 
ն ւււի։ ա ր ւ։։ ր ։ւ ւթյունն երի հողերից կազմակերպվեց Չորրորդ Հայքր։ «Մենք կազ­
մակերպեցինք ն ։ււ և Չորրորդ Հայքը,— դրամ Հ կայսրը,— որ նախկինում պրո֊
'/է'^"ժ I"" 1!' կտա։ ւցվտծք չաներ։ նա բնակեցված լինելով աարբեր տ ղդո ւթյո ւնն ե - 
բով, կրում Հր սւտրբեր բարբս։րո սակ սւն2^ անուններ՝ Բով՚անենև, 1Լն դի տ են ե , 
Բա՚իանե, Ասթի անեն ե, Բալաբիաենե և դտնվամ Հր սատրապների իշխանության 
ներքո... Մենք այստեղ ևս քաղաքացիական կառավարում հաստատեցինք,

22 Պւ*ււ!յաւ||ւոււ հԼւաւրացի, էջ 303։
23 Այսինրն' Հու ս տինիանո։ ։ղոլիս:

21 Պրոկււսւիոս ԿԼասրւս (j|i, էջ 303։
23 Նույն տեղում, էջ 303 — 304։
2^ Նույն տեղում, էջ 304։
27 Այսինրն' օտար։



Հայ th, դաք ր գի լպայրարր Սասանյան երանք, և րյուդանւյական աքրասյեասւթյան ղԼՍ ՞Հ֊Ս

բ<“զ ս։ք սւցի ա կան ւււրխռնտ նշանակելով, և նրան տվեցինք Մ ա ր տիրուսլո լիս 

քաղաքն ու Նիթարիզոն ամրոցը»-3։

31-րդ նովելայի երկրորդ գլուխը նվիրված է Երրորդ Հայքի կառավարիչ, 
նշանսւկելու հարցին։ «Այս բոլորից հետո մենք նպատակահարմար գտանք, 

" I' երրորդ Հայքի կառավարիչ նշանակենք մ/ւ հայտնի մարդու, որն արդեն 
երկար ժամանակ ծառայել է մեղ և տրժանի է այդ մեծ և կարևոր պաշտոնին։ 
Այսպիսին մենք համարում ենք պ այծա սա վ։ այլ Թովմային, որը երկար ժա­

մանակ պաշտռնավարել է Հսւյաստտնում, բացի այդ նա օգտակար է և ազնվո­

րեն է մեզ ծառայել ու ծառայում»-^։ Խոսքը, ամենայն հավանականությամբ, 
էսւյանի զինվորական գործիչ Հովհաննես Գուղեսի հայր Թովմայի մասին է^, 

,։ր հաճա ի։ Է հիշս։ տ ա կվում պարսկաբյոլզանդա կան պատերազմների առիթով։ 

1'1’1"՚րգ Հայքի կառավարիչ Ո'էէվմայի լիազորությունները բավականին ընդար֊ 

ձ^կ կին։ «Քանի որ երրորդ Հայքի կոմեսին մենք ոչ միայն քաղաքացիական, 

^ձլև ոա զմա կան իշխանությամբ օժտեցինք,— դրում է Հուս ա ին ի անո ս ը,— 

‘սպա նրան 'են ենթարկվում նաև այդ (պրովինցիաներում) գտնվող զինված

ուժերըւ Նա, որպես ռազմական ղեկավար, ունի իր կողմից կար-

Դա դրո ւթյո ւնն եր ա տանել և ապահովել նրանց մատտկարա-

բումը, քննել նրանց թույլ տված ապօրինությունները, թույլ չտալ, որ զինվոր­
ները բռնանան հպատակների վրա... Նա օժտված է այն բոլոր լիազորություն- 

եերով, ինչ որ ռազմական ղեկավարները... Նա ոչ միայն քաղաքացիական գոր­

ծերում իշխանություն ունի, այլև ռազմական։ Նա իրավասու է և զինվորա- 

կ՚ոն, և. քսււլաքսւցիական անձնավոբություններին կարգադրություններ անելու, 

"րպես մ ի ուսնտկսւն իշխանության կրող...»3՝՝ ։

31 ֊րդ նովելան ավարտվում է մի կոչով՝ ուղղված Երրորդ Հայքի կոմե- 

“ին' կյանքի կոչելու սույն հրովարտակում առաջ քաշված կարգադրությունները, 

"րպեսզի նա «ամեն ինչ սւն ի, իր կողմից նույնիսկ հատուկ կարգադրություն­

ներ հրապարակելով, մեր սահմանած ամենամյա հարկերը հավաքելու հա­

մ ար»32։

Հուսսւինիսւնոսի համար ամենակարևորը հենց այդ հարկեր/։ ժամանակին 

Դ՚ոնձելն էր, նա ամենից քիչ էր մտահոգված հայոց երկրի համար իսկապեռ

V- աբվոք վիճա կ 
կսւնոնավորել և

ստեղծելու ցանկությամբ։ Նրա առաջնահերթ նպատակն էր 

ապահովել պետական հարկերի գանձումը։ Վերոհիշյալ Նո֊

‘Լի՛ւլայի վերջաբանում շատ հստակ կերպով ասված խոսքերը այդ բանի լա֊

31 ֊րդ նովելան վերջնական հարվածն էր հայոց ինքնուրույն վարչական 
Իշխանության վերջին նշույլներին։ Հուստինի ս։ն ոսն իր այս հրովարտակով 

վերջնականապես վերացրեց հայ նախարարների քաղաքական և ռազմական 

1։շխ անությունը։ Ամբողջ բյուգանդական Հայաստանի վրա տարածվեց կայս­

րության կառավարման սիստեմը։

28 Պրսկոպ|ւոս Կեսարացի, էջ 304։
2$ Նույն տեղում, էջ 305։
30 H. AdOHUj, նշվ. աշխ., էջ 178։

Պրոկոպիոս Կեսարացի, էջ 306։
32 Նույն տեղում։

33 Տե'ս H. AdOHU, նշվ. աշխ., էջ 198։

16—790



242 Հայ յ րւ րյ ո վ ր ւյ ի պատմություն

Հոլստինիանոսը համողված Էր, որ քաղաքացիական ռեֆորմները երկրռւմ 
^‘Ապահովեն բազմազգ պևտոլթյան միասնականությունը, պա (մ աններ կնաիւա ~ 
պատրասաեն երկիրը հ ոոմեա կ ան ացնեյու, բյո ւ զան դա կ ա նացնե լո լ, կապւսհո - 
վեն պեա /1 լ թ ^ էս ն 1/1 Ն ւ/1 ե ւ/ լա 1յ ւ// 7/ հ լէ /1 ր ո լ ^ յունը ՝ Ս ա ^ լա յ Ն ե ը 1^ ք Հ։ ա ն 1^ 1/1 1/։ ն դ ո լ թ ^/1 ւՆ ն 
ա ՀԴս1 Ւ ս Ւ մ I* ջ" ց ա Ո" ւ֊մն ե ր ո վ ա ւդ ահ ո վհ չը նա քիշ Էր հ ա մ արո ւմ ։ Կար ա ր տ ա րին 
վտանգը և ս է Այւււղանդա կ ան հսկայածավալ կայսրությունը շրջապատված Էր 
բազմաթիվ թշնամական պետություններով ու ւ/ ո զովուրզն ե ր ով, որոնց ավարա- 
ոուական և կողոպտչական ներխուժումների աոաջն առնե չ տարեկան ռրոԴ 
գումար վճարելով նրանց միշտ չէ, որ հնարավոր էր։ Տվյալ ժա մ ան ա կ աշր ջ ա - 
նամ հիմնական վտանգը Սասանյանների հզոր աշ/սա ըհ ա կ ա լությունն էր։ Հուս- 
տինիանոսր հաճախ լի ո րձա.մ էր չե ւլոքա ցն ե լ պարսկական վտանգը^ նրա ղեմ 
հոներին, արաբական ցեղերին գրգռելով, բայց միշտ չէ, որ այգ բանը հաջող­
վում էր կամ ցանկացած արդյունքը ա ա չի լյ ։

Պարսկական զորքերի անընդհատ ներխուժումները կայսրության արևելյան 
սահմանները Հ ուստ ին ի ան ո ս ին սսւիպեցին լուրջ մտածել նա I։ ա մ ր I։ ղջ սահմա­
նս ւ[ մեկ ոչ աշտլղան ւս կան գիծ կառուցելու մասին։ Արևմտյան Հայաստան/։ 
Պարսկաստանին սահմանակից շրջանում սկսվեց մի այնպիսի կարևոր շինա­
րարություն, որի նմանը գեռ չէր ելլեր Նախ և առաջ աշխատանքը ծավալվե գ 
Ս՝ իջագետքում ։ Կարևոր ուշադրություն դարձվեց Դա ր այի ւ/րա։ «Եթե որևէ 
վւորձանք պատ ահի Ս՛արա քաղաքին,— գրում է Պրո կուդիոս Կեսարացին,-- 
որը հռոմեական պետության պատվարն է I։ րացեիբաց կանգնած է թշնամոլ 
^Րեէ՚ի^ դհմ հանդիման, ապա տգետն այդքանով չի վերջանալու, դրա հետ 
մ ի ւս ս ին սասանվելու է ողջ պետությունը»։

Պարսկական ս ահ մ ան ին մոտիկ գտնվո ւլ Ալքիդ քաղաք/։ պ ա րի սպն ու նա֊ 
իւապարիսպը, որ նույնպես ավերակ դաոնալու վւոտնգի առաջ էին կանգնած, 
կտյսրն ամրացրեց նոր շինարարությամբ։ Դարայի և Ամ իգի միջև գտնվում էին 
բյուգանդական մի շարք ամրոցներ, որոնք պատերազմի դեպքում մեծ դեր էին 
խաղում Սյոււլանգա կան կայսրության սահմանների ա պահո ։/ո ւթյան համար։ 
Ահա այստեղ հսկայական շինարարություն ծավալվեց, որով «Մ իջագեսւքր լղար֊ 
սիկների համար դարձավ միանգամայն անմատչելի»34։

34 Պրււկոսլիոս Կեսարւսցհ, էջ 175։
3° ‘հույն ւոհդամ, էջ 176։
35 Հ։։ ա տ ին խոն ո ս ի Հայաստանում կատարած բերզաջինուիյան մասին մանրամասն տե՛ս 

II. ՃԵօւպ, նշվ. աշԽ*» է? 140—150։

Լայն աշխատանք տարվեց Աբորրաս (Խաքուր) գետի ա։իին գտնվող Թեո- 
գոսուպոլիս (Ռե ս այնա) քազաք֊ ամրոցի խտխտված պարիսպներն ամրացնե­
լու. ուղղությամբ, Նրա վեր ա կ ա ոռլցմ ա մբ, պատմիչի ասելով, կայսրը «կարո­
ղացավ կանգնեցնել լգարսիկների ներխուժումները դեպի Միջագետք»35։

Կտյսրը ուշադրություն դարձրեց նաև Ամիդից հարավ և Եդեսիայից արե- 
վե/ք գտնվող Կ ւ։ ս տ անդին ե քաղաքն ամրացնելու ուղղությամբ։

Հսկայական աշխատանքներ տարվեցին նաև Հայաստանում35։ Պարսկաս­
տանին սահմանակից շրջաններում կառուցվեց ւգաշտ պ ան ա կ ան երկու ամուր 
գիծ, որոնց մանրամասն նկարագրությունը տալիս է Պրոկոպիոս Կեսարացին 
իր «Կառուցումների մասին» աշխատության երրորդ գրքում։ Առաջին գիծը 
ձգվում է Դարայից մինչև Տրապիգոն։ Այգ գծի վրա կառուցվեցին կամ վերա֊



Հայ էհսչ-էվրղի պայքարը Սասան յան երանի և ր յու ղ ան ղ ա կան տիրապետության ղեմ .^4»)

կա ռս լք վե ւյիՆ հետևյալ աւ7րոքնեըը. Ս'ար ա/։ը ո ւպ ո լի սը , 11 ի թ ա ։ւի ճը , Ս.ըա ալե սը , 
խեո դո սուսր։ լի ս^Կ արին լ։ , Հորոնոնր և Ծանծաղը։ Ս* ե ր։ դո ս ։։ ւ.ւդ ։։ լի ս - Ս ա ը ին ո ււ)' 

նոտում էր Հա յա աո անի աորատեգր: Սնաց ած հինդ յ> ա դաք֊ ա մ ր ոցներ ում հաս­

տատված էին հինդ դուքսերը:

Այո առաջին գծի թիկունքում էր գտնվում պաշտպանական երկրորդ գիծը, 

ՈՐՒ հիմնական կենտրոններն էին Ս ելիտենեն և Ս ա ա արլը :
Շինարարությունն սկսվեց Նախ և աոաջ սատրապությունների ա մ ր ա պընգ ֊ 

ման ուղղությամբ' Ծոփքում։ Ս եծ ուշադրության արժանացավ Մ ա ր սւ ի ր ո պո լի ս 

քա ղաքը , որը դան վում էր «թշնամիներին ամ հնից մոտ վայրում, որովհետև այս֊ 

ահդ հռոմ այեցիների և պարսիկների սահմանը եիմփիոս գետն է։ Գեսւ ի մյուս 

ափին է գտնվում Արբսանենե (Աղձնիք) երկիրը, որը գեռ վաղուց հպատակ էր 

պ արսի կներին»^ ։

Հուստինիան ո սը Մ ա րտի ր ոսյոլսի համար կաոուցեց պարիսպ և ամուր նու֊ 

/ս ա պ արի սպՅՏ։
Հո ւս տ ին ի ան ո ս ը Նուիրի սլ ա շս։ պ տն ո ւթյ ան համար չբավարարվեց Մարտի- 

րոպոլիսն ամրացնելով։ նա այ՛) բտ ղաքից արևմուտք, մեկ օրվա ճանապարհ 

հե։ւավորության վրա գտնվող Յւեյսոն վւսյրոլմ «տնաոիկ ամրություններ կա։ւու- 

ցեց, կայաղսր հաստատեց և այղպիսով երկիրր բարբարոսների համար միտն֊ 

գամայն անմատչելի դարձրեց»№։

Նման աշխատանքներ կատարվեցին նաեւ Կիթասիճում, որը ըստ Պրոկո֊ 

պ ի ո ս Նեսարաց։։։, գտնվում էր Հաշտյանք գավաււում։ Հ ուստին ի ան ո սն այնտեղ 

«հսկայական, մ ի անւլս։ մ սւյն անաոիկ ե բոլորովին նոր ամրոց կառուցեց։ ե ա 

մշտահոս ջուլ։ բերեց, բնակիչներին ամեն ինչով ապահովեց և... մյուս գուբ֊ 

սին բավականին մեծ կայաղորով հաստատեց այսւոեղ։ Այդ ձևս։/ ահա նու 

ապահովեց հայկական ցեղերի (՜իմա' հարավային Հայաստանի սատրապու­

թյունների բնակչության- Հ. (։.) անվտանգությունը»’0։

Հար ւս վայ ին Հայաստանի Խորձ յան գավառը , որտեղ կային ի բար շատ մուռ 
գտնվող անչափ մարդաշաս։ բնակավայրեր, Բյուգանդական կայսրության 

համար շատ խոցելի էր այն պա։ոճ։ոոով, որ նա պարսից երկրից սահմանս։֊ 

դատող որևէ բնական պատնեշից' գետ, լիճ, լեոնաշղթա և ւսյլն, ղուրկ էր, 

այնտեղ որոշակի սահմանագիծ ձկսէբ։ Բա 31' 1“ ե՚ե բնակչությունն էլ, որը լի­
նելով գլխավորապես հայերից բաղկացած, մի մասը հպատակ էր ը աւզան֊ 

դական կայսեր, մյուսը' պարսից աբբային։ Նրանք շատ մոտիկ հարաբերու­

թյունների մեջ էին միմյանց հետ, և նույնիսկ խնամիական կապեր էին հաս֊ 

տատում, առևտուր անում և միասին երկրագործությամբ ղբաղվում։ «Այդ էբ 

պատճառը,-- գրում է Պրոկոպիոս Կ ե ս աբացին ,-- որ պարսից արքայի համար

հռոմեական սահմաններն այստեղից անցնելը շատ դյուրին ու հեշտ գործ 

էր»^^ ։ Հո ւս տ ին ի ան ո ս ը մեծ աշխ ատ անք թափեց Խոբձյանն անխոցելի դարձ­

նելու համար։ Նա գավառի կենտրոնում գտնվող Արտալես*2 վայրը ամրագ/ււյն

37 Պրոկււպիոս կեսարացի, էջ 192։
38 Նայն տեղում, էջ 192—193։
39 Նույն տեղում, էջ 193։
40 Նույն տեղում, էջ 193։
41 Նույն տեղում, էջ 194։
42 Այժմ' էնղիրիո։ Տե'ո Ւ/. AдoHЦ, նշվ. ս։շխ.է էջ 44։
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պւսրիսպով շրջապատեց, դարձրեց անառիկ ամրււց, այնտեղ հաստատեց կա­
յազոր' դուքսի գլի։՜ա վորությամբ ։

Դեպի հյուսիս' բյուգանդական IJ/ւծ Հա լքում, սահմանի վրա էր գտնվում 
պաշտպանական առաջին գծի (սոշորւս գույն պսւտվարր' P'ե ո դո ս ո ււգո լի ս-կ ա­
րին քաղաքը։ Դեռևս Թեոդոս P կայսրր այստեղ կառուցել էր ամուր ամրոց և 
իր անունով կոչել P'եո դո սո ւպոլի ս ։ ի ս ս։ Պրոկոպիոսի, P'ե ո դո u ուպոլի սր քա­
ղաք դարձրեց Անասս։ասիո ս կայսրր ((պարսպի մեջ առնելով այն ր1"։րը> "ք՚ի 
վրա էր դանվում P'եnդnuի ամրոցը»^։ Կայսրն այն անվանեց Անաստասիու- 
ulnll,u> Բայց, այնուամենայնիվ, ((նրան չհաջողվեց ջնջել քաղաքի հիմնագրի' 
Բ՚եոդոսի անունը»*1' t P'ե ո դո սուպոլի ս ր մեծ ռւշագրո ։ թյան արման ա ց ավ նաև 
Հուս in ինիանո ս ի կողմից։ Քաղաքի պարիսպը թեև բավական սւովար էր, ալ֊ 
նուամենայնիվ ցածր էր, մոտ երեսուն ոտնաչափ և թշնամոլ համար իւոցելի։ 
4' աղաքր չուներ նաև նաիւ ապարի ռպ, ոչ էլ խրամ։ Հո ւստին ի ան ո ս ր բարձրացրեց 
P՛ ե ո դո ս ո ւպոլսի պարիսպը, ատամնաշարերը խտացրեց, քաղաքի շուրջը կա­
ռուցեց նաիւապարիսպ, ինչպես և փորել տվեց խրամ և Դարայի նման մի հու­
սա լի ամրություն դարձրեց։ Բացի այդ, նա ((այստեղ հաստատեց բոլոր գին֊ 
վտծ ույերը և Հայքարի զորավարին (magister militum per Arnienlam et 
Pontum Polemonlacum et gentes), hl այնպես արեց, որ հայերը լինեն ւս- 
վելի հզոր և այլևս չստրսւսւիևն պա րռկւսկան հարձակտ մն!ւրից^։

Բիղանա֊Վմանի մոսւ գտնվող Օումինա^ վայրում մի նոր ամրոց կա­
ռուցվեց, որ կայսեր անունով կոչվեց Հուսս։ինիանուպոլիս։ Շինարարություն 
տարվեց նաև Սաաաղ քաղաքում, որը լինելով սլարսից տիրապետության մո ֊ 
տիկ տեղում, բազմաթիվ բլուրներով շրջապատված հարթավայրում, խոցելի 
ՀՕ թշնամիների համար։ Հուսաինիանո սը հիմնովին քանդել տվեց քաղաքի 
արդեն խախտված պարիսսլը և կառուցեց նորը, բացի այդ կառուցեց և նսւխա- 
պարիսպ։

Մեծ ուշադրության արմտնաց ավ Դոլոնիան, որի պարիսպը վերանորոգվեց։ 
Կայսրն այստեղ դիմեց մի այլ միջոցառման էլ, որին, ինչքան հայտնի է աղ­
բյուրներից, այլ տեղերում չէր դիմել։ ես։ տեղացի բնակչությանը դրամական 
միջոցներ տրամադրեց, որպեսզի իրենց ագարակներում նոր ամրություններ 
կառուցեն, կամ խախտվածները վերանորոգեն։ Հուսս։ինիանո սը Կոլոնիայի 
շրջանում կառուցեց Բարերդ ամրոցը (Բայբերդոն) և Արեոնը, վերականգնեց 
էյուսիորմոնը, էյոււոարարիղռնը^, Դերմանո սի ֆոսատոնը*^, վերականգնեց 
և Աորոգեց նաև «Հայաստանի Սեբսւսաիա և Սիկոպոլիս քաղաքների պարիսպ­
ները, որոնք երկար մամա՚էւակից իւախավսւծ լինելով, փլվելու վրա էին»*9։

Մեծ աշխատանքներ տարվեցին Ս ե լի ու են ե ում, որ դեռևս Տրայանոս կայ­
ռեր օրոք քաղսւքի իրավունք էր սսւացել և Փոքր Հայքի մայրաքաղաք դարձել։

43 Պրսկոպիոս Կեսարացի, էջ 196։
44 նույն ահ ղում ։

45 նույն տեղում, էջ 190—197։
45 եյ։։լնկս։յի մոտ, սւյմմ՝ Հիմին։ Եկեղյաց դավտոի եպխ։կոպո։։ի նստավայրը։

47 Բաբերդի մոտակայքում։ Տե ս Ւ1. ՃՕօաէ, նշվ. տշի։., Էջ 147։
48 է), Տ. Երեմ յանի ենթադրությամբ, Կաբինից Կոլոնիս։ տանող ճանապարհի վրա էր զարն­

վում և. նույնանում է VII դարի «Աշխարհացոյցի» Փոս։։։ դուռն վայրի հետ խոհ'ո I). Տ. Երեկյան, 

Հայաստանը ըստ Աշխարհացոյցի, էջ 88)։
49 Պրոկոսյիոս ԽԼսւսրացի, էջ 195։
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Շնորհիվ ա (ն բանի, որ Մելիտենեն բավական արագ զարգացավ և մարդաշատ 
դարձավ, բնակչությանն սաիւգված դուրս եկավ քաղաքի պարիսպների սահ­
մաններից և լայն շինարարություն ծավտլեց դրսում։ Այնտեղ կառուցվել էին 
եկեղեցիներ, վսւրշա կան շենքեր, հրապարակ, իւանութներ, սյունաշարքեր, բազ֊ 
^Ւքներ, թատրոններ ե այլն։ Զ՛եռես Անասւոասիոս կայսեր օրոք սկսվել էր 
քաղաքի նոր, ավելի րնդարձակ պա ր սպուպտտումր, որը, սակայն, ավարտին 
չէր հասցվել։ Այն իրականացրեց Հուս տինի անո սը, որը «Մելիտենեն դարձրեց 
Հ՜այ՚՚Ա Հ՛Լ՛՛Ա ամրություն և զարդ»50։

Մ իջա դետքից, Ասորիքից և Հայաստանից բացի Հուստինիանոս կայսրն իր 
"ւետոլթյան սահմանները ապահովեց ն ս. և Լաղիկայի կողմից, որը նույնպես 
սահման ա կից էր պարսից տերությանը։ Էաղի կան Հոլս ։ո ին իանո ս ի օրոք, հայ֊ 
‘"'ULI' Աիռ՚տասի ջանքերով P յո ււլան դի ային հսլատակ դարձավ։ Հուստինիանո սը 
նա ի։ և առաջ ճանապարհաշինարարություն ձեռնարկեց երկրում, բազմաթիվ 
ամրոցներ կառուցեց և այնտեղ հաստատեց բյուզանդտցի զինվորներից բաղ֊ 
կտցած կայազորներ։ Ամենակարևոր բերդերից էր Հորոնոնը, որը, Պրոկոպիոս 
Զեսարացու ասելով, վերածվեց «խաղաղության պտ ։ո վարի» ։ Հորոնոնը դար­
ձավ ճանիքի դուքսի ն u տ ավսւ յրը ։

Պրոկոպիոս Զեսարացին համոզված էր, որ Հուստինիանոս կայսեր Հա­
յաստանում տարած շինարարությունը լիակտաար աւղահովություն և անվտան- 
Զ՚՚՚թյուն ստեղծեց նրա բնակիչների համար, որ կայսեր ողջ երկրի սահման­
ներում ստեղծած պաշտպանական ամուր գիծը «փրկեց կայսրությունը,.., 
անհնարին դարձրեց բարբարոսների ոտնձգությունները երկրի վրա»։ Խոսելով 
Հայաստանում ։ոարւ[սլծ բե ր դս\շին ո ւթ յան մասին, պատմիչը դրոշմ է, թե 
կայսրը «չաւիազանց անապահուէ վիճակում աւգրող հայերին արժանացրեց 
այժմյան կայուն անվտանգության»։

Ինչլգես հետագա պա ։ո մ ությո ւն ը ցույց "՛վեց, այդ շինարարությունը ևս 
/’ ւԼիճակի չեղաւէ ապահովելու ընգհսւնրապես երկրի և մասնավորապես հսւ- 
J" ց խաղաղ կյանքը։ Նոր պա տ ե ր աէլմների ժամանակ պարսից ղոԱԱԸ նորից 
"անատակ էր անում ր յոււլանդա կան Հայաստանը և նոր տրհաւէիրքներ պատ֊ 
լ՝առոււք բնակչոճթյանը ։

3. ՀՈհՍՏԻՆԽԱՆՈՍ ԿԱՅՍԵՐ ՕՐԵՆՔՆԵՐԸ ՀԱՅՈՑ ԺԱՈԱՆԴԱԵԱՆ 
ԻՐԱՎՈԻՆՔԻ ՄԱՍԻՆ

Հուստինիսյնոսի լէարչաքսւզաքսւկան և ռաւլմական վերափոխումները Հա֊ 
յա ստանում կարող էին որոշ չափով կայունացնել կայսերական իշխանությունն 
այստեղ, ապահուէել երկրի անվտւսնդո ւթ յունն արտաքին թշնամոլց, նախ և 
ալլսւջ պարսկական։ Pmjg բյուգանդական կայսեր համար դա բսււէական 
չէ[" Նրա դլիւավոր մւոահ ո դո ւթ յո ւն ը Pյոււլանդական կայսրության սահմաննե­
րում ապրող հայերի նիստուկացը, կենցաղը, կացութաձևը հռոմ ե ա կան ացնելն 
^Ա> նրանց հնարավորին չաւի հե ռացնելը պարսից տիրապետության տակ տպ- 
1""լ իրենց ազդսւկիցներից։ P յո ււլան դա կան տ ի ր աւգ ե տ ո ւթյան տ ւս կ գսւնւԼուլ 
“"J 'իե ո դալ֊ն ախ արար/սրներր այն հիմնական ուժն էր, որն ընդդիմակայում էր

°*1 Նույն էսևղոլմ, էչ 0)61



■246 Հա* յ <1"ղով/պ/ւ պ աամ րյլք1 յուն

հյուղանդիայի այ՛լ քաղւսքա կանությսմ։ր ։ Ահա այր/ նախարարությունների ահ֊ 

'/./' ^ 4^1’Ւ չեդոքացումՆ էր, որից պետք է սկսեր իր աշխատանքը րյուղանդա֊ 
կան կայսրը; Հայ նախարարների իրավունքների վերացումն սկսվել էր Հուս֊ 

"՚խ'ի անո и ից առաջ: երանք ղրկվել է/ւն քաղաքական և ոաղմական հղորությու֊ 
^'/'У1 ^'“jy նրանք դեռևս ան աե и ա и/ե и զօրեղ էին։ Կայսրության համար առաջ֊ 
ն ա կ արդ խնդիր էր ահա հա յ նաի։ արարների այդ հիմքն էլ խ արխլել։ Եվ Հոլս֊ 

"՚ինի ա 1։ и и ր դ ի ։1 ե ց դրան թեև բավական հեռվից։ Նա փորձեց ի։ արի։ լել հալոց 

մառանդական իրավունքը՝^։ Կայսեր կ ա ր դ ա դ րո ։.թ յոլննե ր ր նկաաի ունեին բյու֊ 

ղանդական Հայառաանի ող? հայությունը։, բայց նրա հիմնական մտահոգու­

թյունը շարքային արհեստավորի կամ գյուղացու չնչին ունեցվածքի մառանդ֊ 

ման հարցը չէր, այլ խոշոր հողատերերի կալվածքների։

53.1 թ. հուլիսի 23֊ին հրտ ։ղ արա կ վեց Հուսաինի ան ո и կայսեր էդիկար հա֊ 
jng մ ա ուռն դ ա կ ան ի ր ավունքի մասին։ Ո4'ենք ցան կ անում ենք,— դրում էր 

1{1,յ.(՛'/՛Լ՛ ^Ы'У սկզբում,— հայերի վրա ևս ամբողջությամբ տարածել մեր օրենք֊ 

Կերր, տալ նրանց պատշաճ հավասարություն, ա դ ա ւո ե լ նրանց նախկին անւսր֊ 

դ տրւ: ։.թ լո ։ն ի ց» ։ « {ւախ կին ։ւ։ն աըդաըության» տակ կայսրը ն կ ա ս։ ի ուներ հա֊ 

լսց մառանդ ական իրավունքը, որի համաձայն ծնողներին մ առան դում էին 

միայն արու զավակները։ ((Մենք վերջերս իմացանք,— դրում է կայսրը սույն 

ե՚էթկւոի Ա՛ռաջին գլխում,— նրանց մոտ գոյություն ունեցող բարբարոսական 

և կոպիտ մի օրենք/։ մասին, որ վայել չէ ո շ հռոմ ա յեցիներին, ո չ էլ մեր պե֊ 

աության արդարության ուլան, ույն, որ ծնողներին մ шпиА։ գելու (իրավունք) 

ունեն միայն տղամարդիկ, բայց ոչ երբեք կանայք։ Այդ ի11 կ պատճառով սույն 

“թթԱ՚ղտն օրենքս։/ հրամայում ենք քո պայծառափայլության՝^, որ մառան֊ 

դելու իրավունքը նույնը լինի, ինչպես թելադրում են հ ռո մ ա յե ց ին ե ր ի օրենք֊ 

ներր, որ Հայաստանում մ ա ռան դե լո ւ. իրավունքը։ տարածվի և ւողամարդ֊ 

կանդ, և' կ սւն անց վրա)^։

Նոր օրենքի ամբողջ էությունը թաքնված է երկրորդ, պարբերության մեջ. 

«Մենք ցանկանում ենք, որ... կանայք ևս իրավունք ունենան այսպես կոչված 

տոհմային կալվածքներից մ առանգո ։.թ յուն ստանալու։ Իսկ եթե գտնվեն այն֊ 

պիսիք, ովքեր հակառակ սովորութային մ ա ռան գա կ սւն իրավունքի, իրենց 

դուսս։րերին գրանցել են որպեւ։ մառանդորգ, այդ դեպքում “Աղ կանայք և 

նրանցից ծնված երեխանեըր մասնակից թող դաոնան տոհմային կայքի մա֊ 

ռանդմանը՝^ :

Մեն հրո վսւր ւո ա կը հրապարակվեց 535 թ. Հ ո ւ.ս տին ի ան ո и ը նրան հետս։֊ 
դարձ ում տվեց։ «Ա ենք հրամայում ենք, — գրում է նա,— որ սույն օրենքը ում ի 

մեջ մտնի մեր բարեպաշտ թագավորության "կղբից հաշված՜’5 և այ՛լ օրերից 

‘^I’^'iJ1 այժմ վախճանված մարդկանց մառանդitլթյան հարցերը լուծել ալս (նոր) 
օրենքի համաձայն, բացառյալ այն դեպքերը, երբ հարցն արդեն լուծված է

՞1 Այ՛լ մ"'“խ։ ս՛ե՛ւ։ И. АдОНЦ, նշ՛ի աչի,., էջ 1?9 I, հ,„. նւււև՝ Հ. iriuGiin՞ щщв, Հուստինիա- 

ն и ։փ Ասվե խերը հ է՛՛յերի ւհսասնգերէւ կուրդի մասին։ «քննական տեսություն հս՚յ ժողովրդի պատ֊ 

մ ութ յան», հատ. fl, fl մասի նյութեր, երետն, 1380։
’^ հյու՛րը, հավանարարf Արևելրի պրե ւոորյան պրեէիեկտ Հովհաննեսի մասին է։ Տե՛ւ։ 

И. Ад ОНИ,, նշվ. աշխ., էջ 185։
53 Պրոկու)|իոս ԿԼսսւրսւււի , էջ 30(1։
•’^ (/ույն տեղում։

5Տ Այն է' 52 թ.,



Հայ ,'ողովրդքր <■/այրրւրէ Աաււանյան Իրան/։ և բյ։։լէ/ան։,ական ա/,/։ ս, պե աո։ II յան 1/1.4

և այս կամ այն կերս/ որոշված ։ Այդպիսի դեպքերում հրամայում ենք հարքս 
չվերանայել և թողնել ուժի մեջ»^։

Հայոց ժառանգական իրավունքն ուներ իր սոցիալ֊քաղաքա կան խորը 
արմատները։ Նրա էությունն այն էր, որ հնարավորություն չարվի պապենա֊ 
կան ունեցվածքի փոշիաէշմանջ մանրացման ու կորսա յան։ Խոսքը, իհարկե, 
մանր ժառանգության մասին չէ, այլ այն տոհմա՛յին կալվածքների (■(^ՏԾՀ>~/177. 
/Ա»քէ«), որոնք գտնվում էին նախարարների ձեռքում և կազմում էին 
նրանց հզորության հիմնական ազբյուրր։ Հղլստ ին ի ան ո ս ի «կարգ ու կանոնից 
զուրկ» «բարբարոսական» օրենքով ու սովորույթով կառավարվող Հայոց եր֊ 
հՒէ՚Ը «ձևի բերելու» վերամբարձ բառերի ետև թաքնված էր մի բան կայսեր 
ձգտոլմն ու ջանքերը հայ նախարարների հողատիրության վրա հենված հղո֊ 
բութ յան աղբյուրը ցամաքեցնել, որովհետև առանց դրան հնարավոր չէր «յու­
րացնել» Հայաստանը։ Պայքարելով նախարարների հողերի ամբողջականու­
թյան դեմ, Հուստինիանոսն ուզում էր հարված հասցնել հողատիրության վրա 
հիմնված նախարարների հզորությանը07։

Հուստինիանոսը սույն հրովարտակը ուժի մեջ դնելով իր թագավորության 
սկզբից, 527 թ-, բաղում դժվարությունների առաջ կանգնեց։ 536 թ. մարտի 
18-ին, այսինքն հաջորդ տարին, կայսրը ստիպված եղավ նորից անդրադառ­
նար^ այդ հարցին, ոչ միայն վերացնելու համար երկրռւմ ծայր առած դըժ֊ 
գոհությունները, այլև միջամտելու հայոց ժառանգական իրավունքին վերա­
բերող մի շարք այլ հարցերի ևս։ Լույս աշխարհ եկավ Հո ւս տ ին ի ան ո սի 21 ֊ըդ 
ն,,վերան' հասցեագրած Հայաստանի փոխհյուպատոս հայազգի Ակակիո- 
սին։ Հենց առաջին ս,ողերից պարզ է դառնում կայսեր մտադրությունը, «Հա­
յերի մասին, որպեսզի նրանք ևս ամեն ինչում հետևեն հռոմ ա յեց իների օրենք­
ներին»,— «Ցանկանալով, որ Հայոց աշխարհում գործեն լավ օրենքներ,— 
գրում է Հուստինիանոսը,— և այնպես աներ որ այն ոչնչով չտարբերվի մեր 
պետությունից, մենք զարդարեցինք այն հռոմեական վարչաձևով, վերացրինք 
նրա նախկին անվանումները։ Մենք սովորեցրինք նրանց օգտվել հռոմեական 
կարգ ու կանոնից և կարգադրեցինք, որ նրանք (կառավարվեն) միայն այն 
օրենքներով, որոնք ընդունված են հոոմայեցիների մոտ, Մենք որոշեցինք սույն 
օրենքով վերացնե/ նրանց այդ սխալը, որպեսզի, հակառակ իրենց բարբարո­
սական ԱՈվորույթին, ծնողներին, եղբայրներին և մնացած ազգականներին 
ժառանգելու իրավունք ունենան ոչ միայն տղամարդիկ, այլև կանայք»'*։

*7 Տ!»'։/ ՒԼ ձՕօսդ, նշվ. աշխ., էշ 190։
5$ Պրոկոսփոս Կեսարացի, էշ 301;

Այսպիսով խոսքը ոչ միայն հայոց ժառանգական իրավունքին էր վերա­
բերում, այլ ողջ Արևմտյան Հայաստանի բնակչության իրավական գրության 
արմատական վերափոխմանը, կայսերական օրենքների բացարձակ տիրապե- 
Աա ւթյան մասին Հայաստանում, Այդ միտքը կրկնված է նույն հրովարտակի 
առաջին գլխում ևս, որտեղ ասված էր, որ «Հայաստանում գործող օրենքները 
ոչնչով չտարբերվեն հ ռո մ այե ց ին ե ր ի (օրենքներից)... բոլորի վրա հավասարա­
պես թ„ղ տարածվեն մեր օրենքները», Հ ո ւս տ ին ի ան ո ս ին առաջին հերթին հու­
զում էր հարավային Հայաստանի հարցը, որտեղ պահպանված էին ազգային 
ուժեղ ավանդույթները, Կայսրության համար ահա կարևոր էր հարավային

56 Պրոկոպիոս Կեսարսւ<ւ|ւ, Հ; 300։
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Հա յա ս տ ան ի սատրապությունների չե զոքաց ում ր և երր սույն հ բովարւո տկում 
/սոսք է լինում Հ ա յա աո անի «նախ կին անվան ումներ» ունեցոզ շրջանն ե րի մա­
ռին, հենց Չորրորդ Հայքն է նկատի առնվում։ 31 ֊րդ նովհլլայի առաջին դլիւի 
3~1'Դ պարբերության մեջ, որ վերաբերում է Չռրրռրզ Հայքի նախարարներին, 
հենց այդպես էլ հիշված է, որ նա անցյալում «կրում էր տարբեր բարբարո- 
առկան անուններ»:.

31-րդ նովելան կանանց ժառանգություն աուււնալու իրավունք ւ/երապւս- 
'ւելուց բացի, կարդադրում էր նաև, որ կանայք «ւաւանց ւգ սույզի շամ ասն ա֊ 
նան, և ոբպեալի նրսյնք ա յաււհեւոև շդնւ/են իրենց ւագագտ ամ ուսինների կող- 
միօ»: թեև, ինչպես երևում է հայկական ււկւլրնաղբյուրներից, օժիտը տարած­
ված էր հայոց մեջ։

Նոր օրենքը ուժի մեջ էր դրվում իր հրապարակման օրից, որոլ/հե տ և, 
ինչպես դրուլէ է Հ ոլստ ին ի ան ո ս ը «անցյալի վրա այն տարածելը ււչ թե կկաբ- 
ւլւա/որեր հարցը, այլ ընդհակառակը ւաււսջ կբերեր իւ առնաշւիոթութ յո ւն» ։ Նա­
խորդ տարաւ! հրապարակված օրենքի հիման վրա ժ տռսւնւյսւթյտն վեըաբեը- 
յալ կատարված գործարքները, համաձայն որոնց կանայք ևս ժառանգություն 
Է/՚Ն ստացել 327 — 536 թթ. ընթացքում ։/ա խճան ւէա ծն ե ր ի ունեզւ/ածքից, չե՛լլալ 
հ այւո ա բարւ/եցին ։ ,

4. ՀԱՅ ԺՈՂՈՎՐԴԻ ԸՆԴՎԶՈՒՄՆԵՐԸ ԿԱՅՍՐՈՒԹՅԱՆ ԴԵՄ

387 թ. հետո, տի բանալսւ/ Արևմտյան Հա լաստանին, Բ լու՛լան դի ան սկսեց 
քայլառքայլ վերացնել հալոց քաղաքական և ւոնտ ե աս կ ան ինքնո ւրու յն ո ւթ յան ր: 
Հակառակ այն բանի, ո լ։ հայոց վերջին Արշակունի արքայի' խեոդոս 1-ի հետ 
կնքած պայմանսւդրի համաձայն հայերը կսւյսրո ւթ լան ը հարկատու չէին, 
Բյուզանդիան սկսեց հ արկա գրել նրանց։ V դարի կեսերից սկսվեցին և կրոնա­
կան հալածանքները։ Բաղկեդոն ական (երկաբնակ) դավանանքը որդեդրելով, 
թյուրէանդիան սկսեց ճնշումներ գործադրել ■Բադկեդոնի ժողս։//։ որոշումները 
չընդունած հայերի նկատմամբ։ Այգ քազաքսւկսւնութլունր չէր կարող հայերի 
մեջ դժգոհություն չառաջացնել։ Նրանց դժդոհսւթյունը նա/ս և առաջ արտա­
հայտվեց այն բանում, որ հայերը, ավելի որոշակի հարավային Հայ։։։ոտանի 
ն ախ տ ր ա բ ո ւթ յան ն ե ր ֊ ս ա տ բ տ պո ւթյ ո ւններբ, մ ս։ սնւռկց և յլ ի ն պ ուլ ս։ ։ո ա կ տ ն գոր­
ծիչներ Իլլոսի և Լեոնտիոս/Բ թենոն կայսեր դեմ բարձրացրած տպս՚ոամբոլ- 
թյանը, մ/լ բան, որ, անկասկած, պ ա ս։ ա ւ։ խւռնն էր ալդ քաղաքականության, 
որ վարում էր կայսրությունն այնաեգ։ Հետագայում, հտտկւււպե։։ Հուստինիա֊ 
նոսի ժամանակ, երբ Բյ՛։ւ գանղի տյի հ ։։։մ ո։ ձոլլտրաբ քաղաքականությունը դնսւ- 
լով սաստկացավ, հալ ժողսվբդի ընդվզումներն տւ/ելի աււր բնույթ ստացան։ 
532 թ. Պ արսկս։ սա անի հես։ կնքելս վ, այագես կոչված, «հ ՚սւ/ի ւո են ս՛կան» հաշ­
տությանը, կայսրությունն իր ձեռքերն ազատեց և ւաւանց վա/սի սկսեց սււոկն 
ա. վրա անել իր տ իրա ՚գե տ ո ւթ յան տակ սւպրալ հայերի կյանքի բոլոր րնադս՛֊ 
վաոները։ Բյուգանդական Հայս/աոանր ւլարձւա/ կսւ լսրաթյան սա/ւ։րտկան մ/։ 
նահանգ։ Հուսւո ին ի ան ո սն սկսեց ոչ մ/ւտյն ւոնսւեսապես կեղեքել նրան՝ հայերի 
վրա դնելով հարկային հսկայսւկսւն բեռ։ Նա դիմեց աւ/ելի սարսսււիելի քայլի։ 
ևս։ հայերից բաղկացած զինված ուժեր կազմելով, սւսւնռւմ էր իր լայնատա­
րած երկրի ա մ են ս՚հե ո ո՛ վոը ծեգերր կայսրության սահմանները արտաքին
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թշն ամուց պաշտ պանեչու համար։ Դրանով նա ղրկում էր Հա յա սա անր մար­
տունակ տարրից, աոչոտամբական հնարավոր ելույթների առաջն առնում։ (յար֊ 
P'^j/'h սաղմիկնե րի հետ միասին նա կայսրության հեռավոր անկյուններն Էր 
ուղարկում հայ նշանավոր ղորավարներին, որպեսղի նրանք տեղում չմնան և 
չկաղմակերւղեն կամ չղլխավորեն որևէ շարժում՝ ընդդեմ կայսրության։ Պրո֊ 
կոպիոււ Դեղարարին հանվանե հիշաաակում է Հուս տինիանո սի ժամանակ 
pJ"(՛լա?։դա կա?։ րանակոււք ծառայող տասնյոթիդ ոչ պակաս հայ դոր ահրլաք ա - 
նաւոարների, ներառյալ մեծ նարսեսին^։ Նրանց մեծ մասն ընկավ մարտի 
ղաշսւում, ւդաջաւդ ան ելով, իհարկե, ոչ թե հարաւլաս։ ժողովրդի, այլ կայսրու­
թյան շահերը։

Հուստինիանոսը Արևմտյան Հայաստանը կառավարում էր հայազգի կա֊ 
ռավա րիչ?։ե րով, որոնք ոըւդես կանոն ւդիտի ջանային ցուցաբերել իրենց հա֊ 
վտտարիմ ծառայությունը կայսրության։ Սկղբում Հուստինիանոսը Հայոց իշ֊ 
խան էր նշանակել ոմն Համադասպի, որը, սակաթւ, ձգտելով անկախության, 
ղաղտ?։ի բանակցությունների մեջ էր if ւո ե լ լդսւրս իկնե րի հե in ։ Հոլստ ին ի ան ո ս ի 
մտերիմնհրից մեկր, հայաղղի Ակակիոսը «Համաղասպի?! ղրսլարտում է, մ ե֊ 
ղաղըելով Հա յաս տան ոււէ չարագործություններ կատարելու և Թե ոգո ս ոլւգո լիսն 
"լ ս1յԼ քաղաքներ պարսիկների?/ հանձնելու մւոաղրության մեջ>№։ Ակակիոսր 
կայսեր համաձայնությամբ սպան/ււմ է Համ ա ւլտ սպին h տիրանում նրա պաշ­
տոնին, դառնալով Հայոց իշխան։

Ակակիոսր Պրոկոպիոսի տվյալներով «իր հււլա տ ակ?։ ե րի համար ամենա­
դաժան մարդը դարձավ. ?ւա առանց որևէ պատճառի հափշտակում էր մարդ֊ 
կա?ւց Ո1?/եցվածքր։ Նա հայերի վրա inP" կե?ււոի?։սւր հարկ դրեց, մի բա?ւ, 
որ երբեք չէր հդել»^։ Սա արգե?ւ լցրեց հայերի հ ա մբերությա?։ բաժակը։ 
53.9 թ. ապստամ բությու?։ բռնկվեց, որի առաջի?։ գոհը դարձավ հե?ւց Ակակիո֊ 
որ։ Ապստամբ?։երր կե?ւտրո?ւ աց ա?ւ սահմանամերձ Ֆարանգիոն կոչվող վայ֊ 
րոլմ։ ՆրաՆց դեմ է ուղարկվում պատժիչ արշավախումբ՝ Սիտտասի գլխավո­
րությամբ, որր դեռևս 528 թ. ?։շանակված էր Հւսյաստա?ւի դորքերի գլխավոր 
հրամանատար, f'magister militum per Armeniam}» Աիտտաս?ւ ապստամբ 
հայերին խոստացավ միջնորդ դառնալ կայսեր առաջ ծա?ւր հարկի վերացմա?։ 
համար, րսւյց ?ւրւս?։ք չխաբվեցին։ Այդպիսի պայմաններում Սիտտասր փոր­
ձեց աւղստամբների շարքերում պառակտում առսւջաց?։ել, կաշտռել մի մասի?։, 
բալց ա?։հաջող։ Սիտտասր որոշեց զենքի ուժով ճնշել ապստամբությունը, 
բայց դեռ դործի չա?։ցած ապստամբությա?։ ղեկավարներից մեկի՝ Արտավա?/ 
Արշակու?։ու նիզակի ղռհը դարձավ։

Սայսրր ապստամբ հայերի դեմ ուղարկեց զորավար Բոլղեսին։ Նա նույն֊ 
պես վարձեց խաղաղ միջոցներով դադարևց?ւել հայոց ապստամբությու?։ր, 
բայց ապարդյուն, հատկապես ա ք?ւ բա?ւից հետո, երբ ?ւա լարանե?։դորե?։ սպա- 
?ւեց բանակցությունների համար իր մոտ ժամանած Հովհան?։եսի?/, Արտավա?։ 
Արշակու?։ու հորը։ Դրանից հետո «հայերը հռոմայեցի?։երի հետ համաձայնու֊ 
թյան գալու բոլոր հույսերը կտրեցին, ի վիճակի չլինելով պատերաղմռւմ պար֊

59 P. Chatanis, Ethnic Changes in Seventh-Century Byzantium, Dumbarton Oaks 
Papers, No XIII, Washington, 1958. p. 31.

co Պրսկսսյիոս l|buiui'iu<|]i. Էջ SO։
0։ Նույն սւեւչումւ
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սրության մատնել կայսերական բանակը, գործունյա Վասակի գլխավորությամբ 
նրանք գնացին պարսից արքայի մոտ»53։

Վասակը Արտավան Արշակունու աներձագն էր, Հովհաննեսի փեսան։ Այն 
ինչ պատմեցին ապստամբ հայերը Խոսքով արքային53, դա բյուգանդական 
տիրապետության տակ հեծոդ հայ ժողովրդի պատմությունն էր, նրա տան֊ 
ջանքների ու մաքառման, երկու հղոր ախոյանների միջև գտնվող ժողովրդի
դաժան բախտի պատմությունը։

Ապստամբ հայերը դրդում են Խոսրովին խախտել 532 թ. հաշտության 
պայմանադիրը և պատերազմ սկսել է՝ յուզանգի այի դեմ, խոստանալով իրենց 
աջակցությունը։ 540 թ. գարնանը սկսվեց պ արս կ աբյուղանդա կ ան երկրորդ 
պատերազմը։ «Հավիտենական» հաշտությունը ութ տարվա կլանք ունեցավ։
Հայաստանը ոտնատակ էր արվում և մեկ, և մյուս ախոյանի զորքի կողմից։ 
Բյուգանդական տիրապետության տակ ապրող հայերը այդպիսի վիճակի ողջ 
մեղքը գցում էին Հո ւս ս։ իք։ ի ան ո ս կայսեր վրա։ Նման պայմաններում 548 թ. 
Կո ս տ ։։։ն դնուպոլսո ։ մ Հ ո ւս ս։ ին ի ան ո ս ի և նրա նշանավոր զորավար 0ելի ս ա րի ո ֊ 
"ի կյտնքի դեմ դավադրություն է կազմակերպվում։ Կազմակերպողն էր Ար֊ 
շակ Արշակունի զորավարը, որը դավադրության մեջ ընդգրկեց կայսրությունից 
դժգոհ բազում մեծամեծների, այդ թվում և Սիտտ ասին սպանող նշանավոր 
Արտավան Արշտկունուն, որն անցել էր Բյուզանդիաս՝ ծառայության և վան֊ 
ղաթ՛երի ձեռքից Ա.իրիկան էր նվաճել։ Արշակ Արշակունին, ինչպես ցույց է 
աալիս Պրոկոպիոս Կեսարացին, ն ախքսւն դավադրության կազմակերպելը,
'ձերբակալվել էր պետության դեմ ոտնձգություններ կատարելու, նաև բա֊ 
ցահա՚տ դավաճան։։։թ լան՝ պարսից արքա Խոսրովի օգտին հրամայեցինք,֊ 
րի դեմ խռովություն բարձրացնելու փորձի համար»54։ Հուստինիանո սը նրա 
հանդեպ մեղմ էր վտրվել, բայց դս։ չէր ի։ անգս։ ր I։ լ, որ Ա րշա կ ր նոր դավա դըռ ւ~ 
թյուն կադմտկերւղի։ Դավադրության իսկական դրդապատճառների մասին 
վկայում է Պրոկոպիոս Կեսարացին։ Նա բերում է այն խոսակցության բովան֊ 
դակո։թյո։նր , որ աեդի էր ունեցել Արշակ և Արտավան Ա րշա կ ո ւն ին ե ր ի միջև 
դավադրության նախօրեին։ Արշակ Արշակունին, դիմելով Արտավանին, ասել 
էր. «Հայրենիքը ամուր կապանքների մեջ է առնված, նրա վրա են դրված ան֊ 
օրինակ ծանր հարկեր... ամբողջ հարազատ ժողովուրդը ստրկացված է և ցրց­
ված ամբողջ հռոմեական երկրով մեկ»5՜'։ Արւոավանը համաձայնվում է մաս֊ 
նակդել դավադրությանը, որին հարում է նաև հւանարանգես անունով մի հայ՛ 
Դավադրությունը, սակայն, մի բանի բ յո ւդանդացին ե րի մատնության պաս։֊ 
ճառով բացսւհայրովում է և նրա մասնակիցները ձերբակալվում են։ «Հոլստի֊ 
նիանոս կայսրը,— գրում է Պրոկոպիոս Կեսարացին,— Արտավանին պաշտո ֊ 
նանկ արեց, բայց ուրիշ պատիժ չտվեց, ոչ էլ մնացածներին, այլ միայն բան֊ 
աարկեց, այն էլ ոչ պետական բանտում, այլ պալատում»55։ Եվ գա, իհարկե, 
՚։շ թե մարդասիրությունից դրդված, այլ որովհետև Արւոավանը շատ հմուտ 
զորավար էր և կարող էր կայսրությանը դարձյալ պ ի ս։ ան ի լինել, ինչ որ եղավ 
հետագայռւմ։

62 Նույն տեգում, էջ 83։
63 Տե ո վերք, էջ 223։
<>•) Պրո1|ււպխւս Կհսարւսւյի. էջ 234։

Նույն տեգում, էջ 235։
’>6 Նո,յն տեղամ. էջ 238—239։
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ՄԱՐԶՊԱՆԱԿԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆՍ VI ԴԱՐ1ԱՄ

1. ՕՏԱՐ ԼԱԽ ԾԱՆՐԱՑՈՒՄԸ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ

Տ ի զրոն ի արքունիքը Հայաստանում իր տիրապետությունն ամրապնդելու 
նպատակով ամեն կերպ ջանում էր թուլացնել բյուգանդական րաղարտկան և 
եկեղեցական աղդեցությոլնր ։ Պարսկական պետական գործիչները միշտ կաս֊ 
կածանքով էին նայում հայ֊բյուզանղական կրոնական ընդհանրությանը, որբ 
նրանց միջև կարող էր առաջացնել նաև քաղաքական մերձեցում^։ Ուստի 
նրանք մեծ ճիգ ու եռանդ են գործադրում խորացնելու հ ա յ֊ բյուգանդական 
դավանական պառակտումը, որն ավելի խորացավ VI դարում։

Հուս տինիւսնոսի համա&ո ւլարար բա դաքակտնո ւթ աւնր ռկիգբ է դնում կայս֊ 
բութ յան նկատմամբ հայերի քաղաքական թշնամություն, որը հետագայում վեր 
է ածվում անհաշտ ա տ ելության  ̂ւ

V դարի վերջերից Արևելքում ասորական եկեղեցին ներքին երկպառսւ֊ 
կումներից ու բ յուգանդա ց ին ե ր ի հարատև ճնշումներից, հատկաւգես .'.ուստի֊ 
նոս Ա կայսեր՝ 518 թ. հետո միաբնակների դեմ ծավալած իւստագոլյն հա­
լածանքներից հետո, թուլացել և համարյա կորցրել էր իր ազդեցությունը։ 
Մարզպանական Հայաստանի քաղաքական հաջողություննե ր ի շնորհիվ բարձ­
րացել էր հայոց եկեղեցու հեղինակությունը ոչ միայն երկրի ներսում, այլև 
^Ր^ՐՒՅ դուրս, հատկապես միաբնակ ասորիների շրջանում և այն աստիճան, 
որ եպիսկոպոսական ձեռնադրությունների համար նրանք դիմում էին հայոց 
կաթողիկոսին, փնտրելով նրա հովանավորությունը։ Եթե պարսկական ար­
քունիքը նպաստավոր էր համարում իր քաղաքական ազդեցության ոլորտնե­
րում գտնվող հայերի, հատկապես հայոց եկեղեցու այս հեղինակության բարձ­
րացումը և բարյացակամորեն էր վերաբերվում այդ երևույթին, ապա բյու֊ 
զան դա ց ին ե ր ին, ընդհակառակը, անհանգստացնում էր այդ, մանավանդ 
Հռւստինիանոս Բ կայսեր (527) դահ ակս։ լությունից հետո։ Կայսրը մի շարք 
միջոցներով փորձում է հայերին ճնշել նա ի։ բյուգանդական Հայաստանում, 
ապա այդ ճնշումը այլ ուղիներով տարածել նաև հայերի մյուս հատվածի 
վրա. այդ արվում էր հայոց եկեղեցին իր ագդեցութ յան տակ գցելու համար: 
Հայ եկեղեցին իր ինքնուրույնությունն ու իր ժողովրդի շահերը պաշտպանելու 
նպատակով գործնական քայլերի է դիմում. 554 թ. մարտի ՀԲ֊ին, Դվինում, 
Ներսես Բ Բագրևանդեցի կաթողիկոսի (548 — 557) նախագահությամբ համա֊

1 Տե՜ս Ե. Տեր-Մ|ւք։ասյան« Եղիշե, Վարդանանց պատմություն, Երևան, 1946, էջ 5: 
2 Հ. Մանանղյան, Ֆեոդալիզմ ր Հին Հա յա սա անում, էջ 303։
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մոդով Է գումարվում6, որին մասնակցում են Հայաստանի համարյա բոլոր 
եպիսկոպոսները, 35 նախարարներ/, հասարակության այլ խավերի ներկայա­
ցուցիչներ, և նույնիսԿ շԻնականներ^։ Այգ մ ո դո էք ում նզովվում ու բանադրվում 
է ոչ միայն քաղկեդոնականությունը, այլև նեստորականությունը^, որովհետև 
ժողովի մասնակիցները քաջ դի տա կցում կին, որ հայ ժողովրդի ու եկեղեցու 
գոյության ինքնուրույնությանն սպառնացող վտանգ սպասվում է ոչ միայն 
Բյուզանդիայից, այլև Պարսկաստանից, որը նեստորական եկեղեցին իր հո­
վանավորության տակ առնելով, վարձում էր դրա միջոցով հայ եկեղեցուն և 
րնդհանրապես հայերի ազդեցությունը հակակշռել և միշտ ղուսսլ վիճակում 
պահեր

Գվինի ժողովին մասնակցում էին նաև միաբնակ ասորիները' Հայոց Ներ֊ 
սեւ։ Բ ի»4Տ—557) կաթողիկոսի կողմից եպիսկոպոս ձեռնադրված Աբդիշոյի 
գ/խավորությամբ, որոնք հավատացած էին, որ հայ եկեղեցու օգնությամբ 
կհարվածեն ոչ միայն թշնամիներին, այլև կպահպանեն իրենց դո յո ւթյունր ։ 
Հ՚՚՚յ՚՚ց կաթողիկոսին դրած դի մ ոլմ ֊նամ ակ ոլմ այդ միտքն են արտահայտում 
նրանք և խնդրում «որւղէս որդ իք, որ խնդրեն ի հարանց»։

554 թ. Դվինի ժողովում ամրապնդվեցին հայ ազգային եկեղեցու հիմ­
քերը, և եկեղեցին հետագա դարերում գդալի դեր պիտի խաղար հայ ժողովրդի 
կրթության, լուսավորության և ազգային ոգու ու մշակույթի պահպանման 
գործում։ Դվինի ժողովը հիմնականում ուղղված էր Բյուզանդիայի դեմ և այդ 
նկատի ունենալու/, պարսիկները հա( եկեղեցական ղործիչներ/ւն սիրաշահելու 
ու նրանց այգ գործունեությունը քաջալերելու նպատակս։/, հայ ազնվականու­
թյունից վերցնում են երկրի հարկահւււնութ յան ժառանգական իրաւ/ունքր և 
այն հանձնում եկեղեցուն6։ Ժողովը վերջնականապես մերժում է նեստորակա­
նությունը, ղատապտրէոում քաղկեդոնականությունը որպես ն և ս տ որ տ կ ան ո ւ֊ 
թլոլն և նզովում Բ ս։ ղկ ե դոն ի ժողովը7։ Վերջն ։ս կ ան ապե ս հիմք է դրվում հայ­
կական ազգային եկեղեցու, ինքնուրույն գոյությանը։ Այս ժողովում պաշտո­
նապես րնգունվու մ է հայկական տոմարը6։ Հայ֊ բյուղ ան դա կան հարաբերու­
թյունների վատթարացման վրա մեծապես ազգում է այն հանգամանքը, որ 
իրագարձութրււններր տեղի են ունենում մարզպանական Հայաստանում, որը 
գտնվում էր կայսրության թշնամի Պարսկաստանի տիրապետության տակ։ 
Պարսկական արքունիքը բոլոր հնարավոր միջոցներու/ հրահրում ու /սրա֊ 
/ո ո ւս ոլ՛ք Հր հայերի թշնամանքը Բյուզանդիա1Ւ գե՛ր՛

Հա լաստանում շարունակվող պարսկաբյուղանգական մրցակցության պայ­
մաններում ւզարսկակսւն տիրապետությունը «խաղաղասեր» և հանդուրժող շի 
եղել։ Պարսիկները հայերի վրա պարբերաբար դլւրծսւդրել են կրոնական բըռ֊

3 1Г. Օրմանյսւն. Ազգապատում, հ. Ա, կ 367, էջ 545 ևն։

4 «Գիրք РчРпд», Р^рш, 1901, էջ 74,
5 նույն տեղում։

6 Տհ'„ «Православный палестинский сборник», т. XI, вып. I, СПб., 1892, стр. 191, 
Ն. Ակիհյան, Դունոյ 572֊/ւ ապ и տամր ութ իւն և յաջորդ տասնամեայ շրջանը. «Հանդէս ամսօրեայ», 

յունուար, 1913, էջ 74։ Լ. Մ1< |իք иЬ р-РЬ1|, Ղրաղ աղրյուրներր Հայաստան/։ և հայեր/։ մասին, 

հ. Ա, երետն, 1934, էջ 41։
7 1|. Տեր֊-Մ|1նսւսեան<|, Հայոց եկեղեցու յարարերսւթիւնները աւարաց եկեղեցիների հետ, 

էջմիածին, 1903, էջ 111 — 112։
8 1Г. Արւքանյան, նշվ. աշխ., 372, էջ 553 ևն, 383, 386, էջ 569 5/4։



Հայ Յողովրդքւ սրսյրարր 1! ասան յան Նրանի և րյուէրսնղական տիրապետության դեմ Զ&Յ 

նոլթյուններ և վարչական կամայականություններ։ 3 ի զա ի բուղի ։ո ի վկա յա բա֊ 

նությունից երևում Է, որ մոգերը Դվինում հաճախակի բորբոքել են կրակը, 

որը լարված կացություն է առաջացրել հայերի ու պարսիկների միջևՆ Ինչ­

պես հագորդում է Ասողիկը, եէոսրով Ա-ն Հայաստանում մսւրղւէլտն է նշա­
նակում Դենշապուհին, որը Ռշսւո ւնիքում 1լառուցել է տալիս ատրուշան^ և հա­
յերին ստիպում երկրսլագել կրակ, իսկ դիմադրողներից շատերը նահատակ­

վում են։ Պարսիկ իշխանավորներն անբարոյական կյանք էին վարում, բռնա­
բարություններ կատարում, արատավորում հտյ ընտանիքի պատիվը։ Դեն֊ 

շապուհը «շատացոյց» տյդ շնա մ ոլությունը*  ̂։ Հայաստանում այնքան էին 

ծանրացել պարսիկ պաշտոնյաների ճնշումները, որ Խոսրռվն ստիպված փոր­

ձում է միջոցներ ձեռնարկել** ։ Նրա այդ ղդույշ քաղաքականությունը սլայմա֊ 

նավորված էր 540 - ական թվականների պա ր ս կա բ յուղանդա կս։ն պատերազ­

մական գործողությունների վերսկսումով։ Այդ պատերազմն ավարտվեց 562 թ. 
կնքված 50-ամյա հաշսւությսւն պայմանագրով, որով վերջ էր տրվում երկա­
րամյա պատերազմներին, սահմանային փոփոխություն չտռաջացնելով Հա֊ 

յասս։ տնում ։ Հայաստանը շարունակում էր բաժանված մնալ երկու նվաճող 

պետություններ/։ միջև' պահպանվում էր 385 թ. հաստ ատված սահմանագիծը։ 

Տասը տարվա կյանք ունեցող այդ դաշնագրի կնքումով չվերջացավ Հայաս- 

սւանի նվաճման շուրջ մղվող սլա ր ս կա բ յո ւղանդական դարավոր մրցակցու­

թյունը։
564 թ. Խոսրռվ Ա֊ն Հայաստանի մարզպան է նշան ակում Սուրեն ճիհովր- 

Վշնասպին։ Նրա օրոք խիստ սաստկանում են պարսկական հարստահարու­

թյուններն ու կամայականությունները։ Տիղբոնի արքունիքը նոր մարզպանին 

սժւոել էր կառավարման բարձր իշխանությամբ։ Սա հենվում էր երկու հազա­

րանոց սպառազեն սւյրուձիի վրա, որն իր հետ բերել էր Պարսկաստանից։

Անտեսելով 484 թ. Նվարսակի պայմտնա դի րը' մարզպսւնը ծանրացնում 

էր հարկերն ու տուրքերը, ուժեղացնում վարչական ճնշումներն ու ամեն կերպ 

ձգտում վերացնել Հայասսւանի ներքին ինքնավարությունը։ Նախարարների 

դիմադրությունն ընկճելոլ և նրանց ահաբեկելու համար նա դիմում է անգամ 

ոճրագործության' սպանում է սպարապետ Վասակի որդի Վարդան Մամիկոն֊ 

յանի եղբորը' Մանուելին*2 ։ Այդ մեծ հանդգնություն էր և միաժամանակ ար֊ 

համարհանք հայեր/։ զինվորական ուժի հանդեպ։

Բյուզանդիայի դեմ մղած պատերազմի ավարտից հետո փոխվում է 

Պարսկաստանի մինչ այդ վարած եկեղեցական հանդուրժող քաղաքականու­

թյունը հայերի և մյուս ժո ղո վո ւրդն երի նկատմամբ։ Սասանյան արքունիքում 

հւ՚ձւ՚ն 1’21“"րԼ է դա րւնո ւմ պա ր ս կա կս։ն ազնվականության ու հ ո դև ո ր ա կան ո ւ- 

թյան երբեմնի կրոնական անհանդուրժողականությունը*3։ Խոսրռվ Ա-ն VI 
դարի 40֊ական թվականներից կրոն։։։կան հալածանք է սկսում քրիստոնյաների 

դեմ Պարսկաստանում, իսկ 60֊ական թվականներից' նաև մարզպանական Հա֊

՚' ձԼ&Հ1»&ւ-. ..֊ ._ ... -

9 «Վարք և վկա յար ան ո ւթիւնք սրբոցտ, հ» 6, 1874, էջ 125։
10 Սաեփաննռս Ասողիկ, Պ աամաթիւն տիեզերական, Պհտևրրոլրգ, էջ 84
11 «Վարք և վկայաբանութիւնք սրբոց», հ. 6, էջ 127։
12 Թեոփանես 1'յուզանղացի, էջ 448։
13 Աո, Երկերի ժողովածու, 6, էջ 1ՁՁ։
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յա ստանում, Ազվանքում և Հրաւք աշխարհում'*։ Դրությունն առավել ծանրա­

նում է, «.երբ Խոսրով Ա արբան մոգերի գրդմամբ հրամայում է զրադաշտա­

կան կրոնաւիոիւ մ ան ենթարկել իր րոլոր հպատակներին, աոաջին հերթին 

հայերին։ ՜Նա ավերում է բազմաթիվ վանքեր ու եկեղեցիներ, շատերին ձեր֊ 

րակալում ու բանտարկում... հրամայում է ատրուշաններ կառուցել ամբողջ 

պարսկական Հայաստանում, «ամենից առաջ Դվինում »1'Կ

Պարսկական արքունիքի հարկային, վարչական ու կրոնական ճնշումները 

բորբոքում են հայ հասարակության բոլոր ի։ ավերի՝ շինականների, ազնվա­

կանության ու հոգևորականության դժգոհ ոլթյո ւնը, նսլաստում Հայաստանւււմ 

նոր ազասւագրական շարժման ծավալմանը։
Ապստամբությունը կազմակերպում և գլխավորում են Հովհաննես Բ Գա- 

րեզենտց/։ կաթողիկոսը (557---574) և սսլար՚ապես։ Վտրգան Ս'ա մ ի կոն յանը : 

Նախքան զենքի դիմելը սկզբում նրանք փորձում են պարսկական ս ասս։կա- 

ցած ճնշ ո ։ մներր վերացնել խաղաղ ճան ապարհ /։ վ արյունահեղությունից խու­

սափելու համար։ Կաթողիկոսը նախարարների հետ հավատացնում է մարզ- 

։ղ ան ին, /։ ր իրենք հնազանդ են և, որպես պարսից արքայ/։ հպատակներ, կեն­

թարկվեն նրա բոլոր հրամաններին, բայց կրոնի հարցում իրենք միանգամայն 

աղտս։ են և հավատափոխ չեն լինի։ Նրանք մարզպանին ցույց են տալիս Հա֊ 

ղարշ թագավորի (484—488) հետ կնքած պայմանագիրը, ըստ որի հայերին 
կրոնական ազատություն էր երաշխավորվում։ Կաթողիկոսը և նախարարները 

պահանջում են անհապաղ դադարեցնել ատրուշանների կառուցումը Դվինում, 

պնդում, որ իրենք ավելի շուտ կմեռնեն, քան կրոնափոխ կլինեն։ Չնայած այդ 

բոլոր նախազգուշացումներին, մարզպանը, սպառնալով խիստ պատժով, շա­

րունակում է ատրուշաններ կառուցել։

Կաթռզիկոս/ւ կոչով երկրի բոլոր կողմերից հավաքվում է մեծ բազմու­

թյուն, ստեղծվում է տասը հազարանոց բանակ։ Սարզպանը մեկնում է ճիզ- 

բոն' Հայաստանում ստեղծված լարված կացության մասին պարսկական ար֊ 

քոլնիքին զեկուցելու և համապատասխան հրահանգ ստանալու։ Հայերը լավ 

հասկանում էին, որ պարսից բռնակալ արքան ոչ մի դեպքում չի ներեր,։ 

իրենց ըմբոստությունը, ուստի շարունակում էին նախապատրաստվել ապըս֊ 

տամ բութ յան։ Հայերի նախորդ ելույթները ցույց էին տվել, որ սոսկ սեփական 
ուժեր։։։/ պարսկական մեծ տերության դեմ պայքարելն անհնար է։ Ուսուի 

նրանք պ տտդա մ ավոբո ւթ յո ։ն են ուղարկում և օգնություն խնդրում հւսրևան 

Հրաց աշխարհից և Աղվանքից, որոնք ևս այդ ժամանակ, ենթարկվելով պարսիկ 

նվաճողների ճնշումներին, նախապատրաստվում էին ապստամբության, Հրաս֊ 

տանում ազատագրական շարժման գլուխ կանգնած էր Գուրգենը, իսկ Աղվանից 

աշխարհում' Շերոյեն։ Հայերը դիմում են նաև Բյուզանդիայի' Պարսկաստանի 

դարավոր թշնտմու, օգնությանը։ Նրանց համագործակցությանը տրվում է գա­

ղափարական հիմնավորում։ Զրադաշտական և պարսիկների բռնադատությանը 

ենթարկված հայերը օգնությու ն են խնդրու մ քրիստոնյա կայսրությունից, իսկ

14 Տե՛ւ։ Ն. Ակ|։նյս11'ւ. եզիչէ վարդապետ ե։ իւր «Պատմութիւնն Հայոց պատերազմի», մ. 

Բ, էէ 544—545, 6՜911—7(11։
>5 Н. В. Пигулевская, Сирийские источники по истории народов СССР. М.—Л., 

1941, Иоанн Ефесский, стр. 109—111. Տե՛լ։ նաև' Հայկ Մհյքոնյաէ, Ասորական ..պրյուրնևր, 

հաա. Ա, էջ 13։ ՝ .



Հ..յյ 'հէք/ա/ր/ւի պսւյրսւրը Ա ասանչսւն երանի և ր յ։։ լ Цան,յ ակ ան աիրապնաոփրսն ււևմ .2.55

Բյուզանդիան պաշտպանում է ((իր կրոնակիցներին»^0։ Գրականում, սակայն, 

նա հետապնդում էր իր շահերը և հայերին օգնում էր որոշ հանգամանքներից 

ելնելով, .
Լոլոտինիանոս Ա կայսրը, ծանր ժառանգություն էր թողել իր հաջորդներին' 

րնդարձակ սահմաններով, րայց ֆինանսական ու սաղմ ական տեսակետից 

ուժասպառ եղած մի պետություն, որր գտնվում էր սնանկացման և կործ անման 

եղրին^։ նրա հաջորդ Հուստինոս Բ֊ն (565-- 578) հարկադրյալ հրաժարվում
է արս, ա րին թշնամիներից դրամով փրկագին վճարելու իր նախորդի քաղա~ 

րականությունից, դադարեցնում դրամական նպաստի վճարումր ել արսի կնե - 

րին, արացներին, ավարներին և հոներին։ Բայց այդ չի թեթևացնում Բյուզան­

դիայի դրությանը ո՜չ Արևմուտքում, ո'չ էլ Արևելքում։ Այստեղ ի։իստ սրվում 

են հակասությունները Պարսկաստանի հետ մի շարք հանգամանքների հետե֊ 

վանքութ0, բայց գլխավորապես այն պատճառով, որ կայսրությանը որոշում 

է պարսիկներին այլևս չվճարել 56? թ. պայմանագրով նախատեսված ամե­
նամյա 500 լիտր ոսկին^։

Պ ատերաղմը դառնամ է անխուսափելի. բաձց կայսրությունը, ղոլրկ 

լինելով անհրաժեշտ քանակությամբ ղինվոբտկան ուժից, գործադրում է իր 

վարձված դիվանագիտությունը և Պարսկաստանի դեմ կազմակերպում հարձա­

կողական մի ընդհանուր ճակատ, նախատեսվում է պարսիկներին ջախջախել 

Ս իշին Ասիայից' վաչկատուն ցեղերի և արևմուտքից' բյուգանդական բանակի 

հարձակումով։ Կայսրությունը որոշում է վրացիների, աղվանների, մասնավո­

րապես հայերի ազատագրական շարժումը ևս ծառայեցնել իր քաղաքակա֊ 

նա թյանը ։
Պարսկաստանի դեմ ապստամբելու և Բյուզանդիայի հետ դաշինք կնքելու 

հարցերի առնչությամբ համերաշխություն չկար հայ ֆեոդալական շրջաննե­

րում20։ Այդ հան գամանքն զգալիորեն թուլացնում է հայ ֆեոդալական աժերը, 

սրում երկպառակությունները' ծանր հարված հասցնելով ազատագրական 

շարժմանը ։

18 Иоанн Ефесский, стр. 138. И. В. Пигулевская, Ук. соч., стр. 58.
19 Հովհաննես հպիփանեւյի, էջ 377—378։
$0 Հ. |քսւէ։1սէ։^]ս։(», Ֆհողալխէմք Հին Հա յա ս ա ան ո ւմ, Երևան) 1934, էջ 29հ ։

21 Евагр, Церковная история, Птг., 1853, стр. 256.
22 Մ. Չսոէշէան, Պատմութիւն Հայոց, հ. Բէ էջ 284 ևն։

Ապստամբության նաիւօրյակին ապահովության նպատակով հայերը Բ՚եո- 

դոսուպս լի ս են տեղափոխում Դվինի գանձերը, դիվանը և կաթողիկոսարանի 

թանկարժեք սպասքը։ Այնուհետև բանակցություններ են տեղի ունենում կայ­

ռեր հետ։ Հայերը, ինչպես վկայում են ժամանակակից պատմիչներ Եվագրիոսր 

և Գրիգոր Տուրացին, այդ նպատակով երկու անգամ «գաղտնի դեսպաններ 

ուղարկեցին Հուստինոսի մոտ», («խնդրելու նրա բարեկամությունը»21։ Կոս- 

։։։ անդնո ւ։գո լսում բանակցություններն ավարտվում են նրանով, որ 570 թ. 

սեպտեմբերի 1-ի և նոյեմբերի 13-ի միջև կնքվում է հ այ֊ բյուզանդա կ ան դա­

շինք22, որի համաձայն մարզպանական Հայաստանը ապստամբության հաղ-

>6 «Византийские историки», СПб., 1860, Менандр Византиец, стр. 404.
>7 И. Успенский, История Византийской империи, т. 1, ч. 2, стр. 608. М. В. Лев­

ченко, История Византии, М.—Л., 1940, стр. 100. Н. В. Пигулевская, Византия и Иран 
на рубеже VI—VII зеков, М.—Л., 1946, стр. 58.



2 НО Հայ մողովրղի պատմությրս

թա7ւակ[։ց հետո դուրս էր գալու Պ ար ս կ աստա7ւի ւոիր ա պ ե աո ւթ յո լ7ւից և մրտ֊ 
7ւելոլ էր թ յո լզա7ւ էլի այի դե րիշխ ա7։ ո ւթյ ա7ւ ւոակ, հ այե բ7ւ ։սղտւոորե7ւ կատարե­
լու էի7ւ իրե7ւց «ե կ ե ղեց ա կ ա7ւ ծեսերը»։ ^1 այսբություծւը երեք տարով 7ւրա7ւց 
ազատելու էր ամե7ւ տեսակ հարկից?*։

/'յուղանդիայի դիվսւ7։ագիտ ակա7ւ ա կ աիվացո լմ7։ ու գործ7ւակւս7ւ քայլերէ/, 
իհարկե, չե7։ վրիպում պ ա ր и ի կ7։ ե ր ի ո ։.շա դբո ւթ յո ւ7ւ ի ց ։ Պ ս։ ր и կա и ա ւս7։ ի համար 

Ս երձավոր Արևելքում ստեղծվել էր քազա ր ս։ կ ա7ւ- ոա զմա կ ա7ւ տեսակետից 

ուժերի միանգամայ7ւ ս։7ւ7ւպաստ փոխհա բաբեբւււթ յո ւ7։ ։ Ուստի 7/ա փորձում է 

կանիւել պատերագմր։ Հու ստի7։ո ս Ո-ի7ւ 71 ե ր կա յւս7ւ ում է Խո սրով Ա-ի դես֊ 

պա7ւ Սեբուխաը։ Լրացել էր 562 թ. կ7ւքած պ սւյման ագրի տասր տարի7ւ, և կայս­
րությունը պետք է պ արսի կներ/։7ւ վճարեր ամեէւամյտ 500 լիտր ոսկին։ Նախ֊ 
քան ղե7ւքի դիմելը պարս1լակա7։ արքու7ւիք7ւ իր դեսպա7ւի միջոցով ուղում էր 
վերջ7ււսկա7ւաւղես պալւղել հիշյալ դում արի ւէճարմտ7ւ վերաբերյալ կսւյսրու- 

թ յա7։ մտադրությունը և ի մ ս։7ւ ա լ, թե իէւշ դիրք է 71 ա գրավելու մարղպան ա կա7ւ 
Հ ա ! տ ս ս։ ան ի նկատմամբ?^։

0այսրությու7ւը կտրտկա7։տպե ս հրաժարվում է պարսիկներին վճարել 

պ ահ ա7ւ ջվա ծ գումարը, ս[ ա տճա սա բ Ա17ւ ելով, որ դրտ մ ո վ գնված բարեկամու­

թյունը ստբկակա7ւ է ու ամոթաբեր։ Հուսաի7ւոս թ֊7ւ, որը շատ լավ հասկա- 

7ւում էր Հայաստա7ւի ս տ ր ա տ եդի ս։ կա7ւ և ս։7ւ սւե ս ա կ տ7ւ 71 շան ա կութ յո լ71 ը Պարս֊ 

կաստանի համար, պարսիկների ուշադրությունը շեղելու 7ւպատակով, նրա7ւց 
դրամտ 1[ւս7ւ պահս։7ւջի7ւ ա7ւմիջապես հակադրում է հայերի աղսւտ ադրա կ ան 

շարժումը, չ7ւայտծ պարսիկ գեսպւս7ւր, ի7ւչպես վ/լայում է պաւոմիչը, [սուստ- 
վւում է այդ մ ա и [մ։ իւոսելուց. «Կայսրը հարցրեց Սերո լի։ տի7ւ. արդյոք 7։ ս։ մտա֊ 

դիր 1Л" խոսելու պարսի/լներին պաս։կա7ւո։լ Հայւսսսւա7ւի մ ա и [։71 ։ Սեբոիւտը 

ւղա տ ա п [и ա7ւ ո ւմ է, որ իր արքա7ւ ւո եղեկացել է այդ երկրոլմ տեղի и լ7ւ ե ց ա ծ ոչ 

մեծ [։։ ո.ո վո ւթ յս։7ւ մ ա ս [ւ7։ /լ որ նա այնտեղ ուղարկել է մ/։ մարդու, որը կտրող 

է ‘ԼԽ՚ջ տալ ա7։հա7ւդոտությա7ւը և կարդ հաստատել ամեէւուրեք։ Այդ ժամսւնակ 
Հուստինոսը բա ց ահ այսւո րե7ւ ուսում է, որ եթե պւււր ս կ ահ այե ր7ւ ա7ւջսւտվե7ւ 
ւդտրսիկնելւից, ապա 71 ա իր մոտ կընդու7ւի նրանց և եթե որևէ մեկը նրանց 
ճնշի, /[պաշտպանի նրանց որպես իր հավատակիցների, զորքով կմտնի 

Պ արս կտաւ։ ան, Խոսրսվի7ւ կտապալի և նրա տեղ գահի7ւ կդնի մեկ ուրիշին»25։ 

Հուսս։ ինոս կայււեր այդ խրոխտ ու հանդուգն պատասխանը վւասաոր/ւ71 նշա­
նակում էր պատերազմ հայտարարել պարսիկներին։

23 Евагр, Նայն տեղում։ Иоанн Ефесский, стр. 112, 190.
24 Միքայեյ Ասորի, էջ 260։
25 Менандр, էջ 404 — 405։
25 Նույն տեղում, էջ 429— 430։ Տե՜ս Վ. Կ. Իսկաճյան, Հայ-րյուղանղական ղաշինքը Պարս֊ 

կաստանի ղեմ (VI ղար), ՊՕՀ, 1963, Л^ 4 (23), էջ 51—62։

Բյուզանդիայի հետ դաշնակցությունը, նրա օդնութ յա7ւ և պաշտպանուս 

թյա7ւ շոայլ խոստումները թևավորում ու խրախուսում է[։7։ հայերին՝ ավելի 
համարձակ ձեոնամուի։ լինելու ապստամբությանը26։

Նոր տպստտմբա կա7ւ շարժմանը չմասնակցելու համար Սյունիքի իշխանը' 
Վահանը, 57/ թ- վաղ°րոք տ ոա7ւձ7ւ տ ց ա վ մ սւրղպ սւ7։ ա կսւ7ւ Հայաստանից և 

իբրև աոա7ւձի7ւ ջահր, ան մ իջակ ան ո ր ե7ւ ենթարկվեց Ատրպատ ականի մայրա­

քաղաք Գանձակում նստող Рո ւ սա֊ի֊ կա պկոհ ս պ սւյա պ ե տ ության փոխարքային, 

որի բ ։ււ7ւ ակատ եղը Սյունիքիէւ սահմանակից Փայտա կա րսւ7ւ քաղաքում էր։



լայ ժողովրդի պայրտրը Ս ։ս ս աՆ յսմւ Ւրւսնի և բյուգանդական տիրապետության դեմ Ճ57

Ս ասան յան արքունիքը մեծ գոհունակությամբ ընդունեց Վահան Սյունու այգ 
1“"յ1Հ' և Սյունիքին միացվեց սահմտնակից Ս,ըց տի։ նահանգը, որի Հաբանգ 
'1ավաոր (այժմ՝ 'կտրտնգա) ւիոիւտգըեց իր կենտրոնը Վահանը և, ինշսլևս 
9ոլ!ց ( տալիս Անանիա Եիրակացու <ՀԱշխ ս։րհտցոյցբ», այնուհետև Հաբանդ 
գավառը կոչվեց « Սի սա կան-ոստան», իսկ Սյունիքի ամբողջ ջահրը - իշխ անո ւ- 
թ1ոլնը սասանյան իշխանությունում հայտնի Հր «Սիսական» անունով27։ Հա~ 
յաստանի մնացյալ մասերից Սյունիքի իշխանության ար։ անջատված վիճա­
կը տևեց գրեթե 70 տարի (571—640)։ Սասանյէսն արքունիքում նորից բարձ­
րացել Էր Սյունիքի քաղաքական կշիռը։ Սյունիքի իշխանի գերագույն հսկո­
ղության ներքո կին գտնվում ճորտ պահակը և Դարբանդի ամրությունները։ 
Սյունիքի զորամասերը' «սիսականցիները», մեծ համարում ունեին սասան­
յան արքունիքում28։

27 Տե՜ս Ս. Տ. Երնմյսւն, Հայաստանը ըստ «Աշխարհացոյցի», երևան, 1963, Էջ 70։
28 С. Т. Еремян, Армения в VI—VII вв.. «Очерки истории СССР Ill—IX вв.», 

М., 1958, стр. 219, его же, Сюния и оборона Сасаиидами Кавказских проходов, «Из­
вестия Арм. ФАН», 1941, № 7.

29 «Պատմութիւն ՍերԷոսի», սւշի/ա տ ա ս ի ր и t թ ե ա մր Գ. Վ. Արդար յանի , 1979, Էջ 98։
30 Օե„վ,անես 9 յուղանդացու վկայությամբ (Էջ 448) հայերն ապստամբել են Վարդի և 

Վար դանի դ п ր ծ ակր ս ։թ յամր г Մի շարը հայ մատենագիրների մոտ (Սամոլել Աների, Վարդան 

Արևելցի, Ատեփանոս 0րրելյան) շարժման ղեկավարը նույնպես կոչված է «Վարդս, որը վր/րպ։//կ 

է և պետը է կարդայ Վարդան (E. Stein, Studien zur Geschichte ВuZantiпisclien Rec­
hes, Էջ 37)։ Աեբեսսից և այլ պատմիչներից հայտնի 4՝ ո ր ապստամբությունը գլխավորել 

£ ‘Լար դան Մամիկոնյանր։ Ատկայն ստույգ չէ Ասողիկի տե դեկութ յունը, թե Վարդանն կ 

սուսեր ահ արել մ ա ր դպան Աուբենին (ԷՀ 84)։ Անս/նիա Շիրակտցսւ Հ&աղագս հարցման եւ 

լուծմանդ աշխատության ութերորդ հարցման Մեջ ասված կ, որ մարզպանին սպանել կ 

Զորակ կամսարականր (տե՛ս Ա. Ա(»[1 Ui հ UI if]'uG, եիրակացու. մատենագրությունը։ երետն, 

1944, կջ 228), որը г հավանաբար, եղել կ սպարապետի մերձավոր գործակիցներից մեկը։

31 HLpLnu, Էջ 97։ Մ|ւ[սայե| Ասորի, Էջ 290։

2. ՀԱՅ ԺՈՂՈՎՐԴԻ 572 Թ. ԱՊՍՏԱՄԲՈՒԹՅՈՒՆԸ ՍԱՍԱՆՅԱՆ 
ՊԱՐՍԿԱՍՏԱՆԻ ԴԵՄ ԵՎ ՊԱՐՍԿԱԲՅ ՈՒԶԱՆԴԱԿԱՆ ՊԱՏԵՐԱԶՄԸ

^այ^1՚ի Ընդդիմությունից և կայսրության հետ համագործակցելուց զա է֊ 
1՚ացած Խոսրով Ա-ն մարզպանին տալիս է 15.000-անոց նոր ղորք և հրամա­
յում անւգայման Դվինում ատրուշան կառուցել, իսկ դիմադրողներին անխնա 
"։'նչացնել։ Ապստամբությունը Հայաստանում դաոնում է անխուսափելի և 
շուտով ընդունում համաժողովրդական բնույթ, որին մ ասնակցում են հասս։- 
ր տկոլթյան բոլոր խավերը29։

Հայկական ապստամբական հեծյալ ու հետևս։ կ զորքը, որի ղորտկաննե֊ 
1'1’ թիվն արդեն հասել կր 20.000-/։, սպարապետ Վարդան Մամիկոնւանի հրա­
մանատարությամբ հարձակվում կ Դվինում գտնվող պարսից զորախմբի 
Վըա, ջախջախում, սւդանում Սարեն մարզպանին և նրանց մնացորդներին հա­
լածում երկրի սահմաններից դուրս։ Մարզպանի գլուխն ուղարկվում կ Թեոդո- 
սոլպոլիս՝ բյուղանդական արևելյան զորահրամանատար Հուս տինիանո սին80: 
Դվինի դրավմանր մասնակցում կր կայսերական օժանդակ զորքը81։ Պտրս-

17 — 790
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կա ոտ անի դեմ ապստամբական դրոշ են պարզում և հայերին միանում նաև 

հարևան բախտակից ժողովուրդները' վրացիներն ու աղվանները32:

32 0. ծ <ռ ձ 3 Э ^ ° d 0’ ^Չ^ՅՓՅ”^^^ jo^aC0 ЬйЬдЕпЭ^осртдбо VI—VJII օօՅՅՅ^ծ՚Յօ. 
Shu' Ьо^обэсоззе^Ь оЬфспбэооЬ 606,3333300, фоаЗо 11, слбо^поЬо, 1973, Էջ 268 են,

33 Иоанн СфеССКЧН, Էջ ИЯ։ Sh'u Հայկ ՄեյՌ^ան, Աաոբական աղբյուրներ, հատ. Ա, Էջ 

391—392։
34 Ь. Տեր-Մինասյաքսյ, Հայոց եկեղեցու հարար երո։ flկւնները ասորւոց եկեղեցկներկ հետ, 

էջմկածկն, /908, էջ 115, մ. ՕրմաՏյւս{ւ, 1!.ղղապա տամ, հատ. է),, § 379, էջ 563 — 565։
. 35 Narratlo de rebus Armeniae (տե՛ս բանբեր ւրиг nt ենյ иг դ tn ft ւյՀհ է , Л? О, 10(12, էջ 127 J г 

Այս ւհւղովին) р^т Փասի, մտսնտկէյել են 300 եպիսկոպոսներ և վտրքրսպետներ (Լջ 182), [ակ 

ըստ Վարւյտն Արևեչըսէ՝ 150 եպիսկոպոսներ (Լջ 115)։

Մարզպանի սպանությունն իրականում ազդարարում կր tnպи աամբության 
սկիզբը և պարտավորեցնում կայսրությանը գործադրել հայերի հետ կնքած 

պայմանադիրըէ Հայերի հետ միացած բյուգանդական զինվորական ուժերը 

գործում են պարսիկների դեմ։ Г-այց կայսրությունն ամենևին ն տիւ տ ւգ տ տ- 

ր ա и տվա ծ չկքէ պատերազմի /1, բնականտրտր, չկքէ կարող անհրաժեշտ քանա­

կությամբ ղորք տրամադրել ապստամբներին թշնտմու հանդեպ հտզթան տկն 

ա պահ ո վելո է. հում ար:

Ապաոամրությանը և պ արи կաբյուզանդսւկան վե բահ ա п պ ա տ ե ր ա դմ ր 

իւիսսէ սպառնալից են դուրձնո է մ Հա յա սա ան ի վիճակր ։ Ս,նխո i n ա փելի են դառ֊ 

հում ս/էսրսկակսւն ներխուժումները: Կասկածից վեր կր, որ պարսկական րրռ- 

նսւկւսլ արքայի ան ո դոք դատաստանին աոաջին հերթին ենթարկվելու. կին 

ապստամբության կազմակերպիչները: Շատ նախարարներ և հ ոդևոր ա կտննե ր, 

այդ թվում կաթողիկոսն ու սպտբապեաը, իրենց ընտանիքներով փոխադրվում 

են 0. Պոլիս' ւդ ար и/է կներ/ւ վրիժառությունից իէո ա ափելսւ. և պայմանագրին 

հ ա մ ա պ տ տ ա и ի։ ան օգնական զորք ստանալու երկիրը թշնտմու. աազուտաիու­

թյուններից պաշտպան ելա. համար։ Հայ հ ո դևս ր տկտններր, նախարարներն ու 

ազնվականները, որոնց թիվը, հավանաբար, հասնամ կր մի քանի հարյուրի, 

VլՀսդունվեցին մեծ սլասւվով ե ստացան կայսերական նվերներ ու պարգևներ»: 
Կայսրությունը սիրսէշսէհամ կ նա/t Հ այա и ա ան ո ։ մ մնացած իր կողմնակից հայ 

ազնվականներին' ուղարկելով նրանց «շուտ ոսկի ու աստիճաններ»: Նման 

վերաբերմունքի նպատակն կր հայ աշխարհիկ և եկեղեցական !ի h ո զ ա լա կ ան 

խ ա վե րին ավելի սերտ կապել Г յռլւլանդ ի տյի հետ:

Պայմանները նպսւսասւվոր համարելով, Հոէսաինոո Г-ն Կ. Պոլիս ժամա­

նած հայերից պահանջում կ քաղկեդոնականություն ընդունել։ Այսպիռոռվ, դեռ 

չձերբազատված պարսիկների կրոն ակտն հալածանքից, հայերը ենթարկվում 

ե ն բյուղան դ ացիների դ ավա ն ա փ ոի։ rr ւթյ ու ն հարկ ա դրա նքին։

Կաթողիկոսը, որը չնայած մինչ այդ եռանդուն պայքար կր մղել քաղկե­

դոնականության դեմ, հայ հոդեռրականության և ազնվականության հետ մեկ֊ 

տեղ ստիպված տեղի կ տալիս ու հաղորդվում պատրիարքի հետ33, որպեսզի 

^Г^/'ГГ կայսրության դինվորսւկան օգնությունից չ4բկվիձհ ‘ Հ ո է и ա ին է։ и P-ն 
հայ֊բյռւղտնդական եկեղեցակտն մ ի տը ան и ։.թ յ ան ր պսւշտոնա կ ան բնույթ 
տալու նպատակով, Կ. Պոլսում շուտով գումարում կ եկեղեցակտն ժողով, որ­

տեղ հայերը պաշտոնապես ընդունում են քաղկեդոնականությունը35։

Մարզպանական Հա (աստառի հայերն ստանալով հույների հետ կայաց­

ված դավանական մ ի ա բ անութ յան չուրը, խիստ րովանդակռլթյտմբ նամակ են



Հայ ժողովրդք, պայքարը Սասանյան Ւրախ, և րյուղանդական տիրապետության դեմ

զրում կաթողիկոսին' դատապարտելով ազգային եկեղեցու ավանդույթներին 

հակասող նրա գործարքը™։

հա յ։ւ րությունն այդ ժամ ան ա կ հայերի հանդեւղ աո անձնում I; նոր' դա- 
2Ւնքը լրացնող ւղարւոավորություններ, որի մասին կարևոր և հետաքրքրական 
տեղեկություն է հաղորդում բյուզանղական հեղինակ Մենանդրոսը: Հոլստինոս 
կտյօրր, դրում ի նա, (Լ գաղթ ած ։դ ա ր ։։ կահ այերին և իրերներին երդումով իա։։֊ 

տ ացտվ, ո լ, ինքը կ ղործադրի իրենից կաիւված բոլոր միջոցները' նվաճելու 

“՛Հօ ^ I' ^ՒI' Ս ։ որտեղ նրանք ծնվել են, իսկ եթե նա ի վիճակի չլինի պատե- 

րս։ղմ մղելու մինչև վերջ, ա։ղա ծայրահեղ դեւղքում երբեք չի հանձնի ո չ 

սււղաոսւմբութ յան հանցավորներին , Հչ էլ նրանց տղդակ անն ե ր ին, մի խոռ֊ 

քսվ ոչ սքի նրանցից, ովքեր կցանկանային մնալ Հռոմեական կայսրության 

իշ[ս ան ո ւթ յան ներրռ »՝“ ։

Այդ նոր ւդսւր ա ավոր ո ։ թյո ։նն ե ր ր կարևոր էին, որովհետև կայսրության 

եետ հաճաիւակի տեղի ունեցող հաշտության բան ակցութ յուննե ր ի ժամանակ 

“/"՛քռիկները պահանջում էին իրենց հանձնել ապ։։ ։ո ամ բ ո ւթ յան ղեկավարնե­

րին նրանց ւդ ա րռկա բ յուղանդա կան ռ ա հմ ան տ դ/ի։ ո ւմ կախելու հ տ մ տ ր ։

0 ոռտ ան զն ոալոլռի արքունիքն այղ խնդրում կատարում է իր իա ստումը։ 
Բյուզանդիա դնացտծ հալ ֆեոդալական աղնվա կսւնո ւթ յո ւնն ընղդրկվում է 

1/տյւ՚ր.սւթյան զինվորական ծառայությւոն մեջ և հայկական դնդերով, նրա ուժե֊ 
քի հեւո հ ս։մ աղործա կց ած, մասնակցում պարսիկների դեմ մղած ւդ ա տ եր ա ղմին, 

Այդ եղանակով կայսրությունը միաժամանակ քաղկե դոն ։ռ կ անությանը հարող­

ների և բյուղանդական իշխանությունը կամ կողմնորոշումը ճանաչողների 

Հ/"Լք ավ/, լա ցն ում էր։ Ս տ րղ։ղ ան տ կ ան Հա յասա ։սնու մ ծա էլա ծ ա էգ ս տ ա մ բու֊ 

թյռւնն աււիթ է դառնում պարսկ։ւ։բյուդանդա կտն պատերազմի, որը կարճս։ա/ւ 

րնդհատումնե րո վ տևում է քսան տար/։։ Ռազմական գործողությունների գըլ֊ 

խավոր թատերաբեմ են դառնում Միջաղեաքը և Հայաստանը։

572 թ. ամռան վերջին բյուղանդական արևելյան բանակի ղլխավոր հրա- 
մանաատր Մ ա բկի ան ո սը, դալով Օսրոենի մարզը, զորք է հավաքագրում և հա֊ 

շորդ տարվա վաղ գարնանն ամայացնում պարււիկներին ենթակա Ագձնիքը™: 

Միաժամանակ պատերազմական գործողություններ են ծավալվում Հայաս­

տանում, "րր ։զարբերաբտր և անխնա տ սւդատ տ 1լում են թե պարսիկները ս 

թե' բյւււղւսնգ տցին երր։ Բայց պարսիկների առաջին արշավանքներն րնգհանուր 
առմամբ հաջող չէին։ Նախ, ինչպես հտղււրդոլմ է Սեբեո սը, Սուրեն մարզպա­

նի սպանության տարում զորքով Հայաստան է ներխուժում զորավար Վար֊ 

դան Վշնասպը, բայց մի տարի անց ստիպված հեռանում է։ Ապա 573 թ. 
արշավում է նշանավոր զորսւվար Սիհրան Միհր/ւանդ տկը կամ Չ ուբինը' 

20.000- անռց զորքով, ունենալով թա գավորի հրամանը' Հայաստանում սրի 
քաշել բոլոր տ դա մ ա րդկանց, իսկ երկիրր հիմնովին ամայացնել։ Պարսիկների 

անօրինակ դաժանություններից ռարսաւիած շատ հայեր թաքնվում են անառիկ 

ամրություններում կամ փախչում հեռավոր վայրեր™"՛--

426,
■Բադիրթ դետիդ արևելք, դտնւ/пф Սա։։ ••նշաններին ենթակա АгХаПвПе-

70,

36 Иоанн Ефесский, էք 112։ Տե'„ ձայ1| Մհլքոնյաքւ, նչվ. աշխ-, էք 392։
37 Менандр, էջ
33 Ավելի ճիշտ' 

Աթ ч)11111՛ 4. Ւ '^Р*
33 ա Икр հոս, էջ



2в0 Հայ յողովւպի պաամո լք) յուն

Մծբինի մ ո ս։ տեղի ունեցած ճակատամարտին իրենց զորքերով մասնակ­

ցում են բղուղան դա կան Մարկիանոս և Հայաստանի արևմտյան մասի Հովհան 

զորավարները։ Հայերին օգնում են վրացիները, աբխազները և աղվանների 

ի/ագավոր Սաբր (Շերոյե)։ Հարկ եդած դեպքոււք կայսրությունն հայկական, 

վրաց-ական և աղվանական զորամասերը դուրս էր բերում երկրից և տանում 
Ս իջաղետք։ Միհրանր ծանր պարտություն է կրում։ Անհաջող էր նաև. պարսիկ­

ների հաջորդ արջավանըր։ Միհրանից հետո պարսկական զորքով Հայաստան 

է արշավում «Փիչիպո и, Սիլնեաց տէրը», որը Կաղամախի դաշտում, ապա 

Վանանդի Ութմըսու գյուղի մոտ տեղի ունեցած ճակատամարտում պարտու­

թյուն է կրում, բայց Հայաստանում մնում է յոթ տարի00։

Պարսիկների կրած պարտությունները ցույց են տ ա չի и, որ հայ-րյո լգան֊ 

զական միացյալ զորքը դե ր ա զանցե՛լ է թշնամու ո լծերին՛'0։ Հայկական ղորա- 

ղնդերի գլուի։ Էր կանգնել Վարդան Մ ո։ մ ի կոնյան ր ։ Ապստամբ հայերին էին 

միացել վրացիներն ու աղվանները41։ Պատերազմում գլխավոր ամն էին հայ­
կական զորս։ զն դերը42, որոնց աջակցամ էր բյուգանդական օծ ան դա կ զորքը։ 

Հայաստանում գտնվող բյուգանդական զորավարները ենթարկվում էին Վար- 

գան Մ ամ իկոն յանի դերս։ գույն հրամանատարությանը։

39 Նաւն տեղում։ Պ արս ինների պարտությունների մասին հտղորղամ ի նաև Հովհաննես Ե։իե- 

սարին (տե՜ս IfOClHH ЕфСССКИН, СГр. 112).
40 Նաւն տեղում, էջ 113—-129։
41 Theoph. Chron., I, էջ 448։
42 Միքայել Ասորի, էջ 272։
43 IJLpLnu, էջ 68։
44 Նու յն տեղում։

45 Иоанн Ефесский, էջ 127։ Տե՜ս Հայկ и։к|ГпГпшГ., նշվ. ։։։շ/ս-։ Է2 423։
46 Менандр, /ջ -ill։

Պատերազմական գործողություններն այնուհետև ընթանում են փոփոխա­

կի հաջողությամբ։ Р յուղանդի այի վիճակը ծանրանում է և' Արևելքում, և' Արև­

մուտքում, որտեղ Р տլկաննեբում ։։պ աոնո ւմ են սլավոններն ու ավարները։ 

Տիբերիոսը (578 — 582), որը կառավարում էր հիվանդ Հուստինո։։ կայսեր ւիո- 
խարեն, Խոսքով Ա-ին վճարելով 45.000 ոսկի, կնքում է ս 1լզ բո լ մ մ իա մ յա, ապա 

եռլւմյա գինս։ զա դար (575-- 578), որը, սակայն, Հայաստանի վրա շէր տա­
րածվում40։

Հայերի վիճակն է'լ ավելի է ծանրանում, երր 576 թ. վաղ գարնանը պար­
սից 4.ո PV^ մի 4Լոլխ անցած Հայաստան է ներխուժում Խոսրով Ա-ն։ Սեբեոսի 

1Լհս4"լ^ 1աւ^ Г > Միհրան Միհրևանդակի և Խոսրով Ա-ի արշավանքներն ոլղըղ- 
ւէած էին Վարդան Մ ամ ի կոն յան ի դեմ44։

Այդ ժամանակ կայսրությունն Արևելքում ուներ 120—/50 հազարանոց 
բանակ45։ Սակայն այդ ուժերը պարսիկների արշավանքի սկզբում ցրված էին 

Փոքր Ասիայում, Հայաստանում և Ս՝իջա դե տ քո ւմ г Գարնանը Հայա ստւսնում 

պարսիկների երևալն անակնկալ էր, դրա համար էլ բյուգանդական զորավար­

ներ Կուր։։/։ և Թեոդորոսի զորքը դեռևս ժողովված չէր40։ Աացի ույդ, գլխավոր 

հրամանատար Հ ո լա տ ին ի ան ո ս ին չէր հաջողվել իր ուժերը ժամանաէլին փո­

խադրել Հայաստան' թշնամու արշավանքի լուրն ուշ ստանալու պասւճաււով։

հւոսրով Ա֊ն Արս։ ա ՛լ-Р ադրևս։նդ /{.ավտոների վրայով անցնում է րյոլզտն- 
զական Հայասսւան։ Չկարողանալով գրաւէել Թեող ո սուլդ ոլիսը, Խո օրովը շարժ-



^"քյ մոդովրդքէ ս/ս,յԻար ը Սասանյան Իրանք/ և րյուղանդա կ ան տ/ւր աէդ ն տո էթ յան դեմ 2() 1

'Լ"''^ Լ զեպի Փոքր Հայք։ Պարսկական բանա կը Փոքր Հսւյքում շ/ւ հանդի- 

՛դո Լէ) տեղական բնակչության գիմադրոլթյանր ։ «Փոքր Հայքի հ ար կա Սէ ո լն ե ֊ 

1’Ը>  ասում է Ս են ան դբո սը ,  ոչ միայն չլքեցին դաշտերը և չփախան, այլ 
քնգհա կ առա կը, էդ արս կա կան զորքին էդարեն մատակարարեցին»*՜։ Այդ. հան֊ 

գամանքը, անշուշտ, հետևանք էր րյուղանդսւկան ճնշումների պատճառով հա­
յերի մեջ ծագած դմգոհության։ Կայսրությունը պատերազմի պայմաններում 
ի՚՚կ շարունակում էր հայերին ենթարկել դավանական հալածանքի: Տիբերիոս 

Հայսեր օրոք Կ. Պոլսում գումարվում է հայ և հույն հոգևորականության նոր 

Ս՛էզով, "[’Լ՛ դատապարտում է հայոց եկեղեցու դավանանքը^։

Խո սրովն այնուհետև շարժվում է դեպի և ա պա դովկի ական Կեսարիա։ Պար­

սիկները Կ ա պ տ դովկիա յո ւմ հանդիպում են բյուգանդական կենտրոնացված

'Լ"1՚քի Լ"լ1’ջ էլի մ ադրոլթյանը և Կ ե ս ար ի ան գրավելու անհաջո էլ փորձից հետո 
ստիպված շարժվում են Սեբաստի ա ֊Մելիտեն և քաղաքների ու Եփրատ գետի 
ուղղությամբ*2։ Վարդան Մ ա մ ի կոնյանն իր զորքով նույնպես անցնում է Եփ- 

բատը՝ Հուսս։ ին ի ան ոսի ուժերին մ՛իանալու համար։ Բյուգանդական բանակը 

պարսիկների դեմ Կապ ադո վկիտ կան Կ ես ա րի այի և Մ ե լի ա են ե ի մ ո ս։ մղած 

երկու ճակէս սէ սէմարսէ երում հաղթում է°2։ Խրարուին իր զորքի մնացորդներով 

անցնում է Եփրատը և Աղձնիքի վրա յո վ հեռանում Պարսկաստան։ Հայկա­

կան և բյուգանդական միացլալ բանակն առաջ է շարժվում մինչև Սյունիք, 

Աղվանք և Ատրպատական։ Սղջ Հայաստանն անցնում է բյուգանդական տի­

ր ա պ ետության ։ոակ։ Կայսրությունը, սակայն, տարբեր վերաբերմունք է ցույց 

տալիս նրա բնակչությանը։ Բյուգանդական զորքը Հայաստանի արևելյան մա֊ 

ս ո ւմ գործում է բռնություններ ու դաժանություններ0^

Հայ հո դեր։ բակ ան ո լ1^1"ւնն ստիպված դիմում է Տիբերիոս կայսրին՝ սլա֊ 

հանջևլով վերջ սրալ այդ անօրինակ բռնություններին02։ I'ս կ դրան հակառակ 
կայսրությունն իրեն կողմնակից հայ ֆեոդալական իւավերին սիրաշահում է՝ 

տալով սյ ար դևն եր և զորք^։

Բյուզանդիան և Պ արսկա սւոսւնր, կորցնելով հաղթանակ տանելու հույսը, 

ձեռնամուխ են չինում հաշտության բանակցություններին։ Բայց բանակցու֊ 

թյունները գեռ չավարատված, Հայաստանում տեղի է ունենում պատերազմ ող 

կողմերի ուժերի հարաբերակցության անսպասելի փոփոխություն, ի վնաս 

կ ա յսրո ւթյա ն ։
577 թ. աշնանը Տամ֊Խոսրով զորավարն օգտվելով բյուղան դացին ե րի 

անհոգությունից, և նրանց կեղեքումների պասէճառով հայերի շրջանում ծա­

գած դժգոհությունն երից, 30 հա զար զորքով մտնում է Հայաստան և հան կար֊ 

ծ Աէկի հարձակվում Հ ո ւս տ ին ի ան ո ս ի 120 հազարանոց բանակի վրա ու խու­

ճապի մատնում։ Երկու, ճակատամարտերում' Բաս ենում և Բսրդրևանդո ւմ բյոլ-

47 Նույն տեղում։

4 8 Անանիա Տիրւսկսւցի, էջ 39 7։ Մ. Օրմանյան, նշվ. աշխ., § 390, էջ 5 79 — 581:
49 Иоанн Ефесский, էջ ւ13։ Տե՛ս Հայկ Մելքոնյսւն. նշվ. աշխ-, էջ 425։
օՕ Սույն էոեղում, էջ 113, 128։ 1П,ркпи, էջ 88, րՕտ

51 Менандр, էջ -124, Միքա^ Ասորի, էջ 273—274, հմմտ. Иоанн Ефесский, էջ 129: 
Տե՜ս Հսւյկ Մելքոնյան, նշվ. աշխ., էջ 429:

52 Միքայել Ասորի, նույն անդում։

53 Иоанн Ефесский, էջ 113։ 2այկ Մելքոնյսւն, նշվ. էսգի։., Էջ 431։
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ւլան դտ у [ւն եթ թ ծանր ս/աբտսւթյսւն են կրում՜^: Մարզպանական սզջ Հա (աս֊ 

տանբ նորից զրավում են պարսի կնե րր: Երբ Տա մ֊ Խ и и րո էէբ խոստանում Լ Հա֊ 

յասաանում ատրուշան չկա/tn i.y ել, պարսիկներին զիմազրող 20.000 րնակ֊ 
շությամբ հայկական մարզր դուրս է դա/ի и ք! յո է զ ան զի այի դերիշխ ան ա /1 յո ւն ի у 
և ենթար կ վում Պ արսկ ա и и/ /и նի ն^ է Հայ֊ բյ и ւ ղ ա ն զ ա կ и/ ն հ tn մ и/ զ որ ծ ա կր /t iff յա * 

նր 1լ դտշ/։նքթ քայրայվո t մ են։
Չնայած մարզպանական Հայաստանում ազս/ս։ ազրտ կ ան շտրմս/մր Պարս֊ 

կա и ատնի դեմ դադարեց, բւսյց էՈձ^ մեծ դեր խաղար երկթի հետ ադա կյան­

քում: Ապ nut ամբո ւթյունթ ոչ միայն նոր, հղ^թ հարվ*սծ հասցրեց հայ մողովրր֊ 

զի աւչզ/ս(ին ինքնուրույնությանն ւ/ւզսւսն iuyuղ պարսիկ նւԼս/ճողների ոտնձզու֊ 
թևուններին, այ/h ս/ահ/զանեց ու ւս մ թ սւ и/!/դե у նախորդ դարի ւււ/լա տ ա զ ր ա կ տ и 
и/ и/ յ ք ա ր ի ն վ ա ճում ն ե րր :

^/Դ ժամանակ Оյու զ սյնդի տ յի դրաթյա նր ծտնրտրել էր նաե հյուսիսում։ 

Մոտ /00.000 ս/աւ/սններ անցել էին Դանսւբբ և բնակություն հաստատել 

Բալ1/աններում։ Տիրերիս'/ կայսրն սսւիպւ/ած զինւքսր ա կ ան զղայի ումեր է տե֊ 

գա վ։ и /и ում Բ ալ կ տններ!
577— 578 թթ. ձմռանը բյուգանդական արն/,լյան բանակի գլխավոր հրա­

մանատար կ նշանակվում և Հայաստան ուղարկվում Մ ավրիկիոոր (Մորիկը), 

որբ Տիբերիոսի մահից հետո դաոնում կ կայսր (582—G02)։ նա դինվորական 
մեծ ուժեր կ հավաքագրում պարսիկների դեմ։ Տ ա մ֊ Խ и ч ր ո վր հեէլանում կ Հա֊ 

(ШПШ անիր։ Բայց թշնամի ղսրքերր շարունակում են ավերածություններ դոր֊ 
ծել, բնակչութ (անր սրի քաշել ա դերեվտրել, շա/ո 1,ն տամում հատկապես 1,րկ~ 
րի հարավային ն ահտնդն h ր ր ւ 578 թ. բյա գ անգացիներն անխնտ ա մ ա յա ր !ւ ում 

են Աղձնիքը և /0.000 հայ բնակիչների վերաբնակեցնում Կիւդրոս կղղում՝֊*։ 
Ամայարվում են նաև Հայաստանի մյուս շրջաննևրր, հատկապես կենտրոնա­

կան' գավառները։
550 թ. պարսկական բանակի' Վահրամ Չուրին/։ դլ/ոավորած ապստամ­

բությունը վախում կ 20-ամյա պատերագմի ընթացքը' հօգուտ Բյագտնդիայի։ 
Սասանյան արբունիբում միաժամանակ կ տգմակերպ վա մ կ դավադրություն

Սրմիդդ Գ արքայի (570 — 500) կնոջ եղբայրների' Վնդսյի և Վստամի ղլխավո֊ 
լրությամբ։ Սրմիգդր գոհ կ դաոնում պալատական հեղաշրջման։ Գահակալում կ 

նրա որդի Խոսրով Բ Փարվեղը (500—628), որը Մ ծ բինի մոտ տեղի ունեցած 
ճակատ ում արտ ում ծանր պարտություն կ կրում խռովարար գորավարից և իր 

կանանոցի հեռ, 30 թիկնապահների ուղեկցությամբ փախչում կ Բյուղանդիա։ 
Վահրամ Չարինք մտնում կ Տիդրոն և իրեն հռչակում պարսից արքա։ Պարս֊ 

կական դահի երկու հավակնորդները դիմում են կայսրության օգնությանը, 

յուրաքանչյուրը խո и տտնտլռվ նրան տերիտորիալ ընդարձակ դիջամներ։ Մււ- 

րիկ հւյ4ս1'Բ պաշտպանում կ օրինական արքային՝ Խոսրով Բ֊ին, որին կայսրը 
տրամադրում կ բյուգանդական, հայկական, վրացական և աղվանական ղրւրա֊ 

մասեր57։ Այգ ղորքի գլուխ Հ՜ նշանակվում բյուգանդական արևելյան ուժերի 

դ[խ ա վո ր հրամանատաը Կոմենցիոլը, որի/։ շուտով վախարինում կ հայաղդի

54 Ubpbnu, էջ 71։
55 Иоанн Ефесский, 113, 130: Հայկ Մելքո6յաէ, նշվ. աշխ., էջ 300, 424։
56 Նույն ս,1,ղո։,1, էջ 113, 143, 146, Տ1Հ „ ’այկ Մևէքոնյան, նշվ. աշխ., էջ 300, 431, 436։
^7 է(9'։։րԼմւ։/ձի վարդապետի Արծրսւնւսյ Պպամսւթիւն Տանն Ա րծ ր սւն ե ա չթ) , Օ'ի-1քլ1»^> 1917.

Էջ liS—ld/h
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Օերսեսը։ Հայաստանի բյուգանդական գորք/ւ հրամանատարն Էր Հովհան 

Ա յոլս ս։ ակոնը, /ակ հայ նախարարական ղոր։սւլնդերինը, որոնց քանակը հաս­

ուում Էր /5.000 գինվIII'/'. Մուշեղ Ս ա մ ի կոն յանը ։ Նրա հես։ Էին անվանի ղո - 
["‘“/ար Սմրա ա /• ագրա տո ւնին («Բազմահաղթը») և Ս ա ։։ ։։ ւն ի Խութեցի իշխա֊ 

նր’Տ։ Կայսեր ։։ է ղար կ ած լ> գնա կ ան զօրքեր/։ րնդհանուր թիվը, րաւ։ հույն /լ 

արար պատմիչների, կազմում Էր 00.000, /"‘կ Վահրամ Չուրին/։՝ 40.000^ ։
Վ,ահրամ Չարինն այդ ժամանակ ն ա ի։ ա ր ա ր ։։։ կ ան դորա դնդերին րյոլ- 

'/.'“ն'/‘“ցին ե րից անջաաեչոլ և իրեն դաշնակից դարձնելու նւդաաակով Մուշեղ 
Մ ամ ի կոն յ անին և նրա հեա եղած նախարարներին խո ս ա ան ում Է իր հաղթա- 

^,ս/կի դեպքում վերականգնել Հայոց թագավորությունն իր նախկին սահման­

ներում^։ Հայ գորականներր վճոա/լան ո ր են մերժում են ա ռաջա րկր ։ Աաըր- 

։գ ա ա ա կ ան ո ւմ անդի ունեցած հ ա կ ս։ ա ա մ ս։ ր ա ո ւմ Վահրամ Չ ո։ րին ի ղորքը 

ջախջախվում Է, իսկ ինքը փախուստի Է գիմում, սակայն շուաով սպանվում Է։
եւոսրով 0 Փարվեգը (500--- 628), վեր ահ ա ։։ տ ա ս։ վելով դահին, ճոխ պար- 

գհներով վարձահա ա ույց Է լինում րյուգանդական ու հայկական ւլորքերին։

3. 591 Թ. ՊԱՐՍԿԱՐՅՈԻԶԱՆԴԱԿԱՆ ՀԱՇՏՈՒԹՅԱՆ 
ՊԱՅՄԱՆԱԳԻՐԸ ԵՎ ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ

50/ թ. Մորիկ կայսեր և Խոսրռվ Բ֊ի միջև կնքվում է հաշտության պայ­
մանադիր, "րով վերջ է տրվում պ ա ր ։։ կ ա ր յ ոււլանդա կ ան 20 ֊ ամ յա պատերագ- 

մին։ Հո։ յասւոանում գծվում է երկու տերությունների նոր սահմանագիծ, որը 

որոշվում է շնորհիվ Անանիա Օիրակացու «Աշխարհացոյցի»։ Հաշտության 

կնքման և ն։։ր ։։ ահ մ աք։ տդծի հաս/ոասւման հարցը, ինչպես երևում է, քըն֊ 

նսւրկվել է երկու սւնգտմ. ա) 0 յ ուգանդի տ յո ւմ Խոսրով Բ֊ի գտնվելու ժամանակ 

տեգ/։ ունեցած նախնական բան ս։ կցություններում. բ) Պարսկաստանում գա­

հին նոր վե ր ահ ս։ ս ։ո ս։ տ վե լոլց անմիջաւգես հետո վերջնականապես կնքված 

հաշտության պայմանագրով։

Խոսրովի առաջին նամակում Հոր դեսպանությամբ ուղարկվել է բյուզան֊ 

դակտն կայսեր Կիրկեսիոն քաղաքից), ոչ մ/։ խոսք չկա հողային խնդրի վերա֊ 

Օ^Ր/ալ, այն ս/արղ մի խնդրագիր է կա քորին՝ իրեն օգնելու դահ իք։ վերահաս­

տատվելու համար, ինչպես հայրր որդուն։ Հ ի ե ր ա ։դ ոլսից ուղարկված երկրորդ 

դե ս ։դ ան ո ւթ յո ւն ր կույսեր և պ ։։։ լս։ տ ա կ անն ե ր ի առաջ արտ աս ան ած իր ճառում 

ցո՛յց տվեց, թե Պարսկաստանը բյուղանդական օգնության դիմաց ինչ հողա­

յին զիջումներ է կատարելու Արևելքում, ինչպես և Հայաստանում։ «Մենք,— 

ասում է երկրորդ, դեսպանության ներկայացուցիչը,— կվերադարձնենք ձեր 

Մարտիրռւպոլիսր, անվճար կգիջենք ՛քարտն, խոր գերեզմանում մենք կթոպենք 

պասէերազմր, առանց որևէ հատուցման [/համաձայն ենք հ աշտ ութ յան, կհրսւ֊ 

ժարվենք Հայաստանից, որի պատճառով պատերազմը հասավ մարդկանց 

վշտացնելու այդպիսի ուժի»^ ։ Մե ինչ էին խոստանում զիջել մարղպանս։ կ։։։ն

58 Մ. Զամշյան, ք՛շ՛է, "՛շ/"., էջ 297։ Հայկական գնղհրի պաակհրաւէոր նկարադիրր ահ՞ս Սն- 
ркпи, կջ 77։

59 Н. Пигулевская, Византия и Иран..., стр. 163.
50 ՍԼթհււս, կջ 77—7Տ։ Հմմա' էծսՎմա Ա։՝ծրան|։, կջ 150։
®։ ТЬеорНИ, БипосаКа, էջ и-՛
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Հայաստանից, հանվանե նշվում է կայսրին ուղարկած հոսրովի պաշտոնական 
դրության մեջ, որի մասի?/ հաղորդում է Սերեոսր։ Խոսրովը, կայսրից խնդրվող 
օգ?/ութ լան փոխարեն խոստա?/ում էր կայսր ո ւթյա?/ր դիջել Ասորեստս/?/ի կող֊ 
մ երր, մինչև Մծրի?/ քաղաքը և Տ ան ո ւտի ր ա կ ա?/ իշխանության ներքո դտնվոդ 
Հալոց երկիրր «մինչև Այրարատ և Դվի?/ բաղարր, և մինչև Թղնունյաց ծովի 
^'ԷՍՍ և Առե ս տ ա վա?ւը. և Վրադ աշխարհի մեծ մասր, մի?/չև Տփղիս քաղաքը»6- ։ 
Մ արղպս/?/ա կան Հ այա ս տ ա?/ի մեծ մաս?/ ա?/ց?/ևլու էր բյուզանդական տիբս/֊ 
պ ե tn ո լթյա?/ տակ։

Մարղպանական Հայաստանում պարսիկ?/երի տերիտորիալ ղիջումներր 
կայսրության?/ ավելի որոշակի ե?/ դառնում 591 թ. կնքված պայմանագրով։ Այդ 
մասի?/ դժբախտաբար աղբյուրների տեղեկություններ?/ աղքատիկ ե?/ և րնդ֊ 
հանռւր: Ըստ NaTTatiO de FCbllS Armeiliae դրությա?/ անանու?/ հեղինակի 
(VII դ.) Խոսրովր «ամբողջ Հայաստանը մ ի?/չև Դվի?/ ավևց Մավրիկիոս կայ­
սեր»63։ Խոսրովր հաստատվելով դահին, ասում է Սևբևոսը, «կատարեց կայս֊ 
րի?/ տված խոստում ր։ It ա կ այսրռւթյան ր հանձնեց ողջ Արուաստանը (մինչև 
Մծբին) և Հայոց երկիրը, որ?/ իր իշխանության տակ էր- Տանուտիրական ս//։ւ- 
նր6է մինչև Հրադդա?/ դետր, Կոս/եից դավա որ մինչև Դառնի ավանը և Սղ?/ոլն- 
/աց ծովի ափը, ?////և Աո.եստտվա?/ր և Դո գով իա գավառը, մի?։չև Հաց յու?/ ու 
Մակոլ»։ Սեբեոս?/ ասում է, որ «կողմ?/ Վ ա//պուրակա?/ դ?/դին» Պարսից ///ր֊ 
բայի ծառայության?/ էր և հայոց նախարարների մեծ մասր հույների բաժնում 
էին, իսկ պարսիկների բաժնում դրանք փոքր թիվ էին կազմում։ Խոսրովր ղի֊ 
ջեղ նաև Վրտց աշխարհի մեծ մասր' մինչև Տփղիս քաղաքը6՛’։

62 Ubpbnu. էջ 84, հմմտ. Թովմա Արծրունխ էջ 148։
63 Si,՛։։ «Բանդեր Մատենադարան/։», X։ 6, էջ 466։
64 Մինչև 591 թ, տանուտիրական իրավունքից օգտվող Տանուտիրական տուն, գունդ կաս 

Կ՚կ1՚Ր և"^"՛6 տերիտորիա/ միավոր/։ բաղկացած էր Այրարատից, Տ ուրուր ե ր ան ի ց է կամ Տարո- 

նից) և Տայրից (H. AdOHtJ, նջվ. աջի,., էջ 131, 133—134)։ Հայաստանի նոր բաժանումից 
հետո Այրարատր, Տո։ րուրերանր և Տայրը կազմում են վարչական առանձին միավորներ։

65 Սեքեոս, էջ 84, հմմտ. Թովմա Արծրունի, էջ 152։ Վարդան Արեելցի, էջ 83, Սեբեոսի 

բնադրում կան վ՚որրիկ վրիպակներ, որոնք հեշտությամբ կարելի է սրբագրել և ուղղել 

(Հ. Հխթշման. Հին Հայ՛՛ց տեղս՚յ անունները, Վիեննա, 1907, էջ 44)։
66 Հովհաննես Դրասխանակերտցի, Պատմութիւն Հայոց, թիֆ/իս, 1912, էջ 67— 68, 73, 

Narratio de rebus Armeniae, էջ 167։ Հմմտ. Արսեն Սափարացի, էջ 43, Սեբեոսի կողմից 
Գառնի/։, որպես նոր սահմանային բնակավայրի հիշատակումը ևս ցույց է տալիս, որ սահմանը 

կազմել է Աղուտ դետր, որովհետև Գառնի/։ բերդը, ինչսլես հայտնի է, գտնվում է այդ գես՛ի աջ 

ափին, իսկ ինքը՝ Գառնին, մտել է ոչ թե ևռտայըի, այլ նրանից արևելք գտնված Ոստան Հայոց 

գավառի մեջ։ Սեբեոսի «Մինչև ցավանն Գառնի» դարձվածքից պետք է հետևեցնել, որ Գառնին 

շէր ան ցել Բյո ։ դանդի ային, իսկ քանի որ այն գտնվում է Ադաս։ գետի ։։։ջ ափին, նշանակում է 

այգ գետն իր վերին հոսանքում պս։ րսկա ր յոլղանգա կ ան սահման շի կազմել: ճիշտ նշված է, որ 

Սեբեոսի մոտ cg»( ֊մինչև) նախդիրով հիշատակված բնակավայրերը (Գառնի, Առեստ, Հացյուն,

Սեբեոսի մ/։/// Խոսրովի նախնական հոդայի?/ խոստումների թվտրկմա?/ և 
հետագա հանձնմա?/ մեջ, ինչպես երևում է, կար տարբերություն, բայց Պար֊ 
սից արքա?/ հիմնականում կատարել է խո ս տ ացածր ։ Նոր սահմանագծի վե֊ 
րաբերյա( Սեբեոսի տեքստում կա?/ ա?/ճշտ ո ւթյո ւ?/ն ե ր ։ Նոր սահմտ?/ր կւսղմել 
է ոչ թե Հրազդանը, այլ ըստ մյուս աղբյուրների հավաստի տեղեկությա?/, ?/րա֊ 
նից արևելք գտնվող Աղատ դետը66։ Սակայն սահմանագիծը անցնում է Հբաղ֊ 
դանի և Սևանա լճի միջև։



Հայ մուրւվրղի Այ ա j p ա ր լ։ Սասանյան Իրանի և բյուգանդական տիրապետության դեմ 26ս

Ալդպիսով նոթ սահմանագծի հյուսիսում սահման պետք է ընդունել ոչ 

թե Հրաղգանը, այլ Աղատ դետը և սրա վ^1^ հոսանքի աջ ափին գտնվող 
Դառնի ավանը։ Կոտայք գավառը դարձել է բյուգանդական, իսկ Ոստան Հա­

յոց գավառը մնացել ւգարսկական։ Դրանցից հարավ, ըստ Սեբեոսի, Բյուգան- 

դիտչին էր անցել Կոդովիտ գավառը և մինչև Վանա լիճը սահմանային կետեր 

էին Հացյունր^, Մական և Առեստ ավանը, որոնք մնացել էին պարսիկներին: 
Մակուն ւլտնվում էր Կոգովիտից հարավ֊արևևլր ընկած Արտագի (այժմյան' 

Մակու շրջան) արևմտյան մասում, որը Վասպուրականի գավառներից էր և 

մնացել էր պարսիկներին։ Նոր սահմանագիծն այնուհետև անցնում է Առեստ 

ավանով մինչև Ընձաքիսար լեռը, Վանա լճի արևելյան մասը թողնելով Պարս֊ 

կսյստանին։ Նրանից հյուսիս գտնվող գավառները (Տարոն, Բզնունիք, Խոռ֊ 

խորունիք, Հարք, Ապահունիք և այլն) կազմեցին նոր' Տուրուբերան անունով 

վարչտտերիտորիսյլ միավորը և Այրարասրի արևմտյան մեծ մասի հետ անցան 

Բյուզանդիայի տիրապետության տտկր^։ Վասպուրականր և Սոկքր մնացին 
Պարսկաստանին։ Աղբյուրների տեղեկությամբ պարսկաբյուղանդա կան նոր 

սահմանագիծը Հայաստանում ընդհատվում էր թնձաքիսար (կամ Կապուտ 

^ո,ւ) լեռով, որը գտնվում էր Վասպուրական ում' Վ,անա լճի հարավարևմտյան 

'“փիՆ։ Աղձնիքը ևս 591 թ. պայմանագրով անցել է Բյուզանդիային^։
Հա յա ստանի հես։ նաև Վրաց աշխ արհը բաժանվել էր Բյուզանդիայի 

և Պարսկաստանի միջև. այստեղ սահմանն անցնում էր Տփղիսի վրւսյով։ 

եւոսրով Բ Փսյրվեգր, զիջելով Բյուզանդիային Հայաստանի, Վրաց աշխարհի և 

հ լուսիսա լին Միջադետքի մեծ մասը, այնուամենայնիվ, նշված երկրներ/։ 

ամենակարևոր ռագմա ս ս։ր ա տ ե գի ական և տնտեսական նշանակություն ունե֊ 

ցող կետերը թողել է սասանյան աշխարհակալության սահմաններում։ Սկսած 

հյուսիսից, Բյուզանդիային անցել է Վրաց աշխարհը, ա ո անց Ալանաց դռների 
և ռազմավիր ա կան ճանապարհի (Արագվի գետի հովտում) և Վրաց բդեշխի 

այտան/։։ Հայաստանից կայսրությանն անցել է «Երկիր տ ան ուս։ ի ր ական գրն֊ 

դին» կոչվսւծ տարածքը, այն է' Այրարատ նահանգը' առանց Դվինի ոստանի 

(Ոստան Հայոց գավառը), Տուրուբերան, Տայք և Աղձնիք նահանգները։ Մարզ֊ 

պանական Հայաստանից Սասանյան Իրանին մնում էին միայն վերոհիշյալ 

Դվինի ոստանր (որտեղ գտնվում էր Հայոց մարզպանի նստավայրը) և Վաս֊ 

պւււրականի ու Մոկքի նահանգները։ Սասանյան Իրանին ենթակա այս մասը 

այնուհետև կոչվեց «Կողմն վասպարական գնդի»։ Բացի այդ, այս երկը ամա֊ 

ռից արևելք գտնվում էր 571 թ. մարզպանական Հայաստանից անջատված 

Սյունիքը, որն Արցախի հետ միասին ժամանակավորապես դարձել էր առան֊

Մակու) չեն անցել Բյուզանգիային, այլ մնացել են պարսիկնեքի ձեոքում (Հ. Հ|։ւրշմաՏ. Հին 

Հայոց տեղւոյ անունները, էջ 4*5)։
67 Ս. Տ. Երեսյանէ Հայոյս տանը ըստ «Աշխարհացոյցի», էջ 62:
68 II. ձէԽա{, նշվ. աշխ., էջ 230 — 235։
69 Հ. 2|։։թշժան. Հին Հայոց տեղւոյ անունները, էջ 46:
* II. Տ. եր եմյանր, ղեկավա րվե[ով Անանիա Շ իր ակացու «Աշխարհացոյցի» տվյալնեըով, 

(րիվ ւղարղե/ է 50! թ. ււահմանա ղի ձը ։



.2GG ^“'J մողովրէւի պատմոէթյոէն

ձին վարչական միավոր' «Սիւնիք» կամ «Ս ի ոտ կո/ն» անունով70։ Մ ագիոո։ րոոի 

նոտա վայրը Մ տվչ։ ի կ ի п ս ը փոխագրեց Օիրակաշասւ ավանը, որն այնուհետև 

՛է" Է՛Ս՛Տ Wավրիկա ։գ։։/ի։/ (այժմ՝ Մտվրակ)7^։

70 С. Т. Ерсмян. Армения ij VI—VII вв. в кн. «Очерки истории СССР, III—IX вв.», 
М 1958 стр. 225. 501 р. ռահ։! ч։'ч "՛գիծր նշված Է I/. Տ. երեմ յանի կազմած հեաևյալ քարտեզ֊ 

ներում' «Հայաստանը V—VI1 գզ.» (Ա Տ. Երևմյան), Византийско-иракская граница IV— 
VI вв. Атлас истории средних веков. Второе изд. ГУГК, М., 1956, с. 5, карта 5а (Го­
сударства Закавказья в IV—VII вв.). Атлас истории СССР, ч. I. М„ 1948, с. 5, 
карта 56).

71 С. Т. ЕрСМЯН, Армения В VI—VII ВВ., նշված գրքո,մ։

72 Յովհսւնն!;՛1 Դրաս|սանսւկերւոց|>, Պատմութիւն Հայոց, միի լի и, 1912, Էջ 67—69։
73 Այս նույն հատվածը գրեթե կրկնում Լ Վարգան վարդապետը. տե՛ս նրա' «Հաւաքումն 

պատմութեան», վենետիկ, 1862, Էջ 59:
74 Տե'։ւ Հ. Դելցհր, Սկզրնաւորաթիւնք րիպանդական ր անակաթէմեր ու զրաթետն, Վիեննա, 

1903, !;ջ 19_ 20։ Հ. Հյութշժան, Հին Հայոց տեղայ անունները, 1907, Էջ -19։ 11. ЛдОНЦ, 
նշվ. u,llu*» 4 у 6&g

^ь Qeorgii Cyprli Descriptio Orbis Romani, ed H. Gelzer, Lipsiae, 1893.

4. 03 ՈՒ ԶԱՆԳԱԿ ԱՆ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆ!’. ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ 
ՄՈՐԻԿ ԿԱՅՍԵՐ ՕՐՈՔ

Հա յա и տ ան ի նոր ր աժանման մ ա մ ան ա /լ նրա ս։ րևմա յան մ աոո ։ մ իշխում 

Էր բյուգանդական կսւրգր, իսկ նոր նվաճվածում' նա [ч տ ր ա ր տ կսւնը: Կայռրռւ֊ 

թյունր ձգտում Էր Հայաստանի նոր նվաճած ընդարձակ հատվածում և։։ իրա­

կանացնել բյուգանդական վարչական րամ անում, որին Մորիկ Կայսրր ձեռ­

նամուխ է լինում Պ ա ր ս կ ։ւ։ ս ա ս։ն ի հես։ սլ ։ս յման ս։ գի ր կնքելուց անմիջապես 
',ետո։ Այգ մառին մանրամառն տեղեկություն է տալիս Հովհաննես Դրաււխսւ- 
նա կ եր ս։ցի ն72 ։ Վ երջի նի ռ այս վէրսյէէւթյրոնր նոր վարչական րար/անման մասին 

աղբյուրների 2,1J րրում գրեթե միակն է70 , որի վե [։ ա ր. երյա լ, ս տ կայն, պատ­
մագրության մեջ կատարվել են լարջ և հիմնավոր գիս։։։գո։թյոլններ ու վերա­

պահումներ, մատնացույց են տրվել անճշտություններ ու սիւալներ։ Մորիկ 

կայսեր կողմից Առաջին Հայքը Երկրորդ Հայք վերանվաճելու մառին պատմիչի 

տեղեկությունը համապատասխանում կ «Աշխարհացոյցի» տեղեկության։ Գո­

յության ունեցող գրականության մեջ շեն հա «կացվել այս փաստերը և համա֊ 

րել են, որ այն շփոթված Լ Հռ լասինի ան ո ս ի ռեֆորմների հետ7'^։ Ս. Տ. Երեմյտնի 

ո ւռ и I մն in и ի ր ո ւթյո ւննե ր ր պ ա ։ո մ աքտ ր ս։ ե ղսւ գ ր ա կան մ ե թ и գռվ ցույց են տալիս 
Հովհէսննե ս 4'ր տ սխան տ կ ե ը տ д ա. տ եգե կռլ թ յո ւնն երի ճշտո ւթյունը ։ Նրանք 

ստուգվում են Անանիւււ Շիրակացա «Աշխարհացոյցի» տվյալներով, ինչպես

նտև մ աո 600 թ. գրված Գևորգ. Կիպրացու աշխ ա տ ա թ յո ւնաթ0 ։
ճիշտ ւգիտի համարել նաև Դր ա ս խ ան ա կ ե ր in ց ո Լ այն վկայությունը , որ 

Երրորդ Հալքր՝ Մելիտենե կենտրոնով Մորիկ կայսրր վերանվանել կ Առաջին 

Հայք, իսկ Երկրորդ Հայքը՝ Սերաաոիա կենտրոնով' Երրորդ Հայք։ Հա.ռտինիա֊ 

նաւ Ա֊ի ժամանակ կագմակերպված Առաջին Հայք պրովինցիան Մորիկ կայո- 

1՚Լ՚ բտմտնում կ երկու մառի։ Հյասիաոյին ծովափնյա մառը Տրտպիգոն կենտ­
րոնով անվանել կ «Մառն Մեծ Հայոց», իսկ նրանից հարավ գտնվող Կարինի 

երկիրը' «Մեծ մասն մեծ Հայոց», կենտրոն ունենալով Կ ա ր ին - P'ե ռդաւ n լլդ n լի ս 

քաղաքը։ Այս « ե պա րքին» կամ պրովինցիան ճշտիվ համապատասխանում կ 

«Աշխարհացոյցի» «Բարձր Հայք» ն ահ սւն դին ։
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Վերջինի ց հարավ գանվռւմ Էր Հուսւոին ի ան» ս Ա-ի ժամանակ կագմված 

Չորրորդ Հայքը՝ Աշմուշատ (Արշամաշատ) կենւորոնււվ: Մորիկ կայսրը որոջ 

՛ի" ՛ի" խռ ւթյաններ Է մտցնում։ Չորրորդ Հայքի Անգեղք տուն գավառը նա 

առանձնացնում Է /լ մնացյալ տարածքը կաղմում Է Չորրորդ ֊այբք' Դադիմոն 

կենտրոնով, իսկ Ան գևղա ո ։ն (Ինգիլենե) դավաոր Տիգրանտկերտ կում եվւըր- 
կերտ գավառի հետ միացնում Է կայսրության անցած Աղձնիքի բդեշխ ության 

տարածքին։ նոր պրովինցիան կոչվում Է, րաո երևույթին « Ս ե ծ Աովւք» և հա- 

մտ։դ ս։ ս։ ասի։ տնում Է «Աշխարհացոյցի» «Աղձնիք» նահ ան դին ։ Կենտրոնն Էր 

Մ տրս։ ի ր ո ւ։դ ո լի ս ր կամ Նվէրկեըտը։ Այս քտդաքր կսլվեր « 3 ուստ ին ի ան ունի ս տ »• 

Այս «Մեծ Աո լիքից» հարսւվ գտնվում Էր «Վերին Միջագետք» պրովինցիան։

Չորրորդ. Հայքը' Դադիմոն կենտրոնո՛վ կոչվեց «Չորրորդ. 3 ու ս ս։ ին ի ան ի ա», 

սակայն արաբական նվաճումներից հետո VII դարի կեսերին նորից կոչվեց 
«Չռրրորգ Հայք»։ Այստեղ ււաղմական ում երի կենտրոն էր Հաշտյանք գավառի 

Կիթառին ամրոցը, ։։ չ հեռու սլ ա ր ս կաբյուդանդա կան ս ս։ հմ ան ա գծից ։ Այնու- 

հ ե տ /լ սովորութքում։ է դառնում Բքոլղանգիա քի իշխանության տակ գտնվսդ 

Չորրորդ 3 ։։ ւս տ ին ի ան և ին Չորրորդ Հայք անունը տալ, ինչպես այդ երևում է 

Մ ե ով։ ան ե ս ի, Սւոեվւտնոս Տարոնացու և այլ պատմիչների երկերից:

591 թ. բամանմ ս։ն հետևանքով Չ յուղւսնդի ային անցած հ այկա կան հո֊ 

'1.1'1’11' «^բկիբ տանուտիրական գնդին» կոչված, ստանում են վարչական նոր 
բաժանում ։ Այրտրտտ նահանգը (ըստ « Աշխ արհա ց ոյց»֊ ի ամբողջովին անց֊ 

նում է կա յո բությսւն, բացի Հայոց մարղպանի ոստանից՝ Դվին մայրաքաղա­

քով, որը կոչվում էր «Ոռտան Դըւնոյ»։ թստ նոր բաԺանման, Այրարտտ նա­

հանգը կոչվում է «Ներքսագոյն Հայք» կամ «Կողմն Դվին քաղաքի» և Ագւսս։ 

գետով բամ անում է կայսրությանն անցած Այրաբատը ։ «Ներքսագոյն Հայք» 

պրովինցիայի կենտրոնը պիտի դառնար Մավրիկապոլիսը (Շիրա կաշառ։ ավա­

նը), որտեղ այնուհետև նստում էր Արևելքի մագիստրոսը։

Աքրարաաիգ հարավ գտնվում էր «Աշխարհացոյցի» Տուրուբերան (կամ 

«Տ լուրսյբևրւսն») նահանգը, որբ դարձավ առանձին պրովինցիա «Սեծ Հայք» 

անունով։ Ալս անունով գիտեն Տուրուբերան նահանգը նաև ուշ շրջանի արաբա­

կան ու պարսկական աղբյուրները։ Չյոլղանգի ային անցած մ ա րղպան ա կան 

Հույս։ սա ան ի հողերից պիտի հիշել Տայք նահանգը, որը մնաց նույն տարած­

քում և կոչվեց «Խորագոյն Հույր»։ Վերջինիս կենտրոնը պիտի լիներ Բանակը 

Հվրա դ. Բանս։ )։
Ինչպես տեսնում ենք, Մորիկ կայսրը կայսրությանն անցած Հայաստանի 

մասը ենթարկել է վարչական նոր բաժանման և հետևողականորեն շարունա­

կել Հոլստինիանսսի ռեֆորմներն ավելի ընդարձակ սահմաններով' նախարա­

րական կարգը ոչնչացնելու և երկիրը վարչականորեն կ այս բո ւթյան հես։ ձու­

լելու համար։
Հայաստանում Մորիկ կայսեր անցկացրած ռաղմական միջոցառումնե­

րից ս։ մ են ակործան ա ր ս։ րը հայ զինական ուժը երկրից պարբերաբար դուրս բե­

րելու և աքն կան ի։ տ մ տ ա ծված կերպով ոչնչացնելու նրա նենգ ծրագիրն էր:

Պարսկաստանի դեմ տարած հաղթանակից հետո կայսրության համար 

Արևելքում այս ժամանակաշրջանում այլևս ոչ մի վտանգ չկար։ Բայց նրա 

գրությունը դարձյալ իւիււտ ծանր էր Բ ալկաններում, որի վրա պարբերաբար 

հարձակվում էին ավարներն \ՈԼ սլավոնները։ Միայն 577 թ- Բալկաններ ներ֊
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funtd ած սլավոնների Р/ч/ր հասնում էր 100 հաղա րի ։ 581 թ, սլավոններր հար֊ 
ձակվում են Բ՚րակիայի վրա, քակ 588~ին արդեն մոտենում են Կ. Պռլսին™։ 
Pյո ւղտն դա կան քաղաքականության ծանրության կենտրոնր դաոնում է Արև֊ 
մուտքը, ուր պարսիկների դեմ պատերադմի ավարտից անմիջապես հետո 
կայսրությունը տեղափոխում է իր արևելյան զորամասերը7՛։ Նրան անհրաժեշտ 
կին ղինվորակտն մեծ ուժեր։ Մ"1՚Ւ1ԷՍ 4/էն'Լորն եր է հ ա վաքա դրո ւ մ ր ա ղ մա[1 իվ 
8եԳերՒց ու ժո դո վոլրդնե րից ։ Սրա ր ան ակո ւմ կային հոներ, լան դոբտրդՆեր, 
բուլղարներ, բայց օտարներից դերակշոողը հայերն կին™։ Կայսրությունը P ա լ֊ 
կաններոլմ մղած Լոյդ Ա{ ա տ երադմն երում, որոնց մարդկային հսկայական ղո ~ 
Հեր կին [սլում, լայնորեն օդտադործում կ նաև նախարարական հետևակ ու 
հեծյալ դնդերը՝ սաստկացող բյո ւղտն դա կ ան ճնշումների դեմ ծավալվող հայ 
աղատադրէսկան շարժումները կանխելու և իր տթրա и/ ե տ ությունր Հայաստա­
նում ամրապնդելու հում ար: ՛հման քս։ դաքական п ։.թ յունը հտնդեցնում կր Հա­
յաստանի տ պ ա ո. ա զ մ տ կ ա ն տ ց մ ու ն ։ Մ ո ր ի կ կ ա յս րն տ յ դ խ ն դրի իր ա կ տ ն տ ց մ տ նր 
մասնակից կ դարձնում եւս и րով Р արքային։ Մորիկ կայսրը խնդիր կ դնում 
բնաջնջել հայ զինվորական ուժը և դրանով ղրկել հայերին այն դերից, որ 
նրանք /սաղում կին и/ արսկ աբյուդւսնդս։ կան հարաբերությունների մեջ, իսկ 
անհրաժեշտության դեպքում' դյուրությամբ հաղթահարել նրանց դիմադրու- 
Р1П1^Р ե ապահովել իր տիրապետությունը։

Հայաստանն ապառազմականացնելու ծրագիրը և դրա դործադրման եղա­
նակը շարադրված են այն նամակում, որն, ըստ ավանդության, Մորիկը դրել 
կ Խոսրով P արքային, ((Մի խոտոր և անհնազանդ աղդ կա մեր մեջ և պղտո­
րում կ։ Puijg ես իմը ժողովեմ և Բ՚րակիայում գումարեմ, իսկ դու քոնը ժո~ 
ՂՈ՚Լ1’1՛ ե հրամայիր արևելք տաներ Եթե նրանք մեռնեն, ապա կմեռնեն մեր 
թշնամիները և եթե սպանեն, մեր թշնամիներին կսպանեն, և մենք խաղաղու­
թյամբ կապրենք։ Որովհետև, եթե դրանք իրենց երկրռւմ մնան, մենք հան­
գիստ չենք լինի»70։ Վարելով այս քաղաքականությունը, Սորիկն օգտվում կ 
Պարսկաստանի թուլացումից և Խռսրովի հետ ունեցած բարեկամությունից։ 
Երկու մեծ տերություններն անհապաղ ձեռնամուխ են լինում հայերի զինվո­
րական ուժի բնաջնջման այդ. ահավոր ու զարհուրելի ծրագրի իրագործմանը50։ 
Աքդ գործում աչքի կ ընկնում հատկապես Մորիկ կայսրը։ Նրա հրամանով 
երկրռւմ պարբերաբար անց են կացվում զորահավաքներ, կազմակերպ­
վում են հայ հեծյալ և հետևակ դնդեր, որոնք հայ իշխ ան֊ զորավարների հրա­
մանատարությամբ անմիջապեււ փոխադրվում են Ո՛րակիս։։

Հա քաստանում զորահավաքը կրում կ զանգվածային բնույթ^։ Կայսրու֊ 
թքան վարչակսւն ու ռազմական միջոցառումներին զուգընթաց Հա յ ա и տ ան ո ւմ 
ուժեղանում կ նաև հարկային ճնշումը, որը երկրռւմ րյուղս/նդական կեղեքման

76 М. В. Левченко, История Византии, М,—Л., 1940, стр. 101 —103.
77 Ф. И. Успенский, История Византийской империи, т. I, стр. 625, 633—634.
18 Р. Charanis, նշվ. աշխ.' Tiie Armenians in the Byzantine Empire, Էջ 17—18,
79 «Աղէլ մի խոտոր I։ անհնազանդ են, առէ, կան ի միջի մերում և պղտորեն։ սայր ե՜կ, ասէ, 

ես զիմ ո ժողովեմ I։ ի ե՛րակէ զա։Լ արեմ, և զու զրոյզ ժողով է ե հրաՈայէ յԱրևեքԱ տանել։ թի եթէ 

մեոանին' թշնամիր մեռոնին, ե եթէ ոպան անեն' զթշնամի։։ սպան անեն, և մեր կեցցուր խազա֊ 

ղո,թետմր։ թի եթէ զորս, յերկրի իւրեանց Անիցին' մեղ հանգչել ոչ քինի» (Ш.рЬпи, էջ 88)։
80 Նույն tn եղում t էջ 86—87:

. 8! Նայն տեղում, էջ 90։
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նբաժան ուղեկիցն էր։ Կայսրությունն այղ ժամանակներում պատերազմներ
հմաններում և, րնակտնարար, ղրամական մեծկր ւեղում գրեթե իր բոլոր աս՛ 

մ իջոցն երի։ կարիք ուներ։
Հսւ յ աи ։/> անի դի ն լիսրա կ ուն ուժի ո շնշաւյմ ան դործում Ս որի կ կայսրից ետ

չէր մնում Խոսրով արքան, որը նույնպես իրեն ենթակա նա/սարարների Հ.եծյա/ 
ու հետևակ գնղերր հավաքում և ուղարկում էր Սարաււտանի ու Քակտրիայի
կո ղմերր:

ՀետևելուԷ նաիւորդ կայսրերին' Մորիկր ւիորձում կ Հայաստանում քաղ­
կեդոնականության տարածել, հայոց եկեղեցին միացնել բյուգանդականին' 
ա (ն իր քաղաքական նւղա ։ո ակներին ծառայեցնելու, կայսրության տիրապե֊ 
ւոաթ {ունր Հայաստանում գաղափ ա ր աւղե ս ամրասլնդելոլ համար։ ■Քաղկեդո­
նական րւլնս։ գա ։ա։ ւթյանն ավելի կ ուժեղանա։? Մորիկ կայսեր օրոք^~։ Հայե­
րին տւէելի իւիսս։ միջոցներով կին հարկքււդրում րնդունելու քադկեդոնակա-
նութւունր։ ,

Կ ո ռս։ անդն ուպոլսում դումտրված ժողուԼի առթիվ գրության անանուն հե­
ղին ակր հաղորդաւք էյ. երբ Մա.շեղ U աւէի կոնյանր Խոսքով է'-/1 դահին վերա֊

Մորիկր նրանվերադառնում է Կ ո ս ու ա
առաջարկում կ հաղորդվել քաղկեդոնական ծեսով, ինչպես այդ իր ժամանա­
կին արել են Վարգուն Մամիկոնյանր և նրա հետ գնացածներր 572 թ.։ Հայ 
ւ/ոբավարր հրաժարվում կ կատարել կայսեր պահանջը, պատճառաբանելով,
որ նախորդներն այդ արել են կամ ւսնգի ։ո ո ւ թ յան կում կլ վախի պսւտէւաոով։ 
Կայսրը նքա խորհրդով հրամայոսէ է Կ. Պոլսում եկեղեցական ժողով դամա֊

604) մասնակցությամբ։ Կ այ որությունր վերջինիս ճանաչելու կր ամբողջ 
^[՚կ1՚1՚ կաթողիկոս, եթե ն ս։ ընդուներ քաղկեդոնականություն/։ և աթոռը Դվի­
նից փոխագրեր Հայաստանի բյուգանդական մասը։ Բայց Մորիկի սպասելիք­
ները չիրականացան։ Կաթողիկոսը կտրականապես հրաժարվեց ենթարկվել 
կայսեր հրւսմանին, հս։յտ արարելով. «Ես չեւ? անցնի Աղատ գետը, չեմ ուտի 
վատն հացը և չեմ խմի ջրախառն տաք գինի»™։

կին 160 եպիսկոպոս, այգ թվում 21 ֊ր' հայ™, վերստին հաստատում կ Քաղ֊
կ Լ զ ոնի զ ավան ակ ա ն 
րակներր' Գրիգոր և 
հա յոց գ ա վա ն ա նքր,

սկղբունքներր։ Մ ո վ ո Լ и կաթողիկոսի ուղարկած պաւովի- 
Վրթանես ւԼարղա ոյեաներր, եռանդուն պաշտս/անում են 
բայց հաջողություն չունենալով, ւէեբա դւս ռն ո Lit են նղո-

■ Գրիգորի տնձնա ւ[ռ ըռւթյունր մեղ հայտնի չի, իսկ Վրթտնես Թերթողը' Ժ* (՛չ­
կան մ ա կան ո ւն ո ւէ, «Տեբանց նուիրակ և շարսա դ ար» ։ղ ա տ լիան ո ւն ո վ այն հայտ֊

82 Տ1Հս Ubpbuu, կջ 91։
83 “Narra’io de rebus Arnieniae^, էջ 466—467 =
84 Տե'ւ։ «Православный палестинский сборник», 1874, стр. 230. Եկեղեցական մողո- 

ւ/ին, քսու Վսւ/1Гքան Արևելցու, մասնակցել են 35 հայ եպիսկոպոս ( կջ 115), որոնց ղ/իւաւ/որա- 

պես Հայաստանի բյսսլանղաիան մառից կին։

85 U.fiuiG|iui ^|։ւ։ւս1|ս։։յ|։, Պաաւէուիիւն, աե и I!.. O', ILpi'iuKunfjuiG. Անանիա եիրակացու 

Ե’ս։աենաղրուիյ։։։նր, Երևան, 1944, կջ 397։ Հմ մ ա. «Սամուկլի րահանայի Անեցտյ Հաւարմ ո։ն ր 

ի iff՛"!) պաամաղր ։ս ց » , Վաւլարշա ււրս ա, 1893, կջ 76։ Աիրակոս Դսւնձսւկհց]։, Պաամ։։ւ[1իւն Հա­

յոց, Երևան, 1961, կջ 49։
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նի վարդապետն I;, որը Մ n վս և ս Բ Եղվարդեցի կաթողիկոսի օդնականն իր, իսկ 

նրսւ մահիդ հ/, ա u' երեք տարի Դվինի կաթողիկոսական աթոռի տեղապահը 
(604— 607)։ Արևմտյան Հայաստանի «Սորմենայ ստրատելատի եւ Հայոց 

դ աւրավարի» Վրթան ե ս վ։uրդ ւս պ ե տին ուղղված մի դրա.թ յունից սլարղվում ի, 

որ նա եղել է կաթողիկոսի պատվիրուկ՞^։ P տղկե դոն ա կ ան ութ յո ւնը մերժող 

եպիսկոպոսներին եկեղեցական <)ողովում դասավորել իին Բաս են ի Մտնասե 1ւ 
Հովհաննես Ամատ ան եաց ու այլ ե ւդիn կո պ ո ռն ե[№ ։

Մռվսե ո կ աթո ղի կո սր և նրա կ ուլմնա կից ե պ ի ս կ ո պ ոսնե ր ր ղսւա աւղա ր֊ 

սլա լք են եկեղեցական ժողովի որոշումը և վճռական որեն հրաժարվում ընդու­

նել քաղկեդոնական դարձած հայ ե պ ի ռ կո պ ո ռն ե րին^ ։ Դ ա թ ո էլի կո u ա կան աթոոր 

մարւլւղան ական Հայաստանում իր և աւլսւա կայսրության կամայականության֊ 

ներից։ Մորիկը, հանդիպելով Մււվււեււ Բ 0 ղվարդեցոլ անհտշւո էէ լ եռանդուն ղի֊ 

ս'տդրո ւթ յան ր, Հայաաււանի րյռւդանդական մասում հակաթոռ կութ ո ղիկո ս ի 

նշանակաւք Հովհաննես Բաղաըանցի ե պ ի it կււպ n u ին (5.90 610^a , որի աթո֊ 
էէւսնիստ ի դառնամ Աւէտն լլյո լդս։ քւալա քր' պ ա լէ ս կ ա ր յոււլանէլ ս։ կան ռահմանա- 

պւիւամ' երևանից հյառիռ, Դվինից ո շ շւաո հեռու: երկրի ւղարn կա կան մտսում 

կաթ ո ղիկո ս ի if նա. tf Մ աէսե ռ ե դվարդե ց ին'№ է

Հակաթոռաթյանթ ւղ ա ո ա կա ամ ի հայոց եկեղեցին, երկպառակություններ 

սերմանաւք հ ո դև ո ր tu կան ությտն շրջանաւք և ջ՛լատում նաև հայերի ռլ դա սււււդրսլ­

կան պայքարր քւալկե ղոնս։ կ ան եկեղեցու և ր. յոլդւււնդսէկան ill ի ր տ պ ե ւաււթ յան 

ljhifa,t Հու (tig եկեղեցու նե ր ս ո ւմ ըււրըոքվամ ի մի ներքին սա լ։ պայքար, որը 

հանդում ի կատաղի ընդհարումների ու դաժսւն հալածանքի։ Այդ մառին տեղե­

կություն կարելի ի քաղել Հայաստանի սւորատելաա և էլոըտվար U որմեն ի ա. 

Գվինի կա թ n ղի կո I) ա կան ա putt ի ա Լ ղ տ պ ահ Վրթ տն/t it ■0երթողի միջև եդած նա­
մա կ տ դրո ւթ յանից^? ։

Հո վհ սւ ն ն եII Բաղալւանցին հս։ մ տ կ ե րւղ վե լ իր Մորիկի եկեղեցական քաղա­

քականությունը և նրա ձեռքին դարձել մի կույր ղռրծիք հայ եկեղեցու դեմ 

մղած պայքարում' ի վնաս իր երկրի ու ժողովրդի շահերի։ Պ ա տ սւ հ տ կ ան չի, 

որ Մորիկը միջոցներ չիր իւնսւյաւք Ավանի նււր եկեղեցու և կաթողիկոսարանի 

կառացէք ան համար։ Բղար չի, որ Հովհաննեսը ժողովրդի կողմից չի ճանաչ֊ 

վել կաթողիկոս'™։
Դվինի կաթոդիկոււսւկսւն աթոռը ե ո ան դ in ղ ին շաըոլքէակալք ի պայքարը 

Բյաղանդիայի և հայ քաղկեդոնական հ ողևոըականո ւթ յան դեմ' հւււյււց անկտիւ 

եկեղեցու, պւսհպանւքան հաւք ար։

86 "Գիրը թղթոց», Օ՚իֆւիս։ էք PP — 9?։
87 «Դիրք թղթոց», Օիֆւի։։, 1001, Կ 100։ Հմմտ. Մ. Օրժսւքւյաք։, Ազրլւսպւստւաէ, ն. Պոլիս, 

1912, Էջ 580։
88 IJarratio de rebus Armeniae, եք 407,
89 Տե՛ւ, Մ. Orduif.Jան, Ս.ղղ։սպո,տՈէմ, Կ. Պպիս, 1013, հ. Ա, § 380, Էջ 577—570 ե § 435, 

Էջ 540—550։
90 1)1,]■ 1,ււս, Էջ 01։
91 Հււվնանննս Դրսա]սանւււկերսւ<)1>, Էք 73։
92 «Գիրք թղթոց», Թիֆւիո, 1001, Էք 00 — 08,
93 Օւ|սւոանէս, Պատմութիւն Հաչոց. Է՛, Էք (13, հմմտ. 11 . Օրմանյւսն, Ազւրուէլւսւաււմ, § 380, 

Էջ 577— 570։



Հայ օ ողովրէքի 1Ա ։1ւ յյ>Ա1 թ Լէ Սա ւ/)ւէնյււժէ Իրանի և ր յոլդանպ ։սկան աիրապն տության էր»

5. ԱՊՍՏԱՄՐՈԻԹՅՈԵՆՆԵՐՐ ԲՅՈՒԶԱՆԴԻԱՅԻ ԵՎ 
ՍԱՍԱՆՅԱՆ ՊԱՐՍԿԱՍՏԱՆԻ ԴԵՍ՛

Հայաստանում սլ ար էւկա 1լտն և րյուզտնզտկտն ճնշումներ/։ սաստկացու­

մը ժոզովքզ/1 մեջ առաջացնում է; /սո[յ զժ զոհ ո ւթյո ւն , խթանելով ազատ տարա­
կան շարժումն օտարերկրյա աիըտւզ/» որության զեմւ Դմւյոհու/)յոէնո նա/ս ար­

տահայտվում կ զորք/ւ մեջ։ Հայ զորավարներն ու զինվորները վարձում I։ Ո զի֊ 
մագրավել կայսրության զորահավաքներին, իւոաաւիել Բ'րտ կի տյս ւմ մղվող 

արյունահեղ և կործանարար ւղ աաերաղմին մասնակցելուդ։ Այաղեո' Ս մ ր ա ։։։ 

Բլւլգրատունլլլ և Սահակ Մամիկոն յանի գլխավորած երկու հայ ղնղերի ճա-

կաաաղրի մասին է պատմում Սեբեոսը։ Հատկանշական Է, որ այղ ղնղերր միե֊ 

նա յն ճանապարհով չէին ուղարկվել։ Սահակի գանգը զնար Ս ե բ ա աո ի ։։։ յո վ, 

իսկ Սմրաաին/1՝ Խաղաիքով։ «Սմբատ- հասեալ ի Խագւոիս' րոնանայ,— գրամ 

Է Սերեոսր,- քունգի երկեաւ ղաւրն ի ճանաւղարհի, ոչ կամեցետլ երթալ ի 

աեղին յայն ղհեա թտ գաւ որխ։ խնգրոյ»^։ Պ աամիչր չի նշում հայ հեծյալ

զնղի' կայսեր հրամանին չենթարկվել։։։, ե երկու դնղերր միևնույն ճանապարհով 

չուղարկելու պ ա աճ աււներր ։ Ամրաա Ա աւլրաս։ ոէծ։ ու. ղունղր, հավանարար, նա֊ 

ի։ ա ա I։ ։։ ված Հր Խաղաիքի Տրապիղ/ւն նավահանղ ։։ ա ից նավերով ուղարկել Բ'րա- 

կիա, ինչպես իրոք արվում է զինվորներին հնազանդեցնելուց ե Կոաոանղնու֊ 

պոլիս տանելուց հևաս։ Սահակ Մամիկոնյանի ղունղր հասնում Հ Կ. Պոլիս։ 

Նրա հեաաղա րաիւաի մասին աղրյարներր լոամ են, բայց բացասված չէ, որ 

նա Թրակիս։ է ուղարկվել, քանի որ Հայասաանում հավաքագրած զորքն այղ 

մ ամանակներում, որպես կանոն, ուղարկվել է Թրուկի։։։' ավարների և սլավոն­

ների դեմ պ ա ա ե ր ա ւլմելո ւ։
Սմրաա Բագրտտունին հանդիււացել Հ իր մ ամանակի նշւսնավոր զորավար 

և քաղաքական գործիչ։ Հա յա աո անի անկաի։ո։թյան համար մղած անձնվեր 

պայքարի հլււմար նա ւիաոարանվել Հ միջնազար յան պատմիչների կողմից, 

մասնակցել բազմաթիվ պատերազմների' «ի Հայս, ի Յոյնս, ի Պարսիկս^։ 

Նա լավ էր հասկացել Հայաստանում կայսրության վարտծ! ապաոտղմականաց֊ 

ման քաղաք ական ութ յան կործանարար բնույթ ր հայերի համար։ Նրա հեծյալ 

գնդի Կ"1^!! հ,ն9 ‘Դ փ"Բ^ է['՝ հակադրվելու ղեպի հայկական զինական ուժերի 
սիստեմատիկ ս։ ե զա վ։ո ի։ մ ան ու ոչնչացման բյուգանդական ն են ղ քաղաքակա­

նությանը։ Կայսեր շտապ միջամտությանը, սակայն, արգելակում է գեպքերի 

հետագա ծավալումն ու խորացումը96։ Կայսրության շռայլ ի։ո։։ս։ումներն օգնում 

են հնաղան դե ընելու հայ զինվորներին։

94 Սեքեոս, Հչ 92,
95 (I փւտանէս. Պատմութիւն Հայոց, հ. Ր՝, Վաղտրշապտտ, 1Տ71, էջ 56։
96 ՍԼքնսս, էջ 92։

Հայ հեծյալ գնդի ելույթը կարևոր նշանակություն ունեցավ։ Նա յուրատե­

սակ ազդանշան էր Հայաստանում բյուգանդական տիրապետության դեմ հայ 

ագաւոսւգրական շտրմմտն ծավալման համար։ Ժամանտկի հայրենտսեր առտ- 

ջադեմ գործիչները հանգում են ույն դաղտփարին, որ կայսրության բաղմակող- 

մանի կեղեքումներից ա զ ա ուտ գրվելու համար անհրտմեշտ է թոթտւիել բյա զ ան­

ցական լուծը և երկրում վերականգնել սեփական իշխանությունը։ Օուաով Հա- 

յառտանում ն տի։ ապ ս։ուրու։/տվո ււՀ է մի խոշոր ապաոամբություն, որի կաղ-



Հայ մողովրդի պատմություն

մ ա կ ե ր սլ [։ չը և դեկսյվւյյբը դառնում Է զինվորական ասպարեզից հեռացված Սըմ֊ 

րաա Բազրատունինւ Բյուգանդական գերիշխանության դեմ մզվող պայքարն 

ցնդունում է ազատագրական շարժման բնույթ։ Ապստամբները գտնում կին, 

"Ր Լավ կ մնալ և մեռնել իրենց երկրռւմ, քան մեռնել Թր ա կ ի ա յո ւմ07 ։ Հայոց 

թագավորական գահի վերականգնումով նախարարները, հավանաբար, հույս 

ունեին վերահաստատել նաև իրենց երբեմնի ֆեոդալական ինքնուրույն և ինք­

նիշխան դրությունը, որից գրկվել կին Հո լատին ի ան ո ո ի ռեֆորմների հետևան­
քով։ Բայց նախարարների միջև միաբանություն չկար և նրանցից ոմանք կայս­

րին տեղեկացնում են Հայաստանում տեղի ունեցող անցուդարձի մասին^ւ

Սմբատ Բագրա տանու' նախարարներին համտխմ բելոլ ջանքերն ապարդյուն 

են անցնում։ Երկրի ֆեոդալական մ ա սն ա տ վա ծ ո լթյո ւնը ) նախարարների երկ֊ 

պաււակաթյանները և իրենց սեւի ակ ան աժերի հանդեպ ունեցած ան վառ ահա- 

թյունը խանգարում են տպ ։ւ տ ա մ րաթյտն րրւն կմ ան ր ։ Կայսրությանն իր հերթին 

աոանց ժամանակ կորցնելու միջամտում կ դեպքերին: Սմբատ Բ տ գր տ տ ած։ ին 

իք՛ յոԲ ս՚յԼ գործակիցների հետ հատուկ հրովարտակով կանչվում կ Կ. Պոլիւս 
Այնտեղ կայսրը Սմ բատին ու մյուսներին ղատի կ տալիս։ Դատ ա բան ր քննում 

կ գործը և դատավճիռ կայացնում' նրանց մերկացնել և գցել կրկես' դագտն- 

^^բՒյ հոշոտվելու համարել
Մորիկ կայսրը հայ մեղադրյալներին աքսորում կ մի հեռավոր կղզի, ա հ֊ 

նռւհետև Սմբատին տրիբունի (լեգեոնի հրամանատարի) պաշտոնով ուղար­

կում Աֆրիկւս' զինվորական ծ ա ռայո ւթյ ան100 ։ Սմբատ Բագրատունին Աֆբի- 

կայից վւախչում, անցնում կ Ս ա ս ան յան Իրան, աւդա' Հայաստան101 լ

97 Նայն տեղամ։ ի

98 Նույն տեղում։

99 Սերեոսը խիստ պատկերավոր Հ նկարադրոշմ կրկեսի հետ կապված ։ղ ա տմոլթ (Ո ւն ր, որր 

ր ան ահ յուսական հրայրի ք՛նույթ անի։ Սմբատը մերկ, սոսկ անդրավարտիքով նետվում է կըր~ 

եես, ուր նրա վրա նախ րաց են թողնում մի տրջ, սրր, սակայն, հայ իշխանի րռունցրի հար­

վածից տապալվում Է դետին։ Սմբատն այնուհետև կատաղի մենամարտի կ րոնվում ցուլի հետ, 

պոկում նրա եղշյարներր և ո։ոի մի կճղակն ու էիախուստի մատնում ։ Վերջապես դարս է ղալիս 

առյուծը։ Երր վերջինս հարձակվում Հ Սմբատի վրա, նրան հաջողվում է' բռնելով ամեհի դա- 

ղանի ականջից, հեծնել վրան և սեղմ ե լուէ կոկորդը' խեղդել։ Հիացած հանդիսականների ու կայս­

րուհու պահանջով կսւյսրը ներում Հ շնորհում հայ դյուց աղնին, որի պ ա տւէին արբուն ի բում տրւէում 

ք, ճոխ խնջույք (ПЬрЬпи, էջ 93): խե ոփ իրս կտո ս Ս իմ սկա ա ան բոլորովին այլ կերպ է նկւսբաղրո:մ 

կրկ^^ի տեսարանը, ըստ նրա, երր հավաքւքում են հանդիսականները' դիտելու արյունալի հսւն- 

դյսը, կայսրն անսպասելիորեն ներումն է շնորհում դա ։ո ա при ր տվւս ծն ե րին :

100 ЦЬрЬии, էջ 93։
101 Պետը է ենթադրել, որ Ս մ ր տ ս։ !՝ ադրտտունին Սմիրիկտյից (ս։յմմյան խանիս և Տրիպո- 

լիտանիա) Միջերկրական ծովով վւախել է դեպի Իտալիա, ապա հյուրընկալվել սլավոնական 

ց ե ղ ե րի մ ո տ ։ Ա հ տ ա յ ս մ ս։ ւե ա ե ակ Կիևի հնադույն թ աղ։։։։քա։։ումՀ Դնեսլրի աջ ափին, Ս մ ր ա տ Բագ- 

ր ։ւ։ ւոո ւն ին հիմնել ք; բնակավայր, որր հիշատակվում ք Կոստանդին Ծիրանածինի (913— 920 և 

943— 959 РР-) «Յաղագս ագգաց» աշխատության 9-րդ գլխում' (( Սամբ ս։ տա սս (хар-Зата?) անու­

նով։ Անշուշտ, այս անուն/։ պիտի կապել Սմբատ Բ ագրաաո ւն ու հե։։։ և ոչ թե էևոն V Հայկազն 

(813_ 820) կայռեր որդու Սմբասւի հեռ։, ին/պեւ։ կարծում են ոմանր: Հե ։ո աղո տ ողներ ր հան­

դում են ա ւն եզրակացության, որ « Սւսմր ա տ ա սբо պես։ր I; հիմնված / ին ի Մորիկ կայսեր ժամա­

նակներում և այս ավանդություն/։ Կիևի հիմնադիր երեր եղբայրների (Կիի, Շ չեկի, Խոբիվի) մառին 

թաւի անց ել կ Հայաստան 1ւ Տողվել Տ ս։ բսնում գոյություն ունեցող հայկական ավս։ն դության հես։, 

։։րր մտել կ Հովհան Մ ամ իկսնյ ան ի «Պատմութիւն Տարօնոյ» երկում։ Ս ս։ մ բ ա տ ա ս ի տեղում շոլ- 

։։>։։։/ բարձրացավ Կիև վաճաււաշւռհ բաղաբր' Կքւևյան Ռասիայի բաղս։ բա կան, ան ս։ եսական և 

մշակութային կենտրոնը (տե'ս С. Т. Еремян, Века повествуют о дружбе (К 1500-летшо 
города Киева), газета «Коммунист», 27 мая, 1982 г.).



Հայ ժողովրդի պայրարը Սասանյան Նրանի և րյուզանղաէլան տիրապետության ղեմ ^ լ 3

Կայսրությունը հետևողականորեն շարունակում Է իր ապառազմականաց­
ման քաղաքականությունը Հայաստանում։ Նախարարները Թրակիայոլմ և 
‘Այլուր ապռւոամրում են կայսեր դեմ և իրենց ենթակա զորքով անցնում մարզ- 
պ ա ն ա կ ա ն Հ ա յ ա ս ւո ։սն^~։

Ապստամբությանը մասնակցում էին Ատ ատ եւ ոռխորունի, Ս ա մվել Վահե- 
վունի, Սահակ Մ ա մ ի կոն յ ան, Սաեփանոս Սյունի, Կ ո տ ի տ Ամատունի, Մեոգորոս 
Տրպա տուն ի ու այլ նախարարներ' երկու հազար հեծելազորով^։ Հետաքըր- 
քիր է ^ի կարևոր փաստ, որ ա պ ս տ ա մ բո ւթ յան մեջ 385 թ. սահմանազծից արև­
մուտք ցանվող Հայաստանից ոչ մի նախարար չկար, շարժման մասնակիցները 
591 թ. նոր պայմանաղրով կայսրությանը անցած Հայաստանի պարսկական 
մասի նախարարներն էին։ Այղ հանգամանքը թերևս պետք է բացատրել Հուս- 
տինիանոսի ռեֆորմներով, որոնք խիսս։ թո ւլացր ել էին երկրի արևմտյան՝ 
բյուղանզա կ ան տց։Լած մասի ղի մ ա զրո զա կ ։։/ն ությո ւն ր ։

Խո սրուէ I' Փարվհղբ վարում է երկղիմի քաղաքականություն։ 1’րեն ցույց 
“՛ալով կայսեր բարեկամ' նա միաժամանակ փորձում է օցտվել բյուգանդական 
տիրապետության դեմ Հայաստանում ծ տղած դժդոհութ յո ւն ից և երբ տեսնում 
է, որ նրանք փախել են կայսրից, ընդունում է նրանց մեծարանքներով և բա­
զում պա ր դևներ տալիս*0*։

Պ ա բ սկսւբյուղանդա կան առերևույթ բարեկամական հարաբերությունների 
ետևում, բնական է, չէին վերացել հակասությունները։ Խոսրովը դժգոհ էր-, 
որ հարկադրված Բյուզանդիային էր զիջել Հայաստանի մեծ մասը և ղրկվել 
նրա հարուստ ե կ ա մ ուտնե ր ի ց, մասնավորապես ն ախտրտրական զինական 
ուժերից։ ,

Ա ր և մ տ յան Հա յաստ ւ։։նի ապստամբ նախարարներն ունեին ընդամենը 
երկու հազար հեծելազոր, որով, իհարկե, ան իմ ա ս։ո էր միաժամանակ դի- 
մադրել ր յուղանդս։ ց ին ե ր ին ու պարսիկներին։ Նրանք անցել էին երկրի արե- 
‘Լելյան մասը ոչ թե պարսիկներին ենթարկվելու, Ա՛յլ նոր ուժեր հավաքագրե­
լու համար։ Հույս չունենալով հաղթանակի հասնել սոսկ իրենց ուժերով, նա֊ 
խարարները նպատակ էին դրել պարսկական ու րյուզտնդս։ կան տիրապետու­
թյունից աղատվել հոների հետ դաշնակցելու միջոցով10^։

Հյուսիսային Կովկասում հա ռտ ատված անասնապահ քոչվոր հոներն իրոք 
մեծ ուժ էին։ Նրանց վարձում և օգտագործում էին ինչպես Պարսկաստանը, 
այնւդե ս էլ նրա գեմ ապստամբած անդրկովկա ս յան ժողովուրդները։ Չնայած 
հոների նպատակն ավարառությունն էր, բայց որոշ նախարարներ, ինչպես 
երևում է, դեռևս շարունակում էին հուսալ, թե նրանց օգնությամբ կարելի է 
թոթափել պարսկս։բյուղանդա կան տիրապետությունը Հայաստանում։

595 թ. սկսած այս ապստամբությունը միակն էր միջնադարյան հայ ազսւ- 
‘ոագրական շարժումների պատմության մեջ, որ միաժամանակ ուղղված էր թե 
բյուգանդական և թե պարսկուկտն տիրապետությունների գեմ Հայաստանում։

Խո սրով Բ֊ն անմիջապես փոխում է իր քաղաքականությունը, դուրս դա­
լիս նախարարների դեմ և նույնիսկ դիմում կայսեր օգնությանը։ Մորիկի հրա-

10- Սեքեոս, էջ 86 — 87։
103 Նույն տեղում։

104 Նույն տեղում, էջ 88։
105 Նույն տեղում։

18-790



Ջ7ձ Հայ ժողովրդի պատծութ յուէ։

մանով Հայաստանում գտնված բյուգանդական զորքը' .Հերակլի^' դլխավո- 
րոէթյւսմր, Օւսխճավտնի մ rr Սէ միանում կ պարսիկներին 1ւ շարժվում ւսպըս- 
տամբների դեմ։ Մորիկը ե Խոսրովր մ ի՛ա d in մ ան ակ պատգամավորություն են 
ուղարկում նախարարների մոտ' առաջարկելով առանց արյունա՛հ ե գության. 
հնազանդվել, խոստանալով ներումն շնորհել։ Տեգի ունեցող բանակցություն­
ներն իրենց դերն են իւ աղում ապստամբության քայքայման գործում։

Մամակ Մ ամ ի կոն յանը ,■ Կ ո տ ի in Ա մա in ո ւնին, Ստեւիանոււ Սյուներին և այլ 
նախարարներ ենթարկվում են Պարսկաստանին։ Ասւաս։ III ոււխորունին ե Սամ- ' 
վել Վահևունին իրենց զորքերով դնում են Ս.գվանք' անցնում Կար գետը և բա­
նակում նրա ձախ ափին, րայց հոներից ակնկալված վարձկան զորք չստտնւււ֊ 
լո վ ի վերջո, ենթարկվում են կւսյսրությանր ։ Վերջինիս կողմն I; անցնում նաև 
խեո դորո ս Տրպ in in ո ւ.ն ին ։ Այռպիսով ապստամբությունն ավարավեց առանց
արդյունքի, քանի որ սոսկ սեփական ուժերով հնարավոր չկր մարտնչել պարս- 
կա ր յուղանդա կւււն միացյալ զինվորական գերազանց ուժերի ղեմւ

Կայսրությունն այդուհետ ևս հետևողականորեն շարունակում է Հա յաս- 
տանից զինվորական ուժը դուրս բերելու և ոչնչացնելու քաղաքականությունը: 
թրակիայում մղված պատերազմներում իր զնզով հաւոկապեււ աչքի կ ընկնում 
Ատ ատ Խոռխորուն ին և կայսրից աո ան ում պատրիկի բարձր ա աո ի ճան ոլ 
պարգևներ։ Սեբեաւը հետևյալ կերպ է նկարագրում նրա կյանքի հետագա իրա­
դարձությունները. Մորիկն այո զորավարին իր յոթանասուն զ ին տ կ անն ե ր ի հետ 
կանչում է արքունիք, մեծարում շքեղ ընդունելությամբ և տալով աւկյա ու 
արծաթյա շատ գանձ հրամայում կ վերադառնալ խրակիաւ Սակայն ճան աւզ տր- 
հին, անշուշտ, վտանդավոր պատերազմից ազատվելու հսւմար, նա որոշում կ 
ապստամբել և անցնել պարսից արքայի կողմը։ Իր մարդկանց հև in նավ նրո­
տելով, ինչպես կարծում են, Սև ծովի նավահան գի ււտներ ի ց մեկի, թերևս 
Տրապիզոնի վրայութ07 , նա մտնում կ Հայաստան և այնտեղ ր յուգ ան զական 
րւԻնվորների հետ տասնութ ընդհարում ունենալուց հետո, մարդկ անց նվազած 
թվով, հասնում է նախճավան։ Արևմտյան Հայաստանի դո ր ահ ր ա մ ան տ տ ա ր ր 
զոԸԸով Իրան պաշարում կ մի բերդում, բայց Խոււրով Բ ֊ն, լսելով այգ մառին, 
օգնական զորք կ ուղարկում պաշարվածներին։ Բյո ւղան դա ց ին երն ստիպված 
հեռանում են։ Պարսկական արքունիքն Աւոաս։ եւ ոռխորուն ո ւն ընդունում կ 
մեծարանքով, տալիս գանձ և ռոճիկ կ նշանակում։ Այռ դեպքերից մի տարի 
անց (602), երբ Մորիկին փոխարինում կ Փոկտս կայսրը, հայ զորավարը որո­
շում կ նորից մտնել ր յուղանգա կան ծառայության, բայց Խո օրովը, լսելով այգ 
մասին, հրամայում կ կապել նրա ոտքերն ու ձեռքերը և «բրաւք սպան ան ե լ»}Շ': ։

Հայաստանն ապառազմականացնելու նպատակով հա սրով Բ ֊ն բազմա­
թիվ նախարարական ընտանիքների տեղահանում կ և վերարնսւկեցնում Պարս­
կաստանում։ Գագիկ Մամիկոնյանը, Պապ Բագրատունին, Խոռրով Վահևունին, 
կկարդան Արծրունին, Մամակ Մամիկոնյանը, Սւոեւիանոս Սյունեցին, Կուոիա

106 Այս զորավարը ծագում էր Հայաստանից և բյուգանդական ապագա կայսեր' Հերակլ 

11.-ի (610 — 641) հայրն է։ նա մինչ այդ մասնակցել էր Պարսկաստանի դեմ մղված պատերազմ 

մին, իր զորքով մի շարք հարձակումներ ձեռնարկել հարավային Հայաստանի վրա և հաղթել։

107 Վ. ԱՓշւսն, Հայապատում, Վենետիկ, 1901, Էջ 215, ծան. 3։
108 ՍեթԼոս, qլ. Լ, Էջ 105։



Հայ ժողու/րւվ, պայրարը Սասանյան Նրանի և րյոլպանղական աիրաս/ևտւոթյան գեմ £7 II

Ամատոլնին ՛և այլ նախարարներ կանչվում են Պարսկաստանն^: Նրանք բրլ- 
1"րն էլ իրենց մահկանացուն կնքեցին այդ out ար երկրռւմ:

Հայաստանում նախ արարներր դարձյալ ղենքի են դիմում' կայս բութ յան 
ռազմական կործանարար միջոցառումներին դիմագրավելու համար: Ապըս֊ 
տ ա մբ ո ւթ յո ւնը գլխավորում են Վահևունի սեպուհները' Ստմվելը, Սարգիսը, 
1Լա ր աւլ-Նեբսեհ ը, Ներռեսբ, Վահրամը և Բ'եոդորո‘1 Տր պ ա :ո ո ւնին*'°: Պ ա :ռ մ իչն 
“: պ uտամբո ւթյան պատճառը չի նշում, բայց, ինչպեււ իրավամբ ենթադրում են, 
Վահևունի նախարարները ևս, որոնք շարժման մեջ իւաղում են ղեկավար դեր, 
‘դետք է ենթարկված լինեն երկրից դուրս դալու րռնա դա տ ո ւթ յան խ\\: Ապըս- 
աամբությունն սկսվում !, նրանով, որ նախարարները որոշում են նախ սպա­
նել կուրատորին' հույժ ատելի դարձած րյուղանդական բարձրաստիճան պաչ֊ 
տոնյային: Սակայն կուրատորը, որը հիվանդ լինելով, այդ ժամանակ բուժվում 
էբ Կաբինի մոտ դանվող Ելեդիա (Եդեդիս) ջերմուկում, ինչ֊ոբ անդից լուր 
ստանալով դավադրության մառին, փախչում է քաղաք և աղատվում: Նախա­
րարների ուշացած հարձակումը նպատակին շի հասնում: Ձեռք բերելով հա­
րուստ ավար, նրանք հեռանում են ամրացված Կորդվաց աշխարհը: Հայոց այս 
նոր ապստամբությունը, ի տարբերություն նախորդ/:, ո ահ մ ան ա ւի ւսկվո ւմ է
սոսկ Ս.րևմ տ յան Հայաստանով, ընդգրկում ռահմ ան ափ ակ թվով նախ ա ր արն ե֊ 
րի, ուղղվում միայն րյուղանդական տիրապետության դեմ, բայց աչքի է Ընկ­
նում զինված պայքարի արտակարգ ո բութ յամր ու տոկունությամբ:

Ապստտմրնեբը, հասնելու/ Կորդվաց լհոները, Դանիհլի կամրջով անցնում 
են Տիգրիսի վտակ Ջերմ (Արևելյան Տիգրիս) դետը 1ւ, ամրանալով մի ամրո­
ցում, ավերում են նրա հետ կտուող հաղորդակցության բոլոր միջոցները: 
՛երանք քանդում են կամուրջը ե դիրքեր դրավում կիրճում: ■

Կայսրությունը, լքի կողմ թողնելով խաղաղ ճտնաւդարհով ապստամրնե֊ 
բին հնաւլտնդեցնե լո՛ւ իր նախկին քտգաբտ կան ո ւթ յունը, դիմում է ւլենքի ուժին' 
Հայաստանում բոլոր նախարարներին ահաբեկելու և նրանց հետագա ելույթ­
ները խավւանելու համար: Կայսրը նրանց դեւմ անմիջապես ւլորք է շարժում 
ժամանակի նշանավոր զորավարներ Հտմազւսսպ Մ ա մ ի կոն յան ի և Հերակլի
հրամանատարությամբ: Սերեոսը, որը Հայաստանում կայսրության դեմ տեղի 
ունեցած երկու ա պստ ա մ ր ո ւթ յուննե րի վերաբերյալ միակ տեղեկություն հա­
ղորդող պատմիչն է, հետագա ի ր ա գարձւււթ յո ւնն ե ր ը նկարագրաւք է հետևյալ 
կերպ, արշավող ր յուզանգացիներն սկզբում շեն կարողանում անցնել Ջերմ 
դեւոր և հուսալքված որոշում են վերադառնալ: Այդ ժամանակ, սակայն, նրանք 
պատահաբար հանդիպում են մի անցորդ քահանայի, որը մահվան սպառնա­
լիքի տակ նրանց ցույց է տալիս հարմար գետանցը: Բյուգանդական զորքն 
անցնոււք է դետը և տեղի է ունենում արյունահեղ մի ճակատամարտ, որի ժա­
մանակ «չարաչար լինէր կառորածն»ո2: Ապստամբները անօրինակ տրիու֊ 
թյամբ են լքարտնչում բյուգանդական դերաւլանց ուժերի դել?: Բայց դա նրանց 
կողմից հուսահատ գիւք լոդրություն էր, և ի վերջո բ յո ւզան դացխ՚երը «սպառէին

109 Նույն տեղում, էջ 94։, .
110 Նույն տեղում։

Ill Ա. Ալպոյաճեւսն, Պատմութիւն հայ գաղթականութեան, Գահիրե, 1941, էջ 150 151 լ
112 Ubpbuu, էջ 89։
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ղնոսա»^ձ։ Մարտում քաջաբար զոհվում են նաև Ներսեսը, Վստամը և Սամ֊ 
‘ԱՂԸ, որոնք մեծ թվով թշնամի էին "չնչացրել։ Բյուզանգացին երը գրավում 
են ամրոցը։ Կայսրությունը դաման դաուասաան է տեսնում կենդանի մնացած 
ապսաամբ նախարարների հետ։ Սարգիսը և Վ ս։րաղ-Ներսեհն այլոց հետ տար­
վում են Կարին ու գլխատվում։ Նրանք մահապատժի ժամանակ ևո ցուց ա բե­
րում են ոչ միայն անվախության, այլև անօրինակ մարդասիրություն։ Գլխատ­
ման պահին Վ արաղ֊Ներսեհը, որը երիտասարդ էր, ասում է Սարդսին, որ վի­
ճակ գցեն, թե ով իրենցից առաջինը մահապատժի ենթարկվի։ Իսկ Սարդիսը 
պատասխանում է, որ ինքը ծեր է և աղաչում է իրեն թույլ տալ աոաջինր մեռ­
նել, որպեսզի ինքը չտեսն/։ նրա մահխ^ւ Իրոք, սկզբում գլխատվում է ծերու­
նին, ապա Վ ա ր ազ֊Նե ր սևհը ։ Սիս։յն Թեոզոր։։։։ Տբպատոլնուն է հաջոզվում 
ւիախչել պսւրսից թագավորի մոտ, որը, սակայն, հրամայում է նրան կապռտել 
ու հանձնել բյուզանդացինեըին։ Վերջիններ։։ նրան տանջամահ են անում։

Դաժան հաշվեհարդարը ապսւոամբ նախարարների և նրանց կողմնակից­
ների հետ և հս։յ ֆեոդալական ուժերի անխնա ոչնչացումը միմյանց հես։ սեր­
տորեն կա սլված իրադարձություններ էին, Հա յա ս տ ան ում կայսրություն կողմից 
անցկացվող ապառազմականացման քաղաքականության կոնկրետ գոբծադըր֊ 
ման եղանակներ։

Նախարարներն ապստամբությունների արյունահեղ ճնշումից հետո դա­
դարեցնում են դիմադրությունը և ակամա հաշտվում երկրում պ տ բ ս կաբյուղտն֊ 
ղական զինվորական ձեռնարկումների հետ։ Նվաճողներն այնուհետև ավելի 
համ արձակ են իրագործում հայ զինական ուժը Հայաստանից դուրս րերելոլ 
և իրենց թշնամիների դեմ մղած պատերազմներում օգտագործելու միջոցով 
ոչնչացնելու նենգ ծրագիրը։ Նորանոր հրամաններ են գալիս Հայաստան' նոր 
զորահավաքների մասին։

Հայաստանում ապառազմական քաղաքականության իրագործման հետե- 
վանքով մի ամբողջ հիսնամյակ դադարում են հայ ազատագրական շարժում­
ները բյուգանդական և պարսկական տիրապետության դեմ։

6. ՍԱՍԱՆՅԱՆ ԵՎ ՎԱՎՍՅՍԵՐՆԴԱԿԱՆ ԴՐԱՄՆԵՐՍ ՇՐՋԱՆԱՌՈՒԹՅՈՒՆԸ 
ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ HI—VI ԴԴ.

Հայ Արշակունիները դրամ չեն կտրել և դրամի պահանջը նախկինի պե։։ 
ապահովում էին Իրանը, Հռոմը, տպա' Բյուզանդիան,

Պարթև Աբշակունին ե ր ի ան կումը և Ս ա ս ան յանէ։ ե ր ի հաստատումն Իրա­
նում արտացոլվեց դրամային շրջանառության մեջ։ Ջնա յած Սասանյաններն 
իրենց տոհմի առաջին իսկ գահակալի' Արտաշիբ 1֊ի (224 — 241) թագավո­
րության տարիներից, ի տարբերություն պարթև Սրշակունիների, սկսեցին 
թողարկել բոլորովին նոր պատկերագրության դրամներ, սակայն այդ վաղսա- 
ւ։ ան յան դրամները դեռևս շատ չնչին էին ամենուրեք իշխող հռոմեական դե­
նարների համեմատ։ Հետագայում հետզհետե ծավալվեց ուռուսն յան դրամնե­
րի թողարկումը, որոնք IV—VI դդ. իշխեցին ոչ միայն բուն Իրանում, այլև
Հա յա ս տ անի հարևան եբկրների ապրանքափոխանակության մեջ; Հիրավի,

113 Նույն

114 Նույն

տեղում ։

տեղում ։
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եթե վերջին պարթև Արշա կուն ին երի օրոք Ւրանի դրամա կշռա յին սիստեմը 
հ՚՚Տցրել էր իր որոշիչ դերը միջազգային առևտրոլմ, տպա Սասանյանների ժա­
մանակ այն վերականգնվեց։ Ւրանի և Հռոմի դարավոր մրցակցությունն ակրն֊ 
րաիլ է դառնում նաև Հայաստանի դրամային շրջանառության ոլորտում նրանց 
ունեցած դրամների հարաբերակցությամբ։ Տնտեսական կյանքի հայկական 
կենտրոններում, Ւրանի հետ կապված առևտրի շնորհիվ, սկսում են թափանցել 
սասանյան պատկերատիպի արծաթյա դրումներ։ Ընդհանուր առմամբ սա­
ստն յան տիրակալության դրռւմ ա կշռա յ ին սիստեմի մասին կարելի է դատել 
նրանց ոսկյա, արծաթյա ու պղնձյա դրամներով։ Սասանյան ոսկյա դրամները 
իւիսա հազվագյուտ են։ Հայկական աղբյուրներում ւ։ առան յան ոսկե դրամը 
հայտնի է «դահեկան» անունով, որով և դիտվում է ավանդական կապը նա- 
խահ ելլենիս տ ական շրջանից հայտնի ոսկյա դրամ ա յին միավորի ՛անվանման 
հեսժ^Կ

Սասանյսւն դահեկանը թողարկվել է սկզբում հռոմ ե ա կան աուրեուսի 
կշռաչափով' 8,19 դ. քաշով, որը հետագայում ղդալիորեն նվազեց։ Սակայն 
կարևոր է այն իրողությունը, ։։ր սասանյան ոսկե դրամը Իրանում և Հայաս­
տանում դործնտկան նշանակություն չի ունեցել և մնացել է առավելապես 
իբրև հաշվային միավոր։ Հայաստանում, Վրաստանում և Աղվանքի պատմա­
կան տարածքի վրա սասանյան ոսկյա դրամներ չեն գտնվել։

Հազվագյուա են նաև սասանյան սլղնձյա դրամները։ Վերջիններիս մա­
սին փաստեր չկան։ Համենայն դեպս ո'չ Դվինի ավերակների մոտ' երեսնամյա 
հնագիտական պեղումներից և Հ չ էլ Հայաստանում, թեկուզ պատահաբար, 
սասանյան սլղնձյա դրամներ շեն հայտնաբերվել։ Պղնձյա դրամներ Սասան­
յանները թողարկել են խիստ սահմանափակ։ Պղնձյա դրամը կոչվել է «դանգ», 
"Vl’ խոշոր միավորը ունեցել է մոս։ 16 գրամ քաշ։ Թանգարաններում պահվող 
նմուշները վկայում են, որ սասանյան դանգերի ձուլվածքում պղնձից բացի 
ե՛լել է նաև անագի ու արճիճի խառնուրդ։

Հայաստանի քաղաքներում, ինչպես և Արևելքում, ա մ են ա տ արա ծված սա­
սանյան դրամը եղել է արծաթյա դրախման, որը և հանդիսացել է Սասան­
յանների դրսւմակշռային սիստեմի հիմնական միավորը։ Վաղ շրջանում սա­
սանյան դրախման թողարկվել է 3,5ձ— 3,88 գրամ քաշով, ;իմք ունենալով 
Պալարում եղած արծաթյա դրամի կշիռը՛ Հետագայում, III դարի 30-ական 
թվականներից, ս ասան յան դրախման պարունակել է մ ւ։ տ 4 գրամ արծաթ, 
որով և հավա։։ արվել է միջազգային շուկայում դարեր ի վեր ընդունված ատ֊ 
՛"իկյան դրախմային^ '$»

Այդ փոփոխությունը նպաստել է անցյալից մնացած արծաթյա դրամների 
հես։ հաս։ հաշվով սասանյան դրախմաների համատեղ ընդունելությանը: Ի 
հակադրություն պղնձի խառնուրդով և սխեմատիկ պատկերագրությամբ թո­
ղարկված ուշպարթևական դրամների, Սասանյանները շատ բարձր էին պա­
հում իրենց արծաթյա դրամի որակը: Այդ հանգամանքը մեծապես բարձրաց­
րել էր սասանյան դրախմայի արժեքը միջազգային առևտրում։ Բացի դրանից, 
Սասանյանների հաստատման այս շրջանում, արժեզրկվել էին կայսերական

45 ft. Д, Манандян, О торговле и городах Армении, стр, 171.
116 Lcxikon der Alten Welt, Artemis, ZUrich-Stnttgart, 1965, 4f 774,
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Հռոմի արծաթյա դրամները, որոնց մեջ զուտ արծաթի պարունակությունը կի­
սով չափ նվազել էրւ Միջազգային շուկայում նպաստավոր պայմաններ էին 
ստեղծվել սասանյան դրախմաների տ արս։ծման համար։

Հայաստանում գտնված ամենավաղ սասանյան դրամը վերաբերում է III 
դարի առաջին կեսին։ Այն Սասանյան Արա աշիր 1֊ի 122'1 — 241) գրամն է 
ար բայի կիսանդրիով և հ ս։ մ ապա ս։ ա и խան մ ա կագրությսւմ  բ։ Գտնվել է Գառ֊ 
նիում, հեթանոսական ամրոցի՝ 19(13 թ. սլհդումների ժամանակ։

Հայաստանում գտնվել են նաև. Սասանյան Եապուհ (241—272) և Շա­
պուհ Il (310 — 379) աբրաների արծաթ գրամները' նրանց պատկերներով ու 
գրոլթ քուններով) ^ ։

III դարի վերջերից արդեն նկատելիորեն փոխվել էր Հա յաստ անի և հա֊ 
րևան երկրների դրամային շրջանառության կազմը։ Հետզհետե վերանոլմ էին 
իրենց դարն ապրած պարթևական ու հռոմեական դրամները և առավել առա֊ 
տանում սւսպարելլ մտած սասանյան դրախմաները։

Զարգացման այս տենդենցը պարւլոբոշ դիտվում է Ազվանքում , Կաբալա 
ամրոցից ոչ հեռու, III դ. վերջին թաղված դրամային գանձի պաըունակու֊ 
թ/ամը' պարթևական, հռոմեական (I—II դդ-) և սասանյան արծաթ դրամներ։ 
Սասանյան դրամները բոլորն էլ հատվել են III դ. վերջերին' Վառահրան 
11-ի (274 —291) գահակալության տարիներին։ Չնայած հին ու նոր դրամների 
միլև ժամանակի ավելի քան 150 տարվա ընդհատում է նկատվում, բայց Ա՛յդ 
չի խանգարել, որ դրանք ծառայեն առևւոր ակ ան փոխանակության պահանջ֊ 
ներին։ Գանձի կազմը բացահայտում է մի այլ հանգամանք, սւրդեն III դարի 
վ^Ր2Ւ^յ սասանյան դրա մնե րը գերակշռություն էին ձեռք բերել շրջանառության 
մեջ։ Պարթևս։ կսւն և հռոմեական գրամները գանձում ներկայացված են հատ ու 
կենս։ նմուշներով, մինչդեռ սասանյան գրամները' մոտ երկու հարյուրի չափով։ 
Այգ հարաբերությունը պատահական չէ, այլ օրինաչափ արտացոլումն այն իրա­
վիճակի, որ տիրել է նաև Հայկական լեռնաշխարհի հ յո լսիս արևե լյան մասում, 
III դարի վերջին։ Սակայն պ ա ։ո ահ ա կ ան ո ւթյո ւն չէ նաև պարթևական ու հռո­
մեական արծաթ գրամների առկայությունը սասանյան գրամների հոծ զանգ­
վածում, թեև նվաղ թվով։ Այդ նշանակում է, որ III դարի վերջին դրանք 
դեռևս դուրս չէին եկել շրջանառությո ւնիըո{Կ

IV դ. վերջերին դրամաշրջանառության մեջ աեղ֊ւոեղ կիրւսռվել են 
ուշհռոմ ե՛ս կան դրամներ, որոնց հոսքը, թեկուզ և թույլ, բւսյց եղել է։ Այդ մ lu­
ll/ւն է վկա քում Երևանում գտնւ/ած արծաթյա դրամների մի գանձ, որի մեջ 
պահպանվել են Թե ո դո սիր։ ս I (379— 395), Հոնոբիոս (393— 4.25) և Վալենտի- 
նիանռս III (425—.455) կայսրերի պատկերներով ո լշհոո մ ե ա կան արծաթ դրամ֊ 
ները^Ն . . . .

Ի տարբերություն Սասանյանների, Հռոմի կայսրությունն իր մայրամու֊ 
տ ին հաստատուն դարձրեց ոսկե դրամների թողարկումը, որը շարունակվեց

117 Հաւաստանի պատմության պետական թանդարան/t (այսուհետև' ՀՊԲ) գրամներ Л1 1066, 
1110, 1116, 1141 — 1143, 1223։

118 в. Մ. Кропоткин, Новые находки римских монет в СССР (дополнение к «Своду 
археологических источников», Институт Археологии АН СССР, «Нумизматика и эпи­
графика», т. VI, М., 1966, стр. 74; К. В. Голенко, Заметки об обращении римских мо­
нет в Закавказье. ВДИ, 1974, № 4, № 65. ,

119 Е. А. Пахомов, Монетные клады Азербайджана, 1, Баку, 1926, № 51.
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նաև բյուգանդական շրջանում։ Հայկական շուկաներում լայնորեն տարած­
ված են եղել Կ ո ս տ անդնո ւսլոլոում թողարկված ոսկե դրամները։ Ուշ-, ռոմ հա­
կան և վաղբյուղանդական ոսկեդրամը կոչվում էր սոլիդ ('solidus,) և կշռում 
էր 4,55 դրամ։ Առևտրի միջոցով Արևելյան Հռոմեական կայսրությունից հայկա­
կ՛՛՛ն քաղաքներն էին թափանցում սոլիդի '/շ ու '/յ կշռամասերը ներկայացնող 
“իմհս Simes (2,274 դրամ) և տրիհնս trienS (2,515 գրամ) կոչված ոսկե դրա­
մային միավորները*-?0։ Ոսկու և արծաթի փոխանակությունը կատարվում էր 
4։ 14 հարաբերությամբ*2*։ Առանձին օրինակներով V—VI դդ, ոսկե դրամ­

ն՛երի հայտնաբերումը Հայաստանում հնարավորություն է ընձեռում ենթադրէ֊ 
1''Կ որ վաղբյուղանդական սոլիդները թափանցել են հայկական շուկաները 
արտաքին առևտրի միջոցով։ Այսպես, Դվին քաղաքի ավերակներում գտնվել 
են ոսկե դրամներ ^ևոդոսիոս II (408—450) և Լևոն I (457—474) կայսրերի 
“լ ա տ կերնևրով, դրվագված Կ ո ս տ ան դն ուպոլսո ւմ*22 ։ Նմանօրինակ ոսկե գրամ­
ներ են հայտնաբերվել Աշտարակի և Կուռայքի շրջանն երում*22 ։ Հոնորիոս կայ­
սեր պատկերով (393---425) ոսկե դրամներ են գտնվել Հովհանն ա վան քո ւմ և
Կարսի շրջանում*2* ։ Նույն Հո վհ աննավանքում գան վե լ է նաև 3 ուլիո ս Նեպոսի 
(^75) ոսկե դրամը*25։ Դիլիջանի շրջանում նույնպես գտնվել է Թեոդոսիոս II 
կայսեր ոսկե դրամը*20։ Սրանք, անշուշտ, պատահականություններ չեն։

Կ ո ։։տ անդնուպոլսո ւմ կտրված վաղբյուզանդական ոսկյա դրամներ առան­
ձին օրինակներով գտնվել են Հայաստանին մերձավոր Վրաց աշխարհում, 
հատկապես նրա արևելյան շրջաններում։ Դրանցից հիշարժան են հայաբնակ 
^'"էնիս Խաչենում*22, ինչպես նաև սելավում, Գորիում, Մցխեթում գտնված 
Ասկե դրամները' թողարկված Թեոդոսիոս I (379-- 395), Թեոդոսիոս II (408— 
450) և Լևոն I (457-- 474) կայսրերի իշխանության տարիներին*20։ Այս ժա­
ման ա կն ե ր ին վերաբերող ոսկյա կամ արծաթյա իրեր չեն գտնվել։ . Այդուհան- 
քերձ, իրանական արծաթին զուգընթաց վաղբյուղանդական ոսկու շրջանառու­
թյունը Հայաստանում, թեկուզ և չնչին չափով, միանգամայն հավանական է։ 
Հայաստանի աշխարհս։գրական դիրքը կարևոր նշանակություն ուներ Արևելքի 
ե Արևմուտքի միջև կատարվող ապրանքափոխանակության համար։ Պատահա­
կան չէ, որ 408— 409 թթ, Նրանի և Բյուզանդիայի միջև կնքված պայմանագրի 
համաձայն միջազգային առևտուրը կատարվում էր երեք կենտրոններում' 
Մծբին, Կալլինիկում և Արտաշատ քաղաքներում։

Արտաշատում, ինչպես միշտ, հանգրվանում էին տարբեր երկրներից մա­
՛ստնա ծ առևտրական քարավանները։ Հնագիտական պեղումները հաստատեցին, 
" I՛ Արաքռի տփին IV գարի առաջին կեսից Արտաշատի մոտ բարձրացել էր 

՛Ամ՛ քա՛լաքը, ոռը որպես V—VII դդ. արհեստներէ ու առևտրի խոշոր կենտ֊
120 Гг. Տշհրօէէշր, №&րէ?րեււշհ бег Мипгепкипбе, 642. А. II. Зограф, Античные 

монеты, М.—Л., 1951, стр. 54 (Материалы и исследования по Археологии СССР, №6).
. 121 1՝Г. Տշհրօէէշր, նշվ. աչի., էհ 390:

122 ՀՊԹ, 14450, 17173/1, .
123 ՀՊԹ, 17168, 14520։
124 ՀՊմ, 16039, 16149։ .
125 ՀՊԹ, 17168։
126 ՀՊԹ, 14459։
■2? В. В. Кропоткин, Клады римских монет на территории СССР, «Свод архео­

логических источников», Г4-4, М., 1961, № 1570.
123 Նույն տեղում, ММ 1625, 1630, 1663, 1666, 1592, 1578։
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րոն, ժառանգել էր Արտ աշտ տ ի գերր' տարանցիկ ա պրանքափոխանակու-
թքան գործում։ Այգ ժամանակներին է վերաբերում բյուգանդական պատմիչ 
Պրոկոպիոս Սհսարացոլ այն հիշատակությունը, որ Դվինի շուրջ «մարդաշատ 
գյուղերը բնակեցված են եղել աււևո։ րակ անն h րով ։ Հնդկա u տանից, հարևան Վիր֊ 
րից ու պարսիկների և նույնի n կ հռոմեացիների հպ ա տ ա կ ու թյ ան ներքո գտնը- 
վո զ գըեթե բոլոր տեղերից այսւոեղ են բերվել ապրանքներ, որոնցով նրանք 
առևտուր են արել»՝29։ Հետևաբար ուշհռո մ ե ա կ ան և վաղր յաղանդ ա կ ան ոսկյա 
դրամների թափանցումը Հայաստան՝ JV—V դդ. կարող էր կատարվել ինչպես 
կա րւրությանից Հայաստան, այնպես էլ Հայաստանից կայսրություն գնացող 
քարավանային առևտրի շնորհիվ։ Չնայած տարրեր բնույթի կրոնական պատ­
կերների, որոնք դրոշմված էին բյուգանդական ոսկյա և սասանյան արծաթյա 
դրամների վրա, մեկը՝ քրիստոնեության /սաչի նշանս։/, մյուսը ՝ ւլրադաշտու֊ 
թ (ան ատրուշանի, այղ պատկերները ա պ ր անքադրա մ ա կ ան գործարքների կա­
տարմանը չէին քսան գարում։ Գործնական ապրանքափոխանակության պահին 
գաղավ։ տրա կ ան նկրտումները նահանջում էին։ ’Լ աղբյոււլանգա կան գրամները 
Հայաստանում լայն տարածում չեն ունեցել և IV--VI գղ • t/երաբերոգ գանձերի 
բացակայությունը յուրովի արտացոլումն է այդ վիճակի։ Շրջանառության 
մեջ գերիշխողը մնում էր սասանյան արծաթե գրամը և այղ. առավելությունը 
բացարձակ դարձավ հատկապես V—VII դարերում։

Շապուհ II (383— 388), Վառահրան V (420— 499), Պերոզ (457—483), 
Կ ավատ (483— 531), Ջամասպ (497—499) Սասանյան թագավորների պատ­
կերներով արծաթ գրամների հայտնաբերումները Հայաստանում հազվագեպ 
չեն։ Այգ առումով ուշագրավ են VII դուրի գանձերը։ Առավել հայտնի են երկու 
իաշոր գանձեր, որոնցից մեկը գտնվել է Շիրակում ( Լեն ին ա կան )^°, իսկ մյու֊ 
սր' Այրարսւտում (Դվին)'3'։

Միջազգային առևտրի համար Հայաստանի աշի։ արհա գր ական դիըըը ե 
նրա քաղաքային կյանքի զարգացումն այնտեղ V—VII գդ. միանգամայն հնա­
րավոր են դարձնում տեղական կերտվածքի սասանյան գրամների թողարկու֊ 
մր: Պ ահ լավ երեն ARM համառոտագրությունը Հայաստանին վերագրելու միտ֊ 
քըն արծարծել է Ֆ. Պարուկը և այգ կարծիքը պատմական և լեզվական առու֊ 
մով մինչև օրս առարկության տեղիք չի տվել'32։ Դեռես հռոմեական տիրա­
պետության ժամանակ, կայսերական գրամների վրա «Հայաստան» անունը 
երբեմն հիշատակվում էր լատինատառ' ARAA։ Ավանգաբար նույնը կարող էին 
անել Սասանյաններր Հայաստանում' թողարկվող իրենց դրախմաների վրա 
պահլավերեն համապատասխան կրճատ գրությամբ երկրի անվանումը ար­
տահայտելու համար'33։ 'Լիրքում ևս VI գ. վերջերից թողարկվում էին սասան­
յան պատկերագրության գրախմաներ։

129 Օտար աղբյուրները Հայաստանի և հայերի մասին, 5, «Բյուգանդական աղբյուրներ», 
Ա., Պրոկոպիոս Կեսարացի, թարգմանություն բնագրից, առաջացան և ծանոթագրություններ 

Հ. Բարթիկյանի, Երևան, 1007, էջ 1-12։
130 M. իք. Камера, К. В. Голенко, Ленинаканский клад сасанидских и византийских

монет (1956 г.). Византийский временник, т. XIX, стр. 172—193.
131Х. А. Мушегян, Денежное обращение Двина по нумизматическим данным, 

Ереван, 1962, стр. 122—138.
133 D. S. Furdooniee, Paruck, Sassanian coins/Bom bey, 1924, p. 138,261:
w M. Mochlzi, Etudes de Numisniatlque Iranienne les Sassanides, I, Tehran, 1972:
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Դրանց թվին են պատկանում մի խումբ դրամներ, որոնց վրա կա քրիստո­
նեական խաշ նշանը^3^։ Այս վերջին խմբի դրամները կառանց վրացերեն գրե­
րի) կարող կին թողարկվել, ինչպես նկատել է Ե. Ա. Պ ախո մովը, նաև Հայաս- 
տանոսՈ33։ '

VI դ. վ/յրջ/յրին Անդրկովկասում ղգալիորհն տարածվում են Դվինում թո֊ 
'Լ՚՚՚րկված սասանյան դրախմաները, որոնք շրջանառության մեջ են մտնում 
Սասանյան ՍրՈիգդ IV արքայի գահակալության երբորդ տարվանից սկսած 
(մ. թ. 581/82 թվականից)։ Ե. Ա. Պախոմովի կարծիքով Դվինից բացի այղ 
նույն տեղանունով սասանյան դրամներ կարող կին թողարկվել Պարւոավում, 
ինչպես նաև անդրկովկասյան վաճառաշահ 1սԱ քաղաքներում'06։ Դրախմա֊ 
է՛հը կին թողարկվում Նախճտվանում, որի անունը պահլավերեն կրճատ ձե֊ 
վ_ով արձանագրված, պահպանվել կ Խոռրով I Անռւշիրվան ի (531 — 579) երրորդ 
տարվանից մինչև Հաղկերտ III֊ի (632—651) գահակալության յոթերորդ տա- 
1'/’ն (638) թողարկվաէծ արծաթյա գրամների վրա։

Հայկական շուկաներում կովկասյան թողարկման սասանյան դրախմանե- 
1’0 շրջանառության մեջ կին Պտրսքից, Խորասանից, Խուժաստանից ու երանի 
տարբեր ծայրերից բերված արծաթյա դրամների հետ, որոնցով և կա տ ա բվում 
կր ապրանքափոխանակությունը։ VI դարի վերջերից, այդ հոսանքին համըն­
թաց։ Հայաստան են թափանցում նաև բյուգանդական ոսկյա ու արծաթյա 

դրամներ, որոնք առավել չափով տարածվեցին Սասանյանների մայրամուտին։
Դրամա գյուտ երբ վկայում են, ոբ առևտուրը Հայաստան կբ բերում ՀՈ I II֊ 

տինիանոս (527—565), Տիբերիոս (578 — 582), Փոկաս (602—610) կայսրերի 
պատկերներով, ոսկու լիարժեք պարունակությամբ ս ո լիդնե խ67 ։ Դրանցից բա­
ցի և անհամեմատ ավելի շատ հայկական քաղաքներում տարածվում կին Հե- 
Ր՚սկէի "է նրա գահաժառանգների՝ ծանր քաշի արծաթյա դրամները՝ կրկնակի 
մ ի լի արիսները, որոնք, ինչպես առանձին, այնպես կլ ամբողջական գանձերի 
ձևով հաճսւխ են հանդիպում Հա յաստանում և նրա հարևան երկրներում ։

VII դարի գանձերի մեջ քիչ չեն այնպիսիները, որոնք վկայում են սասան­
յան ու բյուգանդական արծաթյա դրամների համասւեղ շրջանառությունը Հա­
յաստանում և հարևան երկրներում։ Դրանցից են Դվինում, կենին ականում և 
&ր ի լի սի ում VII '/'“Լ'/' առաջին կեսին /1 աղված սասանյան ու բյուգանդական 
դրամներից բաղկացած գանձերը136։ Ուշագրավ կ, որ այդ գանձերում եղած 
բյուգանդական դրամների մեծ մասը Հերակլի կայսրության (610 — 641) տա֊ 
րիներին թողարկված ծանր քաշի (կրկնակի) միլի աքիսներ են։

13’ Д. Капанадзе, Грузинская нумизматика, М., 1955.
135 £. А. Пахомов, Монеты Азербайджана, 1, Баку, 1953, стр. И—12.
136 Е. А. Пахомов, О сасанидских знаках. Доклады АН Азербайджанской ССР, 

т. I, № 1, Баку, 1945, стр. 45—46.
137 ՀՊ О', դրամագիտության բաժին, М 13950, 14354, 14410, 14968։
•38 ПМК, 1, № 59. X. А. Мушегян, նչվ. աշխ., !22—238, М. 11. Камера, К. В. Го­

ленко, նշվ. աշխ., 172—193, В. В. Кропоткин, Клады византийских монет на террито­
рии СССР, № 365, 375.

Մեղ հայտնի են Երևանի նահանգում, էջմիածնի ու Իգդիրի շրջաններում 
գտնված բյուգանդական գանձերը, որոնք պարունակում են Հերակլի (610 — 
641) և նրա երկու որդիների՝ Հերակլ֊Եոստան ղին ի ու Հեբակլեոնի պատկեր֊
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նեբով արծաթյա դրամն եխ3^ է Ծանր քաշի բյուղանդա կան արծաթ գրամներից 

բաղկացած գանձեր են գտնվել Աշտարակի շրջանի Կոշ դյուղում™°, (յամշտ֊ 

դինում™^, Ստեփան ա վան ո ւմ^^3 , ընդ որում վերջիննեբիո մեջ Հերակլի դրամ- 

^^'ՐՒյ ՔաօՒ կան նաև Կ ո ս in անղ. 1/ (641—668) կայսեր պատկերով արծաթ֊ 
յա գրամներ։ Դրանք տարածված են եղել ոչ միայն Հայաստանում, այլև Վիր֊ 
քում™3։

Ա J" ւզանգա կան արծաթյա գրամների շրջանառությունը Հայաստանում 

ամենուրեք տարածված սասանյան դբս։ի։մաների հհտ առանձին դժվարություն 

չէր հսյբո ւցում սւ ռևտր ա կ ան գործարքներում, եթե նկատի ո ւն են անք, որ բյու֊ 

դանդական արծաթյա դրամներն իրենց յուրաքանչյուր միավորի քաշով երկու 

անդամ ծանր կին սասանյան դրախմաներից։ Հետևաբար փոխանակությունը 

հատ հաշվով կտրող էր կատարվել 1 ’. 2 հարաբերությամբ։ Այ/ կերպ մեկ 
բյուգանդական արծաթյա կրկնակի միլիարիսը կարող էր ընդունվել սասան­

յան երկու դրախմայի փոխարեն։
Հարկ է նկատել, որ Հերակլ կայսեր և նրա գահաժառանգ որդիների պատ֊ 

կ1.բներով արծաթյա դրամները քրիստոնեական Արևելքում ամենատարածվածն 
էին արաբական արշավանքների նախօրյակին։ Հերակլի ու նրա անմիջական 

հաջորդների դրամները սասանյան ինքնակայության կործանումից հետո էլ 

մնացին գերիշխող շրջանառության մեջ սասանյան դրախմաների հես։ միասին։

139 HMK, I, № 68, 69. .
HO HMK, 'III, № 794. - ; ։
«41 nMK, VI, № 1577. ՚ ՚
142 nMK. VI, № 1750.1. •
143 nMK, 1, № 53, 67.
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ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ ԵՎ ՊԱՐՍԿԱԲՅՈՒԶԱՆԴԱԿԱՆ ՀԱԿԱՄԱՐՏՍ Ի ԹՅԱՆ 
ՎԵՐՋԻՆ ՓՈՒԼԸ

1. ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ ՀԱԿԱՄԱՐՏՈՂ ՏԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ՄԻՋԵՎ 
VII ԴԱՐԻ ՍԿԱՆԵՐԻՆ

Հայաստանը VII դարի առաջին տ ա էէն ա մյա կնե ր ո լմ կրկին դարձել էր 
պ ար ս կ արյսւղտնդ ա կան պ ա տ հ ր ազմա կան գսր ծ ոգությոլննե ր ի թատերաբեմ։ 
ք՛րտնում չորս դար գահակալած Սասանյան դինաստիան, որը հոգեվարքի մեջ 
էր, վերջին ճիգերն էր գործադրում մնալու քաղաքական ասպարեզում։ Սա­
սանյան ռազմաֆեոդալա կան բռնապետությունը, որի համար դարեր շաբուն ա կ 
կեցության հիմնական նախապայմաններից էին նվաճված երկրների թալանը 
և տարբեր ձևերով կորզվող եկամուտները, նվաճողական պատերազմներ մղե- 
Լով> կարողացավ որոշ ժամանակով երկարաձգել իր մայրամուտը1։ Այդ մի֊ 
2ոթին Սասանյանների ճիգերը, համընկնելով Սյո ււլանդա կան կայսրության 
ծանր վիճակ/։ հետ, կարճ ժա մ ան ա կով հ աջո ղոլթյուննե ր բերեցին նրանց;

1 Սասանյանների վերջին պատերազմների բնույթի մասին տե и Н. В. ПаСуЛввСКаЯ, 
Византия и Пран на рубеже VI—VII вв., М.—Л., 1946, стр. 197—198; 3. В. Удаль­
цова, Внутреннее и внешнее положение империи во второй половине VI—VII вв. 
(տե՛ս «История Византии», М., 1967, т. I), стр. 362.

2 Յովեան Մամիկոէւեան, Պատմութիւն Տարօնոյ, աշխ. Աչ- Աբրահամյանի, Երևան, 1941, 
էջ 162, Թովմ՛ա Աոծրունի, ՀՀ 89, Միքայել Ասորի, եջ 284; Chronique de Michel Ie Syrien
Editee pour la premiere fols et traduite en francais J.-B. Chabot, է. II, Paris, 1963,
եջ 371—372:

s Г. Ласкин, Ираклий. Византийское государство в первой половине VII в., Харь­
ков, 1889, стр. 4; А. И. Колесников, Иран в начале VII века, «Палестинский сборник»,
вып. 22(85), Л., 1970, стр. 78—84.

•։ Հմմտ. Н. Moss, The Formation of the East Roman Empire, 330—717 (տե՛ս The
Cambridge Medieval History, v. IV, Cambridge, 1966, այսուձետև՝ CMHJ, եջ ֊°’

Մավրիկիոս կայսեր (582—602) սպանությունից հետո, օգտվելով Փոկա֊ 
սի (602— 610) դեմ բռնկված ապստամբություններից, Խոսքով Փարվեզը 
(Ապրուէզ, Ապրվեզ), (590—628) պատերազմ է սկսում Բյուզանդիայի դեմ, 
պատրվակ բռնելով, որ ինքը վրեժխնդիր է լինում Մավրիկիոսի համար9, որին 
նտ ի[' ^բարերարն» էր հռչակեթ։ Այս պայքարում մեծ տեղ էր տրվում Հայաս- 
ս։անը նվաճելու խնդրին, որը մեծ կարևորություն էր ներկայացնում ոչ միայն 
տնտեսական, այլև ռազմաստրատեգիական տեսակեւոից^։

Պատերազմական գործողությունները նախ ծավալվում են հյուսիսային 
քԲիջադետքում ։ Պարսկական զորքը։ ինչպես հաղորդում է Սեբեոսը, Խոսրով
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Փարվեզէ։ գլէս տ վո րո լէ} յա մ բ շարժվելով արևմուաք, հասնում է պւսրսկաբյոլ֊ 
ղանդական սահմանին գտնվող Դարա քաղաքը և պաշարում այն0։ Այս ժամա­
նակ կայսր Փոկսւսն իր ղորավարն երիր Գերմանին ուղարկում է' հնազանդեց­
նելու բյոլւլանզակ ան զոր ավար Ն ե ր и ե и ին  ̂, որն ապստամբելով, իր ւլււրքւււէ եկել 
և փակվել էր Пւռհայու մ (Եղնսիս։)։ Ներսեսն օդնսւթյսւն է խնդրաւք Խսսրուէից, 
"PL' ւՒ հապաղում օգտւէել աո Լ լլծ ւէած իրավիճակից և շտապում է Եդե ո իայի 
սւղղաթյամբ։ ճանաւդարհին Կոստանդինե7 քաղաքի ւ! ո տ ճակւստամարտ է 
տեղի ունենում պարսիկների և հույների լլորքե րի միջև, որտեղ վերջիններս 
и/ ա ր սւ վո ւլք են*,

5 Ubpbnu, էջ 107։ Ն, Մւսոը նշում է, որ VII գ. սկգբների պարսկաբյուղանգական պատե­

րազմները նկարագրելու համար կարևոր նշանակություն ունի Սերեոսէւ աշխատությունը, որը 

մ։։յմանս։կին գնահատել էին Ջ* թյուրին, {Լ. Պ ևրնի у ը և այլ գիտնականներ (GibbOll, ThC- 
History of the Decline and Fall of the Roman Empire, ed. by J. B. Bury, է. V, Lon­
don, 1898, Appendix I, էջ 498; A. Pernice, L’Imperatore Eraclion, Saggio di storia 
bizantina, Florencia, 1905, էջ 57—as, ահ՛ս И. Mapp, Антиох Стратиг. Пленение Иеру­
салима персами в 614 г. (исследование и перевод), «Тексты и разыскания по армяно­
грузинской филологии», кн. IX, СПб., 1909, стр. 1):

$ հոտ Մ. Չտմչյանի, «որգի Հայկազինն Ներսեհի րասենցլոյօ («Պատմութիւն Հայոցդ, հ, 

Г-, էջ ՅՕՏ)։

7 Համապատասխանում է Fella de-Mauzelat քաղաքին (ահ՛ս E. Honigmann, Die 
Ostgrenze des Byzantinischen Reiches, Bruxelles, 1935, S, 4 ե հետ.):

8 Theophanls Chronographia, recensvit Carolus de Boor vol. I, Lipsiae, 1883. Hll- 
descheim, 1963), էջ 292։

9 Ubpbnu, էջ 107։
Ю Նույն տեղում։

it Նույն տեղում, Աղբյուրները տարբեր ձևով են նշում Բ՚եոգոսի մասին (Theoph- СИГОП./ I, 
էջ 291, Georg. Cedi'-, I, էջ 709 — 710 և այլն)։ Խեոգոսը մահապատմի Էր ենթարկվել Նոստանգ 
նուպոլսիը գուրս, իսկ մ այր աբաղաբում լուրեր էին տարածվում, որ նա ւիաէոել էր։ հոսրովը 

մի միաբնակ պաարիարրի հրամայում է «և եգծ ֊է^ ե ո գ ո и ինո օծել որպես թագավոր, Որն այնուհե­

տև մեկնում է գրավելու իր կարծեցյալ հոր դահր (տե и «ИсТОрИЯ ВИЗаНТИИ», T. I, СТр. 362)?
12 «История Византии», հ. Ա, էջ 3-18, 355, 360։

Փոկասի ուղարկած ղորքի if ի մասը պարտություն կրեց Կոստանդինե քա­
ղաքի մոտ, իսկ մյուս մասը պաշարեց Ե դև и ի ա քաղաքը։ Մյուս ճակատ ամ ար­
տը տեղի է ունենում Ե դե и ի ա յի պասւերի տակ, որտեղ Խո սրով Փարւէեղը վրա 
հասնելոլխ ջարդում է քաղաքը ւղաշաբող բյուգանդական պատժիչ ղորքը, որից 
միայն քչերին է հւսջսղլէռււք լի ո։ խո լար։ ի դի մ եթ ։ Խաւրուէի հրամսւնուէ քաղաքի 
դոները րաց են ան ո llP^ ։ Ներսեսը մի տղայի թ ա ւլւսւէոր ա կան հանդերձանք է 
Քաղցնում, գլխին պսակ դնում և դուրս բերում Խոււրուէ Փարվ/ւղէւ մ ո ու, ասելով, 
թե դա Մավրիկիոս կայսեր պպի Մեոդոսն է։ Խաւրուէր մեծ իւնդությամբ ըն֊ 
ւչունում է աՏԴ սպային, այնուհետև իր հետ վերցնելով, վեր ադա ։ւն ում է՝ թա- 
գաւէորական պատիվներ տալուէ նրան11։

П յուղանդի ա յէ։ դեմ պ ա ր и կա կան ւչո րքե րէ։ հաջալ։։ ւթյո ւնն ե րը պայմ՚անա֊ 
վորւէած էին կայսրության համար սաեղծւէած ծանր վիճակով։ Մավրիկիոս 
կայսեր սպանությունից հետո կայսրության ներսում քաղաքացիական պասւե- 
րաղմ էր բ։ւնկվել, էմւչպես նտև, օգւովելով պարսկաբյոլղանդական ։էերսկաէած 
սլասւ 1ւրաղմից, В յո ւղան ղի ա յէ։ ւէրա ւէերստին սկսել էին հարձակւէել սլավոններն 
ու աւէտրները, որոնց նե րի։ ուժսւմն երր հատկապես ծավալւէել էին VII դ. առա­
ջին քառորդում^։



Հայ ժողէսԼրղք։ Щш յրարր Սասանյան Նրանի և ր բուղանղա կան աիրապհաուՍյան ղհմ ՃՏ^

^9 սյյսևրական ռազմ ական ուժերն արևելյան ուղղությամբ կենտրոնացնելու 
նպատակով Փոկասը ավարների հետ խաղաղության դաշինք է կնքում, ավե֊ 

ւ՚"օն^1ՈէԼ նրանց վճարվող տարեկան հարկր։ Այդպիսով, նա հնարավորություն 
է աո ան ում Եվրոպայից Մ իջա դե աք տեղափոխել իր Ղո (Դ  ̂ԲԲ » որոնց մ ft մա որ 
Ուղարկում է պարսիկների, իսկ մյուս մ ասր Ներսեսի դեմ։ Ներսեսն րն կնո ւմ է 
մանր վիճակի մեջ և ստիպված հեռանում Հիերապոլիս (Մամբիկ, այժմ՝ Մ Լ: մ ֊ 

Բիճ) քաղաքր, որն Ուռհայից հեոոլ շէր։ Դ ա ր տ տանող ճանապարհին՝ Արսսւ- 

մոնի մոտ րյուղանդական զորքը մարտի է բռնվում պարսկական զորքի հետ 

և պ արտվում է^։

Ղարայի ւզաշարումր տևում է ՛մեկ տարի ու կեռ (G04— GOG թթ. ։1իջ1ւ)]', 

"օիր հետո պարսիկները, ւիորեյո վ քաղաքի պարսպի հիմքերր, գրավում են 

'ռյն^, իսկ բնակիչներին սրի քաշում։ Թալանելով քտղարը և առնելով ավարը, 

պարսկական զորքը վերադառնում է Տիղրռն^1Կ
Պարսիկների հե սանտլռվ Ներսեսի վիճակր խի и տ բարդացավ։
Բ յուղանդա կան զորքի հրամ ան ատ ար Դոմենտիոլի խոսքին հավատալով' 

եերսեսը հանձնվում է, ռակայն այնուհետև ենթարկվում է մահտպատժխ7։

Ա Ւնլ Դ^"1ք^ՐԸ ծավալվում էին հյուսիսային Մ իջա դետքում', եւոսրով Փար֊ 
‘Լ^զը ուղարկում է Հայաստան մի ա ւլ ղոբախումբ' £ոլվտն Վեհի գլխավորու­

թյամբ, որը 605 թ. սկղբին գալով Այրուրատ, ձմեռում է Դվինում15։ Կայսերական 

ОЛОРР հասնում է Եղվարդ գյուղաքաղաքը։ Գլխովին ջարդելով պարսից զորքը 
(ՀՀ ո լվան Վեհը սպանվում է)' կայսերական րԼոԲՔԸ վերադառնում է Հոռոմոց 
Մարգ կոչվող բանակատեղին' Նիրակի դաշտում։ Հույները պուրսից ճամբարից 

իրենց հետ տանում են ողջ ավար/Բ9։

13 Theoph. Chron., I, էջ 202, ■
’•։ Г. Ласкин, նշվ. աշխ., էջ 7t ԼԼո, "եշվ՛ աշխ., էջ 239, Հ. U'wliiuCqjmG, նշվ. աշխ., 

էջ 112, հմմտ. 11. 13. Пигулевская, նշվ. աշխ., էջ юз— 194,
15 Տե* ս Նսւև^ Theoph. Chron., I, էջ 203, Ceorg. Cedr., I, էջ 7и,
։e UbpLnu, էջ 707,
it Theoph. Chron.. I, էջ 202—293, հմմա. Ceorg. Cedr., I. էջ 710-711՝ UbpLno, էջ 

73, տե՛ս նաև' Г Ласкин, նշ,խ աշխ., էջ 6-7-՝ "Очерки по исторшГВизаитии,» под род. 
и с предисл. В. Бенешевича, вып. 1, СПб., 1912, стр. 46.

18 Ubpbnu, էջ 107—108։ h. Բ՛ում տնով ը պարսկական գորքերի Հայաստան ներխուժման 

"կ/պխ՛ է համարում 607 р. (СМИ, стр. 604): Այնինչ նրանց ներխուժումները պետք է տեղի 

ունենային 601 — 606 ftp. միջև (տե՜ս Լեւ։, Էջ 232 — 239, Հ. Ս՚անանդյան, նշվ. աշխ., էջ 142), 
երր պարսկական հիմնական զորամասերը Լորձում էին հյուսիսային Մ իջա դե ։ո քում ։

19 Uhpbnu, էջ 108։
20 Այն գտնվում էր Ախուրյան դետի աջ ափին, Արդինայից ոչ հեռու, Ականից դաշտում։ Այս 

տեղերում (Շիրակի դավաոում) այդ անունով իրար մոտ գտնվող երեք գյուղ կար դեռևս XX դ. 

սկդրին' վերին Գետիկ, Միջին Գետիկ, Ստորին Գետիկ (տև'ս Հ. էփւփկյան, Բնաշխարհիկ րա- 

սարան, հ. Ա, Վևնետիկ, 1903 — 1903, էջ 514)։

Հաջորդ տարին, երր պ արս կական հիմնական ուժերը դեռևս պատերազմում 

էին Դարայի դեմ, պարսկական Ա՛յլ 4" րք է զումտրվում և ուղարկվում Հա­
յաստան' Դատոյեանի գլխավորությամբ։ Այս անգամ հունաց ղորբր տեղավոր­

վում է Շիրակի դաշտավայրում գտնվող Շիրակավան գյուղի մ ո ։ո ։ Պարսկական 

զորքը վ[՚ա է հասնում և ճակատամարտը տեգի է ունենում Գետիկ20 գյուղի 

մոտ։ Երբ պարսիկները պատրաստվում էին մարտի, շրջանի բնակչությունը հա­

վաքվում է Արգին ա ամրոցում և ճակատամարտի ժամանակ թիկունքից հար­

վածում է նրանց ճամբարին, բավական ծտնբ կո բուստնև բ ւզատճառելով։ Այ֊



'<.8 а Հայ հք ^ Ч*н1рчЬ պա ւոմ п ւ[} յո ւն

նուամենայնիվ, պարսիկները հաղթում են  ̂։ Հույները փախուստի են գիմում, 

հւ՚^ս՚վ մեծ կորուստներ։ Պարսեկ զինվորները քսի սա հաշվեհարդար են տես֊ 

նում տեղի բնակչության ‘էնա և այնուհետև հեսանում Ատրսլու տ տ կւսն2^ ։

Հայաստանում սլտ րռ կա բյոլզանդակւսն ճակատամարտերը հաջորդում էին 

լ  ̂ճկը֊մյռւսին ։ Հերթական արշավանքի ժամանակ պարսկական ^ռթթհ հ1ոլխ 
ա սց ած Հայաստան է դալիս Սենիտամ հւոսրովր։ Հունական զորքն ամրանում 
է Ծաղկոտն դտւ/ւսոի Անդդ գյուղի մուո, որի միջով հոսում է Արած անի դետը է 

Հունար զորավարն Էր բյուգանդական ծառայության մեջ գտնվող Թեոդոս Խոռ- 

խորունին, որը հայ խոշոր նախարարական տան ներկայացուցիչ էր։ Հունաց 

'Լ՚՚ՐթԸ պտրտվում է, որի մեծ մասը կռաորվում է, իսկ Բ՝եոդոսր կենդանի մնա­

ցածների հետ ամրանում է Անդդ դյուզի րերդոլմլ Առավոտյան պտրսիկներր 

պատգամավոր են ուղարկում, ս։ ււ աջար կհլս վ հույներին իրենց ունեցվածքով

հեռանալ այնտեղից։ երրորդ օրը հույները բացում են բեբդի դռները, իււկ իրենք 

հհոանոււք համաձայն պայմանի։ Սակայն Սեն ի տ ա մ Խոռրովր թայլ չի տալի։։ 
Բ՛եռ դաւին հեռանալ, ւդտ աճ առաբանելւ։ վ, որ այդ կարոդ է անել միայն պարսից 

արքան ։ Խո սրռվ Փ արվի գր սիրո։/ ըն դ։ւ ւնում է Բ'ե ո դո ս Խո ոխ որ ռ ւն ո ւն և ծաււա֊ 

յության վե [1 ցնո ւ մ։ Սակայն որոշ ժամանակ անց արքան նրան կասկածաւէ է 
նևնդության մեջ և. սպանել տալիս22։

21 ЦЬрЬпи, էջ 108—100։
22 նույն տեղում, 1,ջ 109։
23 Նույն տեղում։

2-1 Նույնանուն լճի ափին գտնվող ամրոց։

23 1)տ. Մաւիէսւսյան и ր կարծում է, որ այն սէ1։տր է համաւղա տա սի։ անի հյուսիսային 

Միջագետքոււր գտնվող Դարւսյին («История епископа Себеоса», псрев. Ст. Малхасянцт 
Ереван, 1939, стр. 164, прим. 125): И- Տ. Երեմ յանի կարծիքաչ այն պետք է համաւղատաս- 
իւանի Դարւռյնքին, որի մոտերքի պետք է փնտրել Ծխնկերաը։

26 иЬрЬпи, էջ 110։
֊7 Նույն տեղում։

28 նույն տեղում, էջ 101։
29 Ինչպես նշված է, այս ժամանակ Սասանյանների թշնամիներն այստեղ ոչ թե քուշան­

ներն էին, այլ հեվւթաղներր ե նրանց ցեղակիցները (հ. И. МорШОК, К ВОПрОСу О ВОСТОЧНЫХ 
противниках Ирана в V в., «Страны и народы Востока», № 10, 1971, стр. 58—66, տե ч 
Ь. Стаииский, Кушанская Бактрия, М., 1977, стр. 132).

Սենիւոամ Խոււրովն այնուհետև բերդակալ նստեցնելով Անգղում, շարու­

նակում է Հայաստանի նվաճումը։ Պարսիկները բավական խորացել էին Հայաս­

տանի արևմտյան շրջանները և հաջորդ ճակատամարտը հույների հետ տ եւլի 

ունեցավ Բառենի կողմ երում, ուր վերջիննհրս պ արտություն կրեցին23։

Այս երեք արշավանքների ընթացքում պ արս կարյո ւգ տն դակսւն սահմանէս֊ 

հէ՚^Ր Հայաստանում բավական տ ե ղաշարժվում է դեպ/։ արևմուտք, սլարսիկների 
ձև ոքն են անցնում « գԱն գդի և դԴայլատ ոլռ2'! , գԵրգինայ, և ի ՛հարային^ զքա- 

րԼաքն Ծխն կերտի»23 ր 1։րդաք ա ղսւքն 1։րր ։

Խո որով Փարվեղը մի ուռ ժամանակով հանդիստ է տալիս իր զորքերին27, 

սակայն, այնուհետև մինչև արևմուտքում պատերազմական դործ ողո ւթյուննե րը 

վերսկսելը, նա ւէաիպված է լինում կարճ ժամանակով իր ուշադրությունը րևևռել 

Իրանի արևելլան երկրամասերն ասպատակող վաչկատուն ցեղերի վրա, որոնց 

Ս եբեո ս ը «քուշաններ» է անվանում23, չնայած վերջիններս արդեն քաղաքական 

ասպարեզից հեռացել էին23։ Դրանց դեմ կռիվը դլխավւ։ րեր։ ւ գործը պարսից 

արքան հանձնարարում է Սմբատ Բ ագրա ս։ ո ։ն ո ւն ։



Հայ ժողովրդի պայքարը Սասանյան Սրանք/ և. րյուդան դ։ո կան տիրապետության դեմ Հ֊Տհ

Սմբատ P ա rf րատ n ւնին այն հայ ղսըւսվարներից էր,..որոնք Հայաստանում 
օտար տիրապետության հաստատմամբ ստիպված էին լինում հայոց հեծելա֊ 

՛է՛՛սի գլուխն անցած ծառայելու այդ բռնակալ տերություններին, մասնակցելով 
նրանց շահերի համար մ դվալ պ ատ երս։ ղմներին30, գլխավորելով հայոց ա(բո։ձին 

'էէ՚՚՚ւնց ծայրամասային երկրամասերում։ Մավրիկիո ո կայսեր ժամանակ ծրա- 

'1Րային բնույթ էր ստացել Հայաստանը ռագմական ուժից ղրկելու քաղւսքա- 

կանությունրձէ ։ Ինչպես երևում է Խոսքով P - ին Ս ա վր իկի ո u էլս։ յո եր ղրած նա֊ 

՛էակի բովանդակությունիցս-, Հայաստանը շարունակում էր պահւդանել իր ռաղ֊ 

մական ուժը, որը հակամարտող պ ե տո ւթյո ւնն ե ր ին հան դի u տ չէր տալիս և 

"Ի/1 հետ նրանը չէին կարող հաշվի չնստել։

30 Ubpbnu, էջ 53—54։ Նույնիսկ միևնույն նախարարական տան անդամները կռվում էին 

երկու թշնամի պետությունների ոաղմական ուժերի կազմում։ Օրինակ' Վ ։։։ր ս, զ-Շա պոլհ (երերու­

նին Սմրատ Բադրատունոլ հր ։։։մ ան ա տա/։ ութ յան տակ կովում էր Իրանի արևելքում' քոչվոր­

ների դեմ, իսկ Ար եր ո մ յադ նահապետ Սահակի որդի Վասակը, որի մասին ստորև կնշվի, 

/։ յուզան դա ցին հր ի քանակում կովում էր պարսիկն/։/։/։ դեմ (Ubpbnu, էջ Off, 78)։
31 էհոն այ։։ ծրագրի մասին դրում է, որ այն հայ ժողովրդի կենսական շահերի տես։ս1/և- 

‘"ից Կ“4՚էդի 4 անվանել դժո/սային (հ. Ի, էջ 227)։ Տե и նաև' Ն. Ա1]|1նյսւն, Սերիոս եպիս//։։- 

։։/։։։։ Է1 ադր տ տո ւն ե աց եւ իւր Պատմութիւն ի Հհրակղ, ո Մ ա ։։։ են ։։։ դ ր տ կ տն հետազոտություններս, 

հ. Ի, Վիեննա, 1024, էջ 42,
32 Ubpknu, էջ 86 — 87։
зз նույն տեգում, էջ 404— 105, ԼԼո, հ. Բ, էջ so, p. (Joubert, Byzance avant 1'Islam 

Paris, է. I, 1951, էջ 200—208,
34 Ubpbnu, էջ 96,
35 Այ։։ շրջաններն ընկած էին Կասպից ծովից հարավ և հար ավ-ար ևելք /տե՜ս В. B. Տսթ- 

тольд, Историко-географический обзор Ирана, Сбч., т. VII, М., 1971, стр. 124, 216, 
217 и др.). "

36 Ubpbnu, էջ 971
37 Վրկան if Ь ր hif tn րւէա ծ ր րի ս ։n ոնյան b ր ի մասին ան и II. ЛАярр, АрКЯуН, ЛАОНГОЛЬСКОС

Հայ ժողովուրդը շարունակում էր ւսննկուն պայքար մղել օտար նվաճող­

ների ■դեմ։ Նրա ղավակներր պայքարում էին թե .հայրենիքում և թե' հեռավոր 

օտար պե տ։։ւթյո ւ ններ/ւ ծայրամասերում։ Այդպես էր Հայասասէնի բյուգանդա­

կան մասում, ուր Վ ահևունի ռեպուհներր և Թե ո դորո ո Տրպտտունին գլխավորե­

ցին կայսրության դեմ բռնկված ապստամբությունը, որը Մավրիկիոս կայսրը 

խեղդեց արյան մեջ։ Հայ գորավաը Ատատ Խոռի։ ո ր ունու ապստամբության դըր- 

դապատճառը և նրսւ ողջ վարքագիծն ու վախճանը33 պերճախոս վկայությունն 

էին օտար լծի անտանելիության, լիներ դա բյուգանդական, թե պաբսկակտն։ 

^էօյերն ս։ Ոք ս տ ա մ ր ա կ ան շարժում է/ւն ծտվտլել նաև Պարսկաստանում, որտեղ 

նրանցից ոմանք գնացին միանալու Խոսրովի դեմ ապստամբած նրա քեռուն՝

՛է սաամին։
Այս պարագաներում VI դ. վերջում Խո օրով Փտրվեղը Սմբատ Բագրա- 

սաւնուն կարգել էր Վրկանի մարգպան, նրան սիրաշահելու համար տալով իր 

հոր' Սըմիղդ ՛Ս՜ի կամարը և սուսերը34 ։ Սկղբնական ժամանակաշրջանում 

Սմբատ Բա գրասաւնին գբաղված է եղել Պարսից արքայի դեմ բռնկված ս։ պ ը ։։ - 
տա մ բություննևրը ճնշելով' Ամաղում, Թոյեանում, Հրեճանում և Տապարի։։֊

տանում35։ Այնուհետև Սմբատը կաբգավորում է իրեն վստահված մարգպանու- 

թյան գործերը և, որ կարևորն է, լուսավորական գործունեություն է ծավա­

լում35 ա սաջն եր ո Լէ1 “Ադ կողմերը գերեվարված և մայրենի լեզուն մոռացած 
հայերի շրջանում37։ •



Հայ ժողովրդի ւղատմություե

Միշտ չէր, որ հաջողությունները Սմբատի կողմն էին։ Նա պարսկական 
զորավար Շահր Վահրիճի հետ Կոմշ երկրի (անտիկ հեղինակների' Կոմիսենե)^ 

հ>եկևանդ գյուղի մոտ պարտություն կրեց «զեղումը» ցեղի զորքի կողմից, որի 

շարքերում էին նաև Ս.մա տունի իշխան Ի ո ս։ ի տ ի ո պան ությունից վրդովված հայ 

Հորականները, որոնք մինչև այդ միացել էին Խոսրովի դեմ ապստամբած Վըս~ 

տամին։ Սակայն հաջորդ տարին Սմբատը խոշոր հաղթանակ է տանում Տա- 

“/տ րի ս տ ան ում, որի համար եւ սորովը նրան իր գոհունակությունն է հայա­

նա լք հրովարտակով և մեծարաւք իր տերության բոլոր նախարարներից ամե­

նից բարձր պւււտվով, բաղամ նվերներ է ուղարկում, իսկ նրա որդուն' Վա- 

րագտիրոցին կարգաւք է «ի մա տռուտ կ։ւ ւ թե ան» '0։

Հատկանշական է, որ պարսից արքան ւղտրսկւսբյուգուն գա կան ոաղլքական

գործողությունների մաւքանակ, որոնք ընթացել է/։ն Մ իջադեւոքոււք և Հայաս­

տանում, Սմրտւո Ստ ւչր ։ս տո ւնուն հալոց այրուձիու! հե ոա. էր պահում իր հայ­

րենիքից' նրան «վստահելով,) Իրանի հեռաւիււր ծայրամասերի ւզ տ շտ պ սւն ո ւ- 

/^յ" լնր քոչւէորների ն ե ր ի։ ուժոլմն I։ ր ի ց և նրանց միացած ապստամբներից։ 

Իսկ Մ իջա դե տքում և Հ ա յաստ տնո ււք կայսերական ղորքերի դեմ մղված ռա ղ- 

մաքլւսն գործողությունների ընթացքում հէոսրովի զորքերը գլխավորում էին 

պարսից զորավարները։ Ս.րևմտյան ճակատում միայն նշված զինադադարի 

ժամանակ Խոսրով Փարվեղը որոշել էր Սմբատ Իագրատունուն ուղարկել Հա­

յաստան40։ Այդ իրադրության մեջ պարսից արքայի նման որոշումը պատահա­

կան չպետք է լիներ։ Սմբատի Հայասւուսն ուղարկվելն, ամենայն հավանակա­

նությամբ, կաւզվւսծ էր ր լուգանղացիների դեմ պսւրսիկների նախապատրաստ-

название христиан в связи с вопросом об армянах халкедонитах. «Византийский вре­
менник», т. XII, 1906, стр. 48—50.

38 Ն. Աղոնցր Մովսես Խորենացոլ հիշատւսկած մւոշմ » անունը ԷԻ, 38 և 68), համեմատե֊ 

լու! Սհրեոսի հաղորղմ ս։ն հեւո, իրավամբ, համ սուրում է անտիկ հեղինակների հիշատւսկած 

^ևոմիսևնե» սլատմա աշխ արհաղր ական անվան հետ (fl. АООНЦ, նշվ. աշխ., էջ 440)։
39 Ukpknu, էջ 99։
40 Նույն տեղում, էջ 100։
41 Տ ե'ս մ. Օրժանյան, 409, 424։ Հմմտ. Մ. ՍՅլէձնյւսն, եիւրիոն կաթողիկոս վրաց, Վիեն- 

նա, 1910, էջ 160—161, Լհո, հ. Ի, էջ 234։
42 «Գիրք թղթոց», էջ 146—148, էնօ, հ. Ի, էջ 234։ Ա^իԱյան, նշվ. աշխ., էջ 149, տե ո 

նաև' Н. АдОНЦ, նշվ. աշխ., էջ 333։

1/ո Ղ հաջորդ արշաւիււնքների հետ։ Այդ է վկայում նաև եւոսրոլէ Փարվեղի վւսրած 

քաղաքականությունը դավանանքի րն ագտվտ tin ւմ ։ Իսկ ‘Սմբատը, անկախ hmu- 
րովի ծրագրերից, բուռն գործունեություն է ծավտլում Դվինում, ջան ալով քիչ 

թե շատ կարգի րերել երկրի գործերը։
Սմրաւո Սագրաւոունին Հս։ յաս ։ո անո ւմ եղել է 606 թ. վերջերից մինչև 

608 թ. գարունը41։ Հայաստանում, հատկապես, եկեղեցական գործերը կարգա­

վորելու համար Սմբատ Օագրատունին նաիւապես թույլտվություն էր խնդրել 

Խոսրով Փարւէեղից։ Նռ։ գիտեր, որ Մովսեո I' Եղվարդեցի կաթողիկոսը (574 — 
604) մահացել էր, ուստի և արքայի հետ համաձայնեցրել էր նոր քլաթողիկոս 
ընտրելու հարցը։ Դվինում, մինչև Սմբատ Սագրատունու ժամանելը, 606 թ- 
ժողով էր հրավիրվել, որի ժամանակ կաթողիկոսի ընտրություն չէր կայացել, 

ա Ա մի քանի կանոններ էին մշակվել ուղղված, հ տ ու կւս ։զ ե ւ։, քաղկեդոնակա­

նությունը հարած հոգևորականների դեմ42։



Հ՛՛՛հ ժողսվրգի պայբարր Սասանյան երանի և բյուգանդական տիրապետության գեմ 1189

Սմբատ Բագրատունին 607 fj. ձեռնարկեց նոր կաթողիկոսի' Աբրահամ 
Ս՛ Սպբաթանեցռւ ընտրությանը™։ Դվինի 606 և 607 թթ. Կողովների ն սյ ա in in կ ն 
էր հաստատուն պահել հայ մ ի տրնտ կ եկ եղերու անկախությունը րյուղանդա^ 

կան եկեղեցու պաէւակաիչ ա ղղեցոլթյունից, որն Արևմտյան Հայաստանում

ս։ ս տ ս։ տ ե լ էր երկրորդ կաթողիկոսական։ աթոռը' քաղկեդոնական Հովհաննես 
Բադարռ։նց ու դլի։տվորո։.թյա մբ^ ՝ t

Գվինի 60 Լ թ. կաթողիկոսական րնս։ ր ություննև ր ին մասնակցում էր Հա­
յաստանի բյուգանդական մասում գտնվող' թաւ։ են ի եպիսկոպոս Մ ան ուս են: 
Ի ավան ունքային հարցն ավելի էր սրվում վրաց Կյոլրիոն կսւթողիկոսի (599-- 
016) ղ.ո րծունեութ յան (606—60S) պայմաններում, որը հանդեցրեց վրաց եկե֊ 
'էԻցռւ անջատմանը հայոց եկեղեցուց (608)։ Ամ բաս։ Բադրատունու և հայոց հո֊ 
Դև"Ը ա կ անութ յան Տիղերը Կ յո լրիոնին եւո պ տհելու քաղկեդոն ա կան ութ յոլնի ց , 

համընկնում էին պարսից արքունիքի շահերին, քանի որ Վիրքը դավանանքով 
մերձենում էր Բյուղանդիային։ Այղ ցայտուն երևում է Աբրահամ Ա Աղբաթա- 

^^Սի կաթողիկոսի (607---610)' Կ յո։ րիսնին դո ած նամակից^։

VII դ* ա it տ ջին ս։տսնամյակներում պ արս կ աբ լուզտնգա կ ան պատերազմ֊ 

ների հետ հանքով, ինչպես նշում է Լեռն, Բյուգանդական կայսրության ասիա­

կան մասում քաղկեդոնակւսն ա զդաբնա կչութ յ ո ւնն ընկնում էր Պարսկաստան/։ 

տիրապետության տակ, ուստի Կյուրիոնը, որպես ճարպիկ քաղաքագետ, իր 

պ ա։ո աս/սանում մատնանշում էր, որ արքայից արքան նաև հոռոմների տերն 

է։ և ոչ թե այնպես, ինչպես դրում է Աբրահամ Ադբաթանեցին' թե նրանք 

ո1Ր/՚2 թաղավոր ութ յուն են™,
Սմբատ Բագրատունին Դվինում ձեռնամուխ է լինում սուրբ Գրիգոր մայր 

եկ եղեցու վերակառուցմանը™։ Սակայն շուտով նա ես։ Է կանչվում Պարսկաս֊ 

տան արևելքում և արևմուտքում ռազմական գործողությունների վերսկսման 
հետևանքով։ Վերադառնալուն պեո արքան, բացի պարգևներից, շնորհում է 
^>րս։ն «եւոսրով Օում» տ ի տղռ ս֊ պ ա տվտնո ւնը և կրկին ուղարկում Իրանի արե- 

ՎԻլյան երկրամասերը՝ գլխավորելու պայքարը ներխուժող վաչկատուն ցեղե­

րի դեմ։

2. ՊԱՐՍԿԱՐՅՈՒԱԱՆԴԱԿԱՆ ՊԱՏԵՐԱԶՄԻ ՎԵՐՍԿՍՈՒՄԸ:
ԽՈՍ ՐՈՎ II ՓԱՐՎԵԶԻ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ ԴԱՎԱՆԱՆՔԻ ՐՆԱԳԱՎԱՌՈՒՄ

Խո որով Փարվեդը չէր կարող արևմտ յան ճակատում վերս կռել ռազմական 

գործողությունները, քանի դեռ ապահով չէր իր պետության թիկունքն արևել- 

61'9' Սմրսա։ Բ ա դրա տունո ։ն այդպիսի շտապողականությամբ Հայաստանից 
Իտ կանչելը և նորից բազում պատիվների արժանացնելը պայմանավորված էր 
Պ ար ս կ ա ւ։։ւ։ անի համար նրանից սպասվող այն խիսա առաքելությամբ, որ-

43 Dkpbnu, էջ 11)0։ I) ։ո1։։իանոսի 

Մոսկվ,,,, 1801, էջ 71—73,
Սիւնևաց եպիսկոպոսի Պ ատմ ութ իւն տանն Սիս ական.

44 ՍԼթԼոս, կջ Ս]։ ԱՀ Օրմանյւսն, § 389։
45 «Գիրր թղթոց», էջ 185, տե՜ս նաև' Լեռ, հ. Բ, էջ 237:
46 «Գիրր թղթոց»» Էջ 167, ։ոե ս Լնո, նույն տեղում:

™ Վարգան Մամ իկոն յանի 572 թ. գլխավորած ապստամբության ժամանակ այն 

“է^րսիկներր (տե'ս Սեբեոս, էջ 68։ Տե'ս նաև՝ \Նո, հ. Բ, էջ 236, Ն. Աեինւան, 
Հ* 155)։

այրել էին 

նշվ. աշխ..

19 — 790



300 Հայ ^^ղքՎքԱ/ք պւսամաք/յսւն

պ/*“/'ն էր հսյյոբ այրուձիով Բոչ»1ոԲ^» ^ԲI* դեմ մ դե չիր ւդաչբարի դչի» “է վո րելբ^ 
Կրկին հայոց այրուձին իր հայրենիքիդ դուրս կենաց /լ մահու պայքարի Հր ել- 

հում օաարի շահերի համար: Ս մ ր ււյ տ - Խ ս սրո վ (տումի հետ իրենց դնդերով դնում 

են նաև բաղմաթիվ հայ նախարարներ, որոնց թվում Հին՝ Վ արտղ֊ Շւսպուհ Արծ- 

րունին, Սարդիս Տայեցին, Արաավաղլչ, Վստամ և Հմայակ Ապ ահսւնիները, 

Ս առաւել Ապահունյաց աե/ւր, Վռամ Գողթնեաց աերր, Ս արդիս Դիմաքսյանը> 
Սարգիլէ Տր պ ա տռւնին^3 ։

Սմբ տ ւս - Խո սրո վ (յումր ս/ ա ր տ ո ւ.թ յան և ւի ա իլ ո ւ:ւ ա ի Հ մատնում քոչվո ր~ 
ների գորքր, իոկ ինրր բանակ Հ գնալք Աւդր Շահրի Տ ո ս^ դա վս։ ոռ ւմ$°լ Սա­

կայն սրանով շեն աւԼաբտվռւմ հայոց այրուձիի մաքառումները, առջևում նոր 

փոբձութՀուններ Հին սպասվում։ Պարտված քոչվորներն օրհնություն են խընդ- 

րում Խարանից, որբ 30 հա ղտրանոց ղորք Հ ուղտ ր կո ւմ ։ Սրանք պարսւության 

են մ սրանում րդարսից ղորքին, որի հ րամ անաս։ արն Հր պարսիկ իշխան Դտտո- 
յեանր։ Պարսից ղորրի պարտության պատճառն այն Հր, որ Դատոյեանը տն­

տեսեց Սմբտտ֊Խո ւ։րռվ Շամի խորհուրդը' խույս տալ ճակատամարտից։ 4? ո չ- 

վորներն ասպատակ սփռելով, հասան մինչև Հրե և Սսպահսւն դավսրռները և 
այնուհետև վերադարձան իրենդ րանտկատեԳ1’ն' Ս.յս ։րլ ։։> րւոո ։.թ յան պատճառ­
ները պ ս։ր դելս լ հ ս։ լք ա ր Խոււրով Փարվեղը այնտեղ Հ ուղարկում մի ոմն գթէ՜ 
խավոր նախարարի' Օահրապն Սանգակ անունով։ Վերջինս արդարացնում է 

Սմբատ հ ադրս, ա ունուն, իոկ ԴատոՀ1ւանին կապանքներով տանում արքայի 
դուռը, որտեղ նրան մահապատժի են ենթարկում ։ Պ ս։ ր ս կա ս տ ան ի կեն ս ա էլան 

շահերը պ ահ անջո ւմ էին ինչ գնով էլ լիներ արևելքից կա ս եցն ել քոչվորների 

ներխուժումները։ Սլսէոի նոր ղորք Հ գումարվում /լ Սմբատ Բւս դր ա ա ո ւն ու գրլ~ 

խավորությամբ նորից ուղարկվում նրանց դեմ'1։ Սմբատը պարտության է 

մ տ որն ր։ լւք քոչվորներին և նրանց ղորքը եա մղում մինչև Բահլ Շահաստան քսէ- 

ղսրքխ^։ Ս. յս սլ ի ս ո ւէ, պարսից սէրքան մ ի ս։ ռմս։ մ ան ւսկ /լարող Հր իր պետության 

թիկունքն արևելքից աս/ահով դգալ և սս։ րլմա կան ուժերը կենտրոնացնել արև- 

մրտյան ուղղությամբ։

Խոորովը պատվիրում է Խոռեամին, որ նրանց, ո էիք եր պա տ րաււտ ա կա­

մություն կհայտն են ծաււայհլու, ընդունի խաղաղությամբ, իոկ ովքեր կդի~ 

մ ա դրևն' ոչնչա ց նի53 ։

607/8----610 թթ, ընթացքում պարսկական զորքերը Միջագետքում և Ասո- 
րիքում գրավում են Եդևսիա, Ամիդ, Թելա, Ռաշայն, Մարդե և Անէոիոք քա-

48 Սեթեոս, Էջ 101։
49 ԱյւԷմ Ֆիրդոէէփ քաղաքը։

50 Ս ։1/։ էս էոր իրեն էէէի ոռսյնի է։ ւո է րնսդրո ւմ Խոոիսո քաղաքագյուղը 01եթեոս, Էջ 101 խ
51 Սեքեոս, Էջ 103։
52 Սերերու/։ պատմում է, թե ինչպես քոչվորների արրան չուր է ուղարկում Սմրաաին, որ 

միտք չունի ոչնչացնել իրենց զորքերը։ Սմրաաը մենամարտում արքային պարտության է մատ­

նում, իսկ վերջինիս դորքն այդ տեսնելով էիաիւչորմ է։ Ս մ ր ա ա - Խ ո ս ր ո։Լ Շումի ղորքը հետա­

պնդում է նրանց մինչև Բահլ Շահաստան։ Հաղթանակած ղորքը շատ բերդեր է գրավում և այ՜ 

նոլհետև վերաւ/աոնոէմ ու կանդ է տոնում Մարդ /րւրմ Մարգռոս։ դավաոտմ։ երր հաղթանակի 

չուրը հասնում է Խոսրով Փարվեցին, նա տոնական արարողություններ է կատարում, իսկ 

Սմր ա տ - Խո սրով Շոէմի որդուն' Վար աղաի ր ո ցին , ի նշան ա։Էո ր ո ս/ն նրա հոր ցույց տված քա­

ջազոր ծ ո ւթյո ւնն ե ր ի , նստեցնում է լլլսրդարված փղի վրա և կոչում ^ավիտե ան Խոսրով։

53 Նույն տեղում, Էջ 110։
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ղ։սքներր^ ։ Այ։։ ժս։մսւնակտշրջտՆ։։ ւմ պտրւ/կտկտն մի գ։։րք' Աշտաս։ 3 ե գտ ա- 

11սթի ւ/լխ տվւ։ր։ւ ւթյտմր մտնում է; Հայտ ո տ ան և շարժվում դես//։ երկրի արև- 
մրայան սահմանր^։ Բյուգանդական գի՛րքը հավաքվում է Բասեն գավառում, 

ռ/ւտեղով այգ մամանակ անցնում էր ւգա/։ п կար ր։ ւ գանդական սահմանագիծը:

ճակատամարտը տեգի է ունենում Դու և П ր դորու գյուղերի միջև ընկած 

դաշտում։ Բյոլղանդա у ին երը /и ի ո in պարտություն են կրում և հալածվում մինչև 
Զքաղաքն Սա։ռ ադացւոց» ։ Պարսիկները րանակ են դնում Կարին քաղաքի շուր­

ջը և շարունակում կռիվը։ Ապա պաշարողների շարքերից դուրս է դալ/։։։ Р ե ո ֊ 

դոս կոչեցյալը և առում, թե ինքն է նրանդ թաղավորը։ Կարին/։ գլխավորները 

դուրս են ղալի'։։ քադաքից և, համաձայնության դալով, քաղաքը հանձնում են 

պարսից ծառայության^։ Աշաաւո Ցեգտայրն այնտեղ կայաղոր թողնելով, դրա֊ 

վում է Հաշտենից գավառ/։ Կիթառիճը57։ Դրան հաջորդում է Սատադ, Առաս- 

տիա և Նիկոպռլիս քաղաքների գրավումը, որից հետո պարսից ղորքը վերա­

դառնում է Պարսկաստան։ Այնուհետև Կարին գսլվառից հույներին և, ըստ 

երևույթին, նաև հունադավան հայերին հսւլածում է մի այլ պարսկական զո­

րավար' Շահեն պատգոռպանը։ Այս անդամ պարսիկները դաման են վարվում 

Կտրին/։ րնակիչների հետ։ հւոսրովի հրամանով նրանց վերաբնակեցնում են 

Պարսկաստանի ռահմանները («յԱհմտտան շահաստանի»)։ Նրանց մեջ էր նաև 

հայ քաղկեդոնիկ կաթողիկոս 3ովհանը' «հանդերձ ամենայն սպասիւք եկե­
ղեցւոյն»։ Նա ճանապարհին վախճանվում է և թաղվում Ավան գյուղում, իր 

կառուցած եկեղեցում՛՝'^։

Պարսկական զորքը նվաճելով Հայաստանի բյուգանդական մասը, սկսում 

է ներխուժել նաև կայսրության փոքրասիական տիրույթները։ 609/10 թ. 
“ֆորսից ղ"ըքը գրավում է Կապադովկիայի Կեսարիան։ Քաղաքի քրիստոնյա 

բնակչություն/։ հեռանում է քաղաքից, իսկ հրեաները «հնաղան դեցան ի ծա֊ 

ռայոլթիւն»^։ Ա/։։ս։եղ պարսիկները ոճրագործություն են կատարում' դաժա­
նորեն սպանելով Արծրունյաց նահաւգետ Սահ ակի որդուն' Վասակին^0։

Այս ժամանակ Բ քուգանգիս/յում գահընկեց է արվում և սպանվում Փոկա- 

սը։ Կայսերական գւսհն անցնում է Հերակլին (610--- 641 )Gl г Կայսրության վի-

54 Ubpbnu. Էջ ա, հմմա. Theoph. Chron., I, p, 293—294, 296 Georg. Gedr., 1, p 
711, Michel le Syrlen, II, Էջ WD և մօօ, տե՛ս նաև /О. К улановский, К критике из­
вестий Феофана о последнем годе правления Фоки, •Византийский временник,* т. 21, 
вып. 1—2, Пт։՜., 1914, стр. 1 —14; Н. В, Пигулевская, ^շվ. աշխ., Էջ 196, V. Grurnel, 
Trade d’Etudes Byzantines, I, La Chronologic, Paris, 1958, Էջ S46:

55 Ukpbuu, Էջ 111։
56 նույն Այեդում։

57 Ձեռագրում թիթաոիճ է, որը Սա. Մալխասյանցն ուղղում է Ձիթտռիճ, սա/յայն հետե- 

Ժ.ելով Նորայր Pյոլզանդա ց ուն , նա ենթադրում է, որ ամենից ճիշտը Կիթաոիճն է։ ճիշտը 

ա1Դ է։

58 Աbpհոս, Էջ 113։
53 Նույն տեղում։

60 Նույն տեղում։ Այս հատվածն է նշում Յու. Կուլակովսկին, ցույց տալու համար, թե ինչ­

պես հրեաներն, անցնելով պարսիկների կողմը, թուլացնում էին տեղացիների դիմադրությունը 

(Ю. Куликовский, К критике..., стр. 4).
61 Fheoph. Chron., I, p. 296, Georg. Cedr. I, p. 712. ԹեոՓիյտկտոսր նշում է, որ 

Հերակլի հոր' գերուկ լի հայրենի բազարը Հայաստանում էր ^TheOphllUCtUS SyfllOCUitd^ 
Ш, p. 1.1): Օերևոսր վերջինիս հիշատակում է թամվել Վահեունու և իր զինակիցների 

աոաջին ապստամբության ճնշման առնչությամբ։ Պատմիչը գրում է, որ ձերակչ զորավարը

«նստեր ի Հտյաս տան երկիրի (էջ 88) t
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^էյփը ր սոէա կ ան ծանրանան' է չ№, սւսսւթ Հ Լ ր ա կ / ր փսրձսւ մ Լ ան մ իջա ս[ Լ ս քսա֊ 

ղաղա թյուն {սնդրևլ հա սրս վից: Սա /յ այն հա սրա/ր չի ուղում լոհ լ այդ մասին, 
սչ ա ս։ճ ս։ սա ց ան եչս վ, որ իրական կայսրը Ս ավրիկիաէի (Հորդի Թէոդոսն» է և» 

Վ^ 1ր Ան հլս վ ս ւդ ա ր կ վա ծ դանձհրր, ասան ւյ ւդ աաա սխ ան սւղարկելո ւ, հրսյ մ ա - 

յում I; ադանհլ Հ.եր ա կչի սչ ա ա դա մավսրն երին^՝3* ։ Կայսրն անձամր ղորթի ղէու/սն 

ա ն ց ա ծ դ ալի ս , ր ա ն ա կ է դ ն ո ւմ Կա ոչ ա դ ո վկի ա ժ 1՛';ս տ բ ի տ քտ ղտք [: ջուրջր։ 

ԱՀհ՛՛ լհ/>‘“ հ պտշաբո ւմը հանձն ա ր աբ հլո էէ իր !լո լյւ ա ա ոբն հբից մեկին, ինքը 

‘էնրազաո 1ո։ւմ կ մայրաքաղաք։ -1-աղաքի պաշարումր ահում կ մոա մեկ տարի, 
որր ծանր կ անդրաղա ոնու մ ։ղ ա բ ո կ ա կ ան ղորքի վբ տ : Հաջոբդ տտբվտ տմ/ւտ- 

նը պարոիկնևբն այբում են քաղաքը հ. 1լո ւո ոբ I,լ/: վ իրենք հետ ապնդ/ւդ բյու­

գանդական դորքր, մտնում են Հտյտստտն, որո/եղ հ ձմեռում են0*։

հ)ո ո բով այլք ան դոբապեա Օահենին շա ։ո պ կանչում կ աբքունիք և հրա­

մայում արշաւէ ել Ս,բ հմուտք։ Շահենն ամոանը նորիր հաոնելաէ հաբին, այն­

տեղից հ աբձակվում կ Ս' ելիտենեի վրա, որը դրտվելով, հանձնում կ պարոից 

ծառայության, իոկ ինքը դնում, միանում կ Պիոիւլիա լում ղտնվող Խոռեամի 
ղորքին11^։

Հերակչ կայսրը դիմում կ տարրեր միցււցների' պարսիկների /չեմ պտտե- 

րադմելոլ համար: ե ա Պ ի լի պ իկո ս ան ս լնով մի երեցի դլխա։{ոչւս ւթյա մր ղորթ 

է ուղարկում Արևե լքեԿ։ Վերջինս արշավում է Կ ա ոչ ադո վկիայի Կեսարի այի վրա, 
այնաեղից առլցնում Հա յաս ա ան և ղալով Այրարաա դավս։ որ, ր ախլակում Վա֊ 

ղարշա ւդա ա րա ղարի մոա^1 ։ !սո սրո վ արրան իր հերթին սուրհանդակների մի­

ջոցով շտ ա պ ելյնո ւմ է ւդ ա ր ս կա կան տորրին ամեն այն ա ր ա դությա մ ր հասնել 

րյսւղանդացիների զորքին և ոչնչացնել տյնՏ Պ արսիկներր շտաւղ դաչիս են 

Այրարաա և ճամրար դնում Արարսի ափին, ոչ ա ւոր ա ս ու վեչո վ հաջորդ առա-

«շ Տե'» (1. Ostrogorsky, History of the Byzantine State, Oxford, 1956, p. 79—129, 
сИсТОрИЯ Византии*, £• Ա, ԷՀ 364։

63 UkpLnu, կջ 1 131 Հեբակլի ար/ PtnJLl! Միըտյել Ասորին նշում կ Խոսրովի դտհակալու- 

թյան 21 ^րդ տարում (Michel Id Syrian, H, կջ 400), այսինբն^ (ill թ.է

64 ULpbnu, նայն անդում։

65 ULpLnu, կջ 113։ Սա, Մ ա լի։ ս։ ս յան ցը [/երես վրիպում կ, նշելով, որ Շահեն պատդոս֊ 

.պանի հեա կապված "մւցրը Կարինի կապակրյա fJ յամր այաոեղ կրկնություն կ (ԱԼpԼոս ... , I]. f 1939, 
էջ 189, ծան. 54)։ Սեըեոսր մինչ այս հաավածր նշում կր, որ Շահենն անցել կր Կարին քա~ 

Ղլո9ի կո դմե ր ր, իսկ ^վինի ո ս աանր որպես մար դպան կր եկել Շահր այենպ ե ար, այնուհեաև 

Շահենր դնացել, դրավել կր Կապադովկիայի Կեսարիս։ րաղարր։ իսկ այս հաավածամ G ահենի 

հեա կապված անդրերին դադահեո նշամ կ, որ Շ ահր այեն պ եաի վ։ ո ի։ ա րեն Դվինի ոստանը որպես 

մ ա րղսյան կ դալիս Պ ա րսեան։դետ Պ արշն տ դ դա ար , տպա' Նամդարան Ն սնադսլր, ապա' Gm*֊ 
րապղականր, ապա' ճսոճ Վեհտնը ։ G ահրապդականր և ճոսճ Վեհ ան ր սւվեչի ուշ են եղել, 

ր ան ի որ ր // ան ա կ ան թվականներին նրանը կսվեչ են Հերա'п/՛ ч'"П
66 ULpLnu, կջ 114։
67 ինչպես հաղորդում կ Ս ե ր ե ո ս ր , Փի լի պի կ ո սր Մավրիկի и и կայսեր վ։ ե ս ան կր, դ։։ րավա ր. 

սակայն հանկարծ որոշել կր մտնել վտնր՝ նվիրվել եկեղեցու ախտին ե դաոնա է րահտնա (նույն 

անդամ, կջ 8/)։ Վ. Սենեշևիչր դրամ կ, որ Փիլիպիկոսի արշավոՀսրր Հայաստան ստիպեց Օա~ 

հենին 615 թ. վերադաոնալ թ ։ս դկե դոն ի ց (նշվ. տշի։., կջ 47)։ Սակայն, րոտ Սերեոսի, Gшհենր 

է,4,։վ"11,ս,.վ՛ կողմերում, մաս ^^/\շ PP՛ (հմմա. Հ. Ա սւնանւյյU1 ն, նշվ. տշի։., կջ 146) միացավ 

Խո ո ե ամի դորրին և Փիլիպիկա/ն այս մ ամանակ կր, որ սկսեց արշավել։ Սերեոսի տյն տեդե- 

կութ յանիդ, որ պարսից դսըը ը երկար ճան ա պ ս։ րհ անցնելով, շատ հ ո դն ել կր, իսկ դինվորն ե- 

ցից շսսոերն կլ մեռել կին ճանապարհին, կարելի կ ենթադրել, որ պարսից ղոըըը դալիս կր 

հ ն " ^Ւս» տձ “I' նց ն' ար եմո լ արից ' Պ ի սի դի ա յից ։
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՛Լ"1" յան II1/11Լ լու ռազմական գործողոլթյուննե ր ր: Սակայն Փիլիպիկոսր նույն 
Դ/՚շԼր ™ն'/քքքււմ է 1Լ ր ա դա ծ ի հ (։։ ւ ։/ք։սա յ/ւն լանջերին դտնվր/ղ եիդ դավարւը, 1՝սԿ 
ս,.թյ'"հղից Օիրակռվ և Վանանդով, Վարին քաղաքի մոտով նահանջում Սյոլ֊ 
ղանզիա/ի սահ մաննԻ որ: Ւ վիճակի չլինելով հետապնդելու նահանջող րյու- 
զանզական դորրին, պարսիր դորրր հանդիստ I; առնում և այնուհետև շարժ­
վում Միջաւլետր^: Աքդ. ժամանակ Հեռակթւ իր եզրոր' Թեռգոռի հետ մեծ ղոր- 
Ս"վ գտյիս կ Աււրւրիր, ւիորձելով գրավել Ս.ն տի ոք քաղաքր։ 0 րոնտեռ դետի վրա 
գտնվող «Աւադն Անտիռք» քաղաքի մոտ ճակատամարտ կ տեղի ունենում: 
^րկ"Լ կողմերն կլ մեծ կորուստներ են կրում, սակայն պարսիկներին հաջող­
վում կ վւ աիւռւ ստ ի մատնել հույներին^։ Այնուհետև թեժ ճակատամարտ ի տե֊ 
ղի ունենում Վ իլիկիւո տան ող լեռնանցքի մ ռ տ («Դրունք Եիլիկիոյ»)։ Այսւոեղ 
^ " լՀն ե ր ր ժամանակավոր հաջորլռւթյան են հասնում, սակայն, այնուհետև, 
ստիպված վ։ տ իւ ռլսա ի են էլիմում։ Համալրում ս ս: ան ա լո վ, պ ար ս իկներր դրա֊ 
'Լ"լ'1 են Տւսրսոն ք ու զաքր և իրենց ենթարկում ողջ Վի/իկիան70:

$8 Ubpbnu, էջ 114։ *
89 նույն տեւյում ։ Այո տարիների րն[1 աуրսս? պարսիկներր Միջսպետքում և Ասորիրում 

4Գ^ւի H՛/ով րադարննր ցրտվեցին (Theoph. Chron., I, էջ зоо, Georg. Cedr., I, էջ 7I-Հ 

А Ласкан, նշվ. աշխ-, էջ 74։ 13. Бенешевич, նշվ աջթ., էջ 17),
70 ULpbllU, էջ 115։
7J Theoph. Chron., I, Էջ 3oi, Georg. Cedr., 1, էջ 715,
72 UbpLnii. Էջ 115—115; Յսվհսւև Մամի^սննան, էջ 271), Michel IC Syrten, II, էջ 400, 

'Г- Չամչան, Պ tuunl u։jl ի։ն Հայոց, հ. Ս, էջ 524, ՄսՎսես Կւսղս։նկաւովսւց1։, Էջ .90—100, Մես- 
։'И։ц ծ. վ. Դ. Դր|ւցւււ՝եսւն, «Դիաււղսւիիմւնհր եւ սրրադրւււիկւններ Սհրհուվ։ պսւտմադրոց բնագրին 

'/Արայ», Վիեննա, /073, էջ 60—71։
73 UbpLnu, /v in;. Ц. Марр, Антиох Стратиг (исследование), стр. 48. Ն. Մաոը 

^‘ոտկապես նշում է, որ Սերեոսն ամեն ի у ր անիմաց աղրյուրն է Օրուոաղեմի վրա կատարված 

1,/иЧи1 ի у արշավան թի մաոին:

71 Theop. Chi он. I, p. 301., Georg. Cedr., I, p. 715, Г. Ласкич. '՛՛?,/. աջի։., Էջ зв, 11. 
В- Пииулевская հշ՚1՝ աջի։.. Էջ зоз և այլ.

^7 ՒլԼ՚ե I"1'11'9 վերադառնալով, պարսկական ղ"րքր հաջորդ տարին 6/4 թ., 
‘"ք՛շտվում է Երուսաէլեմի վրա և 19 օր տևած ւդաշարումից հետո գրավում այն։ 
ճաղարի րնտկչոլթյան դգւսլի մ ասր սրի է քաշվում, ողջ մնացածներից շատե­
րին դեր/ւվարում են։ Վերջիններիս մեջ կին նաև Նրուսադեմի պատրիարք 
թտքարիտն7^ և իրսւչապահր: Երկար տանջանքներից հետո նրանք հ այտնում 
են խաշի ւոեղր ։ Պտրռիկներր դտնում են «իւ աչտէի ա/ա ր ր, որի վրա, րստ 
տ վան դո ւթյ ան , /սաչել կին Հիսսւսին։ Այն ավարառված ոսկու և արծաթի հեւո 
միասին ուղարկում են իրենց արքային7’։

Խռ ււրովն այնուհետև հրաման կ տրձակում աղատել դերիներին, վերա- 
կանդնել քաղաքր, ամեն մեկին կարդել իրեն աեղր, իսկ հրետներին դուրս 
քշել քտղաքից: Քաղաքի երիցապեա կ նշանակվում Մոդեստոսը73։ Հայերը, 
ինչպես նշում կ Ն. Ս՛առը, ակտիվ մասնակցում կին Երուսաղեմի ճակատագրի 
հետ կապված դեպքերին և այդ առումով հետաքրքրական է Կ ո մ ի ռ։ սւս կաթո- 
'!/'կ""ի և պատրիարք Մոդեստոսի ն ա մ ա կ ա դրո : թ յունր : Մոդեստոսր պարսիկ­
ների պսւաճսւռած ավերածություններից հետո դիմել կր նաև հայերին:

Պարսիկներր 615 — 616 թթ. գրավում են Եգիպտոսի Ալեքս ան գրի ա ք ա ղաքր7 ^ ։
608—615/6 թթ, պարսկտրյէէէդանդական պատերաւլմական գործողություն- 

նևրի արդյունքն այն եղավ, որ Խոսրով Փարվեղր Ս իջադե տքում, Ասորիքում,
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Հայաստանում, Փոքր Արիայում, Պաղեստինոլմ և Եգիպտոսում տիրացավ րն­
դարձակ տարածքների։ Ստեղծված իրադրության մեջ սասանյան արքունիքը 
պետք է գործ ունենար նվաճված երկրներ/։ այլադավան բնակչության հետ։ 
Մի դեպքում օգուտ քաղելով հրեաների և քրիստոնյաների փոխւսդարձ թշնա­
մանքից, մյուս դեպքում' իրար հակադրելով քրիստոնյա կրոնին սրսականոդ, 
սակայն տարբեր ուղղությունների հարող եկեղեցիները, սասանյան արքունի­
քը փորձում էր ամրապնդէ։/ իր նվաճումները։ Խո սրով Փարվեդր նվաճված 1ւր- 
կըրնհրի քր/։ ս տոնէ։ ա է/ ան եկեղեցիների ժողով է հրավիրում Տ ի դ բոնում' դա­
վանաբանական վեճերը ո կ արդսւվորէ։ լու» նշանաբանով75։

75 կե՛՛ն նշում կ, որ Խոսրով Փարվե՛լը սկսեր խաոնվել քրիստոնյաների դա վանարանական 

վեճերի մեջ, քանի որ այդ պետական անհրաժեշտություն կր (նշվ. աշխ., հ. Բ, կջ 247)։
76 I։, Տեր ֊Մինասյանր սկ^րում համամիտ շինելով այլ հ ե տա ղոտողնե ր ի հետ, գտնում կր, 

”ր Յիղրոնի ժողովը տեղի կ ունեցել eis/ep. (E. Ter-M 1 ոյտ la ո. Die armenische Kfrche 
In ihren Beziehungen zu den syr. Kyrchen, Leipzig. 1904, էջ 62—65): Այնուհետև 

գիտնականը հայտնել։ այն կարծիքը, որ այղ եղեր կ 613 թ. (տե ս «Արարատս, 1907, կշ 

3 —16, հմմտ. H. AflOHU. նշվ. աշխ., կջ 293, ուր նշված կ 612 թ.)։ Սակայն Մ. Օրմանյանը 

նշում կ, որ երկու տարրեր ժողովներ են եղել՝ մեկը, ըստ նեստորական աղրյուրների 612/613 թ., 

նեստորական կաթողիկոս ընտրելու արգելքը վերացնելու նպատակով, մյուսը 615/16 թ. 

Տիղրոնում (հմմտ. Ն. Ակի&յան, Կխրիոն կաթողիկոս վրաց, կջ 163, Աո. հ. 9, կջ 247) նեստո­

րականների, իրրև քաղկեդոնական հույների կողմնակիցների, հանդեպ խստություններ ցույց տա­

լու նպատակով (տե՛ս Մ. Օրմանյաք., § 438 — 439), 612 թ. ժողովի մասին տե՛ս Հ. Գ. Մհ^ոն- 
յան. Ասորական աղբյուրներ, հ. Ր, Ասորիներն ո. հայերը և Սասանյան տիրապետությունը 

(V—VII), կջ 606— 607 (ձեոագիր)։

77 Այս ծանրակշիո փաստարկ կ, որ Տիգրոնի ժողովը տեղի կ ունեցել պարսիկների կողմից 

Ալեքսանղրիան գրավելուց հետո։

78 Ըստ Սերեոսի Կոմիտասը (610 — 628) հաջորդեց Աբրահամ Աղբաթանեցուն (Յովնան 

հակաթոռ կաթողիկոսի մահվան տարին' 610 թ.)։ Մ. Օրմանյանը կարծում է, որ 613 թվակա­
նից Կոմիտասը դւխտվորել կ հայ՛՛ց եկեղեցու եպիսկոպոսներին, սակայն պաշտոնապես կա­

թողիկոս կ ձեռնադրվել Տիգրոնի ժողովիր հետո (Մ. Օրմսւնյաքւ, Ազգապատում, § 441),
79 Ubpbuu, կջ 149, ■

Այդ ժողովը տեղի է ունեցել 615/616 թ.76։ Խոսրովի հրամանով Տիզբոն 
էին ժամ անել բազմաթիւ/ քրիստոնյա հ ոգևոր ս։ կսւննե ր , որոնց թվում նաև 
Երուսադեմից ւլերւ/ած թսւքարի տ պտսլրիտրքր, Ալեքս ան ղ ր ի այից գերեվարված 
իմաստասերներ77, նեստորական և քաղկեդոնական ե պ ի ։։ կո պ ո ււնե ր և ուրիշ­
ներ։ Հլս լաստանից ժողովին ներկա էին Կոմիս։ աս Մ ամ իկոն յան75 և Մատթեոս 
Ամ տտունի ե պ ի ս կո պ ո ։։ն երր ։ Խոսրովբ ժողովում վերահսկողներ է նշանակում 
Ս մբ ւււ տ֊ Խ ո ս ր ո վ Շ ո til P ա դրս։ տ ո ւնո ւն և արքունի բժշկուլդ ետ Գա բրի ելին79 ։

Առաջին հավաքի ժում տնակ, որը տեղի ունեցաւ/ արքունի դահլիճում, 
ժ ո ղու/ս։ կ սւնն ե րի միջև /ս ի ս ս։ տարաձայնություններ ծալլեցին։ Այդ հայտնի է 
դառնում եւոսրովին, և նա հրամայում է չանդրադառնալ բազմաթի։/ աղանդ­
ներին, այլ քննարկել միայն Նիկիայի (325), Կ ո ս ։։։ անդնո ւպո/։։ ի (381), Եփհ- 
սոսի (431) և •Բադկեգոնի (451) ժողովների դավանությունների հարցը։ Կոմի­
տս։ ս Մամիկււնյանը և Մատթեոռ Ամատունին հայ եկեղեցու դավանությունը 
քննում և համեմատում են երեք «տիեղերական» ժողու/ների և •Սադկեդոնի դա­
վանության հետ։ Կարծիք են հայտնում նաև Զաքար/t ա հայրսոգետը և Ալեք­
սանդրիս։ քաղաքից գերեվարված իմաստասերները։ Վիճաբան ո ւթ յունների ց 
հետո մերժվում է P ագկեգոնի ժողովի դավանությունը, ճշմարիտ են ճանաչ­
էք ո ւմ միայն առաջին երեք տիեգերտկան ժողովների վճիռները։ Այնուհետև



Հայ '1"ղո11ր՚ւՒ պայքարը Սասանյան Իրանի և բյուգանդական տիրապետության դեմ 39g

Խոսրովը հրաման է արձակում՝ «եթե ամենայն քրիստոնեայք, որ րնդ իմով 

իշխանութեամբս են' հաւատ /{Հայոցն կալցին»30։

Ժողովի այս որոշոլմր բխում էր Սասանյանների քաղաքական շահերից, 

քանի որ, բացի այլ հ ան դամ անքն ե ր ի у, 451 թ. -Բաղկեդոնի ժողովում որոշվել 
էր, որ արևելքի եպիսկոպոսները վեճերի դեպքում կարող էին ուղղակի դիմել 
Կոստանդնուպորւի պատրիարքին3', իսկ դա նաև նշանակում էր, որ արևելյան 

եկեղեցիների թեմերն ընդգրկվում էին կայսրության քաղաքականության ոլոր­

տը, որին հաջորդելու էր ղրանց եկեղեցական համայնքներին պատկանող տտ֊ 

րտծքնեըի զավթումը։ Պարզ է, որ Ս տ ստնյտնն I։ ը ը չէին կարող հանդուրժել 
նման վիճակը և Խսսըսվը հանդես եկավ հայոց եկեղեցու (որը մերժողական 

դՒրՊ ip ղր՛կվել բյուգանդականի հանդեպ) «հովանավորի» դերում' իր քաղա­
քական ծրադրերն իրականացնելու նպատակով32։

Սասանյանների տիրապետության /Լերջում ւ/րադաշտ ա կան ութ լուն ը ստիպ­

ված էր ինքը պաշտպանել իր գոյությունը, քանի որ պետությունը, որի հետ 

այն սերտորեն կապված էր, տնկում էր ապրում33։ Իրանում լայնորեն տարած­

վել էին տարրեր աղանդները։ Մ անիքեականությո ւն ը, հատկապես Միջին Ասիտ֊ 

յում, նոր հետևորդներ էր զտել8*։ Ավելի ազդեցիկ էր քրիստոնեության տարա­

ծումը. հատկապես նեստորական եկեղեցու եպիսկոպոսությունները սփռված 

էին ամբողջ երկրով և աղբյուրները լի են պատմվածքներով այն պարսիկների 

մասին, որոնք բարձր դիրք էին դրավում, սակայն քրիստոնեություն ընդսւնI։ ֊ 
ցին և նույնիսկ նահատակվեցին նոր կրոնի համար83։ Սասանյանների տիրա- 

պեսւաթյան վերջին շրջանում տեղի է ունենում միաբնակ քրիստոնեության 

աճ, հիմնականում ի հաշիվ նեստորականության33։ Դրան զգալի չափով պետք 

է նպաստեր Տիղբոնի ժողովի որոշումը, որտեղ ս/յլ դավանանքների հետ մեկ­

տեղ մերժվեր նեստորականությունը87 և ճիշտը համարվեց հայ միաբնակ եկե­

ղեցու դա վան ութ յունը։ Նեստորական ղավս/նանքի երկրորդ պլան մղվելն ուներ 

իր պատճառն երր։ Այն, ճիշտ է, հակադրվում էր բյուգանդական եկեղեցուն, սա­

կայն /пи/րածվելով Ասս բիբից դուր//, փաստորեն, ա/ւևտրակս/ն, կոսմոպոլիտ 

խավի դավան անք էր դարձել, որն ազգային երանգը կորցնելով, Իրանում խիստ

80 նույն տեղում, էջ 151։
81 Г. Ласкин, նշվ. աշխ., էջ 10։
8% Մյս որոշումէ։ հատկապես Հայաստանք։ համար այն նշանակությունն ունեցավ, որ, ինչ­

պես նշում է Հ, Աճաոյան ր, հայ եկեղեցու գիրթը մեծացավ ու զորացավ։ Կոմիտասը, վերա֊ 

ղաոնաչով Հայաստան, պաշտոնապես կաթողիկոս է ընտրվում և ձեռնարկում եկեղեցիների շի­

նությանն ու րտրենորոգմտնը։ Հ. Աճաոյանը այղ իրաղտրձության արղյունր է համարում Հռիփ- 

սիմեի տաճարի կառուցումը (018), *J ր ո լ ս ւս ղևմի Մողեոտոս պատրիարրի' Կոմիտասին ուղղված 

քքիմ ում ր օգնության մասին, Աղվանից Ուքստանես կաթողիկոսի ձեոնաղրումը 4ոմ իտասի կող­

մից (Հ. Աէաայան, Հայոց անձնանունների րաոարան, հ. 0, ()րևան, 1044-, էջ 044)։ Ղրանց 

պետը է գումարել նաև երկու միարնտկ ասորի եպիսկոպոսների" Պետրոսի և Մարութայի' Կո­

ւէ ի տասի մոտ Դվին զալը (010 կամ 017 թթ.), որր ոչ թե հակասում է Տիդրոնի ժողովի 610 թ. 

կայանալուն, ինչպես ղրում է Ե. Տ եր-Մին ա ս յան ր («Այսպես կոչված պարսից ժողովը», «Արա­

րատ», 1007, էջ 3—10), այլ fun ո ու it է ղրա օգտին (տե՜ս նաև' Մ. Օրմանյան, § 446)։
83 թ, ՓթԱԱ, նշվ. աշխ», Էջ 325։ 4
84 Նույն տեղում։

85 /Լ В. Пигулевская, նշվ. աշ/ս., էջ 236 և հետ. Р. Фрай, նշվ. աջի։., Էջ 325։
85 р, Фрай, նույն տեղում։

87 Ն. Աղոնցը նշում է, որ VI—VII ղւլ. սահմանագլխին հակսւնեռսւորականությունը վեր 

էր ածվել հ ակար ։ս ղկեգոն ական ութ յան (II. АдоНЦ, նշվ. աշխ., էջ 295)։



296 Հայ մ ո ղովր ղի ւղատմություն

հակադրվում էր դրադաշաականո լ/J յանր ։ Իսկ հայոց եկեղեցին, լինելով ի։ ի սա 

տդդային, թշնամական այնւդիսի դիրք էր րնդունել բյուգանդական եկեղեցու 

հանդեպ, որ այս մամ անակ ա.շր ջանում Ս ա ս անյանն ե րն ստիպված են լինում 

’'Ա՚շվ/' նսաել դրա Տ ե տ ։ Սս։ կ ս։ յն դարեր շարունակ Հայաստանը հարստահարող 

ու ^{"րժսւնոգ Սասանյան Պարսկաստանի այս քաղաքականությունը Հայոց եկե֊ 

'Լ^!)"1 հանդեպ վկայությանն էր ւդարսկակտն ւդետությտն իլ որը ճգնաժամի՝ 

քաղաքական, ււոցի ա լ֊ տնս։ ե ս ա կ ան և դրադաշտ ա կ ան դավանանքի դաղտւիարա- 
իւ ո ս ո լ թ յ ա ն ը ն ա 1/ ա վ ա . լ ն ե ր ո լ մ1*8 ։

618/61!) թ. ւգ տ ր ս կա կ ան դորքր հասնում է Բոսփորի ափերը և դրավոլմ 

•Բաղկեդո նը 89. Հե ր ա կլը, տեսնելու/, որ իր թագավորությունը կործանման եւլ֊ 

րին է կանգնած, /-՛տնակցություններ է վարում պարսից ղորավարի հետ։ Հե֊ 

Բտ^լ1’ դեսպաններն այնուհետև նվերներով մեկնում են Խո որով Փարվեզի մոտ 

և հանձնում նրան սին կ լիտի անունից կւսւլմված նամակը։ Խոսրովն ընդունում 

ե նվերները, սակայն դե u ս/աննե ր ին շի արձակում և ւլորքին հրամայում I; նա- 
'էերով անցնել «ի 1՝իւդս։նդիտ» (այսինքն Բյոլդանդիոն՝ Ի ո ս տ տնդնո լ։դ ո լի ս ): 
Սովային մարտում պսւրսիկները ի, ա յտ ասա կ պարտություն են կրում և ստիպ­

ված են լինում ւէերա դա։ւն ար^լ
Չնայած ծովային ճակատամարտի այդլդիսի ելքին, կայսրության վիճակը 

շարունակում էր վաս։ թ ա/։ սւնա լ, քանի որ պարսիկները գրավել էին Եդիպսւո- 

սը^^, Ասորիքը և Ս ի լիկիտն, իսկ սլավոններն ու ավարները՝' Բալկտնյան թե֊ 

րակղղին^։ Այս ծանր ժա մ ան ս։ կաշրջանո ւմ Հերակլ կայսրը ’նույնիսկ ոււլում 

էր մայրաքաղաքը տ ե t/iu վ։ ո ի։ ե լ Կարթագեն, ս ա կա յն փոթորկի հետևանքով 

իւորասլկվում են ն տիւ օրոք ուղարկվւսծ կայսերական ւ/անձերո վ բեռնված նա֊ 

ւԼերր։ Սւ։ ս ։ռ անդնոլպո լսի բնակշության, ինչպես և Սերդիու։ ւդւուորիարքի դի - 

մադրոլթյունր թույլ չլսվեց կայսրին իրագործելու իր մւոագրությունը^ւ Ստեղծ­

ված վիճակում Հերակլր մի շարք միջոցառումներ է անցկացնում, որոնք հնա­

րավորություն են ընձեււսւմ կայսրությանն ամրապնդել իր դիրքերր և անցնել 

հա կ տհա րձս։ կմ ան։

3 . ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ ԵՎ ՀԵՐԱԿԼ ԿԱՅՍԵՐ ՊԱՐՍԿԱԿԱՆ ԱՐՇԱՎԱՆՔՆԵՐԸ

Բյուգանդական կայսրությունը փրկելու համար Հերակլ կայսրը վերստեղ­

ծեց մարտունակ բանակ, հիմնականում հենվելով Փոքր Ասիայից9'՝ հավաքս։֊ 

դրված ււա ղմա կան սւոո ր ա բու J ան ո ւմն ե ր ի վրա։

88 Տ և՜ ։։ Է. Լ. Դան|ւե|յ։սն, Հայ հկեղևցու նկաամամր Խոսրով Փարվհդի վարած րաղարա֊ 

կանո։/! յունր, ՊՈՀ, 1981, ^ 4, էշ 195—200։
89 Ubpbnu. էջ 122,
90 Նույն տեղում է /,9 123։
91 Այղ ծանր հարված Հր կայսրության համար, րանի որ այն ղրկվում Հր կենսական նշա­

նակություն ունեյյող /iff հիմնական շւոեմ ւո ր ան ft ր («FICTOpMH BM33HTHH», T. I, CTp. 364) I
92 Նույն աևդում. 8h’u ‘նաև R. BeHCItieBU'!, ''՛;՛/՝ աջ/"., էջ 48. SI։՜ I, նաև Ch. Diehl 

Histoire du Moyeu Age, Էջ 144.
93 Նույն utեղում։

94 Այնտեղ սկսվեչ Հր ո ա ղմ ա վա րչտկ ան կար ղի ոեֆորմի անյյկայյումր, որի արղասիրն էր 

'1"’1>րա"1՚ական րանակա/1/.մ/.ր/ւ ։։։„/,ւ/ծամր ս ար ա աէ ։/ուլն է յ։/։ զ / ի։ ավոր։։ ։ [1 յամր ( ա1. ս (ւ. Օտ- 
frogorsky, նշվ. աչ/,,., էջ 83—98, աև'ս «IIcTopuH BiiaauTiiu», t. I, CTp. 365):
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Հերակլը նաև արտաքին ակտիվ քաղաքականություն վարեց իր պետու­
թյան վիճակը բարելավելու համար։ Ետ կայսրության համար խիստ ծանր պա­
հին, մեծ գումար վճարելով, դին ա դա գա ր է կնքում ավարների հետ, հնա ր ա֊ 
վորություն ստանում իր զո բ»սմ ասերը տ եղա վ։ո ի, ելոլ Ասիա^, իսկ որոշ ժա­
մանակ անց ււագմա կան դաշինք է կնքում իւտգարների հես։00։

U'J" ժամանակաշրջանում ճեըտկլի ռազմական ոե!իորմի շնորհիվ բյու­
գանդական բանակում մեծանում է ։,չ միայն հեծելազորի նշանակությունը, 
որն այդքան անհրաժեշտ էր արևելյան ժո ղովուրդնե րի հետ կռվելիս, այլև' 
թեթև զինված աղեղնաձիգ ջոկատների0?։ Մինչև արշավանք սկսելը Հերակլը 
վերցնում է նաև բյուգանդական եկեղեցում կուտակված գանձերը։ Այս բոլոր 
միջոցառումները նրան հնարավորություն են տալիս անցնելու հակահարձակ­
ման00։ կայսրը «Խաչափայտի» Տիղբոն տանելու հ ան գամ անքն օգտագործեց 
Պաըսկասէոանին «սրբազան սլսւտերտդմ» հայտարարելու համար00։

622 թ. Հերակլը գալիս է Կապագովկիտյի Կեսարիս։ քաղաքը'00։ Ն։։։ 
մտագրվում է Հայաստանի վրտյով արշավել դեպի Տիղբոն։ Պ ս։րսկս։կան ջո­
կատը, որբ գտնվում էր Կիլիկիտյում, սպառնալով գրավել փոքրասիական 
շրջանները, վւոըձում է կասեցնել Հեըակլի զորքի առաջընթացը։ Սակայն տե­
գի ունեցած ճակատամարտում պարսկական ջոկատը չարաչար պտրտվում 
է'0'։ 623 թ. գարնանը Հերակլը Հայաստանի վրա յով անցնում է Աւորպաւս ականի 
Դանձակը'02։ ՛Նրա երթուղին Պոնտոսի, Փոքր Հայքի, П'Ь ո գո սուպս լիո֊կարինի, 
Վանանղի ու Սիբակի վրտյով անցնում էր Դվին, սւպա b ախիճավան, այնտեղից' 
Ա ս։ ր պ ատակ ս։ ն ի Գանձակ'00 ։

Հետաս/նգելով Խոսրովին, որը հառել էր մինչև Դաստակերտ (Սաղդադի 
մոռ։), կայսրը գրավում է <եանձտկը և այնտեղից շարժվում Ս'եբաըմայս քա- 
Ղ՚^ՓՒ վրսմ04։ Քաղաքը գրավելուց հես։։։ կայսրն այն կրտկի է մատնում այն֊

95 նույն տեղում։

90 Նրանց հետ Ս յուդանդի ան համագործակցեք էր 589 թ.' Սասանյանների դեմ մղված 

պայքարում, որից հետո երեք տասնամյակ նրանց մասին տեղեկություն չկա էձ). И. Артамо­
нов, История хазар,М., 1962, стр 139).

97 «История Византии», т. I, с. 24.
38 Նույն տեղում, Ch. Diehl, Histoire du Moyen Age, էջ 145,
99 Ch. Diehl, Նշվ. տշի,.,

TOO Ubpbnil, է՛ջ 124։ Հերակլի այս ւսրշավանքի քննությունը տե՛ս Նաև՛ եհ, BaynCS 
The First Campaign of Haraclius against Persia, “English Historical Revue», vol. 19,/г 
1904:

101 Georg. Pisid.. Exped. Pers, II, 357.Г- Ласкин, նշվ. տշի,., էջ is, "История Ви­
зантии", հ. Ա։ Է՜ջ ЗОН, ЯО1), ծան. 23։

102 Ubpknu, էջ 124։
* 103 Հերակլ կայսեր պարսկական արշավանքների խ։ թ արքին ե րը մ ան բկամասն քննել է 

Հ. Մանանդյտնը (ահ՛ս Я ջ А. Манандян, Маршруты персидских походов Ираклия. •Ви­
зантийский временник,,, III, 1950, стр. 133 — 1X3, հայ. իէարդմ. տե՛ս Հ, U‘uiGu։Gi|ju։G/ 
■/Զննական տևսութչուն հաչ մոդովրդի որսամ ութ չան է հ, P, if. P։ Հերակլ կայսեր պարսկական 

արշավանրնհրի րն [1 ա ց ո։ դին ե ր ր (մարշրոսոներր) , երևան, i960, է, ջ 1-11 — 172)։ Վաստակաշատ 

դի տնական ր նշում կ, որ րտնի որ րսա Սերեոսի և Օ՚ովմա չի Դվինր, Նախհավանր և Օլրմիա րա~ 

ղարներր դր ավվաձ և ավերված են եղել, ուրեմն կարելի է ենթադրել, որ դրանք դիմադրության 

են ցուչց տվեք (նայն ունդում, կշ 1-15—1-16)։
101 ПюОрЬ’ C'firotl., 1, Լք 307 — ЗОР г /*ЧШ մ,, քքին որ и կ ա. P’h ր տր մ տ յ սր նայն (,իդհ 

և p-աիէէո֊ի Աո պայմանն կր (шЬ'и V. Minorsky. Roman and Byzantine Campaigns in
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տեղ գտնվող տաճարի հետ մեկտեղել Խոսրռվը միջոցներ է ձեռնարկում' 

փրկելու վիճակը։ Նա շտապ ետ է կանչում արևմուտքում գտնվող զորքերը^05, 
Ւս^ Ւ^քը հավարում է իր գանձերն ու պատրաստվում փախուստի^07։

Հերակլը շարունակում է հետապնդումը, սակայն տեղեկանալով, որ Խոս֊ 

րովին օգնության շտապող զորքը Խոռեամի ( Շ ահր֊Վտրաղ֊Ռաղմի ո զան) 

զւի՚ս՚վսրսւթյամբ հասել էր Մծրին քաղաքը, իր զորքով հեռանում է Փտյտտկտ֊ 

րան™5, Կայսրն այգտեղից գնում է Ուտիք և գրավում Պտըտավը™, Այնուհետև 

բյուգանդական զորքը ճամբար է գնում Տրտու գետի ափին գտնվող Գյուտ ական 
Գյուղի մոտ"0։ Խոսրովը հրամայում է իր զորավարին' Շ ահր֊Վ ա ր ա զին, փակել 

Հերակլի ճանապարհը1"։ Շ ահ ր ֊Վ ա ը ա զն իր զորքով զալիս և ճամբար է դնում 

«Միւս Տիգրանակերս։ի» մոտ"2։ Նահր֊Վարաղի զորքը գալով Պարսկաստանից, 

անցնում է Այրարաաի ծայր հարավում գտնվող Շ արուրի դաշտով, Սյունիքի' 
Վայոց ձոր, Գեղարքունի, Սողք գավառներով, և այնուհետև Փառիսոս֊Գարդմա ֊ 

նով։ 0 ահր֊Վարաղը նպասւակ է ունեցել կանխել Հերակլի զորքերի տեղաշար­
ժս Դք։պի Հայաստանի և Վրաց աշխարհի սահմանները"5, Այս նույն ժամանակ 

թքփունքից վրա է հասնում նաև Օահևն պատդ։։ սպան ի զորքը, որը ճամբար է 

գնում Կուր գետի ձախափնյա մասում Խաչենազետ և Գարգար գետերի միօև 
գտնվող Տիդրանտկերս։ ավանում"4։ Շահենի զորքը, տեղավորվելով Տիգրանս։֊

tropitene, Reprinted from the BSO AS, I 1941, XI 2, էջ 248—219),
105 Սևրեոսի մաս այս մանրամասնությունները չկան։ Նա մ/լայն գրում է, որ բյուգանդա­

կան զորքը Հերակլի գիսավորությամբ Գանձակում կործանում է «Հրատին մեծի» բագինը, որը 

կոչվում էր «Վշնասպն» (Ubpbnu, էջ 124), Իսկ Բովման նշում է, որ բացի Գանձակից ավեր­

վել էին նաև Համ ագանը և Մայր (Թովմա Արծրունի, Պատմութիւն տանն Աըծրունյաց, Բիֆիս, 

1917, էջ 159), ՜ ..............
106 2, Մ ան անդ յան ը նշում է, որ եւոսրովր Շ ահր-Վաըագին կանչել/ Ասորիքից (նշվ. աշխ., 

էջ 115), Իսկ Գ. էասկինը կարծում է, որ Շահր֊Վարագր մնացել էր Ոոսփորի ա վ։ ին ։ Ուրեմն, 
ըստ նրա, Շապւ-Վ տրաղն այդտեդից էր գալիս։ Ինչևիցե, նա արևմուտքից էր գալի։։,

^07 Ubpbnu, էջ 124,
108 Նույն տեգում, էջ 125։ Հ. Մանանգյանը, քննելով Բեոփանեսի հաղորդումը պարսիկ 

ռազմագերիների մ.„սին (TheOph. Chro/l-, I, էջ 308), նշում է, որ Գանձակից Փայտակարսւն 
տանող ճանապարհին Հերակշը ենթարկվեց պարսիկների հաճախակի հարձակումներին ու կորց- 

1’Կ բոլոր գերիներին (Հ. Մանանւյյան, նշվ. աշխ., էջ 149), իսկ Գ. էասկինը նշէդ է, որ կայսրն 
“՛յէ գերիներին աղատ արձակեց, որպեսզի իր կողմը գրավի պարսկական պետության բնա- 

կիշխերին (նշվ. աշխ., էջ 51)։
109 Մովսես Կաղանկատվացի, էջ 149—150։ Հ. Մանանդյան, նշվ. աշխ., էջ 150։ Մինչ 

այդ Խոսրովի հրամանով Ազվանքի իշխանները թողել էին Պարտավը և ամրացե1 իրենց ամ­

րոցներում (Մովսես Կաղան կա տէ(աղի, ^ 149—150)։
110 Նույն տեղում։ Տ1Հս նաև' Լեո, հ, Բ, էջ 252։
Ill Բյուգանդական զորք ft դեմ Աղվան քում կռվեց նաև (G24) Շահրտպղականի գլխավո­

րած պարսկական զորքը, որը, ինչպես նշում է Մովսես Կաղանկատվացին , «նոր զօր անուա­

նեն»։ Մովսես Կաղանկատվացի, էջ 150։ Նույն տեղում պատմիչը նշում է, որ Հերակլի գեմ 

կո,1ձց նաև մեկ այլ պարսից հրամանատար' Դրանիկ Սաղար անունով։

112 Ubpbnu, էջ /25։
113 Նույն տեղում։ Հ. Մանանղյան, նշվ* աշխ., էջ 152։ Հերակլի քանակում գտնվում էին 

չաղերից, « ա բ ազդներ ի g » (ափխագ) և իբերներից կազմված դաշնակից զորամասեր։ Լազերը 

ու աբազգիները, ինչպես նշում է պատմիչը, թողեցին Հերակլի բանակը (Theoph՛ ChrOtt^ I, 
էջ 309 — 310)։

IM ULpknu, էջ 125։ Ի տարբերություն այս Տիգրանակերտի, Սեբեոսը նախորդը կոչեց 

«Միւս Տիղրանակերտ))։ Տի ղրան ակերս։ գավառի մասին մանրամասն տե'ս Մակար եսփս. Piur- 
խոաւարեանց, Արցախ, Բագու, 1895, էջ 20, 22, 28։
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կերտում, պետք է կուրեր Հերակլի ճանապարհը դեպի արևելք և հարաւթ^ւ

^ս,ՏսԻԻ չՒ ընդհարվում (/ահր֊Վարա ղի զորքի հ ե ս։, որը գտնվում էր քիչ 

հեռավորության վրա' «Սիւս Տի ղրան ակերտում», այլ, պարտության մատնե­

լով Շահենի զորքը, Սյունիքի վրա յով անցնում է նախճավան™.

Շահենի ջախջախված զորքի մնացորդները, Շահր֊Վարտղի զորքին միա­

ցած հետապնդում են կայսրին, որն անցնում է Սրասխ դետը և բանակում 
Վրնջունիս ավանի մոտ^7 ։ Պարսից զորքը չի հասցնում անցնել դետը, ու Հե- 

Իահ1Ը առանց դիմադրության հանղիլղելոլ հառնում է Ապահունիք^^3 և բանակ 

գնում Սպի ավանի հարևանությամբ գտնվող Հրճմունք գյուղի մոտ^ւ Պար­

սից Գ՚՚Իիի հասնելուԼ, բանակատեղի է ընտրում Աղիովիտը։ Շահր֊Վարազր 
վեց հազար զինվորով գնում է Արճեջ գավառը և դարանակալում, որւգեսզի 

հՒշ^Րով հարձակվի Հերակլի բանակի վրա™, Շահր֊Վարաւլն Արճեջից հինգ 

հւսրյուր հոգիանոց մի ջոկատ է ուղարկում Աղի։ Հերակլն իր ճամբարից ղորք 

է ուղարկում, որը գալիս է, և ջարդում այդ ջոկատը։ Միայն մի ձիավորի է հա­

ջողվում անցնել Արճեջ և պատմել պատահածի մասին™. Շ ահր֊Վ ա ր աղը դրան 

չի հավատում։ Այդ ժամանակ ւԼրա է հասնու։! Հերակլի ղորքը և, ջրջապատելով 

քաղաքը երեք կողմից, ջարդում է պարսից ընտրյալ գունդը։ Շահր֊Վւսրաղին 

մ/' հ^րպ հաջողվում է ւիախչել Աղիովիտում բանակած իր հիմնական զորքի 
մոտ™,

կայսրն Արճեջից գնում է Մարտիրուպոլիս ( Տ ի ղրան ակերտ ), ալնուհետև 

Ամիդ™, բյոււլանդա ցիներին հետապնդող Շահր-Վարազի զորքը կրկին ան­

հաջողության է մատնվում™,

^^blby Հերակլի զորքն արշավում է Սամոսասւի և Դերմանիկեի վրայով 
դեպի Կիլիկ իայի Ագանա քաղաքր, այնուհետև անցնում է Սարա (Սաբոս) գետը։ 

կայսերական և պարսկական զորքերը բախվում են։ Շահր֊Վարազի ուժասպառ 

եղած զորքը պարտվում և ստիպված վերադառնում է։ Հերակլը գնում է Սե֊ 

բաստիս,™, իսկ այնտեղից Պոնտոս, որտեղ և անցկացնում է 625 — G2G թթ. 
ձմեռը™,

^Ւ^՚է Հերակլի բանակը Փոքր Ասիայի հյոլսի ս արևելյան մ ասերում էր, 

պարսից զորքը Շահր֊Վարազի գլխավորությամբ G2G թ. առաջին կեսում հա­
կահարձակման է անցնում և ավարների խաքանի հետ ունեցած նախնական

115 Հ. Մանանդյան, նջվ. ՛աչի։., Էջ 132։
1IG Ubpbnu, էջ 125։
117 Նույն տեղում։

118 Ըստ Հ, Մ ան անղյան է։ կայսեր երթուղին անցնում էր Խոյ֊Նվարսակ֊Արտազ֊Որդսպու, 

այնուհետև Բագրևանդով անցնող ճանապարհով (նչվ. աշխ., էջ 154)։
119 Ubpbnu, էջ 125։
120 Նույն տեղումr
121 Նույն տեղում։ Հմմտ. T/lCOph- Chron-t b էջ 311,Georg Cedf,, Լ, էջ 724։
122 Ubpbnu, էջ 126։ ^ '
123 Theoph. Chron., I, էջ 312 Georg. Cedr., էջ 725.
124 Ubpbnu, էջ 126։
123 Theoph. Chron., I, էջ 312—311, Georg. Cedr.. I, էջ 725—726.
126 2. Մանանայ ան, նշվ. աշխ., էջ 160։ Արճեշից մինչև Պոնտոս ընկած Հերակլի անցած 

ճանապարհից Աերեսհր հիշատակում է միայն Ահսարիան (էջ 94)։ Հերակլի երթուղու այս հատ- 

^"^U մանրամասն րննել է նաև Գ. Հասկինը (նշվ. աշխ., էջ 52)։
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սլայման ավռ ք։/տ ծռ ւթյտն համաձայն շարժվում Է Սո иտ ւսնդնւ։ ւպոլսի վրա և 

կանդ սանում Քաղկեդոնի մ ոտ^^ ւ Սակայն, ս։ եռն ելա/ աէ/աքների պտքտու- 

թյունք, որոնք ջաա и/ ո դական ոլթյու!/ էյ ո լքաբերելով գքռհել կին ծովից, պար­

սիկն երր ավարաոնցին Гաղկնդոնի մերձակա շքջաննել։ք^ '3 . Պարսիկների հե- 
ււանալււլ պատճառք պետք Է լիներ նաև այն, որ իւա ղարներք դաշն կնքելմվ 

ր^ւղանդացիների հեւո, սկսում են իրենց նևրիւ ումումներք Անդրկովկաս։

Խոսքով Փարվե դի հիմնա կան ծրա դիրն Էր' Սո иաանդնուպոլսի համար 

ստեղծած սպառնալիքով հարկադրել կայռեր' հեէւանալ Արևելքիցս, սակայն 

ջանքերն ապաքդքււն անցան: Հերակլր, գնալով Լա էլի կէս, այնտեղից դեսպաննե­

րի միջոցով դաշինք է կնքամ խտդաքն1ւքի հետ^ձ0։

6’20 [I. իէաէլարներք նե րի։ աժ ե լ։ւ վ Դեքբենդից և ավերածություններ դոր- 

ծելով, դալիս, ս/աշսէրում են Sվrդիuր^^^ ։ Սայսրը, թողնելով լադերի հողք, 

միանա մ է նրանց^ձ~։ Հեքակլի ճանապարհք Տքտպիէլոնից դեպի Տւիղիս անց­

նում էր Փ ա и իս-!Ւ իոն դեաի հոսանքով տարածվող երկրամասով, այսինքն 

Կ" Ղ1- ի սո՚թ^ ։

Սրբ կայսրը եկավ Վիրք ("Р ա թթ[/՛) > վթш У իշիւան Սահէի անաւք ոչ միայն 

հրաժարվեց աջակցել կայսրին, այլև դարս եկավ նրա դեմ^։ Տփղիսի պաշար­

ման ժամանակ նա իւիդախորեն դչխավորում էր պաշարվածների ուժերը^0։

Տփղիսի պաշարումը ռշինշ չտվեց հույներին ու /ռադարներին։ Պաշար֊ 

վածներլթՓ նույնիսկ ծաղրուծանակի ենթարկեցին /ռադարների թաղավորին։ 

ճեքակլք վերցնելու/ իր հետ 40.000֊ ան ո ց հեծև լա դոր, դնում է հարաւ/, դեպի 

Պարսկաստան։ Հհրակլք Տ էի դի и ի ց դալիս է Գարդաբան (Գարղման) և ճամ֊

127 Theop Chron., 1, Էջ 315, Georg. Cedr., I, Էջ 727—729,
։=a Theoph Chron.. I, Էջ 316՛ “История Византии» т. I, стр. 366.
129 ԼԽ1, Հ. Р, Էջ 253։
130 Մսվսես Կաւլանկւսավացի, Էջ 151։
131 Այ„ անցրերի մանրամասն նկարադրաթյունр տե'и Մովսես Կաղանկատվացի, Էջ 153—155։ 

С. Т. Еремин. Походы Ираклия и падение владычества Сасапидов в Закавказье, 
«История СССР с древнейших времен до образования древнерусского государства», 
ч. Ill—IV, М,—Л., 1939, с. 164—168.

132 Theoph- Chroil-, 1> Է?. 316։ Տե՛ս ետև Հ. Մանանցյան. նջվ. աջի։., Էջ 162։
133 Ю. Куликовский, История Византии, III. стр. 75. Հ. Մ ան անդ յան չ։ ենթադրում Է, 

որ Ջուանջերր («Համառոտ ։դ ա ։ոմ ութիւն 'էրադ։։, Վենետիկ, 1884, դլ. 15, էջ 96—!)7) հաղորդ­

ման մեջ Հերակլի արջավանրի կապակցությամբ Բդնանիբի հիշատակություն/։ ։դե։որ է համա­

պատասխանի Գնորդ էի,դրացու Bizana-^ (Georgii Cyprii Descripfio orbis Romani, ed. 
H. Gelzer, 1890, էջ 78)։ /(սա այռմ դիտնուկսՀԱր հնի! աղ ր ում է, որ կտյորր Տրապիդոնից 

Տւիղիս անցել է երղնկայսվ (Վիդանայով֊ՎԺան) , Կարինով, Վտնտնդո։/ և Շիրակով (Հ- Մանանց- 

յան, նջվ. աջի։., Էջ 164)։ .''„լանջերի հաղորդում ր պետբ է հավաստի էին/։, սակայն այն միա­

ժամանակ վերաբերում է Հերակլի տարբեր տարիների արջս։ վան բներին' 624 թ., երր Արճեջից 

1Г արտիրուպոլիս դնտց ոչ թե Г-ո ոաաբենդսվ, ինչպես ենթադրում է Հ. Մանանդյանր (նջվ. աջի։., 

Էջ 156), այ/ Վանա լճի հյուսիսային ս։վ։ին գտնվող 0 դն ունի րով, և 626 թ., երբ Տ ր ապիղոնից 

դուլով Փոյթ, այնուհետև Տւիղիս է դալի" Վարդ ֊ Յի/ոե - Սվերի ֊Շ ո ր։ս պ ան - I/ո ։ ր ամ ճանապարհով։

134 Е. С. Такашивили, Источники грузинских летописей. Три хроники. «Сбор­
ник материалов для описания местностей и племен Кавказа», вып. 28, Тифлис, 1900, 
(այնուհետև' СМОМПК), стр. 132—133.

135 11 տեւիանոսր սպանվում է /ոադտրների հաջորդ արջավտնրի մ ամանակ։

136 նրանց ոդնաթյան Հ հասն։,,մ Խոսրովի կողմի:, ուղարկված Շահրւտդղականի դ/ի։ա- 

կորսւծ մի ջոկ։։։։։։ (Մււվսհս 1|սւղանկա։ււվ։ււ<յ|1, էջ 156)։



Հայ ^ ո ,Լ,,,/[,ա[1 պայ/էէսրչւ ՍւսսաՆյան հրան ի և րյուզանւ/ա//ան աիրապե աա[ք յան զեմ 301.

է՛տը է գնում՛ Խ։։ւղ։սշեն վայրում, էսյգտեղից էլ դնում է Ո/ւրդութ^։ Թողնելով 
Բարդմանը, /լա լորն անցնում է Լա^ճ, այնուհետև' Շիրակ^^։

Սեբեոսը նշում է, որ կայսրն անցավ Նախձավան րաղաբով^'^: Հերակլի 

երթուղին անցել է նոր~Շիրական դավաոով^, այսինքն Ուրմիա լճի արևմտյան 

ափութ‘2, որտեղ գտնվում էր Նաիւճավան բնակավայրը Լայմմ' հաիւիջևան- 

թեփ/,, չշփոթել Արաքսի հովտի Նաիւճավանի հետ)' Ուրմիա քաղաքից դեպի 

հյուսիս-արևելք^՛^։ Թո Ճ֊Վ ահ անը, հետապնդելով կայսրին, ղալիս է Նոը-Օի- 

րականի Նտխճավտն քաղաքը, որտեղից մինչև կհասներ րյուղանղսւիւաղարա֊ 

կան ւլորար անակին, այն արդեն անցել էր Ս.տ րւդաաո։ կան ի ծայրամասում 

գտնվող թարա աղ լեսան մյուս /լողմը և մտել լգատմ ա կտն Ասորեստանի տա֊ 

րածքը (Նինվեի ավերակների վայրում)։ Հերակլի բանակը 027 թ. դեկտեմբերի 
ընթացքում պարտության է մատնում պարսկական զորքը^՛:

(/28 թ. հունվարին Տիղրոնի արվարձաններում դտնվող պալատները թա­

լանվեցին ու այրվեցին Հերա կլի զինվորների կողմից։ Պարսից մեծամեծները, 

տեսնելով պայքարի անհուսալիությունը, 628 թ. ւիետբվարի 28֊ին հեղաշըր- 
ջում են կատարում' գահընկեց անում և Ասլանում Խո ։։ րովին, տեղը նստեցնե­

լով նրա որդուն' Կավատ Շերոյեին (628 թ՛) և խաղաղության իւն դրում Հե- 

/՛“՛ ՛//[՛!/> "1'1’ Ընդունում է։ Երկու տերությունների միջև հաշտության պայմա­
նադիր է կնքվում1'1՝’։

Այս մամանսւկ Հայաստանի բյուգանդական մասում իշխանութլան ներ­

կայացուցիչն էր Մ մեծ Գնունին։ Պարսկաստանն այլև։։ ի վիճակի չէր իր գեր- 

իշ/սանաթ (ան աա/լ պահելու Հայաստանի մյուս մասը, քանի որ պարսից ս։ր֊ 

քունիքում տեղի ունեցող գահակալական չընդհատվող փոփոխությունները, 

որոնք արգասիք էին երկրում տիրած ընդհանուր ճդնամամի, հնարավորություն 

չէին տալի։։ շահնշահերին ակտիվ արս։ աքին քաղս։ քա կան ո ւթ (ո ւն վարելու։

137 !! երդուջ֊Ձոր ւսգե ւո (այժմ' Դեբեգ) դետտհովաոււ! Սմբատի կողմից հիշատակվող «Սո- 

փիո»» ‘էտյրը, ուր ը՚՚ս։ պատմիչի, Հերակլը կանդ աոավ, քարե ի։ աչ կանգնեցրեց և եկեղեցու 

Հիմք դրեց, համապատասխանում Լ հայկական աղբյուրների Ծոբոփոր ղավաոում գտնվող Վա- 

իաւշտիի' «Վրասսւանի աշխարհագրությունում» հիշատակւ/ող Ծոփա վայրին (տե՜ս С. Т. ЕрСМЯН, 
Заметки к тексту «Хроники Сумбата», «Известия» общ. наук Арм. ФАН, № 9(14), 
1941, стр. 27—30):

13*3 СЛ^ОДППч, ВЫП. 28, (ջ 127—123, 122, (այժմ' Հաչի գյուղ /թևունի շրջանում)։

139 իսկ Հ. Ս՚տնանգյանր նշում է, որ Տւիղիսից կայսրը սկւլբից ուղ1ս։րվում է գեպի ւսրև֊ 

մուտք այժմ յան Ախալցիխե քաղաքը, կամ կլ Ախալքւսլտքի մո Լոերքը (նշւխ աշխ,, էշ 166)։
140 Ul.pl.iu>. Էշ 95,
141 Տե'ս С. 7'. Ерсмян, Очерк истории СССР (III—IX вв.), М., 1958, стр. 227.
142 Հ. Մանանգյւււնը կայսեր ճանապարհը ցույց է տալիս Ուրմիայի արևելյան ափով (նշվ. 

աշխ., էջ 169)։
143 Ս. Տ. Երեմյան. Հայաստանը ըստ «Աշխարհացոյցի», էջ 72։
144 Սե|>եոս, էջ 126։
145 629 թ. կայսրը «Խաչափայտը» վերադարձնում է ևրոսւաղեմ ։ Ն. Մասն այն հետադասող­

ների կարծիքին է, որոնք գտնամ են, ոք Խաշը հրուսաղեմ է վերադարձվել մ.սրտի 21 ֊ին և այգ 

որը չպետք է շփոթել սեպտեմբերի 11-ի «Խաչվերաց» եկեղեցական տոնի հետ (Н. Марр, А11ТИОХ 
Стратиг, Пленение Иерусалима Исследование) էջ 5, (перевод). Էջ 65, Խաշի գերեվա­
րումը և վերադարձը քրիստոնյա աշխարհս։,! մեծ տպավորություն էր թողել ժամանակակիցների 

վրա. Հատկապես այգ վերաբեր,,,մ է հայ ժողովրդին, Ն. Մոտը նույն տեղում նշում է, որ մի 

բանի հայկական ավանդույթներ (Ծիծաոնեայ խաշի, Հացյունյաց խ«,չի և այլ) կապվում են 

դրա հետ։



30^ Հայ J п ղս վր ղ [t պատմություն x

Բ՛վում է, թե պարսիւ) արքունիքը ՛Լերջին ճիգերն Հր գսրծագրել Հա յա 1/ սւ ան ի 
մնացած մասը իր ազդեցության ոլորտում պահելու, այնտեղ որպես մարղպ ան^° 
ուղարկելով Սմ բաա ֊Խո и րով Շում Բագրատունու որդուն' 1Էա րաղտիրոցին ։ Վեր­
ջինս փորձեց ինքնուրույն [՛ջի՛ է՛լ, սակայն երկրում ստեղծված բուրդ իրավի­
ճակը նրան ստիպում է հեէլանալ Բյուգանդական կայսրության սահմանները^?։

Այսպիսով, վաղ ֆեոդալական դարաշրջանում Հայաստանը պարբերաբար 
երկու մարտնչող պետությունների ռազմական գործողությունների թատերաբեմ 
Հր դարձել, որը [и [t ոտ բացասաբար Հր սւ գդում երկրի ճակատս։ դրի վրա։ Երկ­
րի բաժանումները մրցակից պետությունների միջև չՀ/՚ն կարող իրենց բա­
ցառական կնիքը չդնել Հայաստտնի սոցիալ-տնաե и ական հարաբերություննե­
րի Վրա> քանի որ, բացի այլ հանգամանքներից, կտրվում Հին տնտեսական 
ու քաղաքական կապերը տարրեր շրջանների միջև և այս հանգամանքն ավելի 
Հր խորացնում երկրի ֆեոգալակտն մ ասնաս։ ված ութ յունր: Սա իր հերթին քա­
ղաքական տեսակետից կործանարար էր երկը/։ համար, քանի որ ֆե и գ ս։ լակ ան 
տները տարրեր կողմնորոշում ունենալով, կենաց ու մահու կռիվ էին մղում 
միմյանց դեմ։ Պար ։։ կ արյոլգան գա կ ս։ն հակամարտություն տվարաով Հայաս­
տանը չէր աղատվում պատերազմների և ասպատակությունների թատերաբեմ 
լինելուց։ Կարճ ժամանակ անց Հայաստանն սկսեց ենթարկվել Արաբական թե- 
րակղղուց դուրս եկած վաչկատուն ցեղերի ասպատակություններին, որոնց հե­
տևելու էր խալիֆայության աիրապեւոության ծանր լուծը։

------------------------------- \

146 Տե и .И. А. Орбели, Багаванская надпись 639 г. и другие армянские ктиторские 
надписи VII века, «Христианский Восток», II, вып. 1, СПб., 1913, стр. 114, 129.

147 Ubpbnu, էջ 128, 132։
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1. Աղց. Ս.րշ ա 11 ուհիների դամբարանը 4.րդ դ. նա սոս կա գի ծ և կտրվածք

2. Աղց. Դանիելը առյուծների գթամ
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4. Քսւսսսլ. ևոէսԱսւվ բւափփկւս, 4-րդ դ. (ւաէոսփսպիծ
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5. Քասաղ. եոան՚ավ բազիլիկա, հարավային ճակատ, 4-րդ դ. 6. Քասադ. եոանավ բազիլիկա, հարավային՛ 
ճակատի արևելյան շքամուտքի քանդակը



7. Տեկորի տաճարի ընդհանուր տեսքը հարավ-արևմուտքից, 5-րդ դ.

8. Տեկորի տաճարի շքամուտքի արձանագրությունը, 5-րդ դ.



և |սոզագլոփ։ Տրդատի պատկերներով,
9. Երերոդքի բազիլիկայի արևմտյան ճակատը, 5-րդ դ. 6-րդ դ.



12. Դվին, թևավոր խաչ (պեղումներից).11. Թալին- քաոակոթող ավետարանիչի պատկերով, 

6-րդ Ո-



13. Արդվի. կոթող դամբարանի կողքին 14. Զովանի, երկհարկ դամբարանի հատակագիծը, 5-րդ դ.



15. Ջրադաջւոական կրակարան էջմիածնի տաճարում

16. Դվին, բազիլիկայի հատակագիծը, 5-րդ դ.



17. Մաստարա. տաճարի ընդհանուր տեսքը արևելքից

18. Օճան, մահարձան-հուշարձանի տեսքը արևելքից



19. Օձուն. հուշարձանի բարձրաքանդակներից

20 Օձուն. հուշարձանի բարձրաքանդակներից



21. Օձւսն. հուշարձանի բարձրավանդակներից

22. Օձւոն. տաճարի արեեդան ճակատը



23. Դվին, ջրմուղի պարզարան

24. Ավան, տաճարի արևմտյան ճակատը

25. Դվին, րազիլիկայի խճանկարի մի հատված



£6. Իրինդ. եկեղեցու ընղհանուր տեսքը հարավից, 7-րղ ղ.

27. Արթիկ. տաճարի ընղհանուր տեսքը հարավ-ար1սնոտքից, 7-րդ ղ.



25. Ագարակ. եկեղեցու տեսքը արևելքից

29. Աշտարակ. Կարմրածոր եկեղեցու ընղհանուր տեսքը 
հարավ-արևելքից



30. Պաղն]։, տաճարի ընդհանուր տեսքը հարավից

31. Պտղնի. հարավային պատահան]։ պսակի րարձրաքանդակները



32. Պտղնի Յյուսիսայիճ ճակատի քիվի վըա քաճդակված 
սափոըճեըի շարք

33. Աղուղի. կոթողի ընղհանուր տեսքը



34. Հւփփսիմե. տաճարի ընդհանուր տեսքը նարաղ-
արևելքից. 618 թ.

35. Զվարթնոց, տաճարի և քաղաքացիական շինականների ավերակները (նկ. օդից)



36. Զվարթնոց, տաճարի վերաւրսզմությունը (ըստ 
Թ. Թորամանյանի)

37. Զվարթնոց. րանդակազարդ բեկորներ



38. Զվարթնոց, վարպետի բարձրավանդակ 39. Զվարթնոց, արևի ժամացույց



40. Դվին, դինա մառանի մնացորդ. 5-րդ դ.
41. Կավե փոքրիկ անոթ ավետարանիչի պատկերով, 

5-6-րդ դդ.



42. Դվին, սյնակ մոդային ապակի

43. Զովանի. վիմագիր արձանագրության, 6-րգ գ.
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44. Հայերեն ձեռագրի պատառիկ, 5-րդ դ. 45. Դվին, ապակյա գավաթ



47. Դվին. ապակյա գավաթ
46. Դվին, ապակյա գավաթ



48. Արծաթե դրամ, Սասանյան Շապուհ 
արքայի դիմանկարով, գտնված Դվինում

49. Արծաթե դրամ, Սասանյան Խոսրով 2-րդ 
Փարվեգ արքայի դիմանկարով (241—272) 

գտնված Դվինում

30. Արծաթե դրամ, բյուգանդական ձերակյ 
կայսեր (610—041) և գաոամաոանգի 

պատկերներով գտնված Դվինում



!

51. Դվին, կավանոթ' տափաշիշ, G-pn դ.

52. Դվին, կավանոթնեբ, 6-]Ո> 4.



53. Դվին, կավանոթ, 6-րդ դ. 54. Դվին, կենդանակերպ կավանոթ



55. Դվին, կավե թսւււ' պատվաստված կաղապարով

56. Արարական արծաթ դրամ, թողարկված Հայաստանում 703 թ.



57. Արաբական դրամ, 795 > գտնված 58. Արաբական արծաթ դրամ, գտնված 
Դվինում Դվինում

59. Արաբական արծաթ դրամ, թողարկված 
Հայաստանում 778 թ-
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60. Հայերեն ձեոսւգյփ ս|1ստս։ւփկ 5—6-ոդ դդ.



61- Եղիշեի Վարդանանց պատմության иЦирПшрЬррц (16-րդ Ո- ձեռագրից)



62. Մովսէս Խորենացի, Սանակ Բագրատունի և Տեսագրի ստացող Կարապետ վարդապետ 
(14-րդ. դ. Տեսագրից)
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63. Մովսէս» Խպւհէևսցու «Պատմության» uliqpGmpi.pp (14-pn դ. ձեոագթից)



Դ Լ Ո I' I» Տ Ա II Ն ՋՈՐՍՆՐՈՐ Դ

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ հՆ^աԿՊհՅՆՈհԹՅՈԻՆԸ 
VII ԴԱՐ1» 30-90-ական թթ.

1. հայաստանի ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ վիճակը արաբական առաջին 
ԱՐՇԱՎԱՆՔՆԵՐԻ ԺԱՄԱՆԱԿ

VII դարի առաջին կեսում Մերձավոր Արևելքում տեղի ունեցան անցքեր, 
որոնք պետք է ստանային համաշխարհային պատմական նշանակություն: 

630֊ական թվականներին առաջացած արաբական խալիֆայությունը ձեռնար­
կեց Ցավալուն նվաճումներ և շուտով դարձավ միջնադարյան աշխ արհի հզոր 

տերություններից մեկը, որը պիտի տնօրիներ նաև Հայաստանի և հայ ժողո- 

‘ԼԸԻՂւ1 ճակա տ ա դիրը I
Արաբական խալիֆայության երևան դալու նախօրեին Հայաստանում կա­

տարվել էր մի շատ կարևոր փոփոխություն։ Եթե V—VI դդ. քաղաքական 

առաջնության համար Մ ամ իկոնյանների հետ մրցում էին Սյունյաց իշխաննե­

րը, ապա VI դ. վերջերին ու VII դ. սկւլբին Սյունյաց իշիւանները ասպարեզից 
դուրս եկած լինելով, Մ ա մ ի կոն յանն ե ր ի անմիջական մրցակիցները դարձան 

վերելք ապրող Բա դր տ տ ո ւնիները, որոնք ձդտելով առաջնության, սկսեցին 

վճռական դեր խաղալ երկրի քաղաքական կյանքում։

Հայաստանի երկու հատվածներում էլ (պարսկական ու բյուգանդական) 

քաղաքական անկայուն վիճակ էր տիրում։ 628 թ. պարսկական Հայաստանի 
մարզպան էր դարձել Վարաղտիրոց Բագրատունին, որը մեծ հեղինակություն 

ուներ։ Նրա օրոք Հայոց սպարապետ էր Աեոդորոս Աշտունին։ Սասան/ան Իրա­

նը քայքայվել էր, և 628 թ. Խոս րով Փարվեզի մահից հետո 4 տարում 
իրար էին հաջորդել մոտավորապես 10 անզոր արքաներ, իսկ Հաղկերտ Գ 

(632—"652) զուրկ էր հեղինակությունից։ նման պայմաններում Հայաստանը, 
Ատրպ ւ։։ տ ական ր և այլ նահանգներ վայելում էին քաղաքական ինքնուրույնու­

թյուն։

Սակայն Ատրպատականի մարզպան Խոռոխ Որմզդի և րյուզ անդտ կան 

Հայաստանի կառավարիչ (Հայոց իշխուն) Մժե<1 Գնունո։ սադրանքների հետե- 
վանքով Վարաղտիրոց Բագրատունին թողեց Դվինը և հեռացավ արևմուտք1, 

իսկ պարսկական Հայասս։ ան ում իշխանություն տեր մնաց Աեոդորոս Աշտու­

նին։ Այս դեպքերը տեղի ունեցան մոտավորապես 634 'թ.' Կարն։։ մողովից 

(633) հետո, Սմեմ Դնունու սպանությունից (635) առաջ։
633 թ. իսլամի դրոշ/։ տակ միավորված արաբները ներխուժեցին Պ աղես-

1 Ubpkuu, էջ 132 — 133։ ,
20 — 790



#06' Հայ 3 ո // ո վր րյ ի պատւէ ուքքյուն

ւո /ւ ն ք ա սլ ա Ս իջաւլեւոք: 637 թ. տեղի ունեցավ Կո/րյ[։ սիյյտյ/։ ճ։ո կ ա ա ա մ ։ւյ ր ս։ ը ,
11 ք’!1^* մ ա սն ա էյց I» ցին Սյունյաց Ղյւքւցոր իշխանց՝ 1000, և Ս ուշերյ Մ ամ^ կ։։նյ ա - 
նքՀ ՅՍ00 ռաղմիկնհրա!^։ Սասանյան գորքր սլ ւս ր ա ո լթ յո ։ծւ կրեք) հ Տիզբոնն րն- 
հ“"/ արաբների ձեռրը, որից հետո Հ ա յա սա էսն ի ա ր և ե լ յան ն ահ անւ/ներր լրիվ 
հ"’ Ր՚Ս' Ս է՛ ^՚ Սասանյան Բրանիցւ

ինչ վերաբերում I; բյուգանդական Հա լա սա անին, աււ/ա այնաեւլ Մ Տեւէ 
Գնանան 635 թ. հաջորդեց Դավիթ Սահ ա ոսւն/էն, որը, ււակայն, 63!)֊ին հե֊ 
ռ ացւ/եց իշխանությունից։ Բ՚եոդււրոո Ռշաունին րլրու.թ յան աեր դառնալով, 
63.9 թ. իրար կցեք) Հայասաանի ս/արս կա կան ու րյոլւլանդական մ աս երր, մ իա֊ 
'Լ"1’^6 ^‘իկՒ1’1'> "(՛Լ՛ դարձավ ինրնուրույն իշխանապետություն։ Նա ոչ միայն 
Հայոց իշիւան էր, այլն ս ւդ արասլ ե ա ամրոդջ Հայաստանում: Նստավալրն էր 
Ս-շտունյաց դավաոի Ագթամար կղգկն, որը շենացրեց և ապաստան դարձրեց 
ամեն տեսակ հավանական հարձակումների դեմ3։

2 Նույն տհղում, էջ 137։
3 Նույն ահ էլու մ, էջ 134։
4 'րհօօթ1)3ււ։տ Շհրօոէ^րՅթհւո, ed. Շ. Ճճ 1Խօր. I, թ. 338:

Այնուհանդերձ քեշռ։ ո ւն յ ա ց տիրոջ նկատմամբ հայ նտ/ս ա րւսրն եբի տրա֊. 
մադրութ քուններն այնքան էլ բարյացակամ չէին ե նրան սոսկ հանդուրժում 
էին որպես իշիւան Հայոց ու սպարապետ, բայց պաշտոնապես նա դեո չէր հա֊ 
մարվում Հայոց իշիւան (պատրիկ)։ 6 յուղսւնդա կ ան իշվսան ո ւ.թ յունն , րոտ էու­
թյան, իւսւիսուտ էր Հայաստանում և հայ նաի/տրարներր լրիվ վայելում էին 
իրենց ներքին ինքն ավարո ւթյո ւնր ։

Ահա այսւդիսին էր իրադրությունը, երր եր/ւան եկան արարները, որոնց 
նվաճումներին նուաստեցին նւււ/ւ որոշ արտաքին ագդակներ։ Պարսկաստանն 
ու Բյուզանդիան երկաըատե պա ւո ե րաղմներից թուլացել էին, իսկ Ասորիքի, 
՛է աղես տինի, Վերին Ս՚իջադեաքի ու Եգիպտոսի քրիսաոնյա տգգա րն տկչու֊ 
թյունր (միաբնակ), ղզվա.ի կայսրության կրոնական նեղմիտ ք ա գաք ա կտնու- 
թւունից, չդիմտդրեց նոր նվտճոգներին և որոշ դեպքերոււե նույնիսկ օմունդա­
կեր նրանց առաջընթացին։

636 թ. Խալիդ իրն ալ-Վալիդ զորավարը Յարմարի (Հորդանան/։ վտակ) 
տւիերի մ ո ւո ջաիւջա /ս եց րյո լդանդա կան զ"1՚քը> "եվ՛ շարքերու։? կռվում էր 
նաև ւեի հայկական դորաիէա.մբ, իսկ հայազգի Վահան դո րտ ։[ ։ս րը գլխավոր 
հր տ լք տ ն ա տ ա ր ն է խ ։

Արարներն սկգրում բարյացակամ վերարերմունք ցուցաբերեցին Պագես֊ 
տինի ու Ասորիքի քրիստոնյա ժո ղո վո լրդնե ր ի նկատմամբ.։ Նույնիսկ Երուոադե֊ 
լքի հայերը, որոնք Հո ւս տինի ան ոռ Ա֊ի հալածանքներից լիախել էին, արաբ­
ների օրոք վերադարձան։ Սակայն նվաճումներից որոշ ժամանակ անց ալդ 
վերարերմունքն ար մա տ ա ւդ ե ս լի ոխ վե ց ։

Ասսրիքից արարներն անցան Եփրատը՝ Վերին Միջագետքը նվաճելու նպտ- 
տակուԼ։ Այստեղ գտնվող ր յ ոլգանգա կ ան զորքը գիմ ա գրելու ցանկություն բո- 
Ր՚ր՚՚վ/՚ն չռւներ, քանի որ արաբական զորքերն արդեն նվաճել էին Ստորին 
Միշտ դե աքը ( Ւրաք) և Ասորիքը, Վերին Ս իջտդետքի տ ս ո ր ի ազգաբնակչությու­
նը դեմ չէր արաբների հադթական առաջրնթացին ։

Հոտ ասորական աղբյուրների, այս հուսահատական դրության մեջ Եգե- 
"իայում նստող բյուգանդական զորապետ Հովհանը զնւսց Կիննտորին (Հալն֊ 
"1Ւ 2Ր2ան)՝ արաբներին տարեկան հարյուր հագար դահեկան հարկ վճարելու.



Հ.սւ յա ս տ ս֊-ն լւ արար ական խալիֆայության աիր ապն աո ւթյան ներքո 307

սլատ րա ս տ ա կամություն հայտնելու, սլայմ ս։նով, որ արաբները մուտք չգոր­

ծեին երկիրը: Հերակլ կայսրը պաշտոնանկ արեց Հովհանին և նրա փոխարեն 

նշանակեց Պտղոմեոս տնվամբ մեկին3, սակայն շուտով արաբական ւլորքը

КЗ 9 թ. /'յազ իրն Ղան մ ի հրա մ ան ա ա արությւսն ա ակ արարներն անցան 

Դւիրաաը։ 1’րար եէոեից ընկան Պալինիկումր (արար. П'ш/թլա), Ուռհտն կԵդե֊ 
"I"")։ Աամոսաաը, Մծբինը (արար, ՛հասիրին) /լ Սինդարր իհնզաը), որոշ շա-

ւիով զիմապրեցին միայն Դարան և Աելլւ։։ Մ ։։։ ո ւղել ա թ ը3:

Պ՛րանից հեաո արարներր մա ան Ա եծ Հայքի սահմանները։ Առանց 

մադրության ընկան Ամիպն ու Նփրկեր՚տը (արար. Մայտ/իաըկին): Ւյադին

դի­

են֊

թտրկվեցին Ադձնիքը, Պորճտյք նահանդի հորդաք, Տմորիք և ՛Լա ս պուրա կան ի 

Անձևւսցիք դտվտոները: Վերջինի։։ իշ/սանը (Բաթրիկ ս։ ղ֊ թտուաղան) հնաղան- 

դաթյան հայտնեց /’յադին, որր վերահաստատեց նրա իշխանությունը։ Այս 

դեպքերը կտտ արվեցին հիջրի /9 թ. Մուհառամ ամսին (հունվար, 940)7;

о I/. 13. Пигулеаская, Византия и Иран на рубеже VI—VII вв. стр. 288.
6 Վերին 1ե/ւջտ։յ1ւտք/ւ դյուրին նվաճմանը նպաստեցին տեղական ը յո։ ղան դա կ ան զորքերի 

միջև ւչսյսւթյսւն ունեցող երկպո։ո ակո։թյանները։ Տորրի մեջ կային ոչ միայն հույներ, այլև հա­

յեր ու ասորիներ, որոնց միջև տեղ գտած ք/ջնամո ։ [1 յան ը րտյրայեց րանակը։

1 Ве/ш/зог/, р. 176.
в II. В. Пигулечская, նշվ. աջի։., (ջ 287—288։
9 5ով1ոսն 1Гш1(|11|пЫ>шГ։, Պատմութիւն Տարօնոյ, ևրևաէ։, 1941, էջ 285 286։ ^Տտրոնր 

պատմության» մեջ հիշված այն վատտը, թե պարտությունն Անձևտցյտց Սահուո իշխանի դավտ֊ 

հան ութ յան պատճաոով էր, անհավանական չէ, քանի որ, ինչպես նշվեց ըստ IX զարի արար 
պատմիչ Տաչաղարիի վկայության, Անձևտցյտց (Զավտղտն) տերը մի տարի առաջ հնաղանզվեյ 

էր Ւյադին,

/՛յադի հիշյալ հաջողությունների ժամանակ բյու ղան դացիք մի վերջին 

վարձ կսա։ արեցին ‘/.երին Միջւսզևւոքը ե։։։ զրավելու համար: Հարձակումը կա­

տարվեց երկու կողմից։ Մի մսար հտ յա դզի Դ տվիթ զորավարի (Դավիթ Հայ­

կազն) հրամանատարությամբ Հայաստանի կողմից ներխուժեց Միջադետք, 

իսկ մյուսը՝ Վալենսւին զորտվւսրի դլխավռրութ յա մ ր առաջ շարժվեց մերձեփ- 

ըաայան շրջանների վրայով։ /'մանաւով այդ մասին, արաբները հարձակվեցին 

ու ոչնչացրին վերջինի» զորամասը: Հայաղդի Դավիթը տեսնելով, որ արաբ֊

ժերր 11/այ բարում են 1Լ ալԼնաին ի դեմ, համարձակորեն ներ֊^յ^[1Ւ հ/ւմնա նսյն Ո1
թափանցեց Ա իջա պետք: կռա ասոր/։ պատմիչի, Դավթի և նրա զորամասում

պանվող ասորի զորավար Տիտռսի միջև հ արար ե րո ւթյուննե րը չարվեցին, որը 

նպասաեց արարներ/։ հաջո պությանը:
/'յազ իրն Ղանմր, որն այպ մ աման ա կ Ասորիքում էր, վերադարձավ և հար­

ձակվեց Դավթի զորամասի վրա։ Այստեղ Տիս։ո иը դավաճանեց Դավթին և 
արաբների դեմ մենակ թողեց նրա հայկական զորամասը: Դավիթ Հայկազնը 

և նրա դրեթե րոլոր հայ ռազմիկներն ընկան սւրարների դեմ կռվում3։

Աեոպորոս Աշտունին, լսելով արարներ/։ ներխումման մասին, շտասլել 

էր վւսւկել (Հորս։ պահակի (Բաղեշի) լեռնանցքը, բայց արաբները շատ արադ 

էին շարժվում։ Ի յադ իրն Ղտնմր Զորս։ ւզահակից անցավ հյուսիս ու ներխու­

ժեց Տարսն, որտեղ աոաջին անդամ դիմադրության հանդիպեց։ «Տ ա բոն ի 

պատմության» մեջ արված է ույս դեպքերի ն կ ա ր տ դր ո ւթ յո ւնը ։ Տարոնի իշխան 

Տիըան Մամիկոնյա/ւն ութ հազարանոց զորքով դուրս եկավ արաբների տասնութ 

հազարանոց Ղ"րրի '/եմ, ս ա կայն պարտվեց^:



.ios Հայ tht ղոէԼքԱքկ ւ։յ ա ամ ու [J յոէն

P ալտ զուրին վկայում Է, որ 1'յազը հասավ Խլաթ և այն ահ էլ նրան հպա֊ 
որակություն հայտնեց Խլաթի իշխանր (Մ ու մ ի կոն յան )։ hl/աթից նա շարժվեց 
էք hit/ի 0 արնո կողմերր' P'թ ո լ ջուրք (ալ-Այն, ա լ-Հ ա մ ի զտ ), բայց շուտով վերա֊ 
դարձավ Բաղեջ։ Արաբ պատմիչի ա ր/ տեղեկությունն արշավողների վերադս։ ր֊ 
ձ/ւ if աս ին լի աստ ո բեն վերաբերում I; միայն Բյազին, որովհետև մնացած զոր­
քը շարունակեց արշավանքը դեպի Ադ/ւովիտ, այնտեղից Կոդովիսւ և ա ս/ա՝ 
Դվին/ Մայրաքաղաքը րաց արձակաւդհ it անպաշսւպան էր, քանի որ ոչ ոք չէր 
կարողացհլ պաշտպաններին նտիւաւզես տեղեկացնել։ Բոկ Բ՛եռ զո բո ս 11'շտոլ- 
նին դան վո ւմ էր Ն ախճա վան ո ւմ10 ։

10 ULpbnu, !,ջ 1.38։ .
11 Նայն տեղամ։ ՎԼո(ւ1|, ղլ. Ղ։ Sb // նաև' Լհո, հ, fl, Էջ 315 — 31(1։
12 Արւ արշավ անրնևրի մաոին mbu Հ. Մանանայս։!։, Արար ական արշավանրննրր Հա յաս֊ 

տանում, Զննական tn b ո ո ւ թ pi էն հայ ժողովրդի սրաոմ ու[է յտն, հ. fl, fl մաոի նյութեր, հրեան, 

1960, ինչպես նաև' //. Thopt schian, Armenien vor und wahrend der AraberzeiL Zeir 
fur arm. phil., Marburg, 1903, S. 60—71.

13 Chronique de Denys de Tell Mahr^. IV, p. 6—7.

Երեք հաւ իշխաններ՝ P'1/ո դորո ո Վահհունին, Խաշյան Աոավեղյանը և Օ տ- 
ւդոլհ Ամ տտունին քանդեցին Մեծամորի կամուրջը և հաււնեչով Դվին, աեդյակ 
պահեցին քաղաքացիներին եղելության մաnին^ ։ Այգեկութի ժամանակ էր ե 
դաշա ո ւմ դանվող ժո դովուրդծւ ապա սin անեց քա ղաքի ւղ արիսւդներից ներս: 
Արաբներն իրենց հեա վերցրել էին Մոկաց 1Լաըղիկ իշխանին, որը, հավանս։֊ 
բար, Անձևացյաց իշխանի նման, հնաղանղություն էր հայանել /՛յադ իրն Վան֊ 
մ/ւն (639 թ. կամ 640֊ի սկզբում)։ Արաբները անցան Մեծամորից այն կողմ 
և Դվինի շրջակայքի գյուղերը կողոպաելուց հետո բանակ դրեցին եւոսրովա- 
կերտ անտառի եզերքին: Նրանք հոկտեմբերի 5֊ին, հինգշաբթի օրը, հարձակ­
վեցին անպաշտպան Դվինի վրա և պարիսպների վրա գտնվող փոքրաթիվ 
պաշտպաններին ծխով ու նետաձգությամբ ետ մղեցին, բաբձրացո/ն պաբիսպ- 
նեբի վրա և ներս խուժելով, բաց արեցին քաղաքի դոները։ Բտղաքի գրավումը 
տեղի էր ունեցել ուրբաթ օրը' հոկտեմբերի 6 ֊ին ւ Դվինը կողոպտվեց, բնա­
կիչներից շատերը կոտորվեցին, մի մասն էլ' Սեբեոս պատմիչի վկայությամբ 
35 հազար մարդ, գերի տարվեց։ Թեոդորոս Աշտունին արաբական զորամասին 
դիմադրություն ցույց տվեց Կոգովիտ գավառում, բայց պարտվեց, իսկ արաբ­
ները թեթև վնասներ կրելով վեր ա գարձան Աղձնիք։

Երկրռւմ զգացվում էր ուժեղ իշխանություն ստեղծելու անհրաժեշտությու­
նը և նորընտիր Ներռես Գ Տայեցի (641—661) կաթողիկոսը հայ նախարարնե­
րի անունից դիմեց Հերակլի հաջորդ Կոսաանդ կայսրին և խնդրեց, որ Թեոդո- 
րոս Աշտունին պաշտոնապես ճանաչվի «Հայոց իշխան»։ Կայսրը նրան տվեց 
«զօրավարութիւն» «հանդերձ պատրկութեան պատուով»։ Հայաստան ուղարկ­
վեց նաև հունական զորք' Պոս կոպ զորավարի հրամանատարությամբ։ Հոտ 
ասորի պատմիչի, Բ'եոդորոս Աշտունին և Պռոկոպը 642 — 3 թ.12 Աղձնիքի վրա- 
յով մտան Վերին Միջագետք և ուժեղ հարձակումով հասան մինչև Բատնա֊ 
Սեռուգ, որը գտնվում է Ե դե սի ա յից հարտվ֊ արևմուտք, «նրանք կողոպտեցին 
“՚յգ քաղաքը, վերցրին ինչ որ ցանկանում էին և վերադարձան իրենց երկիրը»1-*։

Արարները Հայաստանին մոտեցան նաև Ատրպատ ականի կողմից։ 639 — 
641 թթ. նրանք նվաճեցին Ատ րպ ա ա ա կանը, որի կա ղմո ւմ էր Մեծ Հայքի Պաբս- 
կտհտյք նահանգի գտշաային մասը։ Արարները 643 թ. նվաճեցին նաև մարզ-
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պանական շրջանում Հայաստանի մաս կազմող «Մարայյ աշխարհը» և ապա 
մտան Արաքսի հովիտը, ասպատակեցին Գողթնը, Նախճսյվանը։ Այստեղ 
նրանք բաժանվեցին երկու մասի։ Մի մասն իր ավարի հետ վերադարձավ 
Ատրպատական, իսկ մյուսը' մէոավ Արտաղ գավառը։ Երբ Հայոց իշխանի և 
Պոոկոպի զորքերը Կողովիս։ գավառում Էին, Թեոդորոս Աշտունին ուզեց հա­
կահարված տալ արաբներին, սակայն հույն զորավարը ոչ միայն չհամաձայ֊ 
նեց այս ծրագրին, այլև թշնտմանեց Հայոց իշխանին: Վերջինս առանձին հար­
ձակվեց արաբների զորամասի վրա և որոշ վնասներ պատճառելով ետ քաշ- 
‘ԼԿ1 Վասսլուրականի Դառնի գավառը։ Հույները (ըստ Վևոնդի 60 հազար հո­
դի) Կոգովիտի և Մտբզուցայքի (Մարդտստան) սահմանների վրա բախվեցին 
արաբների հետ և չարաչար պարտություն կրեցին^^։

Այս պարտությունից որոշ ժամանակ անց Հայաստան եկավ մի հույն պաշ­
տոնյա (կամ զորավար)' Թումա անունով, որը, հավանաբար, Պոոկոպի դըրդ- 
մամբ առանց կայսերական հրամանի ձերբակալեց Թեոդորոս Ռշտունուն և 
տարավ ^1 ոստան զնո լ։դո լի ս ։ Սակայն Հայոց իշխանը պատվով ընդունվեց
կայսեր կողմից և արդարացվեց, իսկ Թուման պաշտոնազուրկ արվեց։ Կոս֊ 
աանդնուպոլսի արքունիքում Թեոդորոսը հանդիպեց Վարաղտիրոց ասպետին, 
որը Հերակլ կայսեր դեմ կազմակերպած դավադրության պատճառով աքսոր­
վելուց հետո նոր էր վերադարձել։ Ինչպես երևում է, նա որոշ ծրադիր էր հղա­
ցել Հայաստանի ապագա քաղաքական կյանքի վերաբերյալ^։ Նա առանց կայ­
սերական հրամանի փախավ Հայաստան և հաստատվեց Տայքում։ Կայսրը, 
լսելով այդ մասին, հրամայեց ձերբակալել Վարազտիրոցին, սակայն նա կարո­
ղացավ համոզել, որ ինքը ոչ մի վատ մտադրություն չուներ և կայսրն ընդա֊ 
հաջելով Հայոց նախարարների ցանկությանը, նրան կարգեց իշխան Հայոց' 
տալով կուրտպսւղատ տիտղոսը և արծաթե դահ։ Սակայն հենց այդ ժամանակ 
խորհրդավոր պայմաններում հանկարծակի մեռավ Վ ա րա զտ ի րո ցը ,

Կայսրը Հայաստան ուղարկեց Թեոդորոս Ռշտունուն (մոտ. 649 թ.): 
Պատմիչն ավելացնում է, որ կայսրը նրան տվեց իշխանությունն, արդեն 
առանց հաշվի առնելու հակառակորդ նախարարների տրամադրությունները^։

2. ԹԵՈԴՈՐՈՍ ՌՇՏՈՒՆՈՒ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ:
654 Թ. ԱՐԱԲԱԿԱՆ ԱՐՇԱՎԱՆՔԸ

Թեոդորոս Ռշտունու վև րտ դո։ ռն ալո լց հետո դրությունը մեծ չափով փոխ­
վել էր Հայաստանի հարևան շրջաններում: Աղձնիքին տիրանալուդ հետո 
արաբները Հարիր իրն Մասլամայի գլխավորությամբ 640-ակսէն թթ. ժամա­
նակավորապես նվաճեցին Չորրորդ Հայքը և նույնիսկ փորձեցին գրավել Կա­
մախ բերդը Բարձր Հայքում: Ատրպատականում արդեն վերջնականապես հաս­
տատված արալւեերր ձդսւում էին ներիաւժել Հայաստան:

Հայերի համար ստեղծված օրհասական այդ ժամանակաշրջանում բյու- 
ղանդական կայսրը նորից առաջ քաշեց քաղկեդոնականության Հարցը, Հա­
յաստան ուղարկելով Դավիթ Բադս։ վանը ի վարդապետին։ Դվինում ժողուԼ գու-

14 «Պատմութիւն Ղևոնղեայ, մեծի վարդապետի Հայոց»։ Պետերրւռրգ, 1887, էջ 8։
15 ՍԼթհոս, էջ 143—144։
1^ Նույն տեղում, էջ 145, տ1Հո նտ1ւ Լեո» հ. I', էջ 317։



32.0 Հայ 4ողոէԼրդ[է պատմության

մարվեց (մոտ 64!) թ. ) Ներւրեւէ !ք ա թ ռ ղվր կ րւ ււ ի 1/ Ս՚եււդորււէէ Ռշաոլնրււ ղւխավռրու- 
թքս"և-։ ^“'յերր չր^րդո էջեցին Դսսււսււնդ կարրեր առաջարկն ու կրկին պաշա- 

Աքանեցին միաբնակ ղավանանր/Բ7 ։ Սակա քն Դվինի <1 ո դ ո վ ի մերմողական ւդա֊ 

ա ա ռ քո ան ր (դավանության թուղթ), որն ա մրո դջութ րո 4 ր բերված կ Սեբեոէէի 

ոքաամոլթյան մեջ, որոշ ն կ աա աոոլ մներով չուղարկվեց կա (սեր։

6օ0 թ. ամոանր Ս<արւդ ա ա ա կ անիր/ արարական մի է/որամաո ն ե րի։ ււ ւ/1 եց 
Հոէյառաան ա սրդա ա ա կԼյոէ. նոք աաակս էթ&։ Այն րամանվԼդ հրեր ի/մրի, մհկր 

Սյրարաաով անդավ հյ ուսի ս֊ ա ր և մ ու աբ մինչհ Տայր, մյուոր՝ դեւղի Վաւււդւււ֊ 

րական («սես/հական դնդին կոդմանռ»), իոկ նրրորդր՝ դիմեր Աղվան/?:

^Րհ1’"1"1 /ոումրր հարձակվ/ւ դ «Հկրքւան»֊ ի բերդին վրա, բայց հաճողու­

թյուն չունեցավ, իջավ Կողովիս։ քլ րանակ դրեց Արծավ։ բերդի լ/իմաց։ Բերդի 

"ք "ւշ1" ւդուննեյւր Դարայնրի ամրոդի Բ ադր ա ա ոլնինե ր ից օդնություն խնդրեցին ւ 

Վարաղ Սահուկի որդի Սմրաա Բադրաաունին միայն քառասուն ռազմիկ կա- 

րողաէյւով ուդարկեր Պաշարող ա րարներ ր նկաաե/ով ալն անցրր, որով բեր֊ 

դում էդ աշարվաձնե ր ր ե/ ու մ ուա կին անում, նալն աեդից ներս մ աան ե դրա- 

‘ք^Ձ/1^ Ր^քոա (ոդոոաոոի 8֊ին, կիրակի ռրր): Ս.րարներր շաա դեցիներ կին 
հավարե/ Այւծաւի րերղի աոշե ե ցանկանամ կին կարարեք նրանց, ռ ա կ ա (ն 

Դ անկ արծ ա կի վրա հա աով Բ՚եռդորոս Ռշաանին իո զորամասով էլ ոչնչացրեց 
^քՍւր հաղար դինվոր, ույդ թվամ նաե Ոոման ե. Օկբա դոր ա էդ ե ա ե րին ։

Ւնչւդեռ եբեամ է; պատմ իչնե բ ի վ կ ս։ յս է թյո էնն ե բ ից է "ԱԱ ժամանակ Հա֊ 

յսւսաանսւմ բյոէ դանդական դո [ր ր լկաբ։ ^1 այսբ ռւթյռ էն բ էրել կբ հա (եբին ք վեր֊ 

ջիննհրս 'միայն իբենց րէէմեբռվ ի վիճակի չէին դիմակայել արաբներին ա. սոդա֊ 

Հ^Սղ Հայաստանի անկաի։սէթյոէ նբ , արաբներին դիմ տդբելն աղես իմ ասա 
չուներ։ /քաղաքական ճիշտ կողմնորոշումն այդ ծանր պայմաններում Հակա֊ 

ա ադրա կ ան Խշան ա կ ուք/ յուն պեաք է ունեն ա ր հայերի համար^։ Հ երւաա ե ս /դե֊ 

աական և դինվռբա կ տն դ^րծիչ Թե ո դորոս Ռշտանին, հաշվի առնելով ստեղծ֊ 

ված իրավիճակր // ում երի վ։ ո ի։ հ ա ր տր ե ր ո է ք/յո էն ր է կ ո ղմնո ր Ո շվեց դեպի իւալի֊ 

ւիւսյսւթյսւնբ , մ տնավանդ որ բյռւդտնդացի ղորավար Պռոկոպբ հաշտության

։7 (ր Մ ի աքն ակ դավանանք» ասելով շպետր Հ հասկանաք «Եվաիրյան ասմունքդ։», էդդ։ միա- 

րն ակութ յան ծայրահեղ թևն էր և ղ ավանում էր, որ Հիսուսր միայն աոաված էր, իսկ «մարղ֊ 

հտ1Ւ^ րնաթյունր» նրա մեջ համարյա աննշան Է։ Հայ եկեղեցին այղ թևին չէր որս ականում, այլ 

քրովանում էր հւիեսոսի երրսրղ աիեղերական ժողովում ընդունված Կյուրեդ Աղերսանղրիացի հայ֊ 

րապեաի այղ հարցում աված հեաևյալ ձևակ և րպամր. «Մի րնութիւն րանին մարմնացեչոյ»։

18 Ղ1-ոք«ֆ էջ 11 — 12։
։^ Գ. Վ. Արղարյանր «յերԱան» աեղանանր, րսա Մաաենաղարանի ^*

պա աասիկի և ^ 2333 ծեսաղրի ուղղում է «ի 

‘/‘“ծ համարելով Հ. Մանանղյանի կարծիրր

Հէրևանս

1343 ձես աղր ական

և այն մեկնում «Հկր և անէք)) հ ա ս ա ա ա ֊

«Երևան» անանր «Հեր»֊ով փոխարինելու մասին

Լհ. I) սւքւսւքււյյսւքւ, Հ այա ս ու ան ի ղւխավ։։ր հանապարհնևրր, Երևան, 1933, Էջ 146, *)•. Վ. Արփս։*-
յան, «Երևանի» րերղի հնաղսւյն հիշաա ա կ ա թ յ ո էն ր, « Էրար և ր հաս. էք իա.», 1372, № 8, Էջ 30 — 
31, Шjpնnu, Էջ 145, 314, ծ. 512)։ Է՛, է. 'եանի ևքյան ր ենթաղրոէմ է, որ «Հէրևան» !}երղր հա֊

մապաաասխանում էր Ասողիկի հիշաաակած Հերևան֊ին (Գավիթ Անհաղթի ծննղավայրր), որր 

ղանվում էր Հարր ղավաոում (աե'ս ՊԲՀ, 1382, ^ 2, Էջ 106 և հտև.)։

20 Այո մասին մանր ամ ասն աե'ս ԼԽո, հ. Բ, Էջ 322 և հևա., նաև՝ 0. Աոսւ ք 1$ լյան, Հա յաս֊

ւոանր արարական ա ի ր ապեաության ա ս աջին շրջանում և հայերի պա յրարն անկախության հա֊ 

մար։ Արմփանի ղիտական մողովածու, 1940, էջ 65 և հևա. նույնի' /քամանակաղրական ղիտո֊ 

ղությոլններ, «Արարեր հաս. ղիա.», ^ 1 (6)։ 1341, էջ 61 և հևաս։
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'1“'շփԿք էր կնքել աքարների հես։՝ Հայաստանը մենակ թողնելով արաբների 

ղի մ աքէ

Ռևսգսքո ս Ռչտանին հայրենիքի ներքին ինքնուրույնությունը պ ահ պ ան Լ - 

լու 'հպատակով բանակցություններ վարեք Ասորիքի և Վերին Միջսւդետքի հզոր 

կուսակալ Մուավիայի հետ, որն Օսման խալիֆայի օրոք (644 — 656) բարձր 
Հ’ե ղին ուկություն ուներ։ 652 թ. նրանք միջև սայմանաղիք կնքվեք, ը ս տ ո րի 
Հայաստանը եքեք տաքի մամ կետով աղատվեք արաբներին հարկ վճարելուց, 

”1'1’1) հետո ս/ետք է վճարեր այնքան, որքան կամենար։ Հայերին իրավունք 

տրվեք ս ։ն են տ լ /5 հաղարանոք հեձելտղոր, որի ծախսերը սլետք է հայ նա֊ 

խուրարները հո ղային ։ Հայող հեծելաղորը, բաքի Ասսրիրիք, -ուր որ խալիֆ։։։։֊ 

)."'['!)" մ՛ 1! ո/ահանջեր, պարտավոր Լք ղնալ կռվելու։ Հայաստանի բերդեքում 

№ մ՚է՚ելու արաբական կայաղորներ, սակայն եթե հույները հարձակվեին, 

արաբները հայերի պահանջով պս։քտ ավոր Լին զորք ուղարկեի։

Սա առաջին քաղաքական պայմանադիրն Լք, որ ■’•ս/եքր կնքեցին արա- 

քական խ ալխ՚խռյո ւթյան հ և ։։։--։ Ռեոդռրսս Ռշտունու կնքած պ ս։ յմ ս։ն ա դվ։րք մի 

;ամտքձակ քաղաքական քայլ Լր, ոքի նպատակն Լք ճսւնայևլով աքաբտկան 

ի։։պիֆ>այության ձևական դերիշխանությունք՝ ապահովել Հայաստանի ինք- 

(ն ո լք ո ։ յն ո ւթ յ ուեր ։

Տեղեկա՛նալով կնքված պայմանագրի մառին, Կոստանղ կայսրը փորձեք 

ռաիպել հայերին հրամաքվել արաբների հես։ լեղոլ գտնելու քաղաքս։ կանու֊ 

թյռւնիք և Ռշտո։նուն հքավիրեց Կարին՝ բանակցությունների։ Նա պատրաստ 

Լր որոշ զիջումների, սակայն Ռշտունյտց տերր չհամաձայնվեց բանակցիլ 

նրա հետ։ (՛սա Սերեոսի, Կոստանղ կայսրը 653 թ. 100 000 զորքով եկավ և 
կանգ առավ Դեքջան (Ոարձր Հայք) դաւէէսռում^: Այստեղ նրան դիմավորից 

Մոէտվիայի դեսպանը, զգուշացնելով, որ եթե մտնի Հայաստան, ապա արաբ­

ները զենքով կդիմավորեն նքան։ Սակայն կայսրը շարունակեց իք ճանապար­

հը և հասավ Կարին։

Այգ ժամանակ հայ նախարարները և հոգևորականությունը բաժանված 

Լին տարբեր կողմնորոշում ունեցող երկու խմբի-Կ

Ս' ե ո դո քո ս Ռշտունու նոք քաղաքս։ կանությունը պ աշս։ պ ս։ն ում Լին նքա 

փեսան' Համաղասպ Մամիկոնյանը, Սյունյաց Հրահատ իշխանը, մի քանի այլ

21 Սեթեոս, Էջ 164։
22 Սալագոլրին վկայս,մ է, որ Ի յադ իրն Ղանմր Խւաթի տիրոջը (Մտմիկոն յան) նույնպես 

ոսխյ 1,ր նրա հոդա տիրական ի ր ավո ,ն րն I, ր ք հաստատող երաշխավորագիր, սակայն գա աոանձին 

նախարարի տրված պայմանադիր էյ։ (Ց^/ւէԺտՕԼէ, p. 199). .
23 Սեթեոս, Էջ 165։
24 Խմբավորումները կազմավորվեք կին դեռևս ևղր կաթողիկոսի օրոր (630 — 641), երր նա 

դնողով Կարին, ընգռնեց միակամությունը (Քրիստոս երկու բնություն ունի, բայք մեկ կամրխ 

ե՛զրի '1‘Ս՚ն վերադարձիւ] հետո մայրարաղաբում այլևայլ տրամադրություններ կային: Զիջումնե­
րին կողմնակիդ եկեղեցականներին աււրնթեր կայ։ չափավոր ուղղության տեր նախարարների ու 

հոդեորականնեյվ, խումբ, որը գլխավորում Լր սպարապետ Քեոդորոս Ռշտունին։ Իսկ զիջում­

ներին ընդդիմադիր խմբավորում/, Հովհան Մ այրավան եցու գ/խավորությամբ բացարձակապես 

մխտսղ դիրը գրավեց, Սակայն Ներսես կաթողիկոս Տայեցոլ մամանակ (641—661) նախկին 
շափավսր խմրավորտմն արդեն րնդդիմագիր վերաբերմունք ուներ քաղկեդոնականության նկատ- 

մամր' նոր հայրապետի լյար արհրած զիջումներին ?
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մանր նախարարներ, ինչպ ե ս նաև Վրաց և Աղվանից իշխանները։ 6յս ւղան դա֊ 
//ան կողմնորոշում ունեցող նախարարներն' ընդհակառակը, հակադրվում էին 
Բեոդորոս Դշտունոլ քաղաքական գծին։ Դրանք էին Մուշեղ Մամ իկոնյանր, 

ա ^րատունյաց իշխանները, և մանավանդ Ներսես Տայեցի կաթողիկոսը, 
որոնք միասին գնացին Կարին' դիմավորելոլ Կո ստան դ կայսրին։ Կոսա անդր 
20 հաղար զորքով առանց դիմադրության հանդիս/ելու շարունակում էր /սորա֊ 
նո՛ւ Հայաստանի տարածքը, քանի որ նրա հետ էին Հիշյալ նախարարները, 
մյուս կողմից ըստ խեոդորոս Ռշտունռւ կնքած պայմանս։դրի, Հայաստանում 
արաբական ղորք չկար։ Հայոց իշիւանը ստիպված քաշվել էր իր նստավայրր' 
Աղթտմար։

Դվինում կայսրը Մուշեղ Մամիկոնյտնին կարգեց «իշխուն Հայոց հեծե֊ 
լոց9։ ո ր։գե ս ղի նրան հակադրի № ե ոդորո ս եիշտունուն, որին նա իշխ ան ո ւթյոլ- 
եից Ղթ^ւ է/" Փաստորեն Հայտս տանը բաժանվել էր երկու թշնամի խմբավո­
րումների։ Ո’ ե ո դորո ։։ Ռշտո ւնո Լ կողմնակիցները ամրացել էին իրենց բերդե­
րում, իսկ հակառակ խմբավորման ղեկավար Մուշեղ Մ ։։> մ ի կոն յանը կայսրից 
ստանալով երեք հազարանոց զորք, հարձակվեց Վ ա ։։պուրա կանի վրա^։ Կոս֊ 
ւոանդ կայսրը ղորք ուղարկեց նաև Ս/ունիք, Աղվանք և Վիրք, սակայն առա­
ջին երկուսը Վտսպոլրականի նման դիմաղրեցին և բյուգանդական զորքն աս֊ 
պատակելոլց հետո վերադարձավ Դվին։

Կայսեր գլխավոր նպատակներից մեկը հայերին քաղկեդոնական ծեսի 
"/ոյրտւսդրւււմն էր։ Այս հարցում ևս Ներս/։։։ Տայեցին զիջող գտնվեց և Դվինի 
ո՛ Դրիգոր մայր տաճարում ոչ միայն հայ եկեղեցականներն ընդունեցին։ եր֊ 
կ՛որնակ ուսմունքը, սպլև հույն երեցը հունարեն պտտս։րտդ մատուցեց, որտեղ 
//՛" յո եր հես։ հաղորդություն րնդունեցին Ներսես կաթողիկււռր և հայ եպիսկոպոս­
ները։ Եպի։։կո պո ։։ներից մեկը համարձակորեն դիմադրեց, լ։այց ի վերջո 
զՒջԿ^1

Հեռանալս•/ Դ։Լ1։նՒտ> 4այսրր բյուգանդական զորքը թողեց Հայաստանում' 
Մավրիանոսի գլխավորությամբ^7։ Հակառակ այս զորքի առկայությանը, Ներ­
սես Տայեցին չմնաց ։։'շ Դվինում, ո'չ էլ իր կիսավարտ ձեռակերտ Զվարթնո­
ցում, այլ ստիպված, Կոաոանդնի հետ հեռացավ ու հաստատվեց իր ծննդա- 
՛Լ՛11 յ/’ Տ՚սյրի Նշի։ ան դյուզում։

Հանվելով 652 թ. դաշն ագրի վրա, Բ՝ևո դորոս Աշտունին օդնա կան զորք 
ոլ ՚ ։հ անջեց Մուավիալից և ստացավ յոթ հագարանււց մի զորամաս։ Նա հար֊ 
^ա,/Վ^քք հույների վրա և մինչև Տրապիզոն հալածեց նրանց։ Ապա գնաց Դա­
մա։ կոս և ոչ միտ յն ՎԿրահառտս։ տվե՜ց որպես Հայոց իշիւան, ստանալաԼ ո ։։ ֊ 
հ^թել դրոշ, այլև գերագույն իշխանությանը Վրաց, Աղվանից երկրներ/։ վրա, 
մՒ՚՚չև ճորտ պահակը, այսինքն ույն երկրամասի, որը հետագայում դարձավ 
Արմինիա այտի կան ությունը ։

^րԿօՒ I"առնակ վիճակը ստիպեց հայ նախարարներին ողջախոհ լինել և 
քաղաքական երկու խմբավորումների (((/’շիւանքն Հայոց որ ի Ցունաց եւ որ ի 
Տաճկաց կողմանէ) ներկայացոլցիչները' Հս։մ ազուս պ և Մուշեղ Մ ամ ի կոն յան֊ 
ներն իրենց համախոհներով նախարարաց մուլով դումարեցին և որոշեցին երկ֊

25 ՍեքեոԱ, էջ 1/յ6։
25 ենթտգ/ռէոէմ է, „^ տյդ /։պ/։։։//։։։։/։։։։ լ։ պատմագիր Սերեոսն է եղել (Մ. ԱքեղյաՏ, Հայոց 

հին գրականության պատմաթյունք հ. Ա, 1յրևան, 1944, էջ 392)։
” ՍեքԼոս, էջ 168. Յշ/օմտօրւ, թ՛ 199.



Հայս։ ։։տ անր արաբական խալիֆայության տիրապետության նհրրո 313

րի իշխանությունն ու պաշտպանությունը հանձն ի լ նախարարներին րոտ դա֊ 

վառների, քանի որ Հա յոր իշխան Թեոդորոս Աշտունին ծանր հիվանդացել Էր 

և քաշվել Աղթամար։

Սակայն րյուդանդտկան դորքր Մավրիանոոի գլխավորությամբ նոտել էր 

Սյրարատում I։ , րն ակտն աբ։։։ ր, հույների ներկայությունը չէր կարող վրիպել 

արտրների ուշադրությունից։ 334 թ. Օսման ի։ ա լիֆ ան հրամայեց Մուավիա№ 
Ղոթթ Լացնել Հայաստան, Վիրք և Ադվանք։ Սա ուղարկեց զորավար Հարիրին 

& (խո՛ր 8) հաղտր ղորքով, որր հավաքել էր Վերին Միջաղետքի ու Ասորիքք։ 
արաբներից^։ ,

Հարիրն առաջին հերթին դիմեց դեպի Կտրնո քաղաք, որի րնակիլներր ղի֊ 

մտդրեցին, սակսւյն շուտով հանձնվեցին ղ/խտհարկ տալու կամ հեռանալու 

պայմանով։ Նրոք բնակիչների մի մասը ^հավանաբար հույները և մասամր 

հայերը) երեց և հեռացավ Փոքր Ասիտ։ Հարիրը շատով Մուավիայից ստացավ 
նաև 2 հազարանոց օդն ական ղորք, որը ն ։ս բնակեցրեց Կացինում։

Լսելով, որ օր Արմին ի ։ս կա ։/ի Օաթրիկրո այսինքն Արմ են ի ակների րանսւկտ֊ 

թեմի Հտվյալ դեպքում, հավ անարար, Հայաստանում բյաղանդական զորքերի) 

հրամանաաարր զորք է հավաքել արաբների դեմ, Հարիրը Օսման խալիֆայից 

օգնական ուժեր խնդրեց։ Օսմանի հրամանով Հայաստան ուղարկվեց Սալմււ։֊ 

նր' 6 հաղտր զորքով։ Սակայն Հարիրի և Սւպմտնի միջև թշնամությունն այն 
ասւոիճտն քուրջ կերպարանք սասւցտվ, որ Օսմանը հրամայեց Սալմանին թող­

նել Հայաստանը և գնալ Աղվւսնքն ու ճորա երկիրը ( մ երձկա ս պ յան շրջան­

ներ) նվաճելու։
Երր Հարիրը Կսւրնո քաղաքից հասավ Մարգացի, նրան րնդտււաջ եկավ 

Խրսթի պատրիկը, ակներևորեն Տտըոնի իշխան Մուշեղ Մ ա մ իկոն յս։ն ը, որի 

ձեռքում կար Լ՛յադ իթն Ղանմի տված պայմանագիրը։ Այստեղից Հարիրն ուղըղ֊ 

վե գ Հարք գավառի կողմերը, ապա իջավ Խ/տթ և այնտե ղից շարժվեց Վանա 

լճի հյուսիսային կողմերով։ Նրա մոտ եկավ Մոկաց իշխանը, որը նույնպես 

երաշխավորագիր ս։ո սւցա վ իր իշխանությունը և տիրույթները պ ահպ անէ։ լու 

վեբարեր յալ։ Հա լա աո անի նախարարները Հարիրին դիմադրություն ցույց 

չտվեցին, քոյնի որ դե։։ երկու, տարի առաջ նրանք ընդունել էին խալիֆայության 

գերիշխանությունը։ 1‘ըտը ետևից Հարիրին ենթարկվեցին Ապահ ունիքի, 
Աըճևշի (Աղիովիտի), Շիրակի, Աշոցքի, Բտգրևանդի և Տայքի տերերը։ Դվինը 

և Սյունիքը սկզբում դիմագրերին, բայց շուտով անձնատուր եղան։

Դիմադըեց նաև Մւռվըիանոսր, որը Դվինի մոտ պարտություն կրեց և հև֊ 

ոագավ Վրա դ աշխ արհի կողմերը։
Առանց գիմագըոլթյան հանձնվեց Վրադ աշխարհը։ Աղվանքր նվաճեց 

Սալմանը, որը հասավ մինչև ճորա պահակը (Չոգա երկիրը) և այնտեղ էլ 

սպանվեց։

Սակայն ինշքան էլ որ հայ նախարարները խուսափում էին ընդհարումնն֊ 

է՛ից. Հարիրն առիթ էր որոնում ճնշէ։ լու նրանց, մանավանդ այն նախարար֊ 

^^ըին, որոնք մի տարի առաջ Կոստանդ կայսրին ընդառաջ էին գնացել։ Հս՚յ 

պատմիչի արտահայտությամբ' «անողորմ դահիճ» Հարիրը^9 նրանցից մեկին' 
Արտ ավագդ Օփմաքսյտնին, մահապատժի ենթարկեց Արոլճում։

28 861օէ1տօր1, թ. 197—201.
29 ՍԼթԼոս, էջ 174։



3.14 Հաշ Ժողովրդի պատմություն

^UJl!/'f!L' Զ՝վինի [տնակիցներին երաշխավորագիր էր տվել հետևյալ բո֊ 
վսյնդա կությամբ. ((Սա է ՛քիթը Հարիր իրն Մասլամայի Դվինի բնակիչներին՝ 

/2/'իս'"ոն յաներին, զրադաշտականներին ու հրեաներին, ներկաներին ու րա- 
Ը՚ոկտներին, ա/ւ այն, որ եո երաշխավորում եմ ձեր անձերր, ինչքը, եկեդև֊ 

Սիգերը, տաճարները և քաղաքի ոլարիուզներրւ Զ՛ուր տոլահով եր, իոկ մ ենր 

"[ուրտավոր ենր այո ուխտին հավատարիմ լինել ինչքան (/ումունակ որ զուր 

^Ա1վ“ւտարիմ կլիներ, և կվճարեր գլխահարկն ու հողահարկրւ Վկա է Ալլահբ 

և նա բավական է որպես վկաւ կնքել է Հարիր իրն Մ ա ս լամ ան»33 ։

Հայաստանի նվաճումն ավարտելուդ հետո Հաբիրն իր հետ Աit սրիր ատ֊ 
րավ Ռեսդււրոս Ս՚շւոունունւ Մի քանի տարի հետո նա մահադավ Զ'ամասկոսում, 

մարմինը բերվեր Հայաստան և թաղվեր հայրենի Ռշտ ո ւնիքս ւմ ։

Ս՚եոդորոս Ռշւաււնին հայկական միջնադարի ամենամեծ րտզւսրսւկսւն 

’քնմրերիր էր։ Հայկական անկաիւ պետականությանը համարելով հայ ժ ւ։ ֊ 

Դ"՚1.1"ւ1՚ բտրօրաթյան դլխ տ վռր երաշխիքը, նա ամեն միջորի դիմեր, սկսած 

ռազմական հսւն գուզն քայլերից մինչև դիվանագիտական ամենանուրբ ձեո~ 

ն արկս լ մները' այգ նվիրական նւգա տ տ կին հ ասնելու համար։

Թեւէ դորոս Ռշւոունու կերպարն արտացոլվեր հայկական հերոաոկսւն վեպի 

(Սասնա ծոեր) մեջ, որպեււ քեռի Թորոս կամ Ռևաթորոա Վեպում արված է 

Ռեոգորււս Ռշտանա քաղաքական իմաստությունը^։

՛հա իր դործ ո էն ե ա թ յանն սկսեր որպեռ սպարապետ մարզպանական Հա յա u ֊ 
տանում, ա։զա, Հայսդ իշխան Դտվիթ Սահտռունու տնկամիր հետո, ալտվելով 
Սասանյան Պարսկաստանի և Յյուղտնդիայի ջախջախումից, միավորեր Հա֊ 

էաստանի պարսկական և բյսլզան զա կան հսւտվածներր։ Շնորհիվ ն ր ս։ հտմտււ 

պայքարի, Հայկական լե >ւն տ շիւ տրհր մեծ չափով վերականգներ /։ ր ներքին 

քաղտքական ինքնավարությունը։ Նրա անմիջական հաջորդների մամանտկ 

Հայաստանը մնաց կիստն կա ի։ իշխանապետություն, բտրւլավտճ տնտեսու­

թյամբ և մշակութային բարձր մտկտրգտկով։

3. ՄԵԾ 2ԱՅՔԻ ՎԵՐԱՄԻԱՎՈՐՈՒՄԸ ԵՎ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆ ԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆԸ 
VII ԴԱՐԻ ԵՐԿՐՈՐԴ ԿԵՍՈՒՄ

Ռես դորո ս Ռշտունա Ս, ա։ րիք գնալուց հետո ն աիւա ր տրները Ներռես կա­

թողիկոսի գլխավորությամբ Հայոց իշխտն րնտրեցին Ռեոդորոսի ։ի ե и տ Հա֊ 
մ աղտ ս ։դ Մ տ մ ի կոն յանի ն 3 2 ։

3" Տե՛ս Ва/аЗ.чог/, С. 200.
31 ժսււծւս։ <},,/,/,. 0Г. Աpl>q|ulГl և Կ. Մևյիք ՕՈսւն^ւսնյւսն) . երևան, 1936, հատ. Ա, ներա- 

ծութբււն, էջ ԺԳ—ԺԳ։

32 ՍԼրԼսս, էջ 174։
33 Տե՛ս ։>ո. հ. Բ, էջ 328։

ևրտ իշխանության տարիները ((>54—66!) խաղաղության և բարգավաճ­

ման մի շրջան կազմերին։ Արարակռ/ն ղորքերր քաշվել էին Հայաստանից և 

“'/"[են որոշ ժամանակ անց Հայաստանը դուրս եկավ խալիֆայության ձևա­

կան հպա տ ա կ ո ւ թյռ ւն ի էյ ու հարեր ('յո սլան գի տ յին г Սրա հետևանքով տուժե­
ցին Հարիր իրն Մասլամտյի հեսւ գերի տարված /775 հայերր, որոնց գր/ւթ/։ 

բորւրին արաբները գաժանորեն սպաներին33։



Հայաստ անր արաբական խալիֆայության տիրապհտության նհրբո 31 a

G56 թ. սպանվեց Օսման ի։ ալի ֆ ան և 5 տարի արաբական խալիֆայու­
թյունը ներքին կատաղի սլալքարի թատերաբեմ դարձավ, որի շնորհիվ Հայտս֊ 

տանը բոլորովին տոլ ահով մնաց արաբական հարձակման վտանգից։

Ներսես կաթողիկոսն։ ավարտեց Վաղարշապատի մոտ իր կառուցած հո- 

յտկապ տաճարի' թվտրթնոցի ջինաբա բո ։.թ յո ւնր և նրա կողքին կաթողիկոսս։- 
կտն սլալս։։։։ շինեց։ Այս մ ամանակ ականավոր գիտնա էլան Անանիա Շիրակտ֊ 

ցին (610— 685) նեոսես Գ֊ին հաջորդած Անաստտս կաթողիկոսին (661—66։ ) 
ն ^/'կ "՚ 1ա Ս['^Ս /'[' կաղմած գիտությունների համակարգը, որոնց մեջ կր նա՛ւ

'(Աշխարհացոյց»֊/։ և նքամ։ կից եր կ ր ա դո ւնղը ։

Ցանկանալով քաղաքական կ տյուն վիճակ ստեղծել, ներսես Տայեցին դի­

մեց Կոստանդ կայսրին և խնգրեց ճանաչել Համազասպ Մամիկոնյանի իշիւա- 

նությունբ։ Կայսրը հաստատեց նրան Հայոց իշխան, նվիրեց արծաթե դահ և 

տվեց կ ո ։ ր ա պ ադ տս։ ս։ ի ա դո ։։ ը ։ Պատիվներ ստացան նաև նշանավոր նախա­

րարները, իսկ Հայոց զորքին դրամական պարգևներ ուղս։ ր կվեցին3՛* ։ ։

՚ Հ ա մտ գ ս։ ս պ Մ ո։ մ ի կ ո ն յ ա ն ի Բյուզանդիայից ձևական

բնույթ կր կրում, քան/։ որ Հայաստանում չկար բյուղանդական գսրթ, ի" կ 

հարկտաու լինելու մասին ոչինչ հայտնի չէ։ Նրա իշխանության տարիներին 

Հայոց դորբի ։։ պ ա ր ս։ պ ե ։։։ն կր Վարդ Ո’շտունին (Թեոդորոսի որդին)*5,

Մ ե I։ Հ ա յա սա ա ն ի բ յուդա ն դ ա կ ա ն և սլս։ ը ս կ ս։ կան մ ա սերի միաձուլումը

կա ։։։ ս։ տյնո լամ են ս։ յնիվ Սյունիքը Արցախի հետ

միասին, ըստ երևույթին, որոշ մտմտնակ դեռ պահպաներ իր ինքնուր ո ւ յն ու- 

թլունը, թեկուզ ձևականորեն։ Սեբեոսի Պատմության մեջ Մեոդորոս Ռշտու- 

նոլ և Մ։։։ ավիա լի միջէ։ բանակցությունների մասին խոսելիս Հ ս։ յս> ս ։ո ան ր 

(Հալք) և Ս լուն իրն առանձին են հիշատակվում։ Արաբների արշավանքի մա-

ին ի։ոսելիս նույնպև ՝?Ւ։թ նշում կ, որ արաբները կողոպտեցին Հայոց

երկիրը, Աղվանքը և Սյունիքը։ Հտմաղասպ Մամիկոնյանի իշխանության 

տարիներին Սյունյաց իշի։ անութ յանբ Արցախի հես։ վերջնականապես միացավ 

Հայաստանին։ Հալ ։ղա։ոմ իչը ' հիշում կ, որ նաիւաւղես Սյունյաց իշխանները

բաժանվել կին (Հա լաստւոնի մարզպանությունից) և իրենց հարկային դիվա­

նը փոխադրել Ատ ր պ ս։ ։։։ ա կ ։։։ն, ռակայն Սասանլան Նրանի կործանումից հասո 

նրանք նորից միացան Հ տ լ ս։ ռ տ ան ին*5 ։
Մեծ Հայքի միջնաշխարհի վե ր ս։ մ ի տ վոբո ւ մ ը մեծագույն նշանակություն 

ունեցավ Հայաստանի թե' քաղաքական, թե' տնտեսական զարգացման հա­

մար։ Արհեստական սահմանները հայկական երեք հատվածների միջև խան­

գարում կին երկրի բնականոն զարգացմանը և նրանց վերացումը հնարավո­

րություն տվեց հայկական գավառները Հայոց իշխանի հովանավորության տակ 

համախմբելու, ինչպեււ նաև ճանապարհ բացեց ներքին և արտաքին առևտրի

աշխույժ դարդացման համար։
Խալիֆայական իշխանությանը տ ի ր ան տ ր։ լց անմիջապես հետո Օմայան֊

34 Սհրհոս, Էջ 175։ >
35 նա, րոտ Ղևոնդի, իր ցանկության հակառակ գնացել կր կռվելու Հույների ,ամար, 

բայց ծ ի ճակ։։։ աամա ր ։ո ի ժամանակ անցնելով արաբների կոգմր, լայներին մեծ վնասներ կր 

սրաոճսւոհլ ։

36 Սեբեոս, կջ 67—58, 175։ Կադիսիյյայի Հակա աամ ար տում Գրիգորի սպանվելուց հեաո 
Սյունիրի իշխան դարձավ Հրահատը, որբ Հարիրի արշավանքի ժամանակ պետք կ վախճանված 

լիներ և Սյունյաց իշխանն կր Հովհանր (Սա. Օրրն|յաէ։, կջ 52—53)։



.316 Հայ Յողովրգի սլատմոէիյուե

ների առաջին իւսւլիֆա Մուավիան հրովարտակով դիմեց հայերին, սլահանջե- 
1ով։ ո I’ համաձայնվեն հպատակվել և հարկ վճարել։ Հայաստանում Ներսես 
կաթո ղիկո u ի գլխավորությամր ժողով ղումարվեց, որին մասնակցեցին նախա­
րարներն ու. իշխանն h րր ։ է՛ր կյան րի վերջում Ներսես կաթ ողիկո սն արդեն 
երես իր դարձրել հույներից և ժողովը միաձայն րնդունեց արացների առա­
ջ ա ր կ րշ7 ,

Հ'"!"!} է՛շք՛՛՛՛՛ն Հտմաւլասւղ Մ ամ իկոն յանց մահացել էր և Ներսես կաթողի­
կոսն ու նախարարներր խնդրեցին Մուավիային՝ սլաէոանղ ս է դ ա ր կվա ծ Գրի դո ր 
Մամի կոն յանին (Համ աղա սոլի եղբորր) կարգել Հայոց իշխան23: Նոր խալի­
ֆան անմիջապես կատարեց հայերի խնդրանրր և րաղում մեծարանքներովն 
I Ր/"!"ըին ուղարկեց Հայաստան, տալով նրան իշխանություն Լղաշտոնր։

^•1Ւ /"է"1/’ֆայ/1 դեմ "1u'W"l’f’ տարիներին (656—661) Մուավիան նախ֊ 
րնտրել Էր Կ ո ս տ ան դ թ կայսեր հետ 658—659 թթ. հաշտության կնքել, ստ­
կ՛ոյն խալիֆայական իշխանությանը տիրանալով (661), խտխտեց հաշտա֊ 
P 1"'ն 'ղայմաններր h սկսեց հարձակումր P յո էդ անգիտ լի դեմ:

[""'լիֆս՚յռլթյան ե P յոլդանդի այի միջև մղվող կա in ա ղի գո տե մ արս։ ր 
'”ԿՀ Կ' ան են ում Փոքր Աս իա յամ™, ուստի Հայաստանը ղերձ մնաց թե' մեկի 
և թե մյուսի քաղաքական ճնշումից։ Երկու տասնամյակից ավելի Հսւ լա ասանը 
‘/.''ԱԿԿյ խաղաղություն և քաղաքական ինքնավարության, Գրիգոր Մամիկոն֊ 
J'"^'/' "1"՚ր Հայաստանի կախամր խալիֆայությունից արտահա լավում էր լոկ 
‘"'"1'^"'ն 500 դահեկան (ոսկեդրամ) չնչին հարկի '^

VII դարի երկրորդ կեսում Հայոց իշխանին ենթակա էին Մեծ Հայքի հիմ­
նական ն ահ անդնևրը Այրտրատ, Սյունիք, Արցախ, Վաս ։դ ուր ա կւսն, Մոկր, 
8 արարերան, Տայք և Գուղարքի Տաշիր դտվսյոր, ինչպես նաև Աղձնիք ա 
Օորճայք նահանգների լերւնույին մասերը, իսկ Օարձր Հայքն ու Չորրորդ Հայրը 
արարներն իրենց ձեռքում էին պահում որպես ոադմագիտակտն տեսակետից 
կարևոր գիրք ունեցող վայրեր Pjn լգան ղ ի այի դեմ մղվտծ պայքարում։

^'1'/"1" 1' Մամիկոնյանն իրեն նսւոավայր ընտրեց Արուճ ավանը, որտեղ 
կառուցեց մի փառավոր տաճար և կողքին իշխանական պալատ։ Նրա իշխա­
նության տարիները Հայաստանի համար խաղաղ շինարարության ժամանտ- 
քր"?րջան էին, 680 թ., երր մեռավ Մուավիան և խալիֆայության մեջ նորից 

երկպառակությունները ծայր առան, Հայաստանը, Վիրքը և Ադվտնքը դադս։֊ 
l'l'lj/՚ն հարկ վճարելի և ստացան լիակատար ան կա խ ութ րւ լն ։ '

Սակայն, {.՛տցի արաբական խ տ լիֆ տյռլթյո լնից և Pյռւ դ անղիայից , Հտ- 
յառս։ անին, Վիրքին I։ Ագվանքին Ապառնում էին նաև ի, ս։ դարն I, րը ։ Գրիգոր 
Մամիկոնյանն ու Ստհակ կաթողիկոսը (677—703) և Աղվանից իշխան Վարաղ֊ 
Տրղսւար (669-- 699) մի համարձակ ծրագիր մշաիեցին' խարարներից I, 
նրանց ցեղակից հոներից սպառնացող վտանգը չե դոքացնելոլ համար։ 1'սրտ- 
1^1 եպի ւ, կոպո ւ, ի գլխավորությամբ պատվիրակություն ուղարկվեց, որի նպա֊
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Այո, հ. I'-, էջ 32!)։
ոՊատմո։ թի,ն Յով հանն ո լ
Ղևոնղ, էջ 13:
Տե՛ս Լեռ, հ. 6, էջ 330։ 
ծւռյն աեղւււմ ։

կա[1 ։:գի կո սի », ևըուսաղեմ , 1807, էջ 114։
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տսւկն էր հոների երկրում քրիստոնեություն տարածեի՜։ 682 թ. փետրվարին 
պատվիրակությունը 3 ում անեց Վտռաչան: Թվում էր, թե հայ~աղվանական 
պատվիրակությունը հտոտվ իր նպատ ակին' հոների թագավոր Ալփ Ւլիթվերն 
իրեն հայտարարեր քրիստոնյա46: Սակայն խազարները, ւիաոտորեն, չհետևե- 
րին նոր կրոնին, նույնիսկ 685 թ. մի ավերիչ արշավանք կազմակերպեցին 
դեպի Աղվանք և նրանց դեմ կովում զոհ դնաց նաև Հայոց իշխան Գրիգոր 
Ս'ամ իկոն յան ը44: Նրան հաջորդեց նախարարների կողմից ընտրված Աշոտ 
թագրտտունին (686—689), որին Հայոց իշխանի պաշտոնում կարիք շպպաց­
վեց հաստատելու կայսրության կամ խալիֆայության կողմից:

42 «Մովսիսի հարլտնկաւոուացւոյ Պատմութիւն Աղուանից աշխարհիս, Մոսկվա, 1860, 
էջ 196—205:

43 С. 7՜. Еремян, Моисей Каланкатуйский о посольстве албанского князя Взраз-Трда 
та к хазарскому хакану Алп Илитверу. Записки Мист. Востоковедения АН СССР, 
вын. VII, 1939 стр. 129—155, հատկապես էջ 1X7:

44 Ստ1>փա&ոս Տւսր՚հնհցի Ասողիկ, էջ 100: Р. Աոաք եյյան, Հայառտանր արար ական տիրա­

պետության առաջին շրջանում և հայերի պայրարն անկախության համար: Արմֆանի ղիւոսւ֊ 

կան ժոդովածու, երեи/ ն , 1940, Հ? 93։
45 VII դարի երկրորդ կեսում խալիֆայոէթյանր մեծ չավավ նեղվում Էր ծ տդսւմով ան֊ 

հ ււ1{ւււ մի մ ար արսնակ ժողովրդի « մ արղաիան հ րի » հարձակումներիդ, որսնր տարածվել Էին 

մինչև Չորրորդ Հայր։ Այնուամենայնիվ Բ յո ։ դ ։ոն դի ան ինչպես անհրաժեշտ Էր չհովանավորեր 

նրանց և նույնիսկ րնդա ո աջելով արարնև րի պահանջն երին, հեոաւյրեր Նրան у ^իէիկիայի և հյու­

սիսային Աս որ ի րի մերձե ։ի ր ա տ յան կողմերիդ (արարներդ կոչում են ջ ար աջիմա ) ։

46 «ժամ ան ա կ ադր ա թ իւն ^ԲիիւայԷյի Ասորըոյ», Երուսաղէմ, 1871, էջ ՅհՕ։

17 ТНеорЬтиз СЬгопс^гарЫа, I, р 363:

Հայոց իշխանը երկրի գերագույն տիրակալն էր, որին ենթարկվում էին 
րո լ" ր նախարարները, ինչպես նաև սպարապետն ու կա թ ո ղիկո и ը: ՛ետ գիվտ- 
նազիս:ական հարտրերոլթյունների մեջ էր մտնում և դաշինք կնքում արաբա­
կան իւ ա / ի ֆ ա յո ւթ յան , Բյուզանդիայի կամ խազարների հետ:

VII դտրի երկրորդ կեսի գրեթե բոլոր իշխանները նախ ընդունվել էին 
Հայաստանի նախարարների կողմից և միայն հետագայում ստացել Բյուղան֊ 
դիտյի կայսեր կամ արար խալիֆայի հաստատումը։ Այս ժամանակաշրջա­
նում միայն Ներսեհ Կամսարականն էր, որ, ինչպես կտեսնենք, ուղղակի Հուս֊ 
տինիս/նոս թ կայսեր կողմից նշան ա կվեց:

Աշոտ թւսգրատունու իշխանության գլուխ անցնելու ժամանակ արմատա­
պես փոխվեց միջազգային իրադրությունը: 685 թ. խալիֆս: դարձավ Արդ ալ­
ս՛ ալիքը, իսկ Սյուղանդի այում գահին տիրացավ Հոլստ ին ի ան ո ո Բ֊ն: Թե' 
խալիֆայության մեջ և թե' Բյուզանդիտյում առաջացել էր բարդ իրադրություն, 
ուստի երկու պետությունները պայմանս:դ1'Ր^ կնքեցին, որի համաձայն Սիպ֊ 
բոսը, Հայաստանը և Վիրքը գտնվելու էին համատեղ իշխանության ներքո46: 
Սակայն որոշ ժամանակ անց Հուստինիանոս կայսրը Հայաստան ուղարկեց 
Լևոնտիոս զորավարին, որը նվաճեց և հարկատու դարձրեց նաи 1Ичц& ու Աղ֊ 
վանքը4՛: Պատմիչն ակներևորեն Հուստ ին ի ան ո и ի ձեռքով կատարվածը վերա­
գրում է նրա զորավարին։

Աշոտ Բ ագրատունու նստավայրն էր Դարոլյնքը, որտեղ կառուցել էր մի 
եկեղեցի: Որպեո անկախ տիր սւկալ նա հար կատու չէր ո չ խ տ լի ֆ ա (ո ւթ յան ը, 
" 1 էլ Բյուզանդիային: Բյուզանդա կան արշավանքից հետո տեղի ունեցավ 
արաբների հարձտկումը Ատրպատականի կողմից: Նրանք Արաքսի հովուով



մ ա ան Հտ յ ա ս ա ան և ասպատակեցին Խրամը , .հուդան և Խ ո շս։ կ ո ւն իքը ։ Հս։/ոց 

իշխ անր '/՝'"!"" թ' 91' 9 եկավ Ս. քա/լ։ ււ ի հովիտը և կոտորեց ա սս/տ ա ա 1/ո ղն հըի ց 
շաաերին, կենդանի մնացածները խ ։ւ/։ ս։ մ ան կ ։։ լթյ ։։։ն դիմեցին ։ Նրանք իրենց 

ավարը թողեցին դաշտում, ո/ւսլեսդի հայկ/սկան զորքը նրանով դրադվի, սա- 

1!'"թ' ^‘2ոտ I* տ դ ր ւ։։ ս։ ո ։ն ին վւոքրտթիվ մարդկանցով հետապնդեց նրանց, րսւ/ց 

ռւզսւնվեց նրանց կողմից^։ Արաբական դորքն այնուհետ!/ Հա/աստանից դի­

՛՛եց Վի/՚ք> սակայն այնտեղ պւ/ւըտություն կրեց^։

8անկս։նա/ո վ օդտվեչ Ս.ըդ ս։//ահ իրն տ/֊ թո ւրայրի հուժկու ապստամրու- 

թյ՚"եից> "ոը սպաոնոէմ Էր էոապա/ե/ 0 մ այաննե լէ ի ւ/ահր, Հ ո ւ։ւ ւոին ի ան ո ս 

հ'“ 1" է՛ք 63!) թ. մեծ զորքով հարձակվեց Հտյաււասւնի վրա։ 1/րա ղորքր երեք 
մասի րաժռւնվեց /լ նվա՜ճեց Հայաստանը, ՛Լիրքն ու Ազվւռնքր, որոնցից ամեն 

մեկի վրա նշանակեց նոր իշխաններ։ Հուսւո ին ի ան ո ս ր Հայոց իշխան նշանտ- 

^եց Ներսեհ Կ տ մ ււ ւռր ա կ ան ին (68!)---693)։ 1։/։տ իշի։ ան ո լթ յան օրոք կ ա ո ո լցվ/,/ 
է թ՚ալինի եկեղեցին։

Ներսեհ Կ ա մ ։։ ։։։ ը ա կտնին հաջորդեց Սմըաա ք՝/ուրաս։յտն 6 ա դ ր ։։։ տ ո ւն ին , 

։։ րի օրոք տեղի ունեցավ Հ ս։ յա ։։ ։ո ան ի վե/ւջնական նվաճում ր աքարների կող­

մից™, որը երկրի ւոնտեսական ե մշակութային ւ/ա/ւդացմւսնր մեծ հարված 

հասցրեց և մ ո տ ։։։ վոր ։։։ պ ե ։։ մեկ ու կ ե ։։ դա/։ արցե/ակեց նրա րնա1/անոն ցս։ր- 
դո։ցո։ մը ։

V/! ր/արում նկատվող քաղաքական, ւոնտեսական և մշակութային նշա­

նակալից դա ր։լա ց ո ։մն արդե/ակվեց։ Հայոց իշխանը (Հայոց պս։։ո րիկը), ո/ւն 

ինքնիշխան էր, ե, րստ էություն, րնտրովի ւո ի ր ա 1/ս։ լ, դարձավ խ ա լի !ի տ յութ/ան 

ներկայացուցիչ, ար ուր կառավարիչներին (ոստիկաններին) ենթակա մի սլա շ֊ 

աէէն յա; Դանդաղեց ան ։ո ե ։։ ա 1/ան դարցա ցում ը և տուժեց առեւոուրը, իսկ 

շինարարական աշխատանքներն այնպիււի վիճակում էին, որ այդ մեկոլկեո 

դար տևող ժամանակաշրջանում կառուցվել են վ։ոքրտթիվ ճարտարապետական 

հուշարձաններ։ Մշակութային կյանքի անկման հև։։։ մեծ չավ։ ո վ կասեցվեց 

մ ա ։ո են ։։։ ցրո ւթյան ըու։ւն ծաղկում ր։

4. ՊԵՏԱՆԱՆ ԿԱՐԴԱ ԵՎ 2ՈՂԱՏԻՐՈԻԹՅԱՆ ԴԵՎԽՐԱ VII ԴԱՐՈԻՄ

VII դարի Հայոց իշի։ անտպեաությունը դլի։ ավորում էր Հայոց իշխ անը , 

որը ժաււանդարար չէր իշխւււմ։ Հայոց իշխան տիտզո ։։ը ծադել է նախքան VII 
դարը և տարրեր շրջաններում այլևայլ րո վան զ ա կո ւթյո ւն է ունեցել01։

639 թ. Մեալորոս քեշառւնին միավորելով Հայաստանի պարսկական ու 
լ։յուդանդտ !/ան մառերր , միաժամանակ նո/։ բովանդակություն տվեց Հայոց

48 Ղեոնղ, էջ 17—18։
49 Դւ<ս>սխւ>ւնա1լհրւո<||ւ, էջ 53։
50 (Լ Աոսւքե|յսւն, ժամանակսւդրտկան դիտողություններ, «էրարեր հա։։, դիս։.», 1 (6),

երևան, 1911, էք 56—71։
51 Ա. Տևր-Ղևոնդյան, Հայտ/ իշխան աիտղոււի ծագումը և Հայոց տերությունը VII դա­

րում, «ևանըեր երևանի համալսարանի», 1969, I ։ Հայոց իշխանը //րամ էր պատրի// ու կուրա­

պաղատ անվանումները։ Հայոյ/ իշխանի կամ պատրիկի իշխանությանը և կամ ընդհանրապես 

Հայոց իշխանապետությունը պատմիչի մոտ կոչվում է «Հայոց աշխարհի իշխանութիւն»։ Հայ՛՛ց 

պատրիկ Համադաս.,/ II ամ ի կոն յանն աներ լ դ իշխ անաթ ի։նն Հայոց աշխարհիս» (Սևթհոս, 

/.շ /?■/)։



Հալաստանյչ արարա/ք ..ն խալիֆա յո։[1 յան տիր ասյհ աս։[1 յան ներրո 310

իշիւ անի պաշտոնին^?։ Դ,յդ ժ ամ ։սն ս։ կվանից մինչև գարի վերջը Հայոց իշխանը 
սոսկ ձևականորեն կապված էր Ո յո ւ.ղան դի տյի կամ էլ հետագայում արարւոկտն 
խա լի!ի ա յո ւ[1 յան հետ և, րոտ էության, ան կտիւ տիրակալ էր։

Սերեո ո ի ույն խոորերր, թե Հայոց իշխուն ^եոդորոո Աշտունին խալխ՚իտ լի 
ներ 1լա յացո ։ ցշից սւոագավ ոոկեդեն հանդերձներ ու ոսկեթել դրոշ, նշանակում 
է Հայաստանի միանգամայն ինքնուրույն //՛նեյը նրա իշիւանութ յան օրոք։ 
հարճ ժամանակով Հայոց իշիւան դարձած ՛Էս։րաղաիրոց թագրտ։ոունին կայս­
րից ստացել էր թագ ու գահ53։ Արծաթե գահ ստացավ նահ Համաղասպ Ս՛ա֊ 
միկոնյանր։

52 Цыркни, էջ 169։
53 Նայն տնղոէմ, էջ 144։ Հետարրրիր է, որ Գրիգոր Մ ամի կոն յանի տիկին ր կոչվում էր 

4?խ„' թտպտհի (սգգշխոյն ձհգինէ ղտիկինն Հտյ՚41 մեծօդյ^), Вп^ики Կսպա6կաս>ոսս<յի, Պատ- 

ժոԱւխն, 1860, հ. Բ, ц։։
54 Е. Пахомов, О еассанидских монетных знаках, ДАН Аз. ССР, стр. 44- 46.

1‘շիւան կամ սյսւարիկ կոչված Հ տյս։ ս տ ան ի տիրտկ ։։։լն երն, րաո երևույ­
թին, ավատական տիրույթների նկտտմտմր նախարարների անեցած իրավուն յւ- 
նհրը տնօրինելս լ իշիւտնութ՚յուն չանեին։ թ՛եև հստակ տեղեկություններ չու­
նենք այն մասին, թե Հայոց իշխունը դրամ է կտրել, ասկտյն VII դարում 
Հայաստանում կային ։/։ եւլակ ան վւ ւ։ ղե ր ան ոցն ե ր (Դվինում ու Նախճավան ո ւմ ), 
որտեդ թողարկված սու ո ան յան տիւգի դրամները հասել են մերի՝'։

Հայոց իշխանից հետո երկրամ երկրորդ հեղինակությունը կաթողիկոսն էր։ 
ւ.այոց եկեղեցին այնպիսի կարևոր էյեր ուներ երկրի կաոավարման գործում ն 
այնպես էյւ միահյուսվել երկիրը կաոավարող ուժերի հետ, ոյ։ չի կարելի պատ­
կերացնել Հայաստանի պետական կարգը, աո անց նկատի ունենալու կաթողի­
կոսի և րն ։լհ անրաոլես եկեղեցու գերը երկրի քաղաքական կյանքում։ Հայոց 
իշիւ աններն ու սպարապետները հաճախ էին ձգտում իրենց աւլգեցության յ։ 
ենթարկել կաթողիկոսներին, և այդ հալի վրա հակամարտություն էյ։ ծագում 
աշխ սւրհիկ ու հոգևոյր պետերի միջև։ Դրա լավագույն օրին ա կն է Ներսես կա֊ 
!՝ողիկ"" Տայեցու և Հայոց իշխան Աեողորոս Աշտունու միջև տեղի ունեցող 
,։'."։ 1'Ժ“։/'Ը 640—50-ակսւն թվականներին։

Ն տ [ո ։ս րտրն ե րն այ՛/ ժամանակաշրջանում մեծ իրավունքնեյր էին վայե­
լում և նրանց մասնակցությունը երկրի քաղաքական կյանքում րաղում առիթ­
ներով շեշտել են պ տ տ մ իչնե րը ։ Հաճախադեպ էին նախարարաց ժողովներր, 
որոնք երկրի քաղաքական կյանքի կարևորագույն հարցերն էին լուծում։ Ուշա­
գրավ է մ ո ս։ ավորապե ս 653 թ. գումարված նախարարաց ժողովր, որի կարն֊ 
վորագույն հարցերն էին հաշտություն հաստատումը երկու հակառակորդ խըմ֊ 
րտ կցությո ւնների միջև և երկրի հարկային հարցերի լուծումն ու հարկապա­
հանջ պաշտոն յաների նշանակումը։ Այսպիսի ժողովն երում էր, որ ընտրվում 
էին հայոց իշխանները, որոնք հետո Րյուղանդիայի կայսեր նամ խալիֆայի 
հաստա։ո։։։մն էին ստանում։ Նախարարները մասնակցում էին նաև եկեղեցա­
կան ժողովներին, որոնք, ըստ էության, ե կ եղեցա-նախ արարակ ան րնույթ են 
կրում։

Դվինի Դ ժողովի (648) կանոնները կարևոր են VII դարում եկեղեցական 
հ ո գա ա իրութ յան հարցերի ուսումնասիրության համար: Ժոգովին ներկս։ Էին 
ևերսես կաթռղիկոս Տայեցին, Հայոց իշխան և սպարապետ թ՝եո դորոս Ո՛րջ-
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տուն ին, նախարարներ և 17 եպիսկոպոս, ո լանք հակսւնե հանվանե հիշված 
են։ Նախարարները հավանվում էին նույնիսկ ղուա եկեղեցական հարցեր լու­
ծելու։ երր Արրահամ կաթողիկէ։։։/։ դեմ ա մ ր ա ։։ տան ո ւթ յուննե ր էին ծաղել, հար֊ 
01! քննելու Կամար հավաքվեցին Հայա ։ւա ան ի եպիսկոպոսներն ու նախարար- 
^ ^'1'1! ''> որոնք ով} ո սա ։լո լրկ արեցին նրան և նոր քահանայապեա խլարեցին 
^ ՚11՚1՚^"

Հո՛ւ՛՛ս իջի՛ անին ենթ ա կա էր ււպարապեաը, իսկ երրեմն իշխանն անձում ր 
•Լուրում էր նաև սպարապեաի պաշաոնր։ Հայկական այրուձին թեպեա մարզ֊ 
պանական շրջանում 30 հ աղար ձիավորից էր րաւլկացած, սակայն VII դա­
րում, ըսա երևույթին, նրա թխէր պակասել էր։ Հայոց իշխան Թե ։։ դո րո ս Ա՚ըշ- 
աունու և Ասորիքի արար կառավարիչ Մուավիայի միջև 6'52 թ. կնքված պայ­
մանագրում Հայաւ/աանի այրուձին 15 հ ա ղա ր է հիշվում՝՝՝’։ Դելլ նախորդ դարի 
'Լ^ՐՀ^ւ՚ւ՚^Կ երր րյոլղանդապարսկական պասւերաղմների ժամանակ հույները 
նվաճել էին Հո։ յա ւ։ ա ան ի մեծ մասը, Հովհան պաարիկի անօրինության ս։ակ 
եղած հայկական այրուձին այսպես է նկարադրվում. «հանդեսի ներկայացան 
15 հազարի չա ւի հեծյալներ, նախարարների յուրաքանչյուր դունդ ըսա հար­
յուրավորների, հաւլարաւԼորների, ըսա իրենց դրոշներին7 ։ Հայոց զորքի ղի- 
նանշանը և դրոշը արծվանիշ էր, Հայոց իշխ ան ապեա ության պաշաոնական 
ւլինանջանը՝ արծիվը քանդակված էր կա թ ուլիկոո ան ի ո ա Զվարթնոցի ա աճա ր ի 
խ ո յ ա կ ն ե րի վր ա ։

VII դարում դուցե դոյություն է ունեցել նաև հաւլարապե աի պաշաոնը ։ 
Սաեւիան/ւո Ասողիկը ւԼկայում է, որ Դաւէիթ Սահաէւունին հաւլարապեա էր Հա- 
յասաանի պարսկական ւ! ասում և մ Լ։ այն հեաադայում նա դարձաւԼ Հայոց իշ~ 
խ ան հունական հա/ովաւծում^։

Հա1"ց իշխ ան ա պես։ ութ յունն ընդդրկւէւմ էր Հայկական լեռնաշխարհի նա֊ 
հանդների ւլդալի մառը և ւոարածւԼում Արցախից մինչև Ծոփք ու Կարնո կոզ- 
մերը և Տաշիրից ու Լայքից մինչև Հայկական Տա վր ո ս [։ լեռնաշղթան։ Հայաււ- 
աան ի մայրաքաղաքը պաշս։ ոնապե ս Դվինն էր, ռակայն, ըսա էության, Հա­
յոց իշխանը շաս։ քիչ դեպքերում էր նսաում քաղաքամայր Դվինում։ Ամեն մի 
Հայոց իշխան և որոշ կաթռղիկոսներ անպաշաււն կերպով նոր նււաաւԼայրեր էին 
ընարում։ Թեուլորոս Ռշաունին նսաում էր Աղթամ արում, Համազասպ և Դրի- 
դոր Մ ա լք ի կոն յ անն երը' Արուճում, Աշոլ/ւ Զ ադրա ս։ ունին' Դարույնքում և այլն։ 
Նույնիսկ Սերսես կաթողիկոս Տայեցին Դվինի ւիոխարեն իր աթոռը հաստա- 
աեց Վաղարշապատի Արևդ դռնից արևելք, որաեղ այդ նպաաակով կառուցվե­
ցին ս. Դրիդոր փառահեղ եկեղեցին ( Զվ“՛ [՛ թ՛և " 0) > պալաաը և այլ շինություններ։

Հայաստանում VII դ. կենտրոնական ուժեղ իշխանության րացակայու֊ 
թյան պս։յմ աններում նախարարները րացառիկ ինքնուրույնություն էին վա­
յելում։ Արար պատմիչ Բ ա լա զո լրին Հայաստանում րյուղանդական տիրապե֊ 
ս։ ութ յան շրջունի մասին խոսելիս ավելացնում է, որ այդ ժամանակ երկրի տե- 
ւ՚ւ՚քԱ 1'ման էին « կալւ/ածա տ ե ր (րաւ1նե կալված ային յ թ ա դա ։էո րնե ր ի» էմուլուք

55 ПЬрЬпч, էջ 98։
об Նայն աեղում է էջ 1*10։
57 նույն ահ/չում, կջ 38։
58 Ասւս||ւկ, կջ 86։ Գուրհ այո ար աահա յաությոէնր մ ար զպան ի իմաոաով կ օէքաոպործված: 

ՏւՀս И. А. Орбели, Избранные труды, Ереван, 1963, стр. 396—398.
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տլ—թավաիֆ)^։ Նախարարական տիրույթներն առանձին անկախ միավորներ 

կին, և յուրաքանչյուր նախարարության ուժը որոշվում էր նրա ունեցած հեծյալ 

ռազմիկների թվովի^։ Ամրողջ VII դարում նախարարական տիրույթներն ան­
ձեռնմխելի էին և ոչ մի տիրակալ չէր կտրող որևէ նախարարի ժառանգական 

իրավունքից զրկել կամ մեկի տիրույթը ուրիշին պարզևելւ

Արշակունյաց թագավորության անկումից հետո սկիզբ առած փոփոխու­

թյունները, որոնք այլակերւզել էին Հայաստանի նախարարական տիրույթնե­

րի քարտեզը, VII դարում էլ ա‘ՍղԻ խորանալով, նոր ձև հաղորդեցին նախա­
րարական կա լվա ծքն ևրքւն ։ Հայկ ա կ ան լեռնաշխարհի ամենահղոր նախարար­

ներն այդ ժամանակ Մ ա մ ի կոն չանն երն կին, որոնց տիրույթները տարածված էին 

^րԿրՒ տարրեր մաււերումւ Արշակունյաց օրոք նր ան լյ ունեցած Տարոն (ինչպես 

նաև Տայք) գավառից բացի, V դարում նրանք ձեռք էին բերել Լուսավորչի 
in ան կարվածքները, ինչպես նաև Աղրիանոռի տան և Մանդտկոլնիների հողերը: 
VII դարում նրանք արդեն Այր արտ ուի Արագածուոն գա վառում ևս իշխում էին, 
որտեղ կառուցեցին Արուճը և այն ժա մ ան տ կավոր տսլե ս նստավայր դարձրին։ 

^•,սձո0 իշխան Գրիգոր Մ ամի կոն յան ի շինարար տ կ ան գործունեությունն Արու- 
էւում վկայում է այն մասին, որ նա կամենում էր ամուր կերպով հաստատվել 

Այրարատում և շքեղ տեսք ու պաշտոնական ճանաչում տալ իր նստավայր 

ավանին։ Ահա այսպիսի լայնատարած կալվածքներն էին, որ Մամիկոնյան֊ 

ների հզորության տնտեսական հիմքը դսւրձան և նրանց հնարավորություն 
տվեցին Հայաստանում գերիշխող դիրք ձեռք բերել։

Տուրուբերան նահանգում VII դարում դեռ գոյություն ունեին եւոռխորոլ֊ 
նիները, Ա պսւհունին h րն ու Աբրահամյանները, իսկ Դնունիներ կային, բացի 

Աղիովիտ գավառից, նաև Այրսւր ա ։ո ում ։ Վաս պ ուրակ ան ո ւմ դեռ V դարից 
Արծրունիները տիրում էին ինչպես հինավուրց Աղբակ գավառի, նույնւգելյ և 

Մ տրդպետ ակտն հողերին, որոնք VII դարում էլ ավելի հզորացան։ Ռշտունիները 
VII դարում արդեն տիրակալում էին Վանա լճի արևելքում զւոնվող տսւրսւծքնե- 
րին, մանավանդ Հայոց Ձոր և Տոսպ գավառներում ու Վան քաղաքում։ Այս 

երկու հւլոր նախ տ ր տրությունների կողքին րլեռևււ իրենց դոյո ։.թ յունը պ ահ պ ան ո ւմ 

էին Անձևացիներր , Տ ր պ սւ սւ ո ւն ին ե ր ը, Պալունիները, Տրոլնիներր, Ա կ 1> ացին ե ր ր 

և ուրիշներ։

Խոշոր փոփոխություններ էին կատարվել Այրարատում։ Արշակո ւն ին ե րի 

արքունի տիրույթները դեռևս V դարում իրենց մեջ բաժանել է/։ն մի քանի նսւ- 
խաբարություններ։ Նավս մեծ չափով ուժեղացել էին Կ ա մռա ր ականնե ր ը, որոնք 

դեռ Արշտկունիների օրոք իշխում էին Ե ի ր սւ կ և Արշարունիք գավառներում։ 

VI—VII դդ. Կ ա մ ս տ ր ա կաննե ր ը ձեռք բերեցին Աբեղյանք, Գաբեղյանք, թասեն, 

Հավնունիք, Վանանդ և Աշոցք գավառները, նստավայր ունենալով Մարմետը 

(Երվանդաշատ), ապա տարածվեցին նաև Արագածոտն, որտեղ նրանց էր 

պատկանում Մալինը։ G իրակի կողմերում իշիւում էին Դի մ աքսյտններ ը, ինչ­

պես նաև Ս ահ առուն ին երր, որոնց ձեռքում էր Մրեն ավանը։ VII դարում Այ- 
րարատի հյուսիսային մասերում հիշվում են հին ոլ նոր նախարարական տներ 

Վարաժնոլնիները՝ Հրազդանի ափին, Գնթո ւն ին ե րխ Նիգ գավառում, իսկ VII

59 Այ՛։ արտահայտությունն օգտագործվում է թույլ իշխանության մ լոմ ան ա 1/ սվգւող դա 

վա/սսկան /Անկախությունների իմաստով։

60 ULpLnu, էջ 150։
21—790



Հայ <1 րւ դա/ր 1/ի պատմության

դարի կեսերին Առավե ղյսէն և (կռավան յան տներն են հիշվում, ։։րոնց տիրույթ­

ների վայրը ստույգ հայտնի շիւ
Վերոհիշյալ դարերում ut.il եղ հաւանք կ'",’’ հեէղքէ ^եյրարատ նտհանդր։ 

Բացի Ս'ա մ ի կռնյանն ե ր ի ց ե դե ։ւ նրանցից իլ ա։ւաշ այս տ Լ էլ ի/ւն հաստատվել 

Բ ա է/րատունին երը' գալով 1/ւգե ր գավառից։ Հսւմենտյն գեւգս V--VII գգ. Բաղ֊ 
րաՍէ ո էն ին երն ամուր կերպով հաււտաւովտծ իին Կո գէէ վիտ գավառում, մանէս֊ 
վանգ նրա Զ։ ար այնք ամրոցում և վճոական գեր իին իա։ գա մ երկրի քու գաք ա֊ 

կ՚"ն կյանքում' ձգտելով Հայոց իշխանի ւգ ս։շտ սնին ։ Ս.յր սէ ր ա տ ի Ար ս։ գտծո ան 

գււէվսէոում հա սա ասւվել իին նաև /Հմտտանին ե րն ա. Գնունիների մի Հլաղր- 
Սյունիքում շարու նակում իր իշխել հինավուրց իշիէ անա կէսն տունը։ Սյունիքի 

հետ սերսէորեն կսւպվւսծ իր Արցախը, ար իշխամ իր տեղական իշխանտկսւն 
սւանր։ Տաշիր ե ճոր (Զորաիոր) գավւաւներր պատկանում իին Տսւշրացի նէս- 

խարարակ ան տոհմ ին։

Սեծ փոփոխություններ իին կատարվել արևմտյան երկու նահանգներում' 

Բոփք (Չորրորդ Հայք) և Կարնո կողմ (Բարձր Հայք)։ Ծովւքում հինավուրց 

նա ի։ ա ր ա ր ա/լէէէն տներր Հ աս տ ին ի ։։։ն ։։ ս ի ր ա ր են էէ ր ոգա մնե րից հետո քայքայ­

վել իին և VII ր1ա ք111 **/աամ/ւչ[> նրանց մասին իւս սելիս արղեն անորոշ ձևով 
գքում ի. «Բշխանք ե ղտւրք Չ ո րրորգն կոչեցեալ Հայոց>մ'^։ Ս տ րն էէ կալմի ն ս։ ֊ 

խարարություններր նույնպես թալացել իին, այնուամենայնիվ, VII էր։։ րամ 
նրանք հ ա մ ե մւաոո։ ր ա ր ավելի բարվոք վիճակում իին և Ս եբեո ս ի Պտտմությտն 

մեջ հ ա կանե֊հւռնվան ե հիշվում են Աւղերացիք (Բագրատունիք), Մանանա- 

Ղ1"ՏԲ> ^'ուրան տղայք, Կարնացիք (Արշակունիք) և Եկեղյտց իշխաններ?'2։

VII գ՝ հայոց եկեղեցին ըավտկան ընդարձակել իր իր տիրույթները։ 

Կա կալվածքներ ուներ Հայաստանի բաղմաթիվ գավառնե ր ում ,■ ո բոնք ենթա­

կա իին եւղ ի սկուղ էէ ասկան աթոռներին (վիճակներին)։ Կալվածքներ ունեին նաև 

վանքերը։ Դվինի հ այրւաղե տ ան ոցը բաղմաթիվ գյուղեր ունեբ Այրարատ նա­

հանգում։ Հովհաննես Դրէս։էխտնսւկեր։ւ։ցին վկայում ի, րւբ Արտմոնք գյուղը 

Vսե լիական իբ տան կ աթո ղի կ ո ս տ րանին>խ^ , բացի դբտնից կ աթո ղի կո ռ ո։ ր ան ի 
դո։ ս տ ակերտնեբից հիշվում են Ա լ։ էո տշսէտ ը, Կ ա ։( տ կե ր ւո ր, Հո ոոմ ո ց մարգը^։

Հայաստանում ն ա/ս ա ր ա (է ա էլ ան կւււբգեբի համաձսւյն եկեղեցական պաշ֊ 

ւաւննեբբ և, հ ավան ա բաբ, կալվածքները դարձել իին նաև եկեղեցական հողե֊ 

վոբտկանների ր/առտնդական սեփականությանը, թեև քրիսսւոնյա երկրներում 

եկեղեցին ընդհանրապես ույդ մերՍում իր։ Այս երևույթը ու ա ր ածված ձևով 

գոյություն աներ Հայաստանում նաև VII դարում և Կ. Պսլսի Տրուլյան մողո֊ 
վում 692 թ., որէղեւ։ բւսցասական երևույթ հսւակաէղե։ւ նշվամ ի, որ հայ եկե֊ 
՚1յ՚9"լ լ11'2 հին հրե ա // ան ս ո վոր ո ւթյւս մ բ ե կ ե դե ց ա կսւններլ։ մ տռսւնգ ա բ ա բ րն֊ 

աըբվում իին նույն ընտանիքներիցս՝։ 'Ժււ։ասն դաը ար ընտրվելով նույն եկե- 

ւլեցտկ ան պաշտոնում, ընտանիքի տ ս։ ր ը ե ր անդամները կ ա ր ալան ո ււի իին մա- 

էւանգա բէէէր աիրել նաև ե կեղեց ա կ ան կ տլվածքն և ր ինՃՈ ։

։>1 Նայն տեղամ, Էջ 142։
62 Նայն տեղամ։

63 ((Պտտմա)! իւն Ց ա[հ տննա կաթողիկոսի», Արաստղեմ, 1867, կջ 133։
64 Հււվքսսննհս Դրաւււսանւււկւյրտյյւ1» ձջ 142։
65 /Լ /\doHH, նշվ, աշխ», կջ 368։ .
66 Զամենայն ղեպս, VII ղտրամ կտթո ղի կ ա։ տ կ տ Կ տստիճտնն տյլևս 4 տաոնղտկտն շԼո, 

ինչպես IV ղտրամ։
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Ըստ Դվինի Դ ժողովի Ը կանոնի, գյուղական քահանայի (եկեղեցու 

ժառանգավորի) տրամադրություն տակ եղած հողամասը նա կարող էր տնօրի֊ 
նել, թողնել իր ժառանգորդն երից որևէ մեկին' եթե որդեգրեր նրան։ եկեղեցա­

կանը իր շարժական գույքը (կայք) կարող էր վաճառել կամ կտակել ում կտ- 

մ են ար67 ։
Ժառանգականության սկգրոլնքն (կանոն Զ) այնքան ուժեղ էր, որ եթե 

նույնիսկ հոգևորականը, լքելով եկեղեցական պաշտոնը, հեծելազորում էր 

ծառայում, ապա գավառի եպիսկոպոսը կամ վարդապետը նրան ղրկելով 

շնորհներից (իրավունքներից), կարող էր նրա' կալվածքը շնորհել արժանավոր 

ազգականներից մեկին' վերջինիս քահ ան այազն ելուց հետո^։ VII դւսքում եկե­
ղեցական կալվածքների վիճակը և նախարարների վերաբերմունքը դրանց 

նկատմամբ պարզ ձևով արտահայտված է Դվինի Դ ժողովի Ա կանոնոլմ™։

Եկեղեցական կալվածքների ուռճացումը հակամարտություն էր ստեղծում 

եկեղեցու և նաիւարարնեըի միջև։ Նախարարները երբեմն ձգտում էին իրենց 

հայեցողությամբ տնօրինել վանքերն ու կալվածքները70։ Դվինի վերոհիշյալ 

ժողովի Ժ կանոնը արձանագրում է այս փաստը և պահանջում, որ վանքերի ու 

եկեղեցու տեսչությունը հանձնեն առսւջնո րգնե ր ին:

VII դ. հայ շինականի կախումը հողատիրոջից դեռևս չէր ի։ որա ցել։ Նա 

ուներ իր ս եփտկ ան ո ։ թյունր (հող և այլն)։ Դվինի ժողովի Ը կանոնը ղգուշաց- 

նւււմ է եկեղեցականներին, որ եթե թույլտվություն ունենան իրենց տրա­

մադրության տակ եղած եկեղեցապատկան հողերը վաճառելու, ապա կտրող են 

եկեղեցականներին վաճառել և ոչ թե շինականներին71, որոնք, ինչպես պարզ 

երևում է այս կանոնից, կարող էին հողեր գնել որպես անձնական սեփակա­

նություն։
Հայ շինական դասակարգի մեջ արդեն առաջացել էր մի բարեկեցիկ միջին 

խավ' սթուանիկ»։ Այս ունևոր խավի մասին խոսվում է Աղվեն/։ ժողովի Դ կա­

նոնում, որտեղ VI—VII ղղ. հայ գյուղացու վիճակի և նրա խավերի մասին 
հետաքրքրական պատկեր է տրված. «Քահանային ժողովրդի կողմից տալու 

կարգը այսպես է լինելու, ունևորը (թուանիկ) պետք է տա չորս գրիվ ցորեն, 

վեց ‘Ո՛Ւ՛Լ ԴսյթՒ> տասնվեց փաս քաղցու, իսկ նա, ով հացասակավ է, դրա 

կեսը պետք է տա. ինչ վերաբերում է գինուն, թող ս։ ա այնքան, որչափ կարոդ 

է։ Վար ու ցանք և այգի չունեցողից չպետք է առնեն...»72։

Այսուհանդերձ, VII դարում նախարարները ձգտում էին ոչ միայն շինա­
կաններին, այլև մանր եկեղեցականներին իրենցից կախման մեջ գցել և սահ­

մանափակիչ նրանց իրավունքները։
Սակայն ծառայությունն ։։ւ ստրկությունը տվյալ դեպքում վերաբերում 

էին ոչ թե բուն շինականներին, այլ, առաջին հերթին, ագարակների մշակնե­

րին։ Նախարարների անմիջական սեփականությունը հանդիսացող դաստա­

կերտներում (ագարակներում) աշխատող մշակներն արդեն VII դարում հողին 
ամրացված երկրագործներ էին, որոնք մեծ չափով կախման մեջ էին հողա֊

Ճ7 ւժէան ոն ա ղի րբ Հայոց», աշխ. Վ. Հակոբյան/։, /', Երևան, 19 71, էջ 206 20։։
68 (հև անոնաղիրր Հայոց» , Ո, էջ 205։
69 "հույն ահղում, էջ 210։
70 "հույն ահղում, Ո, էջ 210։
71 Նայն ահ էյում, էջ 208։
72 Սնւվսես հսււլանկասւ1[ացի, Պ ա ամ ութիւն Աղուանից աշխարհի , 1860, էջ 66 ( աշխ • 

թարղմ. Վ. Աոարհչյանի^ , երևան, 1069, էջ 66։
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տեր իշխաններից։ Այս ժամանակներում ագարակների մշակների թիվը փոքր 
էր և, հավանաբար, մասամբ օտար ծագում ունեին (գերի /լարուկներ)։

Ան անիս/ Շիր/սկացու «Յաղագ// հարցման և լուծման» աշխատության մեջ 
հետաքրքիր է 21-րդ հ///րցոլմր։ «Ներս եհ Կ ամ//ար///կանը սասանյան ղորթի 
հետ Ոահլի (Օալխ) կողմերում ունեցած հաղթանակից հետո բերում է /11։ ծ 
թվով գերիներ, որոնց մի մասը Պարսկաստանում պարգևում I; մի ք/ւ/նի մե­
ծամեծների, մնացած մեծ մասը նվիրում Հր/ւ/հ ////// եղրորը, /////լ/// Վաղարշա­
պատի Մայր վանքին, ի"կ իրեն մնում է 570 գերի։ Ահս/ այ։/ գերիներին 
(///սրուկներ) բնականաբար, ///շիւ//////եցն//ւմ էին ոչ միայն պ///չ///տներում, ///յլև 
ագարս/կների մշակներ էին դարձնում /լ այսպիսի տդ///ր//։ կներ ունեին թե 
նախարարները և թե' եկեղեցին։ Շեներում (գյուղերում) ապրող շին ա կ ։//նն ե ր ր 
(գեղջուկները), թեև իրավականորեն տարբերվում էին ա գս/ր ո։ կն ե րո ւմ ապրող 
մշակներից, այնուամ են այն [ւ էէ, նրանք կրում էէ^ն հարկերէ/ ամբողջ ծան րո ւ֊ 
(խունը։ Հողահարկը երկրում գանձվող հարկերի հիմնական մասն էր կագմում 
և, ամենայն հավս/նտ կան ությամ ր, բնահարկի ձևով էր գանձվում։ Այնուհան­
դերձ Սասանյան Խո որով Ա Անուշիրվանի օրոք հո ղ///հ ա ր կ ի գոնե մի մ ա//ր 
դրամով էր գանձվում և հ ա վ///ն///կ///ն է, որ VII դարի Հ ա յա/////անում և// այս 
կարգը շարունակվում էր։ Հայաստանում հողահարկի համար օդա ա դործվող 
«հաս»7' տ ր տ տհ/։/յ///ո ւթ յունր համապատասխանում է խ/սրտդին (արաբ,
խարաջ)։

Հ ա յա ս/// անում VII դ. կարևոր հս/րկատ ե//ակներից ֊էր գլխահարկ//, որի 
համար, հավանաբար, օգտագործվում է// «/////կ» բ////ւը, թեև այն միաժամա­
նակ ընդհանրաւղես ամբողջ հարկերն էր բնդղբկում։ Գլէոահաբկբ (պարո. զե~ 
Ղհտ» արաբ, ջէ/ղէ/ա) ղանձվում էր ո ա մ [/կն ե րէւց, ջէ/նա !յ անն ե ր ից, արհԼոաա֊ 
վորներից ու վաճառականներից, որոնք հարկատու դուսեր էին։ Վ աճա /ւվ// ղ 
ապ[’անքներից և վաճառականներից գանձվում էր նաև մաքս' բաժ7*։ Կարծիք 
( հայտնվել, որ շինականները պար/// ադիր ձրի աշխա///անքի պ /// ր/ո տվորու֊ 
(խուն ունեին7՛', իսկ թացի դրանից ամրո ղջ ժ//դովոլրդը որոշ պ ա րս։ ա վորո Լ֊ 
թյուններ //լներ եկեղեցու նկատմամբ, որին վճարում էր ///ա//ան//րդ' պտղի։

Հայոց իշխան ապետ ո ւթյս/նը վճս/րվ//ղ ։//յ// տուրքերը հ ավաքել// լ համար 
Հայոց իշխանը կամ նրա բացակայության դեպքում հենց նախարարները նշա­
նակում էին հ ար կ////ղ ահ անջնե ր («հարկապահանջս ////կլ//յ ել ս/րծաթոյ»)։

Շինականների և նրանը վճարած հարկերի մառին խոսելիս շպետք է մ/։ - 
/ււսնալ, որ VII դարում և ընդհանրապես վաղ միջնս/ դարս լ մ մեծ թիվ էին 
կագմում գյուղացիական ///ղաս/ համայնքները, որոնք կսւխման մեջ չէին 
որևէ նս/խս/րարից, այլ ենթարկվում էին ուղ/լակի երկրի ///իրակալին, վճարե- 
Ս՚Վ. սոսկ արք// ւն ի հարկերը և շ// ւն են ա լ ո վ ոչ մի սլս/ րհտ կ գ ավա /։ի ավա տ ա֊ 
‘■"եք՛ իշխանի ն կաս/մ ամ ր։

73 Հ- Մանանխաւք,, Ֆեոգա/իղմ/, հին Հայաստան/։.մ, էէ 131—132 և հետ.։

74 ն„,յն տեղ,,,մ, չք 205, 207 —208, 216։
75 նույն տեղամ, Լջ 208—211։



ԳԼՈՒԽ ՏԱՍՆՀԻՆԳԵՐՈՐԴ

ՀԱՅ Ժ-ՈՂՈՎՐԴԻ ՊԱՅՔԱՐԸ ԽԱԼԻՖԱՅՈՒԹՅԱՆ ԼԾԻ ԴԵՄ

1. ԽԱԼԻՖԱՅՈՒԹՅԱՆ ԼԾԻ ՀԱՍՏԱՏՈՒՄԸ ԵՎ ԺՈՂՈՎՐԴԱԿԱՆ 
ԱՊՍՏԱՄԲՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ VIII Դ. ԱՌԱՋԻՆ ԿԵՍՈՒՄ

Արաբական խալիֆայությունը վերջնականապես ձևավորվեց Արդ ալ-Մա- 

լիք (6-85—705) ամիրապետի օրոք։ Վերջ տրվեց ապստամբություններին և 

ստեղծվեց արաբական միսւձույլ պետություն, որի մայրաքաղաքը դարձյալ 

Դամասկոսն կր։ Օր հզորության գագաթնակետին գտնվող Օմայան խալիֆա֊ 

յութքունն ի վիճակի կր վերսկսելու ժամանակավորապես ընդհատված պայքս։֊ 

է՚Ս Բյուզանդիայի դեմ։
ձուստինիանոս Բ կայսեր 6’80 թ. հարձակումն արդեն խախտումն կր Արդ 

տլ֊Մալիքի հետ կնքված դաշնագրի, ուստի վերջինս հենց որ ամրապնդեց իր 

՚ւ1՚է՚Բ1՚1’Ը > դենքն ուղղեց Բյուզանդիայի դեմ։ Փոքր Ասիայում Ս ե բա ս տ ուպոլի- 
սի մաս հույներին պարտության մատնելոլց հետո նա իր եղբորը՝ Մ ո լհամմա- 

դին, 6’03 թ. նշանակեց Հայաստանի, Ատրպատականի և Ջազիրայի (Վերին 
Միջագետք) փոխարքա։ Սակայն Հայաստանն այդ ժամանակ գտնվում կր 

Բյուզանդիայի ազդեցության տակ, իսկ Հայոց իշխանն կր Սմբատ Բագրատու­

նին, որը, տեսնելով բյուզանդացիների անզորությունը, նույն տարում հպա­

տակություն հայտնեց սւրս/բներինԿ Հայաստանի արևմտյան որոշ շրջանները 

մնում էին կայսրության սահմաններում, իսկ խալիֆայության իշխանությունը 

երկրռւմ դերւևս հաստատուն չէր2'

1 Բհշօբհրւոէտ Շհրօոօրրււբհէօ., I, р. 366;
2 Տ/Հռ А. Тер-Гевондян. Армения и арабский халифат, Ереван, 1977. стр. 72.
3 'Բհքռբհռուտ С1։гопг>^։арМа, 1, 368.
4 Ղևոէպ, էջ 19։ Տե՜ս А. Тер-ГввОНдяН, նչվ. աշխ-, Էջ 73։
5 Հովնանքժս ԴրասխանակՒրսւցի. (շ 119, ՄսվսԱս ’ւաղանկատվացի, էջ 257։

605 թ. Հուստինիանոս կայսրն իր հակառակորդներից ձերբակալվեց և 

աքսորվեց Խերսոն (Ղրիմ), Նոր կայսր Լեոնտիոսը (695— 608) անզոր կր արաբ­
ների դիմաց։ 695 թ. Մուհամմադը մտավ Չորրորդ Հայք ու շատերին գերե­

վարեց*,
6’98 թ. նոր գահակալած կայոր Ապսիմարոսը (Տիբերիոս) զորք ուղարկեց 

Մեծ Հայքի կողմերը, որին Սմբատ Բագրատունին լուրջ դի մ ադրությո ւն ցույց 

տվեց, սակայն պարտվեց^։
Արաբական 4որքԱ 2"լՐ2 699 թ. ասպատակեց հայկական գավառները, 

սակայն մեծ հաջողության չհասավ, իսկ որոշ բերդեր, ինչպես Սևանա կդդխ', 

պաշարված վիճակսւմ երկար զիմ ա դրևցին^ ։
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707 թ. Մուհամմադը կտտարԼց իր մեծ արշավանքը դեպի Հայաստան^։ Նա 
մտավ առաջին հայկական նահանգը' Մոկք (Ջերմաձոր), ո ՐՒ լեռնային ամ֊ 
բույներում կին ապաստանել հայերը։ Չկարողանալով նվաճել ամրոցները, 
նա բարեկամական խոստումներով /սարեց պաշարվածներին և ցած իջեցնե֊ 
Լու& հետո մեծ կոտորած սկսեց ե շատերին գերեց։

707 թ. արշավանքն աղետալի դարձավ Հալէս սա ան ի համար։ Մուհամմադը 
որոշել էր երկիրր հրի ու որի մատնելով, վերշնականաւ/լեո հնազանդեցներ 
Ամրոցներում ապաոս։ ան ածն ե րին խտբեությտմբ կամ այլ միջոցներով ձեռք 
էՅ^լուց և կոտորելուց հետո արար զինվորները կողոպտոլմ էին հա լկա կան 
բնակավայրերը, ն՛աև վանքերը?։

Մուհամմադն առաջ խաղաց և. հասավ մինչև պաշարված Սևանա կղզին, 
բտյց թողնելով այն, դիմեց Արևելք։ Նրա բացակայության ժամանակ հայերը 
պաշարելով Դվինում գտնվող արացներին, որոնք թվով 62 հաղար էին, բյու- 
դանդացիների օգնությամբ կոտորեցին նրանց։ Ուտիքի կողմերից վերադառ֊ 
նալով, Մուհամմադը գըավեց Սևանս։ կղզին և պաշտպաններից շատերին կո­
տորեց։ Նա հարձակվեց հայերի ու բյոլղտնդացիների վրա և հաղթելով նրանց 
^րԿՒրը ն։Լաճեց^։

Հայաստանը, ինչպես նաև. Վիրքը> Ս,ղւ/անքլւ, Մերձկասպյան շրջաններն 
ու Ձողս։ երկիրը (Դարբանդ), 701 թ, լրիվ նվաճվեցին և վերածվեցին մեկ 
Արմ ին իա նահանգի։ Հա յա ս ա ան ի նվաճումն արաբների կողմից իսկական
աղետ էր երկրի համար։ Արմինիայի աոաջին ոստիկան (կառավարիչ) Աբդտլ֊ 
լահի^ խստությունների if առին խոսում են թե հայ և թե օտար արաբ պատ­
միչները։ Նա ծունր հարկեր էր դրել և նույնիսկ կրոնական հալածանքներ էր 
սկսել։ Դեռ նախքան նրս։ դալուստր Մուհամմադ իրն Մրոլանը Սահակ կաթողի­
կոսին ու, հավանաբար, Հայոց իշխան Սմրատ P տ դրատունո լն դերի էր տարել 
Դամասկոս: Ս,ը դալլահ ոստիկանը ծրագիր էր մշակել պարզապես ոչնչացնել 
հայ նա ի։ տ ր ա ր ս։ կան տոհմերը։

701 թ. դեպքերի մասին IX դարի արաբ պատմիչ Խալիֆա իրն ալ֊Խւսյյա֊ 
թր գրում է, որ 82 (701 — 702) հիջրի թվականին Արդ ալ֊Մալիք խալիֆան իր 
եՂԲոՐԸ՝ Մուհամմադին ուղարկեց Հայաստան, որի բնակիչները նրա դեմ 
ապստամբել էին, սակայն նա ։ղ արս։ ության մտանեց նրանց և վերջիններս 
հաշտության պայմանադիր խնդրեցին և կնքվեց այն։ Նա կառավարիչ նշա֊

6 ‘Լևոնղ, 7/- ե> էմմտ. Ibn al-Athir, IV, p. 84.
7 Բագրևանդի ս. Գրիգոր!։ վահրում վանականների ձեորով արար ոաղմիկն ե րի g մեկին 

սպանած ւինելու սո։ա մեղադրանքով արարները տանջեցին վանականներին ու կողոպտեցին 

'/.ահրի հարստությունները (\ևոէւէ\, դր կ)։

8 Մովսէս Կաղւս&կաւովսւ<{|ւ, էջ 257ւ է^եովւանեռր գրում է, որ մոտավորապես այն ժամանակ 

(702) Վահան իշխանը, որ «Տոթդևյան» էր կոչվում, Չորրորդ Հայրն արարներին հանձներ։ 

Theophanis Chronographla, I, p. 366.
9 Հովհաննես Դրասխանակերտցին սրան բնորոշում է որպես «այր մանս։, ժպիրհ և ապե­

րասանն։ հոտ Խալիֆա իրն ալ֊Խայյաթի և է՛րն ալ-Ասիրի, աոաջին ոստիկանը կոչվում էր Աբու 

հայքս իրն Արդւոլլահ, իսկ ըստ քուֆիի՝ Ոլրայգալլահ (Աբդալչահ) իրն Արու Շ այի։։ Խալիֆա իրն 

աչ֊Խայյաթը վկայում է, որ հաջորդ տարում (702) Արդ սղ-Մալիք խալիֆան կրկին Հայաստան 

ուղարկեց Մուհամմադին, և նա հաշտության դաշինր է կնքում բնակչության հետ, որը պայ­

մանավորվում է Հարկէդ։ վճարել։ Մուհամմադը Հայաստանում նշանակում է Արու Սայի։ իրն 

Արգալըսհ ալ-Ղանավիին և Օմս/ր իրն Սուաղի ալ-Ղանավիին, սակայն բնակիչները երկուսին էլ 

սպանում են (“The History of Khalifali Ibn Khayyai», Vol. 1—2., 1967. p. 288 290).
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հակեց Նաբիհ իրն Սբդտլլսւհ ս։ լ֊ Ան ա ղի ին, սակայն նրանք դավաճանելով
սպանեցին նրան:

Արար կառավարչի սպանության մա ։ւ ին if կա յամ են նաև X դարի պատ­

միչ ■/-՛ամիին և XIII դարի պտամիչ /'րն ալ-Ասիրը։ Սակայն հայկական ադրյուր֊ 
ներլ։ "Լ ‘^I' “՚եղեկU tթյա ն չանեն այդ մասին: Արար պատմիչները, հավանս։֊ 

(՛ար, ավելի աջ կատարված դեւդրր իսսա ի կ ան ի սպանությունը) ւաւաջ են րե֊ 

րամ (701):
Արդեն Դամասկուէիր Հայաստան վերադարձած Սմրասւ ք՝ադրաաանին տե- 

ղե /լ ան ալսվ աւ ա ի կ անի ծրադրին, 703 թ. ն աիւ ար ա րիր մսղով հրավիըևց՜ ( հա֊ 
'/անարար Սսդսվիա դավւաւի Դարայնր ամրսրամ), սրին մասնակրերին Աշսա 

իշխանի սրդին՝ Սմ ր ա տր, խեոդոըոս /Ւշաանա սրդին' Վարդը, Սմրասւ ք՝ ա դ- 

րսւաանա եղրայր Աշոտը և այչ նախարարներ10: Ժողովականները չկարողա­

նալով որևկ ելք դանեչ, ի վերջս որոշեցին երկրից հե ասն աչ և աւդա ս աանել 

թ- յադան դի այի կսդմերամ^ :

Հայ ն ա իւ ա ր արներն իրենց հեծյալ tin։ ղմի կնեըի հևա դիմեցին դեպի Արար֊ 

սի հսվիաը և անցնելով թ: ղե ո սահմաններր, հասան Ակոռի մեծ ավանը։ Նախ- 

ճավանում գտնվող արարական 8 հաղարանսց /լա յադս րն իմանալով տյսպի- 

սի մեծ խմրի տեղաշարժի մասին, հեաապնղեց, բայց անմիջապես չհարձակ֊ 

'Ս՚Օ՛ երևի նպաաակ ան են ալով րոլսրին դեր/։ վերցնել: Հայերը, երր լսեցին, 

որ արարները հեաապնդամ են, անցան Արաըսը և րանակ դրեցին Վարդանա֊ 

կերա ավանամէ2։ Արարները հետևեցին նրանց։ Հայ նախարարները պատդա֊ 

մավոր ուղարկեցին նրանց մ ո ա, համողելսւ, որ չհեաապնդևն իրենց, քանի որ 

իրենդ րոլոր կալվածքներն ա անեցվածքր թողնում ու հեսանում են։ Սակայն 

արարները չհամաձայնվեցին և հայերն ամրացրին Վ ա ր դան ա կ ե ր ։ո ը ։ Առավոտ֊ 

լան դնդերը դասավորելով, հայերի երկու հաղարանսց զորքը նախահարձակ 

լին ելռ վ մեծ ՛ջարդ տվեց աըարնեըին: Ցրտաշունչ դիշ/ւրին դրսում մնացած 

արարներն ի վիճակ/։ չղտնվևցին դիմադրել և անխնա կոտորվեցին, ի"կ հա­

յերի սրից աղատվածներն իրենց դետը գցեցին, սակայն բարակ սառույցը կո֊ 

ւոըրվևց և նրանք ջրահեղձ եղան: Նրանցից միայն երեք հարյուր մարդ ուղատ֊ 

!/ել"վ, ս։պաս։ոս։ն խնդրեց Վանանղի կողմերից մեկի հայ իշխանուհուց' տիկին 

Շուշանից, որն աղերսանքներով դիմեց նրանց հետապնգոդ հայ ղորական 

Սմբատին (Աշոսւի որգի) ե խնդրեց չկոտորել նրանց։ Շուշտն իշիւանոլհին 

վեհանձնորեն կապել տվեց թշնամի վիրավորների վերքերը, նույնիսկ դրաստ 

տրամադրեց և. ուղարկեց խալիֆա Արդ ալ-Մալիր/։ մոտ:

Հաղթանակած հայ նախարարները Վ, ա ր դան տ կ ե րւոո ։ մ ավար վերցրած 

արարական ընտիր երիվարներից ընծա ուղարկեցին Բյուզանդիայի կայսրին, 

ավետելով իրենց հաղթությունը։ Կայսրը կուրապաղս։ս։ության աստիճան շնոր­

հեց Սմբատ Սսւղրատունուն: Սմբատը և իր հետ եղած նախարարները որոշե-

գտնվող P’n ւխարք ամրոցում։
Սմ բատն ամրացավ Տ այքի հյուսիսում

10 Հայտնի թ, թե այո նախարարական ւլաղտնի ժողովին արդյոք ներկա կին Մ ամ իկոն չան- 

^^ԸԸ» Ս յո ւնին եր ր կամ և ամ ո ար ականներ ր։ Այնուհանդերձ դե ուր եր ft հետադա ընթացրիր երևում 

ե, որ մ ա t/Ն ակի րնե րի թի^Ը մեծ կ եդեր

11 Ղ1*ոնր}. Էջ 24։ P. Աոա f ii jjUlf։, Հայերի ա ։դ ս ա ամ ր ո ։ թ յունր արարական լծի դեմ 703 թվա­

կանին («Լրարեր 'աո. դիա.», 1041, Ji։ 3 — 6, Էջ 35—63)։
12 HJinGip Էջ 1'2։ J. Laurent, L’Armcuie entre Byzance et I’lslam, p. 244 245.
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Ապստամբությունը տարածվել էր Հայաստանի շատ նահանգներում։ 
Հ՛այերն սպանեցին ոստիկան Աբդալլահին։ Արաբները հարձակվել էին Վասպու֊ 
րականի վրա և առաջացել մինչև Ա՛շտուն իք։ Այստեղ Ղուկանք գյուղի մոս։ 
նայերն ու արարներն ընդհարվեցին։ Հայերը կոտորեցին արաբներին և միայն 
380 արաբ կարողացան ճողոպրել ու ապաստանել գյուղի եկեղեցում։ Ջ կարո­
ղանալով եկեղեցին գրավել, հայերը կամեցան այն Հըկի՚լևէւ Սակայն Վաս֊ 
պուրս։կանի Սմբատ իշխանն այգ բանը թույլ չտվեց՛ Վերջիվերջո հայերը կա­
րողացան նրանց մի կերպ դուր// բերել և կոտորել բոլորին։

Ապստամբությունը հաջող ելք ունեցավ նաև Վանանդում։ Սամսարական 
իշխանը վրդովված արաբ զորավար Օքրայի (Ուկրա) ասպատակություններից, 
Վան ան ղի աղատների հեծյալ գնդով հարձակվեց ու սրի քաշեց նրա ամբողջ 
զորամասը։ Օքրան փախավ Ասորիք ու խալիֆայից պահանջեց նոր զորք խեղ­
դելու հայերի ըմբոս։։։ շտրժումը։ Հավանաբար, ։։։յս դեպքերի ժամանակ էր 
սպանվել արաբ կառավարիչը։

X դարի արաբ պատմիչ -Աուֆիի երկում վկայություն կա, որ տեղի ունեցավ 
մեծ ճակատամարտ արաբական զորքի։ որն ուղարկվել էր Հայաստան' ապըս֊ 
համրությունը ճնշելու, և հայ ապստամբների միջև, որոնց թիվը 100 հազար 
էր, Հայերը հաղթեցին ու կոտորեցին արաբներին, վերցնելով նրանց ունեց­
վածքն ու զենքերը'3։ Սս։ արձագանքն է Վարդանակերտի ճակատամարտի, որն 
այնքան աղմուկ էր հանել իր ժամանակին, գուցե և մասամբ Վանանդի ու 
Ռշտունիքի դեպքերի։ .

Ըստ Ղևոնդի, Արդ ալ֊Մալիքը Հայաստտնը հանդարտեցնելու գործը հսւնձ- 
նարարեց Մուհամ մ ագին, այսինքն իր եղբորը, որին հանձնված էր հյուսիսային 
փոխարքայությունը (Արմինիա, Ատրպատական, Վերին Միջադետք և սահմա­
նային գոտի )։

Վերահա։։ վտանգը կանխելու համար հայ նախարարները խալիֆայի մոտ 
ուղարկեցին Հայոց կաթողիկոս Սահուկ է!որափորեցո։ն' մի քանի եպիսկոպոս­
ների ուղեկցությամբ։ Պ ս։ տվի րա կո ւթյո ւնը հանդիսավոր կերպով հասավ Աղձնի- 
քի կողմերը և տպա դիմեց Խառան, ուր կաթողիկոսը հիվանդացավ ու վախճան­
վեց, Ըստ Ղևոնդի, Սահակ կաթողիկոսը հայերի խնդրանքը գրավոր ձևով շա­
րադրել էր և երբ Մուհամմադը հասավ Խառան, նրան հանձներին հայերի խընդ֊ 
րագիրը™, Զգալով, որ խստությունները կարող են վաս։ հետևանք ունենալ, Մու֊ 
համմադը գոհացրեց հայերի պահանջները, և երդման գրով ետ ուղարկեց հայ­
կական պատվիրակությունը։ Միաժամանակ նա մեծ զորքով եկավ Հայաստան 
Հսկելու նպատակով։

705 թ. խալիֆա դարձավ Վտլիդը (Վլիթ), իսկ Բյուզանդիայի աքսորյալ 
կայսր Հուսս,ինիանոսր նորից տիրացավ իր գահին։ Արաբները թեև դեռևս ար­
յունահեղություն չէին գործել Հայաստանում, բայց ս։ մ են կերպ հսկում էին 
հայ նախարարներին։ Այդ ժամանակ Հո լա ս։ ին ի ան ո ս ը, անհանգստացած, բյ՚՚ւ-

13 Kufl, Kitab al-futuh, Hyderabad, 1970, VI, p. 294.
14 Խնդրվում էր ապահովել երկը/։ խաղաղ վիճակը, իսկ փոխարենը հայերը պետք է հա­

վատարմորեն վճարեին հարկը (Ղխմպ, էջ 30)։ Թվամ է, թե Մուհամմադի երդման դիրը սոսկ 
կրոնական ազատություն մասին է, և այն, փաստորեն դոհացնում էր միայն հայոց եկեղեցուն, 

իսկ նախարարների հանդեպ խալ/։ֆայությունը դեռ չփսխեց նրանց ոչնչացնելու քաղաքականու­

թյունը (A. Tep-reeoHdHH, նշվ• աջխ՚> էջ 77),
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զանդական օգնական զորքերով Հայաստան ուղարկեց Սմբատ Բագրա տ ո ւն ո ւն, 
սակայն վերջինս Վան անգի Դրաշպետ գյուղի մոտ պարտություն կրեց և նորից 
հեռանալով հաստատվեց Եգերաց Փույթ (Փոթի) քաղաքում։

Արաբ պատմիչ Բուֆին վկայում է (ակներևորեն ակնարկելով այս ճակա­
տամարտը), որ ապստամբներին պատմելու համար Հայաստան եկած Մուհամ֊ 
մագ իբն Մրուանը սաստիկ ճակատամարտի բռնվեց հոռոմների (ռոլմ) և հա­
յերի (արման) հետ։ ՛Բիլ էր մնում, որ արաբները պարտվեին, սակայն հրաշքով 
կարողացան հաղթել հակառակորդին'8։

Արաբական իշխանությունները առիթը րաց չթողեցին, որպեսզի 703 թ. 
ապստամբության վրեժը լուծեն հայ նախարարներից, որոնցից մեկը' Սմբատ 
Բագրատունին այս անգամ նույնիսկ բյուզանգական զորք էր բերել Հայաստան։ 
Մուհամմագ իբն Մրուանը հրաման ստանալով խալիֆայից, կարգադրեց Նախ֊ 
ճտվտնում նստող զորավար Կասիմին (Սասմ), որ խաբեությամբ իր մոտ հրա֊ 
վիրի հայ նախարարներին իբրև այրուձիի հաշվառում կատարելու և ռոճիկ 
(հռոգ) վճարելու համար։

Նախարարները չկասկածելով, իրենց հեծյալների հետ ժամանեցին Նախ֊ 
ճավան։ Հայ պատմիչների մեծ մասը վկայում է, որ արաբները բռնի զինաթափ 
անելով նրանց, ստիպեցին մտնել Նախճավանի ու Խրամի եկեղեցիները և ապա 
Հ^Ւվեցին։ Սակայն ըսա Քուֆիի, արաբ զորավարը համոզեց, որ մտնեն եկե­
ղեցիները' հավատարմության երդում տալու, ապա ավելացնում է. «Սակայն երբ 
իմացավ, որ բոլորը հավաքվել են եկեղեցիներում, դռները նրանց վրա փակել 
տվեց կ ներսում եղածների հետ միասին նավթի կրակով վառեցին։ Այդ եկեղե­
ցիները մինչև օրս կոչվում են վառվածներ (մ ոլհտ ա ր ի կ ա)»։ Հետաքրքրական է 
նշել, որ այս մասին, այսինքն' հավատարմության երդում տալու համար եկե­
ղեցիները մտցնելը, պատմում են նաև հայ վարքագրական աղբյուրները և Հայս֊ 
մ ավուրքը'^։

Խալիֆա իրն ալ֊Խայյաթր, խոսելով 84 (703) հիջրի թվականի դեպքերի 
մասին, այսպես է նկարագրում արյունալի իրադարձությունները։ «Դա կրակի 
տարին էր. բանն ալն է, որ հոռոմների փախչելուց հետո Մուհամմադը ուղարկեց 
Զի յադ իրն ալ֊Ջսւռահին և Հուբայրա իրն ալ-Աարաջ ալ֊ Խադրամի ին և վառեց 
(մարդկանց) տաճարներում, եկեղեցիներում և շեներում։ Հրկիզումը տեղի 
ունեցավ Նախճավանում (Նաշավա) և Վասպուրականի այլ գավառներում»'7։

Հովհաննես Դրտսխանակերտցին հետևյալ ձևով է նկարագրում այս աղե֊ 
տայի դեպքը. «Արաբները եկեղեցիների փայտակերտ ծածկը հրկիզեցին և վ։սռ֊ 
վող գերանների հետ շիկացած կղմինդրը թափվեց նախարարների ու հեծյայնե֊ 
րի գլխին և ծխախառն հուրը ողջակեզ արեց նրանց»'8։

Մեծամեծ նախարարներին նախապես դուրս բերեցին և շդթայակապ բան­
տարկելուց ու տանջելուց հետ։։ ոսկի ։։ւ արծաթ պահանջեցին, խոստանալով 
աղատ արձակել, սակայն բազում հարստություն խլելուց Հետո նրանց ևս 
սպանեցին։ Դրանց մեջ էին Բագրատունի տոհմից Աշոտի որդի Սմբատը,

15 Kufi, Kitab al-futuh, VI, p. 295.
16 «Լիակատար վարք և վկայաբանութիւն օրրոց», Ա, Վենետիկ, 1810, էջ 190։ «Սոփերք 

Հայկականք», ԺԳ, Վենետիկ, 1854, էջ 03։ «Յայսմաւուրք», մարտ 28։
17 The History of Khalifah ibn Khayyat, p. 291.
18 Հովհաննես Դրասխանւսկերւոցի, էջ 125։



3.70 Հայ մոզով յպի պատմություն

Ա. ըծըռ ւնին եըից /• ըի դորն ու Կորյունը, Ամ տ տ ո լնին եըից ՛կա րւսէլ֊Շտ պոլհէւ ու 

նրա եդըայըը։ Այս դաղտնսւյին տրարրր, որի մասին վկայում են ոչ միայն 

'"'/’ "'/թ' արու/!, ըյուդանդտցի և ասորի ս/աամիչննրր, որոշ շաւիով թալաց֊ 

ըեց Հա յա սա անի նախարարական անէւրն ու ււաղմական ամը և Վեռն դի ար֊ 

աահայաոլթյա մր հայերը «անպաշտպան ոչխարների նման դա/լեըի ձեռքը 

մ ա ա ն վ ե ր ի ն »։

Ա, յսահ ան դեըձ ապստամբությունն ուներ ավ իր նշանակութիւնը, սաի֊' 

սլելով Օմայաններին ւիոի/ել իրենը վերարերմոլնըր Հայաստանի նկատմամր! 

՛նույն ՛կալիդ խաւիէիան, սրի իշխանության առաջին ամիսներին (7(15 թ. աշ 

աշնանը) տեղի Էր ունեցել վերոհիշյալ ո դրեըդաթյանը, նոր ոստիկան նշպ֊ 

նակեց Արդ ալ֊Ադիդին (706—709) ու նրա միջոցով երդմնա դիր տվեց հայ նա֊ 

խարարներին, ճանաչելով նրանց հողտտիրսւկան մ առտնդա կ ան իրավունը֊ 

ներր  ̂։

Արաբական տիրաւդե տու թ յան ր/ամանա կաշրջանում, շնորհիվ այդ ւդւսլ֊ 

մ։ււ 1ւտդրերի, հա ( հոդատեր նախարարներն ունեին այնպիսի իրավունքներ, 

սրոնր խռւչի եի տ յո ։ թ յան այ/ ն ահ ան դների քրիստոն/ա հոդտտերերր դրեթե չոլ֊ 

հեին։ 1'հաըկե, Աւարիրամ, Միջա դե ա քո ւ մ, Եդիսյ տո սում կամ Անդալոլսում 
(Սւդտհիա) հա/նւդես կային շատ ըրիստոնյտ հոդատեր իշխաններ, սակա/ն 

'/թ' ք՛շի /'ն ե /ւ ի ս աոջև հաճտիւ կ րոն ւաիո՛խությսւն հարդն էր ծառանում, մի երե֊ 

'/'"■.(թ* " I' Հայաստանում խադաղ պայմաններում հազվադեպ էր՛ Պատահա֊ 
հ"'^' ք/ք’ " ք' հայ նախարարների մ ա՛ռան դա կտն իրավունքների նկատմամր ա/ս 

'11’7"'ք '/երաբերմանքր , որ արդյունք կ ո քոշակի պա /մանների, շատ խալիֆա֊ 

հեր ե ոստիկաններ հտդիվ կին հանդուրժում։

հոր ոստիկանը կոչ արեց վտարանդի հայ նախարարներին՝ վերադառնալ 

հայրենիք, քս ո ս է/1 ւսն ա/ոէք նրանրյ հ/էն մ ա րւս/ն դա !{ ան աքէրոլ^թն 1/(րր ։ Հաք նա/սա- 
րարնեըը Սմրտտ կու րսււդ տղատ թադրատանա դ/խավորութ յա մ ր տեդեկւււնա- 

լով Արդ ալ֊Ադիդի կ՛՛քի մասին, համաձայներին վերադաոնաթշ։
Վտարանդի նախարարների վերադարձով2^ նորից ամրսււդնդվեց Հայկւս֊ 

կան լեռնաշխարհը: Մեծ Հայքի Միջնաշխարհը նորից մաոտնդաբար կառա֊ 

վարվում կը հայ նախարարների ձեռքով որւդես ղեկավար և միավորիչ օղակ 

ո էն են ա լ ո վ Հայոց իշխ անի՚ն ու սպարապետին։

թացի սւըևմուաք ՛իաիւած նախարարներից, վերադարձան նաև Ղսւմասկոս 

'/եք'/1 ս՛արված րադմաթիվ նախարարներ, որոնցից պատմիչների մոտ ոլշա֊

19 ')ծւո1։։ր <//. մ, հմմտ. յեռ քքռսդռք, Օթստ ՕօօշրոթհՏաււո, II, թ 313- /քամուքէ/ Անհ- 

րք՚ն նույնպես տ ե դք կ ո էթյո լն ունի նման պայմանսւր/քկ, մաււին, /ա՛ո "/'/' Հէսյււսսոանը կարոդ կր 

ւ/ււււս/րւ կերպով ղավ անեք րրիււ սւոն ե ությունր այն պայմանով, որ ամեն մի ա ո/ն վճարեր չորս ւչրամ 

և րնահարկի ւոհ ս ա !/ն ե ր, իսկ ր ահ ան ան եր ի ր , տղատներիր ո լ հեծյտքներից հրամայեր հարկ չառ­

ներ Վերջինիս հիշ տ ա ա կ ո ւ մ ր հիմր Հ աաւիս ենթաղրեչու, որ հայկական այրուձիի մաւ/ին եո խոռ- 

ված կ եղեք րան պ այման ա ղր ամ, րոա որի պեար Հ որ նրա թիվր որոշված / ին ե ր (ինչպես այլ 

1,1 ք1Ր!ուրների ր երևամ Է) 15 հաղար, իսկ նրա ստանալիր տարեկան ոոճիկր (ղումարր) հար­

յուր հաղար դրամ (ղիրհեմ)է

20 Ղեոն!}, ղր մ։

21 Ղևոնղր նախարարների վերադարձի թվական ր չի նշում, րայր հիշում կ, որ Փույթում 

նրանր մնայ/ին 6 տարի: Դրանից նա ե ղրակաղնամ կ, որ ղա կատարվեք կ 712 թ. (II սւ։՝1|ւ|ս։ոո, 
ճայ 1՝ աղրա ա ո էն և տ ր ճիւ դա դրութիւն ր, Վիեննա, 11)13, կջ 25)։ Սակայն, եթե նկատ ի ան են ան,է, 

որ Սրդ 1111- 1Կ/"քի օրոր կր ղա կատարվեք՝ տյսինրն՝ 706—’701) թթ’> ապա 1(տ1'եւՒ /• նաև են- 

թաղրեչ, որ Ղևոնղի հիշած վեր տար ին ե ր ր վեր ար երում կին նրանր՝ րնղ» ան ր աւղե ս 0 դե րա ր կ"1!*
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դրության է արժանացել Վահան Գողթնացին22։ Դողթն գավառի իշխան Խոս֊ 
ք'ո'/.Ը զոհվել էր Նախճավանի աղետալի դեպքերի ժամանակ, իսկ որդին դե֊ 
ռաւոի Վահանը, դերի էր տարվել Դամասկոս և մահմեդական դաստիարակու­
թյուն ստանալսւց հետո, արքունի դիվանում դպիր էր նշանակվել, ստանալով 
տրտրական Վահար անունը։ Օրը Օմար խալիֆան (717—720) ներում շնորհեց 
^տյ գերիներին, մահմեդականացած Վահանը ցանկացավ նրանց հևս։ վերա֊ 
դառնալ հայրենիք։ Մեծ դժվարություններով նա կարողացավ վերադառնալ 
Դողթն և ոչ միայն վելատին ղտվւսնեց իր նախնիների քրիստոնեական հա­
վատը, այլև ամուսնացավ Սյունյաց իշխւսնի դստեր հետ։ Այս րոլորն արար­
ները որոշ ժամանակ հանդուրժեցին և միայն շատ հետո, երր նորից խստոլ֊ 
թյուններ սկսվեցին, Վահանը նահատակվեց արաբների կողմից։

22 Տե ո «Վահան Դողթնացու վարրրՀ) t «Սուիերք Հայկականը», ԺԴ։

23 ՎԼոհր]. է? 30։ Արդ ui/֊Ադիդր հիշվում Հ Մովոես Դա դան կատվարու պատմության մեշ 

(IFnQuhn 1|աղաքւկասււ|ս1(||ւ. էջ 159) որպես «իշխան տաճկւսց», nVU նստում էր Պ արատվում։ 

հայտնի է, որ Պարսէտվր ոստիկանի նստավայր շէր այդ ժամանակ ևք րստ երևույթին, Պարտավի 

վերանորոդումն Արդ տլ-Աղիղի ձեռքով աոիթ է տվել նման ենթադրության։։ Նրա օրոր Աղվտնըոլմ 

կրոնական հալածանք է ծ ավալվում և նույնիսկ նահատակում են քրիստոնյաներին։ Այստեղ հիշ­

ված հայոց /01 (712) թ. աոիթ է ավել ուսումնասիրողներին ենթադրելու, որ խոսրր վերաբերում 

է ուրիշ ոստիկանի' Օմար իրն Արդ ալ֊Ադիղին, որն իշի*ել է 717—720 թթ* (Հ՝ Նա յթանդյ ա»։ է 
Արար ոստիկանները Հայաստանում, «Լրաբեր հաս. դիտ.», 8, 1950, էշ 109)։ Արդ ո/լ-Ադիդից 

հետո հիշվում են ոստիկաններ, որոնք որևէ նշանակալից դործ չեն կատարել, ինչպես Աղի իրն 

ալ֊թինդին (715—717), Օմար իրն Արդ ալ֊Ադիդը և այլն։

2'^ Այս է պատճառը, որ հայկական աղբյուրները (Օդէոնդ, Ասողիկ) նրա մասին խոսում են 

որպես մի ոմն ղորտվար «Մսլիմ»։ Սա խալիֆայության պատմության մեշ նշանավոր դարձավ 

0յուղտնդիայի և խաղարների դեմ իր մղած երկարատև պայքարով։

Սմբատ Բտղրատսւնու իշխանության այս երկրորդ մասը թեև խաղա֊ 
գութ յան շրջան էր Հայաստանի համար, սակայն ինքը' Սմբատը, որպես 
Հայոց իշխան, քիշ հեղինակություն էր վայելում և պատահական չէ, որ նրա 
անունը շատ քիչ են հիշատակում այո շրջանի մատենագիրները։

Բնչքան թույլ էր Հայոց իշխ անի հեղինակությունը, այնքան ուժեղ էր Ար- 
‘^Ւ^։ՒսւձՒ ոստիկան Սբդ ալ֊Աղիղի դիրքը’ Սրա օրոք Արմինիայի վարչական 
կենտրոնր վերջնականապես դարձավ Դվինը, "Ըր վերակառուցվեց նրա 
ձեռքով23։

Այս Ժամանակ Վալիգը, ըստ Վևոնղի, լսելով հայերի բողոքները, Մուհամ֊ 
մուգին հրովարտակով իր մառ կանչեց և նրա փոխարեն Արմինիայի, Ատրպա֊ 
տակտն/։ և Ջաղիրայի փոխարքա նշանակեց իր եղբորը' Մասլամա իբն Աբդ 
ալ֊Մալիքին։ Սա որոշ ընդմիջումներով իշխեց 709—732 թթ-։ Բացի վերոհիշ֊ 
/ալ երեք երկրամասից նրան էր ենթարկվում նաև Սիննասրինը (հյուսիսային 
Ասորիք) և սահմանային ամրությունների գոտին։ Նրա հիմնական ղերը ռա ղ֊ 
մական գործունեությանն էր, իսկ իր ձեռքի տակ եղած երկրներ/։ ներքին վար­
չական գործերին մասնակցություն չուներ2*։

Այս ժամանակ էլ Հայաստանում տիրող քաղաքական տրամադրություն­
ներն արտահայտվեցին նորից կրոնական քողի տակ հակաքաղկեդոնա կան 
պայքարի ձևով, ինչպես այղ ւոհղի էր ունեցել երկու դար առաջ' Խոսքով Անու- 
ջիըվտնի օրոք։ Մինչև VII դարի սկիզբը ^տլոց կաթողիկոսի իրավասությունը

մերը մնալու ժամանտկաշրջտնին, այսինքն' 703 թ., հաշվելով, որ նրանր կարոդ էին վերադար­

ձած լինեք 703 թ.։
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տարածվում էր ոչ միայն Հայաստանի, այլև Աղվանքի ու Վիրքի վրա* Արա֊ 
բական առաջին արշավանքների նախօրեին Վիրքն արդեն վերջնականապես 
հարել էր Քաղկեդոնի դավանանքին, դրանից մեկ դար հետո Աղվանքր նույն­
պես անջատողական ձգտումներ ցուցաբերեց։ Աղվանից Ներսես կաթողիկոսս 
իր կողմր գրավելով Աղվան ից նախկին իշխան Տրգա տի տիկնոջ Ապրումին, հա­
րել եր քաղկեդոնականությանը և փորձում էր ստիպել Հայոց եկեղեցուն հավա֊ 
աարիմ եպիսկոպոսներին ընդունել այն™, Վերջիններս դիմեցին Հայոց կաթո- 
Ղ1’^ո"Ւ «գնությտնր։ Ե ղի ա կաթողիկոսը (703—717) գործադրեց տ մ են տվճռտ - 
կան և կտրուկ միջոցները։ Նա գնաց Պարւոտվ և Աղվանից իշխանի համաձայ­
նությամբ շղթայակապ Դամասկոս ուղարկեց Ներսեսին և Սպրամ տիկնոջը։

Ներսեսի փոխարեն Ե ղի ան Աղվանից կաթողիկոս ձեռնադրեց Սիմեոնին։ 
Այսպիսով, աղվանական եկեղեցին նորից ենթարկվեց հայոց եկեղեցուն։ Հով­
հաննես կաթողիկոս Օձնեցին (717—728) ավելի առաջ գնաց հակաքաղկեդո- 
նական պայքարի հարցում։ Հայ մատենագրության մեջ մանրամասն պատմվում 
է, թե ինչպես Օձնեցին գնաց Դամասկոս՝ խալիֆայի (հավանաբար Օմարի՝ 
717—727) մ ո ո,™,

Հովհաննես Օձնեցու և Օմայան խալիֆայի տեսակցության բուն զրզա֊ 
պատճառները որոշ չափով բաց ահս։ յավում են նրանց միջև տեղի ունեցած 
խոսակցությամբ։ Դամասկոսի տիրակալն սւռաջարկել էր կաթողիկոսին խնդրել 
ինչ որ կամենա, իսկ Օձնեցին խնդրում է երեք բան' դավանանքի ազատություն 
'"'"1 քրիստոնյաներին, չստիպելով հավատափոխ լինել, հարկերից աղատել 
եկեղեցին ու եկեղեցականներին և պաշտամունքի ու արարողությունների աղա- 
ս։ութ չուն տալ քրիստոնյաներին՝ խալիֆայության բոլոր կողմերում ։

Հայոց կաթողիկոսը Դամասկոսից վերադառնալուց հետո խզեց բոլոր հ ս։ ֊ 
րարերությունն երր հույների հետ և վճռական պայքար ծավալևց քաղկեդոնս,֊ 
կանու ք)յան դԼ մ։ Եա վերացրեց նույնիսկ հունական ծեսից հայ եկեղեցու, մեջ 
մտած բոլոր նորամուծությունները։

Դամասկոսից վերադառնալուց հազիվ մեկ տարի անց' 719 թ. Օձնեցին 
հրտվիրեց Դվինի եկեղեցական ժոզովը։ Եկեղեցական զանազան հարցերի հետ 
հատուկ կանոններ էին ընդունվել պավլիկյան աղանդավորների հետ չհաղորդ­
վելու մասին։ Հայոց կաթողիկոսը որոշել էր նպաստավոր պայմաններից օգտը- 
՚Ա՚Լ"վ՛ պայքարել հայ եկեղեցու բոլոր հակառակորդների դեմ և ուժեղացնել 
նրա ներքին կազմ ։։։ կեր պո ։ թ յունր ։ Նրա ջանքերով հավաքվեցին ։ոիեզե րական 
և ^տյ եկեղեցու բազմաթիվ կանոններ, որոնց ա մ ր ողջությո ւն ր կոչվեց «Կա­
նոնագիրք Հայոց»։ Նրան է վերագրվում նաև «Դիրք թղթոց» ժողովածուի 
կաղմում  ր։

Սակայն Հովհաննես Օձնեցու գործունեության ա մ են ա ուշագրավ քտյլը 
Հտյ֊ասորակտն միության ստեղծումն էր։ Օրա նախաձեռնությամբ դումար-

™ Մովսես հաղանկաւուէւսցի, էջ 235—244։
25 Դրասխանակհրտցի, էջ 58 — 59։
27 Կիրակոս ԴաՈձակեցի, Պատմութիւն Հայոց, էջ 68։ Հօտ երևույթին արար հարկահան­

ներն այնրան չէին հ„,„,,,,,մ եկեղեցին հարկերից աղաաեչոլ ոկղրունրր։ Մ. Օրմանյանր հավա­

նական է գտնամ, ,,ր Օմար իւաչիէիայի կողմից հայ գերիների արձակում ր կարող էր Օձնեցու 

միջնորղռթրոմր եղած չին!., (Մ. Օրմահուն, Աղգապաաում, Ա, Պեյրտթ. 1959, էջ 824)։
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վեց ^ “՚ 1 և ասոքք։ (հակորիկ) ե կե ։լեցիներ/։ միացյալ ժողով֊3։ Սա նախապես 
ս/եաք է տեղի ունենար Աղձնիքի Արզն քաղաքում։ Սակայն Արմ ին ի այի ոստի­
կան Վալիղր թույլ չտվեց, որ ժողովք տեղի ունենա իր իշխան ո ւթ յան սահման֊ 
նեքից դուրս և ժողովատեղի ընտրվեց Ապ ահանիք գավառի Մանաղկերւո քա֊ 
Ղ՚՚՚ՔԸ^1 Ս՛ողով ին ներկա կին Հայոց կաթողիկոսք՝ 23 եպիսկոպոսով և 8 վար­
դապետով, իսկ ասորվոց կողմից' 6 եպիսկոպոս։ 726 թ. կայացած այս ժողովի 
հիմնական առանցքն էին կազմում դավանաբանական այն հաքցեքք, ոքոնք 
պտտվում էին /Քաղկեդոնի որոշումների շուրջ։ Ժողովք նզովեց ե մեկրնդմիշտ 
մեքժեց հույն եկեղեցու որդեդրած երկաբնակ վարդապետությունը։

Հայ և ասորի եկեղեցիների միացյալ ժողովք և նրանց ընդունած հակա֊ 
քաղկեդոնական ի։ ի ս տ որոշումները խալիֆայության կազմում ապրող Բյու­
զանդիայի սահմանամերձ երկու ժողովուրդներ/։ քաղաքական կողմնորոշման 
արտահայտությանն էին դազաւիարա կան քողի տակ։ Եթե Եղիս։ Աբճիշեցին 
ապահովել էր հայ-ազվանական եկեղեցական միությունը, տպա Հովհաննես 
Օձնեցին գլուխ քերեց հայ-ասոքական գաշինքը, միշտ հանդես դալով հակա֊ 
ք ս։դկե դո ն ա կ ա ն ղիրք երից ու

Եղիդ Բ (720—724) խաւիֆայի ժամանակ ե Հիշամի (724 — 744) իշխանու֊ 
թ/ան ս։ էլա ջին տարիներին Հայաստան ի վիճակն ավելի վատթարացավ։ Եղի֊ 
ԴԼ՚> ՈՐ^ ընդհանրապես հպատակ քրիստոնյա ժողովուրդներ/։ նկատմամբ ան­
բարյացակամ էր, Հա յա սա անում խոզասպանոլթյան հրաման տվեց, մեծ 
վնաս հասցնելով անասնապահությանը։

Արմինիսւյի Հարիս (հայ. Հերթ) ոստիկանի օրոք (724 — 725) Հայաստա­
նում, ինչպես նաև խալիֆայության այլ նահանգներում ընդհանուր աշխար­
հագիր կատարվեց։ Հայ պատմիչների վկայությունից պարզվում է, որ Հարիս 
ոստիկանը հարկերը խիստ ավելացրեց։ Ինչպես երևում է, երդահարկի ։իո֊ 
խտրեն ժողովուրդը պարտավոր էր գլխահարկ վճարել31։

28 Մոմ։ րամ ասն ահ՜ս II. Տեր-Ս ինասյանց, Հայոց եկեղեցու հարաբերությունները ասորվոց 

եկեղեցիների հետ, էջմիածին, 1908, էջ 173։
29 Michel le Syrien, II. p. 492 500. է». Տե|1 IJ'|l(ilUU]lu(i, Ս՛ա՛։։ աղկերս։ ի 726-ի մողովի 

վեց ասորի եպիսկոպոսները և եէոսրովի թտր դմ ան շի հիշած երկու ա ս ո ր ական վանքերը, ոՊատ- 

մաը ան ա սիր ա կ ան հետադասություններ», երևան, 1971, Էջ 59 — 64։
30 Աղրյարներամ կան որոշ ակնարկներ Մտնադկերտի tin դովին հայ նախարարների մաս­

նակցության մասին։ Ս տ եվ։ ան ո ս Սյունեցու էքործունեուք)յան մասին պատմելիս պատմիչները հի- 

շամ են, որ նա վեճի մեջ մտավ ոմն ե ր1լարն ակ Սմրաա ասպետի հետ։ Հստակ շ/,, թե այս եր- 

կար՛է։ ակ անձնավորությունը Հայոց իշխան Սմրաա Սադր տտունին Հր' թե ոչ։ Այսուհանդերձ 

հավանական է, որ այդ tin դովին ներկա լիներ Հայոց իշխան Սմր տ։ո ը: Ասողիկը պարդ կերպով 

վկայում Լ, որ Մանադկերտի հողովը տեղի ունեցավ Սմրատի իշխանության 4 ամ ան ակ (IHi։|ubll 
huiquili l|Uiini[lU<||i. Հջ 256)։ ((Պատմութիւն ն ահ ան դին Սիսական, արարեալ Ստեվւտնոսի Օրրե֊ 

լհան», 1910, Լ ջ 194 (Մ ատեն աղարտն Ձեո. 1831, Էջ 367 ր։ Ասողիկ, Էջ 103)։
31 Մովսէս 'ւսւղա&կաավսւյյի, Էջ 258։ Հ. Նալթւսնղյւսն, Արաբների հարկային քաղաբակա- 

նոէժքունը Հայասաանում /Լրաբեր հաս. ղիս։., 12, 1964, Էջ 77—հՏ)։

Տնտեսական այս ճնշման հետ տեղի են ունեցել նաև քաղաքական խըս- 
աություններ։ Մ ուոս։ վորտ պ ե ս այս տարիներին է, որ վահան Դոզթնացոլ սպա- 
նո ։թ յո ւնը կատարվեց արաբների ձեռքով։ Գավիթ Ս. (728—741) կա թ ո ղիկո սի 
ս։ թ ոոակ ս։ լութ յան առաջին տարիներին Դվինի հայրապետանոցի նկատմամբ
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ճնշումն այնքան էր ան ւո ան ե լի դարձել, որ կաթողիկոսը ստիպված էր թողնել 
մայրաքաղաքը և գնալ, հաստատվել իր ծննդավայրում' Կոտտյք գավառի Արտ֊ 
ւ) ոնս գյուղում։

Կաւոտդ/։ բնույթ էր ընդունել պայքարը խաղարների դեմ, որը գլխավորում 
էին Արմ/ւն/։այի ոստիկանները։ 722—732 թթ. փոխնիփոխ Արմինիայի ու Ատըր- 
պա։ոա1լանի փոխարքայի պաշտոնում իրար հաջորդեցին ալ-Ջաոահը և Մառ­
լա մ ան։ Մա սլ ա մա յի կողմից նշ ս։ն ա կ վւո ծ Հար ս։ջին ե տ մղեց [ւ։ ։։։ դ արնե րի 
հ արձակում ը։

՛ՍԱ խստություններից։ Սմբատ Բագրատունա. մահից հետո քաղաքական կյան­
քում հանդես եկավ Վասակի որդի Աշոտը, որը ենթադրվում է, թե Սմբատի
թոռն էր։

732 թ. Արմ ին ի ։։։ յի, Ատրպ ա ։։։ ա կ ան ի ու Զ > 
վեց Մրուտն իրն Մուհամմաղը։ հալով Ւվին, ն

լի ո խ տ րքա նշտ ն ակ֊

խարարներին և հանդիսավոր ձևով Աշոտ Բա դր ա տ ունուն նշանակեց Հայոց 
իշխան (պատրիկ)™։ Աշոտ ը շուտով մեծ հեղինակություն ձեռք բերեց և բա­
ցառիկ դիրք գրավեց ոչ միայն երկրռւմ, այլև նրանից դուրս, Սովորաբար 
Հայոց իշխանը ենթակա լինելով Արմինիայի ոստիկանին, նրա միջնորդությամբ 
էր միայն հարաբերության մեջ մտնում խալիֆայի հետ։ Սակայն Աշոտ Բադ֊ 
րատունին անձամբ բանակցությունների մեջ մտավ Հիշամ խալիֆայի հևա, 
կարողացա։/ մեղմել տալ Հա յա ։։ տ ան ի նկատմամբ եղած որոշ խ ս տ ո ւթ յուննե ր ր ։ 
Նրա' Հայոց իշխան նշանակվելուց առաջ երեք սւտրի Հայոց սւյրուձին ռոճիկ 
(խածիթայ) չէր ստացել և այդ պետք է րացտռարար ան գրադտռնար Հայաս­
տանի ռագմիկ ուժի մարտունակության վրա’ Հայոց իշխանը ոչ միայն կա­
րողացավ վերականգնել տալ Հայոց այրուձիի հին իրավունքը, այլև ստացավ 
անցած երեք ւոտրիների ռոճիկը' տ արեկան 100 հագար դիր Հեմ։

Խալիֆայության նմսլն վերաբերմունք/։ պայմանավորված էր /սաղարնեը/։ 
դեմ պատերազմում արաբների ունեցած դմւէարություններով, որի համս։/։ Հա­
յոց այրուձին /սիս։։։ հարկավոր էր արաբներին։ Այս դեպքերից անմիջսւպե ս
հետո Մրուտնն իր հետ գ դլի։ ավոբությամ ր,
դիմեց խազարների կողմերը և մեծ հաղթանակներ տարավ™։ Հաղթական վե­
րադարձ/։ ճանապարհին Մըուանր կանդ առավ Պ արատվում, որտեղ րտժանեց 
գերիներին և ավարը' բաժին հանելով ն ։ո և Հայոց Աշոտ պաարիկի՚ւ։ ու նախա­
րարներին։

Աշոտ 1! ա դ ր ա ։ո ո ւն ու բարձրացում  ր մեծ գմգոհ ո ւթյուն առաջ րերեց Մ ա֊ 
մի կոն յս։նն ե ր ի մեջ, որոնց մ ա ։։ն ա կ ց ո ւթ յ ո ւն ր երկրի քաղաքական կյանքում

սանդաքար անցել էր թ ա դր ա տ ո ւն ին ե ր ին I։ նույնիսկ ս պ ա ր ։։։ ս/ե ւո ո լթ յո ւն ը չէր 
‘"Ր‘Լ" “ե Մ ա մ ի կ ո ն յաններին, քան/։ որ Աշոտ Բագրատունին այս գործակալու­
թյունն էլ իր վրա էր վերցրել։ Մամիկոնյսւն Գրիդռր և Դավիթ նախարարները 
խի։։։ո դժգոհ դիրք բռնեցին Հայոց իշխանի դեմ և այդ մասին տեղեկացավ

32 Ղէոնդ, էջ 112,
33 R- Grousset, Hlstolre de I’ Armeule des origines a 1071, Paris, 1947, p. 315— 

3i7.
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նաև Մրուան փոխարքան։ Սա հրամայեց ձերբակալել երկու եղբայրներին' և 

ուղարկել Հիշամ խալիֆային, որբ և նրանց աքսորեց Ե մ են:

747 թ. Խո ր առան ււ ւմ ծագեց Արու Մուսլիմի ապստամբությունը, որիս 

հետո Օմայան խալիֆայության մեջ ծայր առան խռովություններ և տևեցին 

մինչև այգ խալիֆայական տան անկումը։ Հայաստանը նույնպես ալեկոծվեց 

այս տարիներին և ծայր առավ մի շարժում, որը, բոտ էություն, շատ խայ­
տաբղետ էր։

Հտյ նախարարների մի խումբ, աքսռրից վերադարձած Գրիգոր ու Գավիթ 

Մ ա մ ի կոնյաննե ր ի գլխավորությամբ, սլայքար սկսեց Հայոց իշխան Աշոտ Բադ- 

րաաունոլ դեմ, իսկ վերջինս գնաց Ասորիք' թե օգնության խնդրելու, թե օգ­

նելու Մրուտն Օ-ին, որբ կռվում էր Օմայաննեբի թշնամիների դեմ™։

Աշուո է'ա դրաւոունու բացակայություն ժամանակ Մ ււ։ մ ի կոնյւսննե ր ի խբմ- 

ր ա կցութ լուծ։ ր կարողացավ համս գել Ս,րմինի տ յի ո ս ա ի կտն /՛սհակ իրն Մուս­

լիմին, ոբպեսգի սպարապետ նշանակվի Գրիգոր Մ ա մ ի 1լ ոնյանբ ։ Սակայն 

Մրուան ի։ալի!իան անմիջապես /՛սհակին հրաման ուղարկեց' ձերբա/րսլել ու 

բանտարկել Գրիգորի եղբորը' Դավթին, որն ը մ քուլս։ գործունեություն էր ծա֊ 

վալեչ։ Գավիթը Սըուանի հրամանով մահապատժի են թ ար՚սՍ՚յ , ի ս ^ Աշո տ ը 
վերահաստատվելով ^այոՁ իջխան, նորից իր վրա վերցրեց ս ււլ արտ պ ե տո ւ~ 

1խոլ1'Լ"
(/մայունների և նրանց թշնամիների միջև պայքարն է՜լ ավելի սրվեց։ Հա/ 

նախարարներն օգտվելով առիթից, որոշեցին ապստամբել։ Նրանք ստիպեցին 

Աշուո Բագրատունուն միանալ այս շարժմանը և բոլորը միասին ուխտեցին 

մինչև վերջ հավատարիմ լինել։

Սակայն Գրիգոր Մտմիկոնյանը կապ հաստատեց Բյուզանդիայի կայսր 

( ո ս ա ան գ/մ։ Կ ո պ ը ոն ի մ ո ս ի հետ, որն այգ տարիներին, հավանաբար, ձգտում 
էր օգտագործել հայերի ըմրոստ տրամ ագրո ւթյուննե ր ը ։ Հայ ն ։։։ ի։ ա ր աբնեըն

իրենց րնտանիքներով ամրացան Տալքի կողմերը, ապավինելով Պոնտոսի բյու­

գանդական ղորքերին։ Տեսնելով այս վիճակը, Հայոց իշխանը մի քանի նա­

խարարների հետ վերադարձավ Բադրևանդ և սկսեցին գործս։ կցել արաբների 

հետ։ Առիթից օգտվելով, Գրիգոր Մ ա մ ի կոնյւսնը գիշերով հարձակվեց և դերի 

'Ս՛ րցնելո վ Աշո տին, իր սպանված եղբոր՝ Գ ավթի ծա ո ան երի ձեռքով կուրաց­

րեց նրան։ Գրիգոր Մամիկոնյանը վերադարձավ Կտրնո քաղաք և այնտեղ մա֊ 

հսւցավ։ Երկու խոշոր նախարարական տների միջև պայքարը թուլացրեց հա- 

՚ .Ս1/'/' ապսւռամրւււթյունբ և քայքայեց այն™։ Կուրացած Աշուո Բագրտտունին 

հեռացավ քաղաքական ասպարեգից:

Ա՛յգ ժտմսւնտկ [։։ ռովտհույդ վիճակում էր ամբողջ Արմինիտն։ Ոստիկան 

/՛սհակ իրն Մուսլիմի դեմ ապստամբել էլ։ Դարրանդի կառավարիչ Մոււ/աֆիրբ, 

"I1/! ձգտում էր Արմինիայի ոստիկան դառնալ։ Այ։։ իրադրության մեջ հայ 
նախարարները Հայոց իշխանի պաշտոնը հանձնեցին Մուշեղ Մ ա մ ի կոն յան ին™ ։

Ապստամբության ժսւմտնակ հստակորեն ի հայտ եկավ Հ ս։ լ ս։ ւ։ տ ան ո ւմ 

երկու քաղաքական խմբավորումների խոր հակասությանը: Մամի կոն յանն ե րի 

խմբավորումը որպես ընդդիմադիր ուժ, կողմնակից էր գենքի միջոցով աղատ֊ 

վե / կեղեքումներից և խալիֆայության ծանր լծից, ձգտելով հենվել Ռյուղան֊

34 Ղևոնւյ, Հջ 119։
35 հայն սւհղսւմ, էջ 124։
36 Ն. Ապոնց, V աղտրական հոսանքները հին Հայաստանում, (.Պատմական ուսումնասիրու­

թյուններդ, Պարիս, 1948, էջ 35 — 37։
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դՒայի օժանդակության վրա, Սրան հակառակ, Բա գրա տունին երն անօդուա 
համարելով հուսահատ պայքարը հդոր խալիֆայության դեմ, ձդտում էին զի­
ջումների միջոցով ստեղծել տանելի գոյավիճակ, քանի որ արտաքին օժանդա­
կության իրական հույս չկար.

Շինականները բոլոր ապստամբությունների ժամանակ ընդհանրապես 
մՒսյցել են Մամիկոնյանների խմբավորմանը, սակայն նրանք ևս ունեին իրենց 
ձգտումները, Ապստամբ շինականները, ռամիկները Պոնտոսի կողմերում թեև 
միացել էին Գրիգոր Մամիկոնյանի զորքին, բայց բնդվղելով պայքարում էին 
"1. միայն խալիֆայության, այլև անմիաբան նախարարների դեմ87,

?47----750 թթ. ապստամբությունն իր արձագանքը գտավ նս, և Հայաստանի 
Ս առուն գավառում, որը Օմտյանների օրոք գտնվում էր Արմինիա նահանգից 
դուրս Ջաղիրայի կազմում։ թոս, VIII գարի ասորի պատմիչի88, սելևկյան 1062 
( Հ ֊,0 751) թվականին Ն փրկեր տ ո ւմ (Մ այֆար1լաթ) նստող արտը կառավարիչը
հարձակվեց «լեռան» Խուլփ (Գուլար) գավառի վրա և ձերբակալեց մեծամեծ­
ներին ու 7 հոգու սպանեց։ Հարևան Փիս (Փսանք) գավառում լեռնականներն 
ինքնապաշտպանության դիմեցին' առաջնորդ ընտրելով Հովհանին (Հովհան' 
ոՐԴՒ քե1“Ղ“։ ւի)> "րբ կազմակերպեց նրանց ռազմական ուժերր։ Նփրկերտի 
կառավարիչը հաստատվելով Խուլփ բերդում, կողոպտում էր շրջակա գյուղերը, 
սակայն Հովհանը հարձակվելով կոտորեց նրա ջոկատները և նրան էլ սպանեց։ 
Արաբները դավաճանների միջոցով փորձեցին բռնել ու սպանել Հովհանին, 
1’^10 չհաջողվեց։

Վերջապես սելևկյան 1063 (752) թվականին Հյուսիսային նահանգների 
փոխարքա Արդ ալլահ իբն Մուհամ մ աղը (Արու Ջաաֆար), որի նստավայրն 
էր Խառանը, Հովհանին ճան աչեց որպես լեսան կառավարիչ։ Սակայն Սալիհ 
իրն Սալիհ կոչված մի արաբ զորավար հարձակվեց Հայաստանի վրա (պատ­
միչը նկատի ունի Սասուն հայկական գավառը), ձերբակալեց Հովհանին և այլ 
լեռնականների, Հովհանր լուր հասցնելով Աբդալլահին, կարողացավ փրկվել 
մահվանից ու գնալ Խառան, ա պ տ աղատեց ձերրակալված լե ։ւն ականնե ր ին ու 
վերադարձավ լեռը (Սասուն),

Մոտավորապես 74!) — 752 թթ՝ տեղի ունեցած Ա՛յս ապստամբությունը 
ույն նշանակությանն ունեցավ, որ հետագայում Ս ա ա։ ւն-Խույթ լեռնաստանը 
աստիճանաբար պոկվեց ՀՀ. սււլիրայից ու միացավ Արմինիա նահանգին և գւոնր- 
1Ս՚ԼոլԼ անմիջականորեն բուն Հայաստանի կազմում (Հայոց իշխանի տնօրի­
նության տակ), դարձս,վ Տաբոնի Բա դրա տոլնինե րի մի ս,իրույթ  ը,

2. 774 — 775 ԹԹ. ՄԵՆ ԱՊՍՏԱՄՈՈԽԹՑ ՈԻՆԸ

Օմայտն ի։ ալիֆա յոլթյան անկումով փաստորեն արաբական պետությու­
նը դադարեց գոյություն ունենալուց և նրա փոիւարեն ծնունդ առավ Արբտս֊ 
յանների խալիֆայությունը (750—1258), "ԸԸ համամ ս։հ մ ե դա կան պետու­
թյուն էր։ Աբբասյանները խալիֆայության մայրաքաղաքը տեղափռխեցին 
Բաղդադ, որը գտնվում էր Տիղբոնից փոքր հեռավորության վրա,

37 րԼԼսն||, էջ 123։ և արծվում է, որ սրանք պավլիկյաններ էին։

38 Թօո^Տ de Te.ll ձհսհրժ, թ. 46—49: Ա. Տեր Ղևուպյսւււ, Աասո^հի 749 — 75 2 թթ.

ասլս (ո ամրո ։.թ յո ւ^1։ լ։ խալիֆայության դեմ (Պէ՚էք 1971 է 3, էջ 19(1-- 202)։



տստանը ւպաւրական խ ա [[ւֆսւյո ւթ շան տիրապետության ներքո 337

Ս^բրա ս յ ա ն խ աէ1* ֆայոլԱյունն Օմայանից ավելի բարձր մակարդակի վրա 
գտնվող պետական կազմակերպություն էր և նահանգների շահագործումն ու 

քաղաքական ճնշումն ավելի կազմտկերպված և նենգ միջոցներով էր իրակա­

նացվում։ Այդ ժամանակաշրջանում 1ւ մանավանդ VIII դարի երկրորդ կեսին 
(առաջին Արբասյանների օրոք) հարկային կեղեքումներն առավելագույն չա- 

փնրի էին հասել, արյունաքամ անելով խալիֆայության բոլոր նահանգները։
Արբասյանների իշխանության հաստատմամբ է' լ ավելի ծանրացավ հայ 

ժողովրդի վիճակը, սաստկացավ քրիստոնյաների հալածանքը։

Արու֊ ալ֊Աբրաս ալ֊Սաֆֆահի (Արյունարբու) ժամանակ (750— 754) նրա 
եղբայրը' Աբու Ջաաֆարը, նշանակվեց Արմինիայի, Ատրսլատա կան ի, Ջազի֊ 

բայի, Ս ոսուլի և սահմանային ամրությունների գոտու փոխարքա, իսկ Արմի­

նիայի ոստիկան դարձավ Մուհամմադ իրն Սուլը33։ Արբասյանների' իշխանու­

թյանը տիրանալու ժամանակ ամբողջ Արմինիան խառը վիճակում էխ0։ Աբու 

Ջաաֆարն անձամբ եկավ Հայաստան' Մ բուտն Բ֊ի օրոք ծագած ապստամբու­

թյունը ճնշելու և անցյալ տաբիներին չմուծված հարկերը հավաքելու4^։ Նա 

հարկ էր պահանջում նույնիսկ մեռյալների փոխարեն, որոնք կենդանության 
օրոք չէին վճարել հարկերը։ Գլխահարկը ոչ թե ըստ երդի էր գանձվում, այլ 

ըստ անձի, այն էլ ամենախիստ ձևերով, առիթ տալով սարսափելի չարաշա­

հումների։
Հեռանալով Հայաստանից, Արու Ջաաֆարը Արմինիայի ոստիկան նշա­

նակեց Եղիդ իրն Ուսայդ Սուլամիին (752 — 754)42։ Սա Հայոց իշխան նշանա­
կեց Սահակ Բադրատունուն (752—770), սպարապետ դարձավ Սմբատ Բագ֊ 
րատունին (752—775)։

39 861սմՏՕր1. թ. 209.
40 Հայաստանում իշխում էր Մուշեղ Մ ամի կոն յանր, որն ապստամբ հայ նախարարների կող­

մից էր Հայոց իշխան ընտրված, իսկ Դարբանղի կողմերում իշխում էր ապստամբ Մուսաֆիրը։ 

վերջինիս դեմ պայքարեց ոստիկան Մուհամմաղը (Ya.qU.bl, II, թ. 358).'
41 Ղևոնդ, էշ 128,
42 Տ610(1Տ0ր1, թ. 205.
43 Ղևոնդ, էջ 128— 129։
44 £№1օժտօր1, թ. 199.
45 Ղևօնդ, էշ 132,

Հայկական հեծելազորի վիճակն այս տարիներին շատ ծանր էր, քանի որ 

խալիֆայությունը չէր վճարում սահմանված տարեկան ռոճիկը և պարտավո­

րեցնում էր հայ նախարարներին իրենց միջոցներով հոգալ նրա ծախսերը43։

Բյուզանդիայի Կոստանդին Կոպրոնիմոս կայսեր օրոք, 752 թ. բյուգան­
դական զորքը գրավեց Նարն։։ քաղաքը և նրա հայ բնակիչներին տարավ արև­

մուտք։ Ըստ Բալազուրիի, բյուգանդական ղորքը քաղաքը ԳՐավ^Լ էի որոշ 

տեղացի հայերի օժանդակությամբ44։ Եղիդ իրն Ուսայդը վերագրավեց Կարնո 

քաղաքը, որտեղից նորից փախան հայ բնակիչներից շատերը։ Նա քաղաքը բնա- 

կևցրեց արաբ գաղթականներով և պարտավորեցրեց հայերին հոգալ նրանց 

ՍԼԱԼ բենավորումը։ Եզիդն ամուսնացավ խազարների խ աքանի քրոջ հետ, որը 

շուտով մահացավ և խազարները կասկածելով, թե նրան սպանել են, ասպա֊ 

տակեցին Շիրվանն ու Վիըքխ°։

Աբու Ջաաֆար ալ-Մանսոլր (754—775) խալիֆան Արմինիայի ոստիկան

22 — 790
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նշանակեց Հասան իթն հահթաբային (75-4 — 759), որ1* դեմ ապստամբեցին 
Կախ եթ ի ծ ան ա բները, սակայն նրանց շարժումը ճնշվեցիր

Այդ տարիներին Վասպուրտ կան ի Արծրունիներն արյունահեղ ընդհարում֊ 
ներ ունեցան Ատրպատականի կողմից ասպատակող ավազակախմբերի հետ։ 
Վասպուրական մտավ Սուլայման հրոսակը, որին գիմ ա դրեցին 1! ահ ա կ և Հա֊ 
մազասպ Արծրունի եղբայրները, րայց սպանվեցին։ .երրորդ, եղբայրը' Դադի֊ 
կը, օգնության հասավ, սակայն թշնամիները փախուստի դիմեցին։ Հետագա­
յում նրան՛ հաջողվեց իր եղբայրների վրեժը լուծել և սպանել Ս ուլայման ին ։

Գագիկի դեմ պայքարի դուրս եկան բազմաթիվ արաբ զորավարներ։ Դա֊ 
զիկն ապաստանեց Նկան ամրոցը, որտեղից նա ասպատակությունների մի շարք 
սկսեց Ատրպատականի դեմ։ Սակայն Ս ուսսւ զորավարը խաբեության միջո֊ 
ցով կարողացավ ձերբակալել նրանաւ

Եզիդ իբն Ոլսայդը կրկին ոստիկան նշանակվելով (759 — 769), հարկերն 
այնքան ծանրացրեց, որ Հայոց իշխ ան Սահակ Բագրատունին և Տրդատ կա֊ 
թոդիկոսը քանիցս բողոքեցին^ Մ ան ս ո ւր խալիֆային, որը ես։ կանչեց նրան 
և փոխարենը նշանակեց Բաքարին™, բայց դրությունը չփոխվեց,

768 թ. Սիոն կաթողիկոսը եկեղեցական ժողով հբավիրեց Պարտավում50, 
որին մասնակցեցին Հայոց իշխան Սահակը, մի քանի անվանի նախարարների 
հետ50, Սահակ Բագրատունին շուտով մահացավ (մոտ 772 — 773 թթ>)51 "րՒս 
հետո Հայոց իշխանի իրավասություններն ինքնաբերաբար անցան սպարապետ 
Սմբատ Բադրատունուն։

47 Ղևսնղ, էջ 133—135,
48 Ղևոնդ, էջ լ36։
4 • Ֆասմեր, մամանակագրություն Հայաստանի „սս։իկաններու, Վիեննա , 1933, էջ 9—10։
•յՕ „Կանոնագիրք Հայոցօ, հրատ. Ա. Ղլս’ճյան, 1913, էջ 166։
51 1). Զամշյան, Պատմութիւն Հայոց, Բ, էջ 413, Ստորի պատմիչը վկայում է, որ սելևկյան 

1084 (772 773) թվականին Մեծ Հայրի պալորիկր սպանվեց։ ՍճԼ^Տ ճ6 1*611 Հմսհէ՚մ, թ» 148.

Ծանր հարկերը և անլուր կեղեքումը հայ ժողովրդին հասցրին հուսահա­
տության եզրին, Դժգոհ երկիրը միակ ելքը տեսնում էր ապստամբության մեջ, 
թեև ժամանակը բոլորովին հարմար չէր իր հզորության գագաթնակետին 
գտնվող Աբբաս յան խալիֆայության դեմ նման հանդուգն շարժում ձեռնարկե­
լու, Ի տարբերություն 747 թ. ապստամբության, 774 թ. սկիզբ առնող շարժ­
մանը հարեց հայ նախարարների մեծամասնությունը և նախարարական անե­
րի միջև խիստ հա կամարսւությունն այստեղ արտահայտություն չգտավ։

Շարժումն սկսվեց Շ իրակի Կումայրի գիւղից. Սրտավազդ Մամիկոնյանը 
գնացել էր Դվին, ոստիկանից սպառազինություն խնդրելու իր գնդի համար, 
ինչպես ընդունված էր այդ ժամանակ։ Նա ստացել էր զրահ ու սաղավարտ­
ներ և ամեն տեսակ սպառազինություն, որով զինել էր իր ռազմիկներին. Ար- 
տավաղդն իր պահանջը պատճառաբանում էր նրանով, որ ինքը գնալու էր խա­
լիֆայության թշնամիների դեմ կռվելու. Սպառազինելով իր գունդը, նա եկավ 
Կումայրի, և ինչպես նախապես ծրագրել էր, հարձակվեց գլխավոր հարկահա­
նի փրա և խլելով նրանից հավաքված հարկերը, դժգոհ նախարարների մի խմբի 
հետ հեռացավ Սամցխե,

Արտավաղղի այգ հանդուգն քայլի լուրը հասավ Դվին, Սստիկանը բազ­
մամարդ զորքով հետապնդեց Արտ ավադզին ։ Հետապնդողներն Արտավաղղի 
Գ^գի ետևից դեպի արևմուտք երկար ճանապարհ գնալուց հետո, հասան

48 7օգսե1, 11, թ. 31'2.
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Սամցխե գավառը (այժմյան Ախալցիխեի կողմերը): Կիրճերը բռնելով, շըր֊ 
ջապատհցին նրան ե պետական հարկերի մի մասը խլեցին, իսկ ապստամբ­
ները հեռացան Հայկական լեռնաշխարհից: Նրանք ապաստանեցին Եղերաց 
երկիրը52»

52 Լեո, հ. ր, էջ -101։
63 Ղ. Ա|իշաճէ Աչքաբաց։, Վենետիկ, 1890, էջ 5^է։

Ւ պատասի: ան ապստամբության, ոստիկան Հասանն է'լ ավելի խստու­
թյուններ գործադրեց։ Արար հարկահաններն ամենայն դաժանությամբ ավե­
լացնում կին հարկերի չափը ե կանխիկ վճարով տուրքերի քանակն այնքան 
էր ավելացել, որ այլևս արծաթ մետաղ չէր մնացել երկրռւմ' նրանց պահանջը 
գոհացնելու համար։

Խստություններն ավելի գրգռեցին դժգոհ տրամադրությունները և շար­
ժումը կրեց համընդհանուր բնույթ' թիրախ դարձնելով անհագ հարկապա­
հանջներին։ Շարժումը գլխավորեց Հրահատ կոմսի որդի Մուշեղ Մամիկոնյա- 
^Ը։ որն իր շուրջը հավաքելով մի խումբ նախարարների, ապստամբության 
պատրաստվեց։ Առաջին քայլն արվեց Տարոնում, ուր արաբ պաշտոնյաները 
մտնելով Մուշեղի տոհմս։ կան կալվածքները, արյան վրեժ էին պահանջում 
Արս։ ավաղդ ի ձեռքով սպանված արաբների համար։ Մուշեղի ջոկատը կոտո­
րեց այդ արաբներին ե ինքն էլ իր ընտանիքի հետ հեռացավ Տարոնից, հաս­
տատվելով Արտ ագերս անառիկ ամրոցում53։ Մուշեղը երկու հարյուր ռազմիկ­
ներով հարձակվեց արար հարկահան Արու Մջոլրի (Ապոլմճուր) ու նրա ընկե­
րակիցների վրա և բոլորին ոչնչացրեց։ Այս դեպքն այնպես ոգևորեց տառապ­
յալ ժողովրդին, որ ամեն կողմից Մուշեղին էին դիմում բոլոր դժգոհները' 
ստվարացնելով ապստամբների շարքերը։ '

Արարներն ընդհանուր հարձակման անցան այս վտանգավոր շարժման 
դեմ։ Նախ երկու հարյուր արարներ Մուշեղ Մամիկոնյանի դեմ հարձակվելու 
համար դուրս եկան Կարնո քաղաքից և կանդ առան Բագրևանդի Խարս գյուղի 
այգեստաններում։ Մուշեղը սակավաթիվ ռազմիկներով, գիշերով հարձակվեց 
նրանց վրա և իրարանցում առաջացրեց արաբների մեջ, որոնք պարտվեցին ու 
փախան։ ՛Նա հավաքելով զենքերն ու ռաղմա կան ավարը, զինից իր շուրջը հա­
վաքված ապստամբներին և նորից վերադարձավ Արտադերս ամրոցը։

Երկրորդ հարձակումն արաբները կատարեցին Դվինի կողմից, որտեղ 
Մուշեղի հաղթանակները մեծ իրարանցում էին առաջ բերել։ Հասան ոստիկա­
նը Դվինում գտնվող արաբական կայազորը հանձներ Աբու Նաջիր (Ապունճիպյ 
չորավարին։ Չորս հազար ընտիր հեծյալներից բաղկացած այս զորքը արքունի
պողոտայով գնաց դեպի արևմուտք և կանգ առավ Բագրևանդ գավառի Բագա- 
վան գյուղում։ Ըստ Ղևոնդի, Մուշեղը վրա հասավ իր զորաջոկատով և բազում 
հարվածներ հասցնելով թշնամուն' փախուստի մւստնեց։ Հայերն արաբական 
՚ԼոԸքՒ մնացորդներին հալածեցին մինչև Արուճ ավանը, սպանվել էր նաև զո­
րավար Արու նաջիբը։ Այս անգամ ևս Մուշեղն Արտագերս վերադարձավ հա­
րուստ ավարով, որը նրան անհրաժեշտ էր իր շուրջը հավաքվածներին զինելու 
համար։ Արաբական գնդի մնացորդները Դվին հասնելով, խուճապ առաջացրին 
իրենց դիմավորող արաբների մեջ, որոնք ողբով ու լացով լցրին լայնանիստ
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քաղաքի փողոցները։ Արարներն այնպես էին սարսափած, որ փակվեցին Դվի­
նում ապավինելով նրա հղոր պարիսպներին™,

Մուշեղի հաղթանակն երր ո աքի հանեցին Հա յաս տանը և ապստամբության 
գաղափարն այնքան էր ոգևորել մտրգկանց, որ շատերը կարծում էին, թե Ար֊ 
բտսյան ի։ալիֆայութ լան վախճանը հասել էր՛ երևան եկավ մենակյաց մի 
անապատական (մոնոզոն), որր գուշակում էր, թե հասել է Հայոց թագավո- 
Ըոլթյան վերա կ ան գնման d ա մ ան ակը™ ։

Խանդավառությունն այն աստիճանի հասավ, որ ա սլ ս տ ա մբո ւթյան կողմ­
նակիցները կարողացան իրենց հետ տանել նաև Հայոց սպարապետ Սմբատ 
Բադրատունուն, որի մ ք՛ան ալը, բնականաբար, մեծ չափով կարող էր այս 
շարժման վարկը բարձրացնել ժողա/րդի աչքին։ Նախարարաց ժողով հրավիր­
վեց՝ ապստամբելու հարցը քննարկելու համար։ Որոշվեց ապստամբություն 
բարձրացնել Ար ր ա ոյանն ե ր ի դեմ, ուիւս։ դնելով կռվել ու մեռնել միասին։

Սակայն ապստամբությանն ուներ նաև հակառակորդներ, որոնցից առա­
ջինը պետք է հիշատւսկել Սահուկ Ս ադր ա ։ո ո ։.ն ու որդի Աշոտին։ Իր տրա­
մադրություններով Աշոտ Բադրատունու կողմը հակված Դևոնգ պատմիչը ման­
րամասն հիշում է նրա խոսքերը հայ նախարարներին։ Աշաոը խորհուրդ էր 
տայիս չտարվել ոգևորված քարոզիչների անխոհեմ կոչերով, քանի որ բաղ- 
մադլոլխ վիշապը՝ արաբական խալիֆայությունը, իր հզորության գագաթնս։֊ 
կետին էր դտնվում։ Նա հիշեցնում էր, որ խալիֆայության ռազմական ուժի 
դիմաց անզոր էր նույնիսկ հղոր Բյուզանդիան ու դարմանում էր, թե ո՞ւմ վրա 
են հույս դրել ապստամբները, զգուշացնելով, թե վերջիվերջո ապստամբնե­
րին վիճակվելու էր փախստական դառնալ և ապաստանել Բյուզանդիայի 
կողմերը, .

Հավանաբար Աշոտ Բադրատունու ազդեցությանը ենթարկվելով, նախա­
րարների մի մասը չեզոք դիրք բռնեց։ Համս, զասպ Արծրունին իր եղբայրների 
ու ռազմիկների հետ քաշվեց ՛Լա ս պո ։ր ա կան ի ամուր վայրերը։ Աշոտի որդի 
Վասակ Բագրատունին Ամ ատոլն/, և Տրունի իշխանների հև։։։ ամրացավ Դա֊ 
րույնք ամրոցում և Մակուի արևելյան կողմերում։ Ղևոնդի արտահայտությամբ 
նրանք դուրս էին դալի,։ „լարեն ճարելու և նորից փակվում իրենց ամրոցներում։ 
Աստ երևույթին ապստամբությանը չէին մասնակցել նաև Սյունյաց իշխաննե­
ր՛ը, որոնց անունը չի հիշատակվում ապստամբության ընթացքում,

774—775 թթ, ձմեռը նպաստավոր էր հայ ապստամբների համար, որոնք 
արդեն ուժեղ գիրք ունեին կենտրոնական Հայաստանում' Այրարատի և Տուրու­
բերանի մեծ մասում™, Սմբատ Բադրատունու և Մուշեղ Մամիկոնյանի շուրջը 
մեծ զորք էր հտվսյքվհլ, որի զգալի մասր եկել էր, հավանաբար, հեծելաղո- 
1՚ից> քանի որ սպարապետն ինքն էր գլխավորում ապստամբությունը։ Մեծ 
թիվ էին կազմում ն ս։ և շինականները, որոնք փախչելով ծանր հարկերից, եկել 
էին միանալու Մուշեղ Մ ա մ ի կոն յս։ն ին ։ Ապստամբ զորքն արդեն ուներ հինգ

54 Լէ 11, հ, բ, լջ Հոշ,

-’5 Ղևոճդ, ղլ. ^

°® Ըստ VIII ,/. ասորի պատմիչի վկայության սելևկյան 1085 (774 — 775) թ. Չորրորդ 
Հույրում տեգի ունեցավ ի, ա ւի!ի ա յո ւթյան հարկային լծի դեմ մողովրզական ապս տամրություն, 

"PP՛ բնականաբար, 774 — 775 թթ* մեծ ապո սոսմրո։թյան տրձազանրն էր։ DptiyS (i6 Tell 
Mahrd, p. 161, 172, Լ. Սեփքսեթ-Ոեկ, Չ-րրորդ Հույրի դյո։ ղու րի ակտն տպս tn ամ րութ յան 

հսւրքի շո՛ւ՛քը («Լրաբեր հ,„ո. դիա.», 1948, 2, էջ 45—58),
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Տա դար ռազմիկ, և նրա զեկավարներր ձեռնարկեցին վճռական ււաղմական 
գործողություններ։ Նրանք հարձակվեցին Սուրն։։ քաղաքի վրա և ամբողջ ձմեռն 
Ա՛յն պաշարել կին ի>րամաաներով: Աշտ ար ա կներ կ ս։ ա։ ւց եցին և բաբաններով 
փորձեցին ս/տրի ս ս/ոլմ ճեղք առաջացնել, սակայն հաջողություն չունեցան և 
միայն քարանեա մեքենաներով ռմբակոծում կին քաղաքը, մեծ վն ս։ ս սլատ- 
ճառելով արաբ ռազմիկներին։ Ս ա րն ո քաղաքի գրավումը մեծ հարված կլիներ 
Աբբաս յան խալիֆայությանը, որի համար այս քաղաքը ռազմական բացառիկ 
նշանակություն ուներ կ* յո ւզանզի այի դեմ մղած ւղայքարում, ի“կ մյուս կող­
մից քտղ՚սքի '/ք՛ավումով հայ ապստամբներն իրենց թիկունքում կունենային 
^ՀՈւզտնդի ան ։ Դվինի արաբական կա յա զորը , որը գլխավորն կր երկրռւմ, 
կարողացա։/ միայն ա ս ։ղ տու ս։ կ ե լ ապստամբներին միացած մի քանի դյուզեր՝ 
Պ աղունք, Թալին, Կո զբ և այլն և որոշ վն ա սներ ւղ աաճսյււել դրանց։

775 թ. գարնանը Մանսուր խալիֆան եւորասանի կողմերից 30 հազար 
հեծյալներից բւսղկացած զորք ուզարկեյյ' Ամ ր իրն Ւսմայիլ զորավարի հրա֊ 
մ ան ա տ ա րութ յա մբ. ապստամբությունը ճնշելու։ Արաբական դորքը եկավ Ասո- 
1՚Ւբ1՚ կողմից, Ազձնիքի վրայով մտավ Բզնունիք և մեծ ղղուշությամբ տեղա- 
1Լ"ք"1եց Խլաթում։ Այստեղ ղտնվող արաբներից նա տեղեկացավ հայոց զորքի 
№լԼՒ> սպառազինության ու մարտունակության մասին և թե ովքեր կին նրա 
զորագլուխները և ինչպիսի հարաբերության մեջ կին միմյանց հետ՝?։

Թշնամու մեծաթիվ զորքի ներխուժումը Հայաստան՝ վախեց չեզոք դիրք 
բռնած նախարարների ս։ ր ա մ աղր ո ւթ յուննե ր ր , որոնք արդեն ելք չկին տեսնում, 
քան ապստամբներին օգնելը, եթե ոչ բացահայտ, գոնե գաղտնի միջոցներով։ 
Աշոտ Բագրատունին, որն այդ ժամանակ Խլաթ քաղաքում էր, հայ ապստամբ, 
նախարարներին նամակով հայտնեց արաբական զորքի գալուստը, և խորհուրդ 
տվեց անմիջապես ուժերը միացնելով, դալ և կանգնեցնել թշնամու ւսււաջխա- 
ղացռւմը, մանավանդ որ չեզոք գիրք բռնած վերոհիշյալ բոլոր նախարարները 
և. Համադասս/ Արծ րունին իր եգբայրնե րո վ, Ամ ա տ ։։ ւնինե րն ու Տրոլնիները և 
Վասակ Բա դո տտունին արդեն կողմնակից կին զինված ապստամբության, քա­
նի որ թշնամին Ապառնում կր բոլորին։ Սակայն ապստամբները չհավատացին 
Աշոտ Բադրատունու անկեղծությանը և չուզեցին թողնել Կարնո քաղաքի պա­
շարում ը ։

Համաղասսլ Արծրունոլ շուրջը համախմբված նախարարների իւմբավորու- 
մը որոշել կր գրավել արաբների ձեռքում գտնվող Արճեշր, որի համար բացի 
Ար ծ ր ո ւն ին ե ր ից, Ա մ ։։։ տ ո ւն ին ե րից , օգնութեան կանչեցին նաև Վասակ Բագրա- 
տունուն։ Սրանց դնդերը հավաքվեցին Բերկրի քաղաքում, որտեղից պետք է 
ընթանային դեպի Արճեշ։ Սակայն այս գնդերը վատ էին սպառազինված, 
նրանց մի մառն էլ անզեն ու անփորձ աշխարհազորայիններից էր բաղկացած։ 
Բացի ղրանից ղո րա գլուխն երր տեղյակ չէին թշնամու իսկական ուժին, և երբ 
Արճեշից մարդ եկավ հայտնելու, որ արաբները մեծաթիվ զորք են պատրաս­
տում, Համադասս/ Արծրունին հավատ չընծայեց նրան, և հրամայեց իր ղոոքին 
առաջ իւաղալ դեպի Արճեշ։

Արճեշի արաբներն անմիջապես տեղեկացրին Ամրին, որ հայ նախարար֊ 
ների զորքը մոտենում կ, իսկ արաբ զորավարն իր զորքով եկավ ու դարան 
մտավ Արճեշի մերձա կայքում: Երբ հայերը սկսեցին հարձակումը, արաբնեոը

57 էնո, հ. Բ, էջ 404:
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դուրս գալով թաքստոցից, հարձակվեցին նրանց վրա և մեծ վնաս հասցրին 
անփորձ աշխարհազորայիններին, որի մի մասը ջրահեղձ եղավ Վանա լճում: 
//'ամիկներից սպանվեց 1500 զինվոր, իսկ նախարարներից չորս հոգի, երեքը' 
Ամատունի , մեկը' Ոլրծա տոհմից t Հայոց զորքի մնացորդները նահանջեցին 
մինչև Տայ գյուղը^է Այս ճակատամարտը տեղի ունեցավ 775 թ. հրոտից ամսի 
մ ֊ին (15 ապրիլ), շաբաթ օրը։

Պ արտությոլնն արմատապես փոխեց իրադրությունը Հայաստանում։ Եթե 
մինչ ա(դ հայ ապստամբները Մուշեղ Մամ իկոն յանի և սպարապետի գլխավո֊ 
րությամբ գերակշռությունն իրենց ձեռքում Էին պահում, ապա Ար^եշի աղե­
տից հետո զգուշությամբ շարժվող Ամրի զորքը համարձակ կերպով առաջ 
խաղաց արքունի պողոտայով և կանգ առավ Արձնի գյուղի մոտ:

Եարնո քաղաքի արաբական կայազորը, որն ամբողջ ձմեռը պաշարված 
էր և սովի սպառնալիքի առջև արդեն պատրաստվում էր հանձնվել հայերին, 
Արճեշի աղետի լուրն առնելով հրաժարվեց հանձնվելուց: Հայ ռազմիկները 
հուսալքված վիճակում թողեցին քաղաքի պաշարումը, նրանց առջև երկու 
հնարավորություն կար, հեռանալ, անցնել Բյուզանդիայի կողմերը' ազատվե­
լով թշնամու վերահաս հարվածից կամ իր ժողովրդի հետ դիմադրել ու մեռ­
ներ^։ Հայ ռազմիկներն ընտրեցին երկրորդ ճանապարհը և թեև թշնամուց 
շատ քիչ էին թվով, առանց տատանվելու Կարնո քաղաքից Բասենի վրայով 
գնացին Բագրևանդ: Հայոց հինգ հազարանոց զորքը և ռամիկ աշխարհազորա­
կանները հասնելով Արձնի գյուղի մոտերքը, անցան Արածանի գետը և բանակ 
գրեցին թշնամու դիմաց:

Բախտորոշ ճակատամարտը տեղի ունեցավ հաջորդ օրը' արևածագին: 
Արաբները ոչ միայն թվով շատ ավելի էին հայերից, այլև լավ սպա­
ռազինված, իրենց ճամբարում ունենալով նույնիսկ զենքեր նորոգող ու պատ­
րաստող արհեստավորներ: Սկզբում հայկական զորքն իր բոլոր ուժերը հավա­
քելով հարձակվեց թշնամու վրա և մեծ ջարգ տվեց արաբներին, բայց թըշ- 
նամու թվական գերակշռությունն իր դերը խաղաց և Ամրի զորքն ընդհանուր 
հարձակման անցնելով հայերի դեմ' նեղ դրության մեջ դրեց թե հեծյալներին
և թե' հետևակին: Օրհասական րոպեին նահատակության պատրաստվող ռազ­
միկներն իրար քաջալերում էին այսպիսի խոսքերով. «Քաշությամբ մեռնենք 
մեր աշխարհի և մեր ազգի համար, և թող մեր աչքերը չտեսնեն մեր սրբա­
րանների և մեր Աստուծո փառաբանման վայրերի ո տնա կոխ լինելն ու պղծվե­
լը... տյլ թշնամիների սուրը թող նախ և առաջ մեր դեմ ուղղվի, ապա թող 
անեն ինչ կկամենան»։ Ապա մաղթանքներով գոտեպնդված նրանք այնպիսի 
հարձակում դործ եցին թշն ա մ ո ւ վր ա , որ ճակատամարտին մասնակից արաբները 
հետագայում պատմել են, թե ինչպես իրենց թվում էր, որ հայերի հետ մաս­
նակից էր հրեշտակների բազմությունը, որոնք մարդկային կերպարանքով 
երևացել էին հայկական բանակի շարքերում: Բանն այն էր, որ հայ եկեղեցա­
կանները մարտիկներին քաջալերելու նպատակով ավետարաններով, մոմերոժ 
ու խնկամաններով ընթանում էին զորքի հետ, հոգեպես զորավիգ կանգնելու, 
նրան և պայքար մղելու^: Դա մի անձնազոհ հերոսամարտ էր զորեղ թշնա- 
մու դեմ: Ի վերջո հայ ռազմիկների շարքերը նոսրացան և շատերն ընկան հե-

58 Նույն տեղում, էջ 405:
59 Նույն տեղում, էջ 40Տ—406:
69 Նույն տեղում, 0, էջ 406—407:
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րոսի մահով։ Երեք >ազար մարդ զոհվեց։ Ընկան ապստամբության ղեկավար 
Ս ուշեղ Մամիկոնյանր, հայոց սպարապետ Սմբատ Բագրատունին և Սահակ 
Բագրատունին, Մամիկոնեից տեր Մանուելը, Վահան Գնոլնին և շատ ուրիշ­
ներ, թե' նախարարներից և թե' ռամիկ ժողովրդից: Զոհվածների թիվն ա (նքան 
մեծ էր, որ Վևոնդ պատմիչի արտահայտությամբ, թաղելու համար բավական 
հող չկտբ։ այլ բտցօթյոյ վայրում ընկած մնացին արևի ու ւիոշու, անձրևի ու 
մբբՒԿՒ տակ։

Արձնիի (Բագրևանդ) ճակատամարտը, որը տեղի ունեցավ 775 թ. Հրոտից 
ամսի 14-ին (ապրիլի 25), նշանավորում էր ժողովրդի ազատասեր ոգին, նրա 
ձգտումը ելք գտնելու իր ծանր վիճակից:

ճակատամարտից -, ե տ ո արաբներն ասպատակ սփռեցին Բագրևանդ գա­
վառում և նրա շրջակայքում, կողոպտելու/ ավանները, վանքերն ու եկեղեցի­
Ները, գերեվարելով քահանաներին ու վանականներին (մոնողոննե րին), որոնց 
հսււեարռւմ էին ապստամբության գրգռողներ ու ղեկավարներ: Ապա նոանք 
Դ/՚մհբԹ ւսնւսռիկ ամրոցներում ապաստանած իշխաններին և երդման գիր 
որ աչուէ, համոզեցին իջնել բերդերից ու հպատակություն հայտնել։

Մի քան// ամիս անց մեռավ Մանսուր խալիֆան։ Նա այնքան ատեւՒ Էր 
ւլաըձել բոլորի համար, որ արաբ պատմիչների ւ/կւսյությամբ նրա համար 
հարյուր գերեզման փորվեց և բոլորովին այլ փոսոււե թաղվեց, որովհետև հա­
մոզված էին, որ դժգոհ ժողովուրդը պիտի պղծի նրա գերեզմանը^։ Վևոնդ 
պատմիչը նույնպես պաամում է մ/: հայ քահանայի տեսիլքը, որը ժողովրդի 
ցասման արտահայտությունն էր. հայ նախարարների խոշտանգման ւ/ալրում 
նւս տեսնում է մի վիհ> "րի մեջ կրակ կար, իսկ բերանին երկաթե դուռ: Երկու 
զինվորներ բերելու/ Մանսուրին, բացում են դուռը և կրակի բոցերի մեջ գցելով 
նրան, վերստին լի ակում:

Հայ ժողովրդի ազատագրական պայքարի ամ են ա լի ա ռա ւ/որ դրվագներից 
մեկը հանդիսացող այս հուժկու ապստամբությունը, որը միաժամանակ ցնցեց 
ամբողջ խալիֆայություն •■'՝~, ողբերգական վախճան ունեցաւ/: Դա օտար լծի 
և հարկային կեղեքիչ քաղաքականության դեմ բռնկւ/ած մի շարժում էր, որը 
միաժամանակ ձգտում էր ւ/եր ա կան գն ելու հայկական անկախ պետականու­
թյունը: Սակայն պարտությունը շատ ծանր հետևանքներ ունեցավ Հալաս֊ 
տանի համար։ Ապստամբության ճնշումից հետո խալիֆայությունն անմիջա- 
սլես դիմեց խիստ միջոցների։ Սի քանի ամիս անց 'Մանսուր խալիֆալի մահ­
վանից հետո նրան հաջորդեց Մահդին (775 — 785), որը հայտնի դարձավ իր 
համեմատաբար մեղմ քաղաքականությամբ: Այդ ժամանակ Հայոց իշխան էր 
նշանակվել Սահակ Բադրատունու որդին' Աշոտը^, որի իշխանության տա­
րիները (775—781) հսյմե մ ա տ ա բա ր խաղաղ անցան։ Արմինիայի կառավարիչ 
Օսմանի օրոք (782—785) Հայոց իշխան նշանակվեց Տաճաւո Անձևացին, որը 
երկար տարիներ բյուղանդացիների հետ կռվել էր արաբների դեմ, ապա արաբ֊

61 Ph. Hlttl, History of the Arabs, London, 1958 p. 294.
62 Ի. Պ. Պեարուշևսկին դրում է. ■ <r Աչ r: վիթխարի շարժումը, որը համընկնում էր Միջին 

Սա ի աչում Մուկաննաչի և Վրկանլււմ կարմրադրոշների գյուղացիական ապստամբութչոձներին, 

սա it սրիկ վախեցրեց Մահղի խալիֆային) ստիպելով հարկերը թեթևացնել» (տե՞ս И. П. Пет­
рушевский, в кн.: «Всемирная история», т. Ill, М., 1957, стр. 139).

63 Սամուել Աճեցի, էշ 88։



344 Հա, Ժողովրդի պատմություն

ների կողմն անցել և մեծ հռչակ էր վայելում3*։ Սպարապետ նշանակվեց 
Ո ա գարա տ Բագրատունին։ Սակայն Հայոց իշխանի ե Արմինիայի ոստիկանի 
միջև, գոյություն ունեցող հակամարտությունն այնքան սրվեց, որ Օսմանը 
785 թ. խազարների դեմ պայքարի պատրվակով Հայոց իշխան Տաճտս։ին, 
ռպսւրապետ Բագարատին և Ներսեհ Նտ մ սարա կանին հրավիրեց Դարբ անգի 
կողմերը և Յանձնարարեց ամբողջ ամառն անցկացնել -Բերան կոչված վատ­
առողջ դաշտում, ուր (հավանաբար հիվանդություններից) վախճանվեցին Տա- 
ճատը, Բագարատը, Ներսեհը և ուրիշներ։

Այգ տարիներին սրվեցին խալիֆայության և Բյուզանդիայի միջև տեղի 
ունեցող սլա ։ո երաղմա կան գործողությունները, որոնք ընթանում էին մասամբ 
Ս ե ծ Հայքի արևմտյան կողմերում։ Արմինիա ոստիկանությունն /Արաբական 
խալիֆայության համար ռաղմակս/ն առաջնակարգ նշանակություն ուներ' 
^' 1Ոլզան դի այի և խազարների դեմ մղած երկարատև պտյքար ի ընթացքում։

^յուզանգիայի արևելյան նահանգները նվաճելուց հետո, արարները թեև 
կանգ առա1։ Տավրոսյան լեռնաշղթայի առջև, սակայն երկու հզոր պետու­
թյունների միջև ոչ մի որոշակի սահման չգծվեց։ Երեք հարյուր տարուց ավելի 
Գոյություն ունեցավ սահմանային ամրությունների մի երկար գոտի (արար, 
սոլղուր), որի բերդերն ու քաղաքներն ս/նընղհատ ձեռքից ձեռք էին անցնոլմ։

Միջերկրականի ափերից մինչև Կաընո քաղաք ընկած տարածությունն, ըստ 
արաբական աղբյուրների, երկու մասի էին րամանվոլմ' Ասորիքի սահմանային 
ամրությունների և Վերին Միջագետք/։ սահմանային ամրությունների շրջան­
ները35։ Վ,ե րջինիս մաս էր կազմում Մեծ Հայքի արևմտյան սահմանային ամ­
րությունների գոտին։

Աոոըիթի սահմանային ամրությունների (սուղուր) գոտին ընդգրկում էր 
Դկէիկիտն, որի կարևռրագույե քաղաքն էր Տարսոնը։ Մյուս կարևոր քաղաք­
ներն էին' Սղանա, Մոփսուեստիա (Մամեստիա) և Անարգ արա։

Վերին Միջագետքի սահմանային ամրությունների գոտին33 ընդգրկում 
էր նախկին րյուղանգական Երրորդ Հայքը, ինչպես նաև Սամոսատի մերձակա 
եփըատյան շրջանները։ Գլխավոր քաղաքը Մևլիտինեն էր, որը շրջապատված 
էր Տարենտե, Սողոպետրա (արաբ, թիբաթրա) և Հիսն Մանսուր ամրոցներով 
և Գերմսւնիկե (Մարաշ) քաղաքով։

Վերին Միջագետքի սահմանային գոտու հետ սերտորեն կապված էին Մեծ 
Հայքի արևմտյան այն գավառները, որոնք երկու հզոր պետությունների միջև 
արյունահեղ գոտեմարտի թատերաբեմ դարձան։ Դրանք էին Բարձր Հա քքի 
արևմտյան գավառները (Մուղուր, Եկեղյաց, Դաբանաղի և այլն) և մանավանդ 
Արածանիից հյուսիս ընկած գավառները։ Այս գավառներում արաբների հար­
ձակումները հասնում էին մինչև Սա մ ախ, ոռի վիճակը շատ հեղհեղուկ էր*7։

Արաբաբյուզանդական սահմանային անվերջ ընդհարումները՛33 Հա լաս­
տանի համար ճակատագրական նշանակություն ունեցան: Փոքր Հայքի, Բարձր

64 Տաճատ Անձևացու մասին տե'ս .4. Tcp-FeBOHdUH, նշվ. աշխ., էջ 110—111 և հետ.:

65 E. Honlgmann, Thughur, Enc. of Islam, IV, 1929, p. 733—739.
66 Beladsorl, p. 183—192.
67 Բյուզանդիայի տիրապետության տակ գտնվող հայկական գավարներն արացների մոտ 

հատուկ ձևով կոչվում էին տԲիլագ ալ-Ար մ ան 2 (հայոց երկիր)՛ /bit Hauqal, OpUS GeOg- 
raphlcum, II, p. 343.

68 E. Honlgmann. Die Ostgrenze des Byzantinischen Reiches, S. 39—43.
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^ulifib "լ Ծ>> ՛իքի բազմաթիվ գավառներ քարուքանդ եղան և ան ՛ռես ական ծայ­
րահեղ քայքայման հասան։ Երկու հզոր ախոյանների այս ընդհարումներին 
մասնակցում էրն բաղմաթիվ հայ ռազմիկներ, մանավանդ. Բյուզանդիայի կող֊ 
մ1'5> "1’Լ' "i միայն օէյ տ ա դո ր ծ n ւմ էր Հայաստանից փա քսած հայ ասղմ[tկներքէն է 
‘^/Լ^1 2տնք Լ^թ /^նայում հիմն ահէս tn ակ կործան ևլո ւ այս շրջանն եր ի բո չոր ամ֊ 
րոցներն ու քաղաքն երբ։

VII դարի կեսից մինչև Յաջորդ դարի կե ս ր տևող երկարատև սչատերադմ֊ 
եեբը խալիֆայությանը համոզեցին, որ ա ր ա բ աբյոլղանդա կան սահմանային 
դոաու վրա արաբ աղդարնակչության ներկայությունը մի անհրաժեշտություն 
էր։ Ասորիքի Հ, Վերին Միջադետքի (Աղձնիք) սահմանամերձ դավաոներում 
աբտրակտն ցեղեր կային դեռ VII դարից։ Խալիֆայությունն անհրաժեշտ 
գտավ Հայաստանի արևմտյան գավառները ևս բնակեցնել արաբ տարրով և այդ 
իրագործեց Աբրա ս յան ի։ ա լիքի ա Հարուն ա լ֊ Դաշի դը ։

774—775 թթ. ապստամբության պարտությունը ճակատագրական հետե֊ 
վանքնեբ ունեցավ։ Թեև այս շարժ ում ը ճնշելուց հետո Աշոտ Բա գրատս լնու և 
Տաճաս։ Անձևացու իշխանության տասը տարիների ընթացքում Աբբասյաննե- 
բը բացառիկ խստություններ չկիրառեցին, սակայն Հարուն ալ֊Ռ տշի դի խալի­
ֆայության (785—80S) ասաջին տարիներին վիճակը շառ։ ողբալի դարձավ50։ 
Դրությունը հատկապես ծանր էր այն պատճառով, որ հայ նախարարները 
IIII գարի երկրորդ կեսում (մինչև IX դարի սկիզբը) զրկված էին հարկերը 
հավաքելու իրավունքից և հայկական գավառներում շրջում էին արաբ հարկւս֊ 
հտնները, որոնք ամեն տեսակ կամայականություններ էին գործում, ամենու­
րեք ոսկի և արծաթ որոնելով՝ լինի նախարարների դղյակներում, վանքերում 
կամ այլուր՛0։

Հարուն ալ֊Ռաշիդն իր իշխանության հենց սկզբում ուղարկեց Խուզայմա 
իրն Խա դի մ֊ ալ֊Տամ ի մ իին, որպես Արմինիայի ոստիկան։ Սա Դվինում իրեն 
ընդառաջ եկող Արծրունի երեք եղբայրներին ձերբակալեց և բանտում պահե­
լուց հեսս։ առաջարկեց մահմեդականություն ընդունել։ Ընդունեց միայն Մեհ- 
րուժանը, իսկ Համաղասպն ու Սահա եր նահատակվեցին՛'։ Խուզայման Դվինի 
կաթողիկոսարանի կալվածքներից խլեց երեք գյուղ, P'-UJS Հովսեփ Ա Փար֊ 
պեցի կաթողիկոսը (795— 806) համառ պայքարից հետո երկու գյուղ ետ 
վերցրեց72։

Արմինիայի ոստիկան Սոլլայմանր (788—7Տ0) իրեն նստավայր ընտրեց 
Պարտավը, որն այդ օրվանից Դվինի հետ միասին Արմինիայի ոստիկանի երկ֊ 
բորդ նստավայրը դարձավ, բայց պետք է ընդգծել, որ Դվինը երբեք չկորցրեց 
իր նշանակությունը։

Հաոունի իշխանության առաջին տարիներին 774 — 775 թթ- ապստամբու­
թյան պարտության ողբերգական հետևանքներն ակներև դարձան։ Մամիկոն֊ 
յանների, ինչպես նաև Կ ամ ս արա կ անների և այլոց քաղաքական ասպարեզից 
վերանալը խոշոր փոփոխություններ առաջացրեց Հայաստանի քաղաքական

69 M. Ghazarian, Armenien unter der Arabischen Herrschaft, Marburg, 1903, S 
65-68.

70 Լ. Նսւլքասդյան, Արաբների հարկային քաղաքականությունը Հայաստանում, A* 12, 
1954, էջ 73—82:

71 Ղևոնդ, էջ 162։
72 Դրասխանակնրտցխ էջ 63:
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կյանքում։ Նախ և առաջ Մեծ Հայքի հարավարևմտյան կողմերում և առաջին 
հերթին Տոլրուբհրանում այլևս շէր մնացել ոչ մի ուժեղ նախարարական իշ­
խանություն և Աղձնիքի կողմից եկող արաբական ցեղերի համար ճանապար- 
հՐ Բաց էք զեպի Հա յա սա ան ի խորքերր թափանցելու։

Արաբ ցեղերի գաղթն սկսվեց Հարուն տլ֊Ռաշիդի օրոք^։ Շ այրանի ցեղը 
վաղուց հւսստատվել էր Աղձնիքում մինչև հորմայք, իսկ Բտղլիբը' Մոսոլլի 
շրջակայքում։ Արծնում և Աուղեշում հաստ ա տ վեց ին թոլրարիկն երը ։ Հարունի 
րրոք Աոլլայմ ցեղը (հայսի մի հյուղը) եկավ և հաստատվեց Վանա լ՛ճի հյու- 
սիսարևմտ յան կողմերում' Ապահունիք և Հարք գավառներում և հայերին 
հայտնի ղարձավ «Նտյսիկ» անվամբ։ Աստ երևույթին նույն Սուլայմ ցեղից էին 
նաև Ջահհաֆյաննեոն ու հերկրիի Ութմանիկները։ հարնո քաղաքի, ինչպես 
նաև Դվինի արաբները որոշակի ցեղի չէին պատկանում, այլ տարբեր ժամա­
նակներում զանազան կողմերից էին հավաքվել։ Արաբ ռազմիկ ցեղերը հաս­
տատվեցին ընդհանրապես այն շրջանում, որն արաբ մատենագիրների մոտ 
կոչվում է Չորրորդ Արմ ին իա։

Արաբական ցեղերի հաստատումը Հայաստանում^ պատճառ դարձավ հայ 
նախարարակաք։ ուժերի արտագաղթին դեպի Փոքր Աս իա։ Այս շարժումն Օմա֊ 
յանների օրոք մասնակի բնույթ էր կրում, սակայն Աբբասյանների ժամանակ 
դարձավ զանգվածային։ Հարունի իշխանության ծանր տարիներին Շապուհ 
Ամատունին իր որդու և հեծյալների հետ գաղթեց արևմուտք^։ Արաբ գաղթա­
կանները հայ նախարարներից բռնությամբ հողեր էին խլում։ Ութ։?անիկ արաբ­
ները ստիպեցին Աղիովիտի Դնոլնիներին հեռանալ և նրանց փոխարեն իրենք 
'•աստ ատվեցին Վանս։ լճի հ յուսի ս ա ր և ե լյս:ն անկյունում (ներկրի)։

Հա յա ստա՛ւ։ ի պատմություն հ ս։ մ ւս ր աննախընթաց զանգվածային ար­
տագաղթը սկիզբ առավ Աբբասյանների օրոք։ Այսպիսով, իրար զուգադիպեցին 
երկու աղետալի երևույթ՝ հայերի արտագաղթը և օտար (արաբ) տարրի հաս­
տատվելը Մեծ Հայքի նույնիսկ Միջնաշխարհում։ Արաբ խալիֆաները Տուրու­
բերանի ու Բարձր Հայքի որոշ գավառներում հաստատելով արաբ տարրը, և 
զանգվածս։ (ին արտագաղթի պատճառ դառնալով, մի այնպիսի վերք ս։ռա֊ 
2աՅՐՒն Հայկական լեռնաշխարհի սրտում, որը դարեր շարունակ անհնար եղավ 
բուժել: Արաբ տարրի ներկայությունը Հայաստանի հւդի վրա ^Ւ^Բ դարձավ 
օտար քաղաքական միավորների (ամիրությունների) դոյ լցման համար, որոնք 
մեծ չափով դժվարացրին հւսյկական կենտրոնաձիգ լզետոլթյան ստեղծումը 
և ամրապնդումը բագրւստունյաց ժամանակաշրջանում, մանավանդ նրան հա­
ջորդող դարերում։

73 Yaqubi, II, p. 426.
Մանրամասն ահ'и 1!.. Տ1ւր-Ղ1ւոՏ1}յԱ|է, Արաբական ամիրայությունները Բաղոատունյաց 

Հայաստանում, Երևան, 1965, էջ 5Տ — 66։
Ղևոնդ, էջ 168 —169։ Համամ Ամաաոլնու անունով Համամաշհն (այժմ՝ Համջեն) է կոԼ~ 

‘Ա՛Լ այն վայրը, Ոլր հաստատվել է Շապուհի հետ գաղթող հայությունը։ Տե ս Ն. Աղրւնց, Բադ- 

րատունյաը փարլրը, ք(Պ ատմական ուսումնասիրություններ», Պարիս, 19-18, էջ 38։ 8ե ч նաև

С. Т-. Еремян, Армения под властью арабов, в книге: «История СССР с древнейших 
времен до образования древнерусского государства», части III—IV, М.—Л., 1939, 
стр. 310.
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3. ՊԱՅՔԱՐ ՆԵՐՔԻՆ ԻՆՔՆԱՎԱՐՈՒԹՅԱՆ ՎԵՐԱԿԱՆԳՆՄԱՆ ՃԱՄԱՐ 
IX ԴԱՐԻ ԱՌԱՋԻՆ ԿԵՍՈՒՄ

785 թ. դեպքերից հետո, երբ սպանվեցին Հաւոց իշխան Տաճատ Անձև֊ 
վաՅՒ^, սպարապետ Բադարատ Բագրատունին և ուրիշներ, մի քանի տարվա 
անորոշ շրջան սկսվեց Հայաստանում, սակայն շուտով ասպարեզում երևաց 
Աշոտ Բագրատունին Մսակեր մականունով՜5։ Նրա մասին առաջին տեղե­
կությունը վերաբերում է 790-ական թթ. սկղբին, Աղիովիտում Ոլթմանիկ ցե­
ղի արաբների հաստատման հետևանքով' Գնունրների, Աշոտ Մսակերի օժան­
դակությամբ, Տայբի կողմերը հեռանալու առիթով77։ Ակներևորեն այդ ժամա­
նակ Աշոտ Մսակերը75 Հայաստանի գահերեց իշխանն էր, բայց որպես Հա քոց 
իջիյան պաշտոնապես չէր ճանաչված Աբբաս յան խալիֆայության կողմից։

77 Վարղան, էջ 106։
78 Նա հակահարված տվեց քայքայվող հայ նախարարական տներին փոխարինելու եկող 

արաբական ցեղերին ե իր տիրույթներին կցեց վերոհիշյալների կալվածքները:

79 Ասողիկ, էջ 106։
80 Բագրատունիներր կարողացան հաստատվել նաև Վասպուրականի Մոկաց նահանգում: 

Նրանց մի ճյուղը ղեո մնում էր իրենց հինավուրց կալվածը Եպերում։ Աշոտ Մ սակերի Շապուհ 

եղբոր որդի Աշոտը, Բեոփիլոս կայսեր կողմից Սպերի իշխան էր նշանակված։ Հսւո Վարգան 

պատմիչի, Աշոտը վերականգնել էր նաև Կամախը . և այնտեղ բնակեցրել իր ընտանիքը: Հիջ~ 

1աԼ ՀայՐ^ ավ^1ի հավանական է փնտրել Տ այրում, որի Կալմախ (Վարղան, էջ 105) ամրոցում 

775 թ. հետո ապաստանել էին Բագրատունիներր։ Տե՜ս Ը. X. £թՇ^ք««, նշվ. աշխ., էջ 310։
81 Ասողիկի արտահայտությամբ' արքունիքը (էջ 106)։ Բրոշ աղբյուրներ նրան նույնիսկ 

կոչում են թագավոր (<ւՄանր ժամանակագրություններդ, Երևան, 1056, Բ, էջ 204)։
82 ՄովսԼս Կաղանկատվացի, էջ 263։

Բագը ատ ունին երի տիրույթներն ընդգրկում էին Մեծ Հայքի Միջնաշխար­
հի մեծ մասը: Աշոտ Մ սակերը մոր կողմից շինելով Մամիկոնյան, ժառանգա­
կան իրավունքի հիման վրա տիրացավ Տա բոն ին ։ Նա Կամ սար ականնեոի մնա- 
ՅորԴ^երից գնեց 7՝ նաև Շիրակ և Աոշարունիք գավառները, որոնց տանուտեոը' 
Ներսեհ Կամսարականը 785-ին սպանվել էր Դարբանդի մոտ։

Ալսպիսով, Բագրատունիների տիրույթները հյուսիսում սահմանակից էին 
Ջավախքին, հարավում հասնում էին մինչև Վերին Միջագետք, իսկ Արևմուտ­
քում մտնում էին արաբաբյոււլանդա կան սահստնային ամրությունների գո- 
տու մեջ53,

Այսչափ րնդարձակ կալվածքների տի բան ալուց հետո Աշոտը 804 թ. պաշ­
տոնապես ճանաչվեց Հայոց իշխան: Նա իբ նստավայրը5' Դարույնքիգ տեղա­
փոխեր Բագարան, որն այդ ժա մ ան ակվան ից դարձավ հայոց իշխանների նոր 
նստավայրը։ Աշոտի եղբայր Շապուհը ստանձնել էր սպարապետության գոր­
ծակալությունը։

VIII դարի երկրորդ կեսին Աբբասյանների բիրտ քաղաքս։ կան ութ յան հե­
տևանքով բազմաթիվ հին նախարարական տներ (Մ աս իկոն յան, Կամսարական, 
Ամատունի, Աշտունի, Անձևացի, Գնունի և այլն) գրեթե վերացան։ Դրանից 
օգտվեցին նախ Բագրա ։ո ունիներն ու Արծրո ւնին երր, և ապա' մասամբ արա­
բական ավատական իշխանությունները' ամիրությունները Հայաստանում52։

Բագրատունիներր տարածվեցին ամբողջ Արմ ին իա կուսակալության մեջ

7’3 Ասողիկը նրան Մ սակեր է կոչում, Ասողիկ, էջ 106։
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ե բացի Հա յա ս տ ան ից, հաստատվեցին նաև էԼի ր բում331 775 թ. դեպ բերից հետո, 
Սմբատ Բ ռ։ ւլը տ տ ւ։ էն ռ է եղբսւլււ Վաստկը, որբ, հտվտնտբտը, մասնակցել էր 
Արճեշի ճակատամարտին, իր որդիների հետ ապաստանեց Տայբի ու Ս ղա (էջքի 
կողմերը3* ւ

Վառակի որդի և Աշոտ Սույրի թոռ Ա տրն 1/ր սեհի Սղարջքռւմ հաստատվե­
լու մառին այլաւիոքոէէսւծ ձևս։/ ակնարկում է նաև վրաց ռլատմական ավան֊ 
դությունր («Վրաց տ աբե ղըռ։թյռւնըյ))։ Ատրներռեհ (Աշոտ) Սույրի եղբորորդի 
Ատրնեբսեհբ, որի հայրը Բադրատանի էր և Հայաստանում իշխան էր եղել, 
ւլալռվ Սղարջբ, վրաց Արշիլ իշխանից35 սսւանում է կալվածք և այնտեղ հաս֊ 
աատւէում: թառ 3. Ս'ար կվարտի և Ն. Ադոնցի, Վարղտն պատմիչի և վրաց 
ւոարեղրության էի ասս/երբ նույն անցքերին են վերաբերում, ընդ որում Վար֊ 
ղանը հստսւկ կերպով վկայոլմ է, որ Աշոտ Սույրի որդի Վասակից են սերել 
'/է""Ս Բաղրաւ/էունի թադավռրներր։ հառելով Աշսա (Հայոց իշխան, 732—748ց 
^"'■ձւ՚Ւ Սառին, նա դրում է. «Սմա լինին երկու, որղիք՝ Սմբաու֊նտի։նի թադա- 
ւորացն հայոց և Վառակ ււկիլլբն թսւղտւսըացն վրսւց, որոյ որդի—Ատըր֊ 
նեբռեհ»35,

Հա յա 11 ու անոլւէ բացի Բտ գբատ ռւնինեըից ուժեղացան նաև Ար ծ րունինե ր ր' 
Վառսլուրսւկանումօ7, Սյոլնեցիր' Սյունիքսլմ33 և հարակից գավառներում, Ար֊ 
ցախի իշխանները' Արց տխո ւմւ

Աբցտխի իշիւան Ս ահ լ Սմբւռտ յանր, որին արաբ պատմիչները կոչում են 
«հայտղղի Աահլ, որդի Ալք բատի» (Սահլ իրն Սինբաթ ալ֊Աըմանի) մեծ հեղի֊ 
նակություն և աժ ուներ: Նա 821 թ. Ամարասը ասպատակող արաբներին մեծ 
Տ՚^ՐԴ ""Լ^Ս ^ աղատեց գերեվարած ժողովրդին^։

Ինչ վեր ւռբերռւմ է Հայաստանում հաստատված արաբ գաղթական ամիր­
ներին, տպա նրանք շուտ ենթարկվեցին տեղական աւԼատ ական կարգերին և 
սկսեցին պայքտրհլ հենց Աբբա սյաննևրի դեմ։ IX դարի սկղբին հանդես եկա։/ 
£ահհտ!ի կսչված մի ամիր, որն ամուսնացած Լինելով 775-ին սպանված Սու֊ 
շեղ Մամ իկոն յան ի գստեր' հետ, իրեն համ արու։! Էր Մ ա մ ի կոնյաննե ր ի կալ­
վածքների Ժառանգորդի, սակայն ոչ միայն Տարոնում, այլև Աըշար ունի քո ւմ 
հողեր խլելու նրա ձգտումը Աշոտ Մսակերի դիմադրության հետևանքով ան­
հաջողության մատնվեց։ Հահհտֆն իր որդու՝ Արդ ալ֊Մալիքի հետ գրավեց

83 Sb't, Լեո, հ. Բ, Էջ 429։
84 Նրանից աո աջ Ամ բատ Բյուր ատ յան Բ ագրար։ ունին 703 թ. ապստամբության ժամանակ 

հաստատվել էր Տայրի հյուսիսում գտնվող Բ՛ուի։։։։ րր ամրոցում ։

85 Նկատի ունենալով, որ Արչիւ իշխանը, ըստ Ղևոնղ պատմիչի, սպանվել է 786 թ., ուսում­

նասիրողները եղրտկացնում են, որ Վասակի եղբորորդիների դաղթր պետը է տեղի ունեցած 

լիներ 77/1—786 թթ.։ Սարն ս ր ս ե՚» ի որդի Աշոտը (մեո, 826) դաոձավ վրաց իշխուն, կայսրից 

ստանալով նաև կուրապաղատ տիտղոսը և իշխում էր Իղարջրից մինչև Տփղիս: Սրա օոոր վրաց 

Բագը ատ ունին երր տիրապետող դիրը դո տվեցին Վիրքում։

86 Վարդան, Էջ 112։
- 87 Վ ա սպուրս։ կան ի Արծրո ւն ին երին իր հետ կապելու համար Աշոտ Մսակերը Հոիփսիմե 

դստերն ամուսնացրել էր Գադիկ Արծրունու որդի Համաղասպ իշխանի հետ։ Արդեն ա էդ ժա- 

ս ունակ Արծրունիները տիրում էին Արտաղից մինչև Դշտունիր:

£$ IX գարի սկղբին Սյունյաց նոր նահապետ Վասակի որոր այս հինավուրց նախարարա­

կան տունը նորից հզորացավ։

89 Մովսէս Կաղանկաաուացի, Էջ 374։
90 Վարղան, Էջ 105:
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Դվինը' 813 թ.։ Մ ա մռ ւն խ ւսլիֆ տն ի վիճակի չլինելով անմիջապես ճնշել այդ 
շարժումը, նախ Ա['՚1- տլ֊Ս ալիքին ճանաչեց Աբմինիայի ոստիկան, ապա շու­
տով ուրիշ ոստիկան ուղարկեց' 1^ ահ իրին^ ։ Արդ սղ-Մալիքը նրան պաշարեց 
Պաըտավում, բայց պարտվեց և հնազանդության հայտնեց։ Առիթից օցտվելով 
Շապուհ Բադրաաունին ղորթով դիմեց Դվին, որտեղ նստում էր Արդ ալ֊Մ ալիքը։ 
Սակայն բնակիչները հարձակվեցին Արդ ալ֊Մալիքի վրա և սպանեցին նրան92: 
Սրանից հետո Ջահհաֆը չքացավ քաղաքական ասպարեզից և Աշոտ Մ ռակերը 
լրիվ տիրապեւոող դիրք աոացավ Հայաստանի քաղաքական կյանքում։

91 Ռ. Ֆսամեր, լ) ամանա կա դրութիւն Հայաստանի ոստիկաններու, Վիեննա, 1933, Էջ 57.
Yaqubl, II, p. 462.

92 «նիւթեր Աղուանից Պատմութեան», Արարատ, Վաղարշապատ, 1897, Էջ 152։
93 Ասողիկ, Էջ 105—107։
$4 Վիրքում իշխում էր հայ Բագրատունիների մի ճյուղը, իսկ Աղվանը/։ եկեղեցին ենթակա 

էր հայ եկեղեցուն։ Հայ Բադրաւոունիների հեղինակությունը տարածվում էր նույնիսկ Վերին 

Միջադետըի ասորիների վրա։ Երբ Ամիղի մեծ եկեղեցին այրվեց, ասորիները դիմեցին Բադա֊ 

րատ Բաղրաաունուն և նրանից ստացան ոմանղակություն' 3000 ղուղա (դիրհեմ) և մեծ քանա­

կությամբ փայտ (Վ. Տոմաշնկ, Աասուն և Տիդրիսի աղբերաց սահմանները, Աղդ. մատ., ԻԱ, 

Վիեննա, 1896, Էջ 26)։
95 Tabari, III, 1408: Բադարատը նստավայր ընտրեց Խլաթք։ Նա իր հորից մառան դել էր 

մեծ մասամբ նրա կալվածքների հարավային մասը (Տարոնն ու շրջակա դավաոները մինչև 

Շիմշաթի կողմերը), իսկ եղբայրը' Սմբատը' հյուսիսային մասը (Կոդովիտից մինչև Սպեր, 

կենտրոն ունենալով Բագարանը) ։

96 Տիտղոս բաոը սլայման ական որ են են ր գործածում։

97 ԴՐԱ։ս|սանսւկերտ<յ|ւ, Էջ 148:
98 Մ. Օրւքանյան, Ազգապատում, 0. Պոլիս, 1912, Էջ 930 —931։ Լեոն այս փաստը նշում 

է, ցույց տալու համար Բադտրատի հեղինակության մեծության աստիճանը (հ. Բ, Էջ 439)։

Աշոտ Մ ասկերի մահվանից հետո նրա երկու որդիներր' Սադարաան ու Սըմ- 
բատը ժառանգեցին նրա իշխանությանը։ Սազարատը դարձավ իշխան Հայոց, 
իսկ Սմբատը առ ան ձնեց սպարապետությունը^՛2։ Աշոտ Ս սակերի և նրա որդի֊ 
ների հեղինակությունը մեծ էր ոչ միայն Հայաստանում, այլև Վիրքում և Աղ- 
վտնքում9^։

Սարեկի զլխավորած հակա ս։ ըաբական շարժ ամն Աս։ րպատական ում և, 
մյուս կողմից, Ս ա դրա տ ունիների հզորացումը Հայաստանում, ստիպեց Աբբաս֊ 
յան խալիֆաներին ավելի ողջախոհ քայլերի դիմել։

Նման պայմաններում Աբրաս յան խալիֆային մնում էր միայն ճանաչել 
հայ Բագրատունիների գերիշխանությունն Արմ ին ի այում ։ Բադարաա Բագրա­
տունին ոտացավ «իշխանաց իշխան»95 տիտղոսը96, որը ցույց էր տալիս նրա 
գերագահությունը ոչ միայն Հայսւոտանի, այլև Վրաց ու Աղվանից նախարար­
ների նկատմամբ։ Բադարատը ձգտում էր ստանալ նաև Արմինիայի ոստիկա­
նի (կառավարչի) պաշտոնը։ ն՛ա միջամտեց նաև եկեղեցական գործերին։

Հովհաննես //վայեցի կաթողիկոսի (833—855) ընարության ժամանակ 
Բադարատը հակառակվեց և հրամայեց նրան քաշվել Այրից վանքը97։ Միայն 
ընդհանուր ժողովի կողմից Հովհաննես Սվտյեցու անբասիր ճանաչվելուց հետո 
իշիւանաց իշխանը զիջեց և թույլտտրեց նրան իր պաշտոնին անցնել98։

Բադարատը սեր ուներ գիտության և դպրության նկատմամբ։ /'ր հոր՝
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Աշոտի օրոք, Հայաստան այցելած ասորի Նանա^^ սարկավագին նա պատվի֊ 
րեց գրել Հովհաննու Ավետարանի մեկնությունը։ Նանան այն գրեց նախ 
ասորերեն, ապա թարգմանեց արաբերենի և այգսլես ներկայացրեց իշխանաց 
իշխանին, որը քաջ տեղյակ էր այգ լեզվին ։ Հետագայում այս արաբերեն մեկ­
նությունը թարգմանվեց հայերեն։

IX գարի առաջին կեսում և մանավանդ Սագաբատի իշխանության տա­
րիներին (826— 850) Հայաստանը վերստացել էր իր ներքին ինքնավարությու­
նը, թեև իշխանաց իշխանը պարտավոր էր տարեկան հարկերը կանոնավոր 
կերպով ուղարկել խալիֆայություն'^։ Հետաքրքրական է նշել, որ այս շրջա­
նում հայկական գավառներում հարկերը հավաքվում էին հենց հայ նախարար­
ների հսկողության տակ և ոչ թե արաբ հարկահանների ձեռքով։ Հարուն ալ- 
(եաշիգի մահվանից (809) հետո վերջ գտան այն հարստահարությունները, 
որոնք VIII դարի երկրորդ կեսում սովորական երևույթ էին դարձել։ Հայ նա­
խարարներն արդեն ինքնավար էին իշխում իրենց գավառներում և, ըստ արար 
պատմիչ թալազուրիի, նրանք արհամարհում էին Արմինիայի ոստիկանի հրա­
մանները և եթե թույլ ոստիկաններ էին դալիս, նույնիսկ հրապարակորեն 
անարդում էին նրանց*01 ։

Դեռ Աշոտ Մսակերի իշխանության վերջին տարիներին հանդես եկավ 
Ջահհաֆի եղբորորդին՛' Սևադան*02, որը բախվեց Աշոտ Մսակերի ու Շա­
պուհի հետ։

Սակայն Սևա դան իր գործունեության ընթացքում, դաշնակից ունենալով 
որոշ հայ նախարարների'0^, հիմնականում պայքարում էր արդեն թուլացող 
խալիֆայության դեմ։ Սևադայի շուրջն էին համաիւմրվել սպարապետ Սըմ- 
րատ Բագրատունին ու Սյունյաց իշխանները։

Աբրասյաններն իրենց ներկայացուցիչների միջոցով փորձեցին սիրաշա­
հել Սևադային և խոստացան Արմինիայի ոստիկանի պաշտոնը*0^։ Սակ ալն 
վերջինս մերժեց և դիմեց զինված ապսւո'ամբության։ Խալիդ ոստիկանը Հայոց 
կաթողիկոս Դավիթ Կակաղեցուն րանսւ գնաց ուղարկեց ապստամբների մոտ, 
որոնք, սակայն, անդրդվելի մնացին։ Խտլիդը հայտնեց ապստամբներին, որ 
նրանք չկասկածեն, թե ինքը ցանկանում է տիրանալ հայ նախարարներին 
պատկանող գավառներին*0^։ Ս'չ հայ նախարարները, ո'չ էլ Սևադան չհրաժար-

99 Վերին Միջագետքի կողմից IX ղ. սկզբներին Հայաստան եկավ երկաբնակ ասորի քա­

րոզիչ Թեոգորոս Աբուկուրան, որը Հայոց իշխան Աշոտին համոզելու միջոցով ձգտում էր եր­

կաբնակ վարդապետությունն արմատավորել ամբողջ երկրում (Վւսրղան, էջ 107—108)։ Աշոտ 

Մսակերը հրավիրեց միաբնակ ասորի եկեղեցականների, որպեսզի բանավեճի մեջ մտնեն նրա 

հետ։ Եկավ Նանա սարկավագը, որը հակաճառելով Բ՚եոգորոսին, հերքեց նրա փաստարկները 

Ա ստիպեց հեռանալ Հա լաստանից (Ն. ԱկիՇյան, Թեոգորոս Աբուկուրա և Նանա Ասորի, Վիեն- 

նա, 1922)։
100 Հ. ՆւսլթաՇդյան, Արաբների հարկային քաղաքականությունը Հայաստանում, 1954, էջ 

83 — 84։
101 Beladsorl, էջ aio—su.
102 Yaqubl, էջ 40-1։
103 \յա ամուսնացել էր հզորացող Բագրատունիների տոհմից Արուսյակ (Դրասխանսւկէրա- 

ՏՒ’ էէ Բ4 ) անունով մի իշխանուհու հետ և լավ հարաբերությունների մեջ էր Սմբատ սպարա­

պետի հետ։

104 Yaqubl, էջ 4 64,
105 ՂրսւսխաՏակ^րտցլ։, Էջ 64։ Խալիգն Աղձնիքում տիրույթներ ուներ։



Հայաստանը արարական խալիֆայության տիրապետության ներքո 331.

Վ^Յ^ն Ւր^Յ նպատակից, ոթթ Աբբասյանների լծի թո թափումն էր։ Խալիդը 
Դվին քաղաքից զռքք ուղարկեց և Հբագ գ անի ափին Կավակերտի մոտ հաղթեց 
ապստամբներին։ Սպանվեց Սահակ Սյունին, իոկ Սևաղտն ու Սմբատը վւա 
խւսն^0^։ Սևաղան դիմեց Սյունիք և հաuտտտվելով Ծղուկ գավառի հինավուրց 
Օ աղաս։ ավանում, ասպատակեց շրջակա գավառները։ Սյունյաց իշխաններից 
Վասակը նրա ասպատակություններին վեր? տալու այլ միջոց չգտնելով, դիմեց 
Սարեկին, որի օգնությամբ հեռացրեց Սևադային^է

IX դարի սկւլրին Ատրպատականում ծնունդ առած խուրրամյան կոչված 
աղանդավորական շարժումը ծավալվեց ի ր ան ա էլան տարրերով բնա կեցված այս 
երկրամասում, որն ընդվզեց խալիֆայության շահագործման դեմ և իբրև գա­
ղափարական ղենք օ գս,'ա դործեց խուրրամյան վարգապետութ/ունչ։ ։

877 թ. խուրրամ յան շարժման գլուխ կանգնեց Սարեկը (Սարան) և Ատըր- 
պասրականի ապստամբությունը ծավալվեց ու մեծ վտանգ դարձավ խալիֆայու­
թյան համար։ Աբբաս յան խալիֆաներ Մ ամ ունի և Մուտ ասիմի զորավարները 
իրար ետևից պարտվում էին Սարեկի զինված ջոկատներիցս0^։

Այդ տարիներին Փոքր Աս իւս չում մի մեծ աւգստամրություն էր ծագել' Մ։։֊ 
մա զորավարի գլխավորությամբ։ Մ տ մ ուն խալիֆան ամեն կերպ օգնել էր 
Մոմային (Մովմա Գագիրացի) և նրա շնորհիվ ապստամբը կարողացավ մեծ 
վնասներ հասցնել Սյուղանգա կան կայսրությանը։ Մեոփիլոս կայսրն իր հեր­
թին դաշնակցեց Սարեկի հես։' ընդդեմ խալիֆ։այության։ Սյուզանդացիք գրո­
հեցին ■ Ասոր իքը, մեծ վնասներ հասցնելով արաբներին։

Սարեկի շարժման կենտրոն Սագդը (Ատրպատականում) անմիջականորեն 
հարևան էր հայկական երկու լեռնային նահանգների' Սյունիքին և Արցախին։ 
Երբ Սևադայի դեմ կռվելու համար Սյունյաց Վասակ իշխանը հրավիրել էր Սա­
րեկին, սա փոխարենը որոշ հավակնություններ հանդես րերեց Սյունիքի նը- 
կատմամր։ Սարեկը կնության առավ Վառակի աղջկան և նրա մահվանից հեսս։ 
ուզեց որպես ժառանգորդ տիրանալ Սյունիքին։ Սյունյաց իշխանները գիմա- 
գրեցին և Սարեկը հարձակվեց հայկական գավառների վրա, ասպատակեց Գե­
ղարքունի գավառը, 15 հազար մարդ կոտորեց ու քանդեց Մաքենացոց հռչակա­
վոր վանքը109։

106 Նույն տեղում, էջ 64 — 65։
107 Սա. Օոբելյան, էջ 158։ Այգ տարիներին Սյունիքում հայտնվեր ևս մի Հահհաֆյան' 

Արլհերթր (Վարդան, էջ 109), որը չորս հագարով ասպատակեր Սյունիքը, րայց Հարդեն Սյու­

նին հաղթեր և փախրրեց նրան։

108 Yaqtibl, p. 463.
109 Dm. Օոբելյան, էջ 159։ Ստեփանոս Արլասագը Սարեկին կանչել էր Արցախ, որը 

հարձակվելով, քարուքանդ արեր բազմաթիվ գավառներ և վերջապես հարձակվեց Գորոզու բեր- 

գի վրա, որտեղ ապաստանել էին նրա կոտորածներից փախածները, Չկարողանալով բերդը 

գրավել (այգ չհաջողվեր նաև իր զորավար Ռոտոոմին), Սարեկը վերադարձավ Ատբպաաական 

(>1աղանկաավացի, էջ 263—364)։
110 Իբն աւ֊Աւփո» էջ 245։ ■

Մուտասիմ խալիֆան հսկայական զորքով Սարեկի դեմ ուղարկեց Աֆշին 
զորավարին։ Սարեկը կարողացավ համոզել Մեոփիլոս կայսրին' հարձակվելու 
խալիֆայության վրա և րյուղանդացիք ասպատակեցին Հայաստանը, սակայն 
պարտություն կրելով նահանջեցին։ Սարեկը 837 թ. չարաչար պարտվեց Աֆշի- 
նից և փախավ Արցախի կողմերը։ Արցախի իշխան Սահլ Սմբատյանը Սարե­
կին բռնելով, հանձնեք աքարների ձեռքը"0, որոնք նրան մահապատժի ենթար­
կեցին։
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1Ճ դարի աոաջին կեսում Աբրաս յան խալիֆայության իւ աոն վիճակը նը- 

պտռտեց ոչ միայն Հայաստանի, այլև բազմաթիվ այլ երկրների ներսում նոր 

խմորումների առաջացմանր, որոնք բոլորն Էէ ինքնավարության էին ձգտում^*։

Մութավաքքիլ խալիֆան (847--- 861) բիրտ միջոցների դիմեց խալիֆա- 
ր։ ւթյտն մասնատման առաջն առնելու համար։ 850 թ» Ս.ր մ ին ի ա ուղարկված 

Աբու Ատիզ ոստիկանը պետք է վերջ տուր Հայաստան/։ ներքին ինքնավարությա­

նը և իր հ ա ր կահ անն ե րին „.'արածելով ամբողջ երկրռւմ հարկերն հավաքեր 

տւլտվելա դոլյն լալիով։ Աղձնիքի կողմերում' ճորտ պահակի մոտերքը նոր ոս- 

ւոի կ ան ին դիմավորեց իշխանաց իշխան թազարատ Բադրատունու ուղարկած 

պատվիրակությանը, որը նրան հանձնեք հայ նախարարների հսկողության 

տակ հավաքված հարկերը, որպեսզի նրա հարկահանները շահատակություն­

ներ չկտսւարեին Հայաստանում։
Տեսնելով Հայաստանի նախարարների կուռ հ ա մ ախմբվածութ յո ւն ր, Աբու 

Սաիդը ձևացրեց, թե եկել է սոսկ հարկերը տանելու: Արու Սաիդը վերադար­

ձավ Ս ամ առա մ ա յրաքաղաքխՀ2, իր հետ տանելով Հայաստանում հաստատված 

արաբների բողոքագրերը' հայ նախարարների, մանավանդ, Բադտրատ Բազրա- 
ւոունու և Աշոտ' Արծրանու դեմ, ամբաստանելով նրանց որպես Արրասյան խա­

լիֆա յության թշնամին երի։

նախքան Հայաստանից հեռանալը Արու Սաիդը հարկահավաքության գոր­

ծը հանձնեք Մոլւ/ա իքն թուրարային։ Սա թեև ամուսնացած էր Բադսւրատի 

քրոջ հետ, այնուամենայնիվ նրա և իշխանաց իշխանի փոխհարաբերություն­
ները խիոտ լարված էին։ Արքունի հարկերը պատճառ բռնելով, Մուսան ներ­
խուժեց Տարսն և բանակ դրեց Բադարատի ձմեռանոց քաղաքի (հավանաբար 

Ս ուշի) առջև, իր գնդերը հովտում դասավորելով ռազմի պատրաստ վիճակում^Ն

Իշխանաց իշխանը անպատրաստ վիճակում լինելով, օգնության կանչեց 

Աշոտ Արծրունուն, որը իր զորքը հավաքեց և Արծ քուն յաց 16 իշխանների հետ 
միասին շարժվեց դեպի Տարոն։ Բագարատի և Աշոտի միացյալ զորքն այն- 

սւ1,սի ջաքգ տվևց թշնամուն, որ մինչև Բաղեշ հալածեց նրան և ւզաշարեց քւս- 
Ղաքք> Հայերը Բաղեշի պաշարումը վերացրին, միայն ընդառաջելով Մուսայի 

կնոջ Իադարատի քրոջ թախանձանքին։ Մուսան շուտափույթ գուժկան ուղար­

կեց արքունիք' կատարված դեպքերի մասին հաղորդելու համար։
թլէյցի Ս ուռայից, Արու Սաիդը հատուկ ծրագրով Հայաստան էր ուղարկել 

նաև Ալային, որը մշտ՛ապես տեղում էր մնալու և զբաղվելու էր լրացուցիչ հար­

կերի հավաքման գործով, Նրան հանձնարարված էր առաջին հերթին ընկճել 

Վ տ սպ ։, լըտ կ անը, հարկերը վերցնելով առավելագույն չափով։ ևս, մտավ Ադբակ 

գավառը և այնտեղից ասպատակ սփռեց Վասպուրականի տարբեր կողմերը: 
Ապա անցավ Անձևացյաց գավառը, որտեղից ևս ավար վերցրեց, պատճառա­

բանելով, որ հեծելազորի կարիքների համար է։ Ալայի ավազակային ասպա­

տակություններին սահման դնելու համար որպես վերջին փորձ Աշոտ Արծըռլ-

111 Աբբասյաններն ուզեցին ամրապնդել իրենց իշխանությունն, օդաադործելուէ թուրը 

ստրուկ ռազմիկներից բաղկացած պահակազորբր, սակայն ււրանց կամայականություններն է'յ 

աէԼ^1Ւ րարդացրին դրությունը։

112 Թովմա Արծրունի, էշ 107—108։ Այն, Բաղդադից հետո՛' 836 — 892 թթ. խալիֆայության 
մ այր արաղաքն էր։

113 Այո ժամանակներում Տարոնում, Սասունում և Վասպուրականում տեղի ունեցած

անցքերի մանրամասն շարադրանքը տես էնո, հ. թ, էջ 437—447։
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հին գրավոր դիմեց նրան, հիշեցնելով, որ արքունի հարկերը հավաքելու ան­
վան տակ կողոպտելն ու գերեվարելը նրա իրավասությունների մեջ շեն մրա­
նում, և եթե նպատակը հարկեր հավաքելն էր, ապա պետք էր ընդունված ձևով 
կանգ առնել մի քաղաքում և շրջակայքի իշխանները կբերեին բոլոր գյուղերի 
հարկերը։

Ալան առանց պատասխ ս։նելու Աշոտի այս ղգոլշացմանը, շարունակեց 
կողոպտել երկիրը և վերջապես կանգ առավ Արճուճք գյուղի մոտ։ Այնժամ 
Արծրունյաց իշխանը պատրաստեց իր զորքը և հարձակվեց նրա վրա։ Հայերը 
կոտորեցին Ալայի հրոսակախումբը, սպանելով նաև նրա եղբորը, իսկ մնա­
ցածներին հալսՀծեցին մինչև Բերկրի։

Այս բոլորից հատկապես անհանգստացած էին Աղձնիքում հաստատված 
արաբները, որոնք հարավային Հայաստանում կատարվող այս անցուդարձի մեջ 
վտանդ էին տեսնում իրենց և ընդհանրապես հայկական հողերի վրա հաստատ­
ված արաբական ցեղերի համար։ Նրանց կանայք ողբ ու կոծով դիմեցին Սա- 
մառայի արքունիք, ամրաստան ևլով Վ ասսլուրա կանի ու Տարոնի իշխաններին, 
որպես ապստամրների, որոնք մերժում են վճարել արքունի հարկը և կոտորում 
են արաբներին։

Ըստ Թովմա Արծրունու, 851 թ. Մուտավաքքիլ խալիֆան մեծ պատրաս- 
տււթյամբ նորից Հայաստան ուղարկեց ոստիկան Աբու Սաիդին, որը, սակայն, 
ճանապարհին մեռավ։ Փոխարենը խալիֆան ուղարկեց նրա որդուն' Յուսու֊ 
ֆին զորքովդ հանդերձ, և խոստացավ տալ նրան ապստամբ հայ իշխանների 
տիրույթներն ի ժառանգություն, եթե Յուսուֆը նրանց շղթայակապ բերեր Սա֊ 
մառա։ Վերջինս ներխուժեց Հայաստան Ատրպատականի կողմից և մտավ 
նախ' Վ ասպուր ական ի Աղրակ գավառը, կամենալով առաջին հերթին թուլաց­
նել Արծրունիներին։ Նա ասպատակ սփռեց շրջակա գավառները և միաժամա­
նակ իր մոտ հրավիրեց Աշոտ Արծրունուն, սակայն վերջինս քաջ գիտենալով 
նրա մտադրությունը' չգնաց, մանավանդ որ այդ մասին նրան հայտնել էին 
ծանոթ արաբները։ Հավաքելով իր մերձավորներին ու ռազմիկներին, Աշոտը 
հեռացավ Մարդաստանի և Զորոհասկի (Հաս՛կից ձոր) կողմերը և այնտեղից 
ոստիկանին ուղարկեց մի նամակ' թանկարժեք քարերի հետ միասին, որը տա­
րավ իր մայրը' Հռիփսիմե տիկինը (Բազարատ Բագրատունու քույրը)։ Ոստի­
կանը վերցնելով ընծաները և մի քանի պատանդներ, հեռացավ Վասպուրա- 
կանից ու գնաց Բզնունիք' Խլաթ քաղաքը։

Հաստատվելով քաղաքի միջնաբերդում, Յուսուֆը սուրհանդակներ ուղար- 
կհմ> հատուկ նամակով իր մոտ հրավիբելով Բագարատ Բագրատունուն։ Նա 
հւսվա ստիացնում էր, որ նպատակ ունի Բա գար ատին իր փոխարեն նշան ա կել 
Արմինիայի ոստիկան, պատճառաբանելով, ոբ ինքը սաստիկ ձմռան և սառ­
նամանիքի պատճառով ստիպված է վերադառնալ արքունիք։ Բագարատը, որն 
արդեն պահանջում էր այդ պաշտոնը114, սուրհանդակների հետ գնաց Խլաթ, 
Բագրատունի իշխանների ու եկեղեցականների շքախմբի ուղեկցությամբ։ 
Սակայն Յուսուֆը նենգորեն ձերբակալել տվեց թե' Բագարատին, թե' ընկերակ­
ցող Բագրատունիներին և ուղարկեց Սամառա, իսկ ինքը վերցնելով իր հետ 
եղած Վասպուրս։ կան ի պատանդներին, եկավ Տարոնի Մուշ քաղաքը՝ ձմեռելու։ 
Տարոնում նա ասպատակ սփռեց և գերեվարելով ժողովրդին, մի մասին որպես

։ւ4 Tabari, IX, p. 187.
23—790
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ստրուկ ուղարկեց վաճառելու Ասորիք և այլ կողմեր, իսկ մյուս մաււր պահեց 
իր մոտ, Մաշ քաղաքում, ստիպելով տաժանակիր աշխատանքներ կատարել։ 
Նեղվելով սաստիկ ցրտից > նա որջացավ Մուշում և սպառում էր գարնան, որ֊ 
պեռղի իրագործի իր հիմնական աււաջաղրանքր' Հայաստանի մեծամեծ իշ­
խաններին գերեվարել և նրանց փոխարեն արար պաշտոնյաների (գործավարս) 
նշանակել, գրավել հայերի բոլոր ամրոցներն ու կալվածները և այնտեղ տեղա֊ 
*ԼՈՐ^Լ արտը ււա ղմիկների ընտանիքներով հ ան դերձ։

Բագարտտի գերեվարումից հետո նրա որդիները' Աշոտն ու Գավիթը (Ար֊ 
■ԲաԺ’հ) ո,ոքի հանեցին ու ղինեցին Խույթի ու Ստսունի լեռնականներին, որոնք 
հայտնի էին իրենց խիստ բարքերով ո։, խիզախությամբ։ Ապստամբ լեռնական­
ների գլուխ կանգնեց Հովն ան Խութերին' Թոռնիկ Բագրասաւնու որդին։ Խութն֊ 
ցիք թեթևազեն էին և իրենց ձեռքում միշտ ունեին աշտեներ։ Ապստամբների 
բազմությունը լեռներից հանկարծակի իջավ դս/շտ ու հարձակվեց Մ//ւշ քա­
ղաքի վրա, կոտորեց բոլոր արաբներին և աղատ արձակեց Վաս պոլրա կան ի 
պատանդներին։ Յուսուֆը թաքնվեց Բաղարատի կառուցած սուրբ Փրկիչ եկե­
ղեցու գմբեթի ներսում, սակայն հենց ///եղում հայ ռազմիկներից մեկը աշտեով 
սպանեց նրան115։

115 Այս ս/պստս/մբութ յան մասին մանրամասն հաղորդում է նաև Իրն ալ-Ասիրր (Իրն 

ալ-Ասիր, էջ 157)։
116 Նույն տեղում։ Մանազկերտի կողմերում հաստատված կայսիկներր չմիացան հայերին, 

ս։1Լ րնդհակաոակը ձդտում էին օդնևչ Յուսուֆին։ Սևադան իմանալով հայ իշխանների ապըս- 

տամրովեյան մտադրությունը, խորհուրդ էր տվեք Յուսուֆին հեռանալ Հայաստանից ('քո1)3ր1, 
IX, էջ 187)։

117 «Սասնս։ ծոերս, Ա, երևան, 1336, Ներածություն, էջ 13_ 20։
118 Մոսոավարքիլը նույնիսկ նախօրոք /սվանների ու /լյուղերի կալվածա դրեր էր տվել 

/'Ր զորավարներին աոավել ևս քաջալերելու նպատակով։

852 թ. ձմռան ապստամբությունը ոգևորել էր ոչ միայն հայ իշխաններին, 
աձէև Աղձնիքի Մուսա իրն Զուբարային, որը միացավ հայ նախարարներին113։

Սասանում ու Տարոնում կատարվող այս պատմական դեպքերն իրենց ար­
տացոլումն են գտել հայկական «Սասնա ծռևր» (Սասունցի Գավիթ) հերոսա­
կան վեպում, որի կենտրոնական հերոսի' Գավթի և գլխավոր կերպարներից 
Ձենով Օհտնի (Հովնան Խութերի) պատմական նախատիպերը հենց այս ապըս- 
տամբության ղեկավարներն էին117։

Յուսուֆի սպանությունն ահազանգ եղավ ապստամբություն ծավալվելուն 
Հայաստանում, Վիրքում և Աղվանքում։ Մուտավաքքիլ խալիֆան 852֊ի գար­
նան տարրեր նահանգներից զորքեր հավաքեց և հրամանատար նշանակեց ծա­
գումով թուրք Բուղա կոչված վայրագ զորավարին։ Բանակի ղորապետերին 
պատ/չ//րեց. «Ելեք Հայոց աշխարհի վրա' սովով ու սրով և գերեվարությամբ, 
11րկրի իշխաններին, կողմնակալ տերերին, կուսակալներին, աղատներին և 
ազատորդիներին կապանքների մեջ փութով մեզ հասցրեք և ապա գոլք տիրե­
ցեք երկրին' բնակության համար և թող այդ երկիրը ժառանգություն լինի ձեզ 
և ձեր որդիներին»113։

Բուղան Մոսուլի ճանապարհով եկավ Աղձնիք և առաջին հերթին հարձակ­
վեց Արզնիի ու Բաղեշի տեր Մուսայի վրա, որին պատասխանատու էր համա­
րում Յուսուֆի սպանության համար։ 30 հաղար մարդ Աղձնիքում կոտորելուց 
և շատերին գերեվարելուց ու որպես ստրուկ վաճառելուց հետո, Բուղան նրան
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վեց եղբայրներ/։ հետ շղթայակապ ուղարկեց Մուտավաքքիլի մոտ^^։ Երկրորդ 
զոհը դարձավ Խո ւ լթ-Սա սո ւնը, որտեղ դերի բռնվեցին Բագարատի երկու որ­
դիները' Աշոտն ու Գավիթը, ինչպես նաև ապստամբության ղեկավար Հովնան 
Խութեցին։ Բուղան ասպատակ սփռեց Հայկական Տավրոսի լեռնային գավառ­
ներն ու գյուղերը, բնակչության մի մառին կոտորեց, մնացածին գերեվարեց։ 
Աւշոտին ու Դա վթին ինչպես նաև Հովնան Խո ւթ ե ցուն ո ւղարկեց Մ ուտ ավաքքիյի 
մոտ, ինքը Խլաթի վրայով ուղղվեց Վասպուրական։ Եր զորքի մի մասը 
տալով Ժիրաք (Զիրաք) զորավարին, ուղարկեց Ռշտունիք, իսկ ինքը զորքի 
հիմնական մասով գնաց Ապահունիք, նպատակ ունենալով հյուսիսից ու հա֊ 
բավից պաշարել Աշոտ Արծրունուն։

Զիրաքի զորամասն ասպատակեց Ռշտունիքն ու Մոկաց նահանգը, որոնք 
թեև չդիմադրեցին, այնուհանդերձ շատերին կոտորեց ու գերեվարեց։ Գերի 
տարվող բազմությանն աղատելու համար արաբական զորքի '[քտ հարձակվե­
ցին երկու եղբայրներ, որոնցից մեկի անունը Շապուհ էր։ Սրանք բռնել էին մի 
կիրճ/։ բերանը ե հո։/իվների օգնությամբ շփոթություն առաջացրել քարեր 
գլորելով արաբների վրա։ Նրանց հաջողվեց աղատել գերիներին և թաքցնել 
ապահով վայրերում։ թիրաքն իր ձեռքն ընկած հայ ռազմիկներին գերեվարում 
էր կամ առաջարկում կրոնափոխ լինել '20» Այնուհետև թիրաքը հասավ մինչև 
Վան Տոսպ և հրկիզեց Արտամեւոի մեծ եկեղեցին։

Բուղան Վասպուրական մտավ Վանա լճի հյուսիսային կողմից։ Նրան օգ­
նում էին Հայաստանում հաստատված արաբական ցեղերը' կայսիկները և ութ- 
մանիկները, որոնք նրան ցույց էին սխալիս երկրի ճանապարհները1^։ Արծրուն- 
յաց Աշոտ իշխանն իր մերձավորների հետ ամրացավ Թոռնավան գավառի 
Նկան անառիկ ամրոցում։ Արաբական զորքը նրան հետապնդելով, եկավ պա- 
շարեց ամրոցը, իսկ զորքի բազմությունը գերյալների հետ միասին տեղավոր­
վեց Վոկորուաս։ ավանում։ ■

Մի քան/։ օր/։ց հետո Բուղան մեծ հարձակում գործեց բերդի վրա, սակայն 
Նկան ամրոցն անառիկ մնաց, Բուղան շարունակեց պաշարումն առավել ևս 
նեղելով պաշարվածներին։

Նեղ դրության մատնված Վաս պուրս։ կան ի իշխանները' Վահան ու Մուշեղ 
Արծրունիները և ուրիշներ, հավաքվելով Աշոտ Արծրունու մուռ, ելք էին որոնում 
և մտածում գյուղեր ու ագարակներ առաջարկել Բուղային, պատրաստակա֊ 
մություն հայտնելով նաև վճարել հավելյալ հարկեր և նույնիսկ տալ պատանդ­
ներ։ Ինչպես երևում է, Աշոս։ Արծրունին անդրդվելի էր մնացել և ահա նրան 
շրջաւգատող իշխանները գաղտնի բանակցություններ սկսեցին պաշարողների 
հետ, ուղարկելով պատգամավոր։ Նրա տարած գրության մեջ իշխանները հա­
մաձայնվում էին նույնիսկ անձնատուր լինել, միայն թե կարողանային իրենց 
՛կալվածքները պահպանիչ։ Նրանք պատրաստ էին նաև Աշոտ Արծրունուն 
հանձնել Բուղային։ Իմանալով այս գաղտագողի բանակցությունների մասին,

119 Թովմա Արծրունի, էջ 125։
120 Այսպես վարվեց, օրինակ, Ապուսահակ Վահևունու հետ, որին ջանաց համոզիչ կրո­

նափոխ լինել, սակայն նա հաստատ մնաց իր քրիստոնեական հավատի մեջ և դաոնալով 

նահատակ, պայքարի խորհրդանշան դարձավ։ Թովմա Արծրունին մանրամասն պատմելուց հետո 

նրա նահատակությունը, նշում է, որ Հայաստանի վրա հասած մեծ արհավիրքի ժամանակ նա 

առաջին նահատակը դարձավ (Թովմա Արծրուէվւ, էջ 128—180)։
121 Նույն տեղում, էջ 131։
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Աշոտ իշխանը փորձն у ղղաստացնել հիշյալ իշխ աններին , րայց հաջողություն 
չհասնելով, հուսահատ իջավ ամրոցից և անձնատուր եղավ։ Արաբները դերի 
Վերցրին Աշոտ, Գրիդոր և Վահան Արծբ։։ ւնիներին, ինչպես նաև այլ Արծրունի 
իշխանների և, ուղտերի վրա 1լա սլա ծ, ուղարկեցին Սամաուս՝ Ատրւղատական ի 
ճա նապսւրհովւ

Ա՛յս դեպքերի ժամանակ Բուղայի Համքարում Էր Հայոց սպարապետ Սըմ- 
բատ Բադրտտունին, որը Բադարատի գերությունից հետո ստանձնել էր նաև 
Հայոց իշխանի պարտականությունները և համարվում էր «Հայոց տերը» 
(սահիր ալ-Արմ ան)^Հ, այսինքն Հայաստանի կառավարիչ։ նա ամեն կերպ 
ձգտում էր լեղս։, գտնել վայրտդ. ղորավարի հետ և ի պաշտոնե մասնակցում էր 
նրա ձեռնարկած ավերիչ արշավանքներին։ Նա գտնվում էր խիսս։ ծանր դրու­
թյան մեջ և նույնիսկ Բս։ դր ւս տան ինե րին հակակրող Թովմա Արծրունի պատ­
միչի վկայությամբ, փորձում էր փրկել գերյալներին1^։

Բուղան մնաց Հայաստանում որպես ոստիկան 852 — 855 թթ- և անխնա 
առպատակեց ոչ միայն Հայաստանը, այլև Վիրքր> Սակայն Հայաստանում ան­
ընկճելի էր մնում Վա и պուրա կանը, որի Աշոտ իշխանի գերեվարումից հետո 
այ։։ նահանգը բոլորովին չհանդարտվեց։ Աշոտին և այլ իշխաններին տանող 
կարավանը Հայաստանից գեռ գուրս չէր եկել, երբ նրանց վրա հարձակում գոր­
ծեցին հայերը՝ գերյալներին փրկելու նպատակով։ Թեև մի քանիսը փրկվեցին,' 
բայց իրենք' հարձակվողները դերի ընկան։ Բուղան փորձեց նրանց հավատա­
փոխ անել, բայց ոմանք, ինչպես Գևորգ Ակեացին և Խոսրով Գարայեղենը, 
մերժելով' նա հաս։ ակ վեցին։

Բուղս։ն պատերաղմեց նաև Վասպուրականի նոր սփրոջ' Գուրգենի (Աշո֊ 
տի եղբոր) դեմ, որը լեէւնային վայրերում էր ամրացել։ Արաբական 15 հազա­
րանոց զորքն ուղղվեց դեպի Որսիրանք գավաոը, ուր ապաստանել էր Գուրդեն 
Արծրունին Վա աղուրա կանի մեծամեծների և աղատների բազմության հետ: 
Նրա զորքը բանտկ էր դրել Բ՛ուս։ դյուզի վերևում, Արյան լճի մոտ։ Այստեղ էր 
հավաքվել Աղրակի, Բարեհավանի, Ակեի և այլ գավառների բազմահազար 
գյուղացիությունը։ Գուրդեն իշխանն իր մոր' Հռիփսիմե տիկնոջ միջոցով փոր­
ձեց հաշտության եզր գտնել արաբ զորավարի հետ, լրացուցիչ հարկեր վճարե­
լու սլսւտրասւոսւկամություն հայտնելով։ Բազան Հռիփսիմե տիկնոջը պատվով 
պահելով իր մա։։, զորք պո։ ա՛րա и տ 1։ ց Գուրգենի դեմ կռվի' թավ դետի ափին։ 
Սակայն միաժամանակ սուրհանդակ ուղարկեց, հրտվիբելով Գուրդենին ան֊ 
^Բհ1ոլՂ ոլ անկասկած դալ արաբական ճամբարը, համոզելով, որ իր նպա­
տակն էր Աշոտի փոխարեն նրան նշանակել Վասպուրականի իշխան։ Գուրդենր 
չհավատալով այս խոստմանը, փորձեց ստուգել նրա, ճշտությունը, բայց 
արաբներն այնպիսի համառությամբ էին պնդում, թե վատ նպատակ չունեն, 
որ Գուրդենն ի հեճուկս նախարարների թախանձանքներին, ընդառաջեց թշնա- 
մուն։

Հենց որ Գուրդեն ը հեռացավ ճս։ մ բարից, տրարներն սկսեցին հարձակման 
պատրաստվել։ Հայեր/։ հսկիչ կետերը նկատեցին թշնամու դրոշներ/։ ծածս։֊

122 В. Минорский, История . Ширвана и Дербенда X—XI вв., М., 1963, стр. 5, 
արար. րնադիր) г
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միջնորդելով, Վասպուրականի գերյալների մի մեծ իաւմր փրկել արաբների ձեռքից և ազատ 

արձակել։



Հայաստանը արարաէյան խալիֆայության . տիրասլեաության նեըըո 33'7 

նումն ու լլենքերի վւսյյլը և աճապարանքոյէ կարողացան նա դարձնել Գուրդեն 
իշխանին։ Այս (՛ոլորից հետո Գռւրգենը նորից ւիորձեց լեղու գանել արաբների 
հետ, նույնի ։ւ կ կալվածքներ խոոաանալով նրանց, բայց ապարդյուն։

^'թղՀՈւնքի չհասնելով, Գուրգենը դասավորեց հայկական ւլորքն իր 30-ից 
ավելի ւլորավարների հեա մե կաե ղ, որոնց մեջ կին Արծրունի, Գնունի, Գաղրիկ, 
Ս.մա/ոո։նի, Վա ր ամնո ։ն ի, Ընտրունի , Ակ նացի, Վ,ահ ևունի, Անձևացի և այլ 
աոհմերից զորականները։ Հայ ոադմիկներին քաջալերում էին ճամբարում 
դանվող քահանաներր։ Հայկական զորքն ինը հարյուր ռազմիկներով ուժզին 
հարձակմամբ խոլացավ թշնամու վրա և մինչև մայրամուա մարտնչելով, 
կոտորեց արաբներին։ Արոյրները։ 1800 զոհ տսյլոէէ և բալլում վիրավորներ թող­
նելով, ւիա ի։ ան մինչև Ա ։որպ։ււ տական ի սահմանները։։

Բուղան նորից խորամանկության դիմեց։ Նախ հրաման տվեց, որ այլևս 
"լ "ՕՒ ունեցվածքից չղթկեն և չդերեվարեն։ Սալա հաւոուկ հրովարւր։ակով և 
15 հ ա ղ։ս ր ւլորքուէ երկու ւլորտվարների ոււլարկեց ^'ուրդեն իշխանի մոտ, 
հրավիրելով նրան իր բանակը։ Անորոշ դրությունից ճար ահ աս։ Արծրունի իշ­
խունը ւլն աց Բուղայի մոտ և ընդունվեց մեծ ոչ տ ւոիվնևրո/Լ։ Գուրդեն Արծրու֊ 
նին հռչակվեց Վ,ա ս պուր ա կան ի իշխան։ Սակայն, երեք օր անց Սազան մի 
կեղծ նամակ ցույց "՛վեց Գուրդենին, Մուաւսվաքքիլ խալիֆայի կնիքով, որը 
հրամայուէ! Էր անհապաղ ձերբակալել Գուրդենին։ Արծրունյաց իշխանը երկա­
թե կապանքների մեջ, ու։լտի,վրա ուղարկվեց Սամառա։ Նրա ետևից կամավոր 
գերություն գնաց նաև Հռի ւիսիմե տիկինը։

Վա սւգո ւրա կան ի ուժերը ցրվեցին և ամեն մի նախարար իր ռազմ ի կների 
հետ ամրացավ լեռնային բերդերում, իսկ արաբ դարապետերն իրենց ընտա­
նիքների հետ հաստւսս։վեցին I։րկրի դաշտային մասերում և հողերը շափում ու 
բաժանում էին իրենց միջև։ Սա արաբ տարրի Հայաստանում հաստատման մի 
նոր ալիք էր, որր ւիորձում էր հալերի ու ամրոցների ս։ ե ր դառնալ։ Սակայն այս 
վիճակը երկար չտևեց և հենց ։։ր Բուղան հեռացավ Հայաստանի հյուսիսային 
կողմերը, Վ ա սպուրա կ ան ում վերսկսվեց դիմադրողական շարժումը։

Վսւ ս պո ւրա կսւնի ց հեռանալով, Բուղան հրւսմայեց գերյալներին վաճառել, 
իսկ մի մւսսին իր հետ սւարտվ Դվին' ձմեռն այնտեղ անցկացնելու մտադրու­
թյամբ։ Արոյրներն ա ս պա տ ակն ցին նաև Հայոց մայրաքաղաքի շրջա կա գա­
վառները ե գերիներին թեքեցին ԴյԼին։ Գերյալներին առաջարկում էին հավա­
տա փո խո ւթ յո ւն կամ մահ։ Օատերը մերժեցին հա։Լա տ տփոխ ության նվաստա­
ցումը ե ընդունեցին մահը, որոնց մեջ էին «Ատոմյան վկաները» (նրանց դո - 
րավարի' Ատոմի անունովթ֊*։

Հաջորդ, աարվյյյ գարնանը Բուղան իր ուշադրությունը սևեռեց Սյունյաց 
^Րե{րի վր՛ա, թեպետև նրա իշխաններն, րս։ո երևույթին, չէին մասնակցել 
ապստ՛ամ բությանր, նա հրամայեց ձերբակալել Վասակ իշխանին և եղբորը' 
Աշոս։ ին: Վ,առակն ապաստանեց Գարւլմանի Կտրիճ իշխանի մոտ, բայց վեր­
ջինս վւսխենալով թշնամուց, 'Լուսակին հանձներ։ Ձերբակալվեց նաև նրա եղ- 
Բս՚!թթ' Աշոտը։

Հյուսիսային Հայաստանը ևս հպատակեցված համարելով Բուղան դիմեց 
տՓղ1՛սի կողմերը, որի Իսհակ իրն Ւսմայիլ ամիրը դեռ վաղուց ըմբոստ դիրք 
էր բռնել, Բուղան հրամայեց բոլոր հայ նախարարներին իրենց գնդերով ներ֊

124 Թովմա Արծրա&ի, էջ 171 —172։
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կա չան ալ, սակայն շատերը, մանավանդ արևելյան նահանգների տերերը քաշ֊ 
Հնցին իրենց անմատչելի բերդերը, և միայն Սմբատ սպարապետն էր, որը 
ստիպված եղավ հետևել արաբ զորավարին և նրա հետ գնաց Տփզիսր պաշտ֊ 
ցելու։ Չկարողանալով գրավել քաղաքը, Բուղան փորձեց Սմբատի միջոցով 
ազդել Տփղիսի բերդապահ զորքի վրա, որը խութերի հայերից էր բաղկացած, 
բայց հաջողության չհասավ։ Վերջապես արաբները վառած . կուպր նետելով, 
ՀԲ հ ["Ս15 Ւ^յ փայտաշեն քաղաքը և /'սհակ ամիրը դերի ընկավ ։։ւ գլխատվեց։ 
/եյոուեղից Բուղան դիմեց Կս։ի։եթ^~5, ծանարների երկիրը, սակայն այս լեռ­
նական ցեղերը Բուղայի զորքին սաստիկ ջարդ տվեցին։ Խոստումների միջոցով 
լեռնականներին ծուղակը գցելու Բուղայի բոլոր փորձերն ապարղյուն անցան և 
մեծ վնասներ կրելուց հետո, արաբները հեռացան այս կողմերից։ Բուղան ընդ­
հանրապես չկարողացավ հյուսիսային հ եռավոր լեռնոտ շրջանները թափանցե լ։ 
Նրա ասպատակություններից զերծ մնացին նաև Կղարջքի Բադրաս։ունիները։

Կախեթից Բուղան ուղղվեց դեպի Գարգարացոց դաշտը և իջավ Պ արս։ ավ 
քաղաքը, սակայն դարձյալ խուսափելով շարժվել դեպի հյուսիսային կողմերը' 
Սարից հյուսիս, մտավ Հայաստանի արևելյան կողմերը' Ուտիք֊Արցախ լեռ­
նաշխարհը։ Ձերբակալվեցին Դարդմանի Կտրիճ իշխանը, Խաչենի Ատրներ- 
սեհն իր հոր' Սահլ Սմբատ յանի հետ, լեռնային Ոլտփքի Սևորդիների Ստեփա- 
նոս Կոն իշխանը. Սակայն հարավային Արցախի Կսայի Աբու Մասն իշխանը 
լուրջ դիմադրության ցույց տվեց արաբ զորավարին։ Ծանարների հաղթանակը 
ոգևորեց թե Արցախի, և թե Վ ա սսլո լր ա !լ ան ի լեռնականներին, որոնք ոտքի 
կաԱգնեցին նվաճողների դեմ։ Լեռնային Քթիշ (‘/'աիչ) ամրոցում հավաք- 
'/փցին Օսայի իշխանի ոչ միայն զորքը, այլև շրջակա գավառների ժողովուրդը: 
/Բոս։ մեկ տարի արարները պաշարերին Քթիշը և 28 հարձակումներից հետո 
չկարողացան գրավել այն։ ■Քարակույտեր ու պարիսպներ կանգնեցրին Քթիշի 
2'"Բ2ր> րո՚յց արացների ամեն մի գրոհը հայ ռազմիկները ետ էին մղում և 
ցած գլորում թ շնամոլն։

Բուղան դիմեց բանակցությունների, բայց Եսայի իշխանը համաձայնվեց 
աոանձին պատգամավորություն ուղարկել խալիֆայի մոտ, և միայն վերջի­
նից ապահովություն խոստացող պատասխան (երաշխավորագիր) սաանալուց 
,ևտււ իջավ իր ամրոցից և բոլորի հև։ո, բայց ոչ շղթայակապ, գնաց Սամառա։

Արաբներին չհաջողվեց վերջնականապես ընկճել Հայաստանը։ Դեռ այն 
ժամանա/լ, երբ Բազան պաշարում էր 'Քթիշ ամրոցը, Վառպուրականում նոր 
ա պ։ւ ա ա։! բություն ծագեց, որի գլուխն էր կանգնած Ապաջափր Արծրունին, 
իսկ նրան օգնում էր քեռորդին' Սսյհակ Ապումկղեմը։ Ապ ռս,'ամրնևրին ոգևորել 
էր Բազայի կրած ծանր պարտությունը ծանարների երկրռւմ ու Արցախում և 
նրանք իրենց չորս հազարանոց զորքով (հեծյալ և հետևակ) սկսեցին իրենց 
ռազմական գործողությունները ճուաշ և Թոռնավան գավառներում։ Այդ ժա~ 
մանակ Հայաստանի գլխավոր հարկահան Արրահամը (Ւբրահիմ) հրւսման 
ստացավ դուրս դալ Վասպուրականի դեմ։ Գա լուէ Բերկրի, նա օգնություն ռտա- 
թա,1. քաղաքում հաստատված Բւթմ ան ի կ արաբական ցեղի արարներից, որոնք

125 Բոտ ^Վրաց տարեգրության։։, Սմբատ Բաոր ատո&ին հարաբերության մեջ էր մտեյ 

և ոճականն եր ի հետ, խորհուրդ տալով նրանց դէմադր ե լ Բուղային։ Ւ|։ՏէՕյք6 ՃՇ 1а ОСОГ- 
gie, I, 5РЬ, 1849, р. 226—267 (տե'ս г. Г. Мкртумян, Борьба халифата за овладение 
главными кавказскими проходами, ՊԲՀ, 1975, № 2, էջ 209—214)։
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Խողաղբերք գյուղում էին։ Սկզբում Սահտկ Ապումկդեմը սաստիկ ջարդ տվեց 
արաբներին և ։ի ա իւ դ ր և ց ։ սակայն ինքը շուտով ւ։ պանվեց ։ Փոխ վեց կովի ըն- 
թ^ՅքԸ1 Այնուհանդերձ Ապուջափր Արծրունին իր ոաղմիկների հետ քաջաբար 
կ,լվեց և կարողացավ կանդնեցնել թշնամոլ հարձակումր։

Սահա!ք ԼԼսք ռ ւմ !ք ղ ե մ ք: ռ սք անռ ւ թյո ւնը <ք ա մ ան ա !ք ա ւէոր ա Աք և ո թուլացրեց 
Վ ա ս ոլ ուրա/լ անքէ ռազմիկների եռան էքր և նրանք թթանցին, իսկ Նրրահիմր նրանց 
հ աչ ա ծ եց մինչև Ռշտունիք։

Այդ մամ տնակ ասպարեզ իջավ Գոլրդեն Ապուպելճ Արծրունի իշխանր, 
"րը '/եռ Ջուղայի Վտսպուրս/կանում կատարած աււպաւոա կութ յան ժամանակ 
հեռացել Հր Բազրևտնդ, ապա անցել Սպեր լեռնային հեռավոր գավառը՝ 
?’շխանիկ Բաղրատունու մոտ։ Սալա Սմբատ՝ սպարապեւոը նրան վերցրեց իր 
•/"/՛րի մեջ։ Լսելով ՛Լ ա ։։ ւզ ոլրական ո ւ մ տիրող դրության մասին, Դարզենք աճա- 
"/'“[’եց ‘Լասպոլրտկաէլ , զրավեց Սրինգ և Ջղմտր սւմրռցները ե դարձավ ՛Լաս֊ 
“/ուրականի իշխան։ Գուրզենն իր զորադնղերսվ կանոնավոր շրջում էր բոլոր 
այն գավառները, որտեղ Բուղան արաբներ էր թողել, և կոտորելով բոլորին, 
Վ առպ ո է ր ա կան ը մաքրեց թշնամիներից։

Բուղան նախքան Հայաստանից հեռանալը մի վերջին փորձ արեց խեղ֊ 
դելու այս ապստամբությունը և ուղարկեց մի արաբ ւլռրավարի, որը Բերկըիի 
ո ւթմտնիկն եր ին իր հետ վերցնելով, ճակատեց Հայոց ձորի Սրդոք դյուզում, 
Արունթունի ( Եբվան դուն ի ) գավառի մոտ: Գոլրգենը փոքրաթիվ ուժերով եր­
կար դիմագրեր թշնամու գրոհներին։ Վերջապես նա կոտորեց ու փախուստի 
մւստնեց արաբներին։ Ս՛րանից հետո այլևս արաբները չհետապնդեցին Վաս- 
պո։ ցականի ապստամբներին։ Հաջող ապստամբությունը Վ ա ս պ ոլրա կան ոլմ, 
ինչպես նաև Հայաստանի մյուս մասերում վկայում է այն մասին, որ Բուզափ 
արշավանքը, թեև շատ վնաս պատճաոեց Հայաստանին, այնուամենայնիվ, 
՛Արյունարբու զորավարը հեռացավ Հայաստանից՝ չկարողանալով ճնշել ապըս֊ 
տ ա մ բոլթյունը ։ Նա ստիպված եղավ ճանաչել Դուրգևնին որպես Վասպուրա֊ 
կանի իշխան, անգամ նվիրեց իշխանական սուսեր, թանկարժեք գոս։ի և ընտիր 
երիվարնեխ  ̂։

855 թ. Սւսմառա գերի տարված Սմբատ Բագրատունու փոխարեն Հայոց 
իշխան և սպարապետ դարձավ որդին՝ Աչառ Բ ա դր սւ տ՛ուն ին , որն այդ դժվարին 
,։/այմաններում կարողացավ հաշտության եզր գ.տնել տարբեր ուժերի միջև։

՛Լ տ ս պ ուրս։ կան ի ապստամբություն հաջալ ելքը բարենպաստ հետևանքներ 
ունեցավ Հայաստանի համար։ Ւ չիք դարձնելով տրտբների ձեռք առած բոլոր 
միջոցառումները, որոնց նպատակն էր ճնշել ու ընկճել Հայաստանը, փաստո­
րեն Վերականգնվեց Հա յա աո անի ներքին ինքնավարությունը, որը գոյություն 
ուներ IX ւլարի առաջին կեսում, նախքան Բուղայի ներխուժումը։

Սակայն Աբբաս յան խալիֆայությունը դեռևս ուժեղ էր, և Մուտավաքքիլ 
խալիֆան ուշի ֊ուշով հետևում էր Հայաստանում կատարվող դեպքերին։ Նա 
Սսւմառայում գերի սթարված հայ իշխանների դաս։ կազմակերպեց, ւսռաջար- 
№լով նրանց կրոնափոխություն կամ մահ։ Դժվարին կացության մեջ գտնվող 
'ս,1 նախարարներն ընկճվեցին և Թովմա Արծրունու արտահայտոլթյամբ «Սի­

րեցին զփառս մարդկան առաւել քան զփառս Աստուծոյ»^։ Խորհրդակցելով,

126 Թովմա Արծրունի, Էջ J9S։
1^7 Նույն տեղում, Էջ 157:
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երանք այն եզրակացության հանգեցին, որ անհրաժեշտ է գոնե աոերե ո րնգու֊ 
- նել խալիֆայի հրամանը, ներքուստ պահպանելով քրիստոնեական հավատը: 

Արծրունյաց պատմիչ Թովման այստեղ առիթը շի կորցնում նորից ի հայտ 
բերելու իր թշնամությունը Բադարատ Բաղրատունոլ ն կա ս։ մ ա մր, նրան համա­
րելով առաջին աստվածուրաց, և կորստյան շավիղը լայն բացող123, որի օրի­
նակին հետևեցին մյուս իշխանները։ Ի վերջո առերես կրոնափոխ եղան Աշոտ 
և Վասակ Արծրունիները, Այունյաց Վասակ ու Աշոտ եղբայրները և ընդհան­
րապես գերեվարված նախարարների մեծամասնությունը։

Այսուհանդերձ դերի տարվածների մի մասը ղիմադրեց և նախընտրեց 
մահը: Դ՛րանց մեջ էին Արծրունյաց Հովհաննես եպիսկոպոսը, հոգևորական­
ների հես։, ինչպես նաև Սմբատ Բագրատունին իր քրոջ' Հռիփսիմե տիկնոջ հետ, 
Սասունի ապստամբության ղեկավար Հովնան Խութերին, Ստեփանոս Կոնը և 
^'ՐՒդոք Արծրունին։ Հայ պատմիչների մ ո ս։ Սմբատ Բադրասլունու այս քայլը 
դիտվում է իբրև մի միջոց, որով նա կամենում էր իր մեղքերը քավել և ջնջել 
թշն ամ ու հետ գործակցելու արատը, որի համար էլ ավանդական պատմագրու­
թյունը նրան Խոստովանող անունն է տվել։ Նրանք նահատակվեցին Մուտա֊ 
'ԼԱ1ՔԲ1’1Ւ իշխանության վերջին տարիներին։

Նախքան այս դեպքերը, դեռևս 857 թ. հայ նախարարներն աստիճանաբար 
սկսել էին վերադառնալ հայրենիք։ Բաղարատ Բագրատունին ա ղևս չվերա­
դարձավ Հայաստան։ Աշոտ Արծրունին վերադարձի թույլտվություն ստացավ, 
սակայն որոշ ժամանակ մնաց Ս իջագետքում, քանի որ մասնակցում էր 
խալիֆայության մղած պատերազմներին։ Իր փոխարեն նա հայրենիք ուղար­
կի որդուն՝ Դրիգոր֊Դերենիկին, որպես Վասպուրականի իշխան, որի համար 
Վ^ՐջՒ^ս պաշտոնական հրովարտակ ստացավ խալիֆայից։ Գոլրգեն Ապոլպել- 
^Բ "Լ մի դիմադրություն չցուցաբերեց հայրեն իք վերադարձած իշխանին, այլ 
Բա2վևց Ւր սեփական ամրոցները: Սակայն, երբ գերությունից վերադարձավ 
նաև Աշոտի եղբայր Դուրգնն Արծրունին, սա նախ հարձակվեց Դուրգնն Ապու- 
պելճի Սրինգ և $ ղմա ր բերդերի վրա, բայց հետո առաջարկեց նրան միատեղ 
ապստամբել Աշոտի ու Դերենիկի իշխանության դեմ և Վասպ ուր ականն իրենց 
միջև բաժանել։

Դուրգնն Ապուպելճը չհամաձայնեց և հեռանալով Վասպուրականից  , գնաց 
Կարին, որպեսզի այնտեղից անցնի արևմուտք՝ Բյուզանդիայի Միքայել կայս֊ 

Բ^և 1’Բ ծառայությունն առաջարկելու։ Կարնո քաղաքի Բշիր և Զքրի քաղաքա­
պետերը ձերբակալեցին Դուրգենին և ուղարկեցին Հայոց իշխան Աշոտ Բագ֊ 
րատունուն։

Այդ ժամանակ գերությունից վերադարձան նաև Սյունյաց Վասակ իշխանն 
/’Ր ^ԴԲ"^ Աշոտի և այլոց հետ։ Վասակը դարձավ Սյունյաց իշխան և վերստին 
գավանեց քրիստոնեական հավատը129։

128 Նույն տեգում, էշ 159։
129 Սա. ՕրքեԱան, էշ 172։

Աշոտ Բագրատունու իշխանության տարիներին (855—862) արաբ ոս­
տի կ անն երր քիչ էին դալիս Հայաստան։ Հայտնի է միայն, որ Բուղան իր փո­
խարեն նշանակել էր Իբրահիմին, իսկ մոտավորապես 857 թ. երկրորդ ան­
գամ Արմինիայի ոստիկան նշանակվեց Մուհամմադ իրն Խալիդը։ Աշոտը դեռ 
գտնվում էր նեղ դրության մեջ, որի հետևանքով նա ստիպված եղավ արաբ­
ների ձեռքը հանձնել ոչ միայն Դուրգեն Ապուպելճին, այլև հրամայեց փնտրել
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ու գտնել Սէսմառայից փախած Բագրևանդի իշխան Գրիգոր Մ ա մ ի կոն յան ին, 

որը հայրենիք էր վեր ագարձել։ Սակայն գտնվեց նրա գիակր։

Այսուհանդերձ ակներև էր ույն փաստը, որ .արաբական տիրապետութեան 

շրջանը մոտենում էր իր վախճանին՝. Աբբաս յան խալիֆայության քայքայումը, 

Բյուզանդիայի առաջխաղացումը Փոքր Ասիայում, ինչպես նաև հայ ժողովրդի 

համառ պայքարն անխուսափելիորեն հանգեցրին Հայաստանի անկախության 

վերա կանգն մանը ։

861 թ. թուրք զորապետերի ձեռքով սպանվեց Մուտավաքքիլ խալիֆան և 
արաբական խալիֆայությունն անմիջապես սկսեց քայքայվել։ 862 թ. Աշոտ 

Բագրատունին դարձավ «իշխ անաց իշխան Հայոց և Վրաց»1°օ, որից հետո իշ֊ 
խեց որպես անկախ տիրակալ, դառնալով հիմնադիրը Բ ագրատունյաց թագա­
վորության։ •

130 ՕտԽիանոս Տարօէեցի, Ասողիկ, էջ 136, 158։



Դ Լ II 1> Խ ՏԱՍՆՎԵՑԵՐՈՐԴ

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՎԱՐՉԱՏՆՏԵՍԱԿԱՆ ԵՎ ԻՐԱՎԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԸ 
VIII Դ. —IX Դ. (ԱՌԱՋԻՆ ԿԵՍ)

1. ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՎԱՐՍԱԿԱՆ ԲԱԺԱՆՈՒՄՆԵՐԸ, ԿԱՌԱՎԱՐՄԱՆ 
ՀԱՄԱԿԱՐԳԸ ԵՎ ՀՈՂԱՏԻՐ11ԻՌՅԱՆ ՍԵՎԵՐԸ

Այս ժամանակաշրջանում Հայաստանն Արմ ին ի ս։ .մեծ նահանգի մասն էր 
կազմում, իսկ վերջինս խալիֆայություն (0 մ ալան և Արբ աս յան) հյուսի ռային 
փոխարքայության մեջ էր, "րը պետության հինգ փոխարքայություններից 
մեկն էր։ Հ ւուսիռային փոխարքայության մեջ մտ՛նում էին բացի Արմ ին ի ալից 
նաև Ատրպա տ տ կան ր, Ջ ս։ գի ր ան (Վերին Միջագետք), Սահմանային ամրու­
թյունն ե լ՝ ի ( սուղուր ) երկու ջրջաններր (X ա գիրայի ս ահ մ ան ային ամրություն­
ներ և Ասորիքի ռահմ անս։ յին ամրություններ՝ Սիլիկիա)։

Արաբ սչ ա տ մ իչներ ի ու աշխարհագրագետների մեծ մասր ավանդական 
ձևով Արմինիտն բաժանում է չորս մառի։ թաո այս ձևական բաժանման Աոա­
ջին Արմինիան ընդգրկում էր Շիրվանն, Ագվանքն ու Դարըանդը, Երկրորդ Ար֊ 
մինիան' Վիրքը, Սրրոըդ Արմինիան' նախկին սչարսկական Հա յո։ ս տ ան ը, իսկ 
Չորրորդ Արմինիան' նաիւկին բյուգանդական Հայաստանը։ 1՚րտկանում այդ­
պիսի վարչական բաժանում գոյություն չուներ։ Սակայն կան արաբ մատենա­
գիրներ (Ցակռւբի), որոնք Արմինիան երեք մասի են բաժանում' Հայսւստան, 
Վիթք (Չար ղան) և Առան ու Դարբ անդ։

Բրականում Արմ ին ի ան վարչականորեն հևտևյտլ բաժանումներն ուներ, 
ւ• Բուն Հայտ ս տ անր, 2. 'Լիրքը, 3. Աղվանքր, 4. Շիրվանը և 5. Դտրբանդը'։ 
Սակայն ո, մի ժամանակ այս ևրկրնևըը վարչականորեն (քիվ չմիաձուլվեցին 
ե նրանցից յուրաքանչյուրը միշտ էլ մնաց որպես աոանձին վարչական և էթնիկ 
միավո ր։

Հա լաստանը չուներ արաբներ/։ կողմից մտցված վարչական նոր բաժա­
նումներ, այլ հնաց ի վեր գոյություն ունեցա/ միավորներ/։' դավաոներր, կա֊ 
ոավարամ էին հին նախարարական տները։ Հա/աաոանի բոլոր կարևոր բսւղ- 
հացուցիշ մուռերն արաբ մատենագրության մեջ հիշատ՛ակված են ինչպես' 
Սիսաջան (Սիռակտն), Խաջին (Խաչեն), Սիրաջ (Շ/’Րա կ֊Արշար ա.ն իք), Բաղ- 
րտուանգ ( Բա գրեանդ֊Սողա/իտ ), Բասին ( Բա ս են ), Թայը, թայ՚Լ (Տ:1յ1Բ)> աւ~ 
Բակ (Աղբակ), Բ ա ս ֆ ո ւրւջ ան (Վասպուրական), Մուքս (Մոկս), Բաջունայս, 
Բահունայս (Ապահունիք), Թաբուն (Տարոն), ալ֊իէաուաղան (Անձևացիք), Սա֊ 
նասինա (Սանասոլնք),

1 А. Тер-/ евопдян, Армения и арабский халифат, стр. 157—160.
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Վարչական և տնտեսական տեսակետից Հայաստանի գլխավոր քաղաքը' 
Դվինն (Գարիլ) էր Արմ ին ի տյի ոստիկանի նստավայրը։ Ռազմական մեծ 
նշանակություն ունեին Կարնո (Սալիկալա) քաղաքն ու Արշամաշատը (Շիմ- 
շաթ), որոնք մասամբ բնակեցվեցին արաբ ռազմիկներով։ Բյուզանդիայի 

դեմ ռազմական պայքարի հենակետեր էին նաև ճա՛պա զջուր (Ջաբսւլ ջուր) 
և Բալու ամրոց ավանները։ Տեղական վտրչական նշանակություն ունեին որոշ 
քաղաքներ' Նտխճավան, Մանւսղկերտ, Խլաթ, Մ։։ւշ և աղն, ինչպես նաև նա֊ 
խարարական մեծ տների նստավայր ամրոց ավանները' Դարույնք, Հադամա- 
կեր։։։, Բստան (Ռշտ՚ունյաց ) , Շաղատ և ուրիշներ։

Բ'ե[լ Հայաստան/։ գլխավոր քաղաքը և ոսսւիկանի (ինչպես նաև կաթողի֊ 
կոսի) ն։։տավա'յրը Դ՛վինն էր, սակայն Հայոց իշխանի նստավայրը լենում էր 
իր 1չալվս/ծքներում, իսկ քանի որ գրեթե բոլոր Հայոց իշխանները Բ ա գր ա տ ո ւ- 
նիներ էին, սւպա նրանց ոստան Դարոլյնքը դարձել էր Հայաստան/։ համար 
մ/, յուրահատուկ վարչական կենտրոն։ Այգ դերը IX դ. կատարում էր Բագա­
րանը։

Հայաստանը շարան ւս կում էր կառավարել Հայոց իշխանը։ Նա արաբնե­
րի կողմից կոչվում էր «բաթրիկ» կամ «բաթրիկ ալ֊Արման» , որը բառացիո­
րեն համապատասխանում է հայկական ձևին։ Հունարենում նմանապես Հայոց 
իշխանը կոչվում էր Հայաստանի իշխան (տըխոն) կամ Հայաստանի պատրիկ։

Հայոց իշխանի նշանակումը որոշ արարողությամբ էր կատարվում։ Խալի­
ֆայի ներկայացուցիչ ոստ՛իկանը կամ վ։ո խաբքան գալիս էր Դվին և այնտեղ 
հավաքված նախարարներին հայտարարում, թե ով էր լինելու Հայոց իշխան, 
ՎԼՐ?/՚նիս նվիրում էր ճոխ ընծաներ' ոսկեթել զգեստներ և րնտիր նժույգներ։ 
Արաբ պատմիչ Բ՛ա բա րի ի վկայությամբ֊, Աղվանքի հայտղգի իշխան Աահլ 
Սմբաւոյանր խալիֆայից ստացել էր պատրիկության թագ։ 1/ման թագ ստա­
նում էր Հալոց իշխանը, որին տրվում էր նաև իշխանություն ոսկեթել դրոշ3։

2 Tabari, IX, p. 54
3 Սեւեռս, էջ 146, Հ Laurent, L'Arnienie entre 5yzance et 1'Islam, p. 106—107.

Հայոց իշխանի գործակալությունը, որը VII դարի վերջից արդեն հիմնա֊ 
կանում դարձավ Բագրատունի տոհմի ժառանգական պաշտոնը, Նախարարա­
կան Հայաստանի ներքին կազմակերպության հիմնական օղակն էր։ Արաբները 
թեև թողեցին ավատական Հայլս ս տ անի ներքին կառուցվածքը, սակայն մա­
սամբ սահմանավրակեցին Հայոց իշխանի իրավունքները։ Եթե Հայոց իշխանին 
համեմատենք սասանյան ժամանակաշրջանի Հայոց մարւլպանի հետ, կտես­
նենք, որ վերջինս ավելի բարձր դիրք գրավող անձնավորություն էր, քանի որ 
ուղղակիորեն արքայից արքային էր ենթարկվում։ Հայոց իշխանն անմիջա­
կանորեն ենթարկվում էր ոստ՛իկանին և ոչ խալիֆային։ Վերջինիս նա դիմում 
էր միայն ոստիկանի դեմ բողոքելու կամ որևէ բացառիկ դեպքում:

Որպես երկրի կառավարիչ նա խալիֆայության առջև պ ա տ ա ս ի։ ան ա տ ու 
էր նախարարների գործունեության համար: Հայաստանի հարկերը հավսւքելու 
գործում նա էր հիմնական դեմքը, թեև որոշ շրջաններում արաբ հարկահան­
ներն էին անձամբ հավաքում հարկերը։ Հայոց իշխանը պարտավոր էր ապա­
հովել Հայոց այրուձիի մասնակցությունը խալիֆայության մղած կռիվներին և 
սպարապետի հես։ միասին պետք է ներկա լիներ կռվի դաշտում: Սակայն 
այս բոլոր հարցերում Արմինիայի ոստիկանն իրավունք ուներ միջամտելու և 
իր կամքը թելադրելու։



.364 Հայ էէողովրղի պատմություն

Հայոց իշխունին ենթ տ կա Էին Հայաստանի բոլոր նախարարները և առա­
ջին հերթին սպարապետ/։, ինչպես նաև կաթռդիկոսը ։ Երբեմն Հայոց իշխանը 
միաժամանակ քինամ Էր նաև զորքի սպարապետ, իսկ մյուս կողմից որոշ 
սպարապետներ Հայոց իշխունի բացակայության կամ մ ահ վան դեպքում կա­
ռավարել են երկիրը։ Կաթողիկոսները (արաբ, ջսալիկ) Երկրի քաղաքական 
կյանքում իրենց վայելած հեղինակությամբ Հայոց իշխանից ես։ չէին մնում: 
երանց ձեռքում էր մեծ դտտավորությտն դործտկալոtթյունը։ Ուստի այս երեք 
գործտ կ tu լո ւթ յուննե ր ր' Հայոց իշխանը, ս պ ա րսւ պե ս։ ությունը և մեծ դատավո­
րությանը՛ (կաթողիկոս) Հ տ յա u տ ան ի կառավարման համակարդի հիմնական 
օղակներն էին։

Հայոց իշխտնր, ինչպես.նաև Սպվանից ու ՛Լրաց իշխանները և Եիրվանի 
ու Դար բունդ ի տմիրներր ենթակա էին Արմինիայի ոստիկանին^։ Արաբական 
տ ի բա ։ղ ե ա ո։ թյան շրջանում հայերը Արմինիայի արաբ կառավարիչներին 
սրարբեր անուններով են կոչել։ Ղևոնգի մառ հիշվում են հր ս։ մ ան սւ տ ար, աղ֊ 
դապետ և զորավար բառերը, Թովմա Արծրունու մառ' վերակացու, մեծ հա­
զարապետ և նույնիսկ մարզպան և այլն։ Դրա պատճառն այն էր, որ իրենք' 
արաբները, որևէ հատուկ բառ չունեին խալիֆայության նահտնղների կառա­
վարիչների համար, նրանց կռչամ էին մերթ «ամիր» (իշխան), մերթ «վալի» 
(կառավարիչ), կամ էլ «ամի լ» (դսրծակալ) և այլն5։

4 Ոստիկան frill որ պահլավերենից փոխառյալ է և վաղ միջնադարում նշանակել կ թադա֊ 

՛խրին մերձավոր վստահելի անձնավորություն, կամ պաշտոնյա։

5 Ա. Տեր-Ղ^^ն^ան, Դիտողություններ «ոստիկան» բառի մասին, ՊՈՀ, 1962, 2մ 4, էջ 

243—248։
8 Istakhri, Bibi. Geogr. Arab., I, d. 188.
7 /4. Tep-I’eBOHdaH, նշվ. աշխ., էջ 157։

Ոստիկան, ինչպես և ամիրաոքեա' խալիֆա («սրրաբ կառավարիչ») նշա֊ 
նա կութ յա մ ր ա ռաջին անդամ օղտ ադսրծվել է Բադրա տ ունյո։ ց թ ա դս։ վոր ո ւթ յան 
ժամանակաշրջանում' Հովհաննես Դրա սխ ան ա կ ե ր տցո լ Պատմռւթլան մեջ։

Դվինի բարձրադիր միջնաբերդում ոստիկանն ուներ իր սլա լա տ ը, որն 
սւրաբ աշխարհագրագետների երկերում կոչվում էր «իշխանության տուն» 
(դար ալ֊ իմ արա)6։ Միջնաբերդի դիմաց գտնվում էր կաթողիկոսական թա­
ղամասը, ուր դեռ V դարի երկրորդ կեսից հաստատվել էր Հայոց կաթողիկոսա­
րանը։ Այս թաղամասում էր գտնվում կաթողիկոսական պալատը և Դվինի 
Մ “’ll1 ւոաճտրը, որոնք երկուսն էլ կառուցված էին նախքան արաբական տի­
րապետության հաստատումը։

VIII դարի II կեսում Արմինիայի ոստիկանն ունեցավ երկրորդ նոտա֊ 
՚Լա1ՐԸ՝ Պ արտ ավը, Աղվանքի մայրաքաղաքը ։ Այնուհանդերձ Դվինը երբեք 

1ԴաԳաթԵց ոստիկանի նստավայր լինելուց, այլ մինչև արաբական տիրտպե֊ 
սղության վախճանը մնաց Արմինիայի ոստիկանի երկու նստավայրերից մեկլթ:

Արմինիայի արաբ, ոստիկանին ենթակա էին ոչ միայն Հայոց,' Աղվանից 
և Վրաց իշխանները և Շիրվանի կառավարիչը, այլև ռազմագիտական նշանա­
կություն ունեցող սահմանային ամրությունների գոտու (սոլղուր) զինվորա­
կան կառավարիչները; Դրանք էին Կովկասում Դարբանդը (արաբ. Բաբ ալ- 
Աբվաբ), իսկ Հայս։ ասանում Կարն ո քաղաքն ու Շիմշաթը։ Արաբ պատմիչները 
հաղորդում են Բաբ ալ֊Աբվաբի կառավարիչների անունները, որոնք ուղղակիո֊



Հայաստանը ար ար ակ ան խալիֆա jtttf) լան տիրապետության ներքո 3Q5 

բեն կապված էին Արմ ին ի տ լի ։։ սա ի կան ի հետ, քանի որ խազարների դեմ 
պայքարր վերջինիս զլիւավււր ti տ ահ ո գ ո լթյո ւնն եր ից մեկն էր։

Հա յասա ան ում Կարնս քաղաքը և G իմշաթր ինքնուրույն միավորներ էին 
Աբրա ոյսւնների օրոք։ Կարնո քաղաքը (հալիկալա) և նրան շրջտպատող որոշ 
բերդեր են[Jակա էին արաբ զորավարին, ււրին նշանակում էր Արմինիայի ոս- 
աիկանը։ 4- ազաբում կային մեծ թվով զորքեր։ '

Նույնպիսին էր վիճակը նաև G իմշտթում , որբ վարչականորեն առանձին 
շրջան էր համարվում։ Արար պաամիչները վկայում են, որ G/էմշաթի շրջանի 
(որպես սահմանային գոտու) ազզարնակչությունր IX զարում ազատվեց հողա­
հարկ (խարաջ) վճարելու պարսքավորությունից և միայն տասանորդ էր տա­
լիս5։ Շիմշաթի շրջանն իր ճապաղ ջուր (Ջարալ ջուր) և Բալո։ ամրոցներով 
ուներ առանձին արաբ ւլինվւ։բական կառավարիչ։

Արմինիայի ոստիկանի հիմնական սլ ար ։ո ա կան ությունբ երկրի հնազան­
դեցումն ու պաշտպանությունն էր։ Արմինիան խալիֆայություն մյուս նահանգ­
ներից տարբերվում էր նրանով, որ միա<1 ամանա կ սահ։!տնակից էր խալիֆա­
յության երկու գլխավոր ախոյաններին' Բյուզանդիային ու խազարներին։ 
Պատահական չէ, որ հայ պատմիչներէ։ Արմինիայի ոստիկաններից շատերի 
մասին խոսելիս նրանց հիշատակում են լոկ որպես զորավարների, իսկ նրանց 
կառավարիչ լինելու հանգամանքբ չեն հիշում5։

Արմինիայի ոստիկանի կողքին կային նաև այլ պաշտոնյաներ, որոնք գո­
յություն ունեին խալիֆայության բոլոր նահանգներում։ Դրանք էին գլխավոր 
հարկահանը և փոստի վևրատեսուչբ։ Աոաջինի (սահիր ալ֊խարաջ) ձեռքի տակ 
գործում էին բազմաթիվ հաբ կահաննևր, որոնք ժողովրդի ատելության առար­
կան էին։ Փոստի վերատեսուչը (։։ տհիբալ֊ ր արիդ) հետևում էր Բրկրիի իրա֊ 
դրությանը և հսկում ոստիկանի գործունեության վրա, նրա ամեն մի քայլի 
մասին փոստի միջոցով հաղորդում խալիֆային:

Մինչև այժմ հայագիտությանը հա յունի Արմինիայի ոստիկանների ցու­
ցակներում պետք է տարբերել երկու խումր. աոաջինը' Բուն Արմինիայի ոս­
տիկաններն էին, իսկ երկրորդը' Արմինիայի, Ատրպատականի և Ջաղիրայի 
փոխարքաները։ Աբբասյանների օրոք (որոշ շրջանում) փոխարքային ենթարկ­
վում էին հաճախ միայն Արմին/։ ան և Ատրպատականը։ Փոխարքաները նշա­
նակվում էին հիմնականում Օմայան և Աբբաս յան խալիֆայության տներից 
կամ արքունի մերձավորներից։ IX դարի առաջին կեսում փոխարքայության 
պաշտոնն արդեն ձևական բնույթ էր կրում ։

Արաբական տիբապետությունր Հայաստանում հասարակական նոր կար­
գեր Լիացրեց, քանի որ դեռ արաբական նվաճումից շատ առաջ երկիրր ֆեո­
դալական զաբգացման ուղիով էր ընթանում։ Արաբական խալիֆայության մեջ 
ձևականորեն բոլոր հոզերր մահմեդական տերության սեփականությունն էին։ 
Սակայն իրականում կային նաև բուն արքունի կամ պետական տիրույթներ, 
որոնք ամբողջովին խալիֆայությանն էին պատկանում, այսինքն արքունի 
գանձարանինr Gutm երկրներում արաբները պետական սեփականություն դարձ­
րին նախկին արքունի (մանավանդ, բյուգանդական և իրանական) հողերը> 
ինչպես նաև այն հողատեր իշխանն երի կալվածքները, որոնք կլլվել էին արաբ­
ների դեմ կամ հեռացել երկրից։

8 Belactsorl, p. 184.
9 Տե՜ս Ղեոէպ. էջ 102։
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Հ ա յա ս :ո ան ո ււէ արաբների նվաճման հենց սկգբից դսյացան պետական կամ 
արքունի կալված բներ։ Հայադաւանը նվաճող Աուհամմագ իրն Մրուանը ձեռք 
՚1րԿ Վ անա լճի վրա և արղելելով աղատ ձկն որ ։։ ո ւթյո ւնը , արաբ վերակացու 
նշանակեց, որի ղերն էր հսկել ձկնորսության վրա և հավաքված հասույթը 
հասցնել Օմայան արքունիք: Վանա Լիճը Մուհսւմմադից հետո ժառանգաբար 
սնաց նրա որղուն, որը վարում Էր Հյուսիս ւիոխտրքայի պաշտոնը։ Նրանից 
ւեաո այն անցավ Աբբասյաններին^ ։

Հայաստանում կային խալիֆայական գանձարանի (բայտ ալ-մալ) տնօրի֊ 
նութ յան տակ գտնվող պետական հողեր։ Խուղայմա իրն Խաղիմ ոստիկանի 
կողմից Դվինի կաթողիկոսարանից բռնագրավված Արտաշատ, Կավակերտ և 
Հոոոմոց մարգ գյուղերն իրենց ագարակներով հանգերձ պետականացվել կին։ 
Թեե հի՛շյալ ^^’‘'ւ^րիս ’Լ^Ր^Ւ^ երկուսը կաթողիկոսը համառ պայքարով կա­
րողացավ ետ ստանալ, այնուաւեենւսյնիվ գյուղերից մեկը մնաց և, ըստ երևույ- 
թ/'ն> 'Լա միակը չէր Հայաստանում, որ պատկանում էր պետական գանձարա֊ 
ն ի ն ։

Խալիֆայությունը րռնաէլրավում էր նաև ապստամբած նախարարների 
հոգերը, լքի երևույթ, որը լայնորեն կիրառվեց 774 — 775 թթ-, մեծ ապստամ­
բությունից հետո, բռնագրավված հողերը տ՛րվեցին արար գաղթականներին 
գ/՚նվորական ծառայության դիմաց։ Այսպես Գնունիների հողերը տրվեցին 
ութմանիկներին, Ապահունիների կալվածքները՝ կայսիկներին և այլն։ թստ 
երևույթին, հիշյալ արաբներն այդ հողերը ստացել էին որպես պայմանական 
տիրույթներ, որոնք արաբները կոչում էին իկթա, սակայն նրանք իրենց դիր՜ 
քերն ամրաւղնդելով, ժառանգաբար էին տիրում ստացած հայկական հողերին։ 
Նման պայմաններով արաբ ււաւլմիկները որպես պարգև հողեր էին ստացել 
նաև Կարին ում։

Արաբ ոստիկանները հարմսւր առիթը օգտագործում էին հայ նախարար­
ներից նոր գյուղեր բռնագրավելու համար։ 852 թ. երբ Բուղան Նկան ամրոցն 
էր պաշարել, ներսում ւլտնվող Աշոտ Արծրունին ստիպւէած էր նրան գյուղեր ու 
՛Ագարակներ առաջարկել՝ պաշարումը վերացնելու համար։ Արքունի և պետա­
կան տ՛իրույթները Հայւսստանում տարածությամբ մեծ չէին, երկրի հողերի 
մեծ մասը գտնվում էր հայ նախարարների ձեռքում։

Արաբ խալիֆաները հողի նկատմամբ ունեին սեփականատիրական գերա֊ 
'1"լյն իրավունք և համաձայն այգ սկգրունքի , հայ նախարարները պարտավոր 
էին իրենց հողատիրական իրավունքների հաստատումն ստանալ նրանցից։ 
Բմսւյանների ւոիրապետության կես դար տևող ժամանակաշրջանում բացի 
Հայսւ ս։ո անից հեռացած իշխանների տիրույթների գրավումից մենք չդիտենք 
արաբական իշխանությունը ճս։ն աչած հայ նախարարական տների հողւստի- 
րական ժառանգական իրավունքներից ղրկվելու, դեպքեր։ Գրեթե նույնն էր նաև 
Աբբասյանների վերաբերմունքը /սաղ աղ պայմաններում ։ Ատ կայն ապստամ­
բության դեպքում հայ նախարարը կարող էր գրկվել իր հողատիրական իրա- 
‘ւԴ^՚բնեԼ՛ից, իսկ սովորական պայմաններում ստ՛անում էր իր ժառանգական 
հր։ գա տիրական իրավունքների գրավոր հաստատումը։

Պետք է նշել, որ հա/ նախարարների կալվածատիրական իրավունքների 
պահպանումը միայն պայքարի միջոցով էր հաջողվել, ինչ վերաբերում է խա­
լիֆայության բռնած դիրքին, ապա նա միշտ էլ ձգտել է սահմանափակէ/

10 Իրն ալ-Ասիր, էջ 62,
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այդ հո ւլա ս։ ի ր ս։/լան մառանդական իրավունքները։ Հենց ւսռւսջին արար ոս­
տիկան Արդաչլահի մշակած ծրագիրը' փ ա ։։տ ։։ բեն հայ նախարարական տները 
և գին ական ուժը ոչնչտցնե լ։ւ ։ նւգաա ակն Էր հև ա ս։ պնդում ։ 703 թ. ւսպս ա ա մ - 
բռւթյոլնը և նրան հսւջսրգող գևպքերր ււտիպեցին 0մայաննհրին' Աքդ ալ-Աղիղ 
ոստիկանի օրոր ւգաշաոնա ւգ հ ս ճան աչ!։] հայ նախարարների հողատիրական 
ի ր ։ս վո ւնքն ե րը ։

(ւաիէ աքւար ակ ան աների հ է։ գ ա ա'ի ր ա կան իրավունքները հա։։աասւալ պայ­
մանագրերը հանդիսավոր ուրարսղո ։ թյտմբ Լին հանձնվում մանավանդ հզոր 
իշխանական աներին։ Բ՚ովմա Արծրանին նկարագրում Լ, թե ինչպես Բուղան 
հանդիսավոր արարողությամբ Գարգեն Արծրունռւն հռչակեց (թեև այո դեպ­
քում խաբելու նպ աաակով) իշխան Վա։։պուբականի ։ Բուղան նախ ուղարկել Լր 
'V' ՛//"՛։թյ"լն, որով ճանաչվում Լր Գուրդենի իրավունքները հայրենի երկրի 
վրա։ Երբ Գուրգենը դալիս Լ աւաիկանի բանակաաեղին, նրա առջևից տանում 
Լին Արծրունիների ղինանշանն ու դրոշը։ Ոստիկանը նրա գլխին իշխանական 
թագ Լ դնում /։ արքունիքի։/ բերված ղգեաոներ գրում նրա ուսին, սուր Լ կա­
պում մեջքին և նստեցնում ղտրդտրվւսծ ջորու վրա։ Առջևից ու ետևից տանում 
Լին ղարդարված ու զենքերով ագ առա ղին յալ նժույգներ; Լսվում Լին վաղերի 
ձայնը, թմբուկների զարկերը և երաժշտական այլ գործիքների հնչյուններ: 
Սպառազեն զինվորներ, վ արոցավորնե ր ու սակրավորներ կարդ Լին պահ պա - 
նում ետ պահելով ամբոխին, I։, ապա ի լուր ('"չորի: ոստիկանը հա ւ։ո։սրս։րում 
Է։ թև Վտսպուրտկանի իշխանությունը տրվեր Գուրգեն Արծրունոլն, իր նախոր­
դի փոխարեն^։

Պաշտոնապես պայման ակտն համարված, բտյր, ըստ Լոլթյան, մեծ
մասամբ ոչ պայմանական ժառանդական հողատիրությունից բարի կային 
նաև գանձագին հողեր, որոնք արաբների կողմից միլք (մուլք)12 (սեփակա­
նություն) Լին կոչվում։ Հողատիրության այ։, ձևն ընդլայնվում Լ Աբբաս- 
յտնների օրոք և այնքան ի՛" ր արմատներ դրում, որ վաճառվում Լին նույ­
նիսկ պետության կողմից բււնագրավման ենթակա հողերը։ Այսպես, 774— 
— 775 թթ՛ ապստամբությունից հետո Կամսււ,բտկանների հողերը, որոնք 
բոտ սովորության, հավանաբար, կտրող Լին ոստիկանի կողմից բռնա­
գրավվել և կամ տրվել արաբ գաղթականներին, դրամով գնեց Աշո տ Մռա~ 
կձրըՍէ Եկեղեցական հողերը, ձևականորեն բռնագրավման ենթակա չԼին, 
այդ {'"հ պատճառով Խուդայմա ոստիկանն իր բռնագրավումը ձևակերպելու 

՛համար, առաջարկում Լր կաթողիկոսին վաճառել վերոհիշյալ Արտաշատ, 
Կավակերտ և Հոոոմոց մարդ գյուղերն իրենց ագարակներով։

11 Թովմա Արձրսւ&]1, Լջ 150։
12 Միջնադարում մուլք ( քՄՄՍՎ նաև ընդհանրապես ամեն մի մ ա ոտն դա կան կալվածը։ 

Ըստ այնմ միլք (մուլք) կին հին հայ նախարարների հոդային տիրույթները։

13 «I)տեփանսս Տարօնեչյւոյ Ասողկան Պ ասւմութիւն տիեզերական», էջ 106։

Արաբական տիրապետություն ժամանակաշրջանն իր վայրիվերումնե­
րով և հողատիրութ յ։։։ն ձևերի առանձնահատկություններով փոփոխեց Հա­
յաստանի հողային ւոիրո։ յթների քարտեղը։ Այդ փոփոխությունները կա­
տարվեցին առավելապես Աբրա սյաններ ի ժամանակաշրջանում, երբ հայ իշ­
խաններին հողերից ղրկելու ձգտումը որոշակիորեն դրսևորվեց։

Նախկինում ամհնտղոր և հարուստ հողատեր իշխանները՝ Մամիկոն  յան֊
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^‘^1'1!> Խ՚ենց տիրույթների մեծ մասը կորցրին և արդեն IX ցարում նրանց սահ­
մանները տարած։/ում կին միայն Բտգրևանդ դտվաոում։

Ետտ արադ ծավալվեցին Բ ա գր ա տ ո ւն ին ե րը , որոնք եթե VIII դարի սկդբին 
P“։g/։ Սոլեր դավաոից տիրույթներ ունեին, միայն Կոդովիտը Այր արատ նա- 
հունդում, ապա մեկ դար հետո նրանց էին պատկանում հարավում' Տարոնը, 
^իմշաթր, Մ "կքր, իսկ հյուսիսում' Արշարունիք, Արադածոտն, Շիրակ, Աչոցք 
և նույնիսկ Ոստան դավաոն Այրարատ ում ։ Օգտվելով առիթից, նրանք կա­
րողացան թույլ չտալ, որ արաբական իշ/սանությոլններր խիստ թուլացած 
0 ա մ ի կոնյանների , Ե ա մ ս արա 1լա1։ն երի և սյյլոց հողերն արաբ գաղթական­
ներին պ արգևեն ։ Այն նոր տիրույթների համար Արբասյաններից հաստա­
տում (կալվածագիր) ստանալով, Բ ա գր ա տ ո ւն ին ե րը կարողացան գերիշխող 
ԴՒՐք ‘IPu"L^L Հայաստանում, հասնելով մինչև գերագույն իշխանության: 
Բ ա գր ա տ ունին երին ենթակա էին Այրտրա տ ի բոլոր մանր իշխանական տնե­
րը, ինչպես Գնթունիները, նաև Տաշիրի ու Վանանդի իշխանները: ,

'Բտյքայվտծ իշխանական տների հաշվին իրենց տիրույթներն ընդար­
ձակեցին նաև Արծրունիները և արդեն 1Ճ գարի սկզբին նրանք Վասպուրա- 
կանի մեծ մառի տերն էին: Ռշտունիների հողերը նրանց էին անցել դեռևս 
նախորդ դարի կեսերին, իոկ 774 — 775 թթ՛ ապստամբությունից հետո 
տիրեցին նաև Ամա տ ո ւնինևրի հողերին։ Արծրունիների մի ճյուղը նույն դա­
րում հաստատվեց նաև Անձևացյաց գավարւոլմ լ Այսպիսով, գրեթե ամբողջ 
1Լասպո։րա կանը դարձավ Արծրունիների տիրույթը և եթե մնացին մանր իշխա­
նական տներ, ապա դրանք ենթակայի կախյալ վիճակում էին, ինչպես' Ամա- 
տունինևրի ու Գնունիների մնացորդները, թնտրունի, Ապահունի, Քաջբերունի, 
Հավնռւնի, Վահևունի, Ակեացի, Գաբայեղյան, Մուրաց յան, Անձևացի, Հար- 
մացի, Գունղսաղար և այլ իշխաններ։

Սյունյաց իշխաններն իրենց տիրույթներն ընդարձակեցին, իջնելով Ա- 
րաքսի հովիտը, որտեղ տիրացան գողթնացի իշխանների հողերին, ինչպես 
նաև Նախճավան գավառին։ Դեռ նախորդ դարերից կարևոր դիրք ունեցող Ար­
ցախի (Խաշեն) իշխաններն առավել հզորացան IX դարում։

նախարարական տիրույթներին առընթեր հայ եկեղեցին ևս ուներ իր կալ­
վածները։ Վաղ միջնադարում ամեն մի եպիսկոպոսական վիճակ ուներ իր 
որոշակի հողային տարածությունները, որոնք մեծ մասամբ կառավարվում 
էին դյուղական հոդևոր ա կան ության կողմից։ IV-- VIII դդ. եկեղեցական վի­
ճակների թիվն ավելացավ։ Եթե IV դարում մի քանի ։/իճակ է եղել, ապա VI 
դարում մոտ երկու տասնյակ եպիսկոպոսական վիճակներ կային14։ VIII դարի 
եպիսկոպոսական վիճակների թվի մասին որոշակի պատ'կերացում է տալիս 
Մանաղկերտի հայ-ասորական եկեղեցական ժողովի մասնակից հայ եպիս­
կոպոսների ցուցակը, որը պահպանել է պատմիչ Միքայել Ասորին^։ Ցուցա­
կում Հովհան Օձնեցի կաթողիկոսից հետո հիշվում են 31 եպիսկոպոսներ և 
նրանց գավառները (վիճակները)։ Սրան համապատասխանում է Ուխտանեսի 
ցանկը ուր 30 եպիսկոպոսական վիճակ է հիշված^։ Երկու ցուցակներում էլ 
հ՛իշված են Հարքի, Մամիկոնյան, Տայքի, Բա դրա տ ո ւն յա ց, Տարոնի, Սասունի, 
Արծրունյա ց, Սյունյաց, Գարդման և այլ վիճակներ։ Հայաստանի կենտրոնում

14 II. AdOHU, նշվ. աշխ., էջ 429 — 433։
15 Michel le Syrien, II, p. 497—498.
16 Ոփւաւսնես, Պատմութիւն Հայոց, Վաղարշապատ, 1871, էջ 100։



Հայաստանը արաբական խալֆայության տիրապետության ներքո Ձ6&

կար Նախճավանի ու Մարդպեսւականի առանձին եպիսկոպոսական վիճակը^ , 
իսկ Դուգարքը ենթակա էր Այրարատի (Ոստանի) վիճակին։

Սակայն VIII — IX դդ. կարևոր փոփոխություններ կատարվեցին եկեղե­
ցական հողատիրության մեջ։ Այս շրջանի մասին խոսող պատմիչները եպիս­
կոպոսական վիճակներին պատկանող և դյուղակսւն հոգևորականությանը են­
թակա հողերը այլևս շեն հիշատակում։ Սանն այն է, որ այղ հողերն ասւոի- 
ճանարաը անցել էին վանքերին, որոնք հզորանում էին։

VIII դարում դեռևս վաղ միջնադարից գոյություն ունեցող վանքերի կող­
քին առաջանում են նորերը։ Արաբ պատմիչ Բալաղուրին հիշում է Սյուևիքում 
«Բաժակների վանքը» (Դայր ալ-Ակդահ), որը մեծ հեղինակություն ուներ այս- 
նահանգում^։ Սևանի ավագանում հատկապես հայտնի էր Մ ա քեն յաց (Մտքե֊ 
նոցաց, Մաքենոց) վանքը, որը պատմիչը կոշում է «մեծ մաքենացւոց մայրա- 
քաղաքն»^։ Այն թեև հիմնահատակ կործանվեց Սարեկի կողմից, այսուհան­
դերձ վերա կանզնվձց ու շարունակեց ծաղկել։ Աղրակում հայտնի էին Աղրակի 
ոուրր Խաշ (Արծրունինե ր ի տապանատուն) և ‘Լարադա վանքերը֊®: Տարբեր 
վայրերում առաջացած վանքերը ձեռք էին բերում ընդարձակ տիրույթներ և 
հատուկ ուշադրություն էին դարձնում իրենց տնտեսությանը, ոռոգելի դարձ­
նում անջրդի հողերը, որի վկայությունն է Ո՛ւխտ սւտուր վանականի' խալինի 
Մ այր տաճարի Մ ԷՍ (783) թվականի վիմագիր արձանագրությունը, ուր հիշ­
վում է ջուր բերելու (ջրանցք անցկացնելու) մասին21։

Հայ եկեոեցու այս վիճակը անհանգստացնում էր Արմինիայի կառավա­
րիչներին (ոստիկան), որոնք առիթ էին որոնում վանքերից և նույնիսկ Դվինի 
հայրապետանոցից որևէ կալված կամ ունեցվածք խլելու։ Բուղայի արշավան­
քի ժամանակ ուրարները Վարազս։ վանքի միտրաններին հարկատու էին 
դարձրել22, մինչդեռ իրավականորեն եկեզեցակտն վանական կալվածները 
ապահարկ էին։ Սուլս։ յման ոստիկանի տեղակալը (788 — 7ՄՕ)2^ Ե ս աԺ եղի- 
պատրոլշեցի կաթողիկոսի օրոք պահանջեց եկեղեցական ունեցվածքների ու 
սպասքների ցուցակը կազմել և ինչ կամեցավ խլեց։ Եսայուն հաջորդած Ստե֊ 
փանոս Դվնեցի կաթողիկոսը մեծ կաշառքով հազիվ կարողացավ ե։։։ ստանալ 
եկեղեցապատկան գյուղերը ։ Մեծ տիրույթներ ուներ Դվինի հայրապ ե տանո ցը , 
որին պատկանում էին Արամոնս, Արասւշատ, Կավակերտ, Հո ռոմ ո ց մարդ և 
այլ դյուզեր Այր ար ատում։

VIII — IX դդ. առավել հստակ ձևավորվեց հայ հոգևորականությունը։ 
Այս շրջանից սկսած հոգևորականն այլևս չէր կարող թողնել եկեղեցական ծ։ս- 
ռայութլունը' զինվորական ասպարեզ մտնելու համար, և շեշտվեց կուսակրոն 
հոգևորականության էլերը։ ,

Բացի պետական, պարգևական, սեվւականս։ տ ի ր ակ ս։ն (նախարարական),

17 Թււվւէա Արծրանի, էջ 128։
18 Beladsorl, p. 211.
19 «Պատմութիւն Մովսեսի Կաղանկատուացւոյ», էջ 375։ Մայրաքաղաքն օգտագործված է 

մետրոպոլիտության իմ աստով։

20 Թաքմա Արծրունի, h 200, 228։
%* ^tuph^llG Հու|սեփ]ս։11/ Պարտեղ հայ հնաղրու-թյան , Շողակաթ, Վաղարշապատ, 1918, 

էջ 176, J. Laurent, L'Armenie entre Byzance et llslani. p. 207—209.
22 Թովմա Արծրունի, Էջ 214։
23 Ղհոքպ, Էջ 160 — 170։

24—790



Ժ70 այ ժողովրդի պատմություն

գանձագին և եկեղեցական հողերից կային նաև ղյուղական համայնքին պատ­

կանող ազատ հողեր, որոնք հարկ էին վճարում ուղղակի պետական գանձա­

րանին։

2. ՇԻՆԱԿԱՆՆԵՐԻ ՎԻՃԱԿԸ: ՀԱՐԿԵՐԸ

1‘նչպես հողատիրության ձևերի, այնպես էլ շինականի իրավական վիճա­
կք՛ մեջ արաբական տիրապետությունը ոչ թե ուղղակիորեն, այլ անուղղակի 

ճանապարհով փոփոխություններ մտցրեց։ Արաբը նոր տնտեսաձև չէր կա­

րող քերել, այլ ընդհակառակը, ինքն իր նվաճած երկրներից շատ բան ընդօ­

րինակեց, այսուամ ենայնիվ, արաբական տիրապետություն ծանր շրջանը 
րեցեց Հայաստանը և ազդեց առաջին հերթին հիմնական արտադրողի' շինա - 

կանի կյանքի դոյավիճակի վրա։

Նախկինի նմսւն գյուղացիության մեծամասնությունը կազմուէ? էին գյու­

ղական համայն քներում ապրող շինականները, սակայն վերջիններիս վիճակը 

ոՐոշ փոփոխությունների էր ենթարկւէել։ Արաբների կեղեքիչ քաղաքականու֊ 

թխուեր ե ապստամբություններին հետևող նրանց ասպատակություններն անա­

պահով վիճակի մեջ էին դթել հայ շինականին, ե նա հովանավորություն 

էր փնտրում ուժեղ իշխանների մոտ։ Բացի դրանից, տվեչի անապահով էր 

նրա վիճակը նաև այն պատճառով, որ ծանր հարկերը նրան ամեն րո՛պե դցում 
էին արաբ հար կահ անն ե րի ձեռքը։ Այս ՐոԼոՐի հետևանքով, հայ շինտկւսնն 

աստիճանաբար առավել կախման մեջ ընկավ թե տեղական և թե' օտար իշ­
խաններից։

Նար նաև աղատ շինականների մի փոքրաթիվ շերւո, որը ենթակա և հար­

կատու լինելով պետությանը, կախված չէր ֆեոդալ հողատերերից և իրեն 

պատկանող հողակտորներին տիրում էր ժառանգաբար, ուստի այդպիսի շի­

նականները կոչւԼում էին «հայրենս։աէրք» ։

^'ացի շինականի հիմն ա կան ւլանդվածից, որ արդեն որոշ կախման մեջ 

էր, 1:ային ագարակների մշակներ, որոնք, բնականաբար, մեծ չափով կախման 

մեջ էին հողատեր իշխաններից և մոտենում էին ճորտ ափն վիճւսկին։ ևար- 
ժիք կա > սր ագարակների մշակներն իրենց ծագումով ստրուկներ էին, որոնք 
պատ՛երազմների ժամանակ գերեվարության և այլ ճանապարհներով բերվում 

էին և ամրացվում հողին։
Հայ իշխանները, որոնք մասնակցում էին արաբական խալիֆայության' 

խազարների և այլոց դեմ մղված պատերազմներին, իրենց հետ բերում էին 

ստրուկներ, այսպես, Հայոց իշխան և սպարապետ Աշոտ Բագրատունին 0մա­
յան Մրուան վւոխարքայի հետ խս։ղարների գեմ մղված կռվում հաղթելուց 

հետո, ստացավ բերված գերիների մի մասը' «ծառաներ ու աղախիններ»24, 

այսինքն ստրուկներ ու ստրկուհիներ, որոնց բաժանեց նաև Հա յասս։ անի երե- 

‘քփլի իշխաններին։ Ստրուկներ ունեին ոչ միայն նախարարները, այլև եկեղե- 

ց/մ"

24 Տե՛ս Հ. Մանանւլյան, Ֆեոդայիզմը հին Հայաստանում, էջ 87 — 83, 135—137 և հետ.

Ս արիությունը մեծ չափերով տարածված էր Օմայան խալիֆայության 

մեջ։ Ասորիքում, Արաբիայում և այլ երկրներում, որպես հետևանք նվաճում­

ների ժամանակ կատ արված գերեվարության, նվաճող արւսբ զորավարները 

հարյուր հազարներով գերիներ էին բերում։ Այսպես էր եղել, օրինակ, հյու֊
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սիսային Աֆրիկայի կամ Միջին Ասիայի նվաճումից հետո և այո գերիների 
դգալի մասը ստ՛րուկ էր դարձել։ Բացի գերեվարությունից, ստրուկներ էին 
ձեռք րերվում նաև ստրկավաճառության միջոցով։ Ամեն մի Օմայան իշխունի 
համար հազար ստրուկ ունենալր շաս։ սովսրական երևույթ էր։

թուս մահմեդական իրավագիտության (ֆիկհ, շարիաթ) ոչ միայն մահ֊ 
մե դս։ կանը չէր կարող ստրուկ դառնալ և վաճառվել, այլև րրի u տոնյան, եթե 
պայմանագրով խալիֆայության հպատակ էր (զի մ մ ի)։ Սակայն, երբ ապըս- 
տամրությռւն էր ծագում, այս կարգը խտխտվում էր։ 640 թ. արշավանքի ժա­
մանակ Հայաստանը դեռևս նվաճված չէր և, ըստ Սերեոսի վկայության, ա­
րարները 35 հազար դերի տարան Ասորիք։ Հայաստանը հպատակեցնելուց հե­
տո ամեն մի ապստամրության ժամանակ արաբները դերի էին տանում Ասո­
րիք կամ Միջաւլեա՚ք և սւյնսւեղ մեծ մտսամբ ստրկացնում։ 850 թ- աս/ստաԱ- 
րությունը ճնշելուց հետո Բուղան Հայաստանից մի բանի ւսնդամ դեր յալների 
կարավաններ ուղարկեց խալիֆայության մայրաքադաք՝ Սամտռա։

Գերի տտրվւսծ ռամիկ տղամարդիկ օգտադործվում էին թե ռազմ ակտն 
ծառայության մեջ' առավելապես դումտկում և թե ծանր աշխատանքներում, 
իսկ կանայք դառնում էին հարճեր։ VII դարի վերջում Հայաստանի վերջնա­
կան նվաճման ժամանակ Սիսականի պատրիկի դերի տարված դուստրն ա- 
մուսնտցել էր Ուսայդ ալ-Սուլամի զորավարի հետ, և նրանից ծնված որդին 
Եզիդ իբն-Աւսայդը Աբրա։։ յանների օրոք Արմինիայի ոստիկան դարձավ։

Արաբական խալիֆայության մեջ բազմահազար ստրուկների մեծամաս­
նությունը (իսկ ստրկուհիները դրեթե ամբողջովին) տնային ստրուկներ էին, 
ընդ որում հարճից ծնված տղան դաոնում էր հոր ժառանգորդը։ Այն ստրուկ­
ները, որոնք դառնում էին ռազմիկներ (մամլուք), առաջ գնալով բարձր աս֊ 
տփճտնների էին հասնում։

Ահա այս հարցում Հայաստանն արմատապես տարբերվում էր խալիֆա­
յության այլ երկրներից, և հակառակ տիրող ավատական կարգեր/։ արևելյան 
բնույթին, Հայաստանը, կարելի է ասել, «արևելյան» ստրկություն չունեցավ։ 
Հայաստանի քրիստոնեական եկեղեցին թուՀԼ 2.տ,Ս՚0> ՈՐ արևելյան մահմեդա­
կան աշխարհին բնորոշ ստրկությունը տարածվի Հա յասս։ անում ։

Արաբական նվաճումների հենց սկդրնական շրջանից նվաճված ժողո- 
վուրդների հետ կնքված հպատ՛ակության դաշնագրերում, լինեն դրանք Վե­
րին Միջագետքում, թե Հայաստանում կամ Վիրքում, արաբների առաջին և 
գլխավոր պահանջը միշտ ջիգիան (գլխահարկ) էր՛’’։

Արդ ալ֊Մալիք խալիֆայի օրոք (685 — ?05) հարկային սիստեմը կազմա­
կերպվեց և ձևավորվեց: Ջիգիան, որը մինչ այդ սոսկ հարկ էր նշանակում, 
վերջնականապես դլխահարկի իմաստ ստացավ, իսկ խարաջը' հողահարկի26։ 
Գլխահարկը ծանրացվեց, իսկ հողահարկը պարտադիր դարձավ բոլորի հա­
մար' թե քրիստոնյաների, հրեաների ու հեթանոսների, թե մահմեդականների։ 
Բացի դրամական հարկից, գանձվում էր բնահարկ, որի չափի մասին Հայաս­
տանում Սամուել Անեցին գրում է. ամեն տնից 3 մոգ (մոտավորապես 2 փութ) 
մադամ ցորեն, մեկ ձիատոպրակ, մեկ պարան և մեկ ձեռնոց֊1։

25 Beladsori, p. 174, 200, 201.
20 Ph. Nlttl, History of the Arabs, London, 1958. p. 171.
27 ՍամաՆ} U.Gbg|։» Վազարշսւպատf 1893, էջ 82։
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Օմայան Հիշամ խալիֆայի օրոք29 գլխահարկը, է՛րը մինչ այդ գանձվում 
^Ր Ը ս "՚ երգի (տան, գերդաստանի), դարձավ րստ շնչի (ըստ դչխի), մեծապես 
ծանրացնելով հայ շինականի վիճակը։

28 Հ. Նսւ |p ։սն։)յ աՕ, Արաբների հարկային րաղարականուիյունր Հայաստանում, «Լրաբեր 

հ ԱԼ Ս . գիս,.», 125 4, M 2, Լջ 77—7.9։
29 Ղևոնդ, քջ 125։
30 Նայն տեգում, էջ 127։
31 հ. Նա ||'անւ) | սւն, Արարն երի հարկային րո։ գարտկ ան ու[1 յունր Հայաստանում, էջ 79 — 80։
33 Տե՛ս Abu Kusu/, Kitab al-kharaj, p. 69*

Սակայն ոշ մի ժամանակ հարկերն այնպիսի անտանելի չափերի չէին հա­
սել, ինչպես Արրասյանների օրոք։ նահանգներում նրանց վարած քաղաքակա­
նություն մասին խոսելիս, պատմիչների տեղեկությունները գլի։ ավորապ ե ո հար­
կային կեղեքումների շուրջն են պտտվում։

Ղևոնդ պատմիչի այն խոսքերը, թե Մահմեդը իր հետևորդներին կտակել 
էր «կերեք երկրի ընտրյալների միսը և խմեցեք հզորների արյունը»29, շատ լավ 
կարող է բնորոշել հենց արրասյան ժամանակաշրջանի հարկային քաղաքակա­
նությունը։

Ղևոնդի որոշ ակնարկներից երևում է, որ գլխահարկն ըստ շնչի գանձելու 
ո կղբունքը հետևողականորեն և խիստ կերպով կիրառվել է հենց աոաջին Ար- 
րասյան Աբուլ֊ Արբ ա սի ժամանակից սկսած30: Նրա եղբայրը' Արմինիայի, 
Ատրպատականի և 'Լերին Միջագետք/։ փոխարքա Արու Ջտաֆարը, անձամբ 
շրջում էր Հայաստանի գավառներում, հարկ պահանջում նույնիսկ մեռածների 
համար և կապարե կնիք էր կախում վճարողների պարանոցից™։

Գլխահարկը վճարում էին չափահաս քրիստոնյաները, ընդ որում կանայք 
Լ1'1'լԼ աղատված էին։ Հոգևորականները սկզբունքորեն նույնպես ապահարկ էին, 
սակայն հարուստ վանականներից երբեմն վերցնում էին գլխահարկ, բացի 
ղրանից մերթ ընդ մերթ կողոպս,՝ում էին վանքերը։ Երեխաներն ու ծերերը 
ազատված էին, ինչպես նաև կույրերը, լուսնոտները, խելագարները, հաշման֊ 
ղամները, ստրուկները։ Գլխահարկը պարտավոր էին վճարել չափահաս և 
ա ։ւո ղջ ։ո ղա մար դի կ ։

թոս։ մահմեդական իրավագիտություն, գլխահարկի չտփն էր մեկից չոր։։ 
գինւսր' ռռկեգրամ օգտագործող երկրներ/։ համար (Եգիպսւոօ, Ասորիք), իսկ 
արծաթ գրամ (դիրհեմ) օգտագործող երկրներ/։ համար (Միջագետք, Իրան և 
մասամբ Հայաստան) պետք է մեկ գինարբ մոտավորապես 12 դիրհեմ հաշ­
վեին։ Հաճախ գլխահարկը նշանակվում էր ըստ վճարողի նյութական վիճակի; 
քրիստոնյա հասարակությունը բաժանվել էր երեք խմբի, հարուստները վճա­
րում էին 48 դիրհեմ, միջակները' 24, իսկ աղքատները' 1232 ։ Հայաստ՛անի 
համար մենք չանենք գլխահարկի ընդհանուր դամարի մասին տեղեկություն­
ներ, սակայն ժ. Լորանր ենթադրաբար հաշվելով գտնամ է, որ Հարուն/։ 
օրոք վճարված 13 միլիոն դիրհեմի .9 միլիոնը գլխահս։ րկ է։

Գլխահարկը պետք է վճարվեր տարին մեկ անգամ և քրիաաւնյա (ոչ 
մահմեդական) հպատակը պարտավոր էր այն անձամբ վճարելու հտրկտհտն 
պաշւոոնյային ։ Գլխահարկը լինում էր միայն դրամական։

Հարկերն ըստ շնչի գանձելու սկզբունքը քայքայում էր հտյ շինականի 
նահապետական գերգաստանր, որն աստիճան արար տրոհվեց մանր միավոր­
ների։ թայքայված մանր տնտեսություններն առանձին-առանձին շատ թույլ
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Լին, հետևաբար աղաս.' երկրագործն ակամայից կախման մեջ էր ցնկնում հո­
ղատեր նախարարից։

Հարուն աչ Ռաշիդի իշխանության տարիներին (786 — 809) Արմինիա ոս­
տիկանությունը վճարում էր 13 միլիոն դիրհեմ (արծաթ) տարեկան հարկ։ 
Բնականս։ բար այգ հսկայական գումարի կեսից ավելին բուն Հայաստանն էր 
վճարում, քանի որ ըստ տարածության նս։ Էր ս։ մ են ա/ս ո շոր միավորը ոստի­
կանության մեջ։

Արբասյանները ոչ միայն մեծ չափով ավելացրել էին հարկերը (մանա­
վանդ հողահարկը), այլև առաջնակարգ նշանակություն էին տալիս դրամա­
կան հարկին, որի հետևանքով ոսկու և արծաթի ճդնաժամ ստեղծվեց։ Պատ֊ 
միչներր պարզ դրում են' «հ ատ ս։ւ գիւտ արծաթոյ յաշխարհէս Հայոց}}33։ Շի­
նականն արծաթ ձև ոք բերելու համար բնականաբար սս։իւգված էր վաշխառու­
ներին դիմել և ի վերջո չդիմանալով անտանելի վիճակին, ասլաստանում էր 
լեռներն ու քարայրերը և կամ ապստ՛ամբում, սպանելով առաջին հերթին հենց 
արաբ հ ար կահաններին ։

33 Ղ1.»Կ, էջ 130,
34 ՍամուԼլ Աներյի, էջ 82 (
35 'Լևւմպ, էջ 169։

Կիրառվում էր նս։և մարդահարկը (խաշար, պարտադիր ձրի շինարարա­
կան աշխատանք)։ Եղիդ իրն թլսայդ ոստիկանը (752—754) Կարնո քաղաքը 
Բյուզանդիայից վերագրավելուց հետո, քանդված պարիսպները բնակիչներին 
վերակառուցել տվեց մարդահարկի միջոցով։ Նվաճված ժողովուրդները պար֊ 
ւոավոր էին տալ նաև պարենատուրք, այսինքն կերա կրել արաբական կա յա֊ 
զորն երին և օթևան տալ զինվորներին։

Եկեղեցականները թեև տեսականորեն հարկերից ազատ էին3\ սակայն 
իր ա կ տն ո ւմ նրանք պ արտտվոր էին պա ր բեր ա բա ր ընծաներ տալ ոստիկւսննե- 
րին, այլապես նրանց րացեիբւսց կողոպտում էին։ թստ Վևոնդ պատմիչի, 
Սուլւսյման ոստիկանի օրոք նրա ւիեսան' գլխավոր հ արկահ ս։ն Երն Դոկեն 
(հավատուրաց հոլ.Թ) Դվինի հ այր տ պ ե ։ո ան ո ց ի հոգևորականներին հավաքում 
և պս։հ անջում է իրեն հ անձն ե լ եղած հ ս։ րսս։ ությունը։ Նրա առջև գիդում են 
անչափ հարստություն33, "րից նա ցանկացածը հափշտակում է։ Աբբասյան֊ 
ները հաճախ հրաժարվում էին վճարել Հայոց հեծելազորին հատկացված տա­
րեկան ռոճիկը և պարտավորեցնում էին հայ նախարարներին իրենց միջոցնե­
րով պահել հ այկական հեծյալ զորամասերը։

Ամենասարսափելին այն էր, որ VIII դարի երկրորդ կեսում արար հար­
կահաններն անձամբ էին շրջում հայկական գավառներում և օրինական ո։ 
ապօրինի միջոցներով կողոպտում շինականներին։ Արաբ հարկահաններն 
1'1’ենց թույլ էին ա ա էք: ս սյմ են ւ/: ե ս ա կ /{ ա մ ա հ ա կ ււ/ն ո ւթյ :: ւնն ե ր: Այդ երեու(^^ւ 
մասին վկայում է արար մատենագիր Աբու Ցուսուֆը։ Խալիֆայության մեջ կի­
րառվում էր նաև հարկերը կապալով տալու սիստեմը, որը նույնպես չարա­
շահումներ/։ առիթ էր տալիս։

Արմինիայի տարեկան հարկի ու նրա չափերի մասին հաղորդումներ կան 
մի քանի արաբ մատենագիրների մոտ, իսկ հտյ պատմիչներից միայն Սա- 
մուել Անեցին է որոշ տեղեկություններ տ՛ալիս։

IX դ. աշխարհագրագետ Իրն Խորդադբեհը վկայում է, որ Արմենի ան տա-
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րեկան վճարում է 4 միլիոն գիրհեմ38։ Դարի վերջին ու X դարի սկզբին ստեղ֊ 
ծա գործող Իրն ալ֊Ֆակիհը նշում կ, որ այն 2 միլիոն 33 հազար 985 դիրհեմ 

կ37 > /’“կ % Դ^Օ/’ "կՂՐՒ աշխ արհա դրա դե տ Կուդաման հիշում է Արմինիայի 
համար 4 միլիոն և Տարոն երկրամասին' 100 հազար դիրհեմ38, ուստի ընդ­
հանուրը կազմում կ 4 միլիոն 100 հաւլար դիրհեմ։ Վերջինս նախքան ամբողջ 
խալիֆայության հարկերի ցուցակը հիշելը զգուշացնում կ, որ դա 204 (819---  
—820) ՀՒշօի թվականի հարկացուցակն կ։ Արմինիայի տարեկան հարկը, 
բնահարկի հետ միասին հիշում են X /լարի մատենագիր Ջահշիյարին3^ ու 
XIV գարի հայտնի պատմիչ Իրն Խալգունր^ , ընդ որում նշվում կ, որ դա 
Հարուն ալ֊Ռաշիդի (786 — 809) շրջանի հարկացուցակն կ։ Այո ցուցակում 
Արմինիայի ւոարեկան հարկը 13 միլիոն դիրհեմ կ։

36 Bibi. Geogr. Arab., VI, p. 124.
37 Bibi. Geogr. Arab., V, p. 297.
38 Bibi. Geogr. Arab., VI, p. 249.
39 Jahshlyari, Bibi. Arab. Hist, und Geogr., I, 182a.
40 Ibn Khaldoun, Kitab al-Ibar, Bulaq, 1284 (1867), f, p. 151.
31 Jahshiyarl, Bibi. Arab. Hist, mid Geogr., 1, p. 182a.

Հարկավ ույս բոլոր տեղեկությունները վերաբերում են միայն աբրաս֊ 
յան ժամանակաշրջանին։ Ուստի կարելի կ ենթադրել, որ Մանսուր և Հարուն 
ալ֊Ոաշիդ խալֆաների օրոք Արմինիայի տարեկան հարկը 13 միլիոն դիրհեմ 
կր։ Մամունի օրոք դա իջավ 4 միլիոն 100 հազարի, իսկ Իրն ալ֊Ֆակիհի հիշած 
2 միլիոն 33 հաւլար 985 դիրհեմ ր, հաւԼանաբար, կարճ ժամանակավ (գուցե 
Մամունի վերջին տարիներին կամ երկու, հաջորդների' Մուտ'ասիմի (833 —842) 

և Վառիկի (842— 847) օրոք, վճարված հարկ ա գո ւմա ր կ։ Մ ուտ աւէաքքիլի ժա֊ 
մանս/կ (847 — 861) հարկերը նորից բարձրացան և գուցե այս շրջան ին կ վե­
րաբերում Ւրն Խո րգւս գբեհ ի հիշած 4 միլիոնը։

Հայաստանի ։ոոլրքերի լքի մասը վճարվում կր բնահարկի ձևււվ։ Օմայս/ն 
մ ա մւսնա կաշրջան ո ։.լք բնահարկի հիւսնական տեսակր ցորենն կր։

■ -^ ՚1"՚(’1՚ արաբ մ ասէենագիր Ջահշիարիի հ ար կաց ո ւց ա կո եմ Հայաստանը
“՛բբասյան Ժամանակաշրջանում սրսլես բնահարկ սլալիս կր « մ ա հֆ ո լր ա » գոր­
ծեր քսան հատ, գունալլարդ (ոակմ) ւլործւիւրծքեզեն՝ հին ւլ հարյուր ութսուն 
կտոր, աղած, մշակված ձուկ' տաս հագար ււաթլ (էիար)։ տառեխ' տսւս հաւլար 
ո.աթլ, բազեներ երեսուն հատ, ջորիներ' երկու հարյուր հատ^։

Ջահշիարիի այւլ հ ա ր կացուցա կում բնահարկի մեջ առաջինը հիշվում կ 
20 ղորդր։ որը մահ՚ֆուրա կր կոչ/էում։ Արար մատենագիրների որոշ տվյալ­
ներից երևում կ, որ մահֆուրա կին կոչւԼում Կարն ո քաղաքում ւղատրասւո֊ 
՚ԼԱէ ծ ղսբզերը և դրա համար կլ առանձին ւէալ տ են ա դիրն եր քաղաքը հիշատա­
կում են Ա՛յդ անունով։ Հայկական ւլռրգաւլործւ։ լթյունն ըն ւբհ անրա պ ե ս կապ֊ 
ված կ եղել հարին քաղաքի հետ, որի ւլորգերն այնքան հռչակված կին, որ ըստ 
արար աշխարհադլւադեսւ 3ա կոլ ւոի վ կ այության, արևելյան ժո ղուէուր ւլների 
մոտ խալի (զորդ) բառը հաբին քաղտքի արաբական ձևից' հալիկալսւյից կ 
առաջացել։

Հայկական գորգերի հռչակք տարածված կր ամբողջ խալիֆայության մեջ, 
հ աճս։ իւ հայ իշխանավորները ւսբբա ս յան իւ ալիֆսւներին թան կարժեք գորգեր 
կին ուղարկում որպես ընծա։

Չ արի աղանց հետաքրքրական կ բնահարկի մեջ դո ր ծվւսծքե ղենի հիշաւոա-
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կումը։ Արաբերեն բնագրում օգտագործված «ռակմ» բառն, ըստ երևույթին, 
օգտտգործվամ է հայկական աղբյուրների մեջ հիշատակված ոսկեթել ու գու­
նազարդ գիւղակի իմաստով։ Ջահշիարիի ցուցակում կտոր բառի դիմաց Ւբն 
եւալգունը (որը նույն ցուցակը տալիս է փոքր տարբերությամբ), ռաթլ (լիտր) 
արտահայտությունն է օգտագործում։ Ուստի կտոր արտահայտությունը պետռ 
է հաւեարել որոշ քանակությամբ կերպաս զգեստ կտրե՛լու համար, որը մ ։։ - 
տ ավորապե ս մեկ ռաթլ (լիտր) ծանրություն պետք է ունենար։

Գորգեր/։ և գործւէածքեղենի հիշատակումը խնդրո առարկա սույն ցու~ 
բակում մի անգաւ! և։։ վկայում է, որ արաբական տ՛իրապետության ժամանա֊ 
կաշրջանում արհեստագործության այս երկու ճյուղերը զարգացած վիճակում

Ցուցակում հիշվում են ձկան երկու տեսակ, որոնցից յուրաքանչյուրից 
սւսյս հաւլարական ռաթլ էր վերցւ/ում։ Ջահշիարին հիշատակում է «աղած, 
մշակված ձուկ» արտահ այւոութ յո ւն ր, ա։գա ւոարեխր, որն ս։ ռանձնահ ատուկ 
հռչակ ուներ արաբական ի։ ալիֆա յո ւթյան մեջ և կոչվում էր թիրիխ։

Հայաստանից վերցված տարեկան երեսուն բաղեն բնականաբար անհրա­
ժեշտ էր որսորդության համար։ X դարի մատենագիր Մասուդին բազեների 
մասին խոսելիս հիշում է, որ Հայաստանում դրանք սպիտակ են չինում' 
«ձյուն ի առատության պատճառով»։ Հայտ՛նի էր նաև Հայաստանի ջորին, 
որի բուծմամբ, հատկապես նշանավոր էր Անձևացյաց գավառը։ Արաբ պատ­
միչների վկայությունները Հայաստանի ջորիների տոկունության ու ճկունու­
թյան մառին, հասկանալի են դարձնում, թե ինչու բնահարկի ցուցակում որ­
պես տարեկան հարկ հիշված է նաև երկու հարյուր ջորի։

Աբբաս լան ժամանակաշրջանի բնահարկը թեև պակտս էր դրամական 
հարկի արժեքից, այնուամենայնիվ բաւ/ական մեծ գումար էր կազմում՛'՛-։

3. ՀԱՅ ԺՈՂՈՎՐԴԻ ԻՐԱՎԱԿԱՆ ՎԻՃԱԿԸ ԽԱԼԻՖԱՅՈՒԹՅԱՆ 
ՏԻՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ ՆԵՐՔՈ

Խալիֆայության տիրաւգետության շրջանում անհավասարությունը հա­
սարակության մեջ արտահայսւվում էր ոչ միայն շինականի և ընդհանրապես 
ռամիկի ու ստրուկի շա հա դո ր ծմա մբ, այլև այն անիրավահավասարությամբ, 
որին ենթակա էր ոչ մահմեդական (աԱԱ՚կրոն) ազգաբնակչությունը և դրա 
մասն էր կազմում նաև հայ ժողովուրդը։

Խալֆայությունը և ընդհանրապես մահմեդական երկրները միջին դա­
րերում, չունեին կազմավորված օրենսգիրք (Դատաստանագիրք), ոչ էլ խստո­
րեն ընդունված օրենսդրություն, ուստի իրավական հարցերում առաջնորդվում 
էին մ ահ մելյա կան իրավաւչիտ՚ությամր (ֆիկհ), որը հիմնականում կազմավոր֊ 
վել էր VIII դարի երկրորդ և IX դարի առաջին կեսում։ Մահմեդական իրա- 
վագի ու ութ յան աղբյուրները համարվում են Ղ՛՛որանը և Մուհամմադին վե­
րագրվող ավանդությունները, որոնք իրականում մեծամասնությամբ կազմա֊ 
վորվել էին նվաճումներից հետո հպատակ երկրներում, իրենց մեջ ընդուներ։,/ 
հռոմեաբյուզանդական և իրանական մշակույթների (հատկապես իրավական 
ալ/ան դո ւ.թ լունն եր ի ) որոշ ժառանգություն։ Այս հիմքի վրա մահմեդական հո֊

42 Ա. Տեր-Ղէ-ոնդյան, Հայաստան/։ բնահարկը արաբական ժամանակաշրջանում, «Լրաբեր 

հաս. ււիտ.», 1Ձ69, № 2։
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գևորական իրավագետները (ֆսւկիհ) զարգացրին իրավագիտությունը (իր չորս 
դպրոցներով' մսրզհսւբ), որը համարվում է մահմեդականության օրենքը (շա֊ 
րիա, շարիաթ):

Մահմեդական իրավագիտությունը հասարակության մեջ դասակարգային 
բաժանում գրեթե չի ճանաչում: Նրա համար չկան ազատներ 1ւ անազատներ, 
տյլ կա հետևյալ ե լլուկի բաժանումը' մահմեդականներ, ոչ մահմեդականներ 
և ստրուկներ:

Ոչ մահմեդականների ղիմմիների (քրիստոնյաներ, հրեաներ, զրադաշ­
տականներ, հեթանոսներ) իրավական վիճակը ընդհանուր գծերով էր ձևակերպ­
ված իրավագիտության մեջ: Թեև տ և ս տկանո ր են որոշ տարբերություն կար 
Մ ^րքի ժողովրդի (ւսհլ սւլ֊քիտաբ), այսինքն քրիստոնյաների ու հրեաների 
և զրադաշտականների ու ընդհանրաւդես հեթանոսների միջև, այսուհանդերձ 
^1’2^ հաշվով նրանք բոլորը նման իրավիճակ ունեին:

Ոչ մահմեդականներն ընդհանուր աոմա մբ կոչվում էին հովանավորյալ 
ժողովուրդ (դիմմի կամ ահլ ալ֊ղիմմա): Նվաճման ժամանակ հպատակություն 
հայտնած և որոշ ւդա ր տավորությոլննե ր ս տանձն ած ժողովուրդները վայելում 
Հին մ ահ մ եզականների «հովանավորությունը»։

թիմմի հպատակների իրավունքներն^ ունեին քաղաքական, եկեղեցական 
ե քաղաքացիական բովանդակություն:

Արմինիայի, Վերին Միջադետքի (£աղիրւս), Ասորիքի կամ Եգիպտոսի կա­
ռավարիչները կարող էին միայն մահմեդական լինել, թեև հիշյալ երկրներում 
հիմն ականում ապրում էր քրիսսւոնյա ազգարնակչոլթյուն (հայ, ասորի, ղպտի):

VIII դուրում, երբ դեււ արաբական խալիֆայությունը նոր էր կազմավոր­
վում, տեղական քրիստոնյա ժողովուրդներին մասամբ թույլ էր տրվում վար­
չական կյանքին մասնակցելու: Սակայն արդեն VIII դարի առաջին կեսում 
Օմայաէւներն սկսեցին սահմանսւփակել քրիսսւոնյա (ասորի և ղպտի) պաշ֊ 
տոն յաների իրավունքները: Օմար Բ խալիֆան, որը հայտնի էր իր կրոնական 
մոլեռանդությամբ, ըսսւ պատմիչների վկայության, շեշտում էր սւյն պարա֊ 
Դս՚ն, որ մի ույն մահմեդականը պետք է իշխող ւՒ^իւ Ւսկ ոչ մահմեդականը 
երբեք բարձր դիրք չպետք է ունենա հասարակության մեջ: Ւրոք, նրա ժա­
մանակ Եգիպտոսում շաւո ղպտի (եդիպտացի քրիստոնյա) պաշտոնյաներ փո­
խարինվեցին արաբներով: Օմայանների օրոք պետական պաշտոնները հանձնը֊ 
վում էին հիմնականում միայն արաբներին, իսկ քանի որ արաբները որոշ 
“1աշտոննեըի նկատմամբ հակում չունեին, դրա՝ հետևանքով քրիստոնյաները 
դեռ որոշ չափով պահպանում էին իրենց դիրքը: Սակայն Աբբասյանների ժա- 
մւսնակ, երբ սւմեն մի մահմեդական անկախ ցեղային ծագումից, կարող էր 
բարձր պաշտոն ստանալ, քրիստոնյաներն ալլավել ևս դուրս մղվեցին պետա­
կան պաշտոններից։

Հայաստանը որպես քրիստոնյա երկիր, թեև շատ բանով նման էր Մ իջա֊ 
դետքին, Ասորիքին ու Եգիպտոսին, այսուհանդերձ ուներ նաև իր առանձնա­
հատկությունները։ ՛Բրի սառն յա հայը, չէր կարող լինել Արմինիայի ոստիկան, 
Բայց բուն Հայաստանի կառավարիչը (Հայոց իշխան) նշանակվում էր միշտ 
^տյ իշխաններից և դա ընդունված երևույթ էր44, թեև խալիֆաները ձգտում էին

43 Abu Yusuf, Kitab al-kharaj, Bulaq, 1302 (1884), p. 68—69 A. Tritton, The Ca­
liphs and their non-moslem Subjects, London, 1930, p. 5—8.

44 A. Fattal, Le statut legal des non musulman en pays d'lslam, Beyrouth, 1958, 
p. 297—298.
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երբեմն վերացնել հայերի այդ իրավունքը' ուշացնելով նոր Հայոց իշխանի 
նշանակումը, այսուհանդերձ այդ պաշտ՛ոնը մնում էր հայերի ձեռքում։ Հայը 
կարոդ էր լինել նաև ոստիկանի տեղակալը (Բաթրիկ ա լ֊ Բ աթա րի կա ), ինչպի- 
սին էր Բադարատ Բագրատունին։ Նույնը պետք է ասել նաև սպարապետի և 
հայկական գնդերի մասին, որոնք միշտ էլ մնացին ի հեճուկս խ ալիֆ ա յության 
բոլոր փորձերի, որոնք ձեռնարկվում էին հայկական այրուձին ռոճիկից զրկե­
լու, քայքայելու և ցրելու նպատակով։ Այս բոլորի հիմքն այն էր, որ Հայաս­
տանում պահպանվել էր հողատեր (ֆեոդալ) դասը*5։

Արաբական խալիֆայության մեջ կային մի քանի ազգային եկեղեցիներ 
ասորի նեստորականների (նստավայրը Բաղդադում), ասորի Հակոբիկների, 
հունադավան Մելքիորների, Մարոնիների, հայկական և ղպտի (Ալեքսանդրիս։- 
յի աթոռը) եկեղեցիները։ Այս եկեղեցիների պետերը (կաթողիկոս կամ պատ­
րիարք) եկեղեցական ժողովի կողմից ընտրվելուց հետո ընդհանրապես պետք 
է իրենց հաստատումն ստանային Օմայան, ավելի ուշ Աբբասյան խալիֆաների 
ներկայացուցիչներից։ Հաճախ խալիֆաներն (կամ կառավարիչները) անձամբ 
միջամտում էին և արգելում որևէ պատրիարքի ընտրությունը։

Այսպիսի վիճա կ ո ւմ էր նեսորորս։ կանների կա թո ղիկոսը, որի ընտրությունր 
եպիսկոպոսների կողմից սոսկ ձևական էր և խալիֆան անձամբ էր նշանա­
կում նրան։

Եգիպտոսում Ալեքսան դրի այի պատրիարքները նշանս։ կվում էին տեղի 
արաբ կառավարիչների կողմից, որոնք մեծ մասամբ նախապատվությունը տա­
յի ս էին միաբնակ թեկնածուներին, թեև կաշառք ընդունելու կամ միջամտու- 
թյս։ն դեպքում երբեմն բացառություն էին անում' նշանակելով մելքիոր (եր­
կաբնակ) թեկնածուի։

Հայոց կաթողիկոսի ընտրության հս։րցում նույնպես արաբ ոստիկանները 
երբեմն ձգտում էին միջամտել, բայց քանի որ Հայաստանում գոյություն ուներ 
Հայոց իշխանը, որը միջնորդ էր խալիֆայական իշխանությունների ու հայ 
ժողովրդի միջև, ապա ոստիկանի դերն այս դեպքում սահմանափակվում էր։ 
Արաբ ոստ'իկանները շատ հազվադեպ էին միջամտում Հայոց կաթողիկոսի 
ընտրությանը, ինչպես, օրինակ, Սուլայման ոստիկանը, միջնորդեց, որպեսզի 
Սիոն Բավոնացին ընտրվի կաթողիկոս' 767 թ-, քանի որ նա Սիոնի նկատմամբ 
բարձր համարում ուներ դեռ այն ժս։ մ ան ա կվանի  ց, երբ վերջինս Աղձնիքի 
(Սասուն ու Նփրկերտ) եպիսկոպոսն էր եղել46։ Բայց հայտնի չէ մի դեպք, երբ 
ոստիկանը կամ տյլ արաբ իշիրանավոր, արգելեր կամ ի։ ափ աներ որևէ հայ 
կաթողիկոսի ընտրությունը։ Ւսկ Հայոց իշխանն արդեն վճռական ձայն ուներ 
կաթողիկոսի ընտրության հարցում։

45 Նույն տեղում:

46 Դրւսսխանակերւոցի, էջ 136»

Ընդհանուր առմամբ Հայոց կաթողիկոսը Հայաստանին վերաբերող քաղա­
քական և այլ հարցերի առթիվ միջնորդում էր նույնիսկ խալիֆայի առջև։ Օրի­
նակ, Հովհան Օձնեցու անձամբ բան։։։կցելը խալիֆայի հետ, կամ ՍաՏակ Ձո- 
րափորեցու բանակցելու համար Խառան գնալը հենց այս նպատակով էր։ Լի­
նում էին դեպքեր, երբ Արմինիայի ոստիկանները Հայաստանի սպարապետի 
կամ իշխանների հետ վեճի ժամանակ կաթողիկոսի միջնորդությանն էին դի - 
մո։մ ինչպես, օրինակ, Հոլ ոստիկանը խնդրել էր Գավիթ Կակաղեցուն' միջա-
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մտելու, որսլեսղի Սևադայի հետ ապստամբած Սմբատ Ս ագրա տ ո ւնին և այլ 
նախարարներ հրաժարվեն իրենց մտադրությունից:

Մյուս կողմից Հայոց կաթողիկոսն իր ժողովրդի միակ ներկայացուցիչը 
շկր խալիֆայության աո.ջև (ցանի որ կար Հայոց իշխանը), ինչպես ասորի նես­
տորականների պատրիարք կաթողիկոսն Էր, կամ Եգիպտոսի ղպտիների պատ­
րիարքը։ Վերջիններս ղրկված լինելով քաղաքական ինքնուրույնությունից 
(քանի որ վաղուց կորցրել կին իրենց տեղական ֆեոդալներին), իրենց կրոնտ- 
պետերի մեջ տեսնում կին նաև իրենց քաղաքական պետին։ Այս առումով նես­
տորականների կաթողիկոսը, որ նստում կր Բաղդադում, մեծ հեղինակություն 
կր վայելում։ Պաշտոնապես Աբրասլաններ ի աչքում նա համարվում կր խալի- 
•ֆայութլան բոլոր քրիստոնյաների ամ են ահեղինակավոր կրոնապետը, և իր 
հաստատումն ստ՛ան ում կր անձամբ խալիֆայից։

(’սս։ մահմեդական իրավագիտության, քրիստոնյաներն իրավունք չունեին 
կառուցել նոր եկեղեցիներ, կամ հները նորողել։ Սակայն այստեղ կային որոշ 
նրբություններ, որոնք կարելի կր յուրովի մեկնաբանել, րստ օրվա տիրակա/ի 
վերաբերմունքի։ Օմայաններն ու. Արբասյանները թեև երբեմն քանդում կին 
եկեղեցիները, սակայն երբեմն կլ թույլ կին տալիս նորերը կառուցել։ Այս հար­
ցում իշխում կր կամայականությունը։

Հայաստտնում նույնպես նոր եկեղեցիներ կաոուցելը սկղբունքորեն ար ■ 
՚Ժէ1լԼա^ ^1’’ սակայն գիտենք եկեղեցիներ կառուցելու առանձին դեպքեր, իսկ 
քանդման դեպքերը, րստ երևույթին, նույնպես եդակի են եղել Հայաստանում!

Եկեղեցական արարողությունների համար կլ խալիֆայությունը ռահմա- 
ն ս'։ էիակումներ կր դրել։ Արդելված կր քաղաքների միջով խաշերով ու սրբա­
պատկերներով ե կե դեղա կան թա էիորների անցնելր, եկեղեցիներում կոշնակներ 
Հնչեցնելը, ճանապարհների վրա և այլ վայրերում խաշեր կանգնեցնելը և սւյլն։ 
Սակայն սրա հետ մեկտեղ մահմեդական որոշ իրավագետների մոտ այն կար- 
^1’ՐՍ կաք> ո{' մահմեդական ա՝իրակալներն ընդհանրապես շպետք կ միջամտեն 
քրիստոնյաների կրոնական ծիսակատարություններին ու սովորություններին, 
եթե դրանք վնաս շեն բերում մահմեդական համսւյնքխն։ Եթե իւաշր կամ սըր~ 
րապտտկերր եկեղեցում կում նրա կալվածքներում կին ղե տեղվում, ապա իշ֊ 
խանությունները շկին միջամտում։

Եկեղեցիների ու վանքերի նկատմամբ կամայականություններ արարներր 
գործւալրում կին նաև Հայաստանում, մանավանդ ապառամր սւթյռւնների և 
րնդհւաաւէ մնևրի ժամանակ, երբ արաբները տարրեր առիթներով ներխուժում 
կին հայկւսկան վանքերր և կողոպւ/։ոլմ։

Հալերի, ասորիների և դպտիների քադաքական իրավաղուրկ վիճակի ու 
նրանց եկեդեցիների նեղ դրության հետևանքով այդ ժողովուրդները քաղաքա­
ցիական /սիստ սահմանաւիսւկ իրավունքներ անեին։ Հաա։։րակ ժողովուրդը, 
լինի քաղաքներում թե գյուղերում, իր վրա կո դդում ի։ տ բա կան ությա^ւ ամ֊ 
րալջ ծ անրաթյունը ։

Օրենքի առջև քրիստոնյան մահմեդականի հետ բոլորովին հավասար չկր ոչ 
միայն հարկերի սւեսակեսլ՚ից (ղլիէահւսրկ էր վճարում), այլև հասարակական 
•Լ^ւէ՚^րում մահմեդականից ցածր պետք կ նստեր և այլն։

՛հատարանում քրիստոնյայի վկտ յո ։.թ յո ։ն ր մահմեդականի դեմ չէր րնդուն֊ 
վսւմ։ Սչ մահմեդականին թույլատրվում կր մահմեդականի համար վկայել 
միայն բացառիկ դեպքերում, օրինակ՝ եթե հեռավոր վայրում մահամերձ
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մահմեդականն իր կասւկի համար չէր ունենում մահմեդական վկաներ, ապա 
նա կարոդ էր դիմել քրիստոնյային։ Մահմեդական կինը կարող էր ամուսնա­
նալ միայն մտհմեդակսւն տղամարդու հետ, իսկ մահմեդակսյն տղամարդը կա- 
թ'"1. էը քրիստոնյա կին ունենալ։ Եթե քրիստոնյա ծնողներից որևէ մեկը մահ­
մեդականություն ընդտւներ, երեխաները մահմեդական էին համարվում։ Մահ֊ 
մեդականի սպանության համար քրիստոնյան մահապատժի էր ենթարկվում, 
ԸաՏԸ հակառակը մեծ մասամբ չէր լինում։ Արյան դին վճարելու դեպքում 
թըիօտոնյային սպանող մահմեդականը պակաս էր վճարում, քան մահմեդա­
կանին սպանող քրիստոնյան (սպանության դեպքում տուժող կողմը կարող 
էր պահանջել արյան վրեժ կամ արյան դին)։

Ամեն մի սլատեհ առիթով հավատուրացության պահանջը սովորական 
երևույթ էր Արրասյանների համար։ 754 թ. Արմինիայի ոստիկան Խուդայման 
Արծրունի Համադասս/ և Մահակ իշխաններին առանց որոշակի մեղադրանքի 
(հավանաբար կասկածի հիման վըա) հավատուրացության կամ մահվան եր­
կընտրանքի առջև դրեց և Արծրունի իշխանները չուրանալով իրենց հավատը, 
տանջամահ արվեցին47։

47 Ղևոնզ, 42Խ։

^ըիոտոնյաները սլաըտավոր էին նաև հատուկ զգեստներ ունենալ, որ- 
սէնողի տարբերւԼեն մահմեդականներից։ Որոշ զգեստներ կային, որ քրիստոն­
յան չպետք է հագներ, գլխին մահմեդականի ապարոշ չպետք է կրեր, ձիու 
վրա թամբով չպետք է նստեր, մեջքին կտպեր հատուկ գոտի։ Մ ուտ տւէաբքիլը 
հրաման տվեց, որ քրիստոնյաները դեղին զգեստներ հագնեն և դլխնևրին 
նույնպես դեղին ապարոշ կապեն։ Նա նույնիսկ քրիստոնյաներին արգելեց ձի 
նստել։

Հայերի, ասորիների և ղպտիների իրավազուրկ վիճակը Աբբա ։։ յաննե ր ի 
օրոք ապստամբության էր մղում նրանց։ Հայաստանում ծագած ապստամբու֊ 

թևուններից թեև առաջին երեքը (703, 747—750, 774—775) արյան մեջ խեղդ֊ 
՛քեցին, սակայն չորրորդը (850—852) վերջնականապես չճնշվեց և երկիրը կա­
րողացավ պահպանել իր ինքնուրույնությունը։

Այս և նման փաստերի բաւլմսւկողմանի համեմատության միջոցով հնա֊ 
րավոր է դառնում քիչ թև շսւտ հստակ պատկերացում կազմել հայ ժողովրդի 
քաղաքական, իրաւէական, եկեղեցական վիճակի և մշակութային կյանքի գառ­
նությունների, ինչպես և այն համառ ազատագրական պայքարի մասին, որը 
մղեց հայ ժողովուրդը արաբ նվաճողների դեմ և որի տրամաբանական վախ­
ճանն էր հայ պետականության վերականգնումը Աբրասյան խալիֆա (ության 
թուլացումից հետո ի դեմս Բ ադըատռւնյաց թագավորության։

4. ՔԱՂԱՔՆԵՐԸ, ԱՐՀԵՍՏՆԵՐԸ ԵՎ ԱՌԵՎՏՈԻՐԸ 
VII-IX ԴԱՐԵՐՈՒՄ

Բյուզանդսւպարււկակտն 591 թ. և հատկապես 629 թ, պայմանագրերի 
կնքումից հետո Հայաստանն ապրեց համեմատաբար խաղաղ պայմաններում, 
որոնք մերթ ընդ մերթ ընդհսւտվում էին պատերազմներով, սակայն վերստին 
հաստատված խաղաղությունը ւոևեց մինչև VII դ. վերջը։ Ա10 խտղաղ ժա֊ 
մ ան ակ աշրջան ում Հա յա ստան ում ն ։դ ա ս տավոր պայմաններ ստեղծվեցին տա­
րանցիկ առևտրի հետագա ղարդացման համար։
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Արև/ւլբի և Արևմուտքի' Հնդկաստանի, Իրանի, Բյո լղան դի այի և Միջերկ­
րականի ավազանի միջև առևտուրը մեծ մասամբ կատարվում էր երկու ճա֊ 
նտպարհոէթ Հայաստանի և Վերին Մ իջա դետքի վբայով։ Արաքսի հովտի միջով 
անցնող մայրուղոլ վրա հիմնական առևտրական կենտրոնը Դվինն էր, իսկ 
'(ձրին Միջադետքում այդպիսին էր Մծրինը։ Այդ քաղաքների վրա յով տանում 
էին Հնդկաստանից և այլ կողմերից բերված ապրանքներ' մետաքս, թանկար­
ժեք ակնեղեն, ոսկեղեն, համեմունք և դռրդևրւ Սակայն Վերին Միջադետքր 
572 — 591 և 602— 629 թթ. պարսկաբյոլլլանդական ււլ ատերտ ղմներից անհա­
մեմատ ավելի էր տուժել, քան Հայաստանը և այդ բացասաբար էր ազդել 
առևտրի զարդարման վրա։ Իացի դրանից VII դարում Վերին Միջադհտքը 
պայքարի թտտերարեմ դարձավ արարներ/։ և բյուզանդա ց ին և ր ի միջև։

Հայաստանը համեմատաբար ավելի նպաստավոր պայմաններում էր VII 
դարում, մանավանդ 652 թ - կնքված սլայմանտ դրից հետո, մինչև 689 թ. 
1‘1’կ/՚րր վայելում էր խաղաղություն և հայոց իշխանապետությունն ըստ էու­
թյան չեզոք պետության դիրք էր ՚1րաւ1ել Բյուզանդիայի և խալիֆայության 
միջև։ Շնորհիվ այո չեզոք դիրքի, ամբողջ VII դարում Իրանից Փոքր Առիւս 

րնթացող մաւրուղին (որը ^յոլգ տալով հասնում էր Տրապիզոն) ոչ միայն 
պահպաներ իր գոյությունը, այլև մեծաււլես աշխուժացավ։

Անանիա Շիրակացոլ թվաբանական հարցերից մեկում հետաքրքիր է 
նկարագրված Իրանիդ Հա յաստ ան եկող առևտրական ճանապարհը, մի վտ֊ 
՜բառական Բտհլում ձեռք է բերում արքունի (շահուսւր) մարգարիտներ և վաճա­
ռում է, անցնելով Գանձակ քաղաքը, ապա մտնում Հա յա ս ու ան և մառ առ մ ս։ ս 
վաճառում Նա/սճավան և Դվին քաղաքներում, ասլա հառնում է Շ իրակալ 
Արևելքից բերվում էին նաև այլ ակնեղեններւ

Սաքսերը գանձվում էին ոչ միայն երկրից երկիր, այլև քաղաքից քաղաք 
առլցանք տեղափոխելու դեպքում։ Անանիա Շիրակացոլ թվաբանական խըն- 
Ղիրներից մեկում ասված է, որ մի վաճառական մոտ երեք քաղաքում բաժ 
(մաքս) վճարելուց հետո 2376 դահեկանից իրեն մնում է 11 դահեկան։ Նման 
^ւսՐՅտզրումներն ինչքան էլ որ պայմանական լինեն, այնուամենայնիվ իրա­
կանության հես։ ինչ որ կապ պետք է ունենան։

Առևտրի և ընդհանրապես տնտեսական կյանքի դարդացումը ւլդալի դար­
ձավ մանավանդ Հայաստանի տարբեր հատվածների միավորումից հետս։ VII 
'/՛սրում առևտրի զարգացման մասին որոջ գաղափար են տալիս նաև Դվինում 
գտնված դրամները, որոնց առատությունն Ա՛յդ հարյուրամյակում ուշադրու­
թյուն է զրավում ։ Սասանյան և բ յո ւզան դա 1լ ան դրամն!։ ր են դտնվել, որոնք 
պատկանում են V--VII դարերին։ Սակայն եթե երկարատև պեղումների րն֊ 
թա.գրում առաջին երկու դարերում թողարկված հազիվ երկու տասնյակ դրամ 
է գտնվել, ապա VII դարից գտնվել է երեք հարյուրից աւ/ելի զրամ։ Նման 
9աքյաոիկ առատությունն, անկասկած, վկայում է այդ դարաշրջանում դրա֊ 
մա!/ան շրջանառության ծաւ/ալի մասին։

Վ,ւսճււ։ոտ կանների խավը VII դարում արդեն կարևոր տեգ էր գրավում 
և Սեբեռսի պատմության մեջ նախարարների ու եկեղեցականների հետ հա­
մատևդ հիշլ/ում է որռլես հեղինակություն վայելող խավ։ Կոստանդ կայռեր

•18 «Вопросы и решения вардапета Алании Ширакаци», издал и перевел И. Л. Орбе- 
ли, Пт։՜., 1918, стр. 18.



'այ աս տանը արարական քսայիֆայոլթյան տիրապետության ներքո 381

հարձակման (/ամանակ, երբ Թեոգորոս Ռշտունոլ համախոհներն իրենց գան­
ձերով ւսպ աստ անեցին ամրոցները, այնտեղ էին ամբողջ երկրի եկեղեցու, իշ- ՜ 
խանների և ւիաճա ոականների գանձերը՛^ ։

Հայաստանի առևտրական ուղիների մասին ընղհանուր պատկերացում է 
սլալիս հայագիտության մեջ «Մղոնաչափը» խորագրով հայտնի աշխատու­

թյանը։ Դբանում արտացոլված է VIJ գարի առևւորա կան ուղիների պատկերը:
«Դվինից Կարին 200 մղոն է, Կաբինից Փոսադուռն' 100, այնտեղից Կո- 

ղոնի ա' 90...։ Դվինից Խլաթ 170 մղոն է, այնտեղից թղիսմախ 80, այն տ ե ղից 
Ուռհա' 180, այնտեղից Եփրատ գետ' 40, այնտեղից Դամսւսկոս' 120, այն­
տեղից Թափոր լեռը' 90, այնտեղից Երուսաղեմ' 100։ Դվինից Բերդկունք 60 
մղոն է, այնտեղից Պարտավ' 160, այնտեղից Կասպից ծով' 90։ Դւէինից Նւ։։խ- 
է>ավան 70 մղոն է, այնտեղից Գանձակ Շահաստան' 120, այնտեղից Տիղբոն' 
3 Հ 0 , այնտեղից Ա կուլս։ (-Քուֆա)' 70, այնտեղից թորա' այնտեղից Պար- 
ււահայան ծով' 20։ Գանձակից Նինվե 120 մղոն է, այնտեղից Մծրին' /20, 
այնտեղից Ուռհա' 1.50։ Նախճաւէանից Արատվես։ (Արտևատ)' 200 մղոն է, 
այնտեղից 1Լարղանակերտ' 70, այնտ'եղից Փայտակարան' 60, այնտեղից Կաս- 
ոլից ծով' 60։ Դվինից Կողբ 50 մղոն է, այնտեղից Կուսագեղն' 120, այնտեւլից 
Ափղիս' 140, այնտեղից Հունարակեբւո' 70, այնտեւլից Պարտաւթ 100»՝*°։

^•!՚11լսԼ ճանապարհների մեջ հատկապես կարևոր էր Աո աքս ի հովտով 
ընթացող «Արքունի պողոտան», որը գալով Պարսկաստանից ու Ատրպատա- 
կանից մտնում էր Հայաստան և անցնելուչ Նախճավան, Դւէին և Կարին քա­
ղաքներս լԼ, հասնում էր Փոսաղուռն, որտեղից մսանում էր Հունաց աշխարհը' 
1’1 ոլւլան ղիւս։

Ահա այս (Առևտրական միջազգային մայրուղոլ վրա էին զարգանում VII 
դուրի Հայաստանի քաղաքները' թե հին և թե նոր։ Հին քաղաքներից զարգա­
նամ էր հատկապես Դվինը, մասամբ և Վաղաբշապատը։ Դվինում VII դա­
րում վերակաոուցւէել է Մայր տաճարը և, հաւէանաբար, նաև կաթողիկոսա­
կան պալատը։ -Քաղաքի ւլարգացման մասին են վկայում նաև հնագիտական 
պեղումների արդյունքները։ -Քաղաքի շերտագրության մեջ հատուկ տ եւլ ունի 
VI դարի II կեսից VIII դարի I կեսը հասնող հնագիտական շերտը, որն ընդ­
գրկում է ամբողջ VIII դարը և զարգացման հատուկ շրջան է։ Ուշագրավ են 
նաև Վաղարշապատում VII դ. կ ւս ու։ ւց վ։ս ծ ճարտարապետական հուշարձան­
ները' Հռիւիսիմեի և Գայանեի տաճարները, ինչպես նաև Վաղարշապատի մեր. 
ձակա լքում վեր խոյացող Զվարթնոցը ։

Այս ժամանակ առաջանում և զարգանում էին նաև այլ քաղս։ բա տ իււլ 
ավսւններ' Արուճը, Բագարանը, Շիրակաշատը (Մ աւէրի կապո լի ս), Թալինը, 
Երևանը և Մարմետը (‘Երվանդաշատ)։ Որպես նոր կազմավորվող քաղաքա­
տիպ ավան հիշատակության արժանի է Արուճը։ Արաքսի ^ովսւով անցնող 
մայրուղին հասնում էր Կարն։։ քաղաքը, որը հայտնի էր իր հարստությամբ' Ն

VII դարի արհեստների ուսումնասիրման համար գլխավոր աղբյուրը հնա­
գիտական պեղումներն են և մասամբ մատենագրական տվյալները։ Դվինի

49 ULpbnu, էջ 142։
50 «Շիր։։։//։։։։/։։։ J աաենաԱ" ությւռնրյս , երևան, 1944, էջ 955։
51 IJbpbnu, էջ 153։
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երկարամյա պեղումները52 հարուստ նյութեր են տալիս դարբնության, խե­
ցեգործություն 1ւ այլ արհեստների մասին։ Հայտնաբերվել են այս շրջունին 
վերաբերող երկաթե իրեր, մեծ քանակությամբ զենքեր և այլն։ Գտնվել են 
որոշ քանակությամբ պղնձե զարդեր' օղեր, ապարանջաններ։ Ոսկե և արծա­
թե իրեր քիչ են հայանաբերվել, այնուհանդերձ մա տ'են սւդրական ւոեղեկու- 
թյուններ կան ոսկե և արծաթե ամանների և թանկարժեք մետաղներով ւլար- 
դարված հադուստների ու զրահների մասին։

52 հ. 'Լաֆաղարյաճ, Դվին րաւլարր և նրա պեղումն !։ րը , Ա, Երևան, 1952, էջ 85 —152, 6, 
1982, էջ 10 — 88։ Ա. Քայանւ՚արյան, Դվինի նյութական մշակույթը VI—VII ղդ-, Երևան, 1970, 
էջ 17—26,

53 Denys de Tell Mahre, p. 12.

Անանիա Շիրակացին իր խնդիրներից ՛. մեկռւմ նկարադրում է արծաՈա- 
հործի աշխատանքը, թե ինչպես մ/։ սկուտեղից իհավանարսւր արծաթե) ձուլ­
վում են տարրեր ամաններ, բաժակներ և այլն։

Խեցեդործության մասին բավական լավ պատկերացում են տալիս Դվինի 
պեղումների արդյունքները։ Դվինի բրուտանոցներն արտադրել են րաւլմւս- 
տեսակ ամաններ, խողովակներ, կղմինդրներ, տւլյուսներ և այլն։ Փագաքն 
այդ ժամանակ ուներ իր ջրմուղի ընդարձակ ցանցը' կավե խողովակներից 
պատրաստված, որով ջուրը բերվում էր հեռավոր վայրերից և ապա տարած­
վում ամբողջ քաղաքում։

Դվինն ուներ նաև ապակեգործության արհեստանոցներ, որտեղ բազմա­
տեսակ ապակի Հր արտադրվում։ Դվինի վաղ միջնադարյան ապակին դեռ ան­
տիկ ժամանակի կնիքն է կրում և Ասորիքի ու Մ իջա դետքի ապակեգործու- 
թան հես։ սերտ կապ ունի։ Ոստայնագործության և գորգագործության մասին 
ունենք մատենագրական տեղեկություններ։

VII դարում Հայաստանի տնտեսական զարգացումն արդյունք էր այն 
յուրահատուկ պայմանների, որոնց մեջ դւոնվում էին արևելյան որոշ երկրր- 
ներ' Սասանյանների անկումից և Ոլուղանգիտյի թուլացումից մինչև արա­
բական խալիֆայության կայունացման միջև ընկած ժամանակահատվածում 
(630-ական թթ՛ մինչև դարի վերջը)։ Նման իրադրությունը, բացի Հւսյասւոա- 
նից, նպաստեց նաև ուրիշ արևելյան երկրներ/։ տնտեսական զարգացմանը, 
օրինակ, Սողդ ( Ս ո զ դի ան ա) երկիրը Միջին Ասիայում նույնպեւ։ բուռն զար­
գացում ապրեց, որի լավագույն վկայությունն են հնագիտական պեղումների
հարուստ արդյունքները Փենջիքեն դում (Տաջիկստան)։ Այստեղից էր անց­
նում Չինաստանից Ւրան և ապա Հայաստան ընթացող առևտրական կարևոր 
մայրուղին, որի վրա յով բերվում էր մետաքս և այլ ապրանքներ։

Դրությունն արմատապես փոխվեց արաբական տիրապետության շրջա­
նում, երբ երկիրն ընդհանրապես տնտեսական ան կ ։։ ւմ ապրեց։

Հարկային ծանր լուծը մեծ չափով ծանրացրեց Հայաստանի ազգաբնակ­
չության մեծամասնությունը կազմող գյուղացիության վիճակը հատկապես 
VIII դարի երկրորդ կեսում։ Որոշ նահանգներ գրեթե ամայացան։ Ասորի 
պատմիչը վկայում է, որ Չորրորդ Հայքը (Ծոփք) նախապես հոծ բնակչություն 
է ունեցել, խաղողի այգիներ և բազմատեսակ պտղատու ծառեր։ Սակայն իր 
օրոք (գԸ^Լ կ 775 թ.) այդ նահանգն ամայացել է և մեծ չաւիով պակասել 
բնակչությունը53։ Լ'սու նրա' Աբբասյանների իշխանության սկզբում այնպիսի
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"'"/ էր տարածվել, որ Չորրորդ Հայք/t բնակչությունը փախչում էր Ասորիք5*։
Մեծ հարված կրեց նաև Հայասւոան/ւ վրա յով կատարվող տարանցիկ առև­

տուրը, որի մայրուղին դալով է՛րանից անցնում էր Արաքսի հովտով ու Կարնո 
քաղաքով հա ռնո ւմ Տրապիղոն55։ Արաբ աբյուղանդա կան ւդ ատեբ տդմների հե­

տևանքով այս ճանապարհը գրեթե փակվեց, թեև պետք է նշել, որ նրա փո­

խարեն կար խալիֆայության ներսում գործող և մասամբ նաև Դաբբանդի վրա- 

յով Դ^Աւ1՛ արևելյան Եվրոպա ընթացող ճանապարհը՝ հատկապէ,ս IX դ. առա­
ջին կեսում։

54 Նույն տեղում, էջ 54։
55 Манандян. О торговле и городах Армении, стр. 194.
56 Նույն տեղում, էջ 196։
57 Կ. ՂաֆացսւՐյսւն, Դվին րաղաբը ե նրա սյեղումները, 11, երևան, 1962, էջ 209, Р, երևան, 

1982, էջ 96 — 99,
58 Ղևոքպ, էջ 36,
59 Նույն տեղում, էջ 130,
00 Ве/аЗ.ЧОП՛, р. 199.
61 Հովհաննես ԴՐսաիւանակերւոցի, էջ 134,
62 Թովմա Արծրունի, էջ 120, ■

երկէ՛/՛ տնտեսական անկման և տարանցիկ առևտրի տուժելու հետևանքով 

դանդաղեց Հայաստանի քաղաքների դարդացումը։ Հ. Մանտնղյտնն բնդդծոէմ 

է, որ Հա յաստ ան ի քաղաքներն այս շրջանում ռաղմտվարչսւկան կենտրոն­
ներ դարձան՛'6։ է՚հարկե վաղ միջնադարյան քաղաքի դարդսւցումը, որն սկիղր 

էր առել VII դարում, ընդհատվեց, այսուհանդերձ դա չի նշանակում, որ քա­

ղաքների զարգացումը լրիվ գադարեց, այլ պարզապես դանդաղեց։

եր"2. զարգացում ապրեց քաղաքամայր Դվինը (Դար իլ), որի մառին վկա­

յում են հնագիտական պեղումների արդյունքները57, Դարի սկգրին, ինչպես 

վկայում է Ղեոնդը, նրա պարիսպները վերակառուցվեցին, քաղաքն ավելի 

ընդարձակվեց, քան նախկինում էր, ամրացվեց դռներով և պարսպի շուրջը՛ 

ջրով էր՚/ած խրամատ անցկացվեց^։ Դվինի միջնաբերդը կառավարչի (ոստի­
կան) նստավայրն էր, և այնտեղ էր գտնվում փողերանոցը։

Շատ կարևոր քաղաք էր նաև Կարինր ( Բ՝ ե ո դո սուպոլի ո, Կալիկալա), որը 

ռազմագիտական մեծ նշանակություն ուներ, որպես Pյուղանղիային դիմադրող 
մի ամրոց։ Դեռևս Հ ուստին իանոս 1-ի օրոք կառուցված ամ ր ա կուռ պա րիս սյ- 

'"երր հաճախ էին ավերվել ու վերակառուցվեր Մ անն ուր խալիֆայի օրոք 

(754 — 775) վերականգնվել էին նրա պարիսպները59, իսկ Մուտասիմ խալիֆան 

(833— 842) 500 հազար դիրհեմ ծախսեց քաղաքի ամրությունները վերակա­
ռուցելու նպատակով50։

Հայաստանի այլ քաղաքները՝ Մուշ, Խլաթ, Մտնաղկերտ, Արճեշ, Բերկրի, 

՛Լան, ևախճավան, Բագարան և այլն ռաղմավարչական կարևոր կենտրոններ 

էին։ Թովմա Արծրունու մուռ հիշվում են Խլա թի ու Ոստանի միջնաբերդերը։ 

Երր Դավիթ Արամոնեցի կա թո ղի կո ոը (728—741), նեղվելով Դվինի արաբա­
կան իշխանություններից, հեռացավ ու հաստատվեց իր ծննդավայր Արամոնււ 

'/յուղում կառուցեց գեղեցկահարմար եկեղեցի ու կողքին ւ/այելուչ տուն 

(հայրապետանոց)61։ Հայոց իշխանաց իշխան Բագարատ Բագրատունին Մուշ 

քաղաքում կառուցեց սուրր Փրկիչ բարձրաբերձ եկեղեցին, որի համար ծախ­

սեց 300 հազար դիրհեմ62։



33^ Հայաստանը .արաբական խալիֆայության տիրապետության ներքո

Սակայն ա մ են ա հետ աքրքր ականն այն է, որ արհեսաներր համեմատաբար 
ք[։չ էին տուժել այո ժամանակի տնտեսական անկումից։ Հնագիտական պե­
ղումները վկայում են, որ խեցեգործությունը6'' և ապակեգործությունը6^ շա­
րունակում էին զարգանալ նաև այս շրջանում։ Արար պատմիչ Յակուբին 
(IX դ.) վկայում է, որ Հիշամ խալիֆայի (724 — 743) պատվերով պատրաստ­
վում է հայկական մետաքս65, իսկ գորգագործությունն այնքան զարգացած էր, 
որ ՒբՐ^ բնահարկի տեսակ գորգեր էին ուղարկվում արքունիք66։

63 Ц. Ղւսֆաւլարյսւն, Դվին քաղաքը և նրա պե ղումն երր, Ա, էջ 209։
64 Հ- Ջանփոլաւյյսւն, Դւյինի միջնադարյան ապակին, Հա լաստանի հնագիտական հուշար­

ձաններ, 7, Երևան, 1974, էջ 12։
«5 \aqubi, II, 328.
00 8ibl. Arab. Hist, und Geogr., I, 182a.
67 Jahiz, Kitab al-tabassur bi-l-tijara, Dimashq, 1932, p. 16. '
08 Tannukhi, Mishwar al-muhadara, Damashg, 1930, b. 31—32.
69 X. Мушегян, Денежное обращение Двина по нумизматическим данным, Ереван. 

1962, стр. 50.
70 Նայն տեգում, էջ 48 — 49։
։l Jahiz, Kitab al-tabassur bi-l-tijara, p. 28;
72 Ղևսնղ, էջ 140։

Արաբ հայտնի մատենագիր Ջահիղը (IX դ.) խոսելով խալիֆայության մեջ 
արտադրվող ապրանքների մասին, հիշատակում է, որ «լավագույն կահավո­

րանքը (ֆարշ), ամենաթանկն ու ամենաշքեղը հ ա յկա կան միրիզղա (այծի մա­
զե գործվածք) կարմիր (կիրմիզ) վւայլուն կահավորանքն է»67։ Կահավորանք 
(ֆարշ) տվյալ դեպքում նշանակում էր դորգեր, ծածկոցներ ու բարձեր։ Հիշ­
վում է, որ Մուտավաքքիլ ի։ ալի ֆայի (842-- 861) օրոք հս։յ նախարարները 
ինչ Ո{' հարց լուծելու համար բարձրաստիճան պաշտոնյային կաշառելու նպա­
տակով որպես ընծա Սամառս։ են ուղարկում բացառիկ շքեղ վրան' գորգերով, 
բարձե րով6Տ ։

Հայաստանի ար տ'աքին առևտրի Տրապիղոն նավահանգիստն րնթացող 
մայրուղին թեև խափանվեց, այսուհանդերձ ընդարձակածավալ խալիֆայու­
թյան տարբեր նահանդների հետ գոյություն ունեին աոևտրական հարաբերու­
թյուններ։ Հայաստանում հայտնաբերվել են խալիֆայության տարբեր նա-, 
հան գներում թողարկված դրամներ, սկսած Շաշից (Միջին Ասիայում) մինչև 
Մֆրիկիա (հյուսիսային Աֆրիկա)60։ Կային նաև առևտրական կապեր արևել­
յան Եվրոպայի հետ, որի լավագույն վկայությունն է Արմինի ա մակագրությամբ 
բազմաթիվ դրամների գյուտն այդ կողմերում70։

Հայաստանը խալիֆայության ШЛ11ШЛ նահանգների հես։ տարրեր տեսակի 
ապրանքներ էր փոխանակում։ Ջահիղը վկայում է, որ Հայաստանից ու 
Ա ս։րպատա կանից արտահանվում էին' թաղիքներ, թամբեր, դորգեր, նուրբ 
փսիաթներ, գոտիներ և բուրդն, որոնք բնականաբար ստեղական արտադրանք­
ներ էին և միաժամանակ գաղափար են տալիս տեղի արհեստների մասին։

Հայաստանի առևտրական ճանապարհներից ամենակարևորն էր «արքու­
նի պողոտան»72, որ գալով է՛րանից, Դվինի վրա յով հասնում էր Կարնո քա­
Ղաք ն ապա Սև ծով (Տրապիզոն)։ Մի ուրիշ ճանապարհ գնում էր Դվինից 
ե) լաթ, ա։ղա' Սաղեշի վրա յով Սիրիա և Իրաք, ՛Ըստ արար աշխարհագրագետ֊ 
ների Դվինից Պարտավ 7 կայան (սիքքա) էր, Պարաավից Դարբանդ (Ршр ալ - 
Արռւաբ)' 16 կայան։ Դվինից Նտխճավան 20 փարսախ էր, Նախճավանից Մա-
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րանգ նույնպես 20 փարսախ՜^։ Հայաստան/։ և խալիֆայության բոլոր Ջա­
նապահները գտնվում էին փոստի (բարիդ) դիվանի վերահսկողության տակ: 
ձ.ա յա ս տ ս։ն ո ւմ օ գսր ա գործս ւմ էին ձիեր, ջորիներ և նույնիսկ ուղտեր նա­
մակների տ՛եղափոխման համար։ Խալիֆայության տարրեր նահանգների հես։ 
գոյություն ունեցած առևտրական կապերի վկայությունն են Դվինում հայտ­
նաբերված արաբերեն կնիքները՜''։ Հավանաբար հայ վաճառականները ևս 
Օգտագործում էին արաբատառ կնիքներ:

5. ԴՐԱՄԱԿԱՆ ՇՐՋԱՆԱՌՈՒԹՅՈՒՆԸ VIII —IX ԴԴ.

Սասանյանների իշխանության կործանումից և արաբական տիրասլետու- 
թյան հաստատումից հետո, դրամական շրջանառությունը Հայաստանում թե- 
վ^կոխեց իր ղարգացման նոր փուլը, որը բնորոշվում է անցյալում եղած 
սասանյան և վաղ բյուգանդական դրամների սպառմամբ ու արաբատառ դո- 
րամների ւոարածմամբ։ Խալիֆաթի ստեղծման սկղբնական շրջանում արա­
բական իշխանությունները չվերացրին նվաճված երկրներռւմ առեղծված գրա- 
մակշռային սիտեմները, այլ առևտրի պահանջները բավարարելու համար 
օգտվեցին նրանցից։ Չնայած Սասանյանների գերիշխանությունը պաշտոնա֊ 
պես վերացել էր, բայց նրանց անցյալում թողարկ ած դրամները շրջանառու­
թյունից չէ/ւն հանվել։ Բացի այդ, VII դ. երկրորդ կեսին թողարկվեցին սա­
սանյան և բյուգանդական դրամների ընդօրինակությամբ արաբական դրամ­
ներ, որոնք հայտնի են, այսպես կոչված, արաբասասանյան և արաբաբյու֊ 
գանդական անուններով։ Օմայան փոխարքաները հիմք ընդունելս՚Լ >ԼԿ՚ջՒն 
Սասանյաններից Որմիղդ 11-ի (579--590) և ս։ ո։ս վե լա սլե ս Խոսրով Փարվեզի 
(590— 628), Հաղկեըտ III ֊ի (632—651), դրախմաների պա տկերադըությու- 
նը, թողարկում է/՚ն դրանց նման, բայց արաբատառ դրամներ:

Սրաբա ս ու սան յան գրամների թե' պատկերների և թե' գրությունների ձևա֊ 
Հորո՛մները բադմաղան են։ Շրջանառության մեջ դրանք երկար մնացին Խո- 
րասանում, Բուխարայում և հատկապես Բ՛ա բարիստան ո ւմ ։ Հայկական շու­
կաներում արս։բա սասանյան դրամները լայն տարածում չեն ունեցել և Հայաս­
տանի դրամային տնտեսության համար բնորոշ շեն եղել։ Սասանյան դրամների 
ընդօրինակություններով թողարկված արաբական դրամները ծագել են բուն 
է՛րանի կենտրոնական ու արևելյան նահանգներում՝ Խորասան ի, Ջեբալի, Խսւ- 
ժա ս տ ան ի ( Խո ւգի ստանի ), Ֆարսի, Սերմանի, Սադաստանի (Սեյստանի) վա - 
ճաո աշս/հ քագաքնեբում^։

Բնչ վե բա բերում է ա ր ա բ ա բյոլղանդական գրամներին, ապա դրանք և՛։ 
հանդես են եկել պ ա ս.՚կե րների ու գրությունների տարբեր ձևավորումներով: 
Սկղբում թողարկում էին անցյալում տարածված Հուստինիանոս II-ի և Սո- 
ֆիայի (565 — 578) պատկերներով պղնձյա դրամներ, որոնց վրա արաբերենով 
նշված էր փողերանոցի տեղանունը ։ Այնուհետև թողարկվեցին կայսբ Հերակլի, 
ինչպես նաև նրա գահաժառանգների պատկերներով ու լատինատառ արձա­
նագրություններով դր ա մն ե ր ։

13 Ibn Khordadhbeh, Bibi. Geogr. Arab. VI, c. 122;
?-։ А. Калантпрян, Раннесредневековые буллы Двина, Ереван, 1982, стр. 46—49.
75 J. Walker, A Catalogue of the Arab-Sassanian coins, London. 1941, p. 3—168.
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Պղնձյա դր ա մն և ր ի ց բարի թողարկվում կին նաև ոսկյա դրամներ։ I1 տար֊ 
բ ե բո ւթ յո ւն [սաչի նշանով բյուղանդա կ ան ոսկյա դրամներ ի , արաբական ի ջ֊ 
Խանությունները իւ ա չի փոխարեն դրոշմում կին միայն մի ուղղահայաց տփծ: 
Ա 1Դ°րՒն ա կ ոսկյա գրամների վրա թողարկման վայրր չէր հիշատակվում7^։- 
Միանգամայն որոշակի է այն իրողությունը, որ մինչև VIII ղ. սկիզբը խալի­
ֆաթի տիրապետության տակ գտնվող երկրներում զուտ արաբական գրամներ 
չեն թողարկվել: Տարբեր կշռային չափերով թողարկված ա րտբա ս աս անյան ու 
արա բաբ յո ւղան գա կ ան գրամները չէին կարող նպաստել պետ՛ական հարկերի 
գանձմանը, ղրամահաշվային գործարքների հստակ կատարմանը և ապրանքա­
փոխանակության պ ահանջներին , քանի որ դրանք շրջանաու,ւթյան մեջ ըն­
դունվում էին կշեռքով: ■

Ողջ խալիֆաթի հալք ար միասնական դրամային սիտեմի ստեղծումը կա­
տարվեց խալիֆ Արդ ւսլ֊Մալիքի հատուկ ռեֆորմս։/, հիջրայի 77 (696/97) թ.։ 
Սահմանվեց որոշակի կշռային չափերով և նոր ձևաւ/որմամբ զուս։ արաբա­
կան դրամների թողարկման կարգ։ Խալիֆաթն ստեղծեց իր սեփական դրամա֊ 
կշռային սիստեմը, որը շուրջ երեք հարյուր տար/։ իշխեց միջազգային ասր 
ր անքս։ դր ա մ ա կան հարաբերություններում։ Որոշվեց գրամներ թո զարկել ոս­
կուց (դինար, 4,25 դ-), արծաթից (դիրհեմ, 2,97 դ.) և պղնձից (3—5 գ. քաշով)։

Ի տարբերություն նախկին ■ դրամների, արաբական խալիֆաթի դրամները 
թողարկվում էին առանց պատկերների, բացառապես արաբատառ արձաս ։ս - 
դրություններով' քաղված մահմեդական ((սուրբ դրքի»' «Ղուրանի» ասույթնե ֊ 
րից։ Ոսկյա վաղ արաբական դրամները Հայաստանում և հարևան երկրներում 
տարածված չեն եղել։ Դրանք ա արտծվել են խալիֆաթի կ են ս։ ր ։։ն ա կ ան նա­
հանգներում (Սիրիա-Իրաք, Եգիպտ'ււ։ւ) և իսպանական շրջաններում։ Հաջաս֊ 
տանու։! և հարևան երկրներում մասսա յա կ ան ։ո արա ծում են ունեցել արծաթյա 
դրամները, որոնք Արդ ալ-Մալիքի դրամային ռեֆորմից հետո թողարկսում 
էին ոչ միաՀե արաբական տիրապետության կենտրոնական մասերում, այլն 
Հայաստանում ու Օմայաններին ենթակա մյուս երկրներում:

Հա յաստ անում օմայան դրամներ թողարկվել են արաբական դրամսսրի 
ծագման առաջին տարիներից։ Հայաստանում կտրված ամենավաղ օմայան 
արծաթ դրամը77 վերաբերում է հիջրայի 81 (մ. թ. 700 — 701) թվականին։

Հարկ է նկատել նաև, որ Օմայան հարստության արծաթյա դրամները թո­
ղարկվում էին առանց խալիֆի կա։! որևէ պաշւոոնական անձ/։ անունը նշե­
լու։ Սակայն, որպես կանոն, միշտ արձանագրվում էր թե որտ՛եղ և երբ է գռր֊ 
վագվա ծ տվյալ գրամը։

Տվյալները ցույց են տալիս, որ Հա յաստ անում և նրսւն մերձավոր անդըր֊ 
կովկասյան շրջաններ։։։.։!, որոնք մտնում էին Արմինիա վարչական միազորի 
մեջ, Օմայանները դրամներ են թողարկել մ ։։ տ 50 տարի (հիջրայի 81 մրնչև 
131 թ. մ. թ. 700 (701—748/49 թ.)։

Օմայանների և ասրս' Աբբասյանների օրոք թողարկված արաբատառ բո- 
1" V դրամները, որոնց վրա արձանագրված է, որ ծագել են Ար։) ինիայում , վե­
րաբերում են բուն Հայտսս։ան/ւն և դուրս են եկել առավելապես Դվինի փողե-

70 Հ Walker, A Catalogue of the Arab-Byzantine and post-reform L matyad coins 
London, 1956, p. 12, pb. VII J;

71 ԱՀ» պահվում է բեոլթսի թ ան զ ա ր ա՛ն ում, ա ե ՚ ii Nuizel, Konigliche Museen ZU 
Berlin, Katalog der Orientalischen Miinzen, I, Berlin, 1898, S. G7, № 304, taf. IV;
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Ը^ոցից, Այգ նույն սկզբունքով էլ խալիֆաթի բոլոր այն դրամները, որոնց 
վրա հիշատակված է Արմինիայի մեջ մտնող Առանի անունը, ամենալն հա-, 
լվանա կանությամբ , թողարկվել են այդ շրջանի տնտեսական խոշոր կենտրո­
նում' Պարտավ քաղաքում:

հետագայում, եթե Արմինիայի անունով թողարկվել են դրամներ, ինչ­
պես Պարատվում կամ Հա բ ունա բու դո ւմ, ասլա դրամի վրա հատուկ ձևով նշվել 
■է ‘Այդ մասին, ցույց տալու համար այն տարբերությունը, որ կա տվյսւլ ար­
տակարգ օրինակների և ընդհանուր թո ղար կվո ղ արմինիական դրամների 
միջելէ

.՛վինի հնագիտական պեղումների շնորհ իլէ հայտնաբերվել են արա- 
բաս՚աւլ օմայան պղնձյա դրամներ, որոնք տալիս են վտղ արաբական մամա֊ 
նակեճրին վերաբերող կարևոր վկայություններ։ Պաըւլվում է, որ Դվինում օմա֊ 
յան պղնձյա դրամները մեծ մասամբ թողարկվել են ողջ Արմինիայի անունով: 
Ա՛յ՛/ կար,1Ւ պղնձյա դրամների բացակայությունը բուն Հայաստանից դուրս և 
դրանց առատությունը Դվինում, լ? ի ավելորդ անդամ փաստում է, որ խալը- 
ֆւաթի' Արմինիա նահանգի անունով դրամների թողարկման գլխավոր կենտ­
րոնը իրոք Եղել է ԴւԼինը։ Հայտնի է, որ պղնձե դրամը սովորաբար տեղական 
շուկայի սահմաններից դուրս շէր անցնում։ Հետևաբար, ղարմանալի չէ, որ 
Դվինի օմայան ֆէելսերը [։ հայտ են դալիս հենց ԴւԼինի աւէերակներում։ Ազնիվ 
մետաղներից (ոսկի, արծաթ) կսւրւէած դրամները առևտուրը դուրս էին բե­
րում միջազգային աււպարեղ և հեռանում իրենց ծագման վայրերից: Այդ տե- 
ստկետից էլ պատահական չէ, որ Դվինում կտր։[ած օմայան արծաթյա դրսւմ- 
ներր գտնվել են Հայաստանից շատ հեռու, Եվրոպայի արևելյան և հյուսիսա­
յին երկրներում19:

Տեղական կտրւԼածքի գրամներից բացի, VIII դ. առաջին կեսին Հայաս­
տանի դրամային շրջանառությունը լիցքավորվել է նաև խալիֆաթի կենտրո­
նական նահանգներում' /՛բաքում, Ջադիրայում, Ջեբալում և Ադրբեջանում 

թ/ո զարկված դրամներով ։ Այդ մասին են վկայում մի կողմից Դվինի հնագի­
տական պեղումների շնորհիվ գտնւԼած օմա յան դրամները, մյուս կողմից' 
Անդրկովկասում հայտնաբերված դրամագիտական նյութերը։ Դվինի կենտրո- 
1։ական թտղսւմասում ի հայտ են եկել օմայան ֆւելսեր, որոնք թողարկվել են 
^ՒրՒ^տՒ Դամասկոս, Հիմս, Կիննասրին քաղաքներում^։

Ասորիքից Հայաստան բերված ֆելսերը /լարող են ւԼկայել VIII դ.. հա՚- 
տսսրական անմիջական կապերի if ասին։ Տնտեսական և քաղաքական անմի­
ջական հարաբերությունների առկայությունը դրամն երը փա ստում են նաև 
Հայաստանի և Ւրաքի համար։ Այդ tfասին է /սոսում Թալին ի Աշնակ գյո ւղում 
հայտնաբերված VIII դ. ՅՕ֊ական թվականներին վերաբերող գանձը^ ։ Նրա 
կազմում եղած բացառապեււ օմայան դիրհեմները թողարկվել են մեծ մա֊

78 Р. Բ. Фасмер, Монеты Саджидов, Известия общества обследования и изучения 
Азербайджана, 1927, № 5, с. 37. А. А. Быков, Дайсам ибн Ибрахим эл-1\урди и его мо­
неты. < Эпиграфика Востока», 1955, вып. XX, с. 14—15. 1». Մուշեղ)ան, Դվինի մի քանի 

դրամ՚սերի մասին, ՀՍՍՀ ԴԱ պատմության թանգարան, աշխատությունների ժողովածու, V, Երե֊ 

վան, 1959, էշ 115—131 և այր

7տ А՜. А. Мушегян, Денежное обращение Двина по нумизматическим данным, Ере­
ван, 1962, с. 154—166.

80 '‘Հայաստանի պատմության ւգետական թանգարան», № 1067$, 11810, 11995, 12395:
81 Նույն տեղում, X։ 17130:
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սամբ Տի դրիսի ստորին հոսանքին մոտ գտնվող Վասիթ քաղաքում: Դրանց 

հ/ւտ միասին առանձին օրինակներով Լա դաստան են թափանցել արծաթ յա 

դիրհևմներ' Պարսից ծոցի իրանական քաղաքներից, մասնավորապես Սուք- 

մին ալ֊Ահվա ղից և Բերմանից^~: Սիրիական ծագում ունեցող օմայան գրամ­

ների շրջանառությունը Լայաստանում հայտնի է նաև այլ վկայություններով^:
ևրաքում թողարկված գրամների թափանցումր Անդրկովկաս պարղորոՀ 

երևում է Գանձակում գտնված գանձից, որի կազմի 44,4 %֊ը Վասիթ քաղա­
քում դրվագված օմայան արծաթյա դրամներ են:

Այդուհանդերձ, դրսից բերված օմայսւն գրամներ Հայաստանում դեռևս- 

սակավաթիվ են, որը հնարավորություն չի ընձեռում դատելու նրանց լայն, 

տարածման մասին:

82 Նույն տեղում: 

®3 Նույն տեւլում :



Դ 1. Ո Ի Խ ՏԱՍՆՅՈԹԵՐՈՐԴ

ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՇԱՐԱՈՒՄԸ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ VII —IX ԴԱՐԵՐՈՒՄ

1. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՇԱՐԺՄԱՆ ԱՌԱՋԱՑՈՒՄԸ

Հայաստանում և թյուղտնդիայում միջնադարյան հակաֆեոդալական շար­

ժումների թվում ամենահղորն ու աղւլեցիկր պավլիկյան շարժումն էր։ Ծ ադե֊ 

ԼԱվ 7-րդ դարի կեսերին Արևմտյան Հ ա լա ս ւո անո ւմ, այն տարածվեց թյուրլան- 
/լական կայսրության ո ՂՀ տ ր և ելքո ւմ, թափանցեց նաև Արևե լյան Հայաստան 

և մի քանի դար չարված /քիմակում պահեց շահտդործող դա ս ա կ ս/րդերր , պե­
տությունն ու եկեղեցին^։ ե* յուղան դ ա կս/ն կայսրության կոդմից ժամանակ աււ 

ժամանակ Թրակի ա բռն ա դաղթեց/Լա ծ աղանդավորներն իրենց տ ղա տ ա սիրա ֊ 

կան դաղափարներր տարածեցին նաև Թբա կիա յում, պարարտ հող նախապատ­

րաստելով հետագայում բռնկված դասակարգային շարժումների համար,

1 'Լերջին տասնամյակներում պավլիկյանների վերաբերյալ մ եղանում և արտասահմանում 

լույս են տեսել բազմաթիվ դիտական հողվածներ և մենագրություններ։ Այղ աշխատանքի սկիզբը 

գրեց 30-- 40-ակտն թվականներին բելգիացի հայտնի բյուգանղադետ Անրի Գրեդուարը, հանգես

ղալով պավլիկյանների պատմության, ագբյուրաղիտության և այլ հարցերին նվիրված մի շարք 

Հողվածներով։ Աղանդավորներին նվիրված նոր և նորագույն գործերից ստորև նշում ենք առավել 

կարևորները: H. Gregoire, Les sources de rhistoire des Pauliciens. Bulletin de ГАса- 
demie royal de Belgique, Classe des Lettres, 56me serie, է. XXII, 1936; Նույնի, Pour 
rhistoire des eglises Pauliciennes. Orientalia Christiana Periodica, vol. XIII, No 3 — 4, 
HOnia, 1947; Z. Ոս։։*|>|ւկյս։ն, Պավլիկյան շարժման մի քանի ւսգբյուրների գնահատման 

2ո4'2Ըւ Տեղեկագիր , Д* 6, 1957։ Նույնի, Պ ս/վլիկյտն համայնքի կադմտ !յ և ր պ ության հարցի 

2"՚Ր1ր, ՊԱՀ, Л* 3, 1958։ Նույն/,, Еще раз о происхождении имени «Павликиане», «Լրա­

բեր հաւ,, գիաություՆՆեր/,» л? 2, 1973, նու/սխ О павликианах после павликпан, „Ан­
тичная древность и средние века*, сборник 10, Свердловск, 1973; Նույնի, Պավլիկյան 

չարժման դադափարա/սոսոլթւոլՀհր, Լրարևր, Л? 8, 1979. p. Sc ll СI (lW Բ1 [в Г , PauHkianer- 
probleme, "Byzantinische Zeitscitrift, Bd. -13, No 1—2, 1950; Al. Loos, Le mouvenient 
Paulicien a Byzance. “Byzantinoslavica., No XXIV, fasc. 2. Praha, 1963; No XXV, fasc. 
1, 1964; 1. 'Avas-asiou, oi HauArz.'av'i։. ’II tSTcpia /.at ղ d։aa7.2/.։a tw? a~o ՜դՀ sp^avtssw; 
P-r/pi to։՝? vEoiTepcov ypovwv. AO^vai, 1959; Ր. M. Еиртикян, Источники для изучения 
истории павликианского движения, Ереван, 1961. Е. Э. Липшиц, Очерки истории 
византийского общества и культуры. VIII-первая половина IX в. Москва-Ленинград, 
1961; Nina Garsoian, The Paulician Heresy. A Study of the Origin and Development 
of Paulicianism in Armenia and the Eastern Provinces of the Byzantine Empire, Paris, 
1967; 11. S. U՝L լ |1 p-Oil։ ]u ^J UI ii, Հայասաանը 7 9 դարևրոսւք, Երևան, 1968։ Ե. Դ. Sbjl~U|l —
(ւասյահ, Միջնադարյան ադանդներ/t ծադէքան և դարդադման սլա ա մոսթյո 1.Խ ի ց , Երևան, 

1968։ p. Lemerle. L’histoire des Pauliciens d’Asie Mineure d'apres les sources grecques, 
•Travaux et .Memoires”, 5, 1973.



30 Ս Հ,„յ ժողովրդի պատմություն

ոթ"Բցից ամևնանշանտվորը բո դո մ իլոլթյոլնն էր։ Այգ ազատասիրական գա­
ղափարները ամենատարբեր ճանապարհներով տարածվեցին Արևմտյան Եվրո­
պայով, հատկապես Իտալիայով և հարավային Ֆրանսիայով, նպաստելով 
ալբիգոյանն երի , կաիտրների և այլ աղանդավորական շարժովների գաղա- 
փարա[էւո սության ձևաւէորմանր:

^ասւահական չէ, որ “[ավլի կյան շարժում ր ծագեց Արևմտ յան Հա յաս֊ 
-։ոանում։ Այստեղի բնակչությունը, ինչպես նշվեց, ենթարկվում էր բյուղան- 
գական իշխանությունների ծանր ու բազմապիսի ճնշումներին: Դեռևս թենոն 
Եսասեր օրոք (474 — 491) սկսվեց հարավարևմտյան Հայաստանի նախարա­
րությունների ինքնուրույնության վերացումը։ Դրա հես: մեկտեղ Բյուզանդիան 
սկսեց արւ}ատս։պես խախտել հայոց վաղեմի ժառանգական իրավունքը։ •Բւս- 
դտքական ճնշման զուգընթաց գնալով ուժեղացավ նաև տնտեսականը։ Բյու­
զանդիայի տիրապետության ս։ակ գտնվող հայերի վրա դրվեց հարկային ան­
նախընթաց ծանր բեռ։ Արևմտյան Հայաստանում ավելի մեծ ծավալ ստացան 
Հայադավանության սահմանափակումներն ու հալածանքներ/։։ Բյուզանդակսւն 
եկեղեցին ջանքեր էր թափում արմատախիլ անել միաբնակությունը և տարա­
ծել քաղկեդոնականությունը։ Այգ նպատակին հասնելու համար նա օգտագոր­
ծում էր Արևմտյան Հայաստանում հաստատված քաղկեդոնիկ եպիսկոպոսու­
թյունները։ 680 թ. գումարված Տրուլլի եկեղեցական ժողովի ընդունած որո­
շումների մեջ մեծ թիվ են կաղմում այն կանոնները, որոնք ուղղված են հայա­
դավանության դեմ; Այդ որոշումների տակ ստորադրել են Արևմտյան Հայաս­
տանի տասից աւէելի ե պի ս կ ոպ ո սնե/մ :

Այս բոլորը 1,կբ կարող հայ բնակչության մեջ իշիւող կարգերի դեմ խոր 
գժդո հ ռլթյուն չառաջացնել, գժգոհ ություն, որն իր արտահայտությունն էր 
ղասում տարբեր ձևերով։ Աշխտտաւէոր խավերի գժ գոհ ոլթյունը է' լ աւէելի էր 
‘՛բվում նաև այն ււ/տտճառով, որ հռգևորա 1լանն երէ։ քարոզած գաղափար - 
Բերը և գործած արարքները սուր հակասության մեջ էին գտնւէով միմյանց 
նկատմամբ։ Նույն Տրուլլի եկեղեցական ժողովում ընդունված կանոններից 
շատ պարւլ երևում է, որ հոգևորականները զբաղված էին գործատներ պահե- 
քով, ւէաշէս ։ս ռությամբ, նրանք քահանա կամ նո լյնի ս կ եպիսկոպոս էին ձեռ­
նադրում, հաղորդություն էին տալիս ւ/րամով, մա սն ա կցսւ։1 թ ա տ ե ր ակսւն ներ- 
-կայացումներին կամ ձի արշավներին և այլն՝'։

Այս բոլորից դժգոհ Արևմտյան Հայաստանի աշէսատավոր ժողովուրդը 
ընւ/վղեց կայս/։ ոլթյան և նրա եկեղեցու ֆե ոգալա կան շահագործման դեմ և 
այգ ընդվզումը VII դար է։ կեսերին հանդես եկավ պավլիկյաններ/։ գրոշի 
ներքո։

Աղբյուրների տվյալների հիման վրա կարելի է ւղարւլ լզ ա տ կ ե րացո ւմ կադ- 
■մել, որ պավլիկ յան շարժման մասնակիցները որպես կանոն պատկանում

2 Mansi, Sacroruin Conciliorunt nova et amplisslma Col lectio, է. XI, col. 988: 
Ժողովի 95-րդ կանոնը ուղղված է Պողոս Ս ամ ո ս ա ս։դ ։։ւ աղանդի (պ ավ(ի անի ան ձրի) դեմ։ 1-ա- 
ցաոված չէ, որ նկատի ունի հենդ այդ ժամանակները հանդես եկած պավլիկյաններին, որոնք 

հետադա շրջանում սիւալմամբ ն„։յնս դվում էին պավչիանիտների հես։։

2 ManSi, է. XI: նմա՛ն րովանղակոլթյամր կանոններ րնղունվերին ե երկրորդ նիկի- 

ական ժողովում ('Տ7), որն ապացույըն է այ՛ս քանի, որ վիճակը չէր փոխվեր 5 ե ս M<1!1- 
si, է. XIII, col. 421 sq.



Հայաստանը արաբական խալիֆայության տիրապետության ներրո 301'

էին աշխատավոր խավերին, հատկապես աշխատավոր գյո ւ ղտցի ոլթ /անը^ : 
^UJJ9 հակառակ շարժման միանգամայն աշխարհիկ բնույթին ու դրդապատ­
ճառներին, հասկանայի պատճառներով այն հանգես եկավ կրոնական բողի 
տակ: «Այն բոլոր ընդհանուր բնույթ կրող հարձակումները,-- գրում է 31. էն- 
հնլսը,-- որ կատարվում էին ֆեոդալիզմի և ամենից առաջ եկեղեցու դեմ,, 
ինչպես նաև հեղափոխական, հասարակական և քաղաքական բոլոր ուսմունք­
ները, միամամ տնակ նաև աստվածաբանական հերետիկոսություններ պետք է 
լինեին: Տիրող հասարակական հարաբերությունների վրա հարձակումը հնա­
րավոր դարձնելու համար անհրաժեշտ էր հեռացնել սրբության այն ՛շղարշը^ 
ոՐ"վ սքողված էին այդ հարաբերությունները»'’:

Պավլիկյան շարժմանը վերաբերող և պահպանված տեղեկություններ/? 
հան դի պում են աղանդավորների հակառակորդների գրչին պատկանող երկե- 
րում: Աղանդավորների դրամ աշխատությունները չեն պահպանվել, թեև 
հայտնի է, որ այդպիսիք եղել են: Նրանց կորստ'յս:ն միակ և հիմնական պատ- 
էւսւռը նման գրքեր պահող մարդկանց նկատմամբ իշխանությունների ձեռք 
առած դաժան միջոցներն էին: Օրենքով սահմանված էր, որ նման գրքեր պա֊ 
՜՛ող տնձնավորութ յունները ենթակա են մահապատժի^: Հայկական և բ/ոլ- 
ղանգական մա մ անակադրություններռւմ և այլ կարգի աշխատություններում 
արտացոլված են պավլիկյան շարժման առանձին դրվագները միայն: Աղանդի 
ամբողջ պատմությունը սկզբից մինչև 869--870 թթ. դրել է հույն վանական 
Պետրոս Սի կիլի ացին^ : Նրա երկը, թեև գրված է «ուղղափառության» դիրքե­
րից, աղանդավորների նկատմամբ մեծ ատելություն տածող հեղինակի կող­
մից, այնուամենայնիվ անգնահատելի արժեք է ներկայացնում, այն պարզ 
պատճառով, որ շարադրված է փաստական հարուստ նյութի հիման վյ:ա> 
Նրա հեղինակը օգտագործել է հենց պավլիկյանների գրչին պատկանող եր­
կեր, որոնց ծանոթացել է աղանւլտվորների մայրաքաղաք Տեֆրիկեում (Տիվ- 
րիկե), երբ 869 թ. Վասիլ I կայսեր հանձնարարությամբ 9 ամիս եղել է ա ւդ 
քաղաքում: Նա, ի միջի այլոց, օգտագործել է պավլիկյանների խոշոր ա գույն 
աղանդապետ Սերդիոսի նամակները, որոնցից առանձին մեջբերումներ է 
կաս/արել իր պատմական երկում:

Մինչև օրս բազմաթիվ կարծիքներ են արտահայտվել պավլիկյան անվան 
նշանակության մասին: Դրա շուրջ եղած վեճերը գալիս են դեռ միջնադարից, 
պ ու ւ1լի/լյ անների ժամանակներից: Ուղղափառ հեղինակներից ոմանք անունը 
կապում են առասպելական Ոալլինիկեի որդիներ/:' Պողո и ի և Հովհաննեսի 
անունների հետ, որ սկզբում իբր եղել է Պավլոիոաններ (IlauXouodwOl) , Ո[’Ը

4 Աշխատավոր խավերին էր պատկանում պավլիկյան շարժման խոշորադույն աղանդա­

պետը' Սերդիոոը, որ մինչև իր մահը աշխատում էր որպես հյուսն:

5 Ֆ. էնգԼլս, Գյուղացիական պատերազմը Գերմանիայում, երևան, 1940, էէ 40:
6 Р. М. Бартикян, Источники для изучения истории павликнанского движения, 

Ереван, 1961, стр. 136.
7 բննա կան րնսպիրը տե՞ս Ch. As true, W. Conus-Wolska, J. Gouiliard, P. Lnier- 

/e, D. Papachryssanthou, ./. Pnramelle, Les sources grecques pour 1'histoire des Pauli- 
ciens d'Asie Mineure, “Travaux et Men։oires„ du Centre de Recherche d’Histoire et 
Civilisation byzantines, No 4, Paris, 1970, p. 7—67: Պեin ր ri it U ի էլ ի լ ի UJ rj n l. եո/լի րլ it i. и ևրեն 

թտրդմտնություՀսը տե՛ս Ր. М. Баршикян, Источники для изучения истории павлики- 
анского движения, Ереван, 1961, с. 117—150.- Հայեր են [ժ արդ մանւրւ.թ յո լ.նը^ Հայ ժոդո~ 

•/crib ։ւլ ա ա մ ո ւ [<J յ ան ր ր !j и ա ո մ ա ա ի ա > հ ա ut, 1, Երևան, 19Stf է$ 743 - 769։
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հևտտգտյտ ս դարձել է «Պտվլիկլանն ևը յ> (11юЛ17.'Л7б!); Ուրիշները պավլիկ­
յան անունը կապում էին կին աղա^գավոր առասպելական Կալլինիկեի որդու' 
Պողոսի անվան, կամ էլ УШ դարի առաջին կեսին ապրած պավլիկյան տզտն- 
դապետ Գեդնեսիոսի հայր Պողոս հայի անվան հեա:

Ամենից հավանականն այն է, որ պավլիկյան անունը կապ ունի Պողոս 
առաքյալի անվան հետ և պավլիկյան նշանակում է Պողոս առաքյալի հետև- 
Վ"րդ> առաքյալ, որը պավլիկյանների շրջանում ամենամեծ հեղինակությունն, 
կր ՛է՛ս յալում ։ Պավլիկյան շարժման րոլոր աղտնդս^պե տները աովոր ութլուն 
անեին ստանալ ավելադիր անուններ, որոնք ոչ այլ ինչ էին, քան Պողոս առտ- 
թյալՒ աշակերտների անունները, նրանք իրենց համայնքները կռչում էին Պո- 
ղոս առաքյալի հիմնադրած համայնքների անուններով։ Դրանով նրանք 

■■ուղում էին ընդգծել իրենց կուպր Պողոս առաքյալի, վաղ քրիստոնեական 
համայնքների հիմնադրի հես։։ Այգ միտքը հաստատվում է դեպքերի ժամա­
նակակից փաո պատբիաբքի ուղղակի ցուցումով, թե պավլիկյաններն իրենց 
համա բում են Պողոս առաքյալ անվան կրողներ**։

2. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՇԱՐԺՈՒՄԸ VII Դ. ԵՐԿՐՈՐԴ ԿԵՍԻՆ ԵՎ VIII ԴԱՐՈՒՄ

Պավլիկյան շարժումը առաջացել է Արևմտյան Հայաստանի Մանանագի 
գավառում, որը հետագայում դարձավ թոնդրակյան շարժման կարևոր կենտ­
րոններից մեկը֊։

Հեբակլիոս կայսեր թոռ Կ ո ս ա ան դնի (641--- 668) օրոք, ցույց է տալիս 
Պետրոս Աիկիլիացին, Մտնանտղի գյուղում հանդես եկավ ոմն «հայազգի Կ ո ս ֊ 
ւ/1 անրլին» հիմնադիրը դառնալով պավլիկյան վարդապետության և շարժ­
ման'0: Նա իր շուրջը համտխմբեց իշխող կարգերից դժգոհ մարդկանց, որոնք 
գլխավորապես հայեր էին11։ Ուղղափառ հեղինակները ջանք են թսյփում պավ- 
լիկլ,անութ յունը ներ կայացնել ու որպես նույն մանիքեությունը, բայց պադ֊ 
1.Ւկձա^երը մերժում էին գա, աշխատում սահմանազատվել մանիքեցիներից: 
Կ ոստ անգին հայը չէր ընդունում մանիքեական գրքերը, նրա վարդապետու­
թյունն ամբողջությամբ հիմնված էր Ավետարանի և Պողոս առաքլալի թԸ ղ՝՛ 
թ11!՛!’ ՚և՚ա> ”ՐՈնբ> սակայն, Ւ^քթ ձ,1ւ11,սԼ1է էէ1 մեկնաբանում և ի մ ա ս տւս վո ֊ 
բում^֊։

^ւ ո ս տ ան ղին հայր, հիմնաղիբր դառն ալով ։ղ ա վլի կ յան շաբժմ ան , “կիղբ 
Դթ^թ ^Ւ սսվսբույթի, ոթԸ ոբղեդբեցին նրա բոլոր հտջոբդներր ։ Ըստ ա յղ. սո֊ 
{!,п թու1 Р11 ք աղանդապետը պետք է ստանար վերադիր անուն՝ Պողոս առաք֊

տ Հարցի մասին մանրամասն տե՜ս Р. М. Бартикян, Еще раз о происхождении имени 
«Павликиане», «Լրաբեր հաս. դիա.», М 2, 1973, С. 85—90.

9 Ս.ւ՝|ւ սւոսւ1լ1;ս 1,и1111п|и^1'1П(||), Պատմութսուն, դլ, 23: Պետրոս 0 իկիլիացին վկայում է, որ 
Մ ան անաղ ին մինչև իր ժամանակները (870) «մանիքեցիներ» (իմա՝ պավլիկյաններ) Հ՛ սնում:

։0 Աղբյուրները տալիս են սլա վլի կ յան շարժման ընդամենը վեց աղանդապետի անուն, 
որոնցից հայ են համարվում նոստանդինը (VII դարի կես), Գեդնեսիոսը և նրա եղբայր Ռեոդո֊ 
բոսը (VIII դարի աոաջին կես), Գեդնեսիոսի որդի ^արտրիտն և Վահանը (VIII դարի վերջ, 1Ճ 
/լարի ոկիղր)։ ենչպես անունն է վկայում հայ Հին նաև պավլիկյանների սպարապետներ ^արբեա֊ 
որ ( Գարպիս֊1/արապետ) և նրա ադ դտկան նշանավոր Խրի ս ո խի ր ր ։

11 Հակտռակ այն բանի, որ հետագայում պավլիկյան շարժմանը մասնակից դարձան հայն֊ 
րից Րտ9ի ^ 111II ժողովուրդների ներկայացուցիչներ, աղանդավորների հիմնական զանգվածը

հայերից էր բաղկացած։
12 «Հայ ժողովրդի ւդաամութ յան քրեստոմատիա», էջ 752—հ53։
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յաէՒ ‘Աշակերտներից մեկի անունը, իսկ հիմնադրած պավլիկյան համայնք­
ները կոչեր Պողոս առաքյալի հիմնադրած համայնքներից որևէ մեկի անունով։ 
^'■РИ՝ Կոստանդինն աոացավ Սիլվանոս վերադիր անունը: Որոշ ժամանակ 
Մանանադիում դործելով, Կ ո ստանդին֊Սիլվանոսը հաստատվեց Կոլոնիս։ լի 
(այժմ' Կոյլի Հիսաբի մոտ դտնվող Կիբոսսա ամրոցում, որտեղ հիմնադրեց 
պավլիկյան մի համայնք, որը կոչեց Մակեդոնիտ (Պողոս առաքյալի աշակերտ 
Սիլվանոսի հիմնադրած Մակեդոնիտ համայնքի անունով)^։ Կիբոսսայում 
^իլվսմեոսը գործեց ամբողջ քսան յոթ տարի, իր շուրջը համախմբելով իշխող 
խորդերից ու ֆեոդալական շահադործումից դժդոհ ժողո։Լրդական ղանդված ֊ 
ներ։ Կոստանդին֊Սիլվանո и ի դործունեությունը ահաբեկում է բյուղանդական 
կառավարո։ թյանր ։ Կայսեր կարգադրությամբ Կո иս։անդնուպոլսից Կոլոնիա է 
ուղարկվում Սիմեոն անունով մի պալտո։ ական, որը ձերբակալում է աղանդա֊ 
պեաին և նրա համախոհներից շատերին, աղանդապետին տանում է Կոլոնիս։ լի 
բերդի հարավային կողմը և հրամայում նրա աշակերտներին քարկոծել իրենց 
ուսուցչին: Աշակևրտներր հրաժարվում են։ Սայց Կ ո и ա ան դին֊ Ս իլվանո и ի աշա­
կերտներից բ՛եկը, Հուսար։ ։։ անունով, իրականացնում է Սիմեոնի հրամանը և 
քարի հարվածով սպ անում իր ուսուցչին^։ Ահա այսպիսի վախճան ունեցավ 
պավլիկ/ան շարժման հիմնադիրը։

Աղան դաւդ ետին մահապսրտժի ենթարկելուց հետո պալատական Սիմեոնը 
կայսեր կարգադրությամբ մեծ ջանքեր թափեց «դարձի բերելու» աղանդապետի 
աշակ երս։ և ե րին , բայց նրանք «անդարձ մնացին , գերադասելով աղանդավոր 
մեռնել, քան թե դղջմամբ աստծո գութը շարժել և հավիտենական փրկության 
արժանանալ», դրամ է Պետրոս Սիկիլիացին^։ Բայց աղանդավորներին քըն֊ 
էրե լու ընթացքում ս։ ե ղի ունեցավ անսպասելին։ Պալատական Սիմեոնը հա- 
մորլվում է պավլիկյան գաղափարախոսության ճշմարտացիությանը: Նա 
«աստվածաբանական դաստիարակությանն սրնհաղորդ լինելով,— բացատրում 
է Պետրոս Սիկիլիացին,— դեռ ավելին' լինելով թեթևամիտ, ուսավ այդ կոր­
ծանարար աղանդը»^: Վերադառնալով մայրաքաղաք, Սիմեոնը ղեկուցեր կայ­
սեր իր գործունեության մասին, բայց երեք տարի անց ծածուկ հեռանալով 
Կ и ստ անդն ուււյ ոլսից, ժամ ան։։ ւմ է Կիբոսսա, հավաքում Կ ո ս տ ան դին֊Սիլվա- 
նայի աշակերտներին, և դառնում նրա «վատթարության ժառանգորդս», այս­
ինքն աղանդապետ։ 1՚ր նախորդի հաս տաս։ ած կարգի համաձայն նա իրեն վե­
րանվանեց Տիտոս, Պողոս առաքյալի աշակերտներից մեկի անունով և երեք 
տուրի գլխավորեց շարժումը։ Սակայն ինչպես Կոստանդին֊ Սիլվանոսի, Սի-

13 Կոլոնի ան հենց այղ ժամանակաշրջանի րյուղանզական փաստաթղթերում համարվում է 

Հ-այտստանի րաղար։ Օրուլւի եկեղեցական ժողովում (680) մասնակցում էր «Հայաստանի Կոլո- 

Նիտյի եպիսկոպոսը» ՏՀ10%0“0? КоХсО'Да» ’Ари.З^са?. МаП5Ц է. XI, СО1. 016, 680։ Հետագա­

յում, հատկապես IX զարում, Կոլոն ի ան հիշվում է որպես պավչիկյան շարժման կենտրոններից մե­

կը։ Տե՛ս В. Васильевский—П. Никитин, Сказания о 42 Аморийских мучениках, Записки 
Императорской Академии паук, серия VIII, том VII, № 2, СПб., 1905.

!" Պետրոս Սիկի/իացա տվյալներով ևոստանղին֊Սիլվանոսի քարկոծման վայրը' արյան֊ 

ղապետի գերեզմանի վրա կաւոտկված բարօրից կոչվեց Սորա։ («աջօհ)։ «Սորոսւ, հունարեն'Աշա- 

նակում ( «քարակույտ», «կույտ», ամենայն հավանականությամբ, ժողովրդական ստու- 

Ղ՚սքանությոլն I;։ « Սորոսի» մեջ թաքնված կ հայկական «ձոր» րաոը, ինչպիսիք շատ կան Հա- 

4Ա:ո տանի տեղանունների մեջ։

1ե «Հայ ժողովրզի պատմության քրեստոմատիա», հ, 1, էջ 754:
16 Նույն ս։եղում, էջ 754 — 755: у



■394 Հայ Ժողովրդի պատմություն

մեոԱ֊Տիտոսի \ամար էլ վերոհիշյալ Հուստոսր ճակատագրական դեր է խա- 
ղում: Սիմեոնի և Հուսւոոսի միջև րանավեճ էր ծագել Պողոս առաքյալի կողո- 
սացիներին ուղղված թղթի մի նախադասության մաքի առթիվ, «թի նովաւ 
հաստատացաւ ամենայն ինչ որ ինչ երկինս և որ ինչ յերկրի, որ երեին և որ 
”& երեին, եթէ աթոռք, եթէ տէրութիւնք եթէ պետութիւնք, եթէ իշխանութիւնք, 
ամենայն ինչ նովաւ և ի նոյն հաստատեցաւ»17։ Խոսքը պավլիկյանների աստ­
վածաբանական գուալիղմին' Բարի և Չար աստվածների գոյության հարցին էր 
վերաբերում, այն հարցին, թե աշխարհի արարիչն ով է, երկնային աստվածը, 
թե սատանան: Համաձայն չլինելով Սի մեոն-Տ իտո սի տվյալ նախադասության 
տված բացատրությանը, Հուստոսր, իբրև թե ճշմարտությունն իմանալու մտա֊ 
ա,ոլթյամր, գիմում է Կոլոնիայի եպիսկոպոսին, և նրան տեղյակ պահում Ոք 
միայն պավլիկյանների աղանդապետի մասին, այլև պավլիկյան համայնքի, 
ՈՐ^ Ւթ առաջին աղանդապետ Կ ո ս տ ան դին֊ Սիրէանո ս ի մահից հետո, անցել էր 
խոր ընդհատակ: Եպիսկոպոսը առանց հապաղման զեկուցում է Հուսս: ին իանոս 
-II կայսեր (685— 695, 705— 711 թթ.), որը հրամայում է հարցաքննել նրանց 
և աղանդից չհրաժարվողներին ողջակեզ անել: Ինչ որ և տեղի ունեցավ: 
Աղանդապետ Ս ի մ ե ոն - Տ ի տ ո սը և շատ ուրիշ ռլավլիկյանն եր խարույկի վրա 
կնքեցին իրենց մ ահկ սւն ացուն :

17 G Թուղթ սա. Նողոսացիս» , Ա, 16։
18 G3ովհանն ո ւ Իմաստասիրի Աւձնեցւոյ, Մատենագրութիւնը», էջ 46 — 60։
19 «Յովհաննու Իմաստասիրի Ալձնեցւոյ Մատենագրութիւնը», էջ 51։

■20 Նույն տեղում։

Հակառակ բյուղանդական կառավարության փորձերին' հենց խանձարու­
րում խեղդելու պավլիկյան շարժումը, նրան այդ բանը չի հաջողվում: Կայսրու­
թյան տարրեր շրջաններում բռնկվում են աղանդի նորանոր օջախներ: Շար­
ժումը մուտք է գործում նաև Արևելյան Հայաստ՛ան և, հավանաբար, նաև Աղ­
վանը: Այնքան հուժկու է դառնում ւդավլիկյան շարժումը VIII դարի սկզբում, 
որ Հայոց կաթողիկոս Հովհան Օձնեցին անհրա ժեշսյ /; դանում առանձին ճառ 
ՕԲ^Լ պավլիկյանների և. նրանց ուսմունքի դեմ18, անվանարկել նրանդ վաո- 
դասյետությոլԱը , ժ ո ղււ ւէր դ ա կա 1ւ ղանդվածներն աղանդից հեռու սլահելու մտա­
հոգությամբ: Պետք է ենթադրել, որ Ներսես III կաթողիկոսի և հատկապես
Հովհան 0 ձնե ցու նախորդ Ե ղի ւււ կաթողիկոսի օրոք Բյո ււլանդա կ ան կայսրու­
թեան սահմաններում հալածվող պաւէլիկյանները սւոիպված ելլան անցնել 
սահմանը և ապաստանել արաբական տիրապետության տակ դտնւէող Հա լաս- 
ւոանոււ1: Արաբներր ւլեոևս շարժման սկւլրնական շրդանում ւլեմ չէին օգտա­
գործելու. պավլիկյաններին' ընդդեմ Բյււււլանդա կան կայսրության: Հուք հան Օձ- 
նեցու տվյալներով, պաւէլիկյանները Ներսես կաթողիկոսս ի մահից հետո «խու- 
սեալք չաչան ղօղեցին յոլորսւ'ս ուրեք աշխարհիս մերոյ»^ և այն բանից հետո, 
երբ արաբները ւլորաւէիդ կանգնեցին աղանդավորներին, ւէերջիններս «ի դա­
րանամտութեան իւրեանց սողեալ յորջից յաշիլարհամ էջս և ի ժողովրդաբնակս 
■համարձակեցան յարձակել տեղիս... Ուրանօր ի միասին ընթա ց ե ա լ կուտեցին 
ամենայն ուրեք, ո րպէս անգեղք աշխարհաց ի նեխաշաղիղ ինչ գէշ»-®:

Շարժումն ահաբեկում է նաև ԱղւԼանից հոգևոր և աշխ արհի կ պ ե տ ե րին: 
Շահագործող դասակարգերն արդեն դիմում են որոշակի միջոցառումների: 
Աղվանից Միքայել (702 — 737) կաթողիկոսի ժամանակ, 702 — 705 թվական֊



լայաստանր արարական խալիֆայության տիրապետության ներրո 395-

ների միջև Աղվանից իշխան և Գարղմանից տեր ապոհյուպաւո պատրիկ Շե- 
ր՚՚յի և սպարապետ Վարաղ֊Գրիդոր պատրիկի հրամանով, ամենայն հավա­
նականությամբ, Պարտավ քաղաքում գումարվում է ժողով, «յաղագս բարե­
կարգութեան աշխարհիս և ուղղափառութեան հաւատոյս»: Զանաղտն առանց­
ների /ւ հերձվածների շարքին հիշատակվում են նաև պավլիկյանները2^:

Սակայն իշխող դասակարգերի համար պավլիկյանների հարցը գնալով՛ 
քարղանում է: Շարժմանն են հարում նորանոր զանգվածներ; Հովհան Օձնեցին 
ստիպված է պավլիկյանների հարցը քննության գնել Դվինի 719 թ. եկեղե­
ցական ժողովում և այնտեղ նրանց դեմ ընդունվում է մի կանոն' 32-րդը, որի՝ 
հիմնական նպատակն էր թույլ չտալ, որ շարժումը է'Լ ավելի ծավ աչվի Հայաս­
տանում: «Ոչ է պարտ՛ ի չարաղանդ մծղնէիցն տեղիս, որ կոչին պոլիկեանք, 
աւթեչ ումեք և կամ յարել և խաւսակից լինել, և երթևեկոլթիլն առնել, այլ 
ամենևին հեռանալ ի նոցանէ, գարշել և ատել զնոսա, զի որդիք սատտնաւե են- 
ե- Լու/թ/Ւք յաւիտենական հրոյն, և ալտ արարեալ են ի սիրոյ կամաց Արարչին;- 
Եթէ "թ կրկ: որ յարեսցի ի նոսա, և ի սիրելութիւն և ի բարեկամութիւն եկեսցէ, 
"/արտ է զայնպիսին խոշտանգել, և ծանր պատուհաս ի վերայ գնել, մինչև 
ղգասսւտսցին և առոդջասցեն ի հաւատս: Ապա եթէ դարձեալ ի նմին գացին 
վերստին, զայնպիսին հրամայեմք ամենևին հատանել և արտաքս ընկենուլ 
իբրև զժանգ ախտս յսւնդամոց եկեղեցւոյ թրի սա ո սի»22:

22 «Կանոնագիրք Հայոց», Ա, աշխատասիրուի յամր Վաղդ/ւն Հակոբյանի, երևան, 1981, էշ 

534 — 535:

Դրությունը նույնն էր և բյուգանդական Հայաստանում; Ս ի մ եոն ֊Տ ի ս.'ո ս ի 
և նրա հավատարիմ աշակերտների մահապատժից հետո, վերապրած պավ­
լիկյանները ոմն հայաղգի Պ ո զո ս ի գլխավորությամբ ապաստան են գտնում 
Պոն ու ո սամ: Պո զոռ հայը ուներ Գե դծւեսիս ս և խե ո դորոս անուններով երկու, 
"րգ/՚! 'նրանցից ավադին' Գև զն ե սի ո սին , վերանվանելով Տիմոթեոս' Պ ո զո ս 
առաքյալի աշակերտներից մեկի անունով, հռչակում է պավլիկ/անների աղան­
դապետ: Այս հողի վրա երկու եղբայրների միջև գժտություն է առաջանում ւ 
Մեոդորոսն ինքն է ցանկանում արժանանալ այդ. պատդ ին, բայց հաջողություն 
չի ունենում: Երկու եղբայրների միջև ծագած հ ա !լսւ ռա կութ չունը հ արտտ ևեց 
մինչև նրանց կյանքի վերջը:

Եսավրական հարստության կայսրերը, առաջին հերթին Լևոն 111-ը 
(717—Հ 41 ) և Կոստանգին ^~ը (741—775) որոշ չավւով փոխում են իրենց 
նախորւլների քաղաքականությունը պավլիկյանների նկատմամբ, եչնե/"‘Լ’ Ւ~ 
հարկն, առաջին հերթին իրենց քաղաքական և պետական շահերից: Պավլիկ- 
յաններր կարող էին ժամանակավորապես դառնալ իրենց դաշնակիցները 
պատկերամարտ՛ության հարցում' վանականության դեմ մղած իրենց պա ւքա- 
բում, ինչպես նաև ռազմական օգնություն ցուցտրերել կայսրության արտաքին 
թշնամիների դեմ մղված սլայքտրում: Գեգնե ս ի ոս-Տի մ ո թ ե ո սը հրավիրվում է 
Կոստանդնուպոլիս, հանձնվում պատրիարքի դատին, բայց վերջինս բավա­
րարվում է նրան ասել տալով պ տ վլիկյանո ւթ յունից ուրացման բանաձևերը և 
կայսեր հրամանով աղատ արձակվում; Աղանդապետը, վերադաոնալով Պոն­
տոս, այնուամենայնիվ չի մնում այնտեղ, այլ իր աշակերտների գլուխն անցած 
ապաստանում է սլա վլի կյան շարժմ՛ան բնօրրանը' Մ ան անաղի:

֊։ «Սամուխի քահանայի Անհցլոյ», Հաւաքմունք /լ գրոց պաամագոաց, Վաղարշապատ, 

1898, էջ 289:



30 շ Հայ յողաԼրղի պատմություն

Գեդնես ի ո ս-Տ ի մ ո թ ե ո սը ուներ վարարիւս անունով մի որդի և մի որդեգիր 

Հովսեւիին։ Աղանդապետի մահից հե՛տո պավլիկյան շարժման մեջ ճեղքվածք է 

առաջանամ ։ Ո մանք աղանդապետ էին ճանաչում թաքարիային, մյուսները' 

Հովսեւիին։ Նրանց միջև թշնամությունն այն աստիճան սրվեց, որ թաքարիտն 

քարի հարվածս։/ քիչ էր մնացել սսլան ե ր Հովսեւիին։ Պավլիկյանների շարքե­
րում այդ թշնամաթյոլնն ու հակամարտությունը, ինչպես ցույց է տալիս Պետ­

րոս Սիկիլիացին, կար թաքարիայից և Հովսեւիից առաջ էլ, և բխում էր շարժ­

ման մասնակիցների դասակարգային և էթնիկական տեսակետից ոչ միակուռ 
Լինելուց։ Հակառակ այդ բոլորին, պավլիկյան շարժումը ար աբ աբյուզտն դա - 

կան սահմանի վրա գնալով ծավալվում էր, ընդդրկելով Նորանոր շրջաններ ։ 
Ահա այս ժամանակ է, որ աղանդը իր դասակարգային բնույթից բացի ս տ ։ս ■■ 

նում է նաև ժողովրդաաղատադրա կան պայքտրի բովանդսւ կութ յուն:
Փիլիպպիկոս կայսեր հալածանքների հետևանքով պավլիկյան շարժումը 

մուտք էր գործել նաև Մ ե լի տ ին ե և Չորրորդ Հայք, VIII գ. կեսերին ապ սահ­
մանամերձ շրջաններում, նաև Բեռ դո սուպոլռի֊Կտ րինռւմ կային բազմամարդ 

“ւ^՚ևԻկյան համայնքներ։ Նրանց գոյությունն այնտեղ պատահական չէր. 
Արաբները պավլիկյանների ռազմունակ տարրին ուղում էին օգտագործել Բյու­

զանդիայի դեմ և այդ իսկ պատճառով նրանց բնակեցնում էին հենց նշված 

սահմանամերձ շրջաններում ։ Բայց հակառակ այն բանի, որ մինչև VIII դարի 
“հ1"1ԲԸ> պավլիկյանների և արաբների միջև սա եղծվել էր համեմատաբար 

սերտ կապ, ո թ I1 ^[էմքում ընկած էր միասնական պայքարը Ո յո ւղան դա կահէ 
կայսրության դեմ, այդ կապը շատ շուտով թուլացավ և պավլիկյանները խա- 

1ԲԳա1"ւթ յան դաշնակիցներից դարձան նրա թշնամիները։ Դր։։, հիմնական 

պատճառը, ամենայն հավանականությամբ, 725 թ. ուրարների ոբգեգրած հար­
կային դաժան քաղաքականությունն էր, որ ամբողջությամբ ծանրանում էր 

աշխատավոր խավերի ուսերին։ եվ երբ Հայաստանում 748 թ. Գրիգոր Մամի- 
կռնյանը, օգտվելով արաբական խալիֆայության ներսում բռնկված դտհտ֊ 

կալական պայքարից, ապստամբություն բարձրացրեց, պավլիկյանները որո­

շեցին մասնակցել դրան։ Այն ժամանակ, երր հայ ապստամբների զորքը դըտ֊ 

նրվում էր Պոնտոսում, նրան հարեցին այնպիսի մարզիկ, որոնց VIII գարի 
հայ պատմիչ Ղևոնդը անվանում է «որդիք յանցանաց»։ «Եւ ամենս։ յն որդիք 

յանցանաց,-- դրում է նա,-- երթեալք իւ առնէին ի գունդ ապստամբութեանն,

ՈԲԲ ոԼ ճանաչէին զերկիւղն Աստուծոյ և ոչ զահ իշխանաց և ոչ զպատիւ ծերոց, 

‘“11 1'ԲԲ^ ա1Լ“՚դ11Ւ և օտարացեալ ասպատակ սփռեալ զերկին զեղբարս և 

զաղզտ կիցս իւրեանց և բաղում տւար ա ր ո ւթ իւնս առնէին, խոշտանգանս։։. I։ 
գանիւք տ ան ջան ս ածեալ ի վերայ եղբարց իւրեանց»25։

Ղևոնդի այս արժեքավոր տեղեկություններից կարելի է հանգել մի շարք 

կարևոր եզրակացությունների։ նախ և առաջ կասկածի ենթակա չէ, որ «որդիք 

յանցանաց» հայեր են, նրանք չունեն աստծո վախը և չեն ենթարկվում ոչ հո­

գևոր, և ոչ էլ աշխարհիկ իշխանություններին։ Հս/յ իրականության մեջ VIII դ. 
կեսերին այդպիսիք կարող էին լինել միայն պավլիկյանները։ Այդ հաստատ­

վում է նաև բյուգանդական ւսղբյուրների տվյալների հիման վրա։ Պետրոս 

^ՒկՒէՒ՚^Բւ՚ն Ցոլյ9 է տալիս, որ Գեգնեսիոս-Տիմ ո թե ո ս ի մահից հետո, որ տե­
գի ունեցավ Մ ան ան աղիում , նրա հաջորդները' Հովսեփ-Եպափրոդի տ ո սը և 

Զաքարիան, Մ ան ան ւս դի ի պավլիկյանների գլուխն անցած, ւիորձում են դաղտ-

23 «'էևոնղհայ Մեծի վարդապետի Հայոց պատմութիւն», ՍՊԲ., 1887, էջ 123։



Հայաստանը արաբական խաԼիֆայո^ յան տ/ւրապետության ներքո 397

նՒ 0ախլել արաբական տիրապետությունից, անցնել սահմանը և ապաս- 
աանել Պոնտոսում։ Պետրոս Սիկիլիացին նշում Է նաև, որ արաբներն իմանա­
լով այգ մասին, հալածում են պավլիկյաններին և սարսափելի ջարդ տալիս 
թաքարիսւյի հետևորդներին։ Հազիվհազ փրկվում է Հովսեփն իր կոգմնակից- 
ներով, անցն ում բյուգանդական սահմանը և ապաստանում Պոնտոսի էպիս- 
“/արիս վայրում։ Հասկանալի է, որ Ղևոնդի հիշատւսկած «ոՐդՒՔ Տաևցա֊ 
հաց» և Հովսեփի դլիւավորած պավլիկյանները միևնույն անձնավորոլթյուն- 
ներն են։

Պոնտոսի էպիսպարիս բնակավայրի պավլիկյանները մեծ պատվով են 
ընդունում իրենց մոտ ապաստան գտած հավատակիցներին։ Բաքց Ւշխող դա­
սակարգերի վերաբերմունքը նրանց նկատմամբ բոլորովին այլ էր։ Ղևոն դո 
'քրոււէ է, որ «յանցանաց որդիների» ապստամբությանը հարելու հետևանքով 
Վերջիններս ղեկավարների U իջև ապստամբության հետագա ընթացքի հարցում 
անհամաձայնություն է առաջանում ։ «Յաղագս որոյ,— դրում է Ղևոնդր,_  
իշի։ան Աշոտ... և ոմանք ի նախարարացն ընդ նմա, կամէր միաբանել ընդ որ֊ 
գիսն Ի и մ այէլի»֊^:

Այսպիսի իրավիճակում հայ նախարարներին մնում էր շարունակել 
արաբների գործը պավլիկյանների նկատմամբ։ Պոնտոսի էպի и պա րի и ոլմ 
ապաստանած Հովսեփին և նրա գլխավորած պավլիկյաններին հալածանքի է 
ենթարկում ոմն «բարեպաշտ արխոնտ»։ Նրան Պետրոս Սիկիլիացին անվա­
նում է Կրիկորակես (Գրի կորի կ), որը, ամենայն հավանականությամբ, նախա֊ 

_րտր Գրիգոր Մ ա մ ի կոնյ անն^ էր:
Ա'ս բոլորն ընդգծում են պավլիկյան շարժման ոչ միայն գասակարգա֊ 

յիհ, այլն ժոգովրգտագաւոադրտկան բնույթը ։
Խալիֆայության ներսամ բռնկված գահակալական կռիվները փորձեց 

օդտադործել նաև Բյուգանդական կայսրությունը, ավելի ճիշտ' հայ նախա­
րարների ապստամբությունը արաբների դեմ ու Բյուզանդիայի միաժամանակ֊ 
յա .արձակումը խալիֆայության վրա, ամենայն հավանականությամբ, նա- 

Հսօրոք կազմակերպված և համաձայնեցված էին։ Ղևոն դի ասելով հայ ապըս֊ 
սւամբները «երթեալք ապառւուսնէին յամուրս յաշխարհին Տայոց... և ապաս- 

■Ա։ անե ալք առաւել ի զօրս արքային Յունաց որք էին ի կողմանս Պոնտոսի... 
քանզի էր ի մէջ նոցա ուխտ ի։ աղա ղաթե ան հրամանաւ կայսերն Կnum անգ֊ 
նի»~$։ Կ ռ ։ւ ս։ ւռն գին V Ւսավրացին 752 թ. հարձակվեց և գրավեց սահմանա­
մերձ երկու նշանավոր քաղաք֊ ամր ոցներ' Մելիտենեն և Թե ո դո սուպո լի и ֊ 
Գարինը։ Այդ գործին մեծապես նպաստեց նշված քաղաքների հայ և ասորի 
բնակչությունը^'։ Գարին գավառի հայությունը խնդրեց կայսրից իրեն Բյու­
զանդիա տեղափոխել, ս։ զատ՛ելու արաբական ծանր լծից: Կայսրը տվեց իր 
համաձայնությունը և հայերը «թոզին զերկիր ծննդեան իւրեանց»^ և գնա֊

2՛։ «վևոեղեայ Մեծէ վար:րսւ։թ ուի Հայոց պատմութիւն», էջ 123:
25 Տև'ս Բ. М. Бартикян, К вопросу о павликианском движении в первой половине 

VIII в., Византийский Временник, т. VIII, 1956, с. 127.
26 Ղևոնղ, 1,ջ 122—123:
27 Nicephori Patriarchae Constantinopolitani Antirrhetlcus adv. Const. Copr. Align:', 

Patrologia gracca, t. 100, col. 508—509; Georgii Monachi Chronicon, ed. C. de Boor, 
i.ipsiae, 1904 p. 763.

28 MJinGl), Հք 120: Հմմա- Տեսուն Միքայելի Ասորւոց պաարիսդպւի մամանակադքութիՀն , 
Հքը nt-սադեմ, 1871, էջ 318: Նաև Michel Ie Syrien Chronique, ed. J.-B. Chabot, Paris,



ՅՕՏ Հայ Ժողովրդի պատմություն

ցին կայսեր ետևից։ Դ՛րանից հետո, համողված լինելով, որ չպիտի կարողանա՝ 

քաղաքը երկար պահել իր ձեռքում, Կոստանդին ¥-ը հիմնահատակ խորտա­

կում ( Թեոդռռռւպոլիս֊Կարինի պարիսպները և հայ ու ասորի բնակիչներին 

գաղթեցնում Ռրակիա, բավարարելով նրանց կարիքները™: Մինչ այդ կաէսրը 
Բ՚րակիայում հատուկ շինարարություն է ձեռնարկել' գաղթականներին բնա­

կեցնելու համար։ Այս գաղթեցման վերաբերյալ շատ արժեքավոր են Բ՚եոփա- 

նես Խոստովանողի տեղեկությունները։ Նա ցույց է տալիս, որ Կոստանդին 

V֊/։ գաղթեցրածները Բ՚րակիայում տարածեցին պավլիկյան աղանդը30։ Այս 

փաստը վկայում է, որ VIII դ. կեսերին պավլիկյան մեծահոծ համայնքներ 
կայի^ Կարին դավառում և Մելիտենեում և որոշում է պավլիկյան առածին 

համայնքների հանդես գալու ժամանակը Եվրոպայում։ Ահա այս պավլիկյան­

ները, որոնք գաղթեցվել Էին մի երկրամաս, որտեղ մոտ ղարուկես առաջ, 
Ա'ա վ[՚ ի կի ո ս կայսեր օրոք, բնա կերվել Էին իրենց ազգակիցները3^, նս/տստա- 

։ԼՈՐ հող գտնելով, ժամանակի ընթացքում աճեցին ու իրենց գաղափարները 

տարածեցին տեղի ժողովուրդներ/։ մեջ և հող նախապատրաստեցին միջնա- 

գԱ՛րյան մի նոր հուժկու դասակարգային շարժման' բոգոմ իլության հանդես 

դա լուն։

Եթե պավլիկյանները, տեղափոխվելով բյուգանդական կայսրութեան սահ­

մանները, ուղում էին աղատվել արաբական ծանր լծից, ապա Բյուզանդիայի 
համար նրանց տեղափոխումը բոլորովին այլ նպատակներ էր հետապնդում։ 
Կայսրության նպատակն էր իր երկրի հյուսիսային սահմանի վրա բնակեցնել 

ււաւլւէ ունակ մի տարր, օգտագործելու համար արտաքին թշնամու դեմ: Ստե- 

փանոս Նախավկայի վարքից իմանում ենք, որ 762 թվականին Թրակիայում 
կար հայ պասշկերամարտներից բաղկացած մի զորամաս32 ("ԼՓԴԼ :«> Լ\օ- 

թ=7Ա07), ամենայն հավանականությամբ այն հայ պավլիկյաններից, որոնք 
մի քանի տարի ղրանից առաջ Կոստանդին ¥֊ը գաղթեցրել էր այնտեղ։

3. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՇԱՐԺՄԱՆ ԳԱՂԱՓԱՐԱԽՈՍՈՒԹՅՈՒՆԸ

Պավլիկյան շարժման գաղափարախոսությունը մի ժամանակաշրջանի 

արգասիք չէ։ Պահպանված նյութերն արտացոլում են պավլիկյան գաղափա­

րախոսությունն իր ւէերջնական ձևավորման ժամանակաշրջանում, ալն է' IX 
գարում։ Բայց և այնպես դժվար չէ նկատել այն ամենը, ինչ պավլիկյան գա-

1901, է. II, p. 518, 523; Agapitis (Mahboub) de Menbidj, llisloire Universelie, editee 
et traduite par A. Vasiliev, Patrologia Orientalis, է. VIII, fasc. 3, p. 531: հայերէ և 

LIL սորին եր ի մի նոր գաղթեցման մասին Բրակիա Կոսաանգին V-ի որդի Լևոն IV ֊ի կողմից, հի­
շում է Ս իբայել Ասորին, սեւ Լևոն աււաբեաց ղօր [։ Միջաղետս, և տարան զբրիստոնեայսն' 

Հայս և Ասորիս ուղղափառս (իմա' մ ի արնակներին-Հ. Բ.) և բնակեցոյց ընդ ինբեան ի Բրակիա»։ 

Ժամանակագրութիւն Տեառն Միխսւյէյի Ասորւոց սյատրիարբի, Երուսաղփմ , էջ 354:
29 Nicephori Arcliiepiscopi Constantinopolitani Opuscula historica, ed. C. de Boor 

Lipsiae, 1880, p. 220. De rebus post Mauricium gestis, Migne, Patrologia graeca, t. 
100, col. 093.

30 Theophanis Clironographia, ed. C. de Boor, t. I, Lipsiae, 1883, p. 429.
31 UbpbllU, գչ, 13։
32 Vita Sandi Stephaui Junioris et Martyri, Migne, Patrologia graeca, t. 100, col. 

1071 1086: Տե ս նաև' Հ. Plupp|ll|]luG, հայ-բյուգանդական նոթեր, cl,բարեր հաս. գի ա .2 , 
7 — 8, 1960, էշ 320։



ՀաI ւս и տանը արար ական խա{իֆաղության տիրապետության ներրո 399 •

сри փարախո ս ութ յան մեջ մուտք է գործել նախորդած աղանդավորական շար­
ժ it ւմներ ից։

Պ ավլիկյան շարժման մասնակիցների դասակարգային և էթնիկական 
բազմազանությունը, որն իր արտահայտությունը գտավ շարժման ներսում 
ժամանակ ա ո ժամանակ հանդես եկող պայքարում, արտացոլվեց նաև պավ­
լիկյան դաղափա ր ախո ս ութ յան զանազան հո ս անքն ե րի մեջ: ՛Բոտ պատրիար­
քը նրանց վարդապետության մասին գրելիս, հաճախ նշում է այդ տարբեր 
՛Ուղղությունների մասին և ցույց տալիս, որ պավլիկյան գա ղա վւ ա բա խո սու- 
թյունը «բաղմաճյուղ» է (kOAOS^iStJ^ '[ip 7} ~Xav7j)33»

Պավլիկյանների առաջին և գլխաւէոր թեզն այն էր, որ գո յոլթ լուն ունի 
երկու աստված' Բարի և Չար։ Պավլիկյաններն ասում էին, թե «մ/։ այն մի 
բան է մեզ բաժանում հոռոմներից, այն, որ մենք լք ե կ աստ՛ված ենք համարում 
երկնային հորը, որն այս աշխարհաւք իշխանություն չունի, այլ կունենա ալն 
ապագայում, և մի այլ աստված, արարիչն աշխարհի, որն ունի այս աշխարհի 
իշխանությանը: I'ս !լ հոռոմները միևնույն աստծուն համարում են և հայր 
^ք՚կՆային, և արարիչ ամբողջ աշխարհի»3''։ Ինչ տեսանելի է ( 8/.S7tGp£VOV \
ասում էին պւսվլիկյանները, սւյն Չարի ստեղծածն է, Բարի աստծուն է ւվերա- 
բերում այն, ինչ բանականության է վերաբերում (vOO'JJ-iSVOv) և անտեսա­
նելի է (iwpaTCv)3’, «Բարի աստվածը ւլդւսյական ոչինչ չի ստեղծել»33: Աղան֊ 
դապետ Սերգիոսը դբա հիման վրա նախնական մեղսագործությունը, որ 
մարդկությունը ժառանգել է Ադամից, « բ ա ր ե ւլոր ծ ոլթյուն» էր հա լք արում, նա 
մեղսագործություն էր համարում իր ւԼարդտպետռւթյունից հեռանալը կամ 

■այն չընզ ոլն եչը'՜ ։
Ձար աստծուն, որ իշխում է տեսանելքւ աշխարհում և միաժամանակ 

մարդկանց արարիչն է, պավլիկյաններն սւնվանում էին Սատանա33: Այս հար֊ 
ցում հայկական աղբյուրները համերաշխ են բյուգանդական աղբյուրներին: 
Դրիդոր Մագիստրոսն իր if/1 թղթում, խոսելով պավլիկ {անների մասին, ցույց 
է տալիս, որ համաձայն նրանց վարդապետության Մովսէս մարգարեն Սին ա 

Հեռան գագաթին ոչ թե աստծուն տեսաւԼ, այլ սատանային^, հասկանալի է, 
այս աշխարհի արսւրչին, չար աստծուն, հետևաբար այն բոլոր պատ դաւքնե- 
րը, որ Մովսէսն ստացավ այդ. աստծուց, այն է տասնաբանյան, սատանայի 
ւղատդամներն էին։ Իրենց թ եւլը հաստատելու համար պավլիկյանները դի­
մում էին Նոր կտակարանի հեղինակությանը, որտեղ գրված է, թե թրիստոս

33 Photii Patriarcliae Constantinopolitani, Serino II Contra Manichaeos, Mlgne 
Palrologia graeca, ։. 102, col. 93.

34 J. Friedrich, Der urspriingliche bet Georgios Monachos nur theilweise erhaltene 
Bericht liber die Paulikianer, Sitzungsberichte der philosophisch-philologischen und, 
der historischen Classe der k. b. Akademie der Wissenschaften zu Munchen, Heft I, 
1896, S. 70-- 81." Ռուսերեն թարգմանությունը աե՛ս թ. М. Бартикян. Источники..., с. 
197—207» Հմմտ . ն տև՝ Պետրոս Սի Հի չի աչյ ո ւ մոտ» ճՀայ ժողովրդի պատմության րրեստո- 

մ ատի ш՝^ ք էջ 718:
35 Photii Serino Contra Manichaeos, col. 152, 165.
35 Photii Serino II, col. 93.
37 «Հայ Ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 766:
35 J. Ficher, Eine Sammlung von Abschwbrungsformeln, Zeitschrift fiir Kirchen- 

•geschichte, Bd. XXVII, S. 453.
3? «Գրիգոր Մագիստրոսի թղթերը», էջ 168:
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մարդկանց դիմելով ասել է, թե ((Դուր ի հօրէ ի սատանայէ եր, և ղցանկո:.- 
թիւնս հօրն ձերոյ կամիր առնել»^։ Օրանք մարդկային մարմինը Ձարի ստեղ- 
ծադործություն էին համարում, դրանով իսկ մերթում էին հարությունն ի մե- 
^լռց, Հանում, որ մարդ, աշխարհում իր գործած մարմնական մեղքերի հա֊ 
մար ւդաս,'ա սիլ անաաո լ չէ, քանի որ մարմինը Չարի արարչագործությունն 
է՛1: Պավլիկյանները երկնային աստծո արարչագործություն էին համարում 
միայն երկու բան' արեգակը և մարդկային հոդին, ընդունում ութ երկնքի դո֊ 
1ոլ^1ոլնը, որոնցից յոթը ստեղծել է երկնային աստվածը, որոնց վրա էլ բադ- 
մած է։ Պավլիկյանների ւգա տ կերացմամբ ութերորդ երկինքը ամենից ցածն 
է գտնվում, այն մարդկանց համար տեսանելի է, 1լ այս աշխարհի արքա սա~ 
տանան է ստեղծել42:

42 Ioannis Orthodoxi disputatio cum Manichaeo, Migne, Patrologia graeca, t. 96, 
col. 1329; photii Sermo II. col. 85,93; Euthymii monachi Contra Phundagiatas, Migne. 
Patroligja graeca, t. 131, col. 57.

43 Euthymli monachi Zigabeni Orthodoxe fide։ Dogmatica Panoplia, Migne, Patro- 
logia graeca, t. 130, col. 1277.

41 Photii Sermo 11 Contra Manichaeos, Migne, Patrologia graeca, t. 102, col. 113.

Եվթիմիոս թի գա բեն ո սր իր «Չրտհ ոլղլլափառության» աշխատության 
մեջ մեսւսլյաններ ին (մծղյաներին) վերաբերող գլխում, որտեղ հիշում է նաև 

(' • այերին» և «պավլիկյաններին», ի միջի այլոց գրում է, որ աղանդավորների 
Վարդապետության համաձայն աստված մարդկային բնությունը չարին է ծա֊ 
ուսյեցրել։ Դրա հիման վրա աղանդավորները գանում էին, որ նրանց բոլոր 
արարքները անդատապարտելի են և պատմի ենթակա շեն, հետևաբար մեզ֊ 
Հ^րի դատ ու դատաստան չի լինելու։ Չի դաբենոսի ասելով աղանդավորները֊ 
ուժեղ կռվան ունեն առ աստված թե «Զ՛ու մեր բնությունր ծառայեցրիր դևե­
րին, իսկ ծառաները պարտավոր են կատարել այն, ինչ տերերն են հրամա­
յում»^։

Պահպանվել է Փուտ պատրիարքի մի շատ արժեքավոր վկայությունը,, 
թե պավլիկյաններ/։ ասելով՝ «մշակելի հողերը, տները, ագարակները» (օՀ[//։յ 
Չուր աստծու արարչութ լունն է»44։

Ասվածը վկայում է պավլիկյան աղանդ/։ միանգամայն աշխարհիկ բնույ­
թի մասին։ Սոցիալական անհավասարությունն ու ճնշումը, աշխատավոր խա- 
'Լերի կեղեքումն ու աղքատացումը, նրանց հողագրկումը, վերջապես աշ/սար- 
հում տիրող անօրինականությունն ու անարդարությունը չէր կտրող պավլիկ­
յանների մեջ ույն համոզմունքը չստեղծել, որ ույդ թոլորը Չարի աստծո 
դործը լինել չէր կարող։ Այդ էր պատճառը, որ պավլիկյանները պայքար էին 
մզում այղ. անհավասարության դեմ, համողված լինելով, որ պայքա՛րում են 
Չար աստծո արարչագործության, նրա հաստատած կարգ, ու կանոնի դեմ, որ 
իրենց պայքարը կմոտեցնի այն օրը, երր աշխ աիհում կտիրի Չարի աստվա­
ծը երկնայինը։

Օաըժման դասակարգային բնույթը պարզվում է և Հո վհսւն Դամասկա- 
Տ,!ւ (ճիշտ է, մեսալյանների վերաբերյալ) արձանագրած մի փաստից, համա­
ձայն որի աղանդավորները սիրով էին ընդունում իրենց տերերից փախած

^ «Աւետարան ըստ Ցովհաննէււ», 0, 44։
4’ Photii Contra Manichaeos, Migne, Patrologla graeca, t. 103, col. 1408.
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ստրուկներին (ծառաներին), սիրով կին ընդունում իրենց դիմող «մեղավոր­
ներին», չպահանջելով ապաշխարության որևէ; զում ախ5։

Պավլիկյաններն ընդունում կին -քրիստոսին, դեռ ավելին, նրանը իրենց 
կին ճշմարիտ քրիստ՛ոնյա համարում, իսկ բյոււլանդացին եր ին արհամարհա­
բար անվանում կին հոռոմնեխ5։ Հովհան Օձնեցին իր ճառում դրում կ. «Եւ ղսւ- 
նուտնն իւրեանց (այսինքն' պավլիկյանների) զաղտախինս յանդգնեցան կախել 
4.“՛ քեց անկ (աթյ է' քրիստոնյաների), որ զերկնից բարութեանցն բուռն հարեաը 
ունիցին յուսով»^1։ Բայց ընդունելով -քրիստոսին, պավլիկյանները նրա ծր- 
նունդը բացատրում կին յուրովի և ոչ ինչպես պաշտոնական եկեղեցին: Պավ- 
Լ1’4ւա^ների պատկերացմամ բ քրիստոսը Բարի աստծո, երկնային աստծո
"թզին կր և ոչ երկրային' արարիչ աստծո։ քրիստոսը երկնային աստծո մի հրեշ­
տակն կր, որ օգնեց նրան ընդունելու մարդկությանը։ քրիստոս իջավ երկրն֊ 
քՒՁ։ ծնվեց մի կնոջից (Մարիամից), քարոզեց մարդկանց, որ իրենց արարիչը 
ոչ թե երկնային աստվածն կ, այլ երկրայինը, որը ե բնակվում կ նրանց մեջ, 
ապա խաչվեց, հարյավ ի մեռելոց և համբարձաւ/)5։ Աղանդավորներն իրենց 
։1լս lr թուսլեաոլթյո tit ը քրիստոսի երկնքից իջած լինելու մասին հաստատում 
կին Պողոս առաքյալի թղթերով, որտեղ, ի միջի այլոց, դրված կ. «Առաջին 
մարդն' յերկրէ հողեղկն, իսկ երկրորդ մարդն Տկր յերկնից... և որպկս զգեցաք 
զպատկեր հողեղինին, ղդեցցուք և զպատկեր երկնաւորին»^։ Այստեղ պետք 
է նշել, "Ր ոլավլիկյանները, ինչպես և այլ աղանդավորներ, արևին քրիստոս 
կին համ արում և կոչում։

քանի որ պավլիկյանները քրիստոսին համարում կին երկնային աստու- 
ծո հրեշտակը, տպա պարզ կ, որ նրանք չէին կարող ընդունել Մարիամին 
որպես աստվածածին։ Նրանք գտնում կին, որ քրիստոսը իր մարմինը իր 
հետ բերեց երկնքից, իսկ Մարիամը նրա համար սոսկ «խողովակի» դեր կա­
տարեց, որի միջով անցավ քրիստոս00, որ Մարիամը քրիստոսի «ծնն դի ց» հե­
տ՛ո Հուէսեփ ից ուրիշ երեխաներ էլ ունեցաւ^։

«Աստվածաշունչ» գրքերից պավլիկյաններն ընդունում կին միայն Նոր 
կտակարանը, բացառյալ Պետրոս առաքյալի երկու տիեզերական թզթերըւ 
«Նրանք անգիր դիտեն Ավետարանն ու Առաքյալը,— գրում կ Պետրոս Սի- 
հՒւՒաք1՚ե>-- տղամարդիկ և կանայք, քաղաքացիներ և գյուղացիներ: Նույ­
նիսկ կարելի կ ապշել,— շարունակում կ նա,— տեսնելով, թե ինչպես նրանց 
մոտ գտնվող դրամ ագին ստրուկ սկյութացիները (իմա' սլավոնները) նույն 
Գրքերից են ճառում, թեև չեն կլ կարողանում մաքուր հունարեն խոսել»52։ 
Ավետարանի հիման վրա պավլիկյանները մի դիրք էին կազմել, որն անվւս֊

15 Joannis Damasceni monachi et presbyter! Hierosolymitant De haeresibus com­
pendium, Mlgne, Patrologia graeca, t. 94, col. 733.

46 {Հայ ժողովրդի պատմուիք յան քրեստոմատիա», էջ 748։ Էմմտ . GOOrgH ЛАОПЗСЫ 
Chroilicon, p. 721 I Սրան/irj կարելի է հ ան դե լ այն կարևոր և ղր ա!լա ց ո լիք յ ան , որ է։Լա *1 էի ^Լ՜^ 

յ աններն էթնիկապես иահմանաղ ա տվում էին հույներից։

47 «Յովհտննու Իմաստասիրի Աւձնեցւոյ Մատենագրութիւնք», էջ 50։
48 Տև'ս Р. М. Бартикян, Источники..., с. 202.
49 քլԱ թուղթ աո Կորնթաքիս», ԺԵ , 47։
տօ Р. М. Бартикян, Источники..., с. 205—207.
Տ1 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», կջ 749։
52 Petri Siculi, Sermi I, II, HI adversus Manicliaeos etiam Pauiicianos, Mlgne 

Patrologia graeca, t. 104, col. 1336.
26—79»
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■հում էին «Զորություն»55։ Փոտ պատրիարքի ասելով, պավլիկյանների մեծա­
մասնությունը մերժում էր նաև վուկասի ավետարանը5', հավանաբար այն 
պատճառով, որ նա սրբացնում է մարգարեներին55։ Պավլիկյանները մերժում 
է/՚ն Հին կտ՛ակարանն ամբողջությամբ, այն համարում էին սատանայի ստեղ­
ծագործություն05, մարգարեներին անվանում ավաղուկներ և մոլորեցնողներ57, 
ւա['ի արարչության և չարի Արգասավորներ55, որոնց քարոզածը Չար աստծուց 
է ներշնչվա ծ™։

53 G. Fischer, Eine Sammlung von Abschworungsformeln, S. 454.
54 Photii Sermo II, col. 108 —109.
55 Նուքն տեղոէմ , Col. 116:
56 Photii Sermo Contra Manichaeos, Migne, Patrologia graeca, t. 103, col. 132.
57 «Հայ ժողովրոի պտտմությտն բբեստոմատիա», էջ 749:

58 Photii Sermo Contra Manichaeos, col. 129.
59 Photii Sermo II, col. 97.
50 ((Հայ յ։։ղ։։վրգ[։ սլտտմրսթյտն բրեստոմտտիտ», էջ 766։
61 Euthymii Zigabeni Confutatio et eversio impiae et multipliciis exsecrabilium 

Massalianorum sectae, qui et Phundaitae et Bogomili, Migne, Patrologia graeca, t. 131 ։ 
■col. 41.

62 P. Ah. BapTUKUH, Wctouhhkh..., c. 199—200.
83 Euthymii Zigabeni Confutatio et eversio impiae et multipliciis exsecrabilium 

Massalianorum sectae, qui et Phundaitae et Bogomili, Migne, Patrologia graeca, է. 13Լ 
-col. 45.

^ա3ի նոր կտակարանից, աղանդավորները սուրբ էին համարում իրենց 
խրրշորադոլյն աղանդապետ Սերդիոս֊Տյոլքիկոսի թղթերը, որոնցից մեղ
հայտնի են մի քանիսից առանձին հատվածներ միայն, որոնց հանդիպում 
ենք Պետրոս Սիկիլիացու «Պավլիկյանների պատմության» մեջ։ Այդ թղթերից 
մեկն ուղղված է Կոլոնիայի պավլիկյաններին, մի ոլրիշր՝ ոմն Լևոն Մոն֊ 

•տ անացուն55։ Ավելի ուշ շրջանի «ուղղափառ» հեղինակների տվյալներով, Սեր- 
դիոս֊Տ յո ։ բի !լո սը աղավաղել էր Սուրբ Գիրքը և հատկապես Մաւոթե ո ս ի ավե­
տարանը, քրիստոնեական ողջ վարդապետությունը Հոր, Որդու և սուրբ Հոգու 

.մասին5՝։
Աղբյուրները որևէ ծանրակշիռ բացատրություն չեն տալիս պավլիկ­

յանների Պետ՛րոս առաքյալի հանդեպ տածած ատելության և թշնամության 
‘Ս' Րա Բ^Ր Տա Լ։ Գուցե պատճառն այն է, որ Պետրոսը համարվում էր եկեղեցու՝ 

՛որպես հիմն արկության խորհրդանիշ և վեմ հավատս։ Համենայն դեպս մի 
֊փաստ կա, որից կաբելի է հանգել այդպիսի եզրակացության։ Գեորգ Վա­
նականի «Ժամանակագրության» էսկուրի ալի տարբերակում դրված է, որ իր 
մկրտության ժամանակ քրիստոսը տեսավ Պետրոս առաքյալին, որը ներ- 

•կայացել էր մարդկանց՝ տալու վան ականի սքեմն ու հանդերձանքը և որ դրա 
■համար է,-- դրում է նա,--- որ պավլիկյանները ասրում են նրան55։ Այս փաս- 
1/1 Լ' մի անդամ ևս ընդգծում է պավլիկյան շարժման դասակարգային բնույթը։ 
Վանականները շահագործող տարր էին հասարակության մեջ, և աչդ պատ­
ճառով պավլիկյանների ատելության առարկան։

Պավլիկյանները մերժում էին եկեղեցին, "[՛Լ’ համարում էին «դևերի 
կացա ր։ո^։» է7.Օ.՜ԿԼ՝Հ.'ղ՚Հ՝(^ւրյ1 oaԼ<AOV<Ov)։ 83 ինչպես և հոգևորականների դասը։ 

Պետրոս Սիկիլիացու ասելով, պավլիկյանները նրանց անունից անդամ խ-որ-



Հայաստանը արաբական խտչթֆտյլրլթյտն տիրապետության ներրո 403?

շսւմ էթն: Ւրենց հավաքատեղիները պավլիկյաններն անվանում էին փոխաբե­
րաբար «կաթողիկե եկեղեցի» կամ աղոթարան^, իրենց հոգևորականներին^ 
«ուղեկիցներ» և «նոտարներ», որոնք «ոչնչով չէին տարբերվում մն ացա ծ մարդ­
կանցից ոչ հադոլստով, ոչ էլ ապրելա կերպով»շ5: Պավլիկյանները չէին ընդու­
նում սրբերին, հետևաբար և սրբապատկերները^, պ ա տ կերա պ տշտներին կռւս- 
՚գս>շտ էին անվանում07։ Նրանք մերժում էին մկրտո ւթյան և հաղորդության 
հոդևոր խորհուրդները00։ եթե •քրիստոսին համարում է/։ն երկնային աստումս 
"թրի!’’ ո V "ԼՒ^՚Լ չունի այս աշխարհից, սատանայի աշխարհից, ապա պարղ է, 
"Ր չ/' էո՚րելի նրա հ Լ տ հաղորդվել հ ա ց ո լէ ու դքւնով, մկրտվել տրուէք որոնք այ լէ 
աշխարհ/։ արարիչ սատանայի ստեղծագործությունն են: Հաղորդության հացն 
ու գինին նրանք սովորական հաց ու գինի էին համարում^, սրբությունից զուրկ։

4. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՀԱՄԱՅՆՔԻ ԿԱԶՄԱԿԵՐՊՈՒԹՅՈՒՆԸ

Պավլիկյանները կա ղմ ա կ ե ր ւդ վա ծ կ/քն տերիտորիալ համայնքներէ ձևով? 
^յ՝։լբ ւուրները հիշատակում են IX դարի 30-ական թվականներին գոյություն 
ունեցող պավլիկյան ւ[եց համայնք։ Նրանց թիվը հետ՛ագայում, մինչև նույն 
դարի 70-ական թվականները, անկասկած, աւէելացաւէ։ Առաջին համայնքը 
Ե ի բո ս ս ան էր' Նոլոնիայի մոտ, որին աղանդաւորներն անւ/անում էին Մակե֊ 
դոնիա*։ Այն հիմնադրվել էր VII դարի երկրորդ կեսին, պավլիկյան շարժ­
ման հիմնադիր Կ ոստ ան դին-Ս ի լվան ոսի կողմից։ Օացի Նոստ ան դին ի ց, հետա­
գայում այնտեղ էր քարոզել ու վարդապետել նաև Ս ի մ եոն ֊Տ ի տ ո սը ։ Երկրորդ 
համայնքը Մանանաղին էր, որ հիմնադրվել էր Գև դնե ս ի ո ս - Տ ի մ ոթե ո սի կող­
մից, VIII դարի առաջին կեսին։ Դեդնեսիոսը այն անվանել էր Աքայա, Պողոս 
առաքյալի հիմնադրած համայնքի անունով70։ Մեզ հայտնի է մի համա քնք 
ևս, որ հիմնադրել էր Հովսեփ-Եպափրոդիտոսը։ Այն կոչվում էր Փիլիպպեց-

65 Georgii Monachi Chronicon, p. 724: Հմմտ. «Հայ ժողովրդի պա տ մ ո լ թ յ ան քր ե ս~ 

տոմ ատ ի ա^, էջ 77Յէ

66 Հմէ/tn. Mansi, Saccorum Concilioruni nova et airplissima Collectio է. XIII, col 
JO/, ISI. Պավլիկյանները մևրմու֊մ Է [էն ft խաչր։ P տ յ ց կաՆ և տվյալներ, որոնց համաձայն 

աղանդավորները հիվանդանալիս իրենց վրա էին դնում փայտե խաչր, իսկ առողջանալուց հետո 

ջարդում այն, վառում կամ տրորում (տե՞ս (.(Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա?, 

էջ 773)։
^7 «Յովհաննու Իմաստասիրի Աւձնեցւոյ Մատենագրութիւնք», էջ 46 — 47։
08 Հ Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա}), էջ 749, 757, 772։
69 Photii Sermo Contra Alanichacos, col. 173; Euthymii Monachi venerabilis coeno- 

bii Peribleptae liber, Mlgne, Patrologia graeca, t. 131, col, 56.
70 Պ ատահական չէ, որ Գեգնեսիոս֊Տիմոթեոսի հ իմն ա դրա ծ համայնքը կոչվել է Աքայա։ 

Պողոս առաքյալի աշակերտ Տիմոթեոսը իր ուսուցչի կողմից հենց իսկական Աքայա Համայնքի 

վերակացու էր նշանակվել։ Տե՞ս «Գործք առաքելոց» , ԺԹ, 22։
* Կոլոնի այի համայնքը Մակեղոնիս։ կոչվելու պատճառը Պողոս առաքյալի հետևյալ խոս֊ 

քերն էին. «Եւ ելեալ ի Տրովադայ' ^էպ ուղիղ գնացաք ի Սամոթրակէ և վաղիւ անդր ի նոր քա­

ղաք, եւ և անտի ի Փիլիսլպուս, որ է առաջին վիճակ Մակեդոնացւոց^ քաղաք Կողովնիա» (ժ£, 

11—12): Հմմտ. Ji, Gregoire, Les sources de 1’histoire des Pauliciens. Bulletin de 
KAcademie Royal de Belgique, Classe des Lettres, 5-6nie serie, է. XXII, 1936, p. 103, 
n. J.

°^ «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 750, 757։
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յԼ"0> Բայօ տղբյուրները չեն ս։սւլ/ւս նրտ տեղագրությունը: Սերդիո ս֊Տյո լքի ֊ 

կոսն անձնապես հիմնադրել ի երեր համայնք, 4ողռսադւ/ոդ համայնքը' Ար֊ 
դաոլս-Արգռ վանում, Ե փ ե ս աу վոу համայնքը' Մ ո պ ս ո ւե ս տ ի ա յո լմ և Լավոդիկեց- 

վոդ համայնքը' Պոնտոսի Կինոխորիոն կոչվող ավանում: Վերոհիշյալ երեք 

համայնքների մասին վկայում է ինքը' Սերդի ո и ֊Տյո լքիկո и ը իր մի թղթում, 
"1'1'0 քաղվածքներ է արել Պետրոս Սիկիլիացին իր «Պավլիկյանների պատմու֊ 
թքան» մեջ™,

Պավլիկյան շարժումը գլխավորում էր աղանդապետը, աղանդի դաղա- 

փտրական ղեկավարը։ Աղանդապետի պաշտ՛ոնն ընտրով/ւ Էր և նրա ընտրու­

թյան գործում մասնակի у էին դառնում ոչ բոլոր աղանդավորները, այլ վեր­
ջիններիս ղեկավար կոըիղը, որոնք կոչվում էին սինեկրլեմոսներ (ուղեկից- 
ներ)՛2: Սինեկդեմոսներին անմիջականորեն ենթարկվում էին Պետրոս Ս ի- 

կՒւՒ՚աքոլ իա Աքերով «ավելի ստորադաս ստանուն հոգևորականներ, որոնք 
նոտար են անվանում»73, և սրանք իրենը հերթին նշանակվում էին սինեկ- 
դեմոսների կողմիդ™: Նոտարների և ս ին եկդեմ ո սնե ր ի պարտականությունն 

Հր պավլիկյան գաղափարների ճշգրիտ կիրառումն ու տարածումը:

<1 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», (ջ 768։
'2 Սինեկղեմոս են կոչված «Գործք առաքելոցում» (Ժմ, 30) Պողոս առաքյալի աշակերտները, 

Այստեղ էլ պավլիկյանները շանս, ցել են նմանվել իրենց պատրոնին։
73 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 768։
74 Սերդիոսի րազմաթիվ սին եկդե մ ո սն ե րի ց հայտնի են հետևյալ վեցի անունները՝ Մի­

քայել, Կանակարիս, Հովհաննես, մեոդոտոս, Վասիլ և թոսիմոս։
տ «Հայ Ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 768։
76 Р. М. Бартикян, Источники для изучения истории павликпанского движения, 

■с. 193.
^^ Նույն տեղում է էջ 192։
/8 Նույն տեղում г

Հարի ս ի Ա ե կդե մ ո սն ե ր ի у ու նոտարներիդ, աղանդապետն ուներ նաև 

աշակերտների մի խումբ, որոնք աղբյուրներում կոչված են «ասւոատներ»: 
Պետրոս Սիկիլիացին նրանդ համարուէ}' է աղանդապետի, տվյալ դեպքում 
Սերդիոսի աշակերտները73, իսկ պատ՛րիարք Փոտը՝ Ա ե ր դի ո ս ի աշակերտներիդ 

ամենաերևեչիները73: Ասսւատների մասին մեղ հասած տեղեկությունները

լնչին են, բայդ եղածիդ կարելի է դալ այն ե ղր ա կադության, որ ի տ արբերու- 
թյուն սինեկդեմոսների և նոտարների, որոնք գլխավորապես գաղափարական 

հարդերով էին ղբաղված, աստատները պավլիկյանների թշնամու դեմ ղին- 

ված պայքարի կազմակերպողներն էին, այսինքն դլխ ս: վոր ս: պ ե ս դործնական 

աշխատանքով էին ղբաղված։

Բացի աղանդապետիդ, պավլիկյան շարժումն ուներ նաև զինված ուժերի 

իր ղեկավարը, համենայն դեպս 1Ճ դարիդ սկսած։ Զինված ուժերը դլխավո֊ 
ըում էր ոչ թե աղանդապետը, այլ սպարապետը77 (րէհ օ՜ճ(.Հ'.7.ր(; ИНхизю; О ар/ш^); 

Նա շատ մեծ ուժ ու կշիռ ուներ պավլիկյան համայնքի ներսում ծագած բա­

զում հարդերի լուծման գործում։ Աղանդապետ Սերդիոսն ու սերգիոսական- 
ները Վահանիդ ու վահ անյաննե ր ի դ ուժեղ էին այն պատճառով, որ զինված 

ուժերի հրամանատարը «հավատքով» սեըդիոսական էր73: Սերգիոսը վերջին 

աղանդապետն էր, պավլիկյան շարժման գաղափարական ղեկավարը։ Նրա- 
^ՒՍ հետո հանգես եկած Կարբեասն ու Խրիոոխիրը աղանդապետներ չէին,
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•'"(Լ զինված ուժերի ղեկավարներ, սպարապետներ։ երանց պաշտոնը նույն­
պես րնտրովի էր և դրան մասնակցում կին բոլոր աղանդավորները™։

5. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆ ՇԱՐԺՄԱՆ ՀԶՈՐԱՑՈՒՄԸ ՍԵՐԴԻՈՍ-ՏՅՈԻՔԻԿՈՍԻ 
ՕՐՈՐ: ՍԵՐԴԻՈՍ-ՎԱՀԱՆՅԱՆ ՊԱՅՔԱՐԸ

Ս'ր1"(ոՐ Մ լւյ մ ի կոն յան ի հալածանքներից հետո պավլիկյան շարժման ղե­
կավար Հովսեփ֊Եպափրոդիտոսը ստիպված փախուստի էր դիմել Պիսիդիայի 
Անտիրրք քաղաքը, որտեղ մոտ երեք տասնամյակ վարդապետել է պավլիկյան 
ուսմունքը և այդ նահանգում պավլիկյան շարժման մի կարևոր կենտրոն 
հիմնել։ ՚

Հովսեփ֊Սպափրոդիտռսի մահից հես։։։ պավլիկյան շարժման ղեկավար 
է դաոնում ոմն Վ ահան։ Բայց մի քանի տար/։ անց պավլիկյանների շրջանում 
հանդես է դալիս Սերդիսս (Սարդի։/) անունով մեկը, որին վիճակված էր դառ֊ 

՛հարու պավլիկյան շարժման ա մ են ա կարկաոուն աղան դասլետն ։։ւ գաղափա- 
րախո սը։

Սերդիոսը ծնվել էր Անկյուրայի շրջանում։ Բյուգանդական հեղինակները, 
և ամենից առաջ Պետրոս Սիկիլիացին ոչ մի աղանդապետի նկատմամբ այն­

քան ան ղուսպ չեն, ինչքան Սերդիոսի, ոչ մեկի հասցեին այնքան լուտանքներ 
չեն թափում, ինչքան նրա։ Սա ապացույց է Սերդիոսի՝ պավլիկյանների շրջա­
նում հիրավի խոշոր դեմք լինելուն։

Ահա թե ինչպես է ներկայացված աղանդապետ Սերդիոսը Պետրոս Սի- 
յ֊իլիացու երկում։ Դրյուինոս անունով մեկը, դրում ԷՀբյոլղանդացի պատմիչը, 
(Լ... մ/։ որդի ունեցավ, սատանայի պաշտպան Սերդիոսին, ով շատերին դառ­
ներից դայլ դարձրեց և նրանցով ցրի։/ արեց Քրիստոսի հոտերը։ Սերդիոսին, 
դառան կերպարանքով սարսափելի դայլին, ով խորամանկորեն իրեն առաքինի 
ներկայացրեց և այդ ձևով շատերին /սարեց։ Սերդիոսին, Քրիստոսի խաշի 
թշնամուն, բերանն անաստվածության, Աստվածածնի և բոլոր սրբերի հայհոյի֊ 
չին: Սերդիոսին, Հրիստոսի առաքյալների թշնամուն, մարգարեներին ատողին, 
Սուրբ Ս՚րքից խորշողին, դեպի առասպելներն ու կեղծիքը դիմողին։ Սերդ/։։։- 
։յին, Քրիստոսին աս,՛ողին, եկեղեցու թշնամուն, ((որ ղորդին Աստուծոյ առ 
ոտն եհար, և դարիւն նորոյ ուխտին խառնուկ համարեցաւ և զհոգին շնորհաց 

թշնա մ ան 1/ա ց§® ։ Սերդիոսին, ով իրեն մխիթարիչէ էր համարում և Տյուքի- 
կոս կոչում և իր աշակերտների կողմից երկրպագվում որպես սուրբ հոգի»՝՝’2: 
Այդուհանդերձ Պետրոս Սիկիլիացին չի ուրանում, որ Սերդիոսը անչափ զար­
գացած ու կարդացած մուրդ էր։

Սերդիոսը մինչև պավլիկյան աղանդին հարելը աստվածաբանությամբ 
չէր ղբաղվել, անդամ ավետարաններին ծանոթ չէր: Պավլիկյան աղանդին 
հետևող մի կնոջ հարցին, թե ինչու չի ընթերցում ավետարանը, Սերդիոսը 
պատասխանել էր, թե գա հոգևորականների գործն է, և ոչ աշխարհականնե­
րի։ Բայց, երբ այդ կինն իրեն ասաց, որ դա ճիշտ չէ, պետք է կարդայ ավե­
տարանները, քանի որ հոգևորականները կեղծում են աստծու խոսքը, ավե-

"9 Նույն տեղում, էջ 195։
^0 «Թուղթ աո. b րր այեքիս» , էջ 29:
£1 Հովհաննես ավետարանում մ խիթ արիշ է կոչվում սուրր Հոդին։

I֊ «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիան, էջ /59։
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տա բանն եր [է ասույթների իսկական միտքը չեն հասցնում հավատացյալնե­
րին, նպատակ ունենալով հավասՏացյս՚լ ժողովրդից ճշմարտությունը թաքցնել, 
ԴՐ։2յ ‘Լրա1 ահա, Սեբդիոսը հետաքրքրվում կ, համոզվում պավլիկյան են ո <: 
ասածներին և շատ չանցած Պետրոս Սիկիլիացու խոսքերով, նա իրեն ներ- 
կսյ յ՚Ացրևց , որպես «պայծս/ռ ճրագ, լուսավոր աստղ, ։ի րկութ յան առաջնորգ»ճ3: 
Նա ստացավ Պետրոս առաքյալի աշակերտ Տյուքիկոսի անունը և եռանդուն՝ 
գործունեություն ծավալելով, նորանոր ղանգվածներ մասնակից դարձրեց 
աղանդին, Պետրոս Սիկիլիացու ասելով' «շատերին ուղղափառ հավատքից 
հեռացրեց»8հ :

Սերգիոս — Սյուքիկոսի 1լ Վահանի միջև շոււոով ծաւլուլք են տարսւձտ ՛աո՛֊ 
թյւււններ, որոնք գնալով արյունահեղության պատճառ են դառնում: Աղան­
դապետ Հռվսեփ-Եպափրոգիտոսի անմիջական հաջորդը Վահանն Էր: Ինչպես 
կարելի է եղրակացնել Պետրոս Սիկիլիացու տվյալներից, Վահանը քարոզում՛ 
Էէ’ Հովսեփի վտրդապե սղությունը ե. մշտապես ապւսվինում էր իր ուսուցչի հե­
ղինակությանը85, այնինչ Սերգիոսը, ելնելով ըստ երևույթին ժամանակի պա­
հանջից, նոր գաղափարներ էր ներմուծել պավլիկյան վարդապետության մեջ, 
մի բան, որ պատճառ դարձավ պավլիկյան շարժման' երկուսի տրոհվելուն: 
Պիտի ենթադրել, որ շարժումը ժամանակի ընթացքում ունեցել է ճյուղավո­
րումներ, քանի որ դեռ VIII դարի սկգբներից շարժման ներսում առկա էին 
երկպառակություններ Դեգնե ս ի ոս֊Տի մ ոթե ո ս ի և Թեոդորոսի, ինչպես և նույն 
դուրի կեսերին գործած ա ղան գալգևտնե ր Հո լ[սե փ ֊Եպա լիր ոգի տ ո ս ի և թաքա- 
Իիաեի միջև: Պետրոս Սիկիլիացին ցույց է տ ալթ ս, որ նման սյայռարը աղան- 
գլազետների միջև ղրանից առաջ էլ գոյություն ուներ և հիմնականում գաղա­
փարախոսությանն էր վերաբերում86:

^‘"վլիկյան տդս՚նգին մասնակից էին լինում աշխատավոր բնտկչութ/ան 
ամենաւոարբեր խավերը, տարբեր ժոզովո լրզն ե ր ի ներկայացուցիչներ57: Այս 
հանգամանքը չէր կարող չանդրադառնալ շարժման վրա: Սերդիոս֊Վահան;ան 
'/.եճը էլ ավելի խորացրեց այգ. պայքարը և IX գարի սկզբում պավլիկյան 
շարժումը տրոհվում է երկու լք ասի: Ովքեր հարեցին Ս երգիր: սին, կոչվեցին 
սերգիոսականներ, իսկ ովքեր Վահանին՝ ւ(ահ անյաննե ր:

Սերգիոսը ՏՕ 1 թ. սկսած 44 որ ս: ր ի գլխավորեց պավլի կյւսն շարժումը, 
հասցնելով այն աննախընթաց հզորության, նա հսկայական գեր խաղաց 
պավլիկյան ե ամս: յնքն երի ա մ ր տսլնգմա I: գործում, համառ պայքար մղեց՜ 
ընդդեմ շահագործող դասակարգերի: Պետրոս Ս իկիլիացին իր աշխատության 
մեջ քաղվածաբար բերում է Ս երգիս սի մի քանի նամակները' պւսվլիկւան 
գրականության մեղ հասած միակ նմուշները: «Ես հոգնել եմ, գրում էր Սեր֊ 
դիոսը>— Արևելքից Արևմուտք և Հյուսիսից Հարավ, իմ ծնկների վրա Որիս֊ 
տ'ոսի Ավետարանը քարոզելով»: Նա պավլիկյան համայնքներ կազմակերպեց

$3 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 764։
84 Նույն տեղում, էջ 763։
85 Վահանը հպարտանում էր, որ ինրը ուսուցանում է պավլիկյան վարդապետությունն աքն֊ 

պես, «ինչպես “Կգրից “ " *ԼՈՐ  ̂ց ր ե չ է» Հովսե ։ի ^ 1} պ ս։/իր ո դի տ ո ս ր ։ Տե՜ս «Հայ ժողովրդի պատ֊ 

մաթ յան րրես տոմատիս/», Էջ 767։
86 Նույն տեղում, Էջ 758։
87 Վազանը Հայասէոանից էր, Սերգիոսը' Փորը Ասիտյից։ Այս հանգամանքը ցույց է տա- 

11էԱ։ Ո11 երկու աղանդապետները դլի/ավորեցին շարժման աշխարհագրական և էթնիկական քստո­

տով երկու տարրեր հատվածներ։
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Պոնտոսում (Կինոխորիոնի համայնքը), Մո պսուե ստի այում, Արգաուսում, որ- 
Հոեղ և երկար տարիներ վարդապետել է։ Սիկեփոր I կայսեր ժամանակ, այսին֊ 
քրն Սերդիսսի գործած շրջանում, պավլիկյան խոշոր համայնքներ կային 
Փռյուգիայում և էիկաոնի այում: Հիշյալ կայսեր ժամանակ սլալԱիկյաններն 
սկսեցին աղատ գործել և «շատերը կործանվեցին նրանց անօրեն գաղափար֊ 
'ներից»ՏՏւ

6. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆՆԵՐ!’ ՀԱԼԱԾԱՆՔՆԵՐԸ IX ԴԱՐԻ ԱՌԱՋԻՆ ԿԵՍԻՆ

Ւսավրացիների և նրանց նախորդող կայսրերի կողմից ա ղս։ն դավորների 
դեմ ընդունված օրենքներն իրենց ուժը չկորցրին նաև հեւոագայում: Փոս։ 
պատրիարքի Կանոնագրքում պավլիկյանների առնչությամբ ասված է, որ 
նրանք ենթակա են մահապատժի, նրանց ունեցվածքը բռնագրավման, Աղան­
դավորները իրավունք չունեին կտակ թողնելու, նրանց երեխաները ժառան­
գություն ստանալով։ Ուժի մեջ Էր նաև երկրորդ նիկիական եկեղեցական ժո֊ 
հժ՚՚Էի կանոնը, որտեղ ասւէած էր, որ ւեանիքե ա կ ան (իմա սլա վլի կ յան ա կ ան ) 
գրքեր ունեցողը, և դրանք կրակի տրւէելոլ համար չհանձնողը, պատժի է են- 
թակա^։ Հրապարակ են գ.ա լիս բաղմաթիվ գործեր՝ հա կ աճա :ւո ւթյռւններ, 
ուրացման բանաձևեր և աղ գրվածքներ' աղղւէած առհասարակ աղանդավոր­
ների դեմ, ինչպիսիք են Հովհան Դամ էս սկացւււ, Մ եթ ո դիոս, նիկելիսր, Փոս.' 
պատրիարքների և այլոց գործերը։ վերջինս Կ ո ստ անդնուպո լսի Մեթոդիոս
պատրիարքի հիշատակին դրած շարականում, նույնիսկ աղոթում էր աստ­
ծուն' փրկել աշխարհը ամեն տեսակի աղանդներիցս, բայց և սւդառնում'֊- 
'Որիսաււսի իւոսքերուէ. «բայց դթշնամիսն իմ դայնոսիկ, որ ոչն կամէին ղիս 
թագաւորել ի ւէևրայ նոցա, ածէք այսր և սպանէք առաջի իմ»^։

Ոյոււլանդա կան կայսրությունը պաւէլի կ յանների դեմ օրենքներ հրա սլ ա - 
րակելով չբաւԼարարվեց։ IX դարից սկիւլբ առան դաժան և տմարդի հալա ծանբ- 
ները, որոնք, հենց իրենց բյոււլսւնդակ ան հեղինակների ա ս ելով, պատճառ 
դարձան կայսրությունը ւիորձությո ւնն ե րի ենթա ր կ ե լու։

Նիկելիոր կայսեր հաջորդ Միքայել I Ռանդաբեն (811—813) և Լևոն \ 
Հւսյկսլւլնը (813— 820), Պետրոս Սիկիլիացու ասելոլէ, «տեսնելու), որ աղանդը 
վարակել է քրիստոնյաներ/։ ւ)'ե ծ մասին, հռոմեական ւդեւոության բոլոր շըր~ 
ջանները հրաման ուղարկեցին' որով այդ ‘յ/իղձ աղանդի կողմնակիցներին 
կոտորում էին»՝*: Միքայել 1-ը նախ և առաջ մահապատժի հրաման արձակեց 
Փռյուդիայում և էի կ ։ս ոնի այում ապրող պաւէլի կյանների վերաբերյալ։ Բայց 
դատաւէճիււը նա ի կաւ/։ ար չածեց, որովհետև. Նիկեւիոր լգատ'րիարքը հուսով 
էր, ո[՚ հնարաւէոր կլինի նրանց ուղղափա ռութ յան գիրկն ընդունել, բայց, Բ՚եււ-

8$ ոՀւսյ d ողուէրւվւ ւդատifւ։ւիյւււն քրն ս սւուք ա սլիլս^ , էջ 738:
89 Photii Patriarchae Constantinopolitani Syntagma canonum, Migne. Patroiogia 

graeca, t. 104, col. 869 (tit. XII, cap. 2).
90 Նույն անդում, tit. XII, cap. 3:
91 Photii Patriarchae Constantinopolitani Carolina, 1, Sticheron in sanctum Metho­

dium Constantinopolitanum, Migne, Patroiogia graeca, t. 102, col. 577.
92 Photii Sermo Contra Manichaeos, col. 176.
93 Ղուկաս, ԺԲ', 27:
^^ «Հայ ժողովրդի պատմության րր ե ս տոմա տի ած) t էհ 767։
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փանեսի ասելով «այգ մոլորությամբ հափշտակվածներ/։ համար զղջալն ան֊ 
հնարին բան էր»05։ Հակառակ դրան, Միքայել կա՛յսրը պավլիկյաններիդ, 
«շատերին սրակոտոր արեց»05։ Հալածանքները տարածվեցին նաև Արմ են ի ակ­
ների բն ս։ կ աթե մ ո ւմ ։ ծե ո կե ս արի այի եպիսկոպոս Բ՛ո՛վման և կքսարքոս Պ ա - 
րա կո 1/գակե սը, այսինքն հոգևոր և աշխարհիկ իշխանությունները, պավլիկ­
յանների կոտորած կազմակերպեցին։ Բայց աղանգաւգետ Սերգիոսի «աստատ֊ 
ներ»^ կոչված աշակերտները, ինչպես և Կ ին ոխ ո ր իռնի08 աղանդավորները 
սպանում են վերոհիշյալ երկու անձնավորություններ ին, որից հետո ասւոատ- 
հ^ՐԸ փախչում են Մելիտ.ենե~~, այսինքն անցնում են արաբական տերության 
սահմանները։ Մ ե լի սւ'են ե կ դ՛ալիս նաև աղանդապետ Ս երդիս սը: Նրանց ըն­
դունողը Մելիտենեի ամիրա Օմար իրն Աբդալլահ ալ֊Ակթան էր, որ աղան֊ 
ղավորնևրի բնակության համար հատկացրեց Արգաուս (այժմ' Արգովանչ 
քաղաքը' 0 ելիտենեի մոտ.՛ Հենց այստեղից էլ պավլիկյանները սկսեցին աս֊ 
պատակել Բյուգանդական կայսրության սահմանամերձ շրջանները™0,

Անրգիս ս֊Տյռւքի կո սը Տ35 թ. Արդաուսում սպանվում է ոմն Ցանիոնի 
^"Ղ^1’(}> Բացառված չէ, որ նրա սպանությունը բյուգանդական իշխանություն­
ներն են կազմ ակերսլել։ Աղանդապետի մահից հետո պավլիկյանները նոր ա - 
ղանդապեա չընտրեցին, հավանաբար, համողված լինելով, որ նման լարված 

իրադրության պայմաններում այդ հարցը կարող էր ներքին նոր վեճի ու պայ­
քարի առիթ ծառայել։ Ս երգիոսի «ուղեկիցներից» ( ս ին և կ դե մ ո ս) Թեոդոտսսը 
իր ուսուցչի մահից հետո շատ աշխատեց և վերացրեց ս երգի ո ս ականների և 
վահանյանների միջև գոյություն ունեցող սուր հակամարտությունը։ «Հակա­
ռակության և ոչ մի հիմք չկա ո երդիս ս ա կ անների և վահանյանների միջև,— 
համոզում էր նա իր ա ղան դա կ իցնե ր ին,  բոլորն էլ մինչև մեր ուսուցչի' Սեր- 
դիոսի հանդես դալը միևնույն հավատքն էինք դավանում»™1 ։ Թեսգոտոսը^ 
ինչպես և Սերզիոսի մյուս «ուղեկիցները» այնուհետև հավասարապես ղեկա­
վարեցին շարժումը™^։

Բյուղանդիայում մնացած պավլիկյանները, ի պատասխան կայսրության' 
1’1’ենց նկատմամբ ձեռնարկած հալածանքների, մասնակից են դառնում Թով­
մա Դտղիրացոլ ապստամբության' ընդդեմ կենտրոնական իշխանության; 
Ապստամբի խայտաբղետ զորքերի մեջ էին գտնվում և նրանք, «ովքեր բաժա­
նում էին Մ ան ի ի ,յք1"լծ մոլորությունը»108;
_________________  /

95 Նույն tnh ղում t է չ 789։
96 Սույն ա եղում։

^7 Հավանաբար հայերեն «հաստատ» բասից (պիեդ, ամուր, ճշմարիտ, հունարեն' Հ^-ՏէՕ;^ 
հմմտ. Պողոսի Ա թուղթ աո. Կորնթացիս, ԺԵ։ «Եղրտյրք իմ սիրելիք, Ոսւաոաւոռւն եղերուր, ան­

շարժ կտցեր, աոաւել լերուք ի դործ 8եա։ւն յամենայն ժամ»)։ Աստատները աղանդապետ Սեր- 

ղիսսի անվանի (?լՁՀօՕ£^) աշակերտներն կին, որոնք պետք կ, որ հաստատուն լինեին իրենց 

ուսուցչի պտտդամներին։

^® ե իՆ ո ի։ ո ր ի ոՆ ը տեղադրվում կ ժամանակակից IT ոյհ ա լա— կ ալե ո ի — ո ւ.մ , Նե ոկե ս արի ա յի 

ՀՆ1՚Քս՚"ր) •7"՛”։ Տե՛ս H. Gregoire, Pour 1’histoire des eglises Pauliciennes, Kaivoxtopicv* 
du Pont, Episparis en 4>avapuz. Orientalia Christiana Periodica, vol. XIII, No 3—4, Ro­
ma, 1947, p. 513.

99 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», կջ 768։
100 Նույն տեղում։

101 Նույն տեղում։

102 Նույն տեղում, կջ 767:
103 Genesii Regum, ex recognitione Caroli Lachmani, Bonnae, 1834, p. 33.
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^ ս՛վլիկ 1ս'նն երի մասնակցությունը կայսրության դեմ ուղղված մի ապըռ- 
տամբութ յան , որի ղեկավարն Էր աղանդավորական դաղափարների հետ ոչ մի 
առնչություն չունեցող մեկը, բացահայտում է պավլիկյանների շարժման դա - 
սա կարդային բնույթը, ցույց տալիս, որ աղանդավորները միշտ՝ պատրաստ 
է,ին մասնակցելու ամեն մի շարժման, որն ուղղված էր տիրող կարցերի դեմ՝^՛

Թովմա Գաղիրացու ապստամբության ճնշումից հետո պավլիկյանների 
հալածանքները կայսրության սահմաններում շարունակվեցին նոր ուժով:
Թեոփիլոս կայսրը (829 — 842) դաժան հալածանքների ենթարկեց պավլիկ- 
/աններին, նրանց բանտ նետեց և մահապատժի ենթարկեց'^։ Թեոփիլոսի կին 
Թեոգորա կայսրուհու ժամանակ (842 —856) հալածանքներն ստացան ան­

՜նախընթաց ծավալ: կ տյսրուհին որոշեց ինչ ցնով էլ լինի վերջնականապես լու­
ծել ա ւշա1։ գավորնեըի հարցը Բյուզանդիայի ո ահ մաններում։ Օ՛րա հ и/ մար ն տ 
մ/: պատժիչ արշավաիւումբ կաղմակերպեց, որը գլխավորեցին հայտնի զինվո֊ 
բտկաններ Լևոն Արգիրոսը, Անդրոնիկոս Դոլկասը և Սուղալիսը։ Նրանց ծրա­
գրի մեջ էր մտնում արևե լքի պավլիկյաններին դարձի բերելը, հակառակ
դեպքում բնաջնջելը: Հտղտրավոր պավլիկյաններ ցցահան եղան, սրի քաշվե­
ցին կամ ծովահեղձ արվեցին։ Աղբյուրների չաւիաղանցված տվյալների համա­
ձայն Թեոդորա/ի Ա՛յդ պա աժ/՛չ արշավս՛ խումբը կոտորեց շուրջ հարյուր հա­
գար պավլիկյանների, գրավեց նրանց ունեցվածքը^։ Թեոփանեսի О արունա- 
հոՂ6 {JnLJff է տալիս նաև, որ նման տմարդի վերաբերմունքը կայսրության հա­
մար բաղում աղետների պատճա՛ւ դարձավ107 ։ Պավլիկյան՛ներն իրենց կյանքը 
Փրկելու համար ստիպված էին միջոցներ ձեւ՛ք առնել, կազմակերպել իրենց 
սլաշտպանությունը և դոյության պայքար մղել։ Դեռ ավելին, նրանք դաշինք 
կնքեցին կայսրության ոխերիմ թշնամոմ Արաբական խալիֆայության հետ։

104 Е. Э. Липшиц. Павликианское движение в Византии в VIII и первой половине 
IX в.. Византийский Временник, т. V, 1952, с. 64.

305 Acta Sancti Macarii episcopi monasterii Pelecetl, Analecta Bollandiana. է. XVI, 
Bruxelles. 1897, p. 159.

>06 «Հաչ ժողովրղի պատմուի բոն բր ե ո տ ոմա տ ի ա », էջ 787—788:
107 նույն տեղում, էջ 787:
JOS в. Васильевский, П. Никитин, Сказания о 42 Аморийских мучениках, с. Г 29: 

^'ոԼոնիան հհսւաղաչում կազմ եղ աոան^խ։ րանակաթէյմ: Նրա կաղմում էր գտնվում պավլիկյան֊ 

',71ր1՛ մաչրարտղար Տհվ>ր{լ կեն :

Թեոդորայի հւսղարավոր գոհերի մեջ էր Անատոլիկոն րանակաթեմի ւլւ։ - 
բո՛վար Թեոդոտռս Մելի и են ո и ի սլրո տոման դա տ որ կարբեասի հայրը, որ պավ­
լիկյան գաղափարներ էր դավանում։ կարբեասը ծա ռայում էր պավլիկյանների 
գլխավոր կենտրոններից մեկում' կոլոնիս՛ քաղաքում, որ Անատոլիկոն բա­
նակս՛ թեւէ ի կա ՛լմում էր գտնվում10^։ իմանալով իր հոր սպանության մասին, 
կարբեասը, որ նույնպես պավլիկյան էր, հինգ հագար աղանդավորների գլուի՛ն 
անցած ապաոտս՚ն է դ՛ոնում Մելիտենե քաղաքի ամիրա Օմար իրն Աբդալլահ 
ալ֊ Ակթայի մոտ, որտեղից էլ գնում է ամիրապետի մոտ։ Աղանդավորները 
ub[t,,,ll1r ընդունելություն են դ՛ոնում և դաշինք կնքում ամիրապետի հետ' ընդ­
դեմ Բյուղանգական կայսրության։ կարբեասը դառնում է պավլիկ (անների 
■՛շինված ուժերի հրամանատարը։ Նրա օրոք Բյուզանդիայից արաբական տի­
րապես։ ութ յան տակ անցնող աղանդավորների թիվն այնքան մեծ էր, որ Կար-
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բեասը ս ւր։ ի պ ված նոր քաղաք Է հիմն ա դրում' Տեֆրիկեն, որը դառնում է պավ֊ 
Լ/՚կյանների մայրաքաղաքը: Պ տվլի կյաններն ուսում էին, որ հենց Տեֆրիկեից 
է դուրս ղալոլ «Տիրոջ օրենքն ու խոսքը»'™*: Ահա այստեղից Կարբեասը, դաշ­
նակցած Մելիւոենեի ա:Զիրայի, ինչպե ս և Տ ա ր ս էւ ն թ ա մ ի ր ս/ Ալի իրն Յահյա 
‘"/-Աբմաււիի հետ"® սկսում է երկարատև և արյունալի մի պայքար կայսրու­
թյան դեմ, որը շարունակվելու էր նաև իր մահվանից հետո:

7. ՊԱՎԼԻԿՅԱՆՆԵՐԻ ԶԻՆՎԱԾ ՊԱՅՔԱՐԸ ԲՅՈՒԳԱՆԴԱԿԱՆ
ԿԱՅՍՐՈՒԹՅԱՆ ԴԵՍ'

Արաբապավլիկյան միացյալ ուժերի դեմ 856 թ. դուրս եկավ բյոլղանդա֊ 
կան հայազգի զորավար Պետրոնասը, Բ'եռդորա կայսրուհու եղբայրը, որ Ռրա- 
կեսիոն րանակաթեմի զորավարն էր: Նրա արշավանքն ավելի գերեվարական, 
ավարւս ա: ւական բնույթ էր կրում և հիմնականում Սամոսատի և Տեֆրիկեի 
շրջանում էր տեղի ունենում: 859 թ. արաբապավլիկյան միացյալ ուժերի դեմ 
դուրս է գալիս բյուգանդական զորքը' պատ ունի կայսր Միքայել 111-ի և նրա 
մորեղբայր' կեռար Վարղասի գլխավորությամբ: Չյուղանգացիները նախ և 
առաջ որոշում են պաշարել և գրավել Սամոսատ քաղաքը, բայց չարաչար 
պարտության են մատնվում: Գերի ընկնելուց հազիվ է փրկվում Մ իքայե լ III ֊ը: 
Այ1' մարտում քաջագործությամբ փայլեց պ ա վլիկյսւն Կարբեասը, որի ձեռքն՛ 
անցան րյուղանգական շուրջ հարյուր բարձրաստիճան հրամանատարներ"': 
Այ" "իջսցին Լուլվա բերդի բնակիչները ապստամբում են բյոլզանգացիների 
դե:) և քշում իրենց կ առավարչին:

860 թ. Միքայել կայսրը իմանալով, որ արաբներն ու պավլիկյանները 
ւ"Րի5 ^՚ հարձակվել կայսրության վրա, շուրջ քառասուն հազարանոց զորքով, 
"1՛ դլխավորապեռ թրակացիներից ու մակեդոնացիներից էր բաղկացած, դուրս 
է գալիս հակառակորգի դեմ: Փոքր Ասիայի հյուսիսից շարժվելով, նա գրավեց 
Գաղիմոն բերդը' Սերտսաիայի շրջանում և ճամբարեց Կելարիոն կոչված 
խոտառատ դաշտում: Այստեղ ճակատամարտ տեղի ունեցավ, որտեղ Միքայել 
111-ը դարձյալ պարտություն կրեց, դիմեց փախուստի և ապաստանեց Անգին 
կոչված բարձունքի վրա, Հենց այստեղ էԼ եկավ և նրան պաշարեր Մելիտենեի 
ամիրան: Կայսրը, օգտվելով հակառակորգի ճամբարում ծագած պարենային 
դժվարություններից, կարողացավ մի կերպ փախուստի դիմել և փրկվել: Նույն 
տարվա ամառային արշավանքի ժամանակ Կարբեասը, արաբ պատմիչ Տա֊ 

ԲաՐիի ասելով, ձեռք բերեց հինդ հազար գերիներ: Նույն քանակությամբ գե­
րիներ ձեռք բերեց և Ալի իրն Յահյա ալ֊ Արմ անին"2 , ՜

Ռազմական գործողություններն իրենց գագաթնակետին հասան 863 թ., 
երբ Մելիւոենեի ամիրա Օմարը արշավանքի դուրս եկավ Բյուգանդական

9 I etri Siculi pernio I Contra Manichaeos, Aligns, Patrologia graeca, t. 104 col. 
1327.

"° .Հ„,յ ժողովրդի պատմության րր եստոմ ,„ տիս, » , էջ 783: Այ., հայտողի ամիրային հի­
'”"՛ են Հովհաննես Դրաս/սանակերտրին («Ս.//, Արմանք,»), Սամուխը Աներին, Ասողիկը,, Վար­

գուն Արևե,գին («Ագի Արմն/,», «Աըի որդի Յահյէի», «Աըի որդի Վահէի» ձևերով):

"' «Հ.այ Ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 789:
"֊ /1. /1. Васильев, Византия и арабы. Политические отношения Византии и ара­

бов за время Аморийской династии, СПб., 1900, с. 195.
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կա արության սահմանները։ Ավարի առնելով Արմենիակների բանակաթեմը, 
Օմար ամիրան հասավ մինչև Սև ծովի ափր, գրավեց ծովափնյա Ամիսոս 
(այժմ' Սամռոն) քաղաքը։ Միքայել III կայսրը նրա դեմ ուղարկեց ղորավար 
Պետրոնասին, Թրակեսիոն բանակաթեմի զորավարին։ Վճռական ճակատա­
մարտը տեղի ունեցավ Տ63 թ. սեպտեմբերի Յ֊ին' Արմենիս։կների և Պափ- 
լագոնիայի բանակաթեմերի սահմանի վրա, Պ ո սոն վայրում, Դյուրին կոչված 
հովտում, Հալիս դետից արևմուտք։ Պետրոնասին հաջողվեց շրջապատել ս։մի- 
բաքին։ Հյուսիսից հարձակման անցան Արմենի ա կների, Սուկելլարների, Նո֊ 
լոնիայի և Պափլաղոնիայի բան ակաթեմերի զորավարներն իրենց զորքերով, 
հարավից Ան ա tn ո լի կոն ի, Օպսիկիոնի և Ս ա սլա դովկիայի զորավարները և Սե- 
էևկիայի ու հարսի անոնի կլեյսուր ա րի։ն երը ։ Ինքը' Պետրոնասը Թրակեսիոն 
րան ա կա թե մ ի զորքերով, կայսերական շորս դնդերով և Թրակիայի ու Մակե- 
դոնիայի ր անս։ կաթե մ երի զորքերով հարձակման անցավ արևմուտքից։ Արա­
բական աղբյուրների տվյալներով այդ ճակատամարտին մասնակցեց բյու­
գանդական հիսուն հազար զինվոր։ Ա մ իր ա 0 մ արը սպանվեց այդ ճակատա­
մարտում, իսկ նրա բանակը դլի։սվին ջախջախվեց։ Մի փոքր զորամասով կա­
րողացավ փրկվել ամիրայի որդին, որը, սակայն, ի վերջո դերի ընկափ1յ։

Պոսոնի ճակատամարտը շրջադարձային նշանակություն ունեցավ բյու- 
գանղաա ր ա բտկան դարավոր հակամարտության մեջ։ P յուղանդաց ին ե րին ար­
դեն հաջողվեց երկարատև պարտություններից հետո ի վերջո իրենց ձեռքը 
վերցնել պա /քարի նախաձեռնությունը։ Նրանք կարողացան ժամանակի ըն­
թացքում վերադրավել անցյալում կորցրած բազմաթիվ շրջաններ։

Կարբետսի մահից հետո (863) պավլիկյանների զինված ուժերը գլխավո­
րեց նրա զարմիկն ու փեսան' Խրիսոխիրը, որը նույնպես ծա ռայում Էր բյու­
գանդական բանակում և ուներ ս սլաթար ի աստիճան։ Նա ևս վաղուց աչքի էր 
ընկել իր աղանդավորական հայացքներով։ Պատահական չէ, որ նույնիսկ Փոտ 
պատրիարքը երկու նամակ է ուղարկել նրան ջանալով հեռու պահել աղանդից։ 
Սա ;ց տեսնելով, որ իր ջանքերն ապարդյուն են, ստիպված եղավ մի երրորդ 
նամակ գրել, որտեղ նրան որակում է որպես «մարդակերպ օձ»114։

հրիսոխիրի օրոք պավլիկյանների ռազմական հզորությունր հառնում է 
ամենաբարձր աստիճանին։ հրիսոխիրի գլխավորությամբ այդ ղորքը արշա­
վանքի ժամանակ հասավ մինչև Նիկիա և Նիկոմեդիա։ Նա մուտք գործեց նաև 
Թրակևսիոն բանակաթեմի' Հո վհաննես Աստված արանի թեմը, որի եկեղեցին 
իր ձիերի համար ախոռի և ձեռք բերված ավարի պահեստի վերածեց:

869 թ. Վառիլ I Մակեդոնացի կայսրն արշավեց հրիսոխիրի դեմ, բայց 
հաջողություն չունեցավ։ Վերադառնալով մայրաքաղաք, նա մտավ իր կա­
ռուցած Հրեշտակապետաց եկեղեցին և սլաղատեց աստծուն' իրեն արժանացնի 
տեսնելու Տեֆրիկեի կործանումը։ Հենց այդ ժամանակ էր, որ Վառիլ I-ր Պետ֊ 
բոս Սիկիլիացուն Տեֆրիկե ուղարկեց գերի ընկած ղորահր ամ ան ատարների 
փո խան ակոլթ (ան գործն ապահովելու, բայց և լրտես ելու, պավլիկյանների 
ծրագրերն իմանա/ու համար։ 1էասիլ 1-ին մտահոգում էր այն, որ ս/ավլիկյան- 
ն^ՐԸ սերտ կապեր էին հաստատ՛ել Սուլղարիայի հետ, որտեղ իրենք ունեին 
մ ե ծահո ծ ա ղան դա կ իցն եր • թուլդարիան այն ժամանակ, Սորիս I թագավորի

։13 Նույն տեղում, էջ 199 և հտ.։

111 Photii Patriarchae Constantinopolitani, Epistoiarum libri (res, Liber lertius 
Migne, Palrologia graeca, (. 102, col. 933—945.
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օրոք (866) նոր էր քրիստոնեություն ընդունել և կայսրությունը շատ էր մտա֊ 
հողված, որ նորաստեղծ բուլղարական եկեղեցին կարող է աղանդավորների 
աղդեցության տակ ընկնել։

Պետրոս Սիկիլիացին Տեֆրիկե, Խբիսոխիրին բերեց Վառիլ 1֊ի նամակը, 
որտեղ կայսրը կոչ էր տնում նրան' «...բավարարվել ձեռք բերածով, ստանալ 
իրենից ոսկի, արծաթ և հանդերձներ, վերացնել քրիստոնյաների ւչերեվա- 
րոլթյոլնն ու կոտորածը: Սակայն անհավատը,— դրում է բյոււլանդական 
պատմիչ Գենեսիոսը,-- չընդառաջեց խաղաղարար խոսքերին և կայսրին՛ 
պատասխանեց այսպես. «Ո վ կայսր, եթե կամենում ես մեղ հետ հաշտութքուն 
հ^ք^Լ» հրամ արւ/ի ր Արևելքի վբա ունեցած քո ի շի։ ան ությունից և տիրի'ր 
Արևմուտքի վրա, ահա այդ. դեպքում կխաղաղվենք քեղ հետ, հակառակ դեպ­
քում կջանանք քեզ դահրնկեց ան և լ»\\5 ։

Պետրոս Սիկիլիացին Տեֆրիկեոլմ մնաց ինն ամիս։ նրա առաքելութ քուն ր՛ 
թեև պավլիկյանների և կայսեր հաշտությամբ չպսակվեց, այնուամենայնիվ^ 
պատմության համար ունեցավ շատ ավելի շոշափելի արդյունք: Պետրոս Սի֊ 
1ւ1՚ւէ"սօ1՝ն Տեֆրիկեում մանրամասն ծանոթացավ պ ավլիկ /անների պատմու­
թյանն ու դաղափա բա խոսությանը, նրանց դրվածքներին, և այդ բոլորք նրա 
Համար նյութ ծառայեցին շարադրելու «Պ ա վլի կյանների պատմությունը»^^ 
Ա դ 11! ն դ ա պ ե ա Սերդ/,լ։ սի նամակներից նրա կաս։ արած քաղվածքները հավա­
տաքննության խարույկից փրկված պտվլիկյտն դրականության միակ նմուշ֊ 
ներն են,

Պետրոս քԿՍւիլիւռցին նեֆրիկևում տեղեկացավ, որ պավլիկյաններն իսկա­
պես կսւպեր են հաստատել Բուլղարիայի հետ, որ նրանք որոշել են իրենց գոր­
ծիչներին ուղարկել այնտեղ «...մարդկանց ուղղափառ հավատքից պոկելու և 
իրենց պիղծ աղանդի կողմը քաշելու համտր»^7 ։ Ահա այդ է ւղատճառը, որ 
Պետրոս Սիկիլիացին իր «Պավլիկյանների պատմությունը» ձոնել է Բուլ­
ղարի այի արքեպիսկոպոսին, որին կոչ է ս/ն ո ւմ ղդոլշանալ պ աւէլի կյանն և- 
1'1'0: ՛Բոա պատրիարքը ևս մտահայված էր քրիստոնեությունը նոր ընդունած 
բուլղարների վիճակով։ Նա ևս ցույց է տալիս, ։։ ր Մանի/։ աշակերտները, այ­
սինքն պավլիկյանները, հսկայական աշխատանք են տարել Բ ո ւլղա ր ի ա յո ւմ և 
դդալի հաջողությունների են հսւսել «ամբարշտության որոմը» բուլղարների 
մեջ ս ևրման ելո լ դործո ւմ ։ Վերջիններս , Փոս։ ի ասելու/, սկսել էին խորշել և 
ԴաՐ2^Լ աստծո։ քահանաներից^^, ծաղրուծանակի էին ենթարկում եկեղեցու 
ի։որհուրդները ։

Պետրոս Սիկիլիացին Խրիսոխիրի ։ղ ա տ՛ա ս/ս անը Վ,ասիլ I ֊ ին հանձներ 
870 թվականին: Կայսրը համողւ/եց, որ հնարավոր չէ խաղաղ միջոցներով 
լուծել սլա վ լի կ յանն ե ր ի հարցը։ Օգտվելով արաբական իւա լիֆ ա յո ւթ յան մեջ ծա­
գած խռո վութ յոլններից, այն հան դ։ս մանքի ց , որ թուլացած խալիֆաթը ի վիճակի

115 «Հայ մողովրւլի պատմության քրեստոմատիա», էջ 7ՏՅ։

1*6 Մինչև Պետրոս Սիկիլի արին, պավլիկյանների մասին աոանձին երկ հրել էր ևոստանղնու- 

12/11/11 ի պտտրիարր Նիկեփորր (806 — 815) և ներկայացրել կայսրին։ Տե՜ս NiCOp!lOГi ԸՕՕ ' 

տէՅոէւոօթօաոու \7ita. №է£ոօ, Patгo!ogia ջրՅՇՇՅ, է. 100, օօԼ 69. Այ" 'ւրվ՚"ծ?ը> ""'կայն։ 

շի պահպանվել։

117 «Հայ ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա», էջ 745—746:
518 Րհօէո ԲՅէրւՅրշհՁՇ Շօոտ(3ոէտօթօ1՜ւ(3ո։ Աթ!տէօ13րսու Խեր։ էրօտ, ձՄ§ււ6, Ր31րօ1օ.^3 

ջրՋՇՕՁ, է. 102, շօ1. 725.
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շէր տվյալ դեպքում օգնության հասնել պավլիկյաններին, նա նախապատ­
րաստություն տեսավ և 871 թ. գարնանը զորքի գլուիլն անցած արշավանքի 
դուրս եկաւք պավլիկյանների դեմ, որոնց գլխավորում էր խիզախ Խրիսոխիրը։ 
Վասիլ 1-ր Տեֆրիկեի մ ո ւո չարաչար պարտություն կրեց։ 17 ի շ էր մնացել նա- 
գերի ընկներ Խրիսոխիրի ձեռքը, րայց նրան փրկեց Թ ե ո լի ի լակս։ ոս Ավաստակ- 
ա ո ոը, ապագա կայսր Ռոմանսս I Լակապենոսի հայրը։ Վասիլ կայսրը իր 
վրեժն առավ' Տեֆրիկեի մոտ գտնվող պավլիկյան մ/։ քանի բերդեր ավերելով, 
որոնցից հիշված են Արարան, Ապա թեն և Կոպտոսը։

Հաղթանակից թևավորված Խրիսոխիրը, 872 թ. իր ւլորքերով նորից ար­
շավեց Ո յո ւ։լան դս։ կան կայսրության վրա և հասավ մինչև Անկյուրա քաղաքը։ 
'Լասիլ 1-ն ույս անդամ որոշեց անձամբ չարշավել պավլիկյան սպարապետի 
դեմ և ուղարկեց իր փևսա լին' բյուղսւնդա կան զորքերի սպարապետ 4?րիռ- 
տավարին։ Վերջինս սկսեց հետապնդել պավլիկյան զորահրամանատարին 
մեկ մղոն հ 1> ռավւ։ ր ության վրա։ Բյուգանդական լլոր ահ ր սւ մ ան ա ։ո ա րի տրա­
մադրության տակ էին գտնվում կայսրության արևելյան երկու խոշոր բանա- 
կաթեմևրի' Արմ են ի ։ս կների և Խարսիանոնի զորքերը։ Խրիսոխիրը կանգ առավ 
Խարսիանոն բանակաթեմի Ադրսւնա կոչված վայրում, իսկ բյուգանդական 
՚1" 1’^11' Սիրո բոն կոչված տեղում։ Արշալույսին բ յուզանդացին երը հարձակման 
անցան։ Պավլիկյանները դիմեցին փախուստի և բաղում զոհեր տալով հասան 
Վաթիռիաքււ վայրից երեսուն մղոն հեռավորության վրա դտնվող Կոստանդնի 
լեռը։ Այսւոեղ Խրիսոխիրն սպանվեի, վրա հասած զորավարները կտրեցին 
պավլիկյան սպարապետի գլուխը և շտապեցին ընծա ուղարկել Վասիլ I ֊ ինոՆ 
Վառիլը երեք նեռ։ գամեց Խրիսոխիրի դանգին, այդ ձևով վրեժ առնելով իր 
բադամ անհաջողությունների համար։

Նույն տարին ղրտվվեց Տեֆրիկեն և պավլիկյանների բազում քաղաք֊ամ֊ 
րոցներ, Տեֆրիկեի անկումը պատճառ դարձավ, որ մկ շարք աՀԼ քաղաքներ և 
ամրոցներ առանց կռվի հանձնվեն Վասիլ I ֊ ին, այդ թվում և ՏարանտԿռն- 

(այմմ' Դերենդե) և Լոկանան, որ/։ տերն էր հսւյաղդի Բուրդիկը120։ Տեֆրիկեի 
գրավման առթիվ Կ ոստ անդնուպոլսում հանդիսավոր շքերթ կազմակերպվեց, 
որի նկարագրությունը պահպանել է Վոստանդին Ծիրանածինը Վասիլ 1-ի 
թո ոխ21 ։

119 «Հս։յ ժողովրդի պատմոՎ} յան րրես տ։,մ ատիա», էջ 7Տ5։
120 Sh'u «Բյուգանդական աղբյուրները հայերի և Հայաստանի մասին», գիրբ Բ, Կոս։ոաէ1- 

էշին Ծիրանածին, էջ 68։
121 հույն տեղում, էջ 138—139։
J22 А. А. Васильев, Византия и арабы. Политические отношения Византин и арабов 

за время Македонской династии, с. 25.

Պավլիկյաններ/։ պարտությանը նպաստեցին մի քանի հան դա մ ունքն ե ր ։ 
Ամենից առաջ տյն, որ աղանդավորներն այս վերջին դրվադում ստիպված 
էին կայսրության դեմ միայնակ մարտնչել։ Արաբական խալիֆայությունը մի 
քանի պատճառներով նրանց օգնության չհասավ։ Աչ միայն [ս ա լիֆ ա յո ւթ յան 
ներ սում բռնկված հա կտմարաություններն այդ բանն անելու հնարավորություն 
չտվեցին122, այլև այն իրողությունը, որ արարները պարզապես չուզեցին օգ­
նած լինել աղանդավորներին և նրանց թողեցին բախտի քմահաճույքին։ Փուո 
պատրիարքը արաբներ/։ նման վերաբերմունքը բացատրում է պավլիկյաններ/։ 
ավարաոությամր ձեռք բերած անչափ հարստության պատճառով արաբների
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ապրած նախանձով122։ Պետրոս Սիկիլիացին, սակայն, ցույց է տ՛ալիս, որ 
նրանց միջև այդ լարված վիճակը գոյություն ուներ ավելի վաղ։ Նա դրում I;, 
որ Կարբեասը Տեֆրիկեն կառուցեց, որպե-սգի հեռու լինի Մելիտենեի արաբ­
՛ներից'2'։ Այգ բոլորի հիմնական և ակնառու պատճառը պավլիկյան շարժ­
ման սոցիալ-դասակարդային բնույթն իր, նրանց պայբտրի վս։ ան գա վո րո ւ- 
№ Հունը նաև արաբական խալիֆայության համար, ինչպես և պավլիկյանների 
սւն կսւխությո ւն ձեռբ բերելու ձդտումը:

Պավլիկյանների պարտության պատճառներից մեկն էլ աղանգավորնե- 
/՛/՛ “ոցիալական և էթնիկական խայտաբղետությունն էր։ Երկու հարյուրամ- 
1ահ1' ընթացքում պավլիկյան աղանդին հարեցին դասակարգային տարբեր 
շերտերի և տարբեր աղդռւթյունների ։։լ դավանանքի ներկայացուցիչներ։ Ա՛ղ 
րտնԼ' 1Կ' կտրող իր կնիքը չդնել շարժման վրա, չխախտել նրա միասնությունը: 
Գենեսիսս պատմիչը վկայում է, որ 871 թ. արշավանքի ժամանակ, այսինքն 

■դեռևւ։ այն ժամանակ, երբ Վասիլ 1-ը պավլիկյաններից պարտություն էր կրում, 
Տեֆրիկեի բաղմաթիվ աղանդավորներ դասալիք էին լինում և անցնում կայ­
սեր կողմը, կամ էլ Ասորիքի խորքերն էին փախուստի դիմում։ Այդ դասալը- 
քության պատճառով, դրում է Գենեսիոսը, Տեֆրիկեն քիչ էր մնացել մարդա- 
թաւի լիներն։

Վերջապես պավլիկյան շարժման պարտ՛ության պատճառներից մեկն էլ 
տվյալ ժամանակաշրջանում Բյուգանգա կան կայսրության հղորացումն էր: 
Լտսիլ 1 կայսրը, ^իմնաւլիր դառն ալով մակեդոնական հարստո լթ լս։ն , խոշոր 

միջոցառումներ իրականացրեց երկրի անտեսական և ֆինանսական վիճակի 
.բարելավման, դինված ուժերի ամրապնդման համար։

Պավլիկյան շարժման ճնշումից և նրանց կենտրոն Տեֆրիկեի ու աղ 
քաղաք֊ամրոցների ավերումից հետո պավլիկյաններն իսպառ չվերացան: 
երանք քաշվեցին լեռնային անառիկ վայրերն ու կլևյսուրները 1լ դեռ երկար 
ժամանակ պահպանեցին իրենց գոյությունը: Պավղիկյանների մի մասը 
ապաստան գտավ իր վաղեմի դաշնակիցներ արաբների մոտ, ամենից առաք 
Մելիտենեում 1լ Չորրորդ Հայքում, որտեղից, Վասիլ 1-ի մահից հետո, վեր­
ջինիս որդի Լևոն VI ֊ի օրոք վերադարձան Բյուգանդական կայսրության սահ­
մանները։ նրանցից ոմանք ծառայության մեջ մտան բյուգանդական բանա­
կում և մասնակցեցին կայսրություն պատերաղմներին արտաքին թշնամիների 
դեմ֊'7։ Աղանդավորների մի մասն էլ ապաստան գտ՛ավ արաբական տիրապե­
տության տակ գտնվող Արևելյան Հայաստանում, որտեղ տվյալ ժամանա­
կաշրջանում լայն տարւսծում էր գտել ։դ ա վլիկյաններին գաղափարակից թոն֊ 
գրակյան շարժումը։ Եթե ոչ ծագման, հա մ են այն դեպս նրա հետադւս լլարգաց- 
ման դործում պավլիկյանները պետք է որ մեծ դեր խաղացած լինեին՝27։ Եթե 
նկատի ունենանք այն հանգամանքը, որ հայ եկեղեցին և իշխող դասակարգերը

123 Р. М. Бартикян, Источники для изучения истории пав. движения, с. 195.
124 «Հայ ժողովրդի պատմության րր ն աո սմ ա աի ա» , էջ 768—769։
125 Նայն անդում, էջ 782։
125 Նայն անդամ, էջ 797։
127 Պավլիկյանների՝ թոնդր ակն ցիննրի հնա ունեցա ծ կապերի մասին ահ'։։ К. I/. ЮзбаШЯП. 

Тондракитское движение в Армении и павликиане, Известия АН АрмССР, № 9, 1956, 
с. 31—44; Р. М. Бартикян, Движение тондракптов в Византии, Вестник Общественных 
■наук АН АрмССР, 1980, № 9.



Հայաստանը արար ա կան խալիֆայության տիրապետության ներքո 415-

թոնդրակեցիների հալածուն բները ձեռնարկեցին միայն IX դարի 70—80֊ական 
թվականներից и կս ա ծ^2Տ, ապա պարզ է դառնում, որ դա տեղի ունեցավ պավ­

լիկյանների պարտությունից և նրանց' Արևելյան Հայաստան անցնելուց հետո:

Եթե IX դարի վերջում պավլիկյաններն իրենց բնօրրանում' բյոլղանդտ- 
կան Հայաստ՛անում վերացան, նրանք դեռ երկար գոյատևեցին Թրակիայում, 

որտեղ դեռևս VIII դարի կեսերից դոյոլթյոլն ունեին աղանդավորների բազ­
մամարդ համայնքներ: Թրակիայում նրանց կենտրոնը 3> ի լի պ պո լպոլի и (այժմ' 
Պլովդիվ' Բուլղարիայում) քաղաքն կր: Ողջ Ց> ի լի պ պ ուպո լի и ը, գրում կ պատ­
միչ Աննա Կոմնենեն, գլխավորապես պավլիկյաններով կր բնակեցված'20:

128 Տ/Հս А. Г. Иоаннисян, Движение тондракитов в Армении (IX—XI вв.), «Во­
просы истории», № 10, 1954 с. 103.

129 «Հայ ժողովրգի պատմության քրեստոմատիա», էջ 807։ Թրակիայի պավլիկյաններն 
իրենց գոյությունը պահպանեցին ընդհուպ մինչև. XIX դարը: Ժամանակի ընթացքում նրանք մո­
ռացան իրենց լեզուն, ձուլվեցին րույղուրների հետ, հակառակ, որ միշտ էլ աոանձին համայնք 
էին կազմում և հարարերության մեջ չէին մտնում ուղղափառ բուլղարների հետ։ XIX գարի 
սկգքամ նրանք ընղուներին կաթոլիկություն։





ԲԱԺԻՆ
։րՋո
«տյ

ՀԱՅ ՄՇԱԿՈԻՅԹԸ 
ՎԱՂ ՖԵՈԴԱԼԻԶՄԻ 
ԺԱՄԱՆԱԿԱՇՐՋԱՆՈԻՄ
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ՎԱ'Լ ՄԻՋՆԱԴԱՐՅԱՆ ՀԱՅ ՄՇԱԿՈՒՅԹԻ ՐՆՈԻՅԹՆ 
՝ՈԻ ԶԱՐԳԱՑՄԱՆ ՀԻՄՆԱԿԱՆ ՈԻՎԻՆԵՐՐ,

Վաղ ֆեոդալիզմի դարաշրջանը հայ ժողովրդի պատմության մեջ նշանա- 
Վ" 1"/եց մշակութա!ին կյանքի էական փոփոխություններով և շրջադարձերով, 
որոնք որակապես փոխեցին երկրի հոգևոր ու նյութական մշակույթի բնույթն 
ու կերպարը։ Այդ շրջադարձերը վճռական դեր խաղացին հայ ժողովրդի ավելի 
քան հազարամյա կյանքի ընթացքում, հիմք դնելով միջնադարյան աշխար- 
համեցողությանը և մշակույթին' իր բոլոր դրսևորումներով։

Արդեն IV—V դարերում ձևավորվող նոր, ֆեոդալական արտադրահարա­
բերություններին համապատասխան, սկսեցին արմատական փոփոխություն­
ներ կատարվել գաղափարական վերնաշենքում։ 301 թ. տեղի ունեցավ երկրի 
հոդևոր կյսւնքը հ եղաշրջող իրադարձությունը. Հ ա յա ս տ անն ընդունեց քրիս- 
տոնեութ լունր որպես պետական կրոն։ Հին հեթանոսական կրոնի' նրա գաղա֊ 
փ։ ա րախոսության և ին ս ս։ ի տ ո լան ե ր ի, դիցաբանության ու արվեստի դեմ ծա- 
Վտլված բուռն պայքարում գերիշխող դիրքեր նվաճեց հայոց եկեղեցին, որը և 
ստանձնեց երկրի հ ոդևոր- դաղափ ա ր ա կան , մշակութային կյանքի ղեկավարի 
■մենաշնորհը։ Ֆեոդալական հասարակարգի նեցուկը դարձած եկեղեցին լծվեց 
նոր Ւ՚2.Ւ""Լ դասերի, աշխարհիկ և հոդևոր իշխանների ս ո ց ի ալ-տն տ ե ս ա կ ան ու 
քաղաքական շսւհերի պաշտպանության գործին ինչպես երկրի ներւաւմ, այն­
պես և արտաքին թշնամիների դեմ մղվող պայքարում։

Հայ պետականության համար ճգնաժամային IV— V դարերի սահմանա­
գլխին ծավալված հոդևոր մշակույթի անկախացման և ազգային համախմբման 
ընթացքին նոր թափ հաղորդելու նպատակով ձեռնարկվեց մինչ այդ անգիր 
հայոց լեզվին ազգային֊պհտական բնույթ ու դեր հաղորդելու ազգային գրե­
րի ստեղծման գործը, որը 405 թ. տվեց իր փայլուն արդյունքը։ Հայ ժողովրդի 
հանճարեղ զավակ Մեսրոպ Մաշտոցի (361 — 440) ստեղծած գրերը բացեցին 
մեծ հեռանկարներ հոդևոր մշակույթի, առաջին հերթին դրականության և գի­
տության զարգացման համար, հնարավորություն ընձեռելով բա ց ահ այտ ելսւ 
կուտակված հոգևոր ւիցքը և մտավոր կարողությունները։ Գրերի գյուտը երկ­
րորդ հեղաշրջիշ իրադարձությունն էր ժողովրդի կյանքում, որը լիովին փո­
խեց երկրի մշակութային պատկերը և հոգևոր մթնոլորտը։

Ազգային գիրը հիմք հանդիսացավ բուն հայկական հոգևոր մշակույթի 
ստեղծման համար, կանխեց ուծացման և հարևան նվաճողական տերություն­
ների կողմից կլանման վտանգը։ Գրերի ստեղծմանն անմիջապես հաջորդած 
հզոր լուսավորական շարժումը' Մեսրոպ Մաշտոցի և Սահուկ Պարթևի գչիւա- 
Վսրությամբ, իր շարքերում համախմբելով ժողովրդի բոլոր իւ ավերի տաղան-



420 Հայ մողովրրյի պատմություն

դավոր ուժերը, պատմական ամենակարճ, անհավատալի ւ։եղմ ժամանակամի­

ջոցում առաջ րերեց մայրենի լեզվով բազմաբովանդակ մի դրականություն'՜ 

ինքնուրույն և թարգմանական, որը լեզվի ճոխությամբ ու մաքրությամբ, մտքի 

խորությամբ ու հո։ րոտությամբ ըստ արժանվույն գարձաԱ հետագա զարերի 
համար գա սա կան մի ժառանգություն' «ոսկե գար յան գրականություն»: Ա՛րբ

զրավսր հարուստ մշակույթի ստեղծմանը եռանդուն մասնակցություն ունեցան 
մաշտոց յան դպրոցի, իսկ այնուհետև «հունաբան» ուղղության ներկայացուցիչ­

ները։ V—VI դդ. ընթացքում ստեղծված հայ դրականությունը' իր բազմա­
տեսակ գրական սե ռերով (ճառագրությո ւն, վարքագրություն, սր բախո սո ւթ/ոլն . 

խրատական երկեր, մեկնություն, ջատագովություն, հ այր ախո ս ո ւթ յո ւն I։ 
տ.11^) պասւմագրությունը, փիլիսոփայությունը, քերականությունը, ճարտա­
սանությունը դարձան այն հիմնաքարերը, որոնց վրա բարձրացավ հայ միշնա֊ 

դարի հոգևոր մշակույթի շենքը, Այն ոչ միայն իր լավագույն նմուշներով, այլև 
ամբողջովին գուբս եկավ ազգային շրջանակներից և ձեռք բերեց համամարց֊ 

կային պատմա մշակութ ային նշան ա կութ յո ւն ։
Նշված ժամանակամիջոցում ստեղծված բազմաբովանդակ մատենագրու­

թյան մեջ առանձնահատուկ տեղ է գրավում պատմագրությունը։ V դարի հա/ 
Հեղինակներ Կորյունի, Ադաթան դեղոս ի, Փավստոս Բոլզանդի, Խորենացոլ, Եղի­

շեի։ Փարպեցոլ երկերը մեծ արժեք են ներկայացնում Հայաստանի պատմու­

թյան, նրա քաղաքական և սոցիալ֊ ւոնտե սա կան կյանքի, մ շա կո ւ։թ ի ուսում֊ 

նասիրոլթյան համար։ Միաժամանակ նրանք կարևոր սկզբնաղբյուր են հարևան 

ժողովուրդների պատմությունը հետաղոտելու առումով, քանի որ հարուստ տե­

ղեկություններ են պարունակում Վրաստանի, Աղվանքի, ողջ Կ ո վկա ս ի, ինչպես 
նաև Պարսկաստանի, Միջին Ասիայի, Բյուզանդիայի և Ասորիքի վերաբերյալ: 

Նույն արժանիքներով են օժտված նաև հաջորդ շրջանի' VII—VIII դարերի 

պատմիչներ Աեբեոսի, Սռվսես Կաղան կատվացու և Ղևոնդի երկերը։

Գիտական մեծ արժեք եհ ներկայացնում վաղ միջնադարյան հայ փիլի­

սոփայական, մաթեմատիկական, տիեզերագիտական, քերականական մտքի 

հուշարձանները։ Դրանց շարքում իրենց լայն հնչեղո ւթյս։ մ բ, ժամանակի գա֊ 

զսւփտրական կյանքի ճշգրիտ արտացոլքով և համաշխարհային դիտական մտքի 

պատմությանը բերած ավանդով առանձնանում են ականավոր փիլիսոփաներ 

և գիտնականներ Եզնիկ Կողրացին, Դավիթ Անհաղթը և Ան ան ի ա Շիրակացին։ 

երանց երկերում արս, ացռլվտծ է ոչ միայն հայ իրականության գաղափարական 

երևույթները և բնագիտական մտքի նվաճումները, այլև իր պարզորոշ rJ-[?P~ 
ռևորումն է գտել Մերձավոր Արևելքի ու Միջերկրականի ավագանի երկրներոլմ 

հեթանոսությունից քրիստոնեության անցման դարաշրջանի գաղտփարախ ո սու- 

ք^յոլՆը> անտիկ աշխարհից վաղ միջնադարի մշակույթին անցած փիլիսոփա­

յական և բնագիտական տարբեր տեսություններն ու գաղափարները։

Ժամանակաշրջանի հայ գրավոր մշակույթի առաջացման ու զարգացման 

բարդ պրոցեսը չի ընթացել հարթ ու խաղաղ ճ ան ապա ըհ ո վ։ Նշխող վե րն սւշ են - 

քում հստակ ուրվագծվել են երկու ուղղություն կրոնական և աշխարհիկ, որոնք 

պայքարել են միմյանց դեմ և ազդել իրար վրա, երբեմն մոտենալով, բա ւց 

երբեք չձուլվելով իրար։ Հ ոզևոր֊ կրոնա կ ։ւ։ն ուղղոլթյունը զպբութ յան մեջ առա­

վել ցայտուն դբռևորվել կ ջատագովական և հայրախ ո ս ա կ ան եբկեբում, եկեզե֊ 

Ձոլ գա ղու փաբախոսոլթյանը անմիջականորեն ծառայած մատենագրության 

մեջ։ Աշխարհիկ ուղղությունը, որն ավելի շատ կապված կր անտիկ, հելլենիս֊
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տակտն մշակույթի հետ, իր վառ արտահայտությունն է գտել փիլիսոփայական՞ 
դրականություն մեջ: Այդ ուղղության ամենաիւոշոր ներկայացուցիչն է ակա­
նավոր փիլիսոփա, իր ողով ու բովանդակությամբ աշխարհիկ փիլիսոփայա­
կան գի սրության հիմնադիր Դա վիթ Ս.նհաղթը, իսկ բնագիտության ասպարե- 
Կ.ոլմ' Անանիա Շիրակրււցին, որոնց շնորհիվ հայ գիտական միտքը իր ձևա- 
վարման շրջանում կաս/վեց անտիկ աշխարհի փիլիսոփայության ու գիտության- 
'ւ ե տ 1լ իր բարերար ազդեցությունն ունեցավ միջնադարի' կրոնից համեմատա- 
(-տր անկախ գիտության ղարգացման վրա:

Աշխարհիկ ուղղութքան ձևավորման գործում դգալի դեր է խաղացել V---  
VII դարերում հունաբան դսլրոցի ջանքերռվ առաջ եկած թարդմանակսւն գրա­
կանությունը: Անտիկ փիլիսոփաների և գիտնականների' Արիստոտելի, Պլա­
տոնի, Փիլոն Ալեքսանդրտցու, Դիոնիսիոս Թրակացու, Պորփյուրի և մյուսնե­
րի երկերի հմուտ թա րւլման ո ւթ յոլննե րը բարերար ազդեցություն են ունեցել 
հայ ինքնուրույն դրականության վրա, բեղմնավորելով այն անտիկ աշխարհի 
գիտության մի շարք գաղափարներով, նպաստել են հայ մտավոր մշակույթ/: 
աշխարհիկ ուղղության ինքնուրույնացմանն ու հարստացմանը: Հին հայերեն 
թարգմանությունների շնորհիվ անտիկ շրջան/: որոշ հեղինակների ստեղծա­
գործություններ հայերենի միջոցով են մտել համաշխարհային գրականության 
մեջ, քանի որ նրանց բնագրերը չեն ւդահւղանւ/ել:

Այս երկու ուղղությունների հետ միասին առաջացել է իշխող գաղափարա­
խոսությանն ընդդիմադիր ժողովրդական ուղղությունը, որն իր ամենավառ 
արտահայտությունն Հ գտել աղանդավորական շարժումների գաղափարախո­
սության մեջ: ժողովրղտկան զանգվածների ձգտումներն ու հոլյղերը արտա֊ 
հ այսուդ ամենաուժեղ գրր/ևորումն էր պավլիկյան հակա-եկեղեցական-հակա- 
՚ր ե ո դալսւ կ տն շարժման դաղա ւի արաբանությունը , որը ղարւլանալով Հայաստանի 
արևմտյան նահանգներում այնուհետև տարածվեց է՝ յոլւլանդա կան կայսրու- 
1Կան տարբեր մւսսերում: Այդ ուղդութ յան գազափարաբանությունը ն ո ւյն պ ե ս 
տոգորված էր կրոնական ոգով և պայքարում էր կրոնական դրոշի տակ, բայց 
իր ոգով ու էությամբ ուղղված էր իշխող կրոնական ուսմունքի և ֆեոդալական 
դասերի ուժեղացող կեղեքման և հոգևոր մշակույթի դեմ:

Արմասէական փոփոխություններ և շրջադարձեր են կատարվել նաև ՛լայ 
ճարտարապետության, քանդակագործության, մանրանկարչության և որմնա­
նկարչության, երաժշտություն, թատրոնի, կիրառական արվեստների զարգաց­
ման սւսպարեդում: Հոգևոր և նյութական մշակույթ ի այս բնագավառներում ևս 
ստեղծվել են դարակազմիկ նշանակություն ունեցող արժեքներ, որոնք աղգա- 
(ին արվեստի զարգացման համար խաղացել են վճռական դեր: Անշուշտ, լայ­
նորեն օգտագործվել են ժողովրգական հնամենի ավանդույթները, անտիկ շըը- 
ջանից եկող շինարարական արվեստի, բանահյուսության, երգարվեստի, կերպ­
արվեստի ավանդական որոշ ձևերն ու եղանակները, սակայն այդ ավանդույթ­
ները վերամշակվել են նոր պայմաններին, նոր կրոնի ու եկեղեցական մտայ­
նության պահանջներին համապատասխան: Տեղական ճարտարապետական 
ավանդույթները, համադրվելով Ասորիքի, Փոքր Ասիայի և Միջագետքի վաղ 
քրիստոնեական պաշտամունքային կառույցների տարրերի հետ, V—VII դա­
րերում ստանալով նոր րնթացք, առաջացրին տարբեր տիպի քաղաքացիական, 
կառույցներ' ամրոց-դղյտկներ, ւգ ալա ու ակաh շենքեր, բազիլիկ, նաև գմբեթա­
վոր քս,՚ւՒւ1’հ տաճարներ, ի ւ/երջո մարմնավորվեցին խ աչւս ձև֊ կեն տրոն ագըմ֊
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բեթ ուրույն մի կառույցի տիպի մեջ (Լջմիտծնի Մայր տաճար. Ավանի և ս* 
Հռիփսիմեի եկեղեցի), որն այնուհետև տարածվեց Հայաստանով մեկ և Ան֊ 
Հ/ոըկ'վկտսի հարևան բրի աոոնե ա կ ան երկրներում։ Վաղ ֆեոդալական դարա­
շրջանի հայկակտն ճարտարապետության դլուխդործոցը եղավ Զվարթնոց փա­
ռահեղ տաճարը, որը միաժամանակ տչբի է ընկնում քան դա կա դործա կան հար­
դարանքի ճոխությամբ ու հարստությամբ։ ճարտարապետության, կիրառտ- 
կան արվեստների, երաժշտության մեջ առավել ցայտուն է դրսևորվել պայ­
քարը հեթանոսական մշակույթի, գաղափարների և սիմվոլիկայի դեմ և շեշտ- 
վա ծ միտումը՝ ծառայել եկեղեցու կարիքներին, նրա գաղափարական աղդե- 
ժ ո ւթյ ան հա ոտ ա տ մ ան գործին։ Այս բոլոր փոփոխություններն ու շրջադարձերը 
նոր էջ բացեցին հայ ճարտարապետություն ու արվեստի պատմություն մեջ: 
նյութական մշակույթի ասպար եղում ձեոք բերած նվաճումները և։/ հիմք հան- 
ղիռտցան ողջ միջնադարի համար։ Բնականոն ղարդացման հետևանքով է։ար- 
ո։ ս։ րա պե տութ (ունն ;։ ւ արվեստը իրենց ուրույն ոճով և ձևերով վերելք ու ծաղ­
կում ապրեցին ղարգացած ֆեոդալիղմի ժամանակաշրջանում, համընդհա­
նուր մշակույթի մեջ մտնելով որպես հայ ժողովրդի դե ղարվե ։։ ս։ ական հանճարի 
:ս վ ան դ։



ԳԼՈՒԽ ՏԱՍՆՈՒԹԵՐՈՐԴ

ՀԱՅՈՑ ՈՐԻ ԵՎ ԴՊՐՈՒԹՅԱՆ ՍԿԶԲՆԱՎՈՐՈՒՄԸ

1. ԳՐԵՐԻ ԳՅՈՒՏԸ

Դրհր/i գյուտն իր բացառիկ և մնայուն նշանակությամբ հանդիսացավ հայ 
ժողովրդի մշակութային ստեղծա դործության ամենախոշոր և ա մ ենւսփաււավոբ 
իրողությունը, որն իր մեծ և բազմակողմանի դերը կատարում է դարեր շարու­
նակ։ IV գարի վերջերին հայկական գրերի ստեղծումը դարձել էր անհետաձգելի 
անհրաժեշտություն։ Հայկական գ.րերն անհրաժեշտ էին դպրոց, դպրություն 
ստեղծելու, նոր առաջացած կրոնական, ֆեոդալական գաղափարախոսության 
ձևավորումը և հաղթանակը ապահովելու համար։

Գիրը և գրականությունը պետք է միջոց դառնային վաղ ֆեոդալական 
մշակույթն իր տարբեր բնագավառներով ստեղծելու և զարգացնելու և այգ 
ամենով հայ ժողովրդի քաղաքական, կրոնագաղափարտ կան և մշակութային 
ինքնությունը պահպանելու համար։ •

Հայ գրի դպրության անհրաժեշտության գիտակցությամբ համակված էին 
ինչպես Հայոց թագավոր Վ ռամշապուհը, նույնսլես և երկրի հոգևոր առաջնորդ 
Սահակ Պարթևը։ Հայ գրերը լեգվահնչոլնա կ ան կատարյալ հ ա մ ս։ պատ ա սխա- 
նոլթւամբ և ճշտությամբ ստեղծեց հայ ժողովրդի հանճարեղ զավակ Մեսրոպ 
Մաշտոցը (361—440)։ Մաշտոցը «կարճազատ» Վարդանի որդին էր, Տարոն 
գավառի Հացե կաց դյուդից^ ։ Աքդ ժամանակ Հայաստանում, ինչպես հելլենիս-

I Նորյւոն, Վարք Մաշտոցէ, հրատ. և թարգմ. Մ. Աբեղեանէ, երևան, 19-11, Մաշտոցէ 
«Մեսրոսլ» անունը հանդիպում է ոչ թև նրա կենսագիր Կորյունի մոտ, այլ Խորենացու Պատմու­
թյան հ «Պատմութիւն սրրոյն Ներսեսի Պարթևի» («Սոփերը Հայկականդ», Ջ/ Վենետիկ, 1853, 
է? 83, 110) դրվածքում։ Մ. կմ ինը ենթադրում է, որ Մաշտոցը ծադում էր Մամիկոնյաննհրի 
նախարարական տոհմից (տե՛ս «Исследования и статьи», Н. О. Эмина, М., 1896, էջ 208)։ 
Լեոն կարծում է, որ «Որդի Վարդանա յ» նշանակում է ղավակ «անազատ անվանվող գյուղակ ան 
դասակարգի» (հ. Ա, էջ 679)։ Հ. Աճաոյանը կարծում է, որ Բ ուզան դը «կարճազատ» րաոով 
նշանակում է դասակարգային կալվածատիրական մի աստիճան և այդ. րաոը պիտի ծագած լինի 
«կարճ»' «փոքր, համաոոտ» և «աղատ»' «ազնվական» ր առերից, ուստի և նշանակում է «փոքր 
աղաս։, երկրորգական կամ աննշան ազնվական»։ Հ. Աճաոյանն այնուհետև հետևություն է անում. 
Մաշտոցը ազնվական չէր, րայց կարող էր լինել «կարճազատ» (տես Լ. Աճաոյան, Հայոց գրե­

րս, 1963, էջ 77, 87)։ Եսկ Հ. Մանանղյանր գտնում է, որ չնայած... Անանուն մամանակագրու- 
թրսն մեջ տսվամ է, որ «Մեսրովր Եոանէփ ի Հացեկաց Տարաւնայ, յաղատ տանէ»։ Ա. Արրա- 

ճամյան, Անանիա Շիրակացու մատենագրությունը, Երևան, 1944, էջ 389), սակայն դրա մասին 
տեղեկության չեն սաղիս ոչ Կորյունը, ոչ էլ Փաըպեցին և հետևելով Փավստոսի մի վկայության, 
"ր Հացեկացն անվանված է «կարճազատների» գյուղ (Գ, ժթ), նշում է, որ Սաչաոցը «արտոն­

յալ այն ազատ գյուղացիների ղաււիցն էր, որոնք պարտավոր էին ծառայել ռամիկ հեծելազոր՝ 

րի շարքում» ԼԼ. Մա նուք»։] յան. նշվ. աշխ», էջ 248)։
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սւական ժամանակաշրջանում, դեռևս նախկինի պես կրթությունը հունարեն էր, 

չնայած նրան, որ ուսուցումը և եկեղեցական արարողությունները տարվում էին 

նաև ասորերեն: Պատանի Մաշտոցը կրթությունն ստացել էր Տարոնում, «հել­

լենական ղպրութեամբ»2։

2 Փսւրպեցի, Ա, մ: Աան պան ու մ է, որ Մ աշտոցն ուսումն ասել է Ներսես կոփող/փուփ 
բացած դպրոցներից մեկում։ Հ. Աճաոյանը քննելով հղած աղըյուրները ղալի и է այն եզրա­
կացության, որ «Մեսրոպը Ներոհսի աշակերտը չի եղած, իոկ իր ուսուցչի անունը հայտնված 
հԷ մեղ» («Հայոց ղրերը», էջ 75)։

3 Հ. Անաոյան, Հայոց ղրերը, էջ 78—79: Գիտնականը, — մեբժելով Ն. Ակին յանի այն կար- 
^/'РР» թն Մեսրսպի կրթության «հելլենիստական շրջանը» անցել I; Անտիոքում, ավելի հավա­
՜նական Հ համ ար ում ենթաղրել, որ նա իր կրթությունը ստացել է Տարոնում, ս. Կարապետի 
հռչակավոր վանքում (նույն տեղում, էջ 75):

4 Աորյուն, Գ, էջ 36— 37, Վաէլար Փսւրս|եց|ւ, Ա, 3։ Հ, Աճաոյանը նշում է, որ Մեսրոպը 
ղիվանաղպիր էր Աոավան անունով անձի հազարապետության ծում ունակ («Հայոց ցրեր», էջ 
29 — 80)։ Հ, Մանտնղյանը ենթադրում է, որ Կորյունի նախնական բնադրում մատնանշված է 
ձղել, որ Մաշտոցը ծառայել էր Հայոց Խոսքով թադավորի արքունիքում Աոավան հազարապետի 
ձեռքի տակ (տե՞ս >7. /1. Манандян, Мссроп Маштоц и борьба армянского народа за 
•культурную самобытность. Ереван, 1941, стр. 12: Տե՜ս նաև նրա «Քննական տեսություն», 
հ» 0, մ* Ա, էջ 250): Ա. Մուշեղյանն ապացուցում է, որ Աոավան հազարապետը նույն ինքը 
\ահան Մամ իկոնյանն էր' սպարապետ Վասակ Մամիկոնյանի եղբայրը։ Հետաղոտողր են­
թադրում է, ոք Մեսրոպ Մաշտոցը ծնվել է 356 կամ 35 7 թ. («Լրաբեր հաս. դիտ.», 1983, № 7, 
Կ 75) 9

О հորյուն, էջ 39: Հ. Աճաոյանը նշում է, որ Մեսրոպն արքունական դիվանադպիրի պաշտո- 
՜նումն էլ իր ուսումը շարունակեց այ։/ կամ այն ձևով և, ինչւղես Կորյունն է ցույց տալիս, նա 
սովորեց, «թե զինվորական ս/րվեստը և թե կրոնական ղի տ ո։թյունները («Հայոց ղրերը», էջ 80):

6 Խոր1»նաց|1, Գ, խէ։ Մանրամասն տե՜ս Հ. Աքսսոյսւն, նշվ. աշխ., էջ 89 — 90։
7 ԽորԼնաց|ւ, 9, խէ (աշխ. թարղմ., էջ 285): Հ. Աճաոյան, նշվ. աշխ., էջ 98 — 99:

Մեսրոսլ Մաշտոցը դիտեր հունարեն, պարսկերեն և ասորերեն, իսկ վր՚ս֊ 

յյերենի վրա, ինչպես նշում է Հ. Աճաոյանը, գոնե այնչափ գաղափար ուներ, 

որ կարողացավ կազմել վրացերեն այբուբենը2։

Կրթությունն ավարտելուց հետո Մաշտոցը Տա բոնից դալիս է Վաղտբշտ- 

պատ և ծառայության անցնում արքունի դիվանում' Առավանի հազարապետու­

թյան օրոր իբրև զինվոր և գրագիր*։ Սակայն Մաշտոցը կարճ ժամանակ մնաց 

տրքունի ծառայության մեջ։ Կորյունը դրում է, որ Մաշտոցը «տեղյակ ու հմուտ 

■էՐ աշխարհական կարգերին» և «իր զինվորական արվեստով սիրելի էր դար- 

ձք՚Լ I՛ 9 զորականներին»։ Այնուամենայնիվ նա նախընտրեց հոգևորականի 
կյտնբը2։ Մաշտոցն իր աշակերտների հետ միասին գնում է Դողթան գավառ և 

այնտեղ զբաղվում քարոզչությամբ6։

Ա՚ձ1' քարոէւչական գործունեության ժամանակ Մեսրոպ Մաշտոցը դժվարու­

թյունների հանդիպեց մայրենի լեզվով եկեղեցական դրբեր չլինելու պատճա­

ռով և «միտքը դրեց մի հնարք դտնել, հայոց լեղվի համար տառեր ստեղծել» 

և աշխասւանքի անձնատուր լինելով' ղանաւլան փորձերով չարչարվում էր7:

Գողթան գտվառից 393 թ. Մաշտոցը վերադառնում է Այրարատ և ներկա­
յանում կաթողիկոս Սահտկ Պարթևին, որը հավանություն է տալիս Մեսրոպի 

մտահղացմանը' ստեղծել հայերեն դիր, դպրոց, դպրություն և ե կե ղեց ական 

արարողությունները կատարել հայերեն: Այս առթիվ էլում արվում է հատուկ 

ժողով, որին բացի Սահա կից ու Մեսբոպից ներկա էին նաև Հայոց բոլոր 

եպիսկոպոսները: Ժողովականները որոշում են «հայ ժողովրդի համար նշտ-
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նա դրեր հորինել»^։ Ս»յս մասին Սահակ Պարթևը և Մեսրադ Մաշտո36 տեղե­
կացնում են Վռամշապուհ թագավորին։ Արել անունով մի քահանա թագավորին 

հայտնել էր, որ ասորի եպիսկոպոս Դանիելի մոտ կան հայերեն նշանագրերդ 

Վռամշապուհր Դանիելի մոտ է ուղարկում իր պալատականներից մեկին' Վահ- 

րիճին, որն ստանալով «դանիելյան» նշանագրերը, դրանք ուղարկում է Վա­
րէ ղտրշապ ատյ։

Սահակը և Մաշտոցը թաղավորի կարգադրությամբ մանուկներ հավաքե — 

ցին և մոտ երկու տարի նրանց սովորեցնում էին «դանիելյան» նշան ադրերռ ։թ° , 

Ր՚սյՁ փորձը ցույց տվեց, որ այդ նշանագրերը պակասավոր են և շեն կարող 

ճշտությամբ արտահայտել հայերենի վանկերն ու հնչյունները։ Մեսրոպ Մաշ- 
ս,։,ցի ե Սահակ Պարթևի առաջ նորից ողջ լրջությամբ ծսաացավ հայերեն նշա- 

նադրեր ստեղծելու խնդիրը։

Այս անգամ Վռամշապուհ արքայի կարգագրությամբ Մաշտոցը մի քանի 

աշակերտներով մեկնում է ժամանակի կրթական կենտրոնները' Ամիդ, Եդե- 

սիա11։ Նգեսիա(ում Մեսրոպ Մաշտոցը հնարում է հայերեն լեղվի նշանադրերըր- 

Այնտեղից նա իր օգնականների հետ գնում է Սամոսատ, որտեղ Հռոփանոս 

հույն հմուտ գրչի աջակցությամբ վերջնականապես ձևավորվում և գծագրվուՄ 

են նշանադրեքը12։ Մաշտոցը նորաստեղծ հայկական այբուբենի 36 տառերին՛ 
անուններ է տալիս և դասավորում հունական այբուբենի օրինակով)^։ եր աշա­

կերտներ Հովհան Եկեղեցացռւ և Հովսեփ Պտղնացո լ հետ միասին Մաշտոցը 

ձեռնար1լում է « Աս տվածաշնչի» թարգմանությունը, սկսելով Սողոմոնի առակ֊ 

ների դքքիժ1 Հայերեն գրված առաջին բառերն էին' «ճանաչել գիմ տ ստութիւն 

և՛- գխրատ, իմանալ ղրանս հ անճարսլ»1^ ։ Այսպիսով, հայերեն գրերի ստեղծ­

ման մեծ ու տքնաջան աշխատանքն ավարտվում է 404/5 թվականին15։

8 Կորյուն, էջ 42։
9 /'սա և որ յունի, այդ տեղի է ունեցել Վոամշապուհի հինգերորդ տարում , այնուհետև երկոշ 

տարի դրանցով ուսուցանել են մանուկներին , և նորից' նշված հինգերորդ տարում Մաշւոոցը գնա­
ցել է Անտիոը (Կորյուն)։ Մարկվարտը ենթադրում է, որ cru/մս երկու»֊ն անհրաժեշտ է ուղղել,, 
ւրամիսո երկու» ( II ա ։՝ 1յ։| ա ր։ո , Պատմութիւն հայերէն նշ ան ա զրերու, էջ 26, ծան. 1), իսկ, ոստ 
Հ՝ Աճաոյանի, Կորյունի ւ7 ո տ ա ոաջին «հինգերորդը» անհրաժեշտ է ուղղել «երրորդ» (Հ. ԱնէԱՈ- 
J111G, «Երկու, ուղղում Կորյունի մեջ», Տեղեկադիր Արւ/ֆւանի, 1941, 1 (Տ), էջ 169--170): Տե՜ս­
նան Մ. Ա^ոլյան, նշվ. աշխ., էջ SO —83։

10 Նույն տեղում։ Հ. Աճաոյանը դանիելյան տասերի մասին ենթադրություն է արել, որ 
գրտնր «ուրիշ ր ան չէին, եթե ոչ ինչ֊ որ տրuniեակւսն հնացած աաոեը», որոնր թյուրիմացար ար՝ 
^ 1*!՛ կ տյացվել էին որպես հայերեն տաոեր «արամեական և արամյան (հայ) րաոերի շփոթությու­
նից') (Հ. Աճաոյան, «Երեր հարց Մեսրոպյան այրուրենի շուրջը», «էջմիածին», 1946, օգոստոս֊ 
հսկտեմրեր, էջ 38— 39):

11 Մանրամասն տե՜ւ։ Հ. Աճաոյան, Հայոց գրերը, էջ 115—127։
12 Կորյուն, էջ 48։ Տես Հ. Աճաոյան, Հայոց դրերը, էջ 135։ Մաշտոցը հանդիպում է նաև 

Մեոդորու։ Մ ո ւի սո ւե ւ։ սւա ց ո ւն' Նեստորիոսի ուսուցչին (տե՜ս Ն. Աւլոնց, «Անծանոթ էջեր Մաշտոցի 
և նրա աշակերտների կեանրից ըստ օտար ա ղր յո ւոն ե րի» , «Հանդէս ամսօրեայ», 1925, 5—12):

1^ Նույն տեղում։
1^ Նույն տեղում, Ը, էջ 50։
13 Տե՜ս Հ. Աճաոյան, Հայոց դրերը, էջ 399։ Ն. Ադոնցը և Հ. Մ ան անդ յան ը եկել են այն-

նդրսէկտցոլթյտն, որ Մեսրոպ Մաշտոցի հայկական նշանտդրերի դյոււոը տեղի է ունեցել Վոամ֊ 
շապ ուհի թլլլ դւուէոր ութ յան հինգերորդ կաւ! վեցերորդ տուրում, ույն է' 392 — 303 PP* (Ն. Աղէւն<յ,.
մաշտոց և աշակհրտբ նորին, էջ 230, Հ. Մանան^յան, /քննական աեոութչուն... հ. Բ, մ. Ա, էջ 
260)։ Ավհչ/, ճիշտ կւիներ ասել, որ այս թվականներին սկսվել է Մաշտոցի գործունեությունը 
հայերեն գրերի ստեղծման րնագավաոում, որն ավարտվել է 404(405 թթ.։
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Հայ նորագյուտ նշանագրերով վերադարձող Մեսրոպ Մաշտոցին Երասխ 
■ գետի ափին մեծ շարով դիմավորեցին Վռամշապուհ թագավորը, Սահակ Պար֊ 
թեր և երկրի այլ մեծամեծներ, որտեղից հանդիսավորությամբ ուղևորվեցին 
դեպի Վաղարշապատ մայրաքաղաքը, Ժողովուրդն իր մեծ գավակին ընդունում 
՝է ցնծությամբ'-0;

2. ԴՊՐՈՑ; ԿՐԹՈՒԹՅՈՒՆ

Մեսրոպ Մաշտոցն իր աշակերտներով սկսում է «թարգմանել և սովորեց­
նել»; Ամենից առաջ հարկավոր էր ուսուցիչներ պատրաստել, Սահակ Պարթևը 

■և Մեսրոպ Մաշաո ցը Վ աղարշապ ատոււ} հիմնեցին առաջին վարդապետարանը' 
բարձրագույն դպրոցը։ Պետք էր միաժամանակ և' թարգմանել, և' գրել, և' 
ուսուցանել։ Այգ բարդ ու պատասխանատու գործն ամբողջությամբ ընկնում է 
Մաշտոցի ու նրա աշակերտներ/։ ուսերին։ Բոլորին համակել էր հայրենասիրա­
կան այղ. մեծ գործը։ Հայերեն նշան ադրեր ստեղծելուց հետո Մեսրոպ Մաշտո­
ցը, ինչպես ասում է Խորենացին, «բոլոր գավառներում դպրոցներ հիմնեց և 
պարսից բաժնի բոլոր կողմերը սովորեցրեց, բացի հունս։կան մասիցս7։ Առա֊ 
շիե հերթին դպրոցներ հիմնվեցին երկրի կենտրոնում՝ Ա յրար ատում^°։

Գիտության և լուսավորության կենտրոն է դաոնում մայրաքաղաք Վսւ- 
պտրշա սլա ս։ ը ։ Այստեղ ուսուցիչներ էին պատրաստվում, որոնք այնուհետև 
ուղարկվում էին Հայաստանի տարրեր գավառները։ Նրանցից մեկն էր նաև 

■ Մաշտոցի կենսագիր Կորյունը։ Վ ա գարշս։ պ ս, տռ; մ կրթություն են ստանում 
ոչ միայն հոգևորականները, այլև նախարարներն ու աղատները։ Ինքը' Սահակ 
Ա֊ն, հատուկ ուշադրություն է նվիրում իր Սահակգուվստ դստեր որդու' հռչա­
կավոր Վարդան Ս ամիկոնյանի կրթությանը^0։ Պատրաստվում էր մա ւբևն1՝ 
լեզվով կրթված երիտասարդների սերունդ, որն ավելի լավ էր դիտակցելու իր 
հայրենիքի ծանր վիճակը և ։դ ա ւոր ա ս տ էր լինելու կրծքով ։գ աշտւդ ան ելո լ այն։ 
Կաթողիկոսը ղեկավարում էր Այրարատի ռազմական տեսակետից կարևոր կե֊ 
(ո երում տեղավորված հայկական «կայենական զորքերի» ուսուցման գործը։ 
ք՚նքը' Մաշտոցը, թողնելով Վաղարշապատը, հեռանում է երկրի առավել /սուլ 
ու հետս, մ նաց շրջանները' դրա գիս։ ոՎԿ"ւն տ տրածելու։

Այս ժամանակից սկսած հայ ժողովուրդը ձեռք է բերում մ/։ հզոր զենք, որի 
օգնությամբ դարեր շարունակ պաշտպանում է իր ինքնուրույնությունն ու 
ազգային մշակույթը20։ Հայերեն դիրն ու դրա հիմքի վրա ստեղծվող գրա կ ա - 
նությունը նաև զորեղ միջոց են դառնում քրիստոնեական կրոնը և գաղափա- 
րա/սո սությունր Հայաստանում ս։մրաէլայելու գործում։ Մեսրոպն իր Տիրայր 
Խորձեն ա ց ի և Մուշեղ Տարոնացի աշակերտների հետ վերստին ուղևորվում է 
'Գողթան, բայց այս անդամ դպրոցներ ու մենաստաններ հիմնելու։ Այստեղ 
նրան օգնության են դալիս տեղի իշխան Շաբաթը (Շամբիթ) և նրա որդի Գիտը

16 Կորյուն, էջ 55։ Հ. Աճաոյան, Հայոց գրերը, էջ 162—167։
17 Խորենացի, Գ, ծդ (աշխ. թարգմ., էջ 294)։
18 Աոաջին վարգասյեաարանը բացվեց Վաղարշապատում' Հ այր ա պ եաարանի մոա (Հ. Անաո- 

^ան. Հայոց գրերը, էջ 170}, այս տարիներին պիտի գպրոցներ բացվեին Վաղարշապատի շուրջը 

■գտնվող գյուղերում, աուււջին հերթին Օշակւսնոլմ, ալգա Փտրպիում, Աշտարակում, Աղցբում, 0 յոլ- 

■րսւկանում և այլուր։

19 նույն տեղում։

20 Я. А. Мананд ян, նշվ. աշխ..
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։^’յուտ)2Կ Դսգթան գավառից հետո Մեսրոպ Մաշտոցն անցնում Է հարևան 
^Մ՚^Ատց աշխարհը, որտեղ նույնպես դպրոցներ է բացում։ Մինչև օրս պահ­
պանվել է Դոգթան գավառում Մեսրոպ Մաշտոցի լուսավորական գործունեու­
թյան վայրերից մեկը՝ Մեսրոպ ավանը կամ Մսրվանիսը, որն այսօր ևս ուխ­
տատեղի է շրջակա գյուղերի հայ ազգաբնակչության համար։

Մեսրոպ Մաշտոցի այս գործունեությունն ընթանում էր քաղաքական 
“պւսստավոր պայմաններում։ Նոր գահ բարձրացած Բեոդոսիոս Բ կայսրն իր 
“ախորգի' Արկադիոսի պես ձգտում էր չխախտել խաղաղության պայմանները 
Սասանյան Իրանում թագավորող Հտղկերտ Ա֊ի հետ։

Հաստատված խաղաղությունը օգտակար եղավ նսւև հայկական գրերի և 
^Բթության տարածման համար։ Շուտով Մաշտոցը գործունեություն է ծավա­
լում նաև Հայաստանի Բ յոււլանգիային ենթակա մառում22։ Եթե Հայաստանի- 
Սասանյանների տիրապետությանն անցած մասում հայոց արքունիքը հովա­
նավորում էր այգ մեծ նախաձեռնությանը, ապա բյուգանդական Հայաստանում 
թագավորական իշխանությունն արդեն գոյություն չուներ, իսկ կայսերական։ 
՚1" Իքերի հրամանատար Անտիոքոս ստրատեգը թեև սիրալիր ընդունեց Մաշտո֊ 
V Ւ՚Ի > րտյց թույլ չտվեց առանց Թեռդոսիոս Փոքր23 կայսեր համաձայնության- 
հայկական դպրոցներ հիմնել։ Միս/յն Կ ոստանդնուսլոլիս գնալուց և անձամբ 
կայսեր ու պատրիարք Ատտիկոսի (405— 425) հետ տեսակցելուց հետո (420— 
422 թթ՝ միջև~^) Մաշտոցը բյուգանդական Հայաստանի դպրոցներում հայերեն 
ուսուցանելու պաշտոնական թույլտվություն ստացավ։

21 Հ. Աճաոյան, Հայոց գրերը, Էջ 174։
22 Մանրամասն տե'ս Հ. Աճաոյաս, Հայոց գրերը, Էջ 196 — 219։
23 Կաւսրը, ըստ Խորենացու, դժգոհ էր Սահակ կաթողիկոսից, որ նա, արհամարհելով հույն 

գիտնականներին, «ինչ-որ ասորիների մոտ էր որոնել իմաստության գյուտը» (Գ, ծէ, տե'ս նաև' 

Հ. Աանանդյան, նշվ. աշխ., Էջ 273—274)։
24 Հ. (քանաքպյան, նշվ• աշխ-։ Էջ 275։
25 Խորենացի, Գ, ծկ (աշխ. թարգմ., էջ 300)։
26 Կորյուն, էջ 64։
27 Նույն տեղում։

Ատտիկոս պատրիարքն իր նամակում հայտնում էր Սահ ակ Պ արթևին, որ 
«մեր ինքնակալ Ավգուստոսի հրամանով քեղ իրավունք է տրվում ուսուցանել 
մեր կողմի (Հայաստանը), իսկ բորբորիտոնների աղանդը կամ հավանության 
թեր կամ հալածիր քո վիճակից»։ Ապա տեղեկացնում էր, որ «-Բո ուղարկած 
Մեսրոպին ձեռնադրեցինք եկղեսիաստիկոս»25, այսինքն' անդամ ուղղափառ 
եկեղեցու:

Երբ Մեսրոպ Մաշտոցն իր աշակերտներով, երիտասարդ Վարդան Մամի- 
կոնյանի հետ միասին Բյոււլանդիա գնալիս, անցան բյուգանդական Հայաս­
տանի Կարին և Դերջան գավառներով, տեղական բնակչությունը' հոգևորա­
կանները, իշխաններն ու «գավառացիները» մեծ հանդիսավորությամբ դիմա­
վորեցին նրան։ Բ՚եոդոսիոս Բ կայսրը հրամայեց, որ Մեսրոպ Մաշտոցին մե­
ծարեն ըստ արժանվույն և նրան շն որհեց «ակումիտ» ( Չ.'/Տւ’յ\Լ'ւ՜ՀղԼ, ՈԻԻ 
նշանակում է «տքնող, հսկող»), իսկ Սահակ Պարթևի թոռանը' Վարդան Մա­
մի կոն յան ին «ստրատելատ» կոչումները25։ Իր աշակերտների աջակցությամբ 
Ս աշտոցը «Հայոց կես ազգի համար, որ հոռոմների թագավորի իշխանության 
տակ էր», հայկական դպրոցներ է հիմնում22 ։
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Վերադառնալով Հայաստան հռոմեական մա и ի у, Մեսրոպ Մաշտոցն հր 
..աշակերտների մ ի մասի հետ կրկին գնար Գողթան գավառը և այս անդամ ևս 
նրան օդնեց Շաբաթի (Շ ամբիթի) որդի Գյուտր, որն այն ժամանակ Գողթան 
դտվառի իշխանն էր2Տւ Այնուհետև Մեսրոպ Մաշտոցը վերադառնում է Վաղար­
շապատ20։

Հայ ԴՐ^րի 4յուտից հետո եկեղեցական գրքերի հետ մեկտեղ թարգման­
վում են անտիկ աշխարհի հեղինակների լավագույն երկերը: Մեսրոսլ Մաշտոցը 
և Սահ ակ Պարթևը չէին կարող չմասնակցել «տիեզերական եկեղեցին» քննա- 
ղատողների «հերետիկոսների» դեմ ուղղված սլայքարին, որն սկսել էր Բյու­
գանդական կայսրությունը: Կոստ անդնուպոլսից վերադարձող թարգմանիչները 
հայրենիքում «գտան Մեծն Սահուկին ու Մեսրադին Տարոնի Աշտիշատում, 
հանձնեցին թղթերը և Եփեսոսի ժողովի (431 թ.) կանոնները, սահմանված վեց 
կանոն, այլև Ս. Գրքի ստույգ օրինակները30: Այնուհետև «Մեծ Սահակը և Մես- 
բուդն ընդունելով (Բիբլիտյի օրինակը), նորից թարգմանեցին մի անգամ շտտ֊ 
պո,ԼՒ թարգմանվածը, նրանց հետ միասին նորից հորինելով ա նորո գելսվ»3^ г

28 Խորենացի, Գ, /ր

29 Կորյուն, Լջ ՀՀ։

30 Խորենացէ, Գ, կա (աշխ. թարպ.է էջ 339)։
31 Նույն տեղում։

32 Ր-ակուրը (416—429) Պետրոս Իրերի հայրն Հր, տե՛ս «ЖиТИв Петра Ивера», ИЗД. 
:Н. Марра. Православный Палестинский сборник*, 47 вып. СПб., 1ՏՁ6, է. 82—S3, տե՜ս 

-Z. Մանանդյան, նշվ. աշխ., էջ 271։
33 Կորյուն, էջ 62—63։ Հմմտ. Խորենացի, Գ, ծղ։

3-» Կորյուն, էջ 65։ Հ. Աճաոյանը նշում է, որ Մեսրոսլ Մաշտոցը վրաց ։ր։երը հորինել է 

■10Տ թ. («Հայոց գրերը», էջ 179 — 182, 339, 387)։

Հայերեն գիրն ու գրականությունն ստեղծելուց հետո ս:յս շարժման մեց են 
.ընդգրկվում եղբայրակից վրացիներն ու ‘ոդվ՚ոնները, որոնք նույնպես հոգ տա­
րան իրենց նշանագրերն ունենալու: Ւնչպե и հաղորդում է Կորյունը, Մեսրոպ 

■ Մաշտոցը սկսեց «Նշանագրեր հորինել վրաց չեղվի համար: Գրեց, կարգավորեց 
ն> ինչպես հայտնի է, Զարդարեց ու, իր լավագույն աշակերտներից մի քանի սին 
հետը վերցնելով՝ ներկայացավ թագավորին, որի անունն էր Բակոլր32, և երկրի 
եպիսկոպոսին, որի անունը Սովսես էր... Եվ նա իլ: արվեսւոն առաջադրելով' 
խրատեց, հորդորեց նրանց, և ապա բոլորն հանձն աււան նրա խնդրածը կատա­
րել: Եվ դան վեց վրացերեն լեղվի թարգման մի մարգ, որն անվանվում էր 

.^աղա և որը գրագետ ու ճշմարտահավատ մարգ էր: Այնուհետև վրաց արօտն 
հրամայեց իր իշխ անութ յան ղանաղան կողմերից և խառնիճաղանջ գավառ֊ 
^րից հավաքել տղաներ և հանձնել վարդապետներին»33։ Կորյունը ցույց է 
տալիս, թե ինչ նշանակություն ունեցավ վրաց ժողովրդի համար վրացերեն 
ԴըեըՒ հորինումը. «Նրանց, որ այնքան առանձին և բաժանված լեզուներից ժո- 
՚ԼՈ'Լ՚Ս1 дին, մեկ աստվածային պատգամներով կապեց, դարձրեց մեկ ազգ, մեկ 
Աստծու փառաբանիչներ»3^։ Մաշտոցը նման առաքելությամբ մեկնում է նաև 
Աղվանք: Կորյունը գրում է. «Այգ ժամ տնակ եկավ, հանդիպեց նրան մի քահա­
նա մարգ, տղգով աղվան, որի անունը Բենիամին էր: Եվ նա (Մաշտոցը) հար­
ցուփորձ արեց և քննեք աղվաներեն լեղվի բարբարոս բառերը, տպա վերնա֊ 
պարգև կորովի իր սովորությամբ նշանագրեր հորինեց և Քրիստոսի տված 
շնորհքի ներգործությամբ կշռադսւտեց, կարգավորեց և հաստատեց... Եվ Մաշ֊ 
^ոցր գնաց իջավ նրանց աշխարհը և, հասնելով թագավորական տեղերը, տե-
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սավ ադվանների սուրբ եպիսկոպոսին , որի անունը Երեմիտ էին ասում, էլ 
Սրանց թագավորին, որի անունն Արսվաղ էր, որոնք բոլոր ազատանիների հետ 
միասին մեծ խնդուքէ յամբ ընդունեցին նրան Քրիստոսի անվան համար: Ապա 
երբ նրանք հարցրին՛' նա բացատրեց, թե ինչի համար է եկել: Եվ նրանք, եր­
կ՛՛ւսը միասքւն) ե ս^1 ս էլսս^ո սը 1ւ թա դաւԼորը ք հանձն ա ո ան ընդունել դսլրու^^ու֊ 
նչր: Նրանք հրում ան տվեցին նաև, որ իրենց իշխանության գավառներից ու 
տեղերից դպրության արվեստի համար բազմաթիվ աղաներ բերեն և հավաքեն, 
հարմարավետ ու պատեհ տեղերում մաս-մաս տեղավորեն դպրոցներում և 
նրանց ապրուստի համար կուրդեն թոշակներ»^:

Հայաստանում Վռամշապոլհի օրոք սկսված և այնուհետև ծավալված լու­
սավորական լաւն շարժումը, որն իրականացվում էր Մեսրոպ Մաշտոցի և Սա- 
հակ Ա կաթողիկոսի գլխավորությամբ, պսակվում է նրանով, որ հայ ժողո­
վուրդը վերջնականապես ստեղծում է իր ինքնուրույն մշակութային աշխարհը: 
Սասանյան Նրանի տիրող վերնախավը բավական ուշ հասկացավ, որ հայերի, 

■ վրացիների և աղվանների այս մեծ շարժումը, ճիշտ է, նպաստում էր նրանց 
հեռացմանը դավանակից Բյուզանդիայից, բայց աոաջին հերթին սատարում 
էր այդ ժողովուրդներ ի ինքնագիտակցության զարգացմանն ու հակապարսկա- 
կան տրամադրությունների ուժեղացմանը^:

Հաղկերտ Բ-ի (439—437) դահ բարձրանալուն սլ ե ս սկսվեց Սասանյան­
ների համաձուլարար քաղաքականությունը, որի աոաջին քայլն էր լինելու 
ոչնչացնել հայերի, վրացիների և աղվանների ինքնուրույնությունը: Սակայն 
այդ քաղաքականությունը դատապարտված էր ձախողման:

Մեսրոպ Մաշտոցը սոսկ տառերի գյուտարար չի եղել, նա նաև հիմնա­
դիրն է հայ դպրոցի դրականության' արձակի և չափածոյի ու հայկական երա- 
ժըշտոլթյան: Մեզ հասած նրա բանաստեղծական քերթվածքներում դրսևորվում 

■ է մեծ քաղաքացին և մտածողը: Նրան ամեն/ւց առաջ հետաքրքրում էր իր 
ժողովուրդը, իր հայրենիքը: Մեսրոպ Մաշտոցի կյանքի և գործունեության գերա­
գույն խորհուրդը իր ժողովրդին ծառայելն էր մեծագույն նվիրումով, նրան 
/ուսավորելր, նրա ինքնության պահպանելը» Տարիների տքնանքով հորինելով, 
մշակելով ու կիրառելով հայոց այբուբենը, զարգացնելով հոգևոր առաջընթացի, 
ազգային մշակույթի ստեղծման ու պահպանման անփոխարինելի զենքը' մեր 
հուրհրատող մայրենի լեզուն, Մեսրոպ Մաշտոցը իրակ ան հնարավորություն 
ընձեռեց հայ ժողովրդին' մշակույթի համաշխարհային գանձարանը մուծել իր 
հսւնճարի դո հարները:

35 Նույն "մղում, էյ 68 — 70: Խորենացին խոսելուէ այս նույն անցքերի մասին, ավերսցնում 

է, որ Մեսրոպր Բենիս,մին թարգմանչի և Սյունիքի Անանիա եպիսկոպոսի «օգնությամբ ստեղծեց 

նշանագրեր' ղւսր գա ր ա ց ին ե ր ի կոկորդային, կոպիտ, խժական, րեկրեկուն լեղւԱ համար»

ՀԳ, ծղ, աշխ. թարղմ., էշ 204): Դարղարացիների հիշատԼԱկութ յոլնը վկայում է այն մասին, որ 
■ Աովանքում մի ժամանակ ղրանց զբաղեցրած տարածքում գերիշխող բնակչությունը ներկայաց­

ված է եղել վայնախյսւն (շեչենոինգուշական) ցեղին պատկանող գարղաբացիներով, որոնց խոս֊ 

վածքր դարձաւԼ աղվանից գրական լեզվի հիմքը (ւոե и С. 7. ЕрСМЯН, ПдеОЛОПИ- И КЛ ЛЬТХ рй 

Албании Ш—VII вв.: «Очерки истории СССВ, III—IX вв.», Лк. 1958, стр. 327):
36 Ս. Տ. Երեւքյսւն, Մեսրոպ Մաշտոց (ծննդյան 1600֊ամյակի աււթխէ) «Լենինյան ուղիով», 

-1062, 5, էշ 16:
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3. ՀԱՅՈՑ ԼԵԶՈՒ: ՔԵՐԱԿԱՆԱԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆ

Հայոց լեզուն աշխարհի հնտ դոլյն լե ղուներից է։ Անցած լինելով զարգաց­
ման երկար ու ձիդ ուզի' այն աչքի է ընկնում ճոխությամբ ու մշակվածս։֊ 
թյ՚սմբ։ Վիթխարի է նրա դերը հայ ժողովրդի կյանքի բոլոր բնագավառներում,, 
ւլոյության բոլոր ժամանակներում։

1’ր հույժ հարուստ պատմությամբ, կառուցվածքային բնորոշ ու ինքնատիպ 
իրողություններով հայոց լեզուն մեծ հետաքրքրություն է ներկայացնում նաև 
գիտության համար, որպես գիտական հետազոտությունների անգնահատելի 
ու անսպառ աղբյուր։

Պատմահամեմատական ուսումնասիրություններով պարզված է, որ հափ­
րենք ծագումով պատկանում է հնդեվրոպական ընտանիքի լեւլուների շարքին: 
երր սկզբնավորվեց պատմահամեմատական լեզվաբանությունը, և հայերենը 
ևս ընդգրկվեց դրա ուսումնասիրման ոլորտը, գիտնականներից ոմանք կար֊ 
ծ ում էին, թե դա հնդեվրոսլական լեզուների մեջ մտնում է որսլես իրան լան 
սյուգի Լեզու։ Այդ վարկածը բիւում էր հայերենում գոյություն ունեցող իրան֊ 
յւսն փոխառությունների առատությունից։ Դեռ պարզ չէր այդ փոխառություն­
ների բնույթը, և դրանք դիտվում էին որպես ծագումնային բուն տարրեր։ Հա­
յերենի ազդակցական բնույթի ճիշտ որոշման խնդրում մեծ դեր խաղացին 
ականավոր գիտնական Հյուբշմանի աշխատությունները։ 1875 թ. հրապարա­
կս։ ծ «Հնդեվրոպական լեզուների շրջանում հայերենի գրաված դիրքի մասին» 
մեծարժեք հոդվածում Հյուբշմանն անհերքելի փաստերով ապացուցեց, որ 
իրանյան տարրերը հայերենում առկա են իբրև փոխառություններ, և հնդեվրո­
պական ընտանիքում հայերենն ուրույն ճյուղ է ու միջին դիրք է գրավում բալ- 
թիասլավոնական և իրանյան ճյուղերի միջև։ Մի շարք գիտնականների (Ա. Մե֊ 
յն> Հ. Աճաոյան և ուրիշներ) հետագա հետազոտություններն առավել ևս հիմ­
նավորեցին այդ տեսակետը։

Նույնիսկ այն դիտն ական 1։հրը, որոնք գտնում են, թև հայերենը խաչավոր- 
՚Լած սւ խառնածին լեզու է, շեշտում են, որ այն ունի ուժեղ չսւփով շեշտված 
հնդեվրոպական նկարագիր37։ ՚

7,7 $ե'ս Դ. Ա. Ղափստնցյսւն, Հալոց Լեզվի պատմություն, հին շրջան, Երևան, 1961, էջ 11։

Հայոց լեզու հա սկացությունը լայն է թև' պատմական, թե' կացոլթային 
(ստատիկ) առումով։ Պատմականորեն ս։ արրերվում են դրա հ/։ն, միջին և նոր, 
կամ աշխարհաբարյան շրջանները (աշխարհարարը՝ արևելյան և արևմտյան 
^ 1'' ւգիրով, սրանք էլ իրենց հերթին ներկայանում են տարբեր փուլերով): Հա­
յերենի ղարւլացմաԱ այդ երեք շրջաններից գիտությանը հայտնի են 60-ից 
‘սվելի բարբառներ, որոնք, անշուշտ, բոլորը չեն։

Հայոց Լեզվի պատմության հին շրջանն ընդգրկում է հին հայերենը, որի 
գրավոր արտսւհայտ ությո ւն ը հետագայում կոչվում է նաև գրարար: Հին հա­
յերենը ծառայել է իբրև ընդհանուր հաղորդակցման միջոց հայ ժողովրդի հա­
մար նրա ձևավորման ժամս։նակներում և հետսւգսւ դարերում։ Սւսկայն, որպես 
լեղվսւկան նյութ, այն գալիս է ավելի հեռավոր ժամանակներից՝ մինչև էթնի­
կական լեզվի աստիճանին բարձրանալը անցնելով տոհմ ային ու ցեղային 
շրջաններով։ Դրա հիմքում ընկած է հայաս ա արմեն ա կ ան ցեղային միության 
լեզուն։ Լեզվի կառուցվածքային իրողությունների քննությունը ցույց է տալի։։.
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^Ր բազս աթիվ օրեն բեր ձևավորվել ու գործել են ջլոտ հին ժամանակներում, և 
■ղրանց մի ղգալի մ ասր հևա աղայում իր տեղը զիջել է հաստատվող այլ օրենք­
ների։ կտրելով երկար ուղի' լեզուն աստիճանաբար զարգացել է, յուրացվել հայ 
■ժողովրդի կազմի մեջ մտնող այլ ցեղերի կողմից, րնդլայնել իր ֆունկցիաները 
և պետականության հիմնադրման շրջանում հսկայական դեր է կատարել ժո- 
Ղ՚,1ԼՐդի ոլ երկրի միասնականացման գործում։ Խիստ ուշագրավ է Ստրաբոնի 
վկայությունը Արտաշեսի ու թարեհի կողմից երկրի սահմանների ընդլայնման 
Ոլ էե զվի տարածման մասին, թե ինչպես այդ սահմաններում, բոլորը միալեզու 
եղան^՝^։ Այդ էլ հենց վաղուց արդեն ձևավորված հայ էթնիկական լեզվի տա֊ 
ր ածումն էր։

Հա/ էթնիկ լեզուն ձևավորման ընթացքում զարգացել է հիմնականում իր 
իսկ ներքին օրինաչափությունների ծավալումով, ապա նաև ժողովրդի կազ­
մում ընդգրկվող այլևայլ ցեղերի լեզուների բառամթերքի որոշ մասի, թերևս 
և ա 11 տարրեր/։ օգա ագործ մ ա մբ ։ Այնուհետև, որպես ձևավորված լեզու այն 
Խ՛ել 4 նաև շատ լեզուներ/։ ազդեցությունը, որը դրսևորվում է փոխառություն­
ների ձևով։ Հայերենն իր հերթին, ազդել է այլ լեզուների վրա:

„ին հայերենի մասին մենք այժմ պատկերացում ենք կազմում ըստ վաղ 
միջնադարյան հարուստ մատենագրության։ Բայց ի՛նչ էր դրա ն ախ ագրային 
Վիճակը: Այս հարցն առավել չափով վեր աբերում է հեռավոր ժամանակների, 
բանի որ գրային շրջանին անմիջապես նախորդող ժամանակաշրջա՛նի տար­
բերությունները շատ մեծ չէին կարող լինել։ Այս խնդրում խիստ կարևոր է և 
շոշափելի արդյունք է տալիս պատմահամեմատական մեթոդի կիրառումը։ Սա­
կայն հիշյալ մեթոդով եթե հնարավոր է պարզել կառուցվածքային շատ իրո­
ղություններ, ապա չափազանց դժվար է բացահայաել լեզվի ավելի կատարւաչ 
պ ս: տկերը։

Ալս բացը որոշ չափով լրացվում է ժողովրդական բան ահ յուսութ (ան մեր/ 
հասած բեկորներ/։ լեւլվի ուսումնասիրությամբ։ Հենց դրանք էլ ներկայացնում 
են մեր լեզվի պատմության նախագրային շրջանի մի մասը, որ անվանվում 
է վիպասանական հայերեն^։ Այդ թանկագին գանձերի համար պարտական ենք 
Մովսես Խորենացուն, որը գրի է սւռել ու պահպանել 12 հատված (մեկական 
հատված էլ պահպանել են Ագաթանգեղոսը և Ղր. Մագիստրոսը)։ Պատմահայր 
Մովսես Խորենացին, Գողթան երգիչների երգած երգերը դրի է առել նույնոլ- 
թյամբ, իսկ դս։ առանձնապես կարևոր է լեւլվի ո ւս ումնա ս իրո ւթ լան առումով։ 
ինչպես երևում է բովանդակությունից, այգ երդերը հլուսված են մեր թվակա- 
նութ/ունից առաջ։ Մինչև գրի առնվելը դրանք անցել են դարերի միջով և, ան֊ 
չուշտ, լեզվական առումով ևս որոշ փոփոխությունների են ենթարկվում, բայց 
ամենևին էլ չեն կորցրել իրենց հիմնական ժողովրդական էությունը, լեզվա­
կան բնորոշ հատկանիշները։ Համեմատությունը ցույց է տալիս, որ ւ/իպասա- 
նական հայերենը կառուցվածքային հիմնական տարրերով ընդհանուր է հին 
հայերենի հետ և կրում է շեշտված ժողովրդական կնիք։ Քերականական կա֊ 
ռուցվածքը կանոնավոր է, թեև կան փոքրիկ շեղումներ։ Լեզվին մի առանձին 
երանդ են հաւլորդում ժողովրդական ոճային հնարները, ինչպիսիք են բսւռերի

38 Հմմտ. Հ. Լ. Մանանւսան, քննական տեսություն հայ ժողովրդի պատմության, հ. Ա, Երե- 

Հան, 1914, էջ 116։
39 Լմմտ, Հ. Աճաոյան, Հո/յոց է^գվի պատմություն, II մաս. Երևան, 1951, էջ 6b—76։
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փաղաքշական ֊նվազական կազմություններն ու երանգավորումները' կարմրիկ, 
եղեգնիկ, աչկունք, հաճախ Էլ համապատասխան ածանցումը հանդիպում է 

կրկնակի ձևով, որն առավել ընդգծում է փաղաքշական երանգը, ինչպես' 

պատանեկիկ, տղեկիկ։ Խոսքն արտահայտիչ ու տպավորիչ են դարձնում 

կրկնությունները, ինչպես' «Երկնէր երկին, երկնէր երկիր, երկնէր և ծովն ծի­
րանի... Ա<>>լ եղեղան ւիուլ ծուի։ ելանէր, ընդ եղեդտն փող րոց ելանէր...», 
«Տեղ ոսկի տեղայր... տեղայր մարդարիտ...» և այլն։ Աղատ ու ճկուն է նա­
խադասության ան դամների շարագաս ություեը: Ար։ հատկանիշները դարեր 

շարունակ պահսլանվել են հայ ժողովրդական իւոսքի մեջ և ավելի ծավալվել 

^իջին հայերենում ու շատ բարբառներում։ Հետաքրքրական պաւոկեր ունի բսւ֊ 

ռապաշարը: Ինչպես ցույց է տվել Հ. Աճաոյանը, այնտեղ կան և բուն հնդեվ­

րոպական, և փոխսւոյալ, և ծագումով անհայտ բառեր, այդ տարբեր շերտերի 

մեջ առանձին վերցված գերակշռող են հնդեվրոպական բնիկ բառերը (եղած 

բոլոր բառերի 45 տոկոսը),,Շ: Ժողովրդական բանահյուսության այս հատված­

ների լեզուն շաւո բան է ուսում հին հայերենի' երբեմնի կենդանի, խոսակցա­

կան լեզու լինելու իրողության մասին:

Հայոց լեզվի համար կական նշանակություն ունեցան գրերի գ՛յուտը և 

գ՚՚ւըսւթՀան սկզբնավորումը: Մեսրոպ Մաշտոցի և Սահ ակ Պարթևի գլխավո­

րած հզոր գրական շարժումը մեծ դեր խաղաց հայերենի զարգացման գործում: 
Այսպի ս Ով, դրա մշտ կո ւմն սկսում է ծավալվել նաև գրավոր ճանտսլարհով, 

ընդլայնվում են գրա ֆունկցիաները, հաղորդակցման անմիջական բանավոր 

‘^իջսԱ լինելու հետ նա սկսում է ծառայել նաև գրավոր խո՛սքի արտահայտմանը, 

դառնում է գրավոր լեզու, արձանագրվում նախ թարգմանական և տպա ինք­

նուրույն գրքերում ու իբրև լեզվական ամբողջական համակարգ ավանդվում 

հ ե տ ա դ ա ս ե ր ո ւ ն դ ն ե րին:

Հասկանալի է, որ գրավոր լեզուն չէր կարող ստեղծվել միանգամից, առան­

ձին անհատների ջան բերով, չէր կարող ունենալ արհեստական բնույթ: Այն 

ձևավորվել է ժամանակի րնթացքում հայ էթնիկական լեզվի «բնական» նյու­

թից: Մեր առաջին թարգմանիչներն ու մատենագիրներն իրենց մեծ գործը 

կատարել են ժողովրդի համար իբրև հաղորդակցման միջոց ծառայող կենդանի 

լեզվով, որը հենված էր երկրի վարչաքաղաքական կենտրոնի (Արարատյան 

նահանգ) խոռվածքների վրա: Առանց կենդանի լեզվի անհնարին կլիներ ռըպ- 

րռւթյան սկզբնավորումը: Մյուս կողմից գրի ու գրականության տարածումն 

ապարգյուն կլիներ, եթե գրավոր լեզուն չլիներ այս կամ ույն չափով ընդհա­

նուր է:ւ հասկանալի հայ ժողովրդի համար:

Մեզ հասած առաջին իսկ գրավոր հուշարձաններն աչքի են ընկնում լեզվի 

հարստությամբ ու կանոնավորությամբ: Այգ բացատրվում է նրանով, որ մինչև 

դրական աստիճանի բարձրանալը լեզուն դարերի ընթացքում ժողովրդի բերա­

նում ենթարկվել էր տևական մշակման և, բացի դրանից, դրա կատարելագործ֊ 

մանը մեծապես նպաստել են նաև բանավոր թարգմանությունները, որոնք 

հատկապես 4-րգ գարի ընթացքում քրիստոնեության տարածման համար կա֊ 
տ արվում էին մինչև հայ դպրության սկզբնավորումը:

Հայ հին դրավոր լեզուն, իր հերթին, երկար ճանապարհ է անցել և տար­

բեր ժամանակներում ու ամեն տեսակի դրսևորումներում տառացիորեն նույն

40 Հ. Ա&սւոյսւն, Հայոց Աղվի պատմությունը, 11 մաս, Երևան, 1351, էջ 75:
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ւ/իճսւ կը չունի: Գործածվելու/ մւս տ են ա գրւ։ ւթյան մեջ ւււ մշակվելու/ ալդ ճանա­
պարհով, անցնելու/ ղան աղան ուղղությունների բու/ու/, ինչպես ն ու և որոշ չս:- 
վւու/ արտացոլելու/ բանավոր լեւլւ/ում տեղի ունեցած ւիո ւիո իւ ո լթյո ւնն երը' ույն 
իր նեբռում բաժանվում է ւոարբեր փուլերի և ուղղությունների։ Հսւյադիտոլ- 
թյունն ընդհանուր ւլծերու/ նւոիւ ույն բաժանում է մեսրոսլյան և ետմե սրոոլյան 
փուչերի։ Ժա մ ան ա 1լա դրա կան աոումուԼ ո ահ մ ան ա դիծն ընդունվում է 460 
թւ/տ կ անը ։

Մեորոսլյան հայերենի ույլ անւ/անումն է' «ո սկեդարյուն հայերեն»''':
Մեորոսլյան հայերենու/ մ ե լլ հաոել կ 41 դործ, որոնց դե ր ա ւչանց ա ոլ ե ո

թարդմունական են և մասամբ' ինքնուրույն։ Դրանք ։/ե ր աբե ր ո ւ։1 են 50 60 
տարլ/ա ժ ա մ ան ու կաւ! իջոցի և չեւլւ/ի հիւսնական կողմերով ընդհանուր են, սա֊ 
կ“»յՆ ոճական սւեսակեւոից ունեն տարբերություններ, որոնց հիման վրա էլ 
հետս։ լյայում ցիանականների կողմից բաժանվել են 4 ուղղությունների կամ 
դասերի*-։ Դրանք են' ա) Եղնիկյան, բ) Եւիրեմյան, դ) Կյոլրեղյան, դ) Ադա֊ 
թանդեղյան։ Երկրորդ և երրորդ դասերի դործերն ամբողջովին թ ուրդ մ ան ա կ ան 
են, ա ււաջին լյառի լ) ե ջ ինքնուրույն է Եղնիկի տշի։ ա ււ։ ո ւթյ ան բնաւյիրը, շոր- 
ՐՈՐԴ ղասի մեջ Ադաթ անղեղոս ի, Կորյունի 1ւ Փաւ/ստոսի երկերի բնագրերը։ 
Այս դասերը ոճաբանորեն բնորոշվում են ա յուղես. «Եւլնիկյանը բոլորից կա֊ 
նոնաւ/որը, ճիշտր, հստակը, ա ր։/ե ս ուաւ/որն ու ւյեղեցիկն է. Եփրեմչւսնը ամե­
նից ւղարւլն ու հասարակը, Կյուրեղյանը ներկայացնում է բարեխառն ոճ /լ 
յանում է երկուս/։ միջին տեղը. Ադաթանդեղյանը սյերճ, բաւլմաղարղ, մթին ււլ 
հաճւսի։ անկանոն»^։

Մեորոսլյան հայերենի տարբերությունները ևտմեսրոպյանի համեմատու­
թյամբ դեր աղանցաւղեւ։ արտահայտվում են բալլերի ու դարձվածքների գործա­
ծության, բառս, կա զմութ յան միջոցների գործադրման և մասամբ էլ քերակա­
նական ձևերի կիրառության մեջ*'*։

Նման տարբերությունները, սակայն, խոր անջրպետ չէին ստեղծում ու 
/ուլում չէին առաջացնում ամբողջ հին գրավոր լեզվի մեջ, Եւ/ բնական է, որ 
մեսրոպյան հայերենը դիտվում է որպես հին գրավոր չեղվի ա մ են աբնոբո շ 
դրսևորումներից մեկը, չէ՞ ոյ։ հենց դրանու/ է սկսվում գրավոր լեզուն։

Հ">յ ^հ^ մատենագրությունը գնալու/ դառնում է բազմաժանր, րնդլաչն֊

• 51 Հայոց չեղվի գիտական ճանաչումը և այւււցիսի շրջաբաժանումը որսականում է Վիեննտլի 

Մ ի։ իիար յան մի ար ան ուի յան հայագետներին։ նախ այն հայտնի դարձա։/ Գաթըրճյանի և Գարա- 

դաշյանի ջանքերով, անցյալ դարի քառասնական թվականներին։ Նրա մասին դրվեցին շաւո 

ուսումնասիրություններ, որոնցով վեր հանվեցին հայ գրավոր չեղվի պատմության շղթայի այլք 

օղակի առանձնահատկությունները։ Մեր ժամանակներում այլք րոչորի ամ.ի ո լի ում ը ւովեչ են 

Ն. Ակինյանը ե Հ. Աճաոյանը: Տե'ս Ն. Ակինեան, Դասական հայերենը ե վիեննական Մխիթարելն 

դպրոցը, Վիեննա, 1932, Հ. Աճաոյան, Հայոց չեղվի պատմություն, II մաս, Երետն, 19.71, 1օ 
79 — 93։ '՜

42 Հմմտ. Նորայր Բիւզանղացխ Կորիւն վարդապետ ե նորին թարգմանութիւնք, Տփղիո, 

1900, էջ 10 — 33։ Հ. Աճաոյան, Հայոց չեղվի պատմություն, II մաս, էջ 77 — 84,
43 Հ. Աճաոյան, նույն տհղում, էջ 78։
44 Մեսրոպյան հայերենում չհն դործ ածվել հետագայում շատ տարածված որոշ բաոհր 

(արփի, սաղարթ, սեռ, փարթամ, փեթակ, քանակ և այլն), շատ նախածանցներ ընդհանրոյ- 

"/ես չեն եղել որպես այդպիսիք (ք՛աղ, րաց֊, ղեր,, գեր֊, ենթ և այլն)—ունի վերջածանցով 

անուններ չեն կազմվել, ան—ժխտական ածանցն ունեցող բառերը /.էին ընդունում—Լ լի վերջա­

ծանցը, ի լծորդության բայերը անորոշ դերբայի մեջ չէին ցուցաբեր ում իրենց հ ամ ա պ տ տա սխ սւն 

ի խոնարհիչը և այլն։

28-790
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վ"ևմ է թեմատիկ ընդգրկումը, սկզբնավորվում, ձևավորվում կամ տարբերակ­

վում են գիտության տարբեր բնագավառներ, և այս բոլորի հետևանքով լեզվի 

մեջ առաջանում են զգալի փոփոխություններ:

Ետմեսրոսլյան գրական հայերենի փոփոխությունները երևան են դալիս 

տարբեր ուղղություններով, այն է' լեզվի ներքին օրենքների ծավալումով ու 
դրանց արտացոլումով գրական նպատակադրված մ ի ջամ տությա մ բ և նոր ազ­
դեցություններով։ Ընդլայնվում են դրա բ առակազմա կ ան հնարավորությունները, 
հարստանում բառապաշարը, ստեղծվում են նոր տերմիններ, տեղի են ունե- 

նուս իւ) աստային փոփոխություններ, քերականական օրենքների որոշ տեղա­

շարժեր և այլն։ Շարունակվում են լեզվական որոշ աւլդեցությունները:

Արական նպատակադրված միջամտության խնդրում շատ բնորոշ է հունա­

բան դպրոցի դերը։ Ետմևսրոպյան շրջանում հունարենից փիլիսոփայական 

1լ աՏԼ ^‘"ՐԴւ՛ դիտական գործեր թարգմանելիս թարգմանիչ գիտնականները 
հունարեն/։ օրենքների օգտագործումով ու պատճենումով ստեղծում էին բա­

ռակազմական ու քերականական ձևեր և այգպիսով նոր տեսք տալիս գրավոր 
խոսքին։ Գրավոր լեզվի մեջ այդ ուղղությունն այնքան որոշակի էր, որ ճանաչ- 

‘!Հ:Լ Հ ,ւունայյան ՈայերԼՃ անվանումութ^I Հունաբան դպր"ցի ներկայացուցիչ­
ների կոզմից հունարեհ լեզվի քերականական կառուցվածքին հատուկ որոշ 

կարգեր (կատեգորիաներ) մեխանիկորեն փոխադրվեցին հայերենի մեջ (սեռն 

առանձին խոսքի մասերում, երկակի թիվը և այլն)։ Առանձնապես մեծ տար­
բերություններ առաջ եկան բայերի խոնարհման մեջ։ Դրանք օտար էին հայե­

րենի ոգուն և երբեք չէին կարող մերվել նրա քերականական կառուցվածքին, 

քանի որ էապես չէին բխում հայ ժողովրդի լեզվամտածողական իրական վի- 
1'ԱԲլից։ Այս ուղղությամբ հունաբան դպրոցի դործադրած ջանքերը միանգա­

մայն ապարդյուն էին և մեր լեզվի հաջորդ շրջաններում դրանից հետք անգամ 

չմնաց։

Սակայն սխալ կլիներ պնդել, թե հունաբան դպրոցը հայոց լեզվի մեզ 

գրական դեր չունեցավ։ Քերականական ն։։րամուծություններր համարժեք չէին 

բառակազմական նորամուծություններին։ Բառակազմության հարցերում արժե­

քավոր գործ կատարվեց, ստեղծվեցին բազմաթիվ նոր բառեր ու դիտական 

շատ տերմիններ, որոնք ժամանակի պահանջները բավարարելուց բացի, զգալի 
մասով գործածվում են և այսօր (ենթակա, մակբայ, տրամաբանություն, 
տրամագիծ, քերականություն և այլն), այժմ դրանց նմանակությամբ կազմվում 
են ուրիշները։ Հունաբան դպրոցի ներկայացուցիչները, հունարենի օրինակով, 

քաՏԺ հիմնականում հայկական լեզվական նյութով, ստեղծեցին մի շարք նա­

խածանցներ, որոնց կարիքը որոշակիորեն զգում էր հայոց լեզուն, որը հա-

45 Հողաբան դպրոցի և հունաբան հայերենի մալին տե՞ս 3. Մանանդնան, 3 ոլնա բ ան դըպ- 
րոցը և նրա զարգացման շրջանն երր, Վիեննա, 11)28. Հ. Անաոյան, Հայոց (եղվի պատմություն, 
/I մաս, էջ 142 — 168։ Դ. Ջահուկյան, Քերականական ե ուղղագրական աշխատությունները հին 
և միջսաղարյան Հայաստանում, Երևան, 1964։ Ա. Մուրադյան, Հունաբան դպրոցը և նրա դերը 
հայերենի քերականական տերմինաբանության ստեղծման գործում, Երևան, 1971։ С. С. Арев- 
шатян, Формирование философской науки в древней Армении (V—VI вв.), Ереван,
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բուստ լինելով վերջածանցներով, ընդհակառակն, աղքատ էր նախածանցներով։ 

Հունաբան հայերենում երևան եկած նախածանցների մեծ մասը մեր արդի 

լեզվում գործուն I; և կարևոր դեր է կատարում նոր բառեր կաւլմելու գործում 
(ինչպես արտ, — գեր, ենթ—, ներ—, ստոր—, վեր—, փոխ—և այլն)։ Պետք է 

նշել նաև շատ բառերի վերաիմաստավորումը և դիտական հասկացություննե­

րի արտահայտման համար դրանց հատակ օգտագործումը։
Որոշակիորեն ն կա տելի է, որ լեզվի գրավոր և բանավոր դրսևորումները 

զարգացման տարբեր ընթացք են ունեցել: Սակայն այդ չի նշանակում, թե 

դրանք լիովին անջրպետվւսծ են եղել։ Հա ս կ ան ա լի է, դպրության սկզբնավոր­

ման շրջանում լեզվի բան ավոր և գրավոր արտահայտությունների միջև շատ 

շոշափելի տարբերություններ չէին կարող լինել, իսկ եղածները մեծ մասամբ 

պիտի լինեին ոճական, խոսքի բովանդակությունից բխող ձևակերպումների, 

բառագործածության ու նման այլ կողմերով։ Սա վերաբերում է ընդհանուր 

Լեզվին և ոչ տեղական բարբառներին։ Գրավոր լեզուն կիրառվում էր մատե­

նագրության մեջ և ուսուցվում դպրոցներում։ Նրա օրենքների ամբողջական 

համակարգի ամրապնդումը հետզհետե ավանդականության ում էր ստանում և 

։1 ա տ են ա դիրն երր ս երնդե - ս երունդ, գերազանցապես հենվում էին V դարի մա­
տ են ա գրռւթ յան լեզվի վրա։ Պարզ է, որ այդպիսի պայմաններում գրավոր լեզվի 

ղսւրգացումն զգալիորեն կաշկանդվում էր։ Եվ այգ է պատճառը, որ աՎելի ուշ 

«ամանակներում ստեղծված գրավոր հուշարձանների մեջ կան աչնպիսիները, 

որոնց լեզուն մեծ չափով հիշեցնում է V դար/։ մատենագիրների երկերի լեզուս։
Բանավոր լեզուն ժողովրդի բերանում դարեդար ենթարկվում է փոփոխու­

թյունների ու իր որակով աստիճանաբար սկսում է տարբերվել գրավոր լեզվից: 

Տարբերությունները հետզհետե մեծանում ու խորանում են, և զալիս է մի ժա­

մանակաշրջան, երբ հին հայերենի գրավոր ու բանավոր դրսևորումները դի~ 

տակցվում են իբրև լեզվական սրարբեր որակներ։ Գրավորը դիտվում է ^Ու^ 
լեզու, զրարար, բանավորը' աշխարհիկ լեզու, աշխարհարար: IX—X դդ. արդեն 
մեր մատենագրության մեջ ուղղակիորեն այդպիսի ս։ արրերակոզ գնահասւում է 

/սրվում դրանց։ Բնորոշ են Համ ամ Արևելցոլ, իսկ այնուհետև Հովհ. Դրասխա- 

նակերտցոլ հիշատակումները ժողովրդական խոսակցական լեզվի մասին ի 

ս։ ս/ րբերո ւթյուն գրաբարի։

Գեպի ժողովրդական կենդանի լեզուն հակված առանձիհ մատենագիրներ 

աղատ վարվելով' դուրս էին գալիս գրավոր լեզվի շրջանակներից և տեղի տա- 

ւ/"1 իքենց դարաշրջանին հասրուկ լեզվական իրողություններին: Եվ, այդպիսով, 

այսօր մենք որոշ գաղափար ենք կազմում ժամանակի խոսակցական լեզվի 

։։ւ դրա փոփոխությունների մասին։ Այս տեսակետից խիստ բնորոշ է VII դա­
րի մատենագիր Հովհան Ս ամիկոնյանի «Պատմութիւն Նարօնոյ» երկի լեզուն։ 

Իհարկե, հիշյտլ երկը գրված է գրաբար անվանվող լեզվով, սակայն այնտեղ 

դյուրությամբ կարելի է նկատել ժամանակի խոսակցական լեզվի բազում բնո­

րոշ կողմեր, լեզվի որակական փոփոխությունը ներկայացնող շատ երևույթներ, 

ժողովրդական լեզվամտածողության ոգի>
Սակայն նույնը չի կարելի ասել, թեկուզ, նույն դարաշրջանում ապրած 

մեծահռչակ մաթեմատիկոս Անանիա Շիրակացու երկերի կամ հաջորդ դարի 

պատմիչ Ղևոնդի աշխատության լեզվի մասին։ Սրանք, մասնակի տարբերու­

թյուններով հանդերձ, ավելի խստությամբ են պահպանում գրավոր լեզվի 

կանոնները և չունեն Հ. Ս' ա մ իկոն յան ի երկի լեզվի ընդգծված բնականությունը։
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VII—VIII դդ. վերաբերող լեզվական այո տարբերությունն ավելի է խո­

րանում հետագա դարերում։
Հունաբան դպրոցի հետ սերտորեն կապված են հաչ քերականագիտության 

սկզբնավորումր և հայոց չեղվի դիտական ուսումնասիրության փորձերը։ Սա­

կայն այդ բնավ լի նշանակում, թե հայ մտավորականությունը մինչ այդ չի 

հետաքրքրվել դրանով։ Հայ դրերի գյուտը 1ւ դպրության սկզբնավորումը շատ 
բան են ասում այդ մասին։ Գրերի ստեղծումը Ա ս։ սնտդիտ ական առումով հ ա - 

ջողությամբ կարող էր իրադործվել, մի կողմից' այլ լեզուների դոյություն 

ունեցող այբուբենների բնույթի, հորինվածքային սկզբունքների իմացությամբ 

ու հաշվառումով և, մյուս կողմից' հայոց լեզվի հնչյունական համակարգի խո­

րազնին ուսումնասիրությամբ ու քաջ սլատկեր ացոլմով։ Գրերի ւլյոլտը ցույց է 

տալիս, որ նրս։ հանճարեղ հեղինակը' Մեսրոպ Մաշտոցը, մեծ խորաթափան- 

Սոլ^ ւտմբ հետաղոտել է ժամանակի հայերեն/։ հնչյունները, պարղել դրանց 

Հ, ամակարդը և դրան համապատասխան ստեղծել դրերը։

* * *

Սուն առումով հայ քեր տ կան ա դի տ ոլթյունն սկզբնավորվում է Դիոնիսիոս 

Թրակացու «Արվեստ քերականության)) աշխատության հայերեն թարգմանու­

թյամբ, որն, ամենայն հավանականությամբ, տեղի է ունեցել V դ. երկրորդ կե­
սին։ Թրակացու քերականությունը դրվել է մ. թ. и/. II — I դդ. սահմաններում և 
կարևոր դեր /սաղացել ոչ միայն հունարենի, այլև բազմաթիվ լեղուների քերա­

կանագիտության մշակման ասպարեզում։ Հայ ձեռագրերի հարուստ մ առտն- 

զութ յան մեջ պահպանվել է նրս։ թարգմանական բնագիրը, նրա շուրջը միջ­

նադարում ստեղծվել է մեկնողական հարուստ դրականություն։ Նոր մ ամանակ­

ներում և մեր օրերում այդ երկին և նրա հայերեն թարգմանությանը նվիրվել 

են մի շ ա րք հե տ ա զո տ п լթյո ւններ^ t
Թրակացու գործի թարգմանությունը նշանակալից երևույթ էր հայ մշս։- 

կէ՚է-թտյին կյանքում։ 'երանով ոչ միայն հնարավորություն էր ընձեռվում մա/- 

րենի չեղվով ծանոթանալու ամենամշակված քերականության օրինակին, 

ս4Լև ւ1""Լիե գիտակցելու քել։ականա կան ուսմունքի դերը և նրա հանդիպադրու­
մով արմեքա վ։ւ րելռլ հայոց լեզվի կառուցվածքային ա ռ։։։ն ձնահ ա տկոլթ յո ւննե- 

չ՚Լ" Նրանից եկող շս։ ո։ տերմիններ, հասկացություններ և նույնիսկ սահմա­

նումներ նույնությամբ կամ որոշ փոփոխումներով լայնորեն գործածվում են 

տրդի քերս։ կան ա գի տ ութ յան մեջ։ Սայց ոչ միայն այդ։ Հայերեն թարդմտնու- 

թյոլեը որոշակի արժեք է ներկայացնում նաև ժամանակի հայերենի մի շարք 

առանձնահատկությունների արտացոլմամբ։ Թեև այն գրված է հունարենի 

համար, սակայն, ինչպես ցույց են տալիս նորագույն հետազոտությունները, 

նրանում տեղ են գտել նաև հայերենի մի շարք առանձնահատկություններ'7, և

46 Grammaire de Denis de Thrace par M. L. CH Girbied, Paris, /7. Адонц, Дио­
нисий ФракИЙСКИЙ И армянские толкователи, ПТГ., 1915, Դ. Ջահուկյան, քերակա­
նական և ո,զզազրական աշխատությունները հ/,ն և միջնադարյան Հայաստանում, Երևան, 1934. 
նա հրատարակէ Է նաև' Դավիթ Քերական, Մեկնութիւն քերականին, «Բանբեր մատենադարանիդ, 
հ. 3, 1936։ Ա. Մուրադյան, Հունաբան զւզրոցը և նրա դերը հայերենի քերականական տերմի- 
Л ար անութ յան ստեղծման ղործում, Երևան, 1971:

47 Տե՜ս Դ. Ջահուկյան, նշվ. աշխ., Էջ 61 — 76։
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^ՀԴպիսով /? ար դմա էյ ութ յո Այր տնղ֊տհղ սա արել Հ փոխադրության բնույթ: Ս՛էգ 
ճանապարհով հայերենի իրողությունները դառնում Էին դիտական քննության 

‘Ո ՚ւա րկտ. դրանով դուռ էր բացվում հայոց լեզվի դիտական ուսումնաս իրու֊ 
թ }տն համար: Այս հանգամանքն ավելի ցայտուն է երևում մեկնողական դրա­

կանության մեջ:

Մրտկացոլ քերականության վերաբերյալ V---IX դդ. (դրանից հետո էլ' 

մինչև ¥11—ճ1ր ԴԴ*) ԴՐ1Ս։Լ են բազմաթիվ մեկնություններ, որոնցից այս կամ 
տյն չափով մեղ են հասել Դ տ վթի , Մովսեսի, Անանուն մեկնիչի, Ստեփ անն ո ս 
Սյունեցու, Համ ամ Արևելցոլ գործերը45: Դրանք թեև բոլորը չեն, սակայն որո- 

շտկի պատկերացում են տալիս նշված ժամանակաշրջանում հայ իրականու­

թյան մեջ ծավալված քերա կան ա գիտա կան - մեկնողական դրականության վե­

րաբերյալ: Այդ երկերի արժեքն ամենից առաջ այն է, որ դրանք գրեթե ինք­

նուրույն քերականության դեր են կատարել: ճիշտ է, մեկնությունները տար- 

Ի^Ր կսՂ^^րից բացահայտում էին Թրակացու քերականության դրույթներն ու 

կանոնները, բայց, միաժամանակ, ուղղված էին դրանց լույսի ներքո հայոց 

1Լդվի կառուցվածքային երևույթները դիտելու և սովորողներին ըմբռնել տալու 
ն սլ սյ տ ա կին :

Բացատրության նյութր Թրակացու քերականությունն էր, ուստի մեկնիչ­

ներն այդ. շրջանակներում իրենց երկերը պիտի շարադրեին որոշ կաշկանդվա­

ծությամբ, բայց նրանք ավելի աղատ էին, քան թարգմանիչը, քանի որ աշխա­

տանքի բնույթը նրանց հնարավորություն էր ընձեռում հանդես բերելու իրենց 

ըմբռնումներն ու մոտեցումը: Այդ երկերի արժեքը բարձրացնում է նաև ցու­

ցադրվող այն նյութը, որը ներկայացնում է ժամանակի հայերենի կառուցված- 

Իտձ1!^ իրական առանձնահատկությունները: Այստեղ այդ կողմն ավելի ցայ­
տուն է, քան «Քերականության» հայերեն թարգմանության մեջ: Բացատրու­

թյուններ տալիս մեկնիչները հաճախ գիմում էին հայերենի փաստերին ու ցույց 

տալիս համապատասխան կամ համանման երևույթները: Այստեղ մենք դրա­

նում ենք բնորոշ օրինակներ ոչ միայն ընդունված գրավոր լեզվից, այլև բար­
բառներից: Հայոց լեզվի պատմության և մասնավորապես պատմական բար­

բառագիտություն համար թանկարժեք տեղեկություններ կան տարբեր մեկ­

նիչների երկերում: Իբրև նմուշ հիշենք Անանուն մեկնիչի վկայությունն տ Հհ 

մասին, թե ինչպես միևնույն բաղաձայնը գրավոր լեզվում ու բարբառներում 

հանդես էր գալիս տարբեր արտասանությամբս կամ' մի շարք բարբառներն 

հիշատակումը Ստեփաննոս Այունեցու Կ"Գմ1՚3: Սյունեցին (մահ. 735 P*) 
մայրաքաղաք Դվինում ընդունված («ոստանիկ») չեղվի հետ թվում է 7 գա֊ 
վառաբարրառ' Կորճերի, Տայքի, Խութի, Չորրորդ Հայքի, Սպերի, Սյունիքի և 

Արցախի55: Այս տեղեկությունները պետք է ստույգ, համարել, քանի որ այդ 

բարբառների գրաված դիրքն ոլ անվանումը համապատասխանում են պատ­
մական Հայաստանի ազգագրական աշխարհագրական բաժանմանը:

48 Դրանց հրատարակված բնագրերը տե'ս Ն. Ադո&ց, նշվ. աշխ., էշ 77—287: Նու:ն տե 
զում զետեղված է նաև Գրիգոր Մագիստրոսի մեկնությունը:

Ա Նույն տեղում, էջ 149:
50 Նույն տեղում, էշ 187:
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թհրականագիտական-մեկնողական երկերն ունեցել են և գործնական, և 
տեսական նշանակութ(ուն! Օ՛րանք օգաա գործվել են դսլրոցնհրում ու դրչո ւթյա 1ւ 
օջախներում և միաժամանակ հող են նախապատրաստել ինքնուրույն քերակա­
նությունների ստեղծման համար։

4? երականադիտութ էտն և դրան համադրված այդ ճյուղերի ղարդացումը 
կարևոր նշանակություն ունի էեդվի մշակման գործում։ Սակսւյն ԼԼ՛Լ՛Ա՛ ղորդաց֊ 
ման մեջ գլխավորը Դրա ներքին բարեշրջությունն է' սեփական օրենքների 
ծավալումով, դրա իությունից բխող, ժողովրդի կյանքն ու մտածողությունն 
արտացոլող փ ո փ ոխությո ւնն երո վ։



ԴԼ Ո ԻԽ ՏԱՍՆԻՆՆԵՐՈՐԴ

ԳՐԱԿԱՆՈհԹՅՈհՆ ԽԼ ՊԱՏՍՍ/ԻւտհԹՅՈհՆ

1. ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ՍԿԶՐՆԱՎՈՐՈՒՄԸ: ԹԱՐԳՄԱՆԱԿԱՆ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆ

— այ գրականությանն սկզբնավորվում է V դարի առաջին կեսին, գրերի 

գյուտից անմիջապես հետո, Մեսրագ Մաշտոցի, Սահակ Պարթևի և նրանց ան­

միջական աշակերտների ջտնքերով։

■Հայ գրերի գյուտի առաջին շարժառիթը քրիստոնեական կրոնք, հիմնական 

սկզբունքների մայրենի լեզվով տարածումն էր և եկեղեցական պաշտամունքի 

կատարումր' բոլորի համար պարդ ու մատչելի հայերենով։ Այդ պատճառով 

Խ՚կ '/բերի հ/ուտից անմիջապես հետո Մաշտոցի առաջին գործն է դաոնում 
Աստվածաշնչի հայերեհ թարգմանութ յունր ։ Կորյունի վկայությամբ Մեսրագ 

Մաշտոցը և Սահակ Պարթեր հայաբարբառ, հայերենաիւոս են դարձնում հնգա­

մատ լանը, Սողոմոնի առակները, Դ ավթի սաղմոսները, մարգարեությունները, 

առաքյալների թղթերը, Ավետարանը, Հովհաննեսի հայտնությունը^, այսինքն՝ 

ս։ մ բողջ Աստվածաշունչը։ Վերջինիս ւլոլգահեռ թարգմանվել են նաև եկեղեցա­

կան աղոթքները, որոշ թվով հոգևոր երգեր, որոնք ընդոլնւքա ծ են եղել քրիս­

տոնեական եկեղեցում։ Դրանց մի մասը, հավանաբար, թարգմանված է եղել 

հայերեն բերանացի մինչև գրերի գյուտը, քանի որ ժամերգությունը բերան ա- 
ց/ւ էր կատարվում2-3։

Աստվածաշնչի հայացումը և ժամանակի խոսակցական հայերենով ուսու­

ցումն ու լայն տարածումը մեծ հեղաշրջում է առաջացնում հայ կյանքի ու 
մտածողության մեց։ «Մարդիկ կապվում էին մի նոր աշխարհայեցողության 

և ավանդության հետ, որ օտար էր, բայց րտզմաթիվ ոգևորված անձանց բերա­

նով միանգամից Հայաստանի բոլոր կողմերում քարողվելով, սկսում էր թա- 

ւիանցեչ նաև ժողովրգի մեջ»^։

Հեթանոսությունն սկսում է տեղի տալ քրիստոնեության առջև, հին ավան­

դական բան ահպւսությանը զուգահեռ երևան են գալիս Հին կտակարանի ավան­

դական զրույցները, որոնք իրենց նոր հավատալիքներով կապվում են Հայաս­

տանի հետ, տեղայնանում։ Սայց Աստվածաշունչը լուրջ ազդեցություն է գոր­

ծում հատկապես գրավոր ավանդության վրա և այն էլ ոչ միայն կրոնական 

բովանդակությամբ ու գաղավ։ ա ր ա ի։ ո ս ութ յա մ ր , այլև ձևով, մասնավորապես 

լեզվով։
Աստվածաշնչի լեզուն սկղրից իսկ թոԼոՐ գրողների համար դառնում է

1 Ասրյան, Վարք? Մաշտոց/։, էջ 57։
^~° Ս. Աթեղյւսն, Հայոց հին քերականության պատմություն, հ, I, Երևան, 1944, էջ 88։
^ Նույն տեղում, էջ 90։



■440 Հայ ժողովրդի պատմաիյուն

օրինակելի, այն իր քերականությամբ, բաոապաշարով, դարձվածքներով ու 
բանաձևերով հին դրականության դրեթե բոլոր ժանրերի համար ձեռք է բերում 
դասական չաւիանիշի արժեք։

Հայ առաջին թարգմանիչները' Սահակ Պարթևն ու Մաշտոցը թարգմա­
նիչների մի ամբողջ սերունդ, են պատրաստում: Իրենց աշակերտների մի խում֊ 
ԻՐ ուղարկում են Եդեսիա' ասորերենում հմտանալու, ասորի սուրբ հույրերի 
երկերը թարգմանելու, մյուս խումբը' Կոստ անդնուպոլիս' եկեղեցական գրա­
կանությանը ծանոթանալու, հունարենից նոր թարգմանություններ կատարե­
լու և նախորդ թարգմանությունները (հատկապես Աստվածաշնչի) հունարենի 
առույգ բնադրի հետ համեմատելու։

Մի քանի տասնամյակի ընթացքում ասպարեզ են մտնում թարգմանիչների 
նոր սերունդներ, որոնք ձեռնամուխ են լինում աստվածաբանական, դսւվանա֊ 
բանա կան մ Լ կն ։ւ դակսւն, րնդհանուը եկեղեցու մեջ ընդունված եկեղեցականէ 
դրականություն գրեթե բոլոր տեււակի երկերի թարգմանությանը։ նրանց 
շնորհիվ V դարում ստեղծվում է հայկական թարգմանական ճոխ դրականու­
թյունը, միաժամանակ և հայ նորաստեղծ դրականության մեջ մշակվում կ 
թարգմանական գործի կայուն ավանդույթ, որը ղարգանում է հետագա դարե­
րում։

Աստվածաշնչից, եկեղեցական աղոթքներից ու օրհներգություններից զատ 
V դ. հայոց եկեղեցու կարիքները բավարարելու համար սկսում են թարգմանել 
գրեթե բոլ՛՛ը կրոնական գրվածքները, որոնք լայն ճանաչում ու տարա ծո ւմ 
ունեին րնդհանուր քրիստոնեական եկեղեցու մեջ։ Եկեղեցական գրականության 
անդրանիկ տեսակներից կին թուղթը, կանոնը և քարողը, որոնք հիմնականում 
հետապնդում կին գործնական նպատակներ։

Թուղթը կամ նամակը, ։ւր իբրև գրական տեսակ երևան կր գալիս տակա­
վին Նոր կտակարանում' առաքյալների անունով, հետագայում դառնում կ եկե­
ղեցու հայրերի կամ միմյանց, կամ հասարակությանն ու համայնքներին ուղ­
ղած բարոյական, խրատական, եկեղեցա կան֊ կրոն ա կան խնդիրներ բովան­
դակող գրվածք։ Աքդ թղթերում արդեն երևան են դալիս եկեղեցու հայրերի 
առաջադրած կանոնները' նվիրված քրիստոնեական պտշտա մ ։։ ւնքին, ծեսերին, 
եկեղեցական պաշտոնյաներին։ Կանոններ են մշակվել և հրապարակվել նաև 
եկեղեցական ժռղռվների կողմից։ 1

Եկեղեցական դրականության գործնական տեսակներից կարևոր տեղ է 
գրավում քարոզը, ոքի նպատակն կր կենդանի ու պատկեբավոր խոռքով Աստ- 
վածաշնչի համապատասխան ընթերցվածը հավատացյալներին խրատով .տ֊ 
ղորդելն ու բացատրելը։ Հետագայում այդ պարզ քարոզները զարդտցվե յով 
ճարտասան հոգևորականների կողմից հռետորական արվեստով, վերածվեմ 
են նաոեւփ, նպատակ ունենա յով «ունկնդիրներին բացատրևյ քրիստոնեության 
հիմունքները' քարոդելուլ պահք, ապաշխարություն, աղոթք ու մենակեցու­

թյուն, բարեգործություն և այլնով
V ղ. հունարենից ու ասորերենից հայերեն են թարգմանվում վերոհիշյալ 

դրական տեսակներից Անտիսքի եպիսկոպոս Եգնաաիսս Ասաված ազդյացի, 
Զմյսւռնիայի եպիսկոպոս Պսդիկտրպո սի թղթերը, Բարսեղ Կեսարացու, Փիլոն 
Աղեքսանդրացու,. Գրիգոր Աստվածաբանի, Գրիգոր Ս քանչերս ղ„ ր ծ ի, Դիոնի֊

5 Մ. Աթհղյաքւ, նշվ. աշխ., !,շ 94։
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Լ’ի ո սի , Կյուրեդ Աղեքսռւնդրացու , Տիմոթեոս Կուղք։ և այլոց ճառերը։ V դա-
ր[։ Հայ թարգմանիչների առջև, բացք։ գործնական դրական տեսակներից կար 
նաև քրիստոնեական տեսական, բանավիճային, մեկնողական ծավալուն դրա­
կանություն, որ սկզբնավորվել էր եկեղեցու հույրերի կողմից II դարից ի վեր 
դնոստիկյան աղանդի, հեթանոսության և հոլգայական ո ւթ յ ս;ն դեմ մղած գա­
ղափարաբանական համառ ու անւլիջում պայքարում։

Գրակսւն այղ տեսակներից են ջատագովությունները և հակաճառություն­
ները; Առաջինները, ուղղված լինելով տարբեր աղանդների և հեթանոսության 
ր[եմ, պաշտպանում են քրիստոնեությունը' դրանց հարձակումներից։ Հետադա- 
չուս, հատկապես IV դարում, երբ քրիստոնեությունը դառնում է պետական 
կրոն և հովանավորվում է իշխողների կողմից, քրիստոնեության ջատագուէ֊ 
Աերը սլաշտ պս։ն ո ղա կան դիրքերից անցնում են հարձակողականի' իրենց հա­
կառակորդներին գաղափարապես պարտության մատնելոլ միտումով։

Երևան է դալիս հերքման, հանդիմանության, հակաճառության գրական 
ւոեսակը։ Կ՛րական այղ տեսակների երկերից մեղ հասած ա մ ենանշանավոր 
հայերեն թարգման ությո ւնր հո^ ՓՒԺսուիս։ և ճարտասան Ար ի ստի գես Աթե­
նացու «.Ջատագովությունն» է, կատարված V դ. կեսերին։ Քրիստոնեական 
ղթտկանոլթյան մեջ, III--V գգ՛ առանձնապես ծաղկում է մեկնաբանությունը, 
այսինքն' Աստվածաշնշի խոսքերի, երբեմն էլ գմվարիմաց տեղերի բացտտրու֊ 

իշխունը։ Այս եղանակը, որ սկզբնավորել էին հույն փիլիսոփաները, տակավին 
հին աջքս ա րհում կրոն ա կան առասպելները բացատրելիս, հետագայում քրիս- 
ս՚։։ն յաները որդեգրում են Աստվածաշնշի նկատմամբ և ստեղծում մեկնողական
հարուստ դրականություն։ Հայ առաջին թարգմանիչները, մասնավորապես Սա֊ 
հակ Պարթև կաթողիկոսն ու Եղնիկ Չողբացին թարգմանել են Աստվածաշնշի 
շատ մեկնություններ: Նույն' Ն գ. թարգմանվում են Հր։վհան Ոսկեբերանի, Կյու­
րեդ Ա դեքսանդր աց ու, Եփրեւ) Ասորու, Հին կտակարանի առաջին մեկնիչի' 
Պիլոն Եբրայեցու (մ. թ. ա. I--մ. թ. I դդ.) և այլոց աշխատությունները։ Ալդ 
ւ) և կնո ւ թյուննե ր ի հիման վրա ձևավորվում և որոշվում են եկեղեցու սկզբունք­
ները, առաջ է գալիս քրիստոնեական աստվածաբանությունը, պարգվում և
հաստատվում է դավանանքը, բայց այդ ուղղությամբ ւքեճերը շեն դադարում։ 
Ս.ւդ վեճերի հիման վրա զարգանում է տեսա կան-գավանա բան ա կան հարուստ 
գրականություն' ժամանակի փիլիսոփայությանը լա‘է տիրապետող եկեղեցու 
նշանավոր հայրերի ջանքերո վ։ Այդ գրականությունը կոչվում է պատոիստիկա, 
կամ հտյրաբանություն, որից դարձյալ մեծ թ‘քով թարգմանություններ են կա­
յռ արվել հայ երեն^ ։

ԵկԿեցական գրականության նշան ս։ վո ր ս տ ե ղծագործո ւթ յունն երից բացի, 
I դ. թարգմանվում են նաև փիլիսոփայական, ճարտասանական, քերականա­
կան և սլ տ ս։ մ ա գ/ւտ ա կ ս։ն երկեր։ Դրանցից են' Ար ի ոտ ո տ ե լի , Պրոկլի , Թեովնի. 
Պորփյուրի փի լի ս ո ։ի ս։ յա կան աշխատությունները, Դ իոնի ս ի ո ս Թրակացու «Թե֊ 
յ; ական ո ւ.թ յո ւնը» , Եվսեբիոս Կեսարացոլ «Ժամանակագրությունը», «Եկեղեցա­
կան պա ս։ մ ութլուն ր» և շատ ուրիշների գործեր։

Ուշագրավը, սակայն, այն է, որ հա յ գրականության սկզբնավորման շրջա֊ 
՛ճում, կրոնա եկեղեց ա կան, ւիի լի ս ոփտ լտկան , ճարտասանական, քերականակ՚սն 
ս։ պատմագիտական աշխատությունների թարգմանություններին ղուգահեռ

Տ նույն տեղում, էջ 95։
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թարգմանվում են նաև պ ատմա գեղարվեստ ա կ ան կամ զուտ գեղարվեստական, 

կիս ա կրոն ա կ ան և աշխարհիկ բովանդակությամբ գրական երկեր, որոնք հայ՛ 

գեղարվեստական ինքնուրույն դրականության ձևավորման գործում իրենց որո­

շ՛ակի գերն են խաղացել։

Գրական նման երկերից են ամենից առաջ վարքերն ու վկ այաբ ան ոլթյո ւն - 

ներք, որոնք, լինելով եկեղեցու սրբացած հայրերի կենսագրությունները, 

քրիստոնեական հավատի համար նահատակվածների պատմություններ, օժտ­

ված են և պատմական իրականության արտացոլման, և գեղարվեստականդ 

հատկապես բանահյուսական ստեղծագործության հատկանիշներով?։ Գրական 

այս տեսակներն այնքան սիրված են եղել հայերի մեջ, որ միևնոււն ստեղծա­

գործությունն ունեցել ի մեկից ավելի թարգմանություններ։

Վարքերի ու վկա յա բան ո ւթ յո ւնն ե ր ի հայերեն հնտգույն թարգմանություն­

ները վերաբերում են V գարին, կատարված Աբրահամ Խոստովանողի և ուրիշ­
ների ձեռքով։ Ալս ավանդույթը շարունակվել ի նաև հետագայում, և սրբախո- 

սական այգ երկերից կազմվել են «Վարք սրբոց», «Վարք հարանց», «ճառըն- 

տիրք», «Յայսմաւուրք» անուններով ժողովածուները5։

Բնույթով շատ ուշագրավ է V դարի հույն հեղինակ Նոնոսի «Մեկնութիւնք 
Օ՚րիդորի Աստուածաբանի հինգ ճառից» երկի թարգմանությունը, որտեղ Գրի֊ 

ԴորՒ կրոնական ճառերում օգտագործված հ/։ն հունական առասպելների և զա­
նաղտն զրույցների բացատրությամբ փաստորեն ծանոթություններ ու գիտե- 

Լկխ՚հր են ս։ բվում հայ հին մատենագիրներին ու ընթերցողներին՝ հունական 
ա ո ա ս պ ե լա բ ան ոլթյսւն մ ա ս ին ։

Աշխարհիկ տարրերի գերակշռությամբ է հատկանշվում Բարսեղ հեսաբս/ — 

ցու «Վեցօրեայք» կոչված ճառերի թարգմանությունը աշխարհի ա u տ ւ/ա ծ ա- 

շնչյան վեցօրյա ա րւսրշա գոր ծ ո ւթ յան մասին։ Այն բույսերի և կենդանիների վե­

րաբերյալ տված բնագիտական իր բացատրություններում ու տեղեկություննե­

րով մի յուրահատուկ բնագիտական տեղեկատու է հանդիսացել հայ հին մա֊ 

տ են ա գիրն ե րի համսւր։ Միևնույն ն պ ա in ս/ կն է հե տ ապն դել նաև II—III դդ. 

եելեքս ա Ո դրի այ ո լմ հորինված «Բարոյախոս» («Ֆիզիոլոգ»^ խորագրով ժողո­

վածուն, որտեղ տ ս/րբեր զրույցների ձևով բնադիտական, հաճախ ֆանտաս֊ 

ս> ի կ տեղեկություններ են տրվում իրական և ե րևակ ւս յ ա կ ան կենդանիների տար­
բեր հատկությունների ու բնավորության վերաբերյալ։

Սակայն։ այդ զրույցներն իրե՛նց վերջում կցված բ ա րո յա կրթա կ ան մե կն ո ւ֊ 

թւուններով դառնում են գեղարվեստական յուրահատուկ ստեղծագործություն­

ներ, ստանում առակներ/։ բնույթ ե հետագայում հիմք ու աղբյուր ծառայում՛ 

առակների ժանրի ղար դացման համար։

Հայ հին. թարգմանությունների մեջ իր ղուտ աշխարհիկ բ ո վան դակոլթ է ա մ բ 

ա1ՀԲՒ է ընկնում h եղծ֊հ ա լի ս թ են ե ս ի «Պատմութիւն վարոլց Ալեքսանդրի» գե­

ղարվեստական երկը, հորինված Ալեքսանդր Մակեդոնացու, նրա արշավանք­

ների շուրջը եղած գրքային հին տեղեկությունների, առասպելների ու զրույց­
ների հիման վրա։ Այն շատ սիրված է եղել հնում, թարգմանվել է տարբեր լե­

զուներով, V գարում նաև հայերեն։

7 Տև ս Ս. Ս.ւ[է|Ա1|թե<|յան, Հայ գհղարվհ/ւտական արձակ/՛ ս կղրՆավորումր, Երևան, 1Ձ71դ
Էջ 53 և հան.։ ' .

8 ՛% ս IT. Աքերլյան, նշվ. աշխ,. Էջ 107։
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Այսպես, մինչև V դ. սկղբները հունարեն և ասորերեն ստեղծված եկեղե­
ցական, մասամբ և աշխարհիկ հարու.աո դրականության թարգմանությունների 
ջևսրհիվ հա/ ա ռաշին թարգմանիչներն իրենց հայրենիքն են ւիոխադրում ժա­
մանակի գրեթե բոլոր կարևոր դրական տեռակներր' համապատասխան գրա- 
Վ"ր սաեղծա դործություննեբով և հայ նորաստեղծ դրականության մեջ հիմբ 
գնոլս թարդմտնա կան հարուսւո աւէսւնդոլյթին: Դրանով հայ առաջին հեղին ակ­
ները ոչ միայն հաղորդակցվում են իրենց ժամանակի միջաւլդային դրական 
հարոլսա մշակույթին, այլև ստեղծում անհրաժեշտ բոլոր նախադրյալներն ազ­
գային ինքնուրույն Ա ա ւո են ագրո ւթ յան ձևավորման և ղարդացման համար: Բա­
ցի այդ., հին դրական մի շարք կարևոր հուշարձանների հայերեն թարգմանու­
թյունները, ինչպես Արիռտիդեսի «Ջատագովությունը», Եվսեբիոս Կեսարացոլ 
«Ժամանակագրությունը», Ւրենեոսի «Ցոյցք առաքելական քարողութե ան» ֊ը, 
Հերմես Եռամեծի «Սահմանքը» և այլ երկերի, որոնց հունարեն բնագրերը հե- 
տագտյում կորել են, հախսեն թարգմանությունների շնորհիւ/ փրկվել են կո­
րուստից !ւ ձեռք բերել միջա ւլգտյին պւււտ մ տ մշակութ ային նշանակություն:

2. ՃԱՅ ԻՆՔՆՈՒՐՈՒՅՆ ԴՐԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ԱՌԱՋԱՑՈՒՄԸ

Հայ դիրն ու գրականությունը նպ ա տ ա կսւմ ի տւ/ած էին առաջին հերթին
տարածելու նոր կրոնի գաղափարախոսությունը և բավարարելոլ եկեղեցու կա­
րիքները։ Եվ, քանի որ հայ առաջին հեղինակները եկեղեցականներ էին, բնա­
կանաբար, գրականությունն սկզբնական շրջանում պետք է տոգորված լիներ 
քրիստոնեական֊ կրոն ական ոգու/ ու գաղափարախոսությամբ, օժտված այն
նույն ոճով ու ւլրելաձևով, գրական տեսակներով, որ ընդունվ ած էր ընդհանուր 
քրիս տոն !։ տ կան դրակւսնութ յան մեջ։ Հետևելու/ հանդերձ օտար դրա կան ա։/անդ- 
ներին, հայ առաջին հեղինակների երկերն իրենց բովանդակությամբ խիսս։ 
ազգային էին, կաւղվւսծ իրենց միջա։/այրի և դարաշրջանի իրական պայման­
ների ու որոշակի պահանջների հետ, ուստի իշխող դասերն իրենց շահերին 
համ ընթաց արտահայտում էին նաև երկրի ու ժողովրդի ընդհանուր շահադրո­
ւյք ռո ւթ յո ւնն ե ր խյ ։ Վերջինս պւսյմսւնտվորված էր նաև գրապաւոմական մի կա­
րևոր հանգամանքով: Մինչև հայ գրի ու գրականության սկզբնավորումը, վաղ 
միջնադարյան Հայաստանի գրազուրկ աշխարհիկ հասարակության հոգևոր 
սնունդն էր աւլգային աւ/անդական բանահյուսությունը' իր հին աոտսպելներո։/, 
վեպերով, քնա ր ա կ ան ֊ ծ ի ս ա կ ան երգերով' օժտված հեթանոսական կենսուրախ 
աշխ արհայեցությամբ։ /

Քրիստոնեությունն իր ճգն ավորա կ ան ոգով, երկրային կյանքի ուրացու­
թյամբ և երկն ալին հանդերձյալ կյանքի քարոզս։/ հակս,դր։/ոլմ էր անգիր րա- 
նահ յոլսո ւթ յան հեթանոսա կան-աշխս։րհի կ ոգուն ու կենսուրախ տ րամադրոլ- 
թլուննեբին։ Հետևաբար, երբ V դարի առաջին կեսերից սկզբնավորվում է հա։ 
գբա կանությունը, այն սկզբից իսկ սահմանազատվում է անգիր բանահյուսու­
թյունից և զարգանամ իր ուրույն ճանաւդս։րհո։/։ Սակայն այգ սահմանսւդւս - 
տռւմր լդրական ոչ բոլոր տեսակների մեջ է երկար տևում: Հենց V դարի կեսե­
րին, երբ սկիզբ է առնում հայ ինքնուրույն սլատմագրությունը, հսւյ առաջևն 
պատմագիրներից շատերը (Ագաթ ան դե ղո ս, Փաւ/ստոս Բուղանդ, Մովսես Խռ-

9 Մ. Արեղյան, նչվ. աշխ., էջ 113—111։



Հա, ժողովրղ/ւ ււբւ։ սսէ n I թ յո ill

րենացի) հայրենի պատմությունը շարադրելիս, մեծ չափով օգտսւդործում են- 

հին առասպելները, ավանդական վեպերը, վիպական երգերն ու զրույցները, 

որով հին վիպական բ ա I։ ա հյո ւսությո ւնը ներթափանցում է հալ նորաստեղծ 

դրականության ոլորտը, կազմելով պատմագրության կարևոր բաղադրիչը: Հին 

վիպակաԱ բանահյուսության լայն օգտագործումը /պատմագրության մեջ պայ­
մանավորված էր ոչ միայն պատմական վավերական սկզբնաղբյուրների սա­

կավությամբ, այլև այ՛։ հիմնական ոգով ու գաղափարախոսությամբ, որով 

ս/ո զորված էր ավանդական բանահյուսությունը։

Հայ ժողովրդի ճակատագիրը, պատմական հ ան դա մ ս։ն քնե ր ի բերումով, 

/։ր ծագման վաղնջական ժամանակներից եղել է սեփական գո/ութ յան և ինք­

նության սլահսլան ո ։ թ յան հ ս/մ ա ր օտարների դեմ մղված մի չընդհատվող պա/֊ 

քար, որն իր արտա ց ո լումն է գտել նրա ծ ա դումնա բ ան ա կան առասպելից սկսած 
(«Հայկ և Բ ե լ» ) մինչև ուշ շրջան/։ հերոսավեպն ու վիպա պատմական երգերը։

Օտարների դեմ մղած

ս: ռա ս պ ելն ե րը, վես/ երն

ազգային ինքնապաշտպանության պայքարի ալս 

րի վրա խարսխվում Հ՛ին հայ հին պաս։մականացս։>3 
վիպական երգերը, միանգամայն համահնչուն էր V

դարի նորաստեղծ հայ դրականության հեղինակների՝ հայ Ա՛զգի, եկեղեցու, 

երկրի։ թ1։լվի ինքնության ու անկախության համար Սասանյան Երանի և Բ/ոլ- 

զանղիայի դեմ ուղղված մաքառման գաղափարախոսությանը։ Ուստի ե հալ 

առաջին պատմագիրները լայն չափերով օգտվում են հին վիպական ավանդու- 

թյուից) իրրև Աորօրյա պայքարի ասպարեզում բնավ չհնացող մի մշտական
զինանոցից։ Վիպական ավանդությունն էլ մաքառման 

'•ին դրականության մեջ և մեծապես նպաստում դրա 
ն պ ա տ ս։ կ ա մ ի տ մ ա նր ։

Հայ ինքնուրույն գրականությունն սկզբնավորել են

դա ղ։ս փա ր ա բան ա կ ան

առաջին թարգմանի

ներ Մե սրո պ Մաջտոցր, կ Պարթևը, Եզնիկ Չողբացին, Կորյունը, այն

ծաղկել, բարգավաճել է ամբողջ V դարի ընթացքում։
Մեսրոսլ Մւսշւոոցթ (.35'7 կամ 36'1—440) ոչ միայն հայ գրերի ստեղծողն 

էր, այլև հայ թարգմանական մևծահտրռւստ դրականության, ինչպես նաև հայ 

Ինքնուրույն գրականության սկզբնավորողը։ Ինքնուրույն գրականության բնա­

գավառում Մաշտոցի հեղինակած երկերից մ եւլ են հասել գրական երկու տե­
սս։ կ՝ ճառեր և հ ոդևոր երդեր' շարականներ։ Մ տշտոցի աշակերտ ու կրտսեր 

գինակից Կորյունը վկայում է, որ իր խոսքը ողջ երկրով տարածելու հ ա մ ս։ ր 

Մաշտոցն սկսեց գրել « հ աճ ախագույն , դյուրապատում» ճառեր*0։

Խոսքը վերաբերում է «Յաճախապատում ճառք»** վաղ միջնադարյան ճա­

ռերի ժողովածուին, որը երկար ժամանակ վերագրվում էր Գրիգոր Լուսավոր֊ 

չին։ Սակայն բանասիրությունը հավաստի տվյալներոլ/ պարզել է, որ դրանք 

Դր. Լո ւս ս։վորչին չէին կարող սլատկանել և որ դրանց հ ս։ վան ա էլ ան հ ե ղին ա կ ը 

Մեսրոսլ Մաշտոցն է*֊։

10 հորյոա, Վարք Մաշտոէյի, Էջ 79։
11 Սրրոյ հօրն մերոյ երանելւոյն Գրիւլորի Լուսաւորչի «Յաճախապատում ճաոր լուսաւորք», 

ա։ւաջս>րանով , համեմատություններով և ծանոթություններով Ա. Տ ե ր - Մի ր այելյան ի Վաղար­
շապատ ջ 1894 — 96։

12 Տ ե'ս «Հայկական աշխատասիրությունը հայագետ Պ. Ֆետտերի», թարգմ, 3. Տաշեան- 
Վիեննա, 1895։ Տե՜ս նաև' IF. Աթեւլյան, նշվ. աշխ», Էջ 119—120։
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ենթադրվում է, թե «Յաճաէսապատումը» հորինվել է մոտաւէորապես 
420-ական թվականներին և դրա մեջ գրավոր կերպով ամփոփվել են Մաշտոցի 
տարիներ շարունակ ժողովրդին ու վանականներին բերանացի քարոզած ճառե­
րը: Դրանք հիմնականում ունեն հոգևոր խրատների բովանդակություն, նպա֊ 
տակա մղված են հավատացյա/ների մեջ քրիստոնեական առաքինի կյանքի ւզայ- 
մանների' սիրո, հեւլության, գթության, բտրե դո ր ծ ոլթյան, բարոյական անա- 
ղարաության, չարագործությունից ու ան առակությոլԱից ւլերծ մնալու գագա- 
փ արների արմ ա ս։ ա վոր մ անը ։

Քրիստոնեական բարոյական սկզբունքներ քարոզելուց զատ, ճառերի հե- 
գինակը երբեմն անդրադառնում է նաև հասարակական հարաբերություններին 
տերերի և ծառաների, իշխողների և ենթակաների հակասություններին, խռո­
վություններին, դրանք ևս համարում չարիք, ճնշվածներին քարոզում հեզու­
թյուն ու հնազանդություն, իսկ կեղեքոզ֊հա ր ս ա ա հարիչներին' դթոլթյոլն և
ողորմածություն' կեղեքվողների նկատմամբ։ Ւսկ եթե անիրաւէ իշխանաւէոր֊ 
ներն անուղղել/ւ են, ապա հեղինակը նրանց սպառնում կ աստծո բարկությամբ 
/լ հանդերձյալ կյանքի սլատիժներով։

սՅաճախաոլատում» ճառերն օժտված են հռետորական արվեստին յուրա­
հատուկ գեղարվեստական իւոսքի հատկանիշներով' պատկերավոր փոխաբե­
րություններով, ասույթներով, համեմատություններով, հակադրություններով 

և այլն։
Մեսրոպ Մաշտոցի անունուէ մեզ են հասել «Ապաշխարության կարգի» 

բազմաթիվ հոգևոր երդեր, որոնց մեջ իրենց գեղարվեստական արժանիքներով 
առանձնանում են «Ողորմ նայի» շարականները: Դրանք, լինելուէ հայ եկեղե­
ցական քնարերգության ինքնուրույն անդրանիկ նմուշներ, պատմա դեղարվե ս- 
տ ՛սկան առումո՛վ առանձնակի արժեք են ստանում։

Ծւււէ կենցաղոյս հանտւդս/ղ դիս ալեկոծէ, 
Մրրկեալ ալիք թշնամին ինձ յարուցանէ, 
Նաւտպեւո բարի, լեր անձին իմոյ ապաւէն:

ՍսւՈա1| Պաւ՝[)ե]։(յ (մեո. 439 թ.) մեւլ են հսւււել կ անոնն երը, թղթեր ու Հո­
գևոր երդեր։ Լինելուէ կաթողիկոս և հիմնականաւէ զբաղվելով եկեղեցու վար­
չական դործերուէ ու բա րե կարգությւսմբ, բնտ կան է, որ նրսւ թողած գրակա՛լ 
ժառսւնդությունը ևս ծառայած լիներ այդ նույ1։ նպատակին: Սահակ Պարթևի 
անունուէ հայտն/։ են 55 կանոնների, որոնց մեջ սահմանված են եկեղեցու ս/աշ- 
տոնյաների պարտականություններն ոՆ իրավունքները, նրանց և ժողովրդի 
հարաբերությունը, նրանց եկամուտներն ու հասույթները:

Կանոններն ընդհան ր տւզես, իբրև հին գրական տեսակ, հետամտում են 
գործնական նպատակներ և զերծ են գեղարվեստական հատկանիշներից: Սա֊ 
հակ Պարթևի կանոնները, սսւկայն, ունեն կուլտուր֊պատմա կան կարևոր ւսր֊ 
ժեք։ Դրանք աոաջին հայ ինքնուրույն կանոնախմբերից են, ուր երևան են 
դայիս V դարի աոաջին կեսի հայ իրականության բնորոշ գծերը (դպրոցների 
հիմնադրուէր և ուսման կազմակերպում, հին, խոտելի սովորույթների դատա֊

13 Տե՞ս «Կանոն,աքիրբ Հույոց», Ա, աշխատասիրուիյտժբ Վ. Հակորյտնի, Երևան, 1964 
«Կանոնր սրրոյն Սահակայ Հայ՛՛!) հայրապետի, պո-խբ ԾԵ», էջ 363 և հան.։
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պարտում, մանկահասակներին ծնողների կամքով բոն ամուսնության արգելում 

և այլն) ժամանակի համար խիստ առաջադիմական էին և կարևոր:

Սահակ Պարթևի անունով պահպանվել են մի շարք շարականներ, որոնց 

մեջ աչքի են ընկնում Ավետարանի բովանդակությունն ամփոփող երդերը, 

որոնց հպատակն է եղել Ավետարանի ուսուցում ր երդերով: Դրանք աչքի են 
ընկնում ծայր աստի՜ճան սլա րղությա մբ, զգացմունքների խորությամբ և վիպա­

կանությամբ, և իրավամբ համարվում են վիպական հոգևոր երգերի;

V դարի հայ առաջին հեղինակների թվում պատմական իր բացառիկ ս/եղն 
ու նշանակությունն ունի եվն]11| llni[pmgJ։G: Լինելով Սահակի և Մաշտոց,1: ան- 

միջա1լան աշակերտն ու առաջին սերնդի թարգմանիչներից մեկը, նա հմուտ է 

եղել ոչ միայն հունարեն ու ասորերեն լեզուներին և Սահակ Պարթև/: հետ 

մի ա սին կատարել է բազմաթիվ բնագրերի թարգմանություններ, այլև եղել է 

նշանավոր մտածող ու քաջահմուտ ժամանակ/: դիտռւթյանը։ Այգ է վկա/ում 

նրանից մեղ հառած միակ ինքնուրույն երկը' «Գիրք ընդդիմութեանց» խորա- 

ԴՐով’ ՈՐԸ գրականության մեջ ընդհանրացել է ու տարածվել «Եղծ աղանդոց» 
անունով)5: Եղնիկ/: այդ երկը ժանրային բնույթով հա կաճառություն է կամ 

հանդիմանություն ուղղված քրիստոնեական սկզբունքներին ու գաղափարախո­

սությանը հակադիր կամ «ոչ ուղիղ» ուսմունքների դեմ: Ա՛յն բաղկացած է չորս 

մասից, առաջինը, որ կոչվում է «Եղծ աղանդոց հեթանոսացն», ուղղված է հե­

թանոսական կրոններ/:, տարրապաշտության, բազմաստվածության և մասնա­

վորապես հայ ժողովրդական սնոտիապաշտական հավատալիքների դեմ: Երկ- 
Յ՚՚ՐԴԸ՝ ((Եղծ քէշին ՛դարսից» (պարսից կրոնի հերքումը) ուղղված է ժամանա­

ծէ1 ճայոց քրիստոնեական կրոնի ամենավտանգավոր ուսմունքներից մեկի' զրա֊ 

դս՛ շս՛ ա կ տԽո ւթյան , մասնավորապես այդ կրոն/: առասպելների, երկարմատ 

(դուալիստական) հավատալիքների, դրանց ՛որամտբանա կան հակասություն­

ների դեմ:

Երրորդ մասում, որ կոչվում է «Եղծ կրօնից յունաց իմաստնոցն», Եղնիկը 

փորձում է հերք ել հույն հեթանոս ՓՒւՒսոփաների, մասնավորապես պյութա- 

գորյանների, պլատոնականների, պերիպատետիկների, ս :ո ո իկյաննե րի և էպի­

կուրյաններ/: ուսմունքները, քննադատելով նրանց' քրիստոնեական սկզբունք­

ներին և ա ս տված ս:շն չ յան տվյալներին անհարիր գաղափարներն ու տեսա­

կետն ե ր ը :

Վերջին' շսբբ՚՚Րդ մասը կոչվում է «Եղծ աղանդոյն Մտրկիոնի». այստեղ 

Եզնիկը համառոտակի ներկայացնելով մ. թ. II դարի նշանավոր գնոստիկ Մար֊ 
կիոնի քրիստոնեական եկեղեցու դեմ ուղղված աղանդավորական ուսմունք/֊ 

սկզբունքները, անցնում է դրանց քննա դատմանն ու հերքմանը։

Ա-ՀԱ Լոթ“ /ռումբ ընդդիմական ուսմունքների դեմ ուղղված Եզնիկի հակա­

ճառություններն ու քրիստոնեական սկզբունքներ/: ջա տ ա զո վութ /ո ւններն ասլա- 

ցույցն են պատմական այն իրողության, որ V գարի կեսերի հայոց եկեղեցու և 
քրիստոնեական գաղափարախոսության նկատմամբ լուրջ վտանգ են ներկա-

14 Ս. Արեղյւսն, նշվ֊ Ա՛շխ*։ Էջ 404։
15 «Եղնրկայ Եողրացւոյ Բադրևանդայ եպիսկոպոսէ Եղծ աղանդոց», ի Վենետիկ, 1326։ Տե՜ս 

նա՚Հ Եգն|11| 11ողրաց|։, Եղծ աղանդոց (Աղանդների հերքում ր), աշխարհաբար թա րդման ութ չունբ , 
ներածությունը և ծ անոթադբություննե ր ր Ա. Ա. 9, րրահ ամ յան ի, Երևան, 1Ձ70։ Ezilik Ժճ l\Olh, 
De Deo, Edition critique du texte arnienien par L. M aries, et C. Mercier, Patrologia 
orientalis, t. XXVIfI fasc. 3, Paris, 1959:
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յացթհչ թե հին հույն փիլիսոփաների ու գնոստիկյան աղանդավորների ուս­

մունքները, թե հեթանոսակա^ւ հավատալիքները և թե մանավանդ զրադաշ­

տական կրոնը, որը գաղափարական վէհանգիք րաըի, Սասանյան երանի ձերւ- 
քին մի լուրջ դփ^ք Հր Հայաստանի քաղաքական վերջնական հպատակեքման 

և ազգային համտձուլման համար: Եվ պատահական շէ, որ Եղնիկի երկը դրվել 

է, ինչպես կարծում են, 441—449 թթ- միջև, այսինքն' Վարդանանք հերոսս,֊ 
մարտի գաղափարական ն ս։ի։ ա ւղ ա տրա ս տ մս։ն շրջանում, երբ գումարվում է 

1ւ սւ և Արտաշատի հայտնի ժողովր (449), Հաղկերտ Ս-ի թ դթին ուղղած զրա­

դաշտական կրոնի մերժման ու հերքման իր նշանավոր պ ս։տ ա սի։ անի մշակ- 

մամր: Ժողովին մասնակցել է նաև Սագրևանդի Եղնիկ եպիսկոպոսը, որին, 

իրավամբ, նույնացնում են Եղնիկ Կողբտցոլ հետ։ Եղնիկի երկն առաջին ։ո ե - 

։/ա կան-բանավիճային ինքնուրույն աշխատությու՛նն է հայ դրականության մեջ, 

որով սկ։{[!1՚ց /'"ի Հիմք է դրվում տ ե ս ս։ կան֊ վ։ ի լի ս ոփա յա կան երկերի ժանրին։ 
Պատմական այղ. րնդհանուր արժեքից բացի, «Եղծ ա ղան դոցը» դրված էր մտքի 

փայլուն ու հետևողական տրամաբանությամբ, ր ան ։։։վիճա յին֊ ճարտ ասսւնա — 

կան կհհդանի ուլով ու եղանակով, գեղարվեստական իւոսքի մակարդակի հաս- 

լ:ոդ. պատկերավոր, /դարդ ու գունեղ լեդվով, որով այն դարձել էր դասական ու 

շր ին տ կ և լի թե ժամանակակիցների և թե , մանավանդ, գալիք գրական սե~ 

րունդների համար։ Եղնիկի երկը քրիստոնեական աստվածաբանության սկրղ- 

բոլնրների իր փայլուն ։դ աշս։ ւդ ան ոլթյա մ ր (մեկ բարի էություն՝ րնդդեմ տար­

րապաշտության, բաղմաստվածության, դուալիստսւկ ան աշխարհայացքի, հո­

գու և մարմնի քրիստոնեական րմբոնում, մարդակենտրոն աշխարհայացք և 

մարդու անձնիշխանությունը։ և. նրանից ծագող չարիքն ու մարդու եղերական 

^Ս՚^՚՚՚հս) '11յյ նորս։ ստեղծ գրա կ ա 11 ո լթյա 11 մեջ փաստորեն հաստատ։։։մ է րրի"- 
տ ։՚ն ե ա կան աստվածաբանության և միջնադա ր յան քրիստոնեական աշխ արհա - 

Հացթի ա մրո դջւսկ ա I։ տեսությունր, իսկ Եղնիկ Չողբացին դառնում մ եղանում 

ղրանց ա ։ւա ջին և հիմնարար տեսաբանը^'։

^‘ե^ւ՚հՒ նրկ՚էւ, իմ տ ե ս ա կան֊ փի։ լի ս ոփայական խոշոր արժեքից դատ, ունք։ 

նաև աղբյուրագիտական կարևոր արժեք։ Ս-յն թանկարժեք վկայություններ է 

պարունակում հայ հին ժողովրդական հավատալիքների, ։լ ր ա դաշս։ տ կ ան կրոնի 

և առասպելների, ինչպես նաև դնռ ս տիցիղմի , Մ ։ս ր կ ի ։։ն ի ա ղան դի գաղափ տ- 

րաբ անա կան հիմունքների վեբաբերյալ։

3. ՊԱՏՄԱԳՐՈհԹՅՈԻՆ

Հայ ինքնուրույն գրականության մեջ V դարի կեսերին, Մաշտոցի և Սա֊ 
հակի անմիջական աշակերտների կողմից հիմք է դրվում մատենագրության մի 

նոր ճյուղի' պատմագրության, որը հենց նույն հարյուրամյակի ընթացքում 

արագ ղարգանալով, հարատևում է հայ գրականության ողջ ընթացքում մինչև 

XVIII դար, կազմելով հայ հին գրականություն զորեղ և առավել կարևոր բա֊ 
ղ^դր/դը՛

Պատմագրությունը, գրական այլ տեսակների նման ևս հենվում էր ժա֊ 

մանակի միջազգային, հնից եկող հելլենիստական, մասնավորապես բյուղան֊ 

գտկան ու ասորական գրականության ավանդների վրա, բայց դրա արագ զար֊

^6 Տե ս ՍՀ ՍփեւլյաՇ, նշ՛ի աշխ,, էջ 132։



■44տ ձայ t) ո ղովր րլի պա ամ ո ւթ յո ւն

գացումն ու բս։ ր գավաճոլմը հայ նորաստեղծ գրականության մեջ պայմանս։- 
վորված էր պատմական մի կարևոր անհրաժեշտությամբ, որ առաջ էր բերել 
ԳՐ^րՒ դյոււորւ Զ՛ա աղգալին ինքնաճանաչման և ինքն ա հո/ոաա տման այն գը ~ 
րեղ Ոիտումն էր, որ գրերի գյուտից հետո անհրաժեշտաբար պարտավորեցնում 
էր հայ աոաջին հեղինակներին ճանաչել ու ճանաչելի դարձնել սեփական աղգր 
ինքն իրեն, իր պատմական անցյալին, իր ստեղծած մշակույթին, եկեղեցուն, 
թագավորական ու նախարարական տների պատմ ության ր ։ Եվ քանի որ մինչև 
գրերի գյուտ ր հայոց պատմության գլխավոր սկզբնաղբյուրն օտար գրավոր 
աղբ/Ալրներում եղած թէւուցիկ հիշատակություններն էին, մանավանդ ազգային 
հին բանավոր ավանդությունն էս իր սլ ա ա մ ականացա ծ առասպելներով, աշ­
խարհիկ ու կրոն ա կ ան ղրույցներախ վեպերով ու վիպեր դե ր ով, ապա, բնակա­
նաբար, հայ նորաստեղծ պ ա տ մա ւլրո ւթյո ւնը մեծ չափով օգտվում է բանա­
վոր ավանդությունից, ինչպես և ականատեսների վկայությունից, հանգամանք, 
որն իր անջնջելի կնիքն է դնում պատմագրական երկերի վրա։ Այստեղից էլ 
ւաւաջ են լյայիս հայ հին պատմագրության երկու կարևոր հատկանիշները, մե֊ 
կր' նրա պատմագիտական կողմն է, հայ և հարևան աւլդերի մասին իր պա։ո- 
մական մեծարժեք նյութով և արժեքավոր վկայություններով, մյուսը' նրա 
գրական֊գեղարվևստական հատկությունը' արտահայտված գեղեցիկ ձևերով, 
գեղարվեստական խոսքի հարուստ տարրերով, պատկերավոր լեզվով, ճարտա­
սանական ու բանաստեղծական հնարանքներով, քնարական ւլե ւչո լմնե ր ով։ 
Այս վերջին հանգամանքը պ ա յժ ան ավորվա ծ էր 1։ լս և պատմիչների հատուկ 
միտումով' պատմության մ իջւ։ ցո վ սերունդներին ւչասու ի ա ր ա կ ե չ հայրենասի­
րական, բարոյական, կրոնական որոշակի գաղափարներովս, որին մեծապես 
նւգ տ ո ա ոլմ էր գեղարվեստական խոսքի ներգործուն ուժը։

Ուշագրավը, ռակայն, այն է, որ հայ պատմագրությունը սկզբնավորվում 
է V դարում հայոց կյանքում տեւլի ունեցած մեծագույն իրադարձության։' հս՚յ 
Գւ՚^քի գյ,1լաի պատմության և գյուտի հեւլինակ Մեսոոպ Մաշտոց/։ կեն։։ադրու֊ 
թձ։ս^ շարագրմամբ։ Դա Մաշտոցի անմիջական աշակերտ և կրտսեր գործըն­
կեր Կորյուն վարդապետի «Վարք Մաշտ ո ցի» երկն (18, դրված մոտավորապես 
443 թ., Մաշտոցի մահից հետո, Մաշտոցի մյուս աշակերտ, կաթողիկոսի տե­
ղապահ Հովսեփի հանձնարարությամբ։ Կորյունի երկը ձևով և հորինվածքով 
թեպետ հարում է վարքագրությանը, բ ո վան գա կ ո ւթ (ամբ, սակայն, պատմա­
գրական ան փ ո ի։ արին ե լի աղբյուր է հայ '{[’/՛> ր1“1 ('" ժI' ։ կրթության ու գրա­
կանության ո կգբն ավռրման մ ա ո/մ։, գրէ/ած ս։ կ ան ա ։/։ ե ս /։ կողմից և ունի միան­
գամայն ճշմարտ ա պ ա ւո ;։ ւմ վա վ ե ր ա ւլր ի տոժեք։ Ե՜վ Մ աշտ ո ց ի կյանքի ր։ ւ մշա­
կութային գործունեության, և՜ գրերի գյուտի պատմության, և հայ գրականռւ- 
թյան սկզբնավորման վերաբերյալ Կորյունի «Վարք Մաշտոցիո֊ն միակ ժամա­
նակակից և վավերագրական սկզբնաղբյուրն է, որից հետագայում օգտվել են 
մեր մյուս պատմիչ գրողները։

‘7 Տե՜ւ, I)՛, U.i|i|uijpl><||iufi, եչվ. ս։չի։., էջ 198։
երեք՛ է՛՛ի՛ք, վերնագիրն է. «Պտտմռւթիւն վ արուգ և մահուան առն երանելւոյ սրրոյն 

Մաչքյոցի ,/տրրրէւպետի մերոյ թտ ոէքմանչի, ի Կորիւն ւէարղապեաԼ յաշակերտէ նորին»։ Տ ե ո 

in.im.i, ^“'րր Մաշտոցի' րնաւ/իրր ձե ո ա ւլր ա կուն այլ լյնթ ե րցվածն եր ով, թարպմանութ յամր , 

•ո ո աջ ոյր ան ով ն ծանոթ nt թյուններ ով ի ձեոն պրոֆ. ղ-ր> Մանուկ Արեդյանի, Երևուն, 194/:

V գարի հայ պատմագրության հաջորդ և մեծածավալ երկը՝ ԱգսւթսւնգԼ-՝
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67. Մի էջ Սնանիւս Ծիրանացա թվաբանության դ սսազթքից (13 րդ »Խ ձեոսպր.)

^Բ^մ^-^^ ^^^^ք^^Հ^Լ^^



68. Զ՛վին. Արշավանյաց գահասրահի հատակագիծը (վերակազմությւսնը ըստ 
Լ'. Դ. Ղաֆադարյանի, ճարտարապետ Գ. Քոչպանի)

60. Դվին. ԿափալիկոսակՂ.ն պալատի ավերակները



70. Արուն. պալատի հատակագիծ, 
ըստ Վ. Հարությունյանի

71. Եղվարդ, Եոանավ բազիլիկա, 5-րդ դ.

72. Դւ|ին. կաթողիկոսական պալատը (վեըակսպմւոթյունը Վ. Հարությունյանի)



• . Ա1ն
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74. Տեկորի տաճար (հատակագիծ), 5-րդ դ.

73. Աշտարակ, եոանավ րազխիկա, 5—6-րդ դ.



75. էջմիածին, տաճարի հատակագիծը, 5-րդ դ.

76. Մաստարա. տաճարի հատակագիծը, 6-րդ դ-



78. Ավան, տաճարի հատակագիծ, 6-րդ դ.



79. Հոիփսիմե տաճարք։ հատակագիծը, 618 թ. 80. Մրեն, տաճարի հատակագիծը, 639 —640 թթ.



81. Մրեն, գմբեթը հերսից 82. Բագարան տաճարի հատակագիծը, 624—631 pp.



83. Սկսման. եկեղեցու հատակագիծը և կտրվածըը, $3/ թ.

84. Թափհ. Նեըսեհ Կամսաըականի կառուցած սկհղեցա հատակագիծը 11 ։1" > I 1 Լ 

7 )ւդ Ո,



86. Ար|<փ1|- տաճաըի հատակագիծը, 7-րդ դ.

’oct



87. Արուն, տաճար], հատակագիծը, 7-րդ դ. 88. Թափն, տաճարի հատակագիծը, 7-րդ դ.



89. Թաւին, տաճարի ընդհանուր տեսքը հյասիս-արևելքից, 7-րդ դ.

90- Իրինդ- րագմարսիդ եկեղեցու հատակագիծը, 7-րդ դ-



91. Լմրատ. եկեղեցու տեսքը հսւքավ-սփեեւք՚րց, 7-րդ դ.

92. Զվարթնոց- գւսմրյուղւսօե ]ս։դսւկ, /-րդ Դ-



93. Զվարթնոց. Հովհանի դիմաքանդակը, 7-րդ դ.

94. Զվարթնոց տաճարի հատակագիծը, 643—662 թթ.



95. Զվարթնոց տաճարի և պալատական շենքերի վերակազմումս նը (ըստ 
Ստ. Մնացականյանի)



•/

96. Երհբույբ. ԾուսԱավ բազիլիկայի տհսբը հաբավ-աբևելթից, 5-բդ ц

97. ։.-|>հրայք. Հաըավային ճակատի աըևէմյան շքամուտքը, 5-ըդ •։



98. Դվին. կաթողիկոսական պալատի խոյակ. 7-րդ I-

99. Զվարթնոց. Արծվաքանդակ խոյակ, 7-րդ դ-



100. Սիսավսւն. Կոհսւզասւ իշիսսՕփ դիմւսքս։նդսմ|ը, 7-րդ Ц.

101. (tomli հ՚աշսւււոաէփ pm|։opun»u(inuit|(i!։]։)։<j



102. Օձուն. հուշարձան], բարձրաքանդակներից

103. Արուն, րնդհանուր տեսքը հարաւ] արևելրից



104. Լմբատ. որմնանկարի հատված, 7-րդ դ. 105. Դվին, խճանկար, վերակազմութրռնը Ա. Պատրիկի



гжаавакааяа



109. Էջմիածնի ավետարան վԿ’2’”մ փակցված մանրանկար, 6 /-ոԴ ՈՈ



110. էօմյսսծՕի ավևւուսրսւքփ վհք£>՝։մ փակցվս^ մս։(<1ոսն1|ս։ր, 6—7-րդ դդ.
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111 Թափն, րւսուսկող կոթող, 6-րդ դ.



112. Фшрпи. (Սփթխփ շբջսւն). քսւոակող կոթող. 7-PH Ո-

է. ■



113. Դվին, հուշասյան խոյակ, 7-րդ դ-



114. Դվին, այգեկութի տեսարան, 6-րդ դ.





Հայ մշակույթը վաղ ֆեողալիւլմի ժամանակաշրջանում 4 4 ft

(լոսի «Պատմռւթիւն Հայոց»-ն է^, որ պատմական մր ամբողջական ժամա­

նակաշրջան ընդգրկելու առումով թերևս առաջին հայոց պատմությունն է, որ- 

ս! I'ս Ւ իմ աստով հասկացել են նսւև հնում (Ղ- Փարպեցի)։ Եթե հայ առաջին 

պատմագրական երկը՝ Կորյունի «Վարք Մաշտոցի»-ն նվիրված էր V դարի հա­
յոց խոշորագույն մշակութային երևույթի՝ դրեցի գյուտի և Մաշտոցի դործո լ- 

նեության պատմությանը, ապա Ադաթանդեղոսի երկր' III — IV դդ. Հայաստանի 
դարձյալ կրոնամշակութսւյին կյանքի մեծագույն երևույթներից մեկի' հայոց 

քրիստոնեական դարձի, եկեղեցու հիմնադրման և երկու խոշոր տգույն կրոնա- 

քաղաքական գործիչների' Գրիգոր Լոլսավորչի ու Տրդատ Գ-ի կյանքի ու գոր­

ծունեության պատմությանը։ Այսինքն' հայ հին պատմագրությունն սկղբնավոր- 

վ'.ւմ էր ամենից առաջ իբրև ագգային մշակույթի պատմություն։

ԱդսւթԱէնգեղոսի պատմությանը բաղկացած է ընդարձակ առաջաբանից և

երեք մաս ից:

Աէւսւջին մասս, որ կոչվում է «Վարք և պատմութիւն սրբոյն Գրիգորի», 

նվիրված է Գրիգոր էր։լսավռրչի և ԽէւսրաԷի որդի Տրդատ թագավորի մանկության 

ա պ ատա 11 ե կոլթյան վիպական պատմությանը, Հէւիփսի մ յան ց կույսերի նահա­

տակությանը։ Երկրորդ մասը, որ կոչվում է «Վարդապետութիւն սրբոյն Գրի­

գորի» կրոնական մի ընդարձակ տրակտատ է' նվիրված քրիստոնեական եկե­

ղեցու գաղափարների քարողին։ Իսկ երրորդ մասում («Դարձ փրկութեան աշ­

խարհիս Հայաստան ընդ ձեռն առն սրբոյ նահատակի») պատմվում է հայերի 

քրիստոնեություն ընդունելու, հեթանոսական մեհյանների կործանման, Գրի­

գորի տեսիլ/։ և էջմիածնի տ աճարի հիմնադրման, նահատակված կույսերի հա­

մար վկայարաններ շինելու, Գրի դո րին Կես արի ա չում կաթ ողիկոս ձե ռն ա դր- 

բելոլ և այլնի մասին։

Ադաթ ան դեւլո սի պատմության հեղինակի հարցր հայագիտության ցարդ 

չպարզված խնդիրներից է։ Նրա հեղինակն իրեն համարում է ծագումով Հ՛ռոմ 

քտգաոից, լատիներեն և հունարեն սովորած մ/։ մարգ, որը ծառայության է 

մտել հա/ոց Տրդսւս։ թագավորի պալատում և նրա հրամանով շարադրել է 

Հ1՚21“յ1 ոլատմոլթյունը ։ Այսինքն' նա իրեն համարում է իր նկարագրած անց­

քեր/։ ժամանակակից և ականատես։

Ի ան տ ս իր ութ (ոլնը, սակա/ն, պարզել է, որ Ադաթանդեղոսի պատմությու­

նը ԳԻ՚ւ՚սծ £ "I 1^ ^^ գարում հունարեն, այլ V դարի կեսերին' հայերեն, որ 
նրա հեղինակը կամ խմբադրոգը դեպքերին ժամանակակից և ականատես չէ, 

աղ V դարի անձ, մեծապես օդտվել է Կորյունի «Վարք Մաշտոցի» երկից, և 

«Ադաթանգեղաւ» ոչ թե հատուկ անուն է, այլ մակդիր, ծագած հունարեն սպէՍ- 
թոս (լավ, բարի) և անգելոս (լրաբեր, ավետաբեր) բառերի բարդությունից, 

որ նշան ակում է ավետաբեր, նման հանարեն նույն բառին հոմանիշ եսս1ւ<|ե- 
\}\Ա֊ին (ավետող)։ Հետևաբար «Ա գաթսրնդեղայ պատմութիւն» նշանակում է 

պ ա ։ո մ ո ւթ յո ւն ա վե տ աբերի ։ Իսկ այդ ա դա թան դեղո ս- ա վե ս։ ո ղը Հայաստանում 

եղել է ^ ԻI'Դո I1 Ի' և ^Ադաթանդեղոսը» եղել է նրա սկզբնական մականունը, որ 

հետագայում փոխարինվել է «Լուսավորիչ» բառով։ Իացի այդ, Ադաթանդեղոսի

19 «Աղաթանղհղայ պատմութիւն Հա յո ց», աշխ ատասիրությամր Գ. Տեր ֊Մկրտշյտն և Սա» 

Կանտ յանց, ծՊատմաղիրր Հայոց», հ. 1, հիրք 2, Տվւղիս, 1903։ Աաև' աշխարհարար թարղմա- 

^^ւթԼունր, Ա(յաթան<լեւլոս, Պատմություն Հայոց, աշխարհարար թարգմանությունը ներածակա֊ 

&ով ու ծանոթություններով և,րտմ Տեր ~ Ղ ևոն դ (անի, Երևան, 19ՏՅ։

29 — 790



430 Հայ Ժողովրդի պա տ մ ութ շոլն

պատմության առաջաբանում (հատվ. 16 թո նշված է, որ Հայաստանում Ավետա­

րանը քարոզողի ս. Գրիգորի կյանքի ու գործունեության մասին եղել է մի գրր- 

վտծք, որից օգտվել է պատմության հեղինակը։ Իրավացիորեն եզրակացվել է, 

"Ի ^ գարում ս. Գրիգորի մասին եղել ք մի վարք, նրա կյանքի մի համառոտ 
պատմություն, «պատմական արվեք ունեցող մի երկ, որից օգտվել կ հեղինակն 
իր գործը խմբագրելիս»-^։

^աօՒ ^'Ր1’ԳորՒ ‘ԼսւՐԻՒ9 ’ Ադաթ ան դեղոռի պատմության համար սկղբնաղ- 
ԲՏոլԻ են ծառայել նա/ւ Գրիգոր Լուսավորչի, Հռիփսիմյանց կույսերի վկայա­

րան ութ յունն ե ր ը, Լուսավորչի վար դապե տ ոլթյոլնը, տ ե սիլր, ինչպես նաև «Պար- 

"1’9 պատերազմ» ժողովրդական վեպի ցիկլից Խոսրովի և Տրդատի մասին 

եղած վիպական զրույցն I։ րը։

Նադումող թեպե։ո տարբեր, բայց առնչությամբ ու բովանդակությամբ 

աՏԴ Ի "Լ" Ի սկղրնաղբյուրներն այս կամ այլ կերպ վերաբերել են Գրիդոր Լու֊ 

^ավորչին ու Տրդատին, որը և հիմք է ծառայել պատմութ  յան V գար/։ հեղինա­
կին կամ /սմրագրողին' դրանց հիման վրա հյուսելու իր երկը, որի համար 

օժանդակ աղբյուրներ են ծառայել նաև այլ դրվածքներ:

^[’Դ^^քը ^Ղ^Ղ է Ադաթանդևղոս ի ամբողջական պատմությունը, ռրը> 

սակայն, I գարում հորիսվելոլց հետ։։, ինչպես երևամ է հին մատենագրական 
ա ՂԻ յ"ւ[՛^ ^՚ I՛Ւ9 "՚ Ադաթանդեղոսի այլալեզու թարգմանություններից, ենթարկ­
վել 4՜ մասնակ/։ խմբագրումների ու հապավումների:

Ագաթ անգե զո ս ի պատմությունը հյուսված լինելով տարբեր բնու քթի ս։ զ- 

9,!"լ[յԻերի հի։-ան վրա, ունի տարբեր մակարդակի պ ա տ մ ամշակաթային ար­
ժեք: Պատմական բացառիկ արժեք ունի Ադաթանդեղոսի երկի երրորդ՝ վերջին 

սասը (« ք՛արձ փրկութեան աշխարհիս Հայաստան»), որտեղ շարադրված կ Հա­

յաստանում քրիստոնեության տարածման և հայ եկեղեցու սկզբնավորման ու 

հաստատման նշանավոր իրադարձությունների պատմությունը: Այստեղ թան­

կարժեք վկայություններ կան հին Հայաստանի տեղադրության, նախարարա­

կան կարգի, ^ ա յ դիցաբանության ու հեթանոսական կրոնի, պաշտամունքային 

‘/աձՐ երի , ինչպես նս։ և երկրի ներքին սոցիալական կյանքի վերաբերյալ: Թե­

պետ գցցի մյուս մասերը, մասնավորապես Գրիգոր Լուսավորչի վարքն ու Հռիփ- 

‘'Ւ Թյան ց կույսերի վկա յ աբա 1/ո է թ յրււնը հորինված են ընդհանուր վկայաբանա­
կան կաղապարներով, այդուհանդերձ դրանք Գրիդոր Լուսավորչի կենսագրու­

թյան, Հայաստանում քրիստոնեական կրոնի տարածման սկզբնական շրջան/։ 

հանգամանքների ուսումնասիրման առումով ունեն պատմական կարևոր նշա­

ն ա կ ւ։ ւթյուն:

Ադաթանդեղոսի երկը Հայաստանի պատմության մի կարևոր ժամանակա­

շրջանի համար ունեցած իր աղբյուրագիտական անփոխարինելի արժեքից բա- 

9^ > ոլնի նաև դրական֊ղեղարվեստսւկան նշանակալից արժեք: Ձևավորված լի­
նելով հայ գրականության սկզբնավորման շրջան ում և ներառնելով ժամանակն ■ 

վիպական բանահյուսությունից ամբողջական հատվածներ, վարքաբան ակ ան - 

վկայաբտնական գրականության ձևերն ու արտահայտչամիջոցները, Ադաթան­

դեղոսի պատմության հեղինակը կամ խմբագրողն իր երկի նյութը ենթարկել ե 

պասւմագեղագիտակտն որոշակի հորինվածքով հյուսված պատմության^2։ Այն

20 «Աղաթանգեղայ Պ ա ա մ ո ։ թ ի ։ն Հաշոբւ։, Տւխւիս, 1!)Օ!), էջ 13։
2> II’. Աբեղան, նջվ. աչ/։'., (շ 160։
22 Մ՜. Ափյսւբձ^յաճ, նչվ. աշխ., էջ 201։
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իր աշխույժ տրամախոսություններով, ճոխ ու կենդանի ոճով, միմյանց կա­

պակցված և իրար հաջորդող հրաշապատումներով ու դցույցն ե բով, անդամ եր­

կար ու ձիդ աղոթքն ե բով ու վարդապետությամբ շատ սիրված ու կարդացված է 

ելլել 1։ լի սվին ծաոայել իր բուն նպատակին քրիստոնեության ջատագովու­

թյանը' ընդդեմ հեթանոսության22։ Այդ նույն նպատակով հեղինակը կերտել է 

իրենց գաղափարին նվիրված ուժեղ կեըպսւրներ, հանձին Գրիգոր Լուսավոըշի, 

•Տրդատի, Հր։ի վ։ սի Ա եի , Գայանեի, օժտել նրանց անգամ աւլասպելական հատ­

կանիշներով: Այս իմաստով էլ Ագաթանցեղոսի երկը նաև գրական նշանակա- 

1իթ հուշարձան է և իր կարևոր տեղն ունի հայ գեղարվեստական արձակի 

սկղբնավորման պատմության մեջ։

Փսւվսւոոս Բուպան^ի «Պատմութիւն Հայոց))24 երկը բացառիկ տեղ ե ար­
ժեք ունի հայ պ աւոմագըության մեջ։ Այն վաղար Փարպեցոլ վկայոլթ լամբ, 
Ա ։լա թան գեղո ս ի պատմությունից հետո եըկրոըգ հալոց պատմությունն էլ։22, 

■հ-թված, հավանաբար, V գարի կեսերին։

23 Տե՛ւ։ Մ. Աբէղյան, նշվ. աշխ., էջ 163։
24 «Փաւստոսի Բուզանղացւոյ Պատմութիւն Հայոց /, չորս դպրութիւնս», Վենետիկ, 1832։
25 «Վաղարայ Փարպեցլոյ Պատմութիւն Հայոց և թուղթ աո Վահան Մ ա մ ի կոնեան », աշ/սա֊ 

տաօիրոլիյամբ Գ. Տեր- Մկրս։չյան և Սա. Ծ այի, ա ս յս,ն ց, Տփղիս, 1904, էջ 1, 3, 4։
26 Մանրամասն տե՛ս Սւո. Մալխաււյանց, Ուսումնասիրություն Փավստոս Բոլղանդի պատ֊ 

մության, «Հունցես ամսօրյաս, Վիեննա, 1896, նաև' Փավստոս Բուզանւյ, Պատմո,թլուն հայոց, 
թարդմանությունը , ներածությունը և ծ ան ոի աղ ր ութ շունն երն ակար/. Ստ. Մ ա լ իլ ա 11 յան ց ի , Երևան, 
1968, էջ -1 — 61։

27 Բսլդանգի պատմությունը րսւմանվոլմ Հ վեց դպրությունների կամ դլոլխների, որոնցից, 
սակայն, մեղ են հասել չորսը, աոաջին երկու դլոլիւներր չկան, սլ ատմոլթյ ունն սկսվում է Յ֊րդ 
՚1“1Ր"լԲյոլ1,ից և ավարտվում 6-րդովւ Բանասերներից ոմանր (Սու. Մալ/սասյանց ե ուրիշներ) 
ղանում են, որ աոաջին երկու դպրություններն օկղբից իսկ ղոյություն չեն ունեցել, և Բուդանդի 
եօկԲ մեղ Հ հասել ամբողջությամբ։ Ուրիշներն էլ, հ։։ւկս։ոակը, սլն դում են, որ այն սկդրնտպե։, 
բաղկացած Լ եղել 6 դպրությունից, որոնցից ա սաջին երկուսը մեղ չեն հասել:

0'1* "վ է եղել Փավստոս Բուղան դը, հայտնի չէ։ Կարծիքներ են հայտնվել, 
թե նա եղել է հույն կան ասորի, և քանի որ նրս։ գրած պատմությունը վեբ ա - 

բերում է IV դարի դելդ բերին, ուստի ենթադրել են, թե նա IV դարի հեղինակ 
է։ Դ1’ել է հունարեն կամ ասորերեն, իսկ հետագայում՝ V դարում, նրա պատ֊ 

մությունը թարգմանել են հայերեն։ Այդ կարծիքներն այժմ հնացած են ե ար­

ժեք չունեն։ Արդի հայագիտության մեջ ընդունված տեսակետ է, որ Փավստոս 
Բաղանդը, անկախ իր անվան ձևից, եղել է հայ, հայրենասեր, իր ւդատմու- 

թյունր գրել է գրերի գյուտից հետո՝ V դարում։ Այղ են վկայում նրա պատմոլ- 
Բձ^ լեղուն ու ոճը, որոնք իրենց սլա ր գութ յա մ բ, բնականությամբ պատկա­

նում են V դարի մաշտոց յան շրջանի դասական հայերենին։ Այղ լեցվի քերակա­
նական անկան սևությունն երբ, ռամկ աբ ան ությո։նն ևբբ , կրկնությունները, բա­

նային կուտակումները վկս,յում են այն մասին, որ հեղինակը ժողովրդի հա­

սարակ խավին պատկանող մարդ է և նրա լեցուն V դարի խոսակցւսկան հա­
յերենն է™։ ' :

Բու դանգի պատմությոլնն րնդդրկոլմ է IV գարի 65 տարվա մի ժամանա­
կաշրջան' սկսած Տրդատի որդի և հաջորդ Խոսրով Կոտակից, մինչև Հայաստա­

նի բաժանումը Սասանյան երանի 1, Հոոմի միջև, այսինքն' 315-- 385 թվական­
ները27։ Ժամանակագրական առումով Բուցանդի երկը շարունակվում է աքն֊ 

“'•՜եղից, ուր վերջանում է Ագաթանդեղոսի պատմությունը։ Բուղան դի երկը
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փաստորեն առաջին փորձն էր հայ պատմագրության մեջ' գրելու իրադարձու­
թյուններով լի մի ժամանակաշրջանի ամբողջական պատմությունր, իր ամե- 
նաբաղմաղան կողմերով։ Գրավոր աղբյուրների բացակայոլթ/ան պայմաննե­
րում, բնականաբար, Բոլղանդը պետք է գիմեր բանավոր ավանդությանը։

V դտրում աս/րող մարդկանց հիշողության մեջ ավանդաբար շարունակել՛ 
են պահպանվել IV դարի պատմա կան անցուդարձեցի վերաբերյալ շատ հու­
շապատումներ, որոնցից, անշուշտ, օգտվել է Փավստոս Բոլղանդը։ Բայց նա 
ամենից շատ օգտվել է IV դարի պատմական անձանց և նրանց արարքների' 
2ուՐջ հյուսված ժողովրդական աշխարհիկ ու կրոնական դրույքներից, լեգենդ- 
I'f'P/’ff, ‘Լեպերից, անգամ երգերից և դրանց հիման վրա դրել իր պատմու­
թյունը։

Բուղանդի երկն իր բնույթով բաժանվում է երկու խմբի' կրոնաե կե ղճց տ կան 
և աշխարհիկ պատմությունների։ Երբ նկատի ենք առնում, որ Բուղանդի ժա­
մանակ' V դարում, հայոց մտավոր-քաղաքս։ կան կյանքի հիմնական միտում­
ներն էին աղդա ձ[ւն սեփական եկեղեցու ուժեղացումն ու ան կա քս ացումց հունա֊ 
ասորական եկեղեցիների ազդեցությունից, իսկ մյուս կողմից' ա զդային-քաղա ֊ 
քական աշխարհիկ ինքնագիտակցության զարգացումը երկրի անկախության 
համար մղվող պայքարսւմ, ապա տեսնում ենք, որ Բուղանդի դիրքը, լինելով 
Տայ"Ձ առաջին ամբողջական պատմությունը, սկզբից իսկ իր մեջ միավորում և 
զարգացնում է դարաշրջանի այդ զույգ միտումները' եկեղեցականն ու ազդս։֊ 
յին-քաղտքակսւնը, որոնք այդ գրքում կամ զուգահեռ են ընթանում, կամ միս։֊ 
հյուսվում են իրար-5։ ՚

Եկեղեք ակ ան պատմություններն ո կովում են Գրիգոր Լուսավորչի և նրա 
ր1"ւՒ M-րի սաակեսի մահով, ապա պատմվոլմ է Վ րթանե սի 1լ հաջորդ կաթո ղի- 
կոսների, հայ, հույն և աւարի տարբեր կրոնավորների մասին, որոնց մեջ կենտ- 
րռնակաԼ։ տեղ են գրավում ևերսես Մեծի կյանքն ու եկեղեցաշեն ծավալուն 
գործունեությունը։ Պատմությա՛ն այս մասերը թեպետ հաճախ հրաշապատում 
ծնով են շարադրված, բայց անգնահատելի արժեք են ներկայացնում հայ եկե­
ղեցու պ ս։ ամ ո ւթյան համար։ Այնտեղ արտացոլված են վաղ ֆեոդալական Հա­
յաստանի եկեղեցական և իշխող աշխարհիկ դասեր/։ հակամարտությունը, ճըդ- 
նավորական կենցաղը, անարժան հոգևորականների նկատմամբ ծաղրն ու 
պարսավանքը, Ներսես Մեծ կաթողիկոսի ազգային ինքնուրույն եկեղեցի ունե­
նալու ձգտումը և ընդդիմությունը քրիստոնեական վարք ու բարքից շեղվող իշ- 
խ ա ն ո։ վորնե րի ն ։

Փավստոս Բուղանդի պատմության մեծագույն մասն են կազմում, սակսւյն, 
աշխարհիկ պատմությունները, որոնք հիմնականում պտտվում են հայոց Ար­
շակունի թագավորների և Մ ամ իկոն յան սպարապետների անունների և արարք­
ների շուրջը։ Այդ պատմությունները կազմում են մ՛ի ամբողջություն, մի մեծ 
ավանդավեպ, որն անկախ է կրոնա եկեղեցա կ ան զրույցներից և կոչվում է 
«Պարսից պատերազմ»^։ Վերջինի։։ հիմնական բովանդակությունն է կազմ ում 
հս։յ Արշակունի թագավորների և Մամիկոնյան ս ոչ ար ա պ ե ան ե րի մղած հս։ ղթա- 
կան կռիվները Սասանյան Երանի դեմ։ Բուղանդի պատմության մեջ առկա են՛ 
ն ։։և բազմաթիվ պսյտմակենցաղային զրույցն եր, որոնք խիս։։։ բնորոշ են ֆեո-

28 Տե՞ս Մ. Արեէ|յան, նշվ. աշխ., էջ 170։
29 Տե՜ս Մ. Այյեւլյան, ^շՎ9 աշխ», էջ 171 և հան.։
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դալա կան կենցաղին, բարքերին ու հոգեբանությանը։ Դրանցից են ազնվա­
կանների և թագավորի հարաբերությունները, երբեմն հակամարտություններն՛ 

ու պայքարը, աշխարհական ու եկեղեցական իշխանությունների հակասություն­

ները։ ղանաղան քսություններ և դավեր ներկայացնող զրույցներն ու պատմու­

թյունները, որոնք ունեն պատմաճանաշոզա կան մեծ արժեք վազ ֆեոդալական՛ 
Հայաստանի ներքին կյանքի ու կենցաղի մասին կենդանի պատկերացում կազ­

մելու համար։

Թեպետ ժողովրդական բանավոր ավանդության հիման վրա դրված լինե­

լու և պատմական կոնկրետ ժամանակագրության բացակայության հանգա­
մանքները նվազեցնում են Բուղանդի երկի պատմական ստույգ վավերականու­

թյունը, բայց կուլտուր-պատմական և դրակ ան-գեզարվեստական նշանակոլ֊ 

^11սմբ այն ունի բացառիկ արժեք։ Նախ' Բուղանդի պատմությամբ պահպան­
վել և մեգ I; հասել վաղ միջնադարյան ժողովրդական մի ամբողջական հերո­
սավեպ, որի հարուստ միջադեպերը ժամանակագրորեն մոտ լինելով իրենց 

հիմք ծառայած պատմական իրողություններին և հորինված լինելով ղրանց ան­

միջական ազդեցությամբ, արտացոլել ու պահպանել են IV դարի Հայաստանի 
դրամատիկական իրադարձություններով լի ներքին կյանքի և օտար նվաճո-_ 

զական նկրտումների ու ոտնձգությունների գեմ մաքառումների այնպիսի 

պատկերներ, պատմական փաստեր ու իրողություններ, կրքեր ու շահագրգռու֊ 

թպւններ, որոնք պատմական այլ աղբյուրներում նման ձևով գրեթե շեն հան- 

■ դի սլում ։
Ժողովրդական վեպից և առհասարակ բանավոր ավանդությունից աղատ 

ու անկաշկանդ օգտվելու հանդամանքը հնարավորություն է ընձեռել Բուղան֊ 

դի' մի կողմից իր ներկայացրած կրոնական ու քաղաքական գործիչներին (Ներ- 

սես, Տիրան, Արշակ, Փառանձեմ, Պապ, Վասակ, Մուշեղ, Մտնվել, Մեհրուժան, 

Շապուհ) բարձրացնել գեղարվեստական, կենդանի կերպարների աստիճանի, 

նրանց արարքները պատճառաբանել մարդկային կոնկրետ կրքերով ու շահա֊ 

գրգռություններով, մյուս կողմից' այդ կերպարներին, նրանց կատարած 

արարքներին հաղորդել իր դասի և դարաշրջանի հասարակական մտայնությա­

նը հարազատ նպատակամետ գաղափարայնություն։ Իդեալականացված հերոս­
ների փայլուն օրինակներ են ներսես Մեծը և Մուշեղ Մամիկոնյանը։ Թեպետ 

այս երկու կերպարների իդեալական գծերը սերում են ժողովրդական վեպից, 

բայց Բուղանդի գրչի տակ դրանք ավելի են մշակվում, կատարելագործվում և 

գաղափարական աղվում։ Բուղանդը, հանձին Ներսես Մեծի, ստեղծել է եկեղե­

ցական ի։ ո շոր տգույն գործչի գեղարվեստական իդեալականացված կերպար, 

սկսած նրա անթերի արտաքինից, վերջացրած կ բոն աբ ա ր ոյա կ ան անղիջում 

սկզբունքայնությամբ և իր դավանանքին անձնագիր նվիրումով։

Մուշեղ Մ ամ իկոն չանն իր քաջությամբ, ազնվությամբ, ասպետությամբ, 

Արշակունի թագավորներին իր տիրասեր նվիրվածությամբ դարձել է Բուղան֊ 

դի հայրենասիրության իդեալի կրողը։
Թեպետ այս ղույդ իդեալականացված հերոսները զոհվում են Արշակունի 

թագավորների ձեռքով, Ներսեսը' Պապի, իսկ Մուշեղը' Վարազդատի, թեպետ 

Բուղանդի պատմության շատ էջերում խստորեն դատապարտված են Արշակու­

նի թագավորների շատ թերություններ, այդուհանդերձ Բուղանդի ապրած ժա­

մանակաշրջանում' V դարում, երբ վերացել էր Արշակունիների թագավորական 
հարստությունը, երբ Մեծ Հայքի զգալի մասը ենթակա էր Սասանյան Իրանին,
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Արշակունի բնիկ տերերի ն1լատմտմբ եղած սերն ու. նվիրվածությունը Բուղան- 

'l/' նույն այդ tf-fi-pmd՝ դտ/լնում է անընդհատ կրկնվող ու փայփայվող գաղափար 
և հնչուՈ 1րրրն ս նրա ն դն երթն ք/1-դդվաձ թն բնուրույն պետականության ու հայ֊ 

ւ՚ննիրի անկախnւթյան վերականգնման ու պահպանման մի նորիմաաո պատ֊ 
գամ։ Հետեարար, Ջուղան գի երկը եթե ոչ իր d ա մ ան տ կ ա դր ո ւթ յ ա մ ր և նկա֊ 

րա գրվող ան գրերի ու անձտնր ճշգրիտ ու վավերական պատմականությամբ, 

աւղա գեթ վաղ ֆեոդալական Հա յա ո ատն ի պատմական կ յան րի տարրեր կող֊ 

'^'{փ հարուստ նկ ա րտ դրությունն երով, պա տմ ական անձնավորությունն երի 

դեղարվե ո ա ական կերպավորմամր ու դա դա փ ա ր ա կան ա ր մ ա մբ, իր ընդհանուր 

պատմափիչիսաիայական-դեղագիւոական սկղրունրն ե ր ով րարաոիկ ե ր ևու(թ կ 

հայ հին պատմագրության ու գեղարվեստական մարի ղարդարման պ ատմու֊ 

թյան մեջ:

Մւ։վ ււե U Խորն նէԱ<յ |1 ն հայ ւլասական պատմագրության հիմնադիրը և հին 
զ ր ա If ան ու թ յան աոաջին մեծահռչակ ներկայացուցիչն Լ։

նրա զրական-ճարա  ասան ական հեղինակությունն այնքան մեծ է եղել սե­

րուն գների աչքում, որ իրավամբ հորջորջվել է «Քերթողահայր»։ Ծնվել է մո- 

աավորասլեւ։ 410 — 415 թթ- միջև , եղել կ Սահակի և Մեսըոպ Մաշտոցի կրտսեր 

աշակերտներից։ Ս ոտավորասլե ս 435 թ. Սահակն ու Մաշտոցը մի խումբ աշա­
կերտների, այդ թվում Մովսես Խորենացոլն ուղարկում են մ ամանակի գիտոլ- 

թյան և քրիստոնեական եկեղեցու խոշոր կենտրոններից մեկը՝ Ալեքս ան դրի ա , 

ուսանելու։ ՛Օրանք ն ա ի։ դնում են ն դե ս ի ա, տ ւղ ա Պ աղե ս տ ին , որից հետո անց­

նում են Եղիսքւոոս' Ալեքսանդրիս։։ Այստեղ հւորենացին հմտանում է հունարե­

նին, իւորանոլմ ժամանակի քերթողական, ճարտասանական և քերականական 

արվեստների ուսումնասիրության մեջ, սովորում ։ի ի լի ս ով։ այություն, ծանոթա­

նում հունական հտրոլսս! դրական ությանն ու տոաս ս/ե լաբ ան ո ւթ յանը, կատա- 

րելագործվոլմ եկեղեցական կրթության ու դրականության մեջ, դասն ում ժա­

մանակի դի տ ութ յունն ե րին ու արվեստներին in ի րա սլ ե ս։ ած հմուտ և «ինքն ա ֊ 

ցեալ» ի ինքնուրույն J դիսւն ա կ ան ։

Ալեքսան դրի այից վերտդա ոն ալի ո Խորենացին ընկերների հետ անցնում Է 

1‘ա ա լի ա , լինում Հռոմ ում, անցնում Հունաստան' Աթենք, որից հետո Բյուղան - 

դիայի վրայռվ վերադառնում են Հտյա ս տ ան ։ Նրանք դալիս են հայրենիք 440 թ. 
հետո, երր արդեն վս։ի։ճս։նված կին նրանց ուսուցիչներ Սահակն ու Մաշտոցր։ 

Լին ելով հուն ական ղի ս։ ութ յան և քաղաքակրթության կողմնա կիցն ե ր' Խորենա­

ցին և իր ընկերները հայրենիքում, որոշ ժամանակ հավանաբար ենթարկվել 

են սլարսկական կողմնորոշում ունեցող տդեա հոդևորականն երի արհամար­

հանքին ու. հալածանքին։ V դարի վերջին տ ա ։։ն ա մ յ ա կն ե ը ում դրած մի դավա­

նաբանական թղթիւ/ երևում կ, որ Խորենացին այդ ժամանակ եղել կ եպիսկո- 

ւղւււ։ և արդեն հռչակված' «Քերթո զահ այր» մ ակ ա ն ո ւն ութ®։

Խորենացին հունարենից կս։ւո։սրել կ բազմաթիվ թարգմանություններ, 

որոնց մասին, սակսւյն, որոշակի վկայություններ չեն պահպանվել։ Ս իակ կողմ­

նակի վկայությունը թերևս Ստեփտնոս Տարոնեցու այն խոսքերն են, թե «Գյուտ 

կաթողիկոսի ժամանակ կր Մեծ վ։ ի լի ս ո ։ի ոսն Հայոց Մովսկս, որ զճարտասանա­

կան արուեսւոի գործ առնու ի Հայս»^։ Ւրավամբ հավաստվել կ, թե «ԳՒՐք պ/* *

30 Տե՜ս ւմեիրր թղ№ո9»* ^ իֆլիս, 1901, էշ 22։
31 «Ստեփանոսի Տարոներւոյ Ասողկան Պատմութիւն տ ի ե դեր ա կան n, ՍՊ P, 1Տ85, էշ (9։
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Աէու11Ս^ ճարտասանական արվեստի ձեռնարկի հայերեն թարգմանությունը 
պատկանում է Մ ո վս ե ս Խո ր են տ ց ո ւն ։

Մովսես Խո ր են ար ու և արւհա սարակ հսւյ պատմագրության գլուխգործոցը 

նրա «Պատմութիւն Հա յոց^֊ն է^, գրված մոտավորապես 470 —80 ֊ական թվա֊ 
կ անն ե րին, իշխան Սահուկ թտ գրա տունու պատվերով: Այն բաղկացած է երեք 

ԴՐԲՒս՝ առա ջին ր «Ծննդաբանութիւն Հայոց Մեծաց», հիմնականում նվիրված՝ 

4 հայոց աււասպելական նախնիների' Հայկի, Արամի, Արա Գեղեցիկի, տՒգրա֊ 
նի, Վահագնի վիպական պատմություններին, որոնք դիտված են իբրև հնա- 

դույն ժամանակների Հայոց պատմություն։ Երկրորդ գիրքը' «Pան միջակ պատ­
մութեան մերոցն նախնեաց», //կովում Է Ալեքսանդր Մակեդոնացուց, անցնում 

պարթևների թագավորությանը, ապա Հա յա //տան ում Արշակ ունին երի հարըս- 

տության հաստատմանը և հա//նում մինչև Գրիգոր Լուսավսրշի ու Տրդատի մա­

հը։ երրորդ դիրքը' « Աւարտս։ րանութ ի ւն /քերոց հ այեր են ե ա ց», ընդգրկում է 

1ր—¥ դդ. հայոց պատմությունը մինչև Սահ ակի ու Մաշտոցի մահը և եղրա֊ 

վ։ ա կվում Խոր են ա ցու հանրահայտ ողբով, ն վիրված իր (/ամանակի Հա յա ս ։ո ւս֊ 

նի քաղաքական, ս ո ց ի ա լ֊ տն տ ե ս ակ ան և ր ա ր ոյւսկան ծունր կա ց ութ յանը ։

Խորեն ա ցու երկը հայոց աոաջին հ ա մ տ կ արդված պատմությունն է, որ 

ս կ ս վում Հ Հայ ժողովրդի ծագման մ ա մ ան ակն ե րէ( ց և հ ա ււն ում մինչև V գարի կե֊ 
ս^թէ!» այսինքն' Խորեն ա ցու ապրած տարին երր ։ Այդ պատմությունը գրված է 

հայ և օտար բաղմաթիվ գրաւէսր ու բանավոր աղբյուրների քննական օգտա֊ 

գործման հիման ւէրա։ Հայոց ն ա իւն ակտն մաման ակն երի պտմությունը հյու֊ 

սելիս, նա ելել է մ աման տկի քրիստոնեական գրականության ամ են ահեղին ա֊ 

կավոր սկղբն աղբ յուր է( ց' Աս տ վածւսշնչի ց, սկսել է Ադամից, հասել մինչև. Նոյ, 

տվել Նոյի երեք որդիների' Սեմի, թամէ: և Հարեթի աղդաբանությունը, և հա֊ 

(երի ծագումը կապել Հարեթէւ սահմէ: հետ, տ ղգ աբ ան ա կ ան հետևյալ հերթա֊ 

գա յուէ] յս( մբ. Հաբեթ, Գամեր, Սվւրաս, Թորգոմ, Հայկ (հայերի նախնի), Արա֊ 

ւեան յակ, Արամայիււ, Ս.մ ու ((իւս, Գեղամ , Հարմա, Արա մ, Արա Գեղեցիկ։

V դ/սբում, մինչև Խորեն ս/ցին, հսւյ ։( ա ւո են ա գի րն երի մեջ ընդունված է 

հղել հայ աղղի ծագումը կապել աստվածաջնչյան անուններին, /սորենացին խո­

րացնում կ ՛Այդ տեսակետը և ժամանակի հս/յացքով ու ը մ բռնումուէ վերջն ակա­

նաւդ ես հիմնավորում ույն։
Հայ աղգի ծագման և նշան աւխ/ր նախնիների ԱԼ թագավորների ^Տիգրան, 

Երվանդ, Արտաշես, Արու ավադդ) պատմությունը գրհլիս Խորեն ացու հիմնական 

աղրյուրն երն են եղել ասորի Մար Ար///// Կ ատին այի պատմությունը և. Խորենա- 

ցու ժաման ակ հարատևո/լ ավանդական երգերն ո/ ղրույցն երր ։

Խորենացին, // ս։/լւս յն, նաի/որդ պա/ոմիչների նման նույնությամբ չի օդ֊ 

ս/րվել ժողովրդական րանավոր ադբյ։/լրներից։ Աչ միայն ժողովրդական, այլև 

հայ, հույն և ասորի գրավոր աղբյուրներից օգտվելու դեպքում էլ նա նույնու­

թյամբ չի օդտադործոււք դրանք, այլ քննադատական որոշակի վեր ար երմո ւն քով 

ո/ վերադնահատմամր։ Ժողռվրղական ր ան ահյուսությունի ց, մասնավորապես 

առասպելներից օգտվելու ժամանակ Խորենացին ղրանց նկատմամբ ցուցաբե-

32 «Մով,մով, Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայոց», աշխատասիրությամբ Մ. Արեգյանի I։ 
I). Հարությունյանի, Տփդիս, 1013։ Նաև' աշխարհարար թարդմանո/թյունր, Մովսէս Խորենացի, 
Պատմություն հայոց, թարգմանությունը, ներածությունը և ծանոթագրությունները ակագ. Սա. 

Մ(սւխս(սյսմյց/է, Եր հան, 1940 և 1963։
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բում է անտիկ ժամանակներից եկող Նվհեմերյան մեկնության եղանակը, աստ- 

վածներին և հերոսներին համարելով երրեմնի ապրած և ղործած իրական ան­

ձինք, հետագայում միայն աստվածացած ու հերոսացած։ Այդ նույն հայացքով 

էլ նա առա սպեթւե րը համարում է իրականության, ճշմարտության այլաքանված 

տաււ։մււ։թյուններ, որոնք «զճշմարտութիւն իրացն ինքետնս այլարանարար ունեն 
թսէգուցեալ»։ Ուստի նա այդ առասպելները մ ե կն ա ր ան ո ւմ Է, իր հայացքով ճըշ- 

դրրտում, դեն նետում հրաշապատում ու ան ի ր ական - առտս պ ե լաբան ս։ կան ր և 

ճարտասանական ոճով ու ճաշակով վերամշակում։ Այդպես է վարվում նաև 

■ գրավոր սկզբնաղբյուրների հաղորդած այն տվյալների հետ, որոնք նախ չեն 

"Համապատասխանում աստվածաջն լյան դրույթներին և ապա անտրամաբանս։- 

կան են։ Անկախ այն հանգամանքից, թե որքանով Էր նման դեպքերում Խորենա­

ցին իրավացի, կականը, սակայն, այն էր, որ նա իր մ ամ ան ա կի զիտ ա կան մտայ֊ 

նութ յան ու ճաշակի համապատասխան քննական ուլի ու մոտեցում է ցուցա­

բերում անցյալի առասպելական ու պատմական փաստերի, դրանց մասին եղած 

հաղորդումների նկատմամբ և նույն ոգով շարադրում իր պատմությունը։ Սա 

նշանակալից նորություն էր հայ պատմագրության մեջ, որ քերում էր Մ. Խո­

րենացին, որը և հետագայում դարձավ կայուն ավանդույթ։ Խորենացու մուծած 

հաջորդ խոշոր նորությունը հայոց պատմության ժամանակագրության մշակումն 

■էր, ճայ թագավորների ու տիրակալների ժամանակագրական հաջորդության 

կուրդի ստեղծումը, որ նա դրել է իր պատմության սկզբից մինչև վերջ' պարսից 

կամ հռոմեական թադավորների իշխանության տարիներին համապատասխան։ 

Մեծ և մանրախույզ քննություններ են պահանջվել Խորենացուց հայ թագավոր­

ների ժամանակագրությունը վերականգնելու համար։ Եվ եթե այսօր դրա մեջ 

սխալներ են նկատվում, ապա պատճառը Խորենացու օգտագործած աղբ ւուր- 

ներն են ու նրա ժամանակի ընձեռած սահմանափակ հնարավորությունները։ 

Կարևորն այն է, որ պատմության առաջին կանխապայմանը նա համարել է ժա- 

մանակադրոլթյունը ։ «Ոչ է պատմութիւն ճշմարիտ առանց ժամ ան ա կա գրո ւ- 

թետն»™,— Խորենացու այս խոսքերը դառնում են գալիք պատմագիրների հա­

մար յուրատեսակ պահանջ ու սլատգամ, որին հետագայում հետևում են նրանք։

Հաջորդ և մեծագույն նորությունն այն է, որ Խորենացին, ինչպես ինքն է 

նկատում, անհնարինը դարձրել է հնարավոր, այսինքն' հայոց պատմություն 

բացակայության պայմաններում ստեղծել է հայոց սւռաջին ամբողջական պատ­

մությունը, սկզբից մինչև իր ժամանակները։ Նրա պատմության տարբեր մ սւ - 

սերն ունեն տարբեր պ ա տ մ ա մշտկոլթսւյ ին արժեք։ Պատմության առաջին դիրքն 

ու երկրորդ գրքի մի մասը, հորինված լինելով ժողովրդական բանավոր ավան- 

Դ"լթյոլ1>Ւց սերող սկղբն աղբյուրնե ր ի հիման վրա, ներառել են հսւյոց նախա֊ 
սկզբնական պատմության մեծարժեք հիշողություններ' Հայկին, Արամին, Ար ս 

Գեղեցկին, Վահաւյնին, Տորք Անդեղին նվիրված հայոց հնսւդոլյն առա սպելներր, 
Տիգրանին, Ե բվան դին , Արտաշեսին, Ա ր տ սւվաէլդին, վիշապներին ու վիշապա- 

ղոլներին վերաբերող հայոց անդրանիկ տռտսպելարս։ն ա կան վեպը' «Վիպա­

սանքը», որոնց միակ ու ամբողջական աղբյուրը մեր/ համար այսօր մնում է Խո- 
րենացու պատմությունը։ Առանց Խորենացու պատմության այդ հատվածների,

33 «Մովսիսի Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայոց», աշխատասիրությամբ Մ. Արեղյանի և

Ս. Հարությունյանի, Տւիղիս, 1013, Բ ղիրբ, 2 բ։ •
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Հ՚ռյ (ք ռղքսէռւրդը դուքէկ կմնար իր հնա գույն մշակույթի այդ մեծարժեք մառան֊ 

գ!"թ1"։'“ից:

Եթե հայոց պատմության այնպիսի կարևոր շրջաններ, ինչպիսիք են- 

քրիստոնեության տարածումը Հայաստանում, գրերի գյուտը, IV գարի պատ­

մությունը մինչև Հայաստանի երկու մասի բաժանվելը, որոնց անդրադարձել է 
Խո բեն տցին, տոկա կին Սպաթանգեղոսի , Կոր/ունի , Բուզանդի երկերում , ապա 

.Հայաստանի երկու մասի բաժանվելուց (385) հետո մինչև V դարի աոաջին կե­
սի Հայաստսւնի քաղաքական իրադարձությունների պատմության համար հա­

րեն ա ց ո ւ երկը մնոլւե I; առաջին և լավագույն ս կգբն ս/ղբյո ւրը: Խորենաց ու պատ­

մությունն ամբողջությամբ վերառած եղել է և այսօր էլ մնում է հայ պատմա֊ 

ւ/բության ա մ են ահեղին ակավոր երկը, որին հետագայում հետևել են հայ պատ- 

մտղիրները, հին շրջանի պատմության համար մեծ ւէստ ահ ո ւթ յա մբ օգտվելով 

նրանից։ Անկախ XIX դարում Խորենացու պատմության նկատմամբ բորբոք­
ված քննա կան պտտմա դի տ ոլթյան և բանասիրության կասկածանքներից, հեր­

քում ֊հ ա ս տ ա տ ումն ե ր ի ց , Խորենացոլ շատ վկայություններ ու հավաստումներ 

հետագայում, մ ան տւէտնդ մեր օրերում, հաստատվեցին նյութական մշակույթի 

նորադյուտ ու անհերքելի ա ւղ ա ց ո լյցն ե ր ո լէ։

Խորենացու երկն իր սլատմագիտական վիթխարի արժեքից բացի, ունի նաև 

գրական֊գեղարվեստական ու դաղաւիարական այնպիսի արժանիքներ, որոնք 

շուրջ 1Ժ00 տարի այն դարձրել են հայ հասարակության ընթերցանության ամե­
նս։ սիրված գիրքը> Վերջինիս ամենաառաջին արժանիքը' հեղինակի ջերմ ու 

առինքնող հայրենասիրությունն է, որ ակնբախ է նրա ամբողջ պատմության 

մեջ։ Հայրենասիրությունը Խորենացու համար ոչ թե սին ու սնապարծ գաղափար 

է, այլ անցյալի պտւոմա կան անցքերի ու անձանց կերպավորման գեղագիտակւսն 

“կղրոլնք> "Ը եթե մի կողմից արդյունք էր հեղինակի հելլենական գեղագիտա­

կան ճաշւսկի ու կրթության, տպա մյուս կողմից' պայմանս։ւէորւէած էր V գարի 
^ I՛ կ[՚" 1"1 կեսի հս՚Տ ւղատմ ա կան իրականության կոնկրետ դրդումներ ո ւթ ա դդային 
անկախության վերականգնման ու ազգային շահերի պաշտպանության հաս։ս- 

րակական ձգտումներով։ Իրեն ժամանակակից և գալիք հայ սերունդներին աղա֊ 

տության, հայրենիքի բարգավաճման գաղափարներով տոգորելու, ոգեշնչելու 

նպատակով' ճարտասանական արվեստի տարբեր եղանակներու) նա վերակեր­

տում է պատմական անձանց կերպարներն ու արարքները, դարձնուէ! քաղաքա­

կան օրինակելի գաղ ավ։ ա ր ս։ կ իրնե ր' տիպական հանգամանքներում։ Այդպիսիք 

են Խորենացու վերակերտած Հայկի, Արտմի, Տիգրանի հայրենասիրական կեր֊ 

լղարներն ու նրանց կատսւրած հայրենանւ)եր գործերը։ Մեծ քերթողահայրը հա­

ւոց այդ հեթանոս մեծերին կերպաւԼորել է ոչ թե իր ժամանակին ընդունված 

քրիռսւոնե ա կ ան սրբախո սա կան դբակւսնո ւթ յան ե ղան ակնե ր ո ։Լ, այլ հունական 

ճար ։ո ա ս ան ական արվեստի սկզբունքներով, որոնք միանգամայն համախոս 

էին իր կեբպտվորած հերոսների բնույթին։
Խորենացին մեծ վարւղեա է բանաստեղծական նկարագրությունների ու 

պատկերնկրի։ Հայկի ժողովրդական պարզ ու անսեթևեթ պատումը նա ենթար­

կել է բանաստեղծական մի այնւղիսի անթերի վերամշակման, որն այսօր իսկ 

հիացնում է ընթերցողին։ Այդպիւ/ի բանաստեղծական վերամշակման Հո ի։ 

արտահայտություններ են Արս։ Գեղեցիկի, Տիգրան Մեծի, Արտաշեսի լէիպակտՆ 

սլ ս։ տ ոլմները ։ Ա ան ա ս տ եդծա կ ան ընդարձակ պատկերներով են հատկանշվում՜ 

տեղանքների և ճակատամարտերի շատ նկարագրություններ, որոնցից անջնջելի
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ապավռրռլթյուն են թողնում Այբարատյան դաշտի և Վաղարշապատի, Երվան- 

գ'"կերտի, Օ ա մ ի ր ա ւ1 ակեր ա ի, Ձիրավի ճակատամարտի երփներանգ ու նկար֊ 
կին պատկերները:

հ>ո ր ե 1/ա րյի Ո իր պ տ տ մ ութ յուէ։ ը կերտել է ոճական րաղմապիսհ հնարանք֊ 
ների կիրառությամբ, ոճական այո կամ այն եղանակք միշտ բխեցնելու! նկա֊ 

/""'1/"1"րԷ նյութի բնույթից։ «Օբա ոճը,  դրել է 1/.բ ե ՛լյան ը,  ինչքան էլ հաճախ 
ղո՛րդ՛"բուն ու պերճ է, բայց քնդհանուր առմամբ շատ պարդ, մեկին է, թեթև, 

շատ կանոնավոր ու. դյուրին միանգամայն ե ախորժելի, երբեք չոր ու ցամաք: 

Առհասարակ նրա ոճի մեջ չկա շինծուություն ե սեթևեթանք, այլ ամեն ինչ 

նրա գրչի տակից բխում է բնականորեն: Զգացվում է, որ նա ապրում է իր 

գրածը, և այգ է հենց աղդում ու գրավում և նույնիսկ հմայում, ընթերցողը 

համակվում է նրա զգա ՛յամով»^ :
^ւյ^շե V գարի Հայաստանի ասգմաքաղաքական կյանքում տեգի ունե­

ցած ամենացնցող իրադարձության՝ Վարդանան՛/ պատերազմի առաջին ակա­
նատես պատմիչն ու բան ս,սաե գծորեն անմահացնողն է Եղիշեն: Նրա կենսագրու­

թյան մասին սակավ տեղեկություններ կան: Ըստ հին ավանդության' նա եղել 

Հ Վարդտն Մ տմիկռնյան ի զինվորն ու քարտուղարը, ակ ան ա :ո եսն ու վկան 

Ե.վարայրի հերոսամարտի և դրան նախորդող ու հտջորդոէլ բոլոր իրադարձու­

թյունների: Հերոսամարտից հետո նա թողել է գինվորական գործը, դարձել 

կրոնավոր մենակյաց Ս սկա՛յ աշխարհում և այնտեղ էլ դրել է իր հռչակավոր 
«Վասն Վարդանայ /, Հայոց պատերազմին» երկը™, «Արարածոց» (Ծննդոց) 

ղ{՚եի մեկնությունը և այլ աշխատություններ: Եղել է ժամանակի կրթված և 

գի՛՛՛՛՛՛ն մտավորականներից, պարապել ի մ ա ս ա ՛ո ս ի ր ութ յա մ բ, գիտություննե­

րով, արժանանալով «Վարդապետ» կոչման: Վախճանվել է Ռշտունիքի ծով- 

^՚Լ/’Տա '?/' այրում ճգնելիս, մոտ 480---485 թվականներին:
«Վասն Վարդանա յ I՛ Հայոց պատերազմին» երկն ընդգրկում է V դարի 

^['հ['"/"/ 8"""'1"/1'6 "կ՚՚ած 1երշակունյաց հարառության անկումից հետո մինչև 
464---465 թթ. հայոց պատմությունը, երր տեղի է ունենամ դարի ամենանշա- 
նավոր իրադարձությանը՝ Ավարայրի ճակատամարտը' Եղիշեի խոսքերով և 

լայն ա ռամ ով ասած' «Հայոց պաւոերաղմը»' իր բոլոր հետևանքներով: Եղիշեի 

^1’կ1՛ ր՚՚՚ն բովան զակությունը հենց այղ պատերաղմն է կամ հայերի 451 թ. 
մեծ ապստամբությունը Սաստն յան /՛բանի աւց ի ա լ֊ ան ա ե :՛ ա կ ան և տզզային ու 

//բռնական համտձալման առբկացացիչ քաղաքականության դեմ: Եղիշեն, լի­

նելով "'ձգ ""'/'"""'մ բո՛ թ յա I՛ ջերն եռանդ. մասնակիցք, Ա՛մբողջ հոգով նվիքված 

Վա բ ղան ան ց աէ՚ձնազոհ ն ախաձեռնումնեբին I: իր պատմությունը գրելով կա֊ 
տարված դեպքերից անմիջապես հետո ու դրանց թարմ տպավորության ներքո, 

պ աս"1 տկ ան անցռւդարձերն ու անձանյյ վերարտադրել է հողե ՛լան գ կըք՚՚վւ 

'լդս'1յմ ունքս՛յնությամ բ, բ ան ա ս ՛ո եզծ տ կււ՚ն խոր ներշնչանքով ու անմիջտկա- 
նութ յամ բ:

^Ա'Ս1' "'/'/> 1'թ'1'/"վ թեմայի բնույթից, Վարդանանց հերոսամարտը դիտե- 

Լ'"Լ Ւր/Ո' հավատի համար մղված պատերազմ, Եղիշեն, ինչպես իրավամբ 
նկատված է մեր բանասիրության մեջ, իր պատմությանը տվել է վկայաբանա­

կան եբանզավռբում, հա/լաղիը անձանց (Վաբդան, Վասակ I: այլք) օժտել 
ՅՈյՀ՜Աթեղյսւն, նչվ. տչխ., Էջ 288 — 289,
35 «եղիչեի Վասն Վտբւ/անայ և Հա յոր պատերազմին ի էոձ1է տձև ալ բա զ զա տ ութեամր 

ձերւա զրար» , աշխատութեամբ Ե. Տ էր-Մինաս նան , երևան, 1057։



Հայ մշակույթը ՎաՂ ֆեոդալիզմի ժամանակաշրջանում 450

դրականի ու բացասականի ծայրահեղ րևեոարրած հատկանիշներով, և այդ կա֊ 

աարված է որոշակի նպատակադրմ ո։ մբ,  «որպեսզի շարունակ կարդաս, լսե­

լով աոարինի անձանց րաջությանր և ետ կացածն երի վատթարությոլնր »^ ։

Կ/շ^Ւ 1։Ե1մ այս բացահայտ գեղարվեստական հատկանիշներն ու լքի֊ 

։ո ումնավորոլթյոլնը հիմք են տվել որոշ հայագետների թերագնահատելու 

նրա առարկայական պատմագիտական արմ երր: Բայց, ինչպես իրավացիորեն 

նկատել է Մ. 1Լբեղյան ր, Եղիշեի երկն իր բանաստեղծական գեղեցիկ ձևով 

հանդերձ «ամենից առաջ պատմություն է;, V դարի մեծ ռազմական գործի՝ 
«Հայոց պատերազմի» պատմությունը, և Եղիշեն ինքը պատմիչ է... մեծ վար­

պետ և իր գործին լուրջ վեր աբ երվոգ»^ ւ

եդՒքԿ' ^Ր^Ի առաջին և կարևոր պատմագիտական արմերը նկարագրվող 

իրադարձությունների պատմական ճշմարտացիությունն է: Լին ելով ականա­

տեսն ու վկան պատկերվող անցուդարձեցի, շատ դեպքերի մասնակից, Եղիշեն 

Վարդանանց պատերազմի հարուցման ււլ տտճառներ ի, ընթացքի և հետևանք­

ների ւքիակ ժալքտնտկակից հելլինտկն է, որի փաստերն ու ւ£կ ա յություններր 

պատմականորեն միանգամայն ստույգ են և տցժան ահաւէաւո։

Հաջորդ, ն ույն քան կարևոր պ ա տ լէ ա ղի տ ա կ ան արժանիքը, որ հւէտորեն 

րացահայտել է Մ. Աբեղյանր, եղելությունների պատճառների ճիշտ ու բազմա­

կողմանի որոշումն իւ Եղիշեն պատմաբանի հմտությամբ կարողացել է բացա- 

հայտել Վարդանանց պսւտերաւլմի գրեթե բոլոր էական և երկրորդական դրդա­

պատճառները։ Առաջին և հիմնական ւգատճառը Եղիշեն համ արում է կրոնա֊ 

դաղաւիացախոււականը, ս։ յն, որ Հայաստանաւք Արշավանիների իշիւ ան ութ լան 

վերացումից հետո Սասանյան /’ցանը, ոցի իշխանությունը ւէարվաւե էր պե­

տական կրոնի' ղցագսւշտակսւնության օրենբներաէ, «րաղոււք անգամ մարտըն֊ 

չամ էր նրանց դեմ, ովքեր նրանց ոցենքներով չէին ւաւաջնորդվում»։ Սայց երբ 
գահ է րարձրւսնոււք Հաղկերտ Ա-ն, նա, իր չար ա. անխաղաղասեր բնաւէորու֊ 

թյան պատճառում նորոգաւք և սւս սւոկացնոլլք է հալածանքը քրիստոնեության 

դեմ, սկզբոււք ւղացսից լգեսւության սահմաններում, ապա նաև այդ պետու­

թյան հպատակ բոլոր ազգերի նկտտւքամբւ Ոլշադրաւ[ն այն է, որ Եղիշեն շւստ 

լաւէ է պւստկերացրել հպատակ ազգերի մեջ զրադւսշտական կրոնի տարածման 

քաղաքական ու սոցիալական այն իրական շահախնդրությունները, որ փայ֊ 

ւիայել են Սասանյան Երանի իշխող աշխարհիկ և կրոնական ւէերն տխ ալինրը: 

Եթե հպատակ ազգերի հաւէատ ա լի ո իւ ումը մի կողմից կամրապնդեր Իրանի քա֊ 

լլաքական իշխանությունն ու. ազդեցությունը նրանց նկատմամբ' րնդդեւք հույ­

ների, ապա լքյուււ կողւ)ից կընդլսլյներ դրա դաշս՛ ւս կ ան հոգևորականության 

իրաւէունքն երն ու աւչղեց ութ յան ոլոցտներր , որոնք դարձյալ կնպաստեին Սա­

սանյան Լ՛ցանի ք։ս ւլս։ քսւկան ու ւլտղա լիտրտ կան տ՚լդեցության տացածմանը։ 

Ահա նւքան լայն պատլքագիտակլլւն ըմբլլնումուէ է Եղիշեն սլարսիկների տեսակն֊ 

տուէ /լցոնադաւլաւիար աիւոսական դրդումները հա մ ւս ցուլք հիմնական կանխա­

ւդ ա տ ճ ա ո ը ։

Հայեցի նկաւոմամբ հ ավւստ ավլոիւման քաղաքականությունը գոցծնակա֊ 

նորեն իցակ ան ացն ելու, առաջին քայլը Եղիշեն հաւք արում է պարսիկների կոդ֊

36 օ: Եղիշեի Վարդանանց ւդ ա ամ ությո :.ն ր », թարդմանութ յա մ ր, ներածական ուոո: մնաո/ւրու- 
թյամր ե ծ ան ո թ ա դրո: թյունն հրով Ե. Տևր-Մինաոյանի , Երևան, 19-16, էջ 14:

37 Մ. Աբեղան, նշվ. աշխ., էջ 298:
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•^Ւց Հայկական այրուձին Հայաստանից հեռացնելը, այսինքն' ռաղմականա- 
պես հայերի դիմադրողականության թուլա ցումր։ Իսկ սա պատճառ է դառնում 
թայ ազատանու լուրջ դմգոհության, մանավանդ, որ օտար աշխարհում սլար­

. սիկները հայոց զորքին նեղելով, ւիորձում են նրան հավատափոխություն 
. ^1 արտ ագրել։

Հաջորդ լուրջ սոցիալական պատճառք, ոք հարուցում է հայոց աջի։ արհի 
֊բոլոր խավերի ու դասերի դժդոհոլթյո ւնը , Սաս ան յան /’քանի կողմից Հա յա ։/- 
տանում կիրառվող հարկային նոր ծանր քաղաքականության' աշխարհադրի 
կիրառումն է և տեղական ինքնավարության իրավունքներից հույերին զրկելը։

ԵՀ. ^‘ՐԲ այս բոլորին հաջորդում է պարսից արքունիքից հայերին ուղղված 
հավատափոխմւսն թուղթք, ողջ հայ ժողովրդի դժգոհ ո ւթյունք հասնում է իր 
դա դաթնակեւոին ։ >

Ահա այն քաղաքական, կրոնական, ս ոցի ա լ֊ անռ։ եռ ական պատճառները, 
որ պատմաբան/ւ հմտությամբ արծարծել է Եղիշեն, պատճառներ, որոնք հարու- 
զել են V դարի հայոց մեծ ապստամբական շար ժումք պա քսի կների դեմ։ Եվ 
ԵՀլիջեն միանդամս։/ն ճիշտ է քմբռնել այդ տպս :ո ա մ բո ւթ յան ՛համաժողովրդա­
կան բնույթք, այն անվանելով ((Հայոց պատերազմ»։

Եղիշեն դարձյալ պատմարանի հայացքով I; ընդհանրացրել ու գնահատել 
Հայոց պատերազմի հետևանքները։ Թեպետ ապստամբությունն իր կորուստ­
ներով ծանր է նստում հայերի վրա, բայց ապստամբությունից հետո պարսից 
արքունիքն իրավունք է վեբապս/հում հայերին ազատ դավանելու քրիստոնեու­
թյունը, եկեղեցականներին' աղատ վարելու իրենց իշխանությունը, բռնի հա­
վատ ա փոխվածներին' վեր ա դ/ս/ւն ալո ւ իրենց նա/սկին հավատին/ Կարևոր էր 
մանավանդ այն, //ր թեթևացվում Էին սահմանված ծանր հարկերը և հայոց 
հեծելազորի արքունական պ///րտավորություններք, աղատ թև շինական, եկե­
ղեցական թե աւլնվական ետ են ստանում լքված կամ բոն էս ղրավվ/սծ իրենց 
ունեց՛վածքը։ Այսինքն' վերացվում են այն բոլոր պատճառները, որոնք հա֊ 
ըուցել էին հայերի ապստամբությունը։ Եղիշեի երկն իր պատմագիտական 
մեծ արժեքով հանդերձ մի սքանչելի դրական֊ դեղ/սրվեստակտն հուշարձան է 
ոչ միայն հայ միջնադարյան, այլև իր ժամանակի համաշխարհային դրակա­
նության մեզ։ Այն' պատմական սս/ույղ անձանց և անցուդարձեր/։ վրա կերտած 
«քնարական վիպասանություն է», գործողությունների տրամաբանական ղար֊ 
Եացմ ամ ր, պատմական անձանց ղեդարվեսաական կերպ ավր/րմամբ, նրանց
բնավոր ութ յահ դծեբի մ ի տռւմնս։/Էոր չափազանցումներով, դույների խտացում­
ներով, հոգեբանական վերլուծումներով, քն արա կան ան կրկնելի զեղումներով, 
զբված սրտի ջերմ ությ/սմբ ու. մոլեգին, բայց աղնի։/ կբքով։ Պ ատմության նման 
բանաստեղծականացումը պ այմանս/վոբվա ծ էր թե այդ պատմության բնույ­
թով և թե նրա գաղափարական ր/րոշակի նպատակադրումով։ Եթե V դարի նա­
խորդ պատմադիրներն իրենց երկերով դաղափարապես զինվում էին և նախա- 
պատրաստվռւմ Սասանյան Իրանից ս/դասվող վտանգի դեմ, ապա V դարի կե­
սերին այդ վտանգը դսւռնում է իրական, գաղափարական պայքտրը Ավարայրի 
հերոսամարտով վերածվում է ռազմ ական պայքարի։ Ավարայրում հերոսաբար 
ընկնում են աւղստամր։։ւթյտն ղեկավարը' Վարւլան Ս ամիկոնյանը և շատ նշա­
նավոր նախարարներ, Պ ս։ ր/։կա սւոան են տարվում և նահատակվում կաթողի­
կոսի տեղապահ Հով/ւեփք լ/լ մի քանի անվանի եկեղեցականներ, Պ արսկա ս֊
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տանում երկարատև բանտարկության են դատապարտվում մի խումբ հայ նա­
խարարներ։

Ահա այս նոր իրադրության' զինված հերոսական մ արա էլման, այդ պայ­
քարում նտհաաակված հերոսների, այդ պա լքարը լքած ու դավաճանած Վասա­
կի և համախոհների դրամատիկական ու հերոսական դրվագներով հատկանըշ- 
Վ" ՛Լ պատմության վիպողն Է դառնում Եղիշեն: Այդ պատմությունն ինքնին բա֊ 
Հւա ստեղծ աԼլան էր իր հերոսականությամբ ու դրա մա ւոիղմով, իսկ հերոսա­
մարտն իր հեւոևանբներով՝ խիստ ուսանելի:

Եթե Եղնիկ Կողբացին «Եղծ ա ղան դոդ»֊ ով տեսականորեն ու գաղափ ա֊ 
բապես նախապատրաստում էր զինված պա (քարը Սասան յան Երանի դեմ, 
ապա Եղիշեն, լինելով այդ զինված պայքարի մասնակիցն ու բանաստեղծորեն 
վերակերռէողր, այգ պայքարում բնկածների անձնազոհ օրինակով ժամանա֊ 
կակից և գալիք բոլոր սերունդներին ներշնչում է ազատության, հայրենասի­
րության, սխրանքի ողին և, ընդհակառակն' ատելությամբ տոգորում դավաճա­
նության ու բռնություն նկատմամբ: Սա Եղիշեի երկի գաղափարական բուն 
նպատակն Լ;, որբ շուրջ մԼկուկես հազարամյակ իր արմանի քննությունն է 
բռնել, դառնալով հարյուրավոր սերունդների հայրենասիրության և ազատու­
թյան ո գեշսլնչ ա ղբյո ւր:

Խորհրդանշական Է Եղիշեի ընդգծած բանաձևը' «Մահ ոչ իմացեալ մահ Է, 
մահ իմացեալ անմահութիւն է»։

Ղազար Փարպեց|ս։ V դարի վերջին և նշանավոր պատմագիրն է, ծնված 
մէէւոավորտպես 443 թվականին' Արադածոտն գավառի Փարպի գյուղում:

Նախնական կրթութիւնն ստացել է Վրադ աշխարհում' Աշուշա բդեշխի 
տանը, Վահան Մամիկոնյանի հետ միասին։ Վերջինիս մորաքույրը Աշուշա 
Ր՚ւ^շխի կինն Էր և Աղտն Արծրունոլ քույրը։ Հետագայում Վաղարը ուսումը շա­
րունակել է Վահան Մամիկոնյանի քեռու Աղան Արծրունու մոտ, որը եղեւ է 
կրոնավոր, նրա շնորհիվ էլ Վաղարը կրոնավոր է դարձել։ Ուսումը կատարե­
լագործելու համար Վաղարին ուղարկում են Բւուղանդիա' Եոստանդնոլպոլիս, 
որտեղ նա հմտանում է հունարենին, ուսումնասիրում եկեղեցական նշանավոր 
^^Արնրի գրվածքները։ Հայրենիք վերադառնալուց հետո երկու տարի անդ է 
֊կացնում Սյունիքում' Մովսես կրոնավորի մոտ, իսկ երբ 485 թ. Վահան Մա֊ 
միկոնյանը դառնում է Հայաստանի մարզպան և նորոգել տալիս Վաղարշա­
պատի Կաթողիկե եկեղեցին, Սյունիքից իր մոտ է հրավիրում իրեն մտերիմ 

ՀԼաղարին և այնտեղ վանահայր կարդում:
Սկզբում նրան հովանավորում էին Վահան Մամիկոնյանը և Կսւմսարական 

իշխունները, սակայն մի քանի տուրի անց նախանձող ու հակառակորդ եկեղե­
ցականներից ամբաստանվում է, կորցնում նախկին հեղինակությունը, հալած­
վում, գնում է Ամիդ քաղաքը և լսելով նորանոր զրպարտություններ իր մասին, 
գրում է հռչակավոր «Թուղթը»' ուղղված Վահան Մ ա մ ի կոն յանին ։

Փարպեցու այդ «Թուղթը», որը կրում է «Մեղադրութիւն ստախօս աբեղա֊ 
յից» խորադիրը™, դրապատմական մի նշանավոր հուշարձան է V դարի երկ­
րորդ կեռի Հայոց պատմության, մասնավորապես եկեղեցական դասի և հասա֊ 
.րակական֊քաղաքական հոսանքների ու հարաբերությունների մասին, միա֊

38 «Ղազարայ Փարպեցւոյ Պատմութիւն Հայոց և թուղթ, աշխատութեամբ Գ. Տէր-Մկրտշևան 

ճ Ստ. Ս աչքս աս հանց, Տփղիս, 1904։
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մ աման ակ հ դորեղ մի ամր աաո ան ադիր' ուղղված ժամանակի տգետ հոգևորա­
կանության ղևմ։

Սյդ թ ղ№ Ւմ պար գվում է, որ V դ. երկրորդ կեսին Հայաստանում գոյոլ֊ 
թյուն են ան եր ել հ ա ս ւսը ա կ ւււ կ ան - ք ա ղաք ա կ ան երկու հակադիր հոսանքներ' 
>ս զգա ձին ֊հայկակ ան և պարսկական կողմն որոշումն եըով, որոնց միջև մղվել է 
սուր պայքար։ Ւնչպ և ս ղանում են, այդ պայքարը, որ ծավալվել Է Մաշտոցի 
ծամանաղ հունասերների ե նրանց հակառակորդների միջև, V դարի երկրորդ 
կեսին սաստկանում կ, վերածվելով հուն ա կ ան դի սրությունը սիրող ա ղգային ֊ 
ների և պ ւսրսկ ւս սերն երի կովի™։ Ւր ան ական արքունիքն ամեն կերպ աշխատել 
Հ Հայաստանում զորացնել պ ար ս կ ա ։։ ե րն երի հոսանքը' ընդդեմ հունասերների, 
իր ազդեցությունն ամրապնդելու նպատակով։ Փարպեցին, իրրև հունական 
կրթ սւթյուն ստացած մարդ հալածվել է իր հակառակորդներից' պարսկական 
կոդմն որոշում ունեցող հոգևորականներից։ Նրա թղթից պարղվում կ, որ ոչ 
միայն ինքն կ հալածվել, այլև րաղմաթիվ նշանավոր հոգևորականներ, որոնց 
թվամ Սովսեսը (Խորենացի), Խոսրովիկ թարգմանիչր և ուրիշներ։ վաղարին 
մեղադրել են նաև աղանդավորության, մասնավորապես մծղնե (մեսալյան) 
աղանդին հարելու մեջ, հանգամանք, որ վկայում կ, թե V դարի երկրորդ կե­
սին այդ տղանդը Հ ա ւ ա ս ս։ ան ու մ հայոց պաշտոնական եկեղեցու համար վտանգ 
կ ներկայացրել։

Փարպեցու թուղթը, հավանաբար, աղդել կ Վահան Մամիկոնյանի վրա. 
՛Լերջին՛1 {'ա կ կանչել Փարպեցուն և պատվիրել դրել հայոց պատմությունը,, 
տալով անգամ այղ պատմության ծրագիրը, այն կ սկսել այնտեղից, որտեղ 
կ ան ւյ կ առել Փավստոո թուղանդը և նկարագրել հոգևոր ու աշխարհիկ զոր֊ 
Բիթ՛երի "խրա գործ ությունն երը , որպես օրին ա կ գալիք սերունդներին։

վաղար Փարպեցու «Պատմութիւն Հայոց» երկը բաղկացած կ երեք մասից 
կամ դրվագից։ Առաջին դրվագն սկսվում կ Հայաստանի երկու մասի բաժա­
նումից և հասնում մինչև Արշակունյաց թագավորության անկումը և Սահակի 
ու Մաշտոցի մահը։ Այսւոեղ, ինչպես նկատված կ, ստույգ կ միայն պարսից և 
Հայոց թագավորների հաջորդության կարգը, մինչդեռ պատմական դեպքերի 
•՛ասին հաղորդումները, մեծ մասամբ հիմնված լինելով բանավոր ավանդված 
"’վյալների վրա, հաճախ շփոթ են և հակասական։

երկրորդ դրվագի բովանդակությունը Վարդանանց պատմությունն կ, գրե­
թե դեպքերի նույն հաջորդությամբ, ինչ Եղիշեի երկում։ Այդ բացահայտ նմա­
նությունները ցույց են տալիս, որ Փարպեցին ոդտվել կ Եղիշեից, իսկ սւարրե- 
/ "‘խյսւնները, հավանաբար, բքսու մ են Փարպեցու լռած բանավոր հաղորդում­
ներից։ Երրորդ դրվագի նյութն կ Վ,արդանանց պ ա ։ո ե ր ա ւլմին հաջորդող երե֊ 
ս ւսնհինգամ յա ժամանակաշրջանի հայոց պատմությունը, մ ա սն ա։Էո րւսպես
պարսից արքունիքի կողմից հայ Ազնվականության մեջ տարվող բարոյալըք- 
։! ան քաղաքականությունը և հաակ տԱ{ ես' Սասանյան Իրանի դեմ Վահան Մա֊ 
։/իկոն յանի և Վահանյանների ա պո ւս ա մ բ ութ յան և հաղթական պայքարի պատ- 
մր/ւթյունը։ Այ,, դրվածք, իք պատմական հավաստիությամբ ու հարասությամբ 

Փարպեցու պատմության ա մ են ա արմ եքւաէոր մասն կ։
ճիշտ կ, Փարպեցու երկը գրված լինելաէ մարգւդան Վահան Մտմիկոնյա­

նի պաւո վերով, տոգորված կ Մտմիկոն յան տոհմի և, մանավանդ, Վարգանի «է

39 Ս. ԱթԼւ|յսւն, ևշր/, աշխ., Լ ջ 318:
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Վահանի ։:խրտդործւււթյունն երի փառաբանությամբ, այդուհանդերձ, ա ւդ երկը 

դրված չէ սոսկ Վահան Ս ամիկոնյանի տոհմային ինքնասիրությունը շոյելու 

նպատակով։ Մ ա մ իկոնյանն երի դրվատումը պայմանավորված էր պատմական 

այն նշան ւսկությ ա մբ ու վճռական դերով, որ ունեին նրանք հայ Արշակունին երի 

օրոք և հատկապես V դարի Ա ա ս ան յան Իրանի դեմ մղված դինված հե բո սակ ան 

մաքառումների ժամանակ: Փտբլդեցին պարզապես շնորհիվ իր ճարտասանս։֊ 

կան բա զառիկ ձիրքի, կենդանի ու շարժուն իրադրությունների մեջ է կարողա­

ցել ներկայացնել պատմական անցքերն ու անձանց, իսկ դրտնցից նշանավոր­

ներին' Վ արդսւն ե. մանավանդ Վահան Մ ա մ ի կոնյանն երին օժտել է այնպիսի տի- 

պական֊հերոսական գծերով, որս/ ի սիք բնորոշ էին նրանց իրական պատմա­

կան արարքներին։

Փտրպեցու Պատմությունը ոչ միայն կարերը սկզբնաղբյուր է, այլև գրա­

կաւ։ մի ակնառու երկ, ուր գեղեցիկ ձ/ւով վերարտադրված' է ժամանակի պատ­

մական իրականությունը:

4. ՎնԱՅԱՈԱՆՈՒԹՅՈՒՆՆՆՐ: ՎՒՊԱԿԱՆ-ՀԵՐ Ո ՍԱՍԱՆ 
ԲԱՆԱՀՅՈՒՍՈՒԹՅՈՒՆ

Հայաստանում բրի ստոն և ութ յան տարածման առաջին դարերում նոր կրոնի 

համա/։ մարտնչած անձանց արարքների հիման վրա և քրիստոնեական սրբա- 

իւսսական գրականության չափանիշներով արդեն V դարում սկիզբ են առնում 
հայ ինքնուրույն վարքերն ու վկ ։ս յարան ութ յանն երբ ։ Դրանց անդրանիկ նմուշ­

ներն են Գրիգոր Լուսավորչի վարքն ու Հռիփսիմյան կույսերի վկա յաբանու֊ 

^յս^Դ՛։ որ՚՚նք առկա են արդեն հիշատակված Ադաթանգեղոսի ((Հայոց պատ­

մության» մեջ: Վկայաբանական անդրանիկ նմուշներից է նաև Թաղեոս առաք­

յալի և Սանդուխտ կույսի վկա յա ր անո։ թյունը, ձևված մի հին ավանդության 

հիման վրա: Ըստ այդմ' Թսւդեոս առաքյալը գալիս է ~ս՚ յա ս տ ան և Հայոց Սա֊ 

նատրուկ թագավորին քրիստոնեություն քարոզում։ Շատերն են դառնում քրիս­

տոնյա, այդ թվում ն ս։ I։ Սանատրոլկի գեղանի դուստրը' Սանդուխտը։ թա­
նա տրակի հրւսմանով նահատակում են քրիստոնյաներին, նաև Թադեոս աոաք- 

եաւՒ^յ ե Ստնդուխտ կույսին։ Սայց քրիստոնեությունը խոր արմատներ է նե­

տում։ Եվ ըստ այղ վկա յաբւսնութ յան' հայոց եկեղեցու հիմնադիրն է դառնամ 

թ՚ադեոս առաքյալը, որի անունով և հայոց հայրապետական աթոռը հետագա­

յում կոչվում է «Աթոռ սրբոյ առաքելոյն Թադէոսի»^։

Այ" ։ ինչպես նաև Ի տ րդաղի մ ե ո ս առաքյալի ավանդությունն ու վկայաբա- 

նությունը նպատակ են անեցեյ առավել վաղեմիացնել հայ եկեղեցու սկզբնա­

վորումը և այն կապել Րրիստոսի առաքյալների անվան հետ: Եվ այդ հատկա­

պես Ւ դա բա մ, երբ քր ի ս տ ոն եակաք աշիլարհա ժ սկսվել էին պատրիարքական 

աթոռների գեբադաոության և դրանց հնության փառասիրական վեճերը":

Այց ՚ԼաՂ ջցջւսսկ 'Լ^^՚Տ՚սբս՚նոլթյոլնների մեջ իր գրական ֊դե դարվե ստա - 

կան և գաղափարական արժեքով բացառիկ տեղ է գրավում Շուշանիկի վկայա- 

բանութ յուն բ~: Այն, Սանդուխտ կույսի և Հոիփռիմեի վկա յա բ ան ությոլնն ե ր ի դ 

հետո երրորդ կին նահատակին նվիրված պատումն է, որի հերոսուհին օժտված

40 Տե՜ս «Սոփեր/, Հայկականը», է, Վենետիկ, 1853, էջ Ձ — 97:
41 Տե՜ս Մ. Աթեղյւսն, նշվ. աշխ., էջ 311—342:
42 Տե՜ս «Սոփերք Հայկականը», բ, Վենետիկ, 18.53, էջ 10, 47, 49_ Տ5:
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է բնավորության ավելի բարդ ու հաբուստ գծերով, բան իր նաիւորգներր և հան­

դես 4 բերված ընտանե կան-կենցաղա (ին հանգամանքներում՝ ամուսնացա ծ 

ենոօ, մոո սաոո ու ոոււ։ մ ա տ հ ե ա ևան հա ոա ։՚.ե ո։։ ւՍ ւո ւննե ոոմ ռնոոոշմոո իոա~

գրություններում։

Օոլշանիկը դուստրն է Վարգան IT ամիկոնյանի, ծոոր' Սահակ Պարթևի, 

եՒ^՚Ը լԼԲ ա ց հայտնի Ս.շուշտ բդեշխի որդու՝ Վագգենի։ Վերջինս պարսիկներից 

արտոնություններ ստանալու ակնկալությամբ ուրանում է քրիսաո/էեական 

կրոնք, ընդունում ղրադաշտութtnւն, երկրորդ կին է առնում մի պարսկուհոլ և 
փորձում այղ հսւվատին դարձնել կնոջը' Շուշանիկին ու իր գավակներին։ Շոլ- 

շանիկը հոգեկան ծունր տառապանքներ է աս/րում, առանձնանում, աղոթքնե­

րով ապավինում աստծուն և խզում իր ամուսնական կապերը Վաղգենի հ ե in ։

մով, շղթայակապ բանտարկությամբ, քաղցով ու ծարավով աշի/ատոլմ է ընկ­
նել Շոլշաեիկին և հ տ վու տ ա էի ո իւ անել, ււա կայն ապարդյուն։ Շուշանիկը համ­

բերությամբ տարիներ շարունակ կրում է բոլոր տանջանքներն ու տառապանր- 
նեոբ, ^ ո դո վ մնում աննկուն, հաստատ իր քրիստոնեական հավատին էէւ հայ­

րենական ավանդույթներին և այդպես տառտսլելով կլ մահանում։

Շուշան իկի վկայաբանությունը թեպետ կերտված է սրրախոսական գրա­

կանության պարտադիր կաղապարով, բայց նրւս հերոսուհին իր տառապանք֊ 

ներով ու աննկուն կամքով խիստ հուղիչ է ու աղդեցիկ, բարձրացված գեղաո- 

վնստակուն կերպարի աստիճանի։ Օսւշանիկր Հռիփսիմեի և Սանդուխտի նմա/>

առաջին անդամ

'՛այ գրականության մեջ մարմնավորվել է նաև կնոջ

մով գրի են առնվում և գրականության մեջ են ներթափանցում հայ հին վի պ 

կան հսւրուստ բանահյուսության բաղում նմուշներ, որոնք որոշակի վերա -

մշակման ենթարկվելով պ ա ttt մ ի շ֊ դր tt ղն ե ր ի կողմից, ներձուլվում են նրանց

“'■Սյ է, որ գրավոր ակ

4

“"Լբյ"լՐւ 'I

հ“յ 1 ՚Լ1՚“էս'4'"^ Բ111 ^ա^եոլլյո Լթյան ս,ՏԴ նմուշ նե- 
ղատմականսւթյամ ր։ Պ ատճառն , անշուշտ, այն 

րանավռր ավանդությունն օդտագործելով իբրև 

քել են պատմական ավանդություններին, զրույց֊

ներին, երգերին ոլ վեպերին, րչտնց տ րւն ել /1 ւէ վիսյա 1րսն րնդհանո ւր բնույթ 
^'նէէրյււղ ՍԱէ նրյծա գ!է րձոլթ (ո ւնն Լբր , որոնք հայոց պատմության համար տրմեք 

^եբս կարորլ ներկայացնել: Վի պ ա պ ա ամա կան բանահյուսության այդ նմուշ֊ 
ն,-ք’ից են ^”ւ[է,ես Խո բեն ացո ւ Հայոց պատմությամբ ավանդված Հայկի, Արա- 

ո ի ։ Սրա Գեղեցիկի ։ Վահագնի, Անգեղյա Տորքի պատմականացած առասպել֊

ու հարուստ բանավոր ավանդության 

ւհյուսական ս տ եղծագործությո ւններն 

աններով սերում են վաղնջական ժսւ-

43 Ս. (Խխա^^յաք,, նշվ. աշխ., էշ 158։
44 Մ. Ախպյան, նշվ. աշխ., /-ջ 354։



Հայ մշակ ո։1?Ը վաղ ֆևէէղաւի րյմի մ ամ ան ակաշրջանո ւմ մ (յ Հր

մ տնակներից և հասնում մինչև մեր թվականություն /1 դարի պատմական ան֊ 
ցադարձերը ։

Բանահյուսական այղ ստեղծագործություններն իրենէ] բնույթով հին առաս­
պելներ են և առասպևլաբանական վեպ (Խորենացոլ մոտ' վիպասանբխ որոնր 
պատմաւոիպաբանական առումով կազմում են հայ վիպական բանահյուսու­
թյան սյատմական ղարգացման առաջին երկու փուլը՛^։ Այ՛ղ զարգացումն ու 
տիպսւրանական փոփոխությունները շարունակվում են նաև հետագայում։

Սեր թվականություն առաջին հարյուրամյակներին, մասնավորապես 
111—V դդ-, հայ վիպական բանահյուսությունը թևակոխում է իր զարգացման 
նոր շրջանը։ Այս շրջան/։ վիպական բանահյուսության կարևոր արգասիքները 
հատլ/ածաբտր պ ահ պանվել են Ագաթ անգեղոսի, Բուղանդի, Խորենացու, հե­
տագայում նաև Սերեոսի, Հովհան Մամիկոնյանի և այլոց պա ս։ մագրսւկսւն եր­
կերում։

Եթե վիպական նախորդ երկու շրջանների բանահյուսության մեջ գերիշխող
կին առասպելներն ու առասւգելա բանտ կան տարրերը պայմանավորված վաղ­
անց յալի հասսւրակական կյանքի 
բար ցածր մակարդուկով, ապա

ու մտածողության ղարգացման համեմատսւ- 
այս երրորդ շրջանում, որ պատմականորեն

համընկնում կ Հայաստանում վաղ ֆեոդալական հարաբերությունների ձևս։֊
վորման ու հաստատման ժամանակաշրջանին, վիպական րան ահյոլոոլթ [ան 
մեջ դերա կշռում կ իրականության ոևա լի ստակտն-պատմ ական ընկալումը։ 
Այստեղ, անշուշտ, նշանակալից դեր կ խաղացել նաև այդ բանահյուսության
նմուշները գրսւոող, օգտադործող և որոշ շաւիով վերամշակող քրիստոնյա պատ­
միչների արհամարհական վերաբերմունքը հին հեթանո ս ա կան - ա ռաս պ ելա կան
հավատալիքների նկատմամբ, և նրանք վիպական զրույցներն ու երգերն օգ­
տագործելով իբրև պատմական սկզբնաղբյուրներ, հավանաբար ղանց են առել 
գրանցում եղած առասպելաբանական տարրերը։ Չպետք կ մոռանալ նաև այն, 
որ այս շրջան/։ վիպապատմական բանահյուսության նմուշները, դրաէւվելով 
Խ՚^նց հիմք ծառայած պատմական իրադարձություններից ոչ շատ ժամանակ 
անց, չեն հասցրել ենթարկվել բանահյուսական տևական վերամշակման, ուռ֊ 
տի և աչքի են ընկնում խիստ պատմականությամբ և իրականության ռեալիս- 
աական ընկալումով։ Այս ն։:ր շրջանի վիպապատմական բանահյուսության 
նյութն կ կազմում Հայաստանի III — IV դգ. ներքին ու արտաքին կյանքի պատ­
մական իրականությունն իր բազմազան կողմերով ււլ վայրիվերումներով:

Վաղ ֆեոդալական Հայաստանի արտաքին ու ներքին կյանքում տեղի ունե­
ցած քաղաքական և սոցիալ-պատմական նշանակալից իրադարձությունները 
'"Ւ^ք են ծառայել զանազան պատմական ավանդությունների, երգերի, զրույց­
ների, որոնք հյուսվում են ժամանակի իշխող վերնախավի երկու նշանավոր 
տոհմերի ներկայացուցիչների' հայոց Արշակունի թագավորների և Մամիկոն- 
յան սպարապետների անունների և արարքների շուրջը, սերունդների և դեպքերի 
հաջորդա կանության սկզբունքով։ Առաջ կ գալիս հայկական ժողովրդական երկ­
րորդ վեպը (աոաջինը' Խորենացու Հայոց պատմության մեջ պահպանված «Վի­
պասանք» անունով առասպելա բան ա կան վեպն կր), որի առանցքն կին կազ­
մում Սասանյան Իրանի դեմ Արշակունյաց Հայաստանի մղած դարավոր կռիվ­
ները։ Ելնելով վեպի բուն թեմատիկայից և Փավստոս Բուղանդի ակնարկներից.

^ Տե ս մ. Աթեղյաքւ, Երկեր, Ա, Երևան, 19Շ6։ 
30—790
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Մ. Աբեդյանն այգ ավանդական հերոսավեպն անվանում կ «Պարսից պատե- 

րաղմ>թՇ։

«Պարսից պատերազմ» վեպր բաժանվում Լ վիպական մի բանի ցիկլերի 

կամ ճյուղերի թաղավորների ե «պարապետների անուններով: Դրանք են 

«՜Խոսրայ Մեծ և Տրպաս»», ուր պատմվում կ Մամիկոնյան եղբայրների Հայաս­
տանում աէւլ ա ս :ո ան ելր, Սասանյանների հաղթանակր Իրանում, պարթև Անակի 

դավաճանությամբ Հայոց թսւղտ վոր Խո սրռվի ս պան ությունր, Ա ր տ ավա ղդ Մ լո­

ւէ իկոն յան ի օժանդակությամբ Խաւրովի սրղի Տբղատի ւիսէիէուստր երկրից, 

հանաց կողմերում մեծանալը, քաջագործությունները, հ ռոմ ե ա ցին երի օգնու­

թյամբ Հա յա սւոան դալն ու հոր ղահր ժ ա ռան գ ելը ։ «Խոսրուէ հոաակ և. Վաշն» 

ց1րկլոլմ > "Ր նաիէորղի հետ կա սլ վսււք կ հոր և որդու հաջորդոլթյա մբ, ւղա ամվում 

կ Տրդատի որդի Խոսրովի և 1երէոտվւսղդի որդի Վտչե Մամիկոնյանի թագավո­
րության և սպարապետության, Խ ռ ս ր ո ։Էա կ !, ր ս։ անտառի տնկման, հյուսիսա­

կան ադդերի դեմ մղած հաղթական կււիվների , պտրսիկն երի' Հայաստանի վրա 

արշավելու և չարաչար սլ արտութ յան, Աղձնիքի Սակուր բդեշխի դավաճանու- 

Րձան> Վաչեի սպանության և Խաւրուէի մահվան մասին։ Հաջորդ ցիկլը' Խոս- 

րով Վասակէ։ որդէ։ Տիրանի վեպն կ, որը վի պ ա կ ս։ն մ է։ գեղեցիկ ամբողջություն 

կ: Այսւոեղ պատմվում կ Հայր Մ տրղպ ետ է։ խա ր դավսւնքով Ռշտուն ft և Սրծրունէ։ 
նաիւարարական տներ է։ կար։ որ ածը, Ար ուա վաղդ և Վասակ Մ ամի կոնյաններ/ր 

կողմից կոտ սրված ն տ էս ա բո։ ր ռ։ կ ան tn ան շարւավիղներէւ ։ի բկումը, ե ր կպտռա- 

կոլէժյոլնը Տ իրան է։ և է։ ր այդ ղորտվարներէ։ միջև, մ է։ ձիու պ ւայ։ճ ա tin վ Տ իրան է։ 

կուրացուէ!բ պարսից Վ ռ։րաղ֊Շապ։։լհի կողմից' Փի ս ա կ ի դավաճանությամբ, 

Տէւրանէ։ գերեվարումը Իրան, հա։մե ntցին եր[t օգնությամբ հայերէ, կռիվը պար- 
ււէէկներէւ դեմ, հադթանակր, Տէւրանէ։ ա զա in ա դրումը I։ նրա որդէ։ Արշակէ։

Է) ա ղ ռ։ ։էո բումը:

Տէւրանէ։ վեպին հաջորդում կ «Արշակի Լ Պապի, Վասակի և Մուշեղի» վի- 

պս։ կ ան ֊հերոս ակ ան ցիկլը բաղկացած փոքրիկ, բայց ամբողջություն կազմող 

առանձին միավորներից, որոնք տարբեր բովանդակությամբ ու բնույթ/։ վիպա­

կան սքանչելէ։ պտտումներ են հ ե ր ։։ սուէժյան, հավատարմության ու հայրենա- 

ւէիրության, դավաճանության ։։ւ /։։ արդւսվանքէ։, տոհմ ային ֊ընտ ան եկ ան հա­

րաբերությունների, հագեցված դրամառ։Է։ղմէ։ ու հերոսականության շեշտված 

տարրերով։ Դրանդից են Արշակէ։ և Ներսեսի, Արշակէ։ և Օապուհի, ՛Հասակէ։ և 

Շապուհի, Դնելէ, և Փառանձհմի, Պռյպի I։ Ս'ուշեղէ։ ։դ ա ս։ ումն ե ր ը, որոնք իրենց 

բազմաբնույթ բովան դա կ ութ յա։!բ հանդերձ «Պաբսէւց պատերազմ» հերոսա֊ 

վեպի դա ղավ։ Այրական իմաստէ։ ողջ ծանրությունն են կրում իրենց մեջ:

Վեպ/։ վերջին ցիկլը Սանռւելի ճյուղն կ։ Այստեղ պատմվում կ Մանուելի և 
Իզբ»ր ււ1"1Ը1՚ից գերությունից ազատվելը, Բատ Սահառունուց սպարապետու­

թյան ես։ Էսլումը, Վարաէլդւստին կովուէ երկրից հալածելն ու եղբոր' Մուշեղի, 

աղան ութ յան վրիժառությունը։ Այնուհետև Մանուելը բարեկամանում կ պար­

սիկներ/։ հես։, բայց Մերուժան Արծրունու քսությամբ կա։։ոբոլմ պաբսիկ Սա­

րեն/։ դՀ՚րքը, ր,ըի հետևանքով նորից րորբոքէէում են հ ա յ ֊ սլ ա ր ս կ ա կ ան ավան­

դական կռիվները։ Կռիվներից մեկի ժամանակ սպանւէում կ դավաճան Մերու- 

ժանը և վերջ կ դրվում պարսից պատերազմին։ Մանուելը թադավ։։րեցնում կ

46 Վեպի մանրամասն ոլսրոմն ։ս ս ի ր ո rfJ յ ունր աե՜օ IT. ԱթԼւլյան, Երկեր, U., էջ 181— 3(է՚, 

Հե՜ս նաև' Գ. Ղրքւ^որյան, Հայ ՕոդուԼրդական վիսլերդերր ե պատմական երևային րանահյՈԼՕՈԼ- 

իչունր, Ս.. Հին շրջան, ՀՍՍՀ ԳԱ հրատ., Երևան, 1972, դիրք Ը, Սիջնադար, 1981։
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Պապի որդի Արշակին, յոթ տարի փառքով իշխում և ապա խաղաղությամբ 
մ ահ ան ում ։

Այս է ('Պարսից պատերազմ» վեպի բովանդակության համառոտ ուրվա֊ 
‘1ՒծԸՏ

Վեպի տարրեր ցիկլերում հանդես եկող հայոց 1/ պարսից թագավորները, 
սպարապետներն ու իշխանները պատմական ստույգ անձն ավորոլթյոլններ 
շեն, այլ իրենց ի ր ա կ ան - պ ա տ մ ա կ ան ն ա ի։ ա ։ո ի պ և ր ի հիման վրտ կերտված 
վիպտկան-գեղարվեստական կերպարներ, որոնք թեպետ պահպանել են շատ 
որոշակի սլատլքական գծեր, րայց վվւպ ասանների ու գուսանների կողմից են­
թարկվել են հերոսացման, միտումնավոր չափազանցումների և առհասարակ 
ավան դա կ ան բանահյուսության զարգացման ընդհանուր օրինաչափություն­
ների,

«Պարսից պատերազմը» լին ելով միջնադարյան տիպիկ հերոսավեսլ, անդ֊ 
րաւլարձրել է վսւղ ֆեոդալական Հայաստանի կյանքի ու կենցաղի շատ բնորոշ 
կողմեր դասակարգային հարաբերություններ ե ընդվզումներ, տիրոջ և ծա­
ռայի կամ ֆեոդալի ու վասալի հարաբերություններ, պ ս։ տ ե ր աւլմնեբ, ավարա֊ 
ռութ յուն, դինվորական ծ ւսււայոլթյուն, որսորդություն և այլն։ Բայց վեպի 
րուն նպատակն կ ներկայացնել հայերի և պարսիկների մդած պարբերական 
ու երկարատև կռիվները, հատկապես այ,լ կռիվներում հայերի անսլւսրտելիոլ- 
թյան և հերոսացման սևեռուն գաղափարը, որ ընկած կ ամբողջ վեպի հիմ­
քում, Ա(դ կռիւէն երում միշտ կլ հաղթում են հայերը, իսկ եթե երբեմն կլ պարտ֊ 
վում են, աւղա՝ ժ ա մ ան ա կ ա ւէոր ա պ հ ս, րայց ի վերջո հայերն են հաղթանա­
կող դուրս գաջիսւ

Վիւգական չա,ի ա ղանցումն առանձնապես դրսևորվում կ պ ա տերաւլմն երի 
և հայերի հաջողության ու հաղթանակների նկարագրություններում, Միայն 
պարսից Շապուհ թագավորն անձամբ իր կւսմ իր զորավարների առաջնորդու­
թյամբ 28 արշավանք կ ձեռնարկում հայերի դեմ, հանելով մոտ 26 ու կես մի­
լիոն զորք, Հայերը բոլորին կլ կոտորում են, և միայն Շապուհն ու իր զորա­
վարներն են միաձի ճողոպրելով փ ախշում֊ազատվում։

Վիւգական նման չափազանցումների նպատակն կ ցույց տալ հայերի քա­
ջությունն ու հերոսությունը' թվով անհամեմատ դերաւլանց թշնամիների 
նկատմամր։ Բաջության ու հերոսության դտղաւիտրին կ հարում՛ նսւև վիպական 
հերոսների տիրասիրությունը, իրենց բնիկ տերերին, այսինքն' Արշակունի թա- 
դաւլ„րներին անձնազոհ նվիրվելու և հավատարի։? մնալու գաղաւիարը, որը 
դարձյալ գերիշխող կ ողջ ւէեպում։ Տիրասիրությունը և տիրադավության դա֊ 
տապարտումր վես/ում որքան կլ պայմանավորված կ ֆեոդալական ժամանա­
կաշրջանի բարոյախոսությամբ, այդուհանդերձ հայրենի ինքնուրույն պետա­
կանության և անկախության նվիրման գաղափարն կ դա, որին սրբությամբ 
հետևում են վիպական հերոսները, մանավանդ Մամիկոնյան սպարապետները 
և այն բացահայտ քարոզում իրենց ենթականերին։ Երբ Շապուհից խաբված 
և ցմահ բանտարկության դատապարտվւսծ Հայոց Արշակ թագավորն ինքն ա - 
ադան կ լինում, ապա տուրին եր անց հայոց դորքը Ս ուշեղի գլխավորությամբ 
պարսիկների դեմ կռվելիս, յուրաքանչյուր հայ զինվոր մահացու շարված հասց­
նելով թշնամուն, կրկնում կ միևնույն բանաձևը' «Առ, քաջ Արշակ» կամ' «Ար­
շակ թագավորին մատաղ եղիր», Մեռած֊գնացած թագավորի նկատմամբ հայ
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զինվորների այս տիրասիրությունը հարուցում է անդամ պարսից Շապուհ թա­
գավորի զարմանքն ու հիացմունքը։ ՚

Վիպական հերոսների տիրասիրության դաղավւտրին է հարում նաև թադա- 
’ԼթբՒ անձի անձեռնմխելիության դաղաէիարր, որի կրողներն են վեպում կենտ­
րոնական հերոսներ Մուշեղն ու Մտնուելը: Թաղավորի անձփ անձեռնմխելիու­
թյունը հին և ընդհանրական սովորույթ Հր, որ սերում էր օծված և աստվածաց- 
Վսյծ միապետի անձի պաշտամունքից։ Բայց այդ հնամենի գաղափարը ա պ 
!ԼաԳ միջնադարյան վեպում ունի բոլորովին այչ հնչերանգ, այն վիպասաննե­
րի համար միջոց է ծառայել սիրված հերոսներին կերպավորվել ասպետական 
առաքինությամբ, շևշաելոլ նրանց ավանդական հարգանքն ու պատվտխրնդ- 
րությունը թագավորի անձի նկատմամբ, ^նի այն հայրենի, թև օտար: Երբ 
^"•-շեղը պատերազմի գաշաոլմ հաղթում է Աղվանից Ուռնայր թագավորին, 
չի սպանում նրան, այլ հալածելով, նիզակի կոթով զարկում է նրա գլխին և 
ասում. «Շնորհակալ եղիր, որ թագավոր մարդ ես, գլխիդ թադ ես կրում, ես 
թագավոր մարդու չեմ սպանի, մինչև անդամ եթե շատ նեղն էլ ընկնեմ»*7: 
յ'Լ թ"լյ1 է աալիս Ուռնտյրին գնալու իր երկիրը:

Նույն կերպ է վարվում և Մուշեղի եղբայր Մանոլեյխ Մուշեղին սպանող 
Վարաղդատ թագավորի նկատմամբ: Երբ պատերազմի գաշաոլմ Մանուելի 
գավակները, հալածելով պտրտված Վտրաղդտտին, կամենում են սպանել 
նրան, Մանուելը կանչում է զավակներին, «է' հե՜յ, տիրասպան մի լինեք»*3: 
Եվ հալածելով նրան, հեռացնում են Հայոց աշխարհի սահմաններից:

Վեպում զարգացրած և գեղարվեստորեն մարմնավորված այս բոլոր ղա-
թբոփարները ծառայում են մեկ ընդհանուր, միասնական նպատակի, մարտնչել
ու մեռնել հայրենի երկրի և ույդ երկիրն ու նրա անկախությունը մարմնավորող 
սեփական թագավորի համար և չթողնել «անդամ մի կսւրու չափ դետին Հայոց 
Կ՚կրՒց օտարել»: Այդ է պատճառը, որ Մանուեյ Մամ ի կոն յանը մահվան մահ­
ո՛՛ւմ ողբում է իր բնական մահը, ափսոսում, որ պատերազմի դաշտում չի ըն- 
հ1Ղ քաջությամբ, չի մեռել հայրենի երկրի, բնիկ Արշակունի տերերի, կանանց 
ու զավակների և առհասարակ բովանդակ ժողովրդի համար, այլ մեռնում 5 
վատթար մահով, անկողնում պառկած: Այդպես ափսոսում է և Մուշեղ Մա- 
միկոնյանը, երբ Վարազդատը խնջույքի մամանակ նենգությամբ սպանում է 
նրան. «Երանի թե այս մահը ձիու վրա ինձ հասներ»,— ասում է նա մեռնելիս*3:

Հերոսը դարձյալ մահվան համար չէ, որ ցավում է, այլ որ ճակատամար­
տում չի ընկել քաջությամբ:

Հայրենասիրական այս գաղափարների կենդանի մարմնացումներն են վե­
պում Մամ իկոն յան սպարապետները, մասնավորապես Վասակը, Մուշեղը, Մա֊ 
նուելը, որոնք և դառնում են վեպի գլխավոր հերոսներ։

Մամիկոնյան սպարապետները դաղափարականացված հերոսներ են, օմ֊
տըված քաջության, անվեհերության, ասպետական վեհանձնության, ազգային 
պատվտխնդրության, հայրենիքի նկատմամբ անսահման նվիրումի իդեա յա կա֊ 
նացված հատկանիշներով: .

Վասակ սպարապետը Պարսկաստանում Արշակ թա դավոր ի հասցեին ուղ­
ղած մի թեթև վիրավորանքի համար տեղնուտեղը սպանում է պարսից տր-

•17 Փա,խաոս Րոպանդ, Պաւոմո.թյուն Հայոց, Երևան, 1308, V դպրություն, գլուխ Դ:

48 Փ. Րոպանղ. Պատմություն Հայոց, V դպրություն, գլուխ էխ

4$ Նույն տեղում, հէոլխ Լեւ
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քունքէ ախոռապետին, արժանանալով անգամ Շապուհի հիացմունքին։ Նույն 

Վասակը, Արշակի հետ խաբեությամբ գերվելով Շապուհ արքայից, հերոսին 

վայել խրոխտ և նվաստացուցիչ պատասխաններ Է տալիս պարսից արքայի 

հարցումներին, բնավ չերկյուղելով սպառնացող մահապատժիր։ Վասակի որդի 
Մուշեղը, կռվում գերելով Ն ապուհի կանանց, չի թողնում դիպչել նրանց սլատ- 
վին, այլ ասպետական մեծահոգությամբ վերադարձնում է Շապուհին, որը, 

■հիանալով այդ վեհանձնությամբ, Մուշեղի պատկերը սպիտակ ձիու վրա 
դրվադել է; տալիս իր գինու գավաթին և ամեն անդամ խմելիս, հիշում Մուշե­

ղին' ասելով' «ճերմակաձին դինի արբցէ,»։

Թշնսւմու կողմից հայ հերոսների առաքինությունների նման գնահատում­

՛ները մեծապես նպասս։ում են հերոսների իդեալաէլան հատկանիշների բացար- 

ձ:ռ կացմանբ , հե տէլա բար էլ գեղարվեստական արդարացմանը։

Աղաս։ և սւնկախ հայրենիքի վեհ գաղափարը, որի համար անձնազոհ 

մաքառում են վիպական հերոսները, վեպում գտել Է բացառիկ խորհրդանշա֊ 
կան գեղարվեստական կերպավորում։ Դա պարսից Շապուհի կողմից Հայոց 

Արշակ թագավորին հայրենի հող ու ջրով փորձելու միջադեպն է, որի իմաստն 

այն է, որ հայրենի հող ու ջրի վրա մարդ իրեն դդում է, աղատ, ղորեղ և 

՛հպարտ, մինչդեռ օտար հողում նա հլուհնազանդ ռարուկ է' օտարի կամսւկա- 

ՀՈ ար:
Այս խորհրդանշական միջադեպը վեպում արծարծված հայրենիքի տղա֊ 

տ ո լթյան ու անկախության մաքառման միասնական գաղափարի պատէլերավոր 

իմաստավորումն է, հայրենիքի (հայրենի հող ու ջրի) գեղարվեստական յուր­

օրինակ արժե ք ա վ ո լ։ ո ւմը։

V դարից հետ.’։ հայ վիպական բանահյուսությունը ենթարկվում է նորա­

նոր փլրխսւկերպությունների ։ Հայկական մ իասնս։ էլան ու անկախ պետականու- 

թլան վերացման հեւ/րէւտնքով, պատմական նորանոր իրադարձությունների աղ- 

դեցոլթյամր «Պարսից պատերազմ» ժողովրդական հերոսավեպն սկսում է աս­

տիճանաբար կորցնել իր միասնականությունը, նրանից մնո:մ ՛են միայն առան­

ձին միջադեպեր և. շարունակում են պահպանվել ու հարաաւ՚Հլ երկրի այն կող­

մերում, որտեղ շահտդբդէէված են եղել տվյալ զրույցներ: : Դրանցից, օրինակ, 

Անդոէւի և Պարիկի դրույցը շարունակել է գոյատևել Սյունիքում, իսկ Մուշեղ 

Ս ս: մ ի կոն յան ի, 'կեմ հար և Գիսանե եղբայրների, հյուսիսային ցեղերի դեմ 

Տրդատի մղած կռիվն ե րի մասին զրույցները՝ Տսւրոնում։ IV դարի նշան ։։։ վոր 

գործիչ Մուշեղ Մ ա մ ի կոն յան ի մասին հորինված վիպական զրույցները նույն 

հերոսի անունով փոխանցվում են հետագա գաբերին, կերւդարանափոխվելով 

։:լ նորոգվելով' VII գարում ավանգվում են Սեբեոսի, տպա մեկ հարյուրամյակ 
անց' Հովհան Մամիկոնյանի կողմից, հարակցված արդեն պատմական նոր 

անձանց ու իրադարձությունների։ Մուշեղի վեպը, որ «Պարսից պատերազմի» 

կարևոր բաղադրիչներից էր, VII—VIII դդ. տեղայնանում է Տարոնում, հա­

րակցվում Դա (լ Վահանի և հաջորդների զրույցներին, կորցնում իր համազ­

գային բնավորությունը, դառնում տեղական վեպ և կոչվում նոր անունով' «Պւս- 

ս։երագ մ Տարօնոյ»^0։

Այս նոր վեպի գրեթե բոլոր դրվագները, անկախ դրանց գրական ավան- 

•գումից, բուն ժողովրդական են և ունեն բանահյուսական ծագում։ Դայլ Վա-

50 Այս փ^պի հանգամանալից քննությունը ան՜ս Մ. Աջեղյան, Երկեր, Ա, Էջ 303—324։



^70 Հայ ծոզովրզ/է պատմություն

'է անի և նրա 'Հաջորդներին Սմբատի, Տիրան ի 1ւ մյուսների վիպական կերպար֊ 
ներում ու արարբներում ան դրա դարձված են V դարի պատմական նշանավոր 
դործիչներ Վար դան և Վահան Մ ա մ ի կ ոն յ անն ե րը և պարսիկների դեմ նրանց 

վարած կռիվների արձագանքները։ «Տարոնի պատերազմի» վիպական րն դհա ֊ 

նոլր ոգին դրեթե ն ույն ան ում է ((Պարսիր պատերազմի)) հետ, այն է կոիվ 

պարսիկների դեմ, որ վերջան ում է միշտ հայեր/1 հաղթանակով։ Տարրերու֊ 

թյունն այն I;, որ եթե ((Պարսիր պատերազմում» կռիվն երը մղվում էին րո֊ 

վանդակ Հայաստանի ան կաիաւթյան համար, ապա ((Տարոնի պատերազմում» 

այդ կոիվներր մղվում են սոսկ հանուն Տարոնի անկախության։ Այստեղ \ին 

հերոսավեպի համազգային ողին, պատմական հետագա դեպքերի աղդեցու- 

թ^ամբ նեղացել, կապվել է սոսկ Տարոնի և Սասունի իշխողների' Մամիկոնյան- 

ների տեզաէլան անկախութեան գաղափարի հետ, ե նախկին համազգային վե- 

“{ր դարձել է տեղական վես/ւ Բացի այդ, ((Տարոնի ։գ ա տ երազմում» մտել են 

նոր մոտիվներ ու. գաղափարներ, որպիսիք չկան «Պարսից պատերազմում»։- 
Ղար վեպում առաջնակարգ տեգ է գրավ ում ռազմական խորամ ան կ ությունր, 

որի շնորհիվ հայերր միշտ չարաչար ի։արում I։ հաղթող են դուրս դալիս թվով 
միշտ գերազանց պարսիկների նկատմամբ։ . Այստեղ իսպաո բացակայում է 

թշնամու նկատմամբ նախկին վեպում եդած ասպետական վեհանձնությունը? 

1/. մեծ տեղ է գրավում փոխադարձ ծաղրը, ան ա ր լյանքն ու արհամարհանքը 

հատկապես մարտերի ժամանակ։ Այս փոխակերպումները ես պայմանավոր֊ 

ված են վիպական ոգու նեղացմտմր, ռազմական ուժերի սահ մ ան ափ ա կ մ ա մբ , 

հետևաբար և ասպետական ոգու կորստով։

Պատմական 1/. քաղաքական փոփոխությունների հետևանքով զգալիորեն 
փոխվել է նաև վեպի հիմնական կոնֆլիկտը։ «Տարոնի պատերազմում» սլար֊ 

սիկն երի հիմնական ձգտումն է հպատակեցնել Մ ա մ ի կ ոնյաննե րին , հարկատու 

դարձնել նրանց, քանդելով նրանց կրոն ական սրբավայրը' սուրբ Կարապետ 

վանքը։ Այսինքն վեպի գլխավոր կոնֆլիկտն է դառն ում հարկահանությունը և 

հարկի պատճառով ապստամբելն ու պարսիկներին չենթարկվելը։

5. ԴԱՎԱՆԱԲԱՆԱԿԱՆ ԴՐԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆ

V զարի կեսին քրիստոնեական աշխ արհում բորբոքվում են դավանաբա­

նական վեճերը քրիստոսի մարդկային և աստված ային րն ութ յան շուրջը։ Վեճե֊ 

րր ծայր էին առել տակավին V դ. երկրորդ քառորդից, հատկապես Ա/ եքռ ան դ֊ 

րիայի /։ Անսւիռքի եկեղեցական երկու հռչակավոր դպրոցն երի միջև։ Ալեք­

սանդրիս։ յի դպրոցր, հետևելով Աստված աշնչի այլաբանական մեկնության 

եղանակին, դանում էր, որ թրիռտոսի մեջ աստվածային և մարդկային բնու֊ 

թյուններր միաձուլված են «անայլայլելի I։ անխառն» կերպով և կազմում և?։ 

Բեկ էություն, որի մեջ առաջն այինր աստվածայինն է։ Անտիոքի դպրոցր, ընդ֊ 

հակառակր, թրիստոսի մեջ շեշտում էր մարդկային բնությունը, մարդ, որ 

աստվածացել է, հե։ոևաբս։ր ունի երկու բնություն' մարդկային և աստվա- 
ծային^. •

^•յստեդից էլ առաջ են դալիս քրիստոնեական դավանաբանության տեսա­

կան երկու ուղղությունները' միաբնակությունը և երկաբնակությունը։ 431 թ.
5։ Տե ս Ե, Տ1;ր-Մ|ւնաււյան. բնզհտնուր եկեղեցական պատմություն, հ. 1, էջմիածին, 

1.908, էջ 311—332,



Հայ մշակույթը վաղ ֆեոդալիզմի ժա մ ան ա կաշրջանում

ղում արված Եւիեսոսի եկեղեըական ժողովում հաղթող է հանդիսանում Կյուրեդ 
Աղերսան դրա y ու մի րնության վարդապետությունը: Սակայն մեկ քսանամյակ 
անը' 451 թ., երր հայերն Ավարայրում պաշտպանում կին իրենը երկրի և ժո- 
Դ՚՚՚Լւ՚՚ւՒ ա դատությունը, տեղի կ ան են ամ Քաղկեդոնի ժողովք, որն իր դավա֊ 
նարան ակ ան վճիռներով մերժում կ տի եղերական նախկին ժողովն երում (Նի֊ 
կիայի' 325 թ. It Եվ՛ և" ո սի' 431 թ.) հիմք դրված և հաստատված դավանանքի 
‘■կ ՚1Ը ունքն երը և վւասւոորեն ըն դունում եր!լաբն ակությունը: Արևելքի քրիստո֊ 
նեական որոշ եկեղեըիներ, այդ թվում նաև հայկականը, որ հետևում կր ևկե֊ 
tj եղական նախկին ժողովն երի մշակած դու վան արան ակ ան ուղղությանը, չեն 
ընդունում թաղկեդոնի ժողովի սահմանած դավանանքը: Դրա հիման վրա 
խղում կ առաջանում հռոմ ե արյու ղանդական և արևելյան' եդիպտական, ասո­
րական, հայկական եկեդեըիների միջև: Այղ {սղումն ավելի կ խորանում և վե­
րածվում հակասության, ապա և դա վան nt ր ան ակսւն սուր պայքարի V դարի 
՛Լերջերին 'լ հատկապես VI դարոէմ, երր դա վան ար ան ա կ ան խնդիրներն ու վե­
ճերը կորընում են իրենք տ ե սակ ան֊կրռն տ կ ան իմաստը և վերաճում ծեծ 
ւղ ա տ րի արքություննե րի իրավասությունների ու գերիշխան ական ն կրտուսն ե րի, 
ապա և աոդային ֊սլե տ ական ու քաղաքական շահախնդրությունների:

Ընդհանուր եկեղեըու դավանարանական պառակտման նկատմամբ ան­
տարբեր շի մնում հայոը եկեղեըին: V դարի վերջին տասնամյակներին հայոը 
կաթողիկոս Հովհտն Մ ան դակուն ին ար դեն հանդես կ դալիս ընդդեմ երկաբնա֊ 
կոլթյան: Սկսվում կ պայքար ևրկարնակության և քաղկեդոնականության դեմ, 
առաջ կ դալիս այդ պայքարն արտաըոլոդ դրականություն^2: Այդ դրականու­
թյան սկի՚լբր դօվ"“^ Հ՜ եդիպտական միաբնակության պարադլուխ, երկաբնա֊ 
կութ յան և Քաղկեդոնի Ժողովի '1"լի հակառակորդ Տիմոթեոս Կուղի «Հակա֊ 
ճտէւության» հայերեն թ տրդման ութ յա մ ր՝’-', կատարված 480 — 484 թվականնե­
րին։ Այն տեսական կարևոր դենք կր հայ եկեդև y ականն ե րի ձեռքին՝ նեստո­
րականության և քաղկեդոն ական ու թ յս։ն դեմ մտքառելու համար։ Գրեթե նույն 
ժամանակներում կ ղրվել Մովսես Խորևնաըու դավանաբանական թուղթը, նվիր­
ված միաբնակության և ե րկ աբն ա կ ության խնդրին և ուղղված երկաբնակու֊ 
թյան դեմ, ի պաշտ սլան ութ յուն միաբնակության: Տիմոթեոս Կուղի «Հակաճա­
ռության» և Խորենաըոէ. թղթի ադդե y ությս։ մր 1' դարի վերջին, կաթոդիկոս Հով֊ 
հան Մանդակունին դրում կ իր նշանավոր « Ապ ա ը ոյըը »$*' ընդդեմ Քաղկեդոնի 
ժողովի և երկաբն ակութ յան, հանդամ անք, որ վկայում կ հայսը եկեղեըու վե­
հապետի, հետևաբար և հայսը եկեղեըու դրաված հ ա կ աքաղկ ե դոն ա կ ան որոշս՛֊ 
4/' Դ/՚1,9Լ՚> միաժամանակ և միաբնակության վարդապետության դավանանքը' 
տակավին V դ- վերջերին:

VI դ. սկղբներին, Անտստաս կայսեր (491—518) մահիը հետո քաղկեդո­
նականությունը Բյուգանդական կայսրության մեջ դառնում կ պարտադիր պաշ­
տոնական դավանանք և կայսրերի ու պատրիարքներ/: համար միջոը կ ծառա­
յում' կայսրության դաղա՚իարտ բան ս՛կան միասնության ամրապնդման: Հա­
յերի համար ևս «դավանության խնդիրն ստանում կ ադդային քաղաքական

կջ 130:

52 Ս՜. Աբեւլյսւն, Հ ա: այ հխ՛ զ/՛ակ “՛նուի յան սր՚ււոմուի յուն, ղկրբ Ե, 1944, Էջ 355:
53 «Տ իմոթէոսի եպիսկոպոսի Աղհրսանղրե այ Հակաճառութիւն աո սա^ ։) անեալսն ի Ժողովոյն 

Հտղկեղոնի», ի լոյս ընծայեալ աշխ ա տ ութեամը Կարապետ ծ. եպիսկոպոսի ե Օրուանդ վար֊ 

դապեաի , կջմիա ծ ին , 1908։
54 «Կնիր հաւա սւոյ», էջմիածին, 1914,
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նշանակություն»։ Բյուգանդական քաղաքական ս։ ւլդեց ությոլնի ց զերծ մնալու 

և ազգային միասնությունը պահպանելու համար անհրաժեշտ էր դավանանքով՛ 

տարանջատվել Բյուզանդիայից։ Այդ ձեռնտու էր նաև Սասանյան Երանին, որն 

օգտվելով դավսւնաբանական վեճերից, հովանավորում էր նեստորականներին- 

և հանդուրժողական դիրք զրավում հա կ տքաղկե դո ն ա կ ան արևելյան քըի ս աոն֊ 

յաների նկատմամբ, նրանց Ա՚իվ անջրպետելու համար բյուգանդական ազդե­
ցությունից։ Բացի այդ, հայ հոգևորականության հիմնական նպաէոակն է դաո­

նում հայոց ինքնուրույն և անկախ եկեղեցու ստեղծումը և պահպանությունը 

բյուգանդական եկե/լեցոլ դերիշխանւսկան ձգտումներից։ Այս հակասական շ։։։ — 

հերի հետևանք  ութ VI դարում ծ այր ս։հ ե ղորեն սրվում են քաղկեդոնականու­
թյան վերաբերյալ վեճերն ու բախումները, քաղկեդոնականների կողմից ծայր 

եհ առնում անդամ հալածանքներ, որոնք և հայերի մեջ աււսւջ են բերում դա֊ 

վան ա բ ս։ն ւս կսյն պայքարի հարուստ դրականություն55։ Հորինվում են մեծա­

թիվ դրվածքներ քաղկեդոնականության և նեստորականության դեմ, մանա­

վանդ, երբ հայ եկեղեցին VI գ. սկզբին Բարկեն կաթողիկոսի օրոք մերժում է 
նեստորականությունը, իսկ ներսես Բ կաթողիկոսի ժամանակ (548 — 551 ) Բաո֊ 
կեգոնի ժողու/ն ու Հռոմի Լևոն պաւղի դավանաբանական թուղթը' տոմարը:

55 Մ. ԱթեւԱան, Հայոց հին դրականության պատմություն, I, էջ 362։

Կաղմվոլմ են ժողովածուներ' կրոն ա դա լվանար ան ա կ ան վիճա բանսւթյաև- 

ների համար պաւորւսստի ձեռնարկներ ունենալու նպատակով։ Դբ անցից նշա- 

նս/վոր է «Գիրք թղթոց» ժողովածուն55, որն ընդգրկում է Ձ8 թղթակց >: ւթ ։ ուն, 

գրված ւլերսւղանցապե ս V-- IX դդ֊, և ուղղված է հիմնականում հսւյոց եկեղե­
ցու դավանության, անկախության և միասնականության պա շս։ ։գ ան ոլթ յան 

նպատակին։

Մյուս կարևոր ժողովածուն «Կնիք հաւատոյ» գիրքն է3?, կազմված VII 
դարում, Կոմիտաս կաթողիկոսի ժամանակ (615 — 628)։ Այդտեղ հավաքված 
և զետեղված են եկեղեցու ուղղափառ հայրերի դրվածքներից տարբեր հատ­

վածներ, որոնք սլատբաոտի նյութ են ծառայել հսւյոց եկեղեցու գավանութ (ո ։ ՜' 

նը հեղինակավոր խոսքով հիմնաւորելու և պաշւոպանելու համար55։

6. ՈԱՆԱՍՏԵՂԾՈԻԹՅՈԽՆ

Հայ հին բանաստեղծությունը, մասնավորապես հոգևոր երդը, սկիզբ ։::::- 

ն ելով V դ. , շտրււլնակում է ղարգանալ նաև հաջորդ հարյուրամյակներում: 

VII դարից լք եղ է հասել Կ ո մ ի տ ա ս կաթողիկոսի դրած «Անձինք ն ո լիըե ալ-սք 

սկզբնատողով մի ծավալուն ներբող, նվիրված Հռիփսիմլանց կույսերի նահա­

տակության թեմային։ Թեպետ թեման հին է՛, սիրված և ավանդական, ս ա կ ա խ 

հեղինակը չի գնացել թեմայի վեր ւս պ ւս տ մ մ ան ճանապարհով, այլ այն վերա­

կերտել է նորովի և յուրով/։, բանաստեղծական առանձին ։ղ ատկեբների :։,.■։֊ 

քո։/, այն էլ ոչ թե նահատակության եղերերգությամբ., աււ մ1> հ՚սղթա կ .: ’ .> 

չյն ծ ո ւթյ ա մ ր , պայմանավորված կո ւյս ե րի' աշխարհի ունայնության պիտակ-

55 Լք. Աթհղյան, Հայոց հին դրականության պատմություն, 1, էջ 35 Ձ — 360։
56 «Գիրը թղթոց»։ ^իֆչիո, 1901։
57 «Օնիր հաւատոյ ընդհանուր սուրը եկեղեցւոյ յուղղափաււ ե Ս. հոդեկիր հարցն մերոց- 

դաւանութեանց, յաւ ուր ս հոմ ի տա ս կաթողիկոսի համ ահ ա ւսւ րե ար» , հրատարակություն Կարապետ 

եպիսկոպոսի, էջմիածին, 1914։
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ցությամբ, երկնային հավերժական ճշմարտության համար իրենց մարաոման 

եւ անձնադիր նվիրումի գաղափարներով:

Գոմիտասը նվիրյալ կույսերին և մանավանդ Հռիփսիմեին ներկայացրել 

Հ մէսրմնական չքնաղ գեղեցկությամբ, որին սիրահարվում են ոչ միայն մար­
դիկ, ւսյչև հրեշտակները.

լ

Գեղեցկութիւնք մարմնաւոր պայծառութեան ձերոյ 

Յիմարեցոյց զթագաւորն և պակեան հեթանոսք. 

Ի գեղ սքանչելի աստուածատուր կուսանացն' 

Տարփացեալ զուարթունք ընդ մարդկան տօնեցին:

ԱյԴ գեղեցկության համար կռիվ Է սկսվում հավատավոր կույսի և հեթա­

նոս թսւգավորի միջև: թոլսր կույսերը միաբան իբրև ռազմիկներ դուրս են ւլա- 

.11՚ս հեթանոս կորովի տղամարդկանց բազմության դեմ և իրենց հավատով 
Ղ^նված' հաղթում նրանց.

թ՛ուլացան կորովիք հաստաձիգ աղեղանց,

Եւ տկար կահ տյքն վառեցան գինու.

թ՛ագաւորն պերճացեալ ղորութեամբ և փառօք' 
Ի մանուկ ի կուսէն պարտես: լ ամաչեր:

Այդ հաղթության շնորհիվ կույսերն արժանանում են երկնս։ լին պսակի, 

դառնում փրկության դոհեր և երկնում են քրիստոնյա Հայաստանր։

((Անձինք նուիրես։ լքը» իր շեշտված քնարսւկանոլթյամր, գեղարվեստական 

ձևով ու պատկերներով հայ հոգևոր բանաստեղծության ընտիր նմուշներից է 

և տակավին VII դ. նշանավորում է հայ բանաստեղծության զարգացման մի 

՜նոր ու բարձր մակարդակ։

Հայ բանաստեղծությունը, ււակայն, միալն հոգևոր թեմաների վրա չի 

զարգանում։ Մովսէս Ե ա զանկս։ տվացոլ «Աղվանից պատմությամբ» ավանդվել 

է VII գ. մի աշխարհիկ ր ս։ն ա ս ս։ եղծություն' գրված Գավթակ թերթող ճարտա­

սան բանաստեղծի կողմից։ թ ան ա ստեղծությունը կոչվում է «Եղբք ի մսւհն 
Հ/ևտնշէրի մեծի իշխանին»' դրված Աղվանքի Ջևանշեր իշխանի' իր բարերար֊ 

ւալներից մեկի 1/ողմ/ւց դա վա դը ա ր ս։ ը պարտեզում սպանվելու առիթովս ։

Գավթակի «Ողբը» դրված է հունական ճւսրտասանական արվեստի կանոն­

ներով, սկզբնամասում նույնիսկ հունական դիցաբանությունից վերցրած հա­

մեմ ատություններով' բաղկացած հայկական այբուբենի տառերով սկսվող մեծ 

մասամբ քառատող տներից։ Այն բնույթով դամբանական ողբ է, ուր սկզբում 

սպանվածի գովքն է տրվում, ապա պատմվում է եղերական իրադարձությու­

նը, որին հաջորդում է մս։րդս։ սպանի հասցեին ուղղված ազդու անեծքների 

շարքը, ['“կ վերջում հանգուցյալից հես։։։ մնացողների հարաղաւոների ու 

ժողովրդի անմխիթար վիճակը, տշի։ արհի փառքի և կյանքի ունայնությունը.

Գլորեցաւ վէմն կենդան/։ և հզօր, 

Եւ պարիսպն ամրութեան ի։ որւոսւկեցալ. 

Աշտարակն բանաւոր ս։ ապալեցա լ, 

Ել ցանկն շինութեան խրամատեալ քակեցաւ։

«Պատմութիւն Ադուանից արարեալ Մովսիսի ևաղանկատուաքլոյ» , ի լուլս ընծաեաը 

‘Կ. Վ. Շահնազարյան, Փարիզ, 1860, Ա հատ., էջ 351 և հտն.ւ
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Ահա թե փոխաբերության ինչ շարքով է անձնավորել Գավթակը Ջևանշեբ 

իշխանի կորստի ահագնությունը.

Կամ' ահա եղեռնագործին ուղղված անեծքներից մեկը.

Ձե ռն որ ձզեցաւ ի ո էգ ան ան ել զտէրն,

Եւ ոտք որ կոխերին զհրաշալի պատկերն, 

Ուրկտծին ս։իւ տիւն եռացմամբ դօսացեալ 

Յարեսցին ի նա ցեցք չարակեղ խոցոտմամբ։

Գավթակի «Ողբը» գրված է բանաստեղծական զգացումով, քնարական՝ 

տխուր, երբեմն բուռն զեղումնեբով, պատկերավոր կ են դանի ոճով, բովանդա­

կությանը հ ամ ապատ ս։ ռխանռգ տաղաչափական ձևերի օզ տ ա գործ մ ամ բՇ0 ։

Գավթակի «Ողբը» Կոմիտասի «Անձինք ն ո լի ր ե ա լք ի » հետ մ ի ա սին մի 

կո՚Լմից վկայում են հայ հոգևոր ու աշխարհիկ ր ան աստե ղծության վերելքը 

^11 գարուն, մյուս կողմից իրենց մեջ արծարծած մարդկային փառքի ու 

^11ա^՚թՒ ունայնության մոտիվներով պատմականորեն հիմք են դնում աշխար­
հի ունայնության երգի, որը հետագայում կարևոր տեղ է գրավում ուշ միջնա֊ 

՛լաԸյան հայ քնարերգության մեջ։

7. ՊԱՏՄԱԳՐՈՒԹՅՈՒՆԸ ¥11—7111 ԴԱՐԵՐՈՒՄ

V ԴաբՒ պատմագրության քառն զարգացմանը VI դարում հաջորդում է 
պատմադրական երկերի իսպառ բացակայության մի ժամանակաշրջան։ VI 
դարն, առհասարակ, գրականության զարգացման առումով շատ բանով մնում 

է մաթ ու անորոշ։ Վաղար Փարպեցու պատմությունից հետո միակ նշանավոր 

պատմագրական երկը, որ դրվել է VII դ. երկրորդ կեսին' Սեբեոսի պատմու­
թյանն է6'։ Թե ով է եղել այդ պատմաթյան հեղինակը' ստույգ հայտնի չէ։ 

Ս իակ հավաստի վկայությունը, որ գտնում ենք այդ գրքում, այն է, որ դրա 

հեղինակը եղել է պարսից Խոսրով (Ապրուեղ) արքայի (590 — 628) արքունի­
քում, Չինաստանի դեսպանիդ լսեյ նրա երկրռւմ պատմվող Մամիկի ու Կոնա - 

Կ/՛ հբույցը, և իր նկարագրած VII դ. պատմական դեպքերի մեծ մասի մամա- 
նակս/կիցն կ^։

Սհբեռսի ս/ւս տմությռէնը, բոա վերջին հրատարակության, բաղկացած է 

52 ‘ււՒ՚իբւ ոբոնցից առաջին վեցը (Ա֊Զ), սկսած Հայկի և Ո ե լի առասպելից 

մինչև Արշակռւնյաց հարստության ան կումը Հայաստանում, ըստ որոշ բանա֊

60 Տե ս V. Աբեղյան, Հայոց հին դրականության պատմություն, /, էջ 373։
62 Սերեոսի Պատմությունն ունեցել է մի ցանի հ ր աւոարակություն, որոնցից լավագույնները 

երկուսն են. մեկր Սա. Մ ա լիլ ա ո յանցի «Աեբէոսի եւդիսկուդոռի պատմութիւն», րաղւլա ուութեամր 
ձեռագրաց, հանդերձ աաոջարանիլ և ծլ։։նոթութեամբ, հրեան, 1939. մյուսը' Գ. Արդարյանի 
«Պատմութիւն Սեբեոսի», Երևան, 1979. րննսլկան֊բադդատա կան բնադիրն է, րնդարձակ և 
ս անրակրկիտ ծանոթություններով, առաշտբանով, ոլոու մնաո/ւրությոլնն հրով /լ հավելվածներով:

62 Բանա ո իր ութ յան մեջ Ս ե բ ե ո ս ի պատմության հեղինակին նույնացրել են 646 թ. Դվինի 
Կողովին մասնակցած Բ տղր ա տ ո ւն յաց Սեբեոս եպիսկոպոսի հետ: Սակայն Գ. Արդարյանն իր 
«Սերեոսի պա տմությունր» և «Անանունի տոեգծւէածր)) դրբոււք (Բրետն, 1965) և հետադա այլ 
ուսումնասիրություններում (տե՜ս նրա «Պատմութիւն Սեբկոսի», հավելված Ա, էջ 371 և հւոն.) 
9Ո119 է սւալիս, որ Աերեոոի ւգա ։ւլ մ ու թ յո ւն բ հին ձեոտդրերում եղել է անհե դինա կ և միայն 
Ճ1Ճ դարի ա սաջին կեսին բանասեր Հովհ. Շ ահխւսթ ո ւնյանն է ինչ֊ ինչ՜ հիմունքներով այն վե~ 
Բ1սր1Բ^1 Սերեոս եպիսկոււլոսին, որ և հետագայում ընդունվել կ հայագիտության մեջ:
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սերն հրի պւստկանում կ ոչ թհ Սհբհոսի պատմության հեղինակին, այլ նրանից 

ցարեր հետո ապրած մեկ այլ անանուն պատմիչի, որ հետագայում կցվել է 

Սերեոսի երկին ե վերագրվել նրանաւ Պատմության մնացած 46 գլուխներում, 
մանաւէանդ «Սաունան ժ ա մ ան ։ս կ և ան » , այսինրն' ժամանակակից պատմռւ- 

թյուն կ՚՚լվաժ մասոււք մանրամասն շարադրված են VI-- VII դդ. Հայաստա­
նում և հարևան երկրներում կատարվաւ) պատմական նշանավոր իրադարձու­

թյունները։ Հարևան մեծ պետություններին ենթակա հիշյալ ժամանակաշրջա­

նի Հայաստանի պատմությունը Սերեոսի երկում ներկայացված կ այդ նույն 

տերությունների Սա и ան յան Երանի, թյուդ ան գի այի, ապա և արացների ռադ֊ 

մական֊րաղարական փոխհարաբերությունների պատմության լայն տևսագաշ֊ 

լոի վը՚ո, "րի շնորհիվ այն ձեռք կ ցեցում կարևոր и կդրն ադրյուր ի արժեր ոչ 

միայն Հայաստանի, այլև VI VII դգ- Սուսշավոր Ասիայի պատմոլթլան հա­
մար ընդհանրապես։ թավական կ թեկուզ նշել, որ Սերեոսի պատմության մեջ 

արձագանք են գտել համաշխարհային պատ։} ական նշանակություն ունեցած 

այնպիսի իրադարձություններ, որպիսիք են' Ь բուս աղեմ ի գրավումը պարսիկ­

ների կողսից (614), Խոսրով Ապրոլեդի և Հերակլ կայսեր (610-- 641) միջև 
Սղված պար и կարյուէլան դա կան պ и/ւոերա զմն երը, արաբների սլատմական աս֊ 

ո/արեղ իջնելն ու աոաջին արշավանքները, Սասանյան հարստության անկու­
մը և այլն^՚ւ

1’1' այս ըն դհան ուր պատմագիտական արժեքից բացի, Սերեոսի երկն 

առանձնապես կարևոր կ VI-- VII գդ. հայոց պատմության համար, իբրև նհա- 
րագրվող դեպքերին մերձավոր ժամանակակցի ե ականատեսների հաղորդում֊ 

ների վրա շարադրված առաջնակարգ и կւլրնաղբյուր ։ Այնտեղ պատմական 

ստույգ շատ փաստերի ՛լիման վրա ներկայացված կ Հայաստանի քաղաքական, 

"ոցիալ֊տնտեսական, իրավական վիճակը, երկու մեծ տերությունների' Իրա­

նք՛ ե Բյուզանդիայի, հետագայում նաև ուրուրների հետ ունեցած փոխհարա­

բերությունները, վերջիններ/։։/ վերաբերմունքը հայերի նկատմամբ։ Ուշագրաւ/ 

կ Մորիկ կայսեր (582-- 602) ամրաиտանագիրը հայերի մասին, ուղղվսւծ պար֊ 
"ՒՅ թագավորին' հայ իշխանների և զորքի ուժերը ջլատելու, նենգորեն հայրե­

նի երկրից հեռացնելու և հեռավոր երկրներում իրենց թշնամիների դեմ կռվի 

հանելու ու ոչնչացնելս։ մառին։ նույնքան ուշագրավ կ րյուզան դա կ ան կալս- 

րերի կողմից քաղկեդոնականությունը հայերին պարտագրելու քաղաքականոլ֊

•>3 Սերեոսի պատմության հիշյայ հատվածի' Անանուն հեղինակին պատկանելոլ վարկածն 
աոաջին անգամ հայագիտության մեջ արծարծել է թ. Պ ո, ,„ կան յան ր' 1862 թ., որն ունեցել է իր 
րաղմաթիվ հետևորդները, եղել են նաև Անանունի հատվածը Սերեոսի պատմության հետ նու,֊ 
նացնող րանասերներ, որոնցից վերջինն I. Ստ. ՄաԱ,, ա Այ անց ը (տե'и նրա «Սերկոոի եպիսկոպոսի 
Պատմութիւն», երևան, 1939, Էջ Ե — ՉԱ, Անանունի իժ գրի կա պակցությա մ ր եղած կարծիքների 
ոստին անհրաժեշտ տեղեկություններով), Գ. Արգարյանը կրկին վերաքննելով այգ խնգիրր, րա֊ 
նասիրական նոր տվյալներով ու վ,ս,„տարկներով հաստատում է Ե. Պատկանյանի տեսակետր և 
գտնում, որ հատվածի Անանուն հեղինաևր. հավանաբար, ապրել է XI — XII գարերու,! և այգ 
հատվածը հետագայում է միակցվել Սերեոսի պատմությանը (տե՛ս Դ. Աթզարյան, «Սերեոսի 
պատմությունը» I, Անանունի առեղծվածը, Էջ 30—133, նաև' «Պատմութիւն Սեթէոսի», աշ/սա- 
Լսասիրությամբ Գ. Արդարյտնի, Հավելված Բ, Էջ 386 — 390), Բայց ուշագրավն այն է, որ Գ. Ար֊ 
դարյանն իր այգ կա,լմած Սերեոսի պատմության քննա կան - ր աղգա ,„ ա կան րնագրոււէ Անանունի 
հատվածը դարձյալ հրատարակել Հ Սերեոսի պատմության հետ, իբրև մեկ ամբողջություն, 
պատմությունը նույնպես թո,լեյ իր իսկ հերքած Սերեոսի անվամր, լայն տարա ձու.! և ավան­
դության արմեր ստացաւ} րնագրից ո։ հեղինակի անունից չշեղվելու համար,

64 Տե и «Պատմութիւն ՍԼթէոսի>, աշխատա и իրությամր Գ. Վ. Արգարյանի, Էջ 5։
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թյունը, մասնավորապես Մորիկ կայսեր' Ավանում հիմնել տված հակաթոռ 

քաղկեդոնական կաթողիկոսության, կամ Կոստանդնի (642—668) մեծ բանա­
կով Հայաստան մտնելու ու Ներսես կաթողիկոսին Ս՛վինում բռնությամբ թաղ֊ 

կեդոնի ժողովն ընդունել տալու փաստերը։

Հայկական ուժերը ջլատելու, հայերին բարոյալքելու բյուղանդապարսկա֊ 

կան քաղաքականության դեմ իրենց ուժերն են համախմբում, մաքառում կաժ 
դիվանագիտական խոհուն քաղաքականություն վարում հայ ազնվականության- 

հեռատես և շրջահայաց ներկայացուցիչները։ Նրանցից են Մեոդորոս Ռշտու֊ 

նին և Սմբատ Բագրատունին, որոնք Սեբեոսի պատմության մեջ հանդես են- 

բերված դեղարվեստական֊վիպա կան գծերով և տպավորիչ մ ան ր ս։ մ ասնե րո յէ։- 
Այդտեղ տեղ է գտել նաև ((Պարսից պատերազմ» ցիկլից Մուշեղի մասին վի֊ 

պական պատումը' պարսից Խոսրովի հետ զուգակցված, որ փոխարինել է հին- 

•Լևւււ1՛ հ “՛տ՛՛օ Պապ թագավորին։ Սեբեոսի պատմության մեջ Մուշեղի պատումը 
՜լին վեպի նորոգված տարբերակն կ, VII դ. պատմական անցսլդաոձերից 
խիսս։ ազդված^։

Ղևււնւլ սյաամւսւյ|ււ՝ — Հսւյաստսւնում արաբական տիրապետության առաջին 
մեկոլկես հարյուրամյակի՝ VII—VIII դդ. պատմիչն կ Ղևոնդը։ Նրա մասին 

կեն սագրս։ կ ան տվյալներ չեն պահպանվել։ Հայսւնի կ մ[։այն, որ եղել կ հոգե- 

վորական' վարդապետ, իր Պատմությունը^ գընլ կ իշխան Շապուհ Բագրա- 

տանու հրամանով, ապրել կ VIII դարում, որովհետև նրա նկարագրած պատ֊ 
մական անցուդարձելդ։ հասնում են մինչև 788 թվականը, և Պատմության վեր֊ 
ջին մասերը դրել կ իբրև իր նկարագրած դեպքերի ժամանակակից։

Ղևոնդի Պատմության առաջին երեք գլուխներում պատմվում կ առսւջին 

երեք խալիֆների օրոք Պ աղես տ ին ում, Ասորի քում, Իրանում, ինչպես նաև Հա­

յաստանում կատարված արաբական արշավանքների, Ս՛վինի գրավման ու 

ավերման, Մեոդորոս Ռշտունու' արաբների դեմ մղած կռիվների մասին։ Ալ֊ 

նոլհետև Ղևոնդը ներկայացնում կ արաբական գերիշխանության տակ գանը֊ 

վ“ ղ Հտյաստտնի վիճակը, սկսած Մոլավիայի խալիֆայությունից (661 — 680) 
մինչև Հարո ւն֊ ալ-Ռ աջի դի (786—801)) տիրապետության առաջին տարիները, 
մեկառմեկ հիշատակում արաբ, ամիրապետներին' իրենց իշխանության տարի­

ներով։ Ա/ստեգ նկարագրվում են Այլն ավերածությունները, որ գործել են Հա֊ 

յտստաԱում մի կողմից' արոյրներն ու հույները, մյուս կողմից' խաւյարները, 
ապա նաև արաբների հարկային ծանր քաղաքականությունը և դրանց դեմ բոր­
բոքված ժոյլո յ(ր դա կ ան ասլս տ ա մ բութ յունները ։ Ղևոնդի երկն արժանահավատ 

և շոյտ կարևոր այլբյոլր կ մասԱայ[որապելյ VIII յլ. Հայաստանում արաբնե՜րի 
դործած խժդժությունների, սոցիալական կեղեքումների, ղրանց դեմ հայ նա­

խարարների կազմակերպած դիմադրության ու ապստամբական կռիվների վե֊ 

րաբերյալ, որ Ղևոնդը պատկերել կ սրտի կսկիծով ու ցավով, պատմական 

իրականության խոր զգացողությամբ։ Ղևոնդն իբրև պատմիչ լավ կ ըմբռնել 

արաբ տիրապետողների' հայ ազնվականության զանգվածային բնաջնջման քա­

ղաք ական ութ յան իմաստը, որ վարում կին տակավին նախորդ դարերում բյու- 
ղանգական կայսրերը։ Վերջիններիս փոխարինած արաբ խալիֆաները այդ 

քաղաքականությանն են ձեռնարկում արդեն VIII դ. սկզբից։ Ղևոնդը Վլիթ՛

65 Տե՜ս Մ. Աթե1|յսւն, Հայոց հին դրականության պատմություն, I, էջ 397։
66 «Պատմութիւն 'Լևոնդեայ մեծի ւէարղապհտի Հայոց», ՍՊԲ, 1887։
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(^աւ1’Դ Ա> 705—715 թթ.) ամիրապետին վերագրած հետևյալ մտքերի ու նպա­
տակադրման մեջ բացահայտում է այդ քաղաքականության բուն իմաստք. «Նա 
(ՎէՒթը) /’Ր իշխանության առաջին տարում մտադիր էր վերացնել Հայոց աշ­
խարհից նախարարական տոհմերը... որովհետև, ասում էր նա, միշտ արգելք- 
և վտանգավոր են եղել մեր իշխանության համարի7, Հայերի դիմադրությունը 
կոտրելու, երկիրն իսպառ նվաճելու և ստրկացնելու քաղաքական այդ թե­
լադրանքով էր պատճառաբանված արաբների կողմից Նախճավանի և Խրամի 
եկեղեցիներում հայ նախարարների ողջակիզումը կամ Մուսե ամիրապետի 
օրոք' (785—785)' Խազմ ոստիկանի կողմից Դվինում հայ նախարարների կո­
տորածը, որ սրտակեղեք ցավով նկտրադրոլմ է Ղևոնդըւ Դրան ավելացրած՛ 
նաև այն ահռելի ծանր հարկերը, որ դնում էին արաբները հայերի վրա, ծայր 
աղքատություն ու թշվառության հասցնելուԼ Հայոց աշխարհի բնակչությանը,, 
երբ «ոչ ոք իր ունեցվածքի տերը չէր», և «մնացել էին իրենց գույքից զուրկ, 
մերկ, բոբիկ և սովաւ! ահ»Շ&,

Պատմիչը հանգամանալից պատմում է, որ ս/յս անլուր բռնությունների 
և տնտեսական-սոցիալական կեղեքումների դեմ դիմադրական և անհավասար 
տպստամբսւկան կռվի են ելնոււ/ հայ ազնվականությունն ու մողուիուրդը' «լաւի՛ 
համարելով քաշուի}յամբ մեռնել, քան կրել օտարի լուծը»62։

Ղևոնդի նկարագրած հայոց պատմության այս ծանր ժամանակաշրջանի 
հետ է առնչվում Վահան Դողթնացու ւիկայա բ ան ությունը ։ Արաբների գոր­
ծադրած քաղաքական բռնություններին ու սոցիալական կեղեքումներին ուղեկ­
ցել է նաև բռնությունը խղճիւ աւլսւսւո ւթյան նկատմամբլ Նոր բարձրազող և 
արաբական արշավանքների միջոցով արադ տարածվող իսլամը քրիստոնյանե­
րին հսւճաիւ պարտադրվում էր բռնությամբ, պատճառելուի նահատակության 
բազմաթիվ դեպքեր, Դրանցից են Ղևոնդի պատմության մեջ նկարագրված Հա­
ւք աղաս լլլ և Սւսհակ Արծրունի Լզբայրների' չարչարանքով սպանությունը Դվի­
նում™, Հավատի ու խղճի համար կատարվող այս նահատակությունները պա­
րարտ հող են հանդիսւսցել արաբական տիրապետության շրջանում ւիկա յարա֊ 
նտկան դրակւսնության զարգացման համար։ Հիշյալ Համադասս/ և Սահակ 
Արծրուն ին և ր ի մասիւն հորինւիել է նաև առանձին վկա յա բ ան ո լք} յո ւն («Վ.կալա֊ 
բւսնուի}ի։ւն սրբոց իշխանացն ՀաԱ աւլսւսււ/այ և Սահակայ նսւիսա ր ու ր ացն Հա,ոց 
ի տանէ Արծրռւնևաց»)^։ Նման ւիկա յա բ ան ո ւթ յուններ ից է նաև Վահան Գողթ֊ 
նացու մասին եղած պատումը, ո լ։ մ ե ւլ է հասել ձե ռւս ղր ա կ ան բազմաթիւի օրի­
նակներու) և տարրեր ւիերամշակումներո ւի, որոնցից աս/ աղբվել է երկու խըմ֊ 
բագրություն. մեկը կոչվում է «Ողբք վասն չարեացն աշիսարհիս Հայոց և վկա֊ 
յարանութիւն սրբոյն Վահանի Գոզթնացւոյ», մյուսը' «Պատմութիւն անցից ի 
հարաւային ազդէ իւ վերայ Հայոց և վկայաբանութիւն սրբոյն Վահանայ որդւոյ 
Խո սրուիիւ Գողթ ան տեառն»72։

68 Նույն տեղում, էջ 168։
69 Նույն տեղում , էջ 149։ ,
7® Նույն տեղում, էջ 151 —152։

Տես «Սոփերդ Հայկականք», ԺԲ, Վենետիկ, 1854, էջ 61_ 80:
72 Նույն տեղում, էջ 61—91։

Ա1Գ վկա յա բան ութ յան հեղինակն է Երաշխավորի վանք/, կրոնավոր կամ 
վանահայր Արտավաղդը, անձամբ ծանոթ Վահան Գողթնացուն, որին նա սիրով

^7 ծՊատմութ իւն Ղ ևոնղե ա յ. , էջ 31։
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ընդունել և հ ո վան ավււր ե լ է իր վան քում նրա հուս ահ աւո թափառումների ժա­

մ անաէթ^ ։ Վկա յարանութ յան հեղինակի անձամբ ծ անոթությունն իր հերոսին 

ե նկարադրվող դեսլրերին մտմանակակից լինելը պատմական առանձին կարե֊ 

‘/'՛լրության և արժեք են հաղ որդու։)՝ այդ ր/կա յաբան ութ յանը ։

Վերջինս սկսվում Է արարրսկան բռնությունների մասին մի դառնաղին ոդ- 

Ր"վ> որին ^ ս։ջորդոււ) Է ճայ նա/սարարների ա էլս ր ասլե էոն ե ր ի բնաջնջումը 

արաբների կողմից, Նախճտվանր ե Խրամի ե կեւլեցին երում նրանց ողրակիղու- 

մը, ապա և նրանց րնէ/ւան իքն ե րի անդամների գերեվարումը Դամասկոսէ Այգ 

դերի ‘"արված երեխաներից մեկն կ նաև Դողթնի տեր Խոսրով իշխանի որդի 

Վահանը, որին չորս Աւարեկս։)։ հասակում արաբները դարձնում են մահմեդա- 

կէսն, անունը փռխաւ) ՛Լա հագ։ Վշահանն իր ընդուն ակութ յա)։ շնորհիւ/ լավ 

կրթ"'թյ'“ն է ստանում, խորամուխ լինում իսլամական վս։ ր դապետութ յա)։ մեջ, 

հասնում արքունի էլիվանադպրի պաշտոնին։ Երբ Օմար խալիֆայի ժամանակ 

բոլոր գերված հայերին էսղատ են տրձակում, Վահանն իման ալով իր ազգու­

թյունը, խնդրում է իրեն ես ազատել I։ թույլ սրալ վերադառնալ հայրենիք։ Մեծ 
դժվարությունների և խոստումների գնով նրան հաջողվում Է վերադառնալ 

Գոդթն, ուր ե սկսում է ապաշխարել իր ուրացության համար I։ իրեն համա­
րել քրիստոնյա։ Յուրայինները նրան ամուսնացնում են, բայց նրա մեջ զորա­

նում է քրիստոնեական բարեպաշտության եռանդը, սկսում է հոգեկան ծանր 

ողբերգություն ապրել իր ծածուկ քրիստոնեության և ուրացության համար։ 

Ուղում Է հեռանալ Ե ո ս ւո ս։ն զն ու պ ո լիւ։, շի հաջողվում։ Արարներն, իմանալով 

նրա մ ահ մ եդականութ  յուէ։ ի էյ հրաժարվելը, սկսում են հալած ե լ /։ հետապնդել 

նրան։ Յուրայինները, վախենալով այդ հետապնդումներից, լքում են նրան։ 

՛Հա հանը Վտղսւրշս։պաւոում հանդիպում է կաթողիկոսին, վերջինս, ուրիշներին 

շվ)։ ա ս ե լու համար, խորհուրդ է տալիս նրսւն քաշվել ա)։ ա պա ւո և ապաշխարել։ 

Վ՛ահանը (թիրակի մի մենաււտանում վեց ամիս ապաշխարում Է, բայց կրոնա­

վորներն իմ ան տլով նրա ով լինելը, վախից հ եռացնում ե)։ մենաստանից։ Դնում 

է մի այլ հեռավոր I։ սակավամարդ անաւդ ատ, շարունակում ճդնել ու աղոթեր

Վահանը հուսահատված այղ ամենից, վճռում է ամիրապետից իւն դրել, որ 

թույլ տա բացահայտ պաշտելու, քրիստոնեությունը։ ճանապարհին նա այցե­

լում է տարբեր վանքեր, ՛“ յդ թվում նւռ հ Արծկեի Երաշխավորի անապատը, 

հանդիպում )։ ր տ առաջնորդ Արտ ա վ։ս զգի)։, սիրով ընդունվում նրանից։ Վեը- 

ջապես նա հառնում Լ խալիֆայի նստավայրը' Ռածափ, մեծ դժվարությամբ 

կարողանում խալիֆայի)։ հայտնել իր մտադրությունը։ Աշխատում ե)։ նրան 

ս։ արբ /, ր իւ ո ս տ ում)։ ե րռվ համոզել ետ կան գնելու. իր մտադրությունից, բայց 

նա հասսււաո է մնում իր որոշմանը և նահատակվում 737 թվականին։
Վահան Դողթնացու այո պատումը, որ հորինված է վիպական մանրամաս֊ 

ներււվ ու վկայաբանական մոտիվներով, գեղարվեստորեն արտացոլել է Հա­

յաստանի պատմական դաժան իրականությունը արաբական խալիֆայության 

տիրապ ե ս։ ութ (ան շրջան ու մ ։ Վահան Դողթնացու կերպարը խտացնում է խղճի, 

համոզմունքի, գաղափարի ազատության համար մաքառող մտավոր մեծ կւս- 

րողոէթյւււններով օժտված անհատի ողբերգությունը։ Այդ ողբերգությունն ավելի 

Լ խորանամ, երբ օտարից սս։րկացած հայրենի հասարակության տարբեր ներ֊

73 Հանգամանորեն տե՛ւէ Մ. ԱթԼւյյան, Հայոց հին գրականության պատմություն, I, Լ ջ 

-462 — 463։
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կայացուցիշները երկյուղից խուսափում, խորշում են նրանից, նույնիսկ հալա­
ծում, ղրկում նրան անդամ իր սեփական հայրենիքում տառապելու հնարավո­
րությունից։ «Նա հալածվում է և իր խղճից, և արաբացոց տերությունից, և հայ 
հասարակությունից։ 'հա ուղում է ապրել, մարդավարի ապրել իր հայրենիքում, 
իր սեփական համոզմունքով, բայց չի կարողանում»7*։

Եվ նա զոհ է դնում այդ հո ղեկաշկանդ իրականությանը։

74 Մ. Արհղյան, Հայող հին դրականության պատմություն, I, էջ 462:



Դ 1. Ո Ի Խ Ք U Ա Ն b Ր Ո ՐԴ

ԻՐԱՎՈՒՆԴ ԵՎ ԴԱՏԱՎա^ւ^ՅււհՆ

1. ԻՐԱՎՈՒՆՔԻ ԱՂԲՅՈՒՐՆԵՐԸ

Ֆեոդալական արտադրական սեփականության և դաստյին հարաբերու- 

,Ա 1"ւԿների զարդարումը, կյանքի նյութական պայմանների /սոր փոփոխություն­
ները Հայաստանում հիմք > ան դի ասր ան իրավունքի և վերնաշենքային ա էէ 

Տ աստատ ութ յուսնե րի կական բարեշրջման համար' ձևավորվեր ֆեոդալական 

իրավունքը։ Այն կյանքի կոչվեր ֆեոդալական արտադրական ու հասարակա­

կան հարաբերությունները կարգավորելու և պաշտպանելու համար։ -քրիստո­

նեական կրոնի հաղթանակով տիրապեւոող աշխարհիկ իրավունքի կողքին 

երկրռւմ ծնվեր եկեղեցական կանոնական իրավունքը։ Արդեն IV դարում կա­
նոնական և աշխարհիկ իրավունքների գոյությունը Հայաստանում անժխտելի 

իրողություն էր։

Հայաստանի քաղաք ակտն պայմանները միանգամայն անհավասար հնա­

րավորություններ ստեղծեցին այդ իրավունքների գոյության և զարգացման 

Կասար։ Պարսկաստանի և I՝ յուղանդիայի միջև երկրի բա Jանված ությո ւնը, հա) 

պետ ակահ ութ յա՛ն անկամը, աշխարհիկ օրենսդրից' Հաւոց արքայից, ղրկված 

ll’^^lu կապես խանգարեցին հայ պետական աշխարհիկ իրավունքի զարգար֊ 
,մանս ու հարատևմանը։ Մինչդեռ նույն քաղաքական պայմանները ընդհակա- 

111111{Ը ի։թաԱ ծառայերին կանոնական իրավունքի զարդարման համար։
Հայ կանոնական իրավունքի հիմնական աղբյուրն Հր Հայոց Կանոնադիր- 

քր'! -քրիստոնեություն ընդունած մ ո զովուրղնե րի կանոնական իրավունքի զար- 

դարուծր իւարսխվեր Ա. Գրքի' Հին և ՛նոր կտակարանների, եկեղեցական ավան­

դույթների և առաքելական կանոնների վրա։

Դեռևս IV դարում հայ հողևորական ոլթյունը, իր իրավական գործունեու­
թյունը հարմարեցնում էր երկրի քաղաքական, տնտեսական ու հասարակական 

Ոք Ա՛յծ ա Լւն երին, մշտապես հենվելով երկրի մարմնավոր տերերի վրա և պաշտ- 

ո/անելով նրանց շահերը:

կարդացող կրոնական իրավունքն ընդունեց արտահայտության որոշակի 

ձևեր։ Կանոնական ակտերն ասանում էին պատվիրաններ/։, սահմանումների, 

որոշումների, ծիսարանների, կանոնների կամ օրենքների ձև։ Անսովոր էր կա­

նոնական ակտեր ընդունող իրավազոր մարմինների և անձանց շրջանը: Այդ֊ 

Աքիսի իրավասությամբ օժտված էին ընդհանրական եկեղեցու տիեզերական, 

.տեղական և ազգային ժողովները, նրանց երևելի առաջնորդները, որոնց րն֊

1 «Կանոնս։ հիրք Հայոց», Ա, երևան, 1964, P, Երևան, 1071, աշխատասիրությամբ Վ. Հա֊ 

ժյորյանի։ Այսոլհհտև' ԿՀ, Ա կամ P դ['1’0> նշելով կանոնա/սմրի անունը և կանոնը։
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էք II ւնած կանոնախմբերը ճանաչվում և կիրառվում էին Հայաստանում, դիա֊ 
վում իբրև հայ կանոնական իրավունքի աղբյուր և վավերագրվում նրա կա­

նոնագրքում: Պատահական չէ, որ «Կանոնագիրք Հայոց»-ում աոաջին հերթին 

հաջորղաբար վավերագրվեցին «Առաքելականք», «Երկրորդ առաքելական 

(Կղեմես)» և «Հարանց հետեւողաց» կանոնաիւմրերր։ /’ գես/, վերջինս հայտնի 

չէ մյուս Կողովուրդների կանոնական իրավունքին և ճանաչվում է իբրև հայկա­

կան միջավայրում ստեղծված կանոնախումբ^ւ

Ընդհանրական եկեղեցու իրավական սահմանումներից հայ եկեղեցին ըն­

դունել և իր համար սլարտադիր է ճանաչել երեք տիեզերական Կողովների 

ևիկիաւի (325), Կոստանդնուպոլսի (381) և Եփեսոսի (431), վեց արտաքին 
տեղական Կողովների' Անկյուրիայի—(314), Կեսարի այի, նեո կե ս արի այի 

(315), էավոդիկիայի (365), Գանգրայի (340— 370), Անտիոքի (341) և Սարդի֊ 
կաւի (344 — 347) կ անոնտ/սմրերն օրինականացվել են Հայոց կանոնագրքում 

և ունեցել են գործնական նշանակություն:

Հայոց եկեղեցին, հետևելով ընդհանրական եկեղեցու՛ օրինակին, յուրաց­

նում էր նաև քրիստոնեական աշիւարհի երևելի ու հեղինակավոր, գլխավորա֊ 

պես' հունական եկեղեցու հայրերի անվամբ եղած կանոնները, այն հայրերի, 

որոնք գործել են մինչև ■քաղկեդոնի Կողովը:
«Կանոնագիրք Հայոց»-ում վավերագրված են հսւյ կանոնական իրավուն­

քի համար արԿեքավոր կանոն աիւ մր եր, որոնց թվում Սարս եղ Կեռարացու 

(մահ. 379 թ.) և Կքուրեղ Աղե քո անդրա ցու (մահ. 444 թ.) վավերական կանո֊ 
նախմրերը, ինչպես նաև Աթանաս Աղեքսանդրացուն (մահ. 373 թ.), Սևանւոոս 
եպիսկոպոսին (ծննդյան և մահվան տարեթվերն անհայտ են), Եպիփան ին ( մ ահ. 

403 թ.) և Գրիգոր նա ղի անղտցուն (մահ. 389 թ.) վերադրված անվավերական 
կանոն աիւմրերր: Աեև նշված չորս հույրերին վերագրված կանոններն տղբյու- 

րադիտական տեսակետից վավերական չեն, բայց քանի որ դրանք տեղ են դտել 

«Կանոնագիրք Հայոց»-ում ու գործել Հայաստանում, ուստի բարձրանում է 

դրսւնց նշանակությունն իբրև հայկական աղբյուրների:

Բարսեղ Կեսարացու անվամբ մեղ հասել է երկու կանոնախումբ' 51 և 272 
կանոններով: «Կանոնագիրք Հայոց»-ի Ա գրքում տեղ գտած «Կանոնք Բարսղի 

առ Ամփիւղոքոս» կանոնախումբն ընդհանուր է մեր և օտար եկեղեցիների հա­

մար: Սակայն նույն կանոնագրքի Բ գրքում տեղ է զտեւ նաև Բարսեղ Կեսարա- 

ցուն վերագրված 272 կանոններից բաղկացած «Վասն պէս-պէս եւ բիւրապա­
տիկ ախտից» կանոնտխոլմրր, որպիսին հայտնի չէ մյուս Կողովուրդների կա­

նոնական իրավունքին: Վ. Հակոբյանի ծանրակշիռ հետաղււտոլթյունը համո­

զում է, որ այն ստեղծվել է հայկական միջավայրում և ունի հայկական ծա- 

գսւմ3: Պարզված է, որ այդ. կանոնախումբը պարունակում է հայ իրավունքի 

տարրեր ճյուղերին վերաբերող հարյուրից ավելի կանոններ:

2 Ն. II Լ յ|ւ ք-(^էսքսւյ ս:1:: Հայոց եկեղեցական իրավունըը, Ա, (տաշ/։, 1903, էջ 480։
3 ԿՀ, /՝ զքւր^ տ!Հ ս Վ. Հակոյւյանքւ ներածականը, Էջ Լ\\ —Լ\\ 11Խ
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Հարկ է նշել, որ օտար աղբյուրների կողքին անգնահատելի է հայ ազդա֊ 

(ին-եկեղեցական կանռնախմբերի նշանակությունը հայ իրավունքի պատմու­

թյան հետազոտման գործում: Դրսւնք բաԿտնվում են. ա) աղդտյին֊ ե կե ղեց ա- 

կտն Կողովների կողմից ընդունված կտնոնախմբերի' Աշտիշատի (354), (յա՛ 

հտպիվտնի (447), Դվինի չորրորդ (648), Դվինի հինգերորդ (719), Պարտավէ.
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(768), ԱզՎենի (V դ.) ե բ) հայ հոգևոր առաջնորդների կանոնների: Վերջին­
ներիս մեջ դասվում են. «Հարանց հետեւողաց», ԹադԷււս և Փիլիպպոս առաք­

յալներին վերադրված, Գրիգոր Լուս աւէորչի, Սահակ Պարթևի, ս. Ներսեսին վե­

րագրված կանոնները։

Հա յունի Լ, որ Հայտսսւանում աղգային֊եկեղևցական ծ ողռվներին, սկսած 

IV գարի 50—60-ական թվականներից, մասնակցել են երկրի տերերը: Այդ Jn- 
ւլովներն ի թիվս դավանական հարցերի, կարգավորում էին նաև ժամանակա­

շրջանի հուզող առանձին աշիւարհիկ-իրավական հարաբերություններ։

Նշված օտար և ազգային կանոնախմբերը հնարավորություն են ընձեռում 

ուրվադծելոլ հայ ընտանեկան, քրեական, քաղաքացիական իրավունքների կա­

րևոր ինստիտուտները, պատկերացում կազմ ելու այն մասին, թե ինչպես էր 

հայ եկեղեցին իրականացնում «գործակալութեան մեծի գատ ավորո ւթե անն »Հ 

գործունեությունը, ինչպես թագավորության գոյության, նույնպես և պետա­

կանությունից Ղրկվելու ողջ շրջանում։

Նշված ազգային օտարածին՝ կանոնաիւմբերը գարեր շարունակ իրենց 

գոյութիւնք պահպանեցին մեկուսի, մշտապես ոչնչացման և աղավաղման 

վտանգի պայմաններում։ Եվ ահա Հովհաննես Օձնեցի կաթողիկոսը (717—728) 
գիտական բարեխղճությամբ մեկ հավաքածուի մեջ ամբողջացրեց այդ կանո- 

նախմբերը և ստեղծեց իրւսվաբանական պատմական մի կոթող' «Կանոնագիրք 

Հայոց» ժողովածուն, որն առաջին «CorpUS juris C3n0nici»֊/>^ Էր համաշ­
խարհային պւստմության մեջ, հարյուր տարի կանխելով Իսիգորոս Մերկաւոո-

րի կանոնական մողովածուն։
Օձնեցոլ ստեղծած Կանոնագիրքն ամւիուիում էր 24 կանոնախումբ։ Սե- 

րունգները շարունակեցին Հուէհանն ե ս Օձնեցու գործը և արդեն^ճ գարում կա֊ 

նոնախմբերի թիվը Հայոց կանոնագրքում հասցւէոլմ է 40-իյ:

Մեծ է ելլել «Կանոնադիրք Հայոց»֊ի քաղաքական դերն ու նշանակությու­

նը հայ ժուլուԼրդի կյանքում' հայ իրավունքի հետագա ղարդացման ^ամար։

Հայ իրավունքի, մասնավորապես ընտանեկան հարցերի ծիսարանն է 

«Մաշտոցը»։ Պատմական վկայությունների համաձայն հայոց ծիսարանն- 

ստեղծվել է V դարում։ «Մաշտոցը» արդարացիորեն որակվել է իբրև «մի տե­
սակ եկեղեցական օրենսգիրք»6։ Միայն Մաշտոց յան մատենադարանում ձե­

ռագիր Մաշտոցների թիվն անցնում է 700֊ից, որոնք ընդօրինակված են X և 
հաջորդ, դարերում։ Ցավոք, առ այսօր մենք չունենք նրա դիտական֊քննական 

հրատարակությունը։ «Մաշտոցի» մի քանի տասնյակ հնագույն ձեռագրերի 

ուսումնասիրությունը հանգեցնում է այն եզրակացության, որ Հայոց կանո­

նագրքի նման այն կրել է նկատելի փոփոխություններ և ունի մի շարք խմբա­

գրություններ։ Ծիսարան «Մաշտողի» նշանն ու պսակն օրհնելու, ապաշխա­

րանք նշանակելու ու վերացնելու և բաղում այլ կանոններն անփոխարինելի 

արժեք են ներկայացնում հայ ընտանեկան, քրեական և ընդհանրապես կանո­

նական իրավունքի պատմության հետազոտման համար։

V և հաջորդ դարերի ամուսնական, քաղաքացիական և քրեական իրավա­
հարաբերությունների մառին առանձին արժեքավոր նյութեր են պարունակում 

հայ եկեղեցու պսւշտոնական դրությունների ժողովածու «Գիրք թւլթոցը», ինչ- 

4 (էՓաւստոսի № իւղանղացւոյ Պ ատմութիւն Հայոցն, Ւ Վենետիկ, 1832, էջ 36։
5 Մանրամասն տՄս Վ. Հակոբյանի հետազոտությունը, ԿՀ, 6 դ!՚րք> էջ ¥11—Հ7111։
ն Վ. ՕաստամյաՈց, Մխիթար Գոշի Դատաստանագիրք Հայոց, Վաղարշապատ, 1Տ80, էջ 14*
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պես 1լ V—X դդ. պատմագրական, եկեղեցական բանավիճային և հրապարա- 
կախ լ։ ս ա կան գրականությունը, որոնք օժանդակ աղբյուր են հայ իրավունքի 
պատմության մշակման համար։

Պատմական վկայությունների համաձայն հայ թագավորներն իրականաց­
րել են երկրի գերագոււն օրենսդրի իրավառություն, ընդունել են օրենքներ, 
հր տ մ անն եր, հրովարտակներ և այլ ակտեր, որոնցով կարգավորել են զանա­
զան հասարակական հարաբերություններ:

Խորենացին մի առիթով նշում կ, որ Հայոց Արշակ թագավորը երկրռւմ 
«շատ բարեկարգություններ մտցրեց»7:

Հա/ թագավորների օրենսդրական գործունեությունը հավաստում են նաև 
Ագսւթանդեղոռը, Բուզանդր, Եղնիկ Կողբացին և ուրիշներ: Ադաթան դեղո սը 
նշում է, որ Տրդատ Գ֊ն հրամաններ ու հրովարտակներ էր ընդունում, ուզող֊ 
ված նոր կրոնի հա վատաց յա լների, իսկ ապա' հեթանոսական ա ս տվածն ե ր 
երկրպագէ։գների դեմ։ Բուղանդը, խոսելով Հայոց արքա Խոսքով Կոտակի թա­
գավորության շրջանի մասին, նշում կ, որ նրա ժամանակ Հայաստանում «ծաղ­
կեալ կին իրաւունք և արդարութիւն»։ Արշակ Բ֊ի առնչությամբ պատմիչը 
թվս։ բկում կ դատարանների իրավասության հանձնված մի շարք քաղաքա­
ցիական, քրեական, ընտանեկան վեճերի կամ գործերի տեսակները, ապա գրժ֊ 
գոհութւամբ ամփոփում կ. «վ՛ատ չկայր, և իրաւունք ումեք յարաքունուստ ոչ 
ե չանեինք։ Ուրեմն, Բուղան դի վկայություններից երևում կ, ոք Խոսքով/, և Աք֊ 
շակի օրոք Հայաստանում գործում կին պետական օրենքներ, իսկ դատարան֊ 
ներք հարկադրում կին հաքգել ու գործադրել դրանք:

Պետական օրենքների գործողությունը Հայաստանում V դարում վկայում՛ 
են Եղնիկ Կողբացին և Զ. աղաք Փա քոլեցին: Եղնիկն ասում կ. «թնդէ՞ք օրկնք ի 
թագաւորաց դնիցին, և սաստք ի յիշխանաց, և պատիժք ի դատաւորաց, ո չ 
ապաքեն վասն կարճելոյ չարեացն... Իսկ եթէ տեսանեմք' թէ թագաւորն գիւ֊ 
քոց օրինաց վրէժս պահանջկ, և պահանջմամբ վրիժուցն զվնասն կարճէ, և դա­
տաւորն զգողն և ղավաղակն պրկէ և քերկ, վասն վնասակարութիւնն ի միջոյ 
բառնալոյ»3։ Ու շս։ դրության արժանի կ նաև Փարպեցու այն վկայությունը, ուր 
նա տայիս կ արքունիքի իրավական գործունեության նկարագիրը Վռամշապոլհ 
Հայոց տքքայի օրոք, «ասորի և յոյն գրով վճար էին յայնժամ զգործ թագաւորաց 
Հայոց, արքունի դպիրք ղվճռոցն և ղհքո վաք տ սւկ ացն»1Ծ ։

Բերված վկայությունների համաձայն IV դ. Հայաստանում զարգացած էր 
օրենսդրությունը, պետական օրենքներով կարգավորվում ո լ պաշտպանվում էին 
հասարակության անդամների բազմապիսի անձնական, գույքային, ամուսնա­
կան և այլ հարաբերությունները։

Անժխտե/ի փաստ է, որ հայ աշխարհիկ օրենքները գործել են նաև VI դ. 
բլուղանգական Հայաստանում, Հո ։ ս տ ին ի անոսի օրոք։ Այդ հանգամանքը հաս֊ 
էոաւովում է Հուստինիանոս կայսեր «Հայոց ժառանգական իրավունքի մասին» 
Էդի կտով և 21 ֊քդ նովելայով: Այդ են վկայում դրան ցից քաղված հատկապես 
հետևյալ արտահայտությունները. «Հայոց աշխարհում գործեն լավ օրենքներ»,

7 Մովսէս 1սու՚եքւսւէ|]ւ, աշխ. թարդմ., Էջ 160 —161։
8 «Փաւսւոոսի Բիւղանդա gin յ Պատմուիլն Հայոց», ի Վենետիկ, 1832, Էջ 7, 11)6 — 107։
9 ռևզնցկայ վարդապետի Կողրացւոյ Եղծ աղանդոյ», Իիֆլիս, 191-1, Էջ 42 — 43։
10 «Ղաղարայ Փարպհցւոյ Պատմութիւն Հայոց և թուղթ աո. Վահան Մամիկոնեան», Թիֆ- 

չիս, 1907, Էջ 27։



484 Հայ ժողովրդի պատմություն

«Հայաստանում գործող օրեն բները պնչով չտարբերվեն հ ռո մ այեցիների օրենք­
ներից», «Բոչորի վրա հավասարապես թող տարածվեն մեր օրենքները»։ Բեր­
ված քաղվածքները վկայում են, որ նվաճված Հայաստանում գործում էին հայ­
կական օրենքներ։ Հուռաինիանո սը չէր թաքցնում իր դիտավորությունները: 
Նա ցանկանում էր րեկանել հայկական օրենքների գործողությունը ենթակա 
Հւռ լաստանում. «Մենբ ցան1չանում ենք հայերի վրա ես ամբողջությամբ տա­
րածել լքեր օրեն բները», «որպեսզի նրանք ևս ամեն ինչում հետևեն հռո­
մեացիների օրենքներին», որպե սղի «նրանք կս. ռավարվեն միայն այն օրենք­
ներով, որոնք ընդունված են հռոմեացիների մոտ»!!։

Ակնհայտ է, որ նշված ժամանակաշրջանում Հայաստանում գործում էին 
աշխարհիկ օրենքներ, գուցե և աշխարհիկ դատ ա սա ան տ դիր բ։ Ամենայն հա֊ 
վանականությամբ, դա գիտության մեջ «Ասորական» կամ «Ասորահռոմեական» 
ււբա կված դատ ս։ ստ ան ա գիրքն էր, որը IV—^'I դգ֊ հուշարձան է!~։

Հայկական ձեռագրերում այդ Դա տ ա ս ։ո ան տ դի րբը վերնագրված է. «Աւ- 
րէնբ յաղթող թագտւորաց քրիստոնէից՝ Կ ո սա անդին։: սի, ել Թէոդոսի ել Լե- 
ւոնի թագաւորաց հռո մ ա յ!։ ցւոց», իսկ ասորականում «Օրենք ժողովրդոց որ 
հրամս/չված է հ ռո մ այեցիների և ասորիների դործ ոլնե ։։ ւթ յան համար»!5: Դի­
տելի է, ոչ։ այդ վերնագրերն արմատապես տարբեր են: Ասորականում նշված 
են այն ժողովուրդները, որոնց համար ընդունվել է այն: Հայկական վեր­
նագրում և առանձին հոդվածներում նշված բյուգանդական երեք կայսրերի 
անունները (Կ ոստան գիանոս Մեծ՝ 306—337 թթ՝, Բ՚եոդոս Բ 408 450 թթ՚, 
Լևոն Ա' 454 — 474 թթ.) թելադրում են Դաա առա ան ադիբքը կապել նրանց ան­
վան ու ժամանակի հետ: Տրամաբանական է կարծել, որ հայկական խմբագրու­
թյունը չէր ունենալու նշված խորագիրը, եթե Դ ա տ տ սա ան տ գիրքն ընդունված 
լիներ ոչ թե IV—V գդ., այլ VII—VIII դդ. կամ ավելի ուշ դարերում:

Դատաստանագրբի հայկական խմբագրության օրինակներում բյուգան­
դական կայսրերին վերագրված հոդվածների թիվը խիստ աննշան է' ընդամենը 
ութ, որը բավարար հիմք չէր Դատաստանագրքի վերնագրում նշելու նրանց 
անունները։ Այս բացահայտ հակասությունը մտածելու տեղիք է տալիս։ Իրոք 
Կոսսւանդիսւնոսի անունով Դատաստանագիրբը բովանդակում է ընդամենը երեք 
հողված (17, 42, 43), Լևոնի անունով' չորս (44, 45, 46 և 73), իսկ Թեոգոսի 
անունով' միայն մեկը' 53-րդ հոդվածը։ Եթե այս թվին ավելացվեն այն մի 
քանի հոդվածները, որոնք բերվում են առանց բյուգանդական կայսեր անու­
նը հոդվածներում նշելու, բայց որոնք աղերսվում են Հուսաինիանոսի հայտնի 
էդիկտի և 21 ֊բդ նովելայի հետ, կարող ենք արձանագրել, որ Դատաստա֊ 
նտդրբի հայկական խմբագրությունն ունի բյուգանդական օրենսդրության 
շերս։, սակայն այդ շերտի տեսակարար կշիռը շատ փոքր է, եթե նկատի ունե- 
նանբ, որ Դաս։աս։ոանս։գիրքը բովանդակում է 152 հոդված։

Դ տ ս։ ս։ սս։ ան ա գրքի հայկական խմբագրութ յան էքյուս հոդվածների քննա­
կան վերլուծությունը, ղրանց համեմատումը հայ պատմիչների, հատկապես

11 Պւ*ո1|ոս||ւ:ւս նեսսւրացի, աշխ. Հ. Բարթիկյանի, երևան, 1967, էջ ՏՕՕ—302:
12 Տ//։։ Ս. Հ. Xiitllitll&GjlupuG, «Ասորական» կամ «Ասորահսոմեական» կոչված Դատասաա- 

նաղրրի աղերսր հայ իրավունրի հևա, ՊԲՀ, 1970, X՛ 2: «Ասորական 9֊ ա տասաանաղիրր» , (ույ։։ 

րնծայեց Ա. Ղբոճյան, էջմիածին, 1917։ Հողվտծներր բերվում են այս հրատարակությունից։

13 K. Brims tint/ Մ. Sachatt, Syrisch-romisches Rechtsbuch aus dem iii՝uen Jaurhnn- 
dert, Leipzig, 1880;
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(ի ա վս ա ո ս Բո ւղան գի ասույթների և վաղ ֆեոդալական շրջանք։ հայ կանոնական 
իրավունքի նորմերի հետ հանգեցնում է այն կարմիրին, որ Դատաստանա­
գիրքն /'Ր ծանրակշիռ հիմքով ունի տեղական, հայկական ծագում։ Այն ունի 
երկու շերտ՝' նաի։ աֆեոդա լական (նախաքրիստոնեական) և վաՂ ֆեոդալական 
(նոր կրոնի դաղաւիարախ ոոության որոշակի դրոշմուի):

Զ-տտա աո անտ գրքի առանձին հոդվածներով՝ ժառանգման, ծառա-աղա- 
խինների և նրանք տերերի, ամուսնության, ամուսնալուծության, ամուսինների 
գույքային հարաբերությունների նորմավորումն այնպիսին է, ինշսլիսին մեղ 
հայտնի է Հա յոր կանոնագրքից և օտար աղբյուրներից։ Այսպես, Դատաստա­
նագրքի համաձայն ծնողների ունեցվածքի նկատմամբ դուստրը եղբոր հետ 
հավասար ժառանդման իրավունք ունի, մի կարգ, որ հայերի համար սահման­
վել է Հուստինիանոսի 21 ֊րգ նովելայում: Կամ' Շահապիվանի կանոնների 
ուժով արգելված էր մոտիկ ազգականների ամուսնությունը մինչև երրորդ աս­
տիճանը ներաւււալ, նույնը' րսա Դատաստանագրքի:

Այնռւհետև Դատաստանագրքի հայկական խմբագրությունը և կանոնա- 
'ւֆթքթ լեն կարգավորոլմ հոգևոր ս։ւլգս։կցոլթյան կապակցությամբ պսակն ար­
գելելը, եկեղեցական պսակը գիտռւմ են իբրև պարուս։ դիր ձև, մինչդեռ Դատաս­
տանագրքի ասորական ի։մբագրությունսւմ րաց են թողնված պսակի եկեղեցա­
կան կարգին վերաբերող բառերը: Վերջինիս պատճառն այն է, որ Բյոլզանդի ա- 
յում եկեղեցական պսակը պարտագիր ձև է հռչակվել Լևռն Զ֊ի օրենքով միայն 
893 թ.: Աքս կարևոր հանգամանքները ևս լրացուցիչ հավաստում են մեր Դա­
սէ ա ս տանադրքի հայկա կանացած լինելը:

«Աւրէնք յաղթող թագաւորացի» սահմանումները հարազատ են նաև հա­
ւոց պատմիչների հաղորդումներին: Ըստ Բուղանդի, Արշակ Բ֊ն երկկին էր 
(Օլիմպիս՛, Փառտնձեմ): Դտա աստ անադրքի 12 և 74 հոդվածները' ((այր ոք, 
եթե ունի Բ կին» արտահայտությամբ, հաստատում են երկկնության իրավուն­
քի գոյությունը Հայաստանում: Արշակն այդպես վարվելով առաջնորդվում էր 
երկրռւմ գործող օրենսդրությամբ: Այդ իրավանորմը վավերագրված է Դա­
տ ա ս տ ան սւ ղր քո լմ :

Մանգակունին' «Վասն անօրէն թատերաց դիւականաց» ճառում հորդորում 
էր խուսափել անվայելուչ խաղերից և թատրոն գնալուց™: Կարծես թե այդ պա­
հանջի արձագանքն է Դատաստանագրքի 11 ֊րգ հոդվածը, ուր ասված է' ((Որ֊ 
գիք Օ^գ Հ“,լՐ իւրեանց ոչ ունին իշխանութիւն մատնել ի թէատրոնն»: Եզնիկ 
Կողբա ցին, խոււելով չար գործերի կամածին լինելու և մեղավորներին պատ֊ 
ժելու մասին, այն իրավական միտքն է հայտնում, որ ((Հայրը դաժան որդուն, 
որպես մահապարտի, դատավորներին է հանձնում»։ Թվում է, որ Եղնիկը նկա­
տի է ունեցել Դատս։ստանագ.րքի 110֊րգ. հոդվածը, ուր ասված է' ((Որ անարգի 
յորդս լ իւրոյ, կամ թէ այլ տնօրինութիւն դռրծէն որդիքն, վասն անարգանացն 
իշխանութիւն ունի հայրն տանել զնոսա առաջի դատաւորի, իսկ վասն չար 
գործոյ զոր առ օտար մարդիկ, ռչ տայ նմս։ հրւսման բամբասել ղորդիս իւր 
առաջի դա տաւորի» ։ Կամ' Եղնիկն ասում է. ((այլքն ամենեքեան զիւր ա քան լիւր 
գունցան իւր ղանարգանաց վրէժս պահանջեն' կամ անձամբ կամ իշխւս֊ 
նօք»^: իսկ Դատաստանագրքի համաձայն' «Եթէ... ււչ ունի սպանեալն հայր

^4 «Տեառն Յովհաննոլ Մանղակունլոյ Հայոց Հագւաոլետի Տաււբւէ, ի Վենետիկ, 1333, Էջ 123: 
15 «եղն^կայ վարղաւղեաի Կողրացւոյ եղծ աղանդոց», Բիֆչիս, 1Ձ14, Էջ 43։
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կամ եղբայր կամ այլ մերձաւորս, խնդրել զարիւնն ոչ ունին իջի։ ան ո ւթ իւն ձե­

ռամբ իւրեանց սւզանանել, այլ տանել ղնա առ դատաւորս, որք ունին իշխանու­

թիւն խնդրել դվրեժ» (հուր 105)։ Իսկ եթե կատարվել Է ‘"iL հանցանք, ստաց- 
ւԼում Է, որ անձամբ պատմելու իրավունք Էր վերապահված։

Ուղղակի ապացույցներ շեն պահպանվել այն մասին, որ «ԱւրԷնք յաղ­

թող թագաւորացն» եղել է վազ ֆեոդալս։ կան Հայաստանի Դատաստանագիրքը: 

Վերոհիշ/ալ փաստերը, սակայն, ան ուդդակիո ր են հաւէաստում են Ա՛յդ* 

Ուշա գրավ է նաև, որ Դս։ տա ոտ ան ա գրքի և Հայոց կանոնագրքի նորմերը լրաց­

նում են միմյանց, կաւլմելով մեկ միասնություն։ Եթե Դատաստանագիրքը նոր­

մավորել է աշխարհականների աշխ արհիկ֊իրավաբանական բազմապիսի հա­

րաբերությունները (բացառյալ կանոն ական նորմերով կարգավորվող հարաբե­

րություններից), ապա կանոնագիրքը գլխավորապես նորմավորում էր կանո­

ն ա ի ր ա մա կ ան հար ա բ ե ր ութ յ ո ւնները ։

Սովորութական իրավունքի, որպես օժանդակ աղբյուրի, տեսակարար 
կշռի և նշանակության մասին մեր պատկերացումները սահմանափակ են։ Հա­

վանաբար, դրա նշանակությունը մեծ է եղել հեթանոսական Հայաստանում, 

առավել սահմանափակ' .ֆեոդալական շրջանում, քանզի սովորութական իրա­

վունքի այն նորմերը, որոնք հակասում էին կանոնական իրավունքին, չէին 

կարող պահպանել իրենց գոյությունը։ Այսպես, արգելվեցին, հավանաբար, 

սովորո ւթաիրավտկան ծագում ունեցող հարճությունը, մերձավոր ազդականի, 

երկու քույրերի, հարսի հեռ։ տագոր ամուսնանալու անգիր իրավունքը, կնոջ 

ամլության պատճառով երկրորդ, կին ունենալը և այլն։ Վերահաստատվեցին 

կամ պահպանվեցին' նշանի և հարսանյաց հանդեսի սով/ւրութ ա կ ան ծեսերը, 

հարսանյաց տոնախմբությունը հրավիրվածների ընծայատար մասնակցությու­

նը, վարձանքը (տուայրը), օժիտը (պռոյդը), ամուսինների բաժան գույքային 

իրավունքները և ա/լն։ Վերջինների։/ սովորութաիրավական ծագումը հաստատ֊ 

ված է «ԱւրԷնք յաղթող թագալորացի» երկու հողվածներում։ Այնտեղ կարգում 

ենք. «Յիւրաքանչիւր յաշխարհս ըստ սովորութեան բերին կանայք զպռոյգն և 

“ԱՐխ1 ‘"‘“ն գվս/րձանս' առաւել կամ պակաս...» (հոդվ. 45), իսկ 52 հոդվածն 
օրինականացնում էր ամուսնանալիս պռոյգի և տուայրի չափն առանց թղթին 

հանձնելու սովորութական սահմանելով' «Լինի այս ըստ նոմոս/։ (իմա օրեն­

քի), և ը ս ս։ սովորութեան երկրին»։
Իրավունքի օժանդակ աղբյուր են նաև հայ և օտար պատմիչների երկերը։ 

Հայ պատմիչներից Ադաթան դե զո ս ի, Սուզանդի, Խորենացոլ, Եղիշեի, Փարպե֊ 

ցու, Կաղանկատվացռւ և այլոց երկերը հետաքրքրական նյութեր են պարու­

նակում առանձին հասարակական հարաբերությունների իրավական կարգավոր­

ման մասին։ Նույնը վերաբերում է ասորական, բյուգանդական և արաբական 

որոշ լդատմիչների գործերին։

2. ԻՐԱՎՈՒՆՔԻ ԱՌԱՆՂԻՆ ՃՅՈՒՂԵՐԸ

Իրավունքի առանձին ճյուղերի ստորև բերվող բաժանումը պայմանական 

է։ Դարաշրջանի իրավունքը հասարակական հարաբերությունները նորմավո­

րում էր ընդհանրապես, առանց առանձին ճյուղեր/։ համակարգման, կամ /սառը 

ձևով։ Իրավւսհայտ ւսղրյուրների համապատասխան նորմերը համակարգելով
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իրավունքի աոանձին ճյուղեր են կազմում քաղաքացիական*, ընտանեկան, 

քրեական և դատավէսըական իրավունքները^:

Քաղաքացիական իրավունք— Հարւց կանոնագրքի և «ԱւրԷնք յաղթող թա­
ղալո քացի» այն նորմերի համակցությունը, որով կարգավորում էին գույքա­
յին հարաբերությունները, կազմում էր քաղաքացիական իրավունքը: Քաղա­

քացիական իրավունքը կարգավորում և պաշտպանում էր արտադրության ու 
սպառման միջոցների, ինչպես նաև ծաււա֊աղախինների նկատմամբ սեփակա­

նատիրական հարաբերությունները։ Հասարակության անհավասար դասային 

ու գույքային գրությունն իր կնիքն էր գնում նրանց գույքային իրավունքների 

ծավալի ու ներգործության իրավական միջոցների վրա։

Քաղաքացիական հարաբերությունները հիմնականում կարգավորվում էին 

աշխարհիկ իրավունքի նորմերով և միայն մասամբ' կանոնական օրենսդրու­

թյամբ։ Կանոնագրքի հետազոտությունը համոզում է, որ աշխարհականների 

գոպքային հարաբերություններ/։ նորմավորումը չի եղել կանոնական իրավուն­

քի խնդիրը։ Վերջինիս լոկ աոանձին նորմերն է/ւն կարգավորում այգ հարաբե­

րությունները։ Մինչդեռ նրանք եկեղեցու և հոգևորականության սեփականու­
թյան իրավունքները նորմավորում էին ջանասիրաբար (տե՜ս Անկյուրիայ' ԺԶ> 

Դանղրայի' h, թ, Անտիոքի' /՚Գ, ԻԴ, Սահակի' ԾԳ, ԾԴ, Դվինի 4-րդ ժողովի' Ը 
կ ա ն ո ն ն ե րը և այլն):

Քաղաքացիական իրավունքի սուբյեկտներ էին ամենքը, ծննդյան օրից, 

P“‘jg իրենց քաղաքացիական իրավունքներն ու պարտականություններն իրա­
կանացնում էին հասնելու/ որոշակի տարիքի։ Լրիվ անգործունյա էին մանկա­

հասակները' 1—8 տարեկան երեխաները և ւիոքրահասակները: Սահմանափակ 
գործունյա է/ւն ճանաչւ/ած 13—24 տարեկան աղջիկները և 15 — 24 տարեկան 
տղաները:

Քաղաքացիական լրխ/ գործունակություն սկսվում էր 25 տարեկանից:
Չափահասները լինում էին լիիրավ, սահմանափակ իրավասությամբ և 

հիմնականում իրավազուրկ: Լիիրավ սուբյեկտ էին իշխող դասակարգի բոլոր 

ներկայացուցիչները' թագավորը, իշխաններն ու նախարարները, քաղաքի ու 

rHnul/՛ ազատները, եկեղեցին և հոգևոր դասի բոլոր անդամները։
Սահմանափակ իրավունքներ ունեին շահագործվող շինականները, կարճա­

զատները' քաղաքացիական գործերում, անձնական և հատկապես անշարժ 

4"4Pl՛ տնօրինման ժամանակ։
Հասարակության ա մ են ա ի ր ավազուր կ անդամներն էին ծառա ֊աղախիննե­

րը, որոնք հաճախ հտնզի սանում են առուծախի, նվիրատվության, պոոյգի 

(օժիտի) և այլ պայմանագրերի առարկա։

Իրավահարաբերության հիմնս։ կան օբյեկտներն էին նյութական բարիք­

ներն ու արժեքները, ժառանգման, առուծախի, նւ/իրաբերված ինչքը և ստաց­

վածքը։ Երկրռւմ լայնորեն տարածված է/ւն որոշակի գումարի և կւսմ գույքի 

ւիո/սատվությունը և դրա։/ դնելը:

Քաղաքացիական իրավահարաբերությունների ա մ են ա տ ար ա ծ։/ա ծ ձևերը 

ղանս։ գան գործարքներն էին, որոնք կնքվում էին կողմերի կամքու/ ու հա-

16 .4. Г. Сукиасчн, Общественно-политический строй и право Армения в эпоху ран­
него феодализма (III—IX вв.), Ереван, 1963, стр. 451—494.



4ՏՏ
Հայ մողովրպի պատմություն

ճութ յամր, գրավոր կամ բանավոր, բ՛ոյր վկաների մասնակցությամբ։ Սա­
հուկ Պարթևի ԾԳ կանոնում ասված է. «Որք ղմարդկան աւանդս կամ ՛գար՛ոս 
հոգան եւ աշխատութիւն կրեն, ըղձանալով թև ե րբ ՛խարի բեն, եւ թէ ՛յէ"/ էի~ 
^ՒցՒ լՒոթ1' Ւ^Լ ծաի՚ել, գիր Ա՛ռնեն եւ վկայս կ տց ո ւց ան են, և երդումն...»: Այգ 
առթիվ բաղում ապացույցներ կան՝1:

«Աւրէնք յաղթող թագաւորացը» պատշաճ կարևորություն է տալիս հայ- 
ցու ւին վաղեմությանը: Դատաստանագիրքը սահմանում իր վաղեմության ժամ֊ 
կհաներ, որոնց ընթացքում պարտավոր կողմը պետք է կատարեր պահանջը: Եթե 
գնված ծ առան փախչում էր, ապա գնորդը պարտավոր էր վեց ամսվա ընթաց­
քում գտնել նրան և վերադարձնել նախկին տիրոջը, ետ ստանալով իր վճարա­
ծը: Միում յա և քսանամյա վաղեմության ժամկետներ էր սահմանված դյուղր, 
տունը գրավով վաճառելիս՝ գնորդից այն ետ վերադարձնելու համար, 30-ամ- 
յա ժամկետ՝ պարտքը պարտապանից ետ պահանջելու համար և այլն:

Դարաշրջանի իրավունքի կենտրոնական առարկան մասնավոր սեւիակա- 
նությունն էր: Օրենքի գերագույն նպատակն էր իրավական միջոցներով առա­
վելագույն չափով ւղաշտպանել սեփականատիրոջ իրավաղորությունը սեփա- 
ևանութ յան և տիրապետման, օգտագործման և տնօրինման հարցերում: Այ՛լ 
իրավունքը վավերացնում և ւդաշտպանում էր նախարարների, իշխանների ու 
տւլատների սեփակ անութ յան արտադրության հիմնական միջոցները, հատ­
կապես հողի, ինչպես նաև արտադրողների ծառա - աղախինների նկատմամբ- 
Դատաստանագրքի ուժով նախարարը կամ իշխանը ձևականորեն իրավունք 
չուներ սպ՚սնելու. ծ տ ո տ - աղուխիններին, բայց նրանց իրավունքները ոչնչով 
ււ տհմ ան ա փ ա կ վա ծ չէին այգպի ս ինն և ր ին ցանկացած այլ ւղա տժի ենթարկելու 
(29 հող.), 'վաճառելու և ւլնելու, ՛լրաւ/ գնելու խնդրում (22 հոդ.): Սեփականա­
տերն իր ունեցվածքի նկատմամբ օժտված էր տիրապետման, օգտագործման և 
տնօրինման "չնչով չսահմանափակված ի րավտղորութ յա մբ:

Աղբյուրների հւսմաձ՚սյն մասնավոր սեփականության իրավունքի օբփկտ 
էին «ինչքը», «ս ա ացոլա ծ ը», «իրքը»: Այղ. տերմինները լայնորեն գործածված 
են Հայոց կանոն ա գրքում և «Աւրէնք յաղթող թա գալս րաց» - ոլմ: Նրանք բոլորն 
էլ արտահայտում են նյութական արժեքի հավաքական գագաւիախ8: Ննշքը 
բաժսւնվում էր երկու տեսակի' շարժականի և անշարժի: Ժառանգական սեփա- 
կս՚նոլթյուէւը հայտնի էր «հայրենիք», «մայրենիք» (մորից ժառանգած), «պար- 
դևականք» և «գանձագինք» (արծաթագինք) անուններով: Այդ անունները հու­
շում էին ս ե ՛ի ականս ւթ յան ծագման աղբյուրը կամ եղանակը: Անշարժ ինչքի 
սեփականության իրավունքը ւլավակնե րին փււխանցվում էր ՛չանագան ՛լոր֊

I? հղ|>շԽ Վարդանանց պատմությունը, երևան, 1958, էջ 81, 90?-- 203: Եղիշեի' «.հնջհց 
որդեգրությսն գիրը» արտահայտությունը վկայում է, որ նրա ժամանակ որդեգրության համար 
պատրաստվում էր դիր և այն կնքվում մատանու վրա փորագրված կնիքով' իբրև ստորադրու­
թյուն։ Ի դելդ, որդեգրման գրավոր կարդր սահմանված էր նաև «Աւրէնք յաղթող թաղալորա֊ 
քի» 99 ֊րդ հոդվածով, ուր մ ասնավոր ապես ասված է. «հարկ է սւոաջ[։ գաւոաւորին տայ գորգե - 
դթրն գրով և նորին գի աո ւթյամր»:

13 Տե՛ս Եղիշե. նույն տեղռմ, էջ 78, էջ 457։ Հ. Մւսեանդյսւճ, Ֆևոդաւիգմը հին Հայաստա­
նում, Երևան, 1934, С. Т. Сдемян, Опыт периодизации истории Армении эпох։։ феодализ­
ма. «ВОПРОСЫ ИСТОРИИ», 195!, № 7. Ч- 2- շովքևսնքՓսյսւն. Մայրենիք սեփական ու[1 յան իոա- 
фчЬрц ավատական Հայաստանում, а Լրարեր հաս. պիտ.», 1970, .V Տ:
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ծարքների միջոցով' ըստ օրենքի և ըստ կտակի ժառանգման, նվիրատվության 

և այլ իրավական եղանակներով:

Դարաշրջանի կանոնական և աշխարհիկ օրենսդրությունները հատուկ ուշա­

դրություն են նվիրել սեփականության իրավունքի պաշտպանությանը: Հայոց 

կանոնագրքում տասնյակ նորմեր են նվիրված եկեղեցու և հոգևորականների 

ինչքային իրավունքների պաշտպանությանը: եկեղեցական ինչքը օաարելի չէր:

Դանգրայի ժողովք (կան. է, Ը) նզովում էր եկեղեցու ունեցվածքի դեմ 

ոտնձգություն անող աշխարհականներին և հոգևորականներին: Այլ ժողովների 

կանոնները պահանջում էին հոգևորականների (եպիսկոպոսների, քահանանե­

րի և այլոց) ինչքը պարզորոշ սահմանտզատել եկեղեցու սեփականությունից' 

ամեն կարգի չարաշահումներից ու թյուրիմացություններից զերծ մնալու հսւ- 

մար: եկեղեցական ինչքը հափշտակողները կամ վաճառողները ենթակա էին 

դասւ ու դատաստանի: .

Օրենքը ծայր աստիճան անողոք էր աղատի սեփականության դեմ հան­

ցավոր ոտնձգություն (դողություն) թոլ1Լ տվողների նկատմամբ:
«Աւրէնք յազթող թագաւորացը» կարգավորում էր պարտավորությունների 

հետևյալ ա/լանձ/ւն տեսակները, առուծախը, փոխառությունը, նվիրատվությու­

նը, վարձակալությունը, պահատվությանը, վնաս պատճառելուց ծագող պար֊ 

ս: ավորությունները:

Մանրամասն մշակված էին առուծախի կանոնները, քանի որ աււուծախի 

առարկա կարող էր լինել ցանկացած շարժական ու անշարժ ինչքը1 .

I՛ տարբերություն այլ պարտավորությունների, Դատաստանագիրքն առա­

վել հանգամանորեն կսւրդավորում էր փոխատվության պայմանները:
Ալդ կարգի հոդվածների մեծ մասում խոսվում է դրամը վաշխով (տոկո­

սով կամ շահով) տալու մասին, ըստ որում առաջին թերթին նկատի են առնը- 

մում վաշխառուների շահերը: Վ տշխի նվազագույն և առավելագույն չափը 

Դատաստանագրքում սահմանված չէ և դրանով լայն ասպարեզ էր բացվում

վտշխառուի կամայականության համար:
Փոխատուի պարտքի վերադարձումը վաշխով ապահովվում էր նյութական- 

զանազան արժեքների գրավով և գրավականով, երրորդ անձի երաշխավորու­

թյամբ: Գրավի առարկա էր դառնում փոխառու պարտապանի ակնեղենը, ոս­

կին և արծաթը, տունը, դրախտը (այգին, պարտեզը), հողը, անասունը և այլն: 

Պայման ադիրը կնքվում էր գրավոր, որով կողմերը սահմանում էին կողմերի 

իրավունքներն ու պարտականությունները, մասնավորապես, պարտքի և վաշ­

խի վերադարձման ու վճարման պայմանները, կարգը և ժամկետները, որոնց 

խախտումը սովորաբար, պարտապանի համար առաջացնում էր ծանր ոլ նյու- 

թաիրավական հետևանքներ: Պարտատերը կարող էր վաճառել իր մոտ գրավ 

դրված ինչքը (Դատաստանագիրք, հոդվ. 131):
Փոխառության պայմանագրի ապահովման եղանակ էր նաև երրորդ անձի 

երաշխավորությունը: նա պարտականություն էր ստանձնում վերադարձնելու 

պարտքը, եթե պարտապանը դրժի պարտավորության կատարումը (Դատաս­

տանագիրք, հոդվ. 135):
Փոխառութչան պայմանագրի առավել էական պայմաններից էր փոխառ­

ված գումարի և վաշխի վերադարձման ժամկետի սահմանումը, որտեղ առա­

վելապես իր կամքը թե չադրս զի դերում հանդես էր գալիս փոխհատու֊վաշ- 
ի: առուն:
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{Պարտապանից Հա2.!" 1! կտրող է գանձվել գրամով, եթե գրավ է գպ/փԼ ‘ո՜ 
‘ԼԱ’ ա չգին' նրանց մոլարից, եթե անասուն Է նրանց կիթը և ծինը, իսկ եթե 
գրավի առարկան աղախինն է' նրա աշխ ա ա անրո վ դո յացած վա ս ա ա կից ։

Դատաստանագիրքը մառանդման իրավունքին նվիրում է մի քանի տաս­
նյակ հոդվածներ, մի հանգամանք, որն արդեն իսկ ցսւյց է տալիս, թե որչափ 
մեծ նշանակություն Էր տրվում սե փակաԱությա Ա իրավուն րի փոխանցման այս 
կարգին։

Մահացածի սեփականությունը ժառանգներին կարող էր փոխանցվել եր­
կու եղանակով, առանց կտակի' օրենքի ումով և կտակով:

Առանց կտակի ժառանգման իրավունք ունեին առաջին հերթին մ ահացա- 
ծի հայրական գծով ամենամերձաւոր ազդականները' ծնողները, զավակները 
(տղա, աղջիկ)։ Զավակներից նախապատվությունը տրվում էր արու որդինե­
րին։ Անզավակ հտնդուցյալի ինչքը ժառանգում էին մերձավոր ազդականները։ 
Դատաստանագրքում ասված է նաև' «Ւսկ եթէ մերձաւորն ազդն հատեալ է, 
որ է հայրենին, կանանց տղղն յայնմ հետ է մերձենան եւ այսպէս լինի»։

Կանացի գծով ժառանգելու իրավունքը համապատասխանում է Հուսա ի֊ 
նիանոսի «Հայոց ժառանգական իրավունքի մասին» էդիկտի 22-րդ նովելային:

Անհրաժեշտ է սակայն, նկատել այն կարևոր հանգամանքը, որ այս նո­
րամուծությունը վերաբերում էր միայն առանց կտակի ժառանգմանը, այսինքն' 
ժառանգական ունեցվածքի հետմահու փոխանցման միայն մի եղանակին, այն 
չէր տարածվում երկրորդ եղանակի' կտակի վրա։ Այսւոեղ կտակարարն աղատ 
էր, նա կտրող էր իր գույքը կտակով փոխանցել իր դուստրին և նրա զավակնե­
րին, եթե հայրը չուներ արու ղս/վակ: Այդ ես հաստատում Աաև հայ պատմիչ­
ները: Այսպես, Խորենացին վկայում է, որ Գնել Արշակունին իր մոր պապից 
Գնել Գնունուց, ստացել էր Շահապիվանր, իսկ Սահակ Պարթևն իր բոլոր կալ­
վածքներն ու ունեցվածքը տվեց ու հաստատեց իր միակ դստերն ու նրա զա­
վակներին' արու որդի չունենալու պատճառով:

Դատւս ստանա գիրքը որոշակի դեպքերում ղրկում էր որդիներին ու գուստ֊ 
բերին' ժառանգելու իրավունքից, որոնց ծնողները խախտել էին մերձավոր 
ազգականների հետ չամուսնանալու օրենքը, այն է' եղբոր կնոջ, կնոջ քրոջ, 
ինչպես նաև եղբոր գոտեր, մորաքրոջ, հոր կնոջ և հոր աղախնի հետ։ Եթե 
առաջին երկուււի հետ ամուսնանալը տեղի է ունեցել թտդավորի թույլտվու- 
Բյամբ, ապա նրանց որդիները պահպանում էին ծնողներին ժառանգելու իրս։֊ 
Վոլնքը, իսկ նշված մյուս չորս գե պքհրոլմ իրավախախտում գործած հանդաց֊ 
1՚“Լ1՛ ինչքը փոխանցվում էր «տուն դանձոլլյ թադաւորին»։ Դատաստանագրքին 
հայտնի էր ժառանգման իրավունքի ևս մեկ սահմանափակում, այն է' պռոյդով 
ամուսնացած կնոջից ծնված երեխաները անպռոյգ, ամուսնացած կնոջից ծնված 
երեխաների նկատմամբ ունեին հայրական ունեցվածքը ժառանգելու նախա­
պատվության իրավունք (74-րդ հոդվ^ւ

Ժառանգությունը փոխանցվում էր նաև կտակով։ Կտակը մահացողի դրա- 
վոր> պատշաճ կարգով վավերացված կարգագրությունն էր իր գույք/։ հետ­
մահու տնօրինման վերաբերյալ: Դրա հիման վրա նրա ունեցվածքը սեւի ակտ֊ 
նության իրավունքով փոխանցվում էր կտակագրում նշված ժառանգին կամ 
ժառանգներին, սովորաբար ավագ որդուն, բայց եթե ողջ էր մահացածի 
ՀտշԸԸ կամ պասյը, սւպա' նրանց (հոգվ. 3 և 7)։
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Հայրն իրավունք ուներ իր իշխանությունից աղատել անհնազանդ որդուն 

և ղրկել նրան ժառանգությունից։
Դատաստանագրքի օրենսդրությանը հայտնի էր կտակարարի կամքի սահ­

մանափակման ևս մի դեպք։ Այն վերաբերում էր ծառաներին կտակով ազա­

տություն շնորհեյուն։ Դատաստանագրքի 16֊րդ հոդվածի համաձայն կտակա­
րարը կարող էր ազատել ոչ բոլոր ծառաներին, այլ միայն մի մասին չոր՛՛ից 

երկուսին, տասից հինգին, տս։սից մինչև երեսուն ծառաներից «զմին յեր/՚ցն, 

թողուլ ել յեռեսունէն ցհտրիւրն զմին ի չորիցն կարող է թողուլ», Իսկ եթե 

մահացողը կտակով ազատություն էր շնորհում իր բոլոր ծառաներին' «մնան 

ամենեքեան ծառայ ժառանգացն»։
Դատաստանագիրքը մի շարք իրտվանորմեր էր վավերագրում կանանց 

ժառանգական իրավունքների վերաբերյալ, որոնք, համենայն դեպս, ի տարբե­

րություն Հուսս՚ինիանոսի վերոհիշյալ հարցապնդման, հաստատում են կա­

նանց որոշակի ժառանգական իրավունքների գոյության փաստը։ Սահմանված 

ընդհանուր դրույթն այն էր, որ եթե մահացողը չուներ արու որդիներ, դուստրն 

էր ժառանգում հոր ինչքը։ ժառանգությունը կտակով որդիներին փոխանցելի,,, 

պահանջվում էր գոտերը ս՛ալ նրան հասանելիք բաժինը' միոյ միոյն զբաժինս 

իւրեանց, որ լինի յել՛ից մասանց ընչիցն' մի մասն (I ֊ին հոդվ.)։
Օրենսդիրը կարգավորել է նաև կնոջ պռոյգը կտակով և անկտակ ժառան­

գելու հարցերը, Սահմանված է, որ եթե մահանում է ամուսնացած անզավակ 
կինը և չի թողնում կտակ, նրա պռսյդի կեսը փոխանցվում է հորը, Իսկ եթե 

կնոջ հայրը կենդանի չէ, կինն իր պռոյգը կարող է կտակեչ ում կամենա 

(50֊րդ հոդվ.)։ Այդ իրավունքը նա շոճ՛ի, եթե կենդանի են նրա հայրը կամ 

պապը (70֊րդ հոդվ.)՛
Հոգևորականների ժառանգական իրավունքները կարգավորվել են կանո­

նական նորմերով։ Հոգևորականներին սեփականության իրավունքով պատկա­

նող ինչքը կտրող էր փոխանցվել նրանց զավակներին' որդիներին ու թոռներին։ 

Ավելին, Դվինի 4-րդ ժողովի ի կանոնի համաձայն հոգևորականը կարող էր 

որդեդրել իր ազգականի որդու),' Որա), իր սեփականության ժառանգորդ գար^ւ- 
նելու նպատակով։ Ան մ առանդ մահացած հոգևորականի ինչքը անցնում էր 

եկեղեցուն։
Ընտանեկան իրավունք-Կանոնական իրավունքի հաղթանակով ընտանե­

կան հարաբերությունները Հայաստանում կարգավորվեցին երկու տիպի օրեն՛,- 

գրությամր, աշխարհիկ և կանոնական։ Կանոնական իրավունքը նորմավորեց 

նշանադրությունը, պսակադրությունը, ամուսնալուծությունը և մասամբ ամու­

սինների գույքային հարաբերությունները։ Ընտանիքի անդամների գույքային 

հարաբերությունները, խնամակալությունը, հոգաբարձությունը և որդեգրումը 

շարունակեցին կարգավորել աշխարհիկ օրենսդրության նորմերով' «Աւրէնք 

յա ղթող թա գաս, րաց» - ո վ'9։
Ըն ա ա ն Լ կան իրավունքը բնութագրվում էր հաստատուն սկզբունքներով 

շեշտված դասակարգային մոտեցմամբ, ըստ որի իշխող դասակարգերի ներկա­

յացուցիչներին շնորհվում էին առավել իրավունքներ, քան ծառա֊աղախիննե- 

րի),։ Վերջիններիս ամուսնության գույքային և այլ իրավունքները պայմանա-

19 Ս. Լ, Հովհաննիսյան, Սմուսնւս֊լւնտան/ւկան իրավունրը վտղ ավատական Հայաստանում 

IV—IX >յդ., Երևան, 1976, էջ 84—89։
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ll.nlllLllJ^ ԷՒ^ ^թտ^0 տերերի կամքով, սեռերի անհավասարությամբ, ր"*” որի 
կնոջն րնաանիքում վերասյահվում էին ա>/ևլի նվտղ իրավունքներ, քան տղա­

մարդուն' ա մ ուսն ութ յան, ամուսնալուծության և գույքային հարաբերություն­

ներում, դավանանքի հողի վրա սահմանված խտրականությամբ, ըստ որի ար­

գելված էր հավատացյալի բարեկամական և ամուսնական հարակցությունը 

հեթանոսների, այլադավանների և աղանդավորների հետ, ամուսնությունն 

օրինականացվում էր պսակադրությամբ, սահմանելով, որ առանց եկեղեցա­

կան պսակի չկա ամուսնություն, սահմանված էր մենամուսնությունը։

Ընտանիքն իրականացնում էր որոշ ֆունկցիաներ, որոնցից կարևորա­

գույնն էին սերնդի վերարտադրությունը, հայրական տոհմի կամ ծխի պահպա­

նումն ու ղարգացումըւ Ընտանիքի երկրորդ կարևոր ֆունկցիան տնտեսականն 

էր։ Ինքնուրույն տնտեսական միավոր կազմելու նպատակը իշխող դասերի հա­

մար շահագործումն էր, իսկ աշխատավոր և ընչաղուրկ բնակչության համար 

ուներ սպառողական նշանակություն։

Ընտանեկան իրավունքով կարգավորվող կարևոր հարաբերություններից էր 

նշան ա դրությունը, որն իրականացվում էր սովորութային իրավունքով ու ծե- 

սերով: Նշանադրության մ ամանակ ծնողների համաձայնությունը չէր դիտվում 

իբրև անհրաժեշտ պայման։ Ավելին, Սահակ Պարթևի /՛է և Ներսես կաթողի­

կոսի և Ներշաս/ոլհ Մ ա մ ի կոն եից եպիսկոսլոոի ԻԴ կանոնները խստիվ պատւվի- 

բոլմ էին խավ։անել ծնողների բռնադատությունը։ Նշանադրության պարտավո­

րության ոտնահարումը մեղավոր կողմի համար ունենում էր դոլյքային֊իրա֊ 

վական հետևանքներ։ եթե հրաժարվողը փեսացուն է, նա ղրկվում է հարսնա֊ 

ցուին հանձն ած նյութական արժեքներից, իսկ եթե աղջիկը նա պարտավոր էր 

վւեսա ցոլին վերադարձնել ստացած/ւ կրկնապատիկը (տե՜ս «Ավրէնք յաղթոդ 

թագաւորացի» 57 և 58 հհ.)։ ՚

Ընտանեկան իրավունքի կարևորագույն ինստիտուտը պսակադրությունն 

էր։ Այն ամուսնության օրինականացումն էր, որը մշակվել է հայ կանոնա­

կան իրավունքի ուժեղ ազդեցությամբ' ի հակակշիռ հարսանյաց հանդեսով 

ամուսնանալու հեթանոսական կարգի։
U ահմանելով պսակը սրբությամբ և քահանայի օրհնությամբ եկեղեցում 

օրինականացնելու կարգը, մշակվեցին համապատասխան ծիսական կանոններ, 

որոնք օրենսդրորեն ամրապնդվեցին ծիսարան «Մաշտոցում»։ Այսպիսի իրա­

վական բարեշրջությունների հետևանքով հարսանյաց հանդեսը, որ մի ժամա­

նակ ամուսնության փաստի վավերացման պետականորեն ճանաչված սովո- 

րութաիրավական հաստատություն էր, պսակադրության կարգի հաղթանակով, 

11ՈՐ9Ր^Ս 1՚Ր վաղեմի իրավական նշանակությունը և վերածվեց եկեղեցական 
պսակը տոնախմբությամբ նշանավորելու ժողովրդական ծեսի։

Պսակադրության համար սահմանված էին հետևյալ պայմանները20' մեն֊ 

ամուսնություն, ամուսնական չափահասություն, ամուսնացողների փոխհաճու֊ 

թլոլն, ծնողների (խնա մ ա կալ-հոգա բարձուների), իսկ ծ առա֊ աղախինն ե ր ի հա­

մար նրանց տերերի համաձայնություն, ազգակցական և խնամիական չհասու­

թյուն, դավանակցություն կամ կրոն ակցություն ։

20 Վ. Օաստամեսւն, Ամուսնությունը ըստ Հայոց եկեղեցական իրավաբանության, «Փորձ», 

1880, M 6—7, 8 — 9, 11 — 12, 1881, M 4, 8 — 9։ 1894, Ն. Մելիք-Թանգյան, Հայոց եկեղեցական 

իրավունքը, Բ գիրք, Շուշի, 1905, Ա. Ղւ։ո6յսւն, Հայ հին իրավունք, ընտանեկան իրավունք, Սղեք- 

սանղրապօլ, 1903։
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Մենւսմուսնութաւնը վաղուց ի վեր հաստատված կարգ էր հայ կանանց 
համար։ Կանոնական և պատմական աղբյուրները հնարավորություն են տալիս 
պնդելու, որ V դարից ոչ ուշ օրենսդրությունը մենամուսնությունը պարտադիր 
էր հռչակում նոր և աղատ տղամարդկանց համար, թեև այդ կարդը նրանց կող­
մից հաճախ ի։ ա [ստվում էր։

Ամուսնական չափահասության համար հիմը էր ընդունվել արբունքին «ի 
չափ հասակի» հասնելը։ Խորենացու և թենոր Գլակի վկայությունների համա­
ձայն J2 տարեկան հասակը III—IV դդ. դիտվել է իբրև արբունքի հասնելու, 
հավանաբար նաև ամուսնության նվաղագույն տարիքոտ

Հայոց կանոնագիրքը և «ԱւրԷնք յաղթող թագալորացը» արգելում էին 
առանց տերերի համաձայնության ծառա-աղաիւինների ամուսնությունը, այն 
'[“‘վերական չէր համարվում։ Ծառայի հետ ամուսնացած աղատ կինը ենթակա 
էր աղախնության վիճակի (mh'u 75 և 76 հհ.)։

Արենակցակտն և խնամիական չհասության հարցն առավել կարգավոր­
վածների թվին էր պատկանում։ Մերձավոր ուղղականների ամուսնությունն 
արգելելուն հայոց եկեղեցու հոգևոր հայրերն անդրադարձել են Աշտիշատի, Շա- 
հապիվանի, Դվինի 4-րդ Կողովներում և այլն։ Ըստ սահմանված կարգի ար­
գելված էր ներառյալ երրորդ աստիճանի ազգականների ամուսնությունը։ 
768 թ. Պարատվում կայացած ժողովի որոշմամբ' «Յսւյսմհետէ ի չորրորդ զարմ 
մI' իշխեսցէն ամուսնութհամր ղուգիլ» այսինքն՝ մեկ աստիճանով խստացվեց 
արգելքը։ Շահապիվանի որոշումներին միանգամայն համապատասխան են 
«Ալրէնք յադթող թադաւորացի» 54, 55 և 56 հոդվածների ս ահ մանումները: 
Խնամիական չհասության մասին ընդունված կանոնների համաձայն արգելված 
էր ամուսնանալ կնոջ մոր, կնոջ քրոջ հետ, երկու եղբայրների ամուսնությունը 
երկու քույրերի հես։։ ,

■Pրիստոնեությունը Հայաստանում ւդետական կրոն ճանաչելուց մի քանի 
տասնամյակ հետո կրոնակից լինելը ճանաչվեց իբրև պսակադրության անհրա­
ժեշտ պայման՝ «ճշմարիտ կրոնի» բոլոր հավատացյալների համար։ IV—VII 
դդ. ընթացքում արգելվեց ամուսնությունը հեթանոսների, հրեաների, քաղկե­
դոնականների և զանազան աղանդավորականների ու հերձվածողների հետ։

Նշված բոլոր պայմանների ոտնահարման դեպքերում սահմանվում էին 
ներգործության տարբեր իրավական միջոցներ, մասնավորապես, ամուսնու­
թյունը ճանաչվում էր անվավեր, նզովվում էին մեղավորները, պաշտոնազըր֊ 
կությամր էին Ապառնում ւղսակն օրինականացրած քահանային, ենթարկում 
տպաշխարանբի, տուգանքի և այլն։ »

Մարդու և կնոջ ամուսնական միությունը հռչակվեց ցմահ պարտականու- 
թյուն: Նոր կտակարանի համաձայն միայն ամենակարող մահը կարող էր նրանց 
բաժանել։ Միակ ընդունելի պատճառ համարվեց ամուսնական դավաճանու­
թյունը (պոռնկությունը)։ Այս սահմանափակումները, սակայն, կյանքում հա֊ 
ջողություն չունեցան։ Pուղտնդը նշում է, որ «IV դ. երկրորդ կեսին կաթողիկոս

21 Այգ են վկայում Մաշտոց յան Մատենադարանի № 953 և մի շարը այլ ձեոադրևրի, ինչ­

պես և Վարսեղին վերադրված «Վասն պէսպէս կանոնախմրի ԺԽԲ* կանոնի բովանդակությունները 

Մանրամասն տե՜ս Ս. Հ. Հովհաննիսյան, Պսակադրության իրավական կարգավորումը վաղ ֆեո­
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Ներսես Պտրթևի ահից ոչ որ չէր համարձակվում Հաչոց աշխարհում մեկի 

կինը խլել և թողնել իր կնոջը, ուրիշ կին առնել չէր համարձակվում»-֊։

IV—V և հատկապես հաջորդ դարերում, նշված երկու հիմքերից բացի՝ 

կանոնական օրենսդրությամբ օրինականացվեցին ամուսնալուծությամբ ամուս­
նության դադարման մի քանի դրդասլաաճա ։։ն եր' ամուսիններից մեկի երկա­

րամյա անհայտ բացակայությունը (Դվինի 645 թ. ժողով), բորոտությունը, 

դիվահարությունը և դոնջոլթյունը, կախարդությունը, կնոջ ամլությունը և- 

ամոլսնոլ անկարողոլթյռւնը ։

Ամուսինների դույքա ։ին իրավունքների մասին նշվում է, որ ամուսնոլ- 

թյունը չէր ստեղծում ինչքի նկատմամբ ամուսինների ընդհանուր սեփականու֊ 

թյան իրավունք։ Սինչև ամուսնությունը և ամուսնության ընթացքում ամուսին­

ներից մեկի միջոցներով կամ այլ իրավական հիմքով ձեոք բերված ինչքը ճա­

նաչվում էր տվյալ ամուսնւււ անբաժան սեփականությունը։ Կինն իր բաժինքի 

(պռոյգի), ամուսնության ժա մանաԼլ ստացած ընծաների, ժառանդ՛։ ւթյան և 

նվիրատվության կարդով ստացած դույրի սեփականատերն էր, ինչպես նան 

նրա աղախիններից ծնված ղավակների Լլ իբրԼլ բաժինք բերված անասունների 

ծինի կեսի տերը։ Ս'չուս կեսը պատկանում էր ամուսնուն (տե ս Շահապիվանէ՝ 
Դ և Ե կանոնները )։

թաժան սեփականության իրավունքի կարգը տարածվում էր նաև ծնողի և 

զավակի գույքային հարաբերությունների վրա։ Անողի կենդանության օրոր 

գավակը ծնողի գույքի նկատմամբ սեփականության իրավունքներ չուներ և՛ 

ընգհակաոակը ք ։ո ե'ս «Աւրէնք յաղթող թագալորացի», 6, 11 և այլ հհ.)։ Ծնողը 
գավակի գույքն առանձնացնում էր իր հայեցողությամբ գսաեր բաժինքը՛ 

(պոոյգ) և այլն։ .

Դարաշրջանի օրենսդրությամբ կարգավորված իրավական հաստատու­

թյուններից էին որդեգրությունը, խնամակալությունը և հոգաբարձությունը,, 

որոնք սերտորեն կապված էին սեփականության հարաբերությունների հես։ և 

ծառայում էին իշխող դասակարգի սեփականատիրական շահերին, որպեսզի 

ա!ղ. սեփականությունը փոխանցվի իրավական գավակ որդուն' հանուն որդե- 

tll",tւl, ձի՛/՛ անմարության։ Որդեգրության գիրը, որը հաստատվում էր կնիքով, 
հիշատակում է Եղիշեն^, իսկ Դվինի 4-րդ ժողով/։ ե) կանոնով սահմանվում է 

անզավակ հոգևորականի որդեգրման իրավունքը, իր ունեցվածքը որդեգրվածին 

։ի ոի։ անցելոլ մ իտումով ։

Դատաստանագրքի 99 և 115 հհ, օգտագործում են «մանուկ» բառը' որից- 
բխում է հաջորդ պայմանը' որդեգրությունը թույլատրվում էր միայն անչափա­

հասների նկատմամբ, «որ յագատութեան են ծնեալ»։ Եթե որդեգրությունը չի 

կատարվել դատավորի, իշխանի կամ թագավորի առջև' «չէ ճշմարիտ դիրն 

վասն այսր» (99 հոդվ.)։ Այս նորմն ընդունվել է Հայոց թագավորության ան­
կումից առաջ։ Տրամաբանական է ենթադրել, որ հետագայում թագավորին 
կտրող էր փոխարինել իշխանավորը, ինչպես արձան ադրել է Եղիշեն։

Փոքրիշատե կարգավորված աշխարհի կ ֊իրավա կ ան հաստատություններից 

էր նաև խնամակալությունը և հոգաբս։րձությունը։ Կանոնական իրավունքը.

22 Րռէզւււնղ, նշվ. աջի։., էջ 229։
23 ե^իշհ, Վարդանանց ոյատմու թյունր, աշխատասիրությամբ Ե. Տեր-Մին աս յանի , էջ 84..

292-203։
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ըստ էության, չի նորմավորել այս հարաբերությունը, հավանաբար, այն պատ­

ճառով, որ դրա գլխավոր նպատ ակր որբեր/։ քւնչբայ/ւն շահեր/։ պաշտպանու­

թյունն էր: Դատաստանագիրքը նորմավորում էր «տիուքն մանկագոյնն, (Լորը, 

տղայոց» կամ «ո բբոց» հոգաբարձությունը, որը սահմանվում էր աղջիկների 

նկատմամբ մինչև 12, իսկ տղաների՝ մինչև 14 տարեկան հասակը։ Դատաս­
տանագիրքը հոգաբարձություն նշանակելու իրավունքը վերապահում էր թա­

գավորին («ոյք հոգաբարձուք լինին եղեալ ի թագաւորէ' վերայ ընչից որբոց») 

և տեղի գատավորին։ Հո դարս։րձու նշանակելիս նախապատվությունը տրվում 

էր ազգականներին։ Հոգաբարձուի գլխավոր պարտականությունն էր' «զինչ 

աղալոցն պահեսցէն անսղալ», մինչև երեխաների չափահաս դառնալը։ Նա 

ինչքային բնույթի գործողությունների և գործարքների- համար հաշվետու էր դա­

տավորին (տե'ս 8 հոդվածը)։ Հոգաբարձուն երեխաների նկատմամբ իրականաց­

նում էր նաև ոչ գույքային բնույթի պարտականություններ' կնունքը, սնուցումը, 

գտ ստի արա կո ւթյունը ։ Երբ հոգաբարձության պարտականությունը գրվում էր 

ոչ ազգականի կամ հո դաբարձուի վրա, կամ ինչպես ասված է 5 հոդվածում 
((տան վարձս նոցա ըստ պատշաճին»։ Վարձի չափը և վճարման կարգը սահ­

մանված էր Դս։ տ աստ ան ա գրքի 142 հոդվածով։
Քրեական կրավունք — Հանցագործությունը տարածված հասարակական 

չարիք էր վ։“Ղ ֆեոդալական աշխարհում, ինչպես և Հա յաստ ան ում։ Երկրի ԱՈ֊ 

ցիալ-տնտեսական պայմանները, դասակարգային ու կրոնական հակամարտու- 
թէունները, մասնավոր սեփականության այլասերող ազդեցությունը, այգ սե- 

փա կանութէ ան պաշտպանության անհր ա մեշս։ ությունն անխուսափելի էին 

դարձնում հասարակական հարաբերությունների քրեա ի րս։ վական նորմավո­

րումը^, որոշակի արարքները հանցա դործություն որակելն ու պատմելը։

Նշված իրավահայտ աղբյուրները չէին տալիս հանցագործության բնորո­

շումը։ Նրանք նորմավորում էին հանցագործության առանձին տեսակները 

և նրանց պատժելիությանը։ Հայ պաւոմիչների երկերում (թուղանդ, Խորենա­

ցի, Կողբացի և ուրիշներ) հանդիպում են առանձին մտքեր, ուր խոսվում են 

հանցս։ դործությունների տարրեր տեսակների, նրանց տարածվածության և 
ծնող պատճառների մառին։ Եղնիկ Կողբացու կարծիքով չարիքների կամ հսւն֊ 

ցագործսւթյունների արարիչը մարդն է, նրա անհնազանդությունը, ենթարկ­
վելու I։ չենթարկվելու նրա իրավունքը։ «Նախանձն է չարիքի սկիզբը, իսկ 

ն ախ անձը մարդուն առսւվել պատվելուց է, չարիքն էլ' ս։նհն ա զան դություն ի ց», 

որ մարդը «իրավամբ պատիմ պիտի կրի իր կատարածների դիմաց, որովհե֊ 

։ո և կ ամովին է հակվում սովորելու այնպիսի բաներ, որոնցից ցանկացած դեսլ֊ 

քում կարող է հեռանալ25։ Հանցագործություններ ծնող պատճառների' Եղնիկի 

պատկերացումը համապատասխանում է իր մամ տնակի հասկացություններին։ 

Բնական ա բա ր նա չէր կտրող բաց ահայտել հանցագործությունների սոցիալա­

կան, դասային, դասակարգային և տնտեսական պատճառները, անհավասա­

րությունը, շահագործումը և այլն։

24 իրավունքի այս ճյուղը հ անղամանոր են հեաաղոաված է Ա. Բ\ Բ՚ովմասյանի մենադրու- 
թյան մեջ։ Տ և ււ նրա «Հին և միջնադարյան հայ քրեական իրավունքս, հ. Ա, երևան, 1962, 
հ. Բ, երևան, 1977։

25 8ե :։ Ե<լքէ|1կ հւււլքա^և նշվ. աջի։., Լջ 35 — 36։

Իրավահտյտ աղբյուրները հ անց ա գործ։։ ւթյան սուբյեկտ էին ճանաչում 
մարդուն, դատելով որոշ տեղեկություններից, ։։![։։ ած 15 տարեկան հասակից:
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էր ենթակա դիտավորությամբ և անղդոլշությա մ բ գործած հանրանքի համար, 

սակայն նորմերը տարբերել են և դիտավորյալ սպան։ութ ր։ւն։ն։ անզգույշ սպա-

գործելուց։ Կ անոն։ ս։ գի րքը տարբերում էր նս։և կանխամտածված արարքն։ ուրի- 

2/' հրահրման ազդեցությամբ գործած հանցանքից։ Կանոնները դիտավորյալ 
սպանւոլի}յան համար պատժում էին ավելի խիստ, քան։ անզգույշ սպանության 

'Համար։ Այսպիսով անձին քրեական։ պա ։։։ ս։ ս ի։ ս։ն։ ա տվության։ ենթարկելիւ։ 

վճռական։ նշան։ ակութ յան է տրվել նրա մեղքին։ ու մ ե զավորոլթյան։ ը, մեղքի 

դրսևորման ձևերին (դիտավորության։ և ան։ ղգոլշսւթ յան։ )։

Հանցավոր արարքն։երն։ ուղղվում էին։ ընդհանուր և կոնւկրետ օբյեկտների 

դեմ։ Հան։րս։զործության։ ընդհանուր օբյեկտ էր իշխող դասակարգի ըն։դհան։րա- 

կան։ շահը տվյալ սլ տ ա մաշրջան։ ոլմ ։ Ա ազմս։ ղան։ Էին։ հ ան։ց ա գործս ւթ յան ս։ն- 

միջա կան։ (կոնւկրետ) օբյեկան։ ե ր ը Հայոց կան։ ։։ն։ ա գրքի և «Աւրէն/ք յազթող թա- 

դաւորացի» համաձայն։։ ‘Եթե՝ կատարվում էին։ գողություն։, հափշտակություն։, 

ավազակություն։ և այլ գույքային հան։ցս։դործ ություն։ն։եր, կաշտ։ւա կերությոլն։, 

ս։պա նրանց անմիջական։ օբյեկտը ան։ձի ինչքային։ իրավունքի ոտնահարումն։

էք։ Եթե կտտա .թյուն, դավաճանություն, ապստամբություն,

արքայասպանություն' վտանգվում էր երկրի քաղաքական ջահր և եթե հանգա֊ .

դործությունւն ընդունում էր հ ավատ ուրար ութ յան, հեթանոսա վորու֊

թյուններին հետևելու, կախարդության։, հավատից շեղվելու և աղսւն։ դս> վո բա կան 

շարժումնւերին։ հետևելու դրսևս բում, ապա այն։ ուղղվում էր կրոնւի դեմ։ Եթե 

կատարվում էր սպանութւուն, մ արմն։ ։ս կան։ վնւասվտծբ, բռնություն։, բռնարս։- 

բություն։ , ամուսնական։ ան։հ ս։ վա տ արմո ւթ յուն։ և այլն։, աւզս։ վտանւգվում էր 

որ՚՚շսւկի °բյե1{ս։ը՝ մարդու կյանքը, առողջությունը, ան։ձի ան։ ձե ռն> մխե լիու­

թյուն։ ը, պատիվը, ա ղտ։ոո։թյուն։ը և այլն։։

Դարաշրջանի օրենքները հեսւապնդել և խիսս։ պատիժների ՛են։ ենթարկել 

նաև հանւցակիցներին։ Առանձնապես անողոքաբար պատժվում էին։ այն։ հավա­

տացյալները, որոնք հանցակից էին։ դառնում աղանդավորականներին։ կամ 

հերձվածողներին' մծղնե ա կ աններին, պավլիկյաններին։ և այլոց (տե՛ս Անկյու֊ 

րիայի' ԻԵ, Նեոկեսարիայի' Բ', Շահապիվանի' ԺԳ, Ի և այլ կանոնները)։

Բազմազան։ են։ եղել պատժի ձևերը, որոնք կիրառվել են։ հանցավոր արարք֊

նԼբ կաւր։արած անձանց եկատմ ամբ տ աղրյուրները հա֊

վտոտում են, որ պատիժն րնդունում էր դասակարգային բնույթ: Այդ. նշանա­

կում է, ււր նույն հանց ունքը գործած ագատն ու շինականը կամ ծառա֊ աղա- 

[սինը ենթարկվում էին տարբեր պատիժների։ Այդ բանն առանձնապես ցայ- 

տոլն է արտահայտված Օահապիվանի կանոններում, որոնք թույլ էին տալիս

աղատի հանդեպ որոշված մարմնական պատիժը

«Ապա թէ աղատ է ել 

ք տ 1/ ս Ե և ու .էն կան.)

ի դո դեն որ չերթայ' ճ դրամ

էի ո իւ տ րին ե չ ու ու դ ա ն ք ո վ 

տուղտն տարէ դո դե արն»

նելով հանցտ դործության բնույթն

րակակտն վտ ան դավորո ւթյունը , Հա յոր կանոնադիրքն ու «Սորանք յաղթող թա֊ 

գաւորացը» սահմանում էին զանազան պատիժներ։ Այսպես, Հայոց կանոնա֊

դրրի համաձույն ն տ/ոա տեող ևյալ պաւոիժսեր

տարբեր ձևերով), տուգանք, մարմնական պատիժներ (ծե

տպ ա շ իւ ո։ ր ան ք (իր 

, ճակատին աղվե-

դրոշմ դնելը, ջիլեր կտրելը, ուրկանոց, գոդենոց ուղարկելը), մահապատիժ, 

'.ղեցւսկան կարգիր և քահանայական պաշտոնից ղրկելը, բանտդրելը (բրիս֊
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տոնեական եկեղեցուց հեռացնելը), նզովելը (եկեղեցու հետ ամեն կարգի հա­

րաբերություններից ղրկելը)’ Միանգամայն իրավական էին «էեւրէնք յաղթող 

թադաւորացով» սահմանված պատիժները։ Դրանք են. մահապատիժ, աքսոր, 

տուգանք, որոշակի պատվից (պաշտոն զբաղեցնելու իրավունքից) ղրկելը, 

վնասի բազմապատիկ հատուցում (տերս 34, 63, 69, 118, 119, 120, 122 և այլ 
հոդվածները)։ Օւշագրավ փաստ է, որ նշված իրավահայտ աղբյուրները բան­

տարկությունն իբրև պատժաչափ չեն նախատեսում։ Հայ պատմիչները հավաս­

տում են, որ պատիժներն ընդունել են այլ ձևեր կուրացնելը, կախաղան բարձ­

րացնելը, անդտմհատելը, ունեցվածք բռնաղրավելը f ուրկանոց աշխատանքի 

ուղարկելը և այլն։

Այժմ առանձին հանցագործությունների մասին։ նշված իրավահայտ աղ­

բյուրները ս/ետական հանցագործության կոնկրետ տեսակների ու պատժելիու­

թյան մասին զարմանալիորեն կոնկրետ իրավտնորմեր չեն պարունակում, թեև, 

ինչպես վկայում են հայ պատմիչները (('ուզանդ, Խորենացի և ուրիշներ), դա­

վաճանությունը, դավադրությունը, ապստամբությունը և լրտեսությունը տա­

րածված հանքատեսակներ էին հայոց պետականության գոյության շրջանում։ 
Հավասարար նման ծանր հանցագործություններ հետապնդելն ու մեղավորնե­

րին սլատժելը կատարվել է բացառապես պետության' արքայի կամահայեցո- 

,/ո’թյամբ։ Այդպես են վարվել հայոց արքաները նախարարների, նրանց ողջ 

տոհմի հետ, երբ նրանք ապստամբել են կամ դավադրություն կազմակերպեր 

արքունիքի դեմ։ Այդպիսիները դատապարտվում էին մահվան, բնաջնջվում էր 

նրանց ողջ ընտանիքը, իսկ նրանց ունեցվածքը բռնագրավվում էր յարքունիս:

Կանոնական նորմերով և աշխարհիկ օրենքներով անողոքաբար հետա­

պնդվել են իշխանների, նախարարների, աղատների և եկեղեցու սեւիականու- 

թյան գեժ ուղղված հանցավոր ոտնձգությունները։ Գույքային հանցագործու­
թյունները դրսևորվում էին դողության, ավազակության, կողաղուտի, գույքի 

ոչնչացման, դիակողոպաության և այլ ձևերով։ Հայոց կանոնագիրքը մի շարք 
նորմեր է նվիրել այդ հանցագործությունների պատժելիությանը։

Հետաքրքրական է նշել, որ դո ղերին սլատժ ելու հարցում «Աւրէն բ յաղթող 

թազաս։ րաց ի» սահմանումները միանգամայն հարազատ էին Հայոց կանոնա- 

ր1Ր!?1՚ն՛ Պ՛ողը, ավազակը, հափշտակողը ենթակա էին մահապատժի, մանավանդ 
երբ հանցագործությունը կատարվում էր գիշերով (հոդ. 118)։ G եշտվտծ դասա­
կարգային բնույթ ուներ 119 հոդվածը. «Մարզիկք, որ գողանան... մահա­

պարտք են»։

Մահապատիժ սահմանելով գողության, մ ա րգասսլան ության , կույսին և 

ամուսին չունեցող կնոջը հափշաակելոլ և այլ հանցագործությունների համար, 

Դատաստանագիրքը միաժամանակ պայքարում էր այղ հանցանքներ/։ համար 

ինքնադատաստանի միջոցով մահապատժի դեմ, սահմանելով, որ առանց թա- 

դավոր/ւ և դատավորի հրաման/։ արգելվում է դողին, մարդասպանին սպանելը 

(տե ս 29, 104 հհ.), իսկ 105 հոդվածը պայքարում էր արյան վրեժի դեմ, վա­
վերագրելու/, որ սպանվածի հայրը կամ եղբայրները ինքնադատաստանի իրա­

վունք չունեն, մեղավորին պետք է պատժի դաւոավորը։ Երբ Արշակ P-ն սպանել 
է տալիս եղբայրասպան Տիրիթին, նա գործում է Դա տ ա ստ ան ա գբքի պահանջ­

ներին լիո ՀՒ ^ Համ տ պ ւս տ ա սխ սւ ն:

նշված կանոնական նորմերը եկեղեցու սպասքի կող։։ պուտի, մարդկանց 

վաստակն ւ։ ւ շինված բները հրկիզելու, դի ակող։։ պ ոլտի համար սահմսւնոլմ էին 
;i2—790 ‘
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զանազան պատիժներ: Պատիժները մեզմացվսւմ էին, երբ անձը ետ էր կանդ֊ 

նում հանցավոր ուղուր, խոստովանում էր (ւր մեղրերը։ Իբրև կանոնական պա- 

աիմոնր, սահմանվում էին նզովք, երկարում յա ապաշիւտրանք և աղն։ Ծանր 

ու մեծ վրդովմունք առաջացնող հանցա ղործոլթյո լն էր գի ա կողս պո լար26։

ՀԱյյ"ժ կանոնագիրքն ա ռահձն ա։ղե ս հարուսա է կրոնական հանցագործու- 
թևունների ղեմ ուղղված նորմերով։ Հեաաքրքրական է նշել, որ «Աւրէնք յաղ֊ 

թ"Ղ թագաւսրացր» ոչ մի նման հողված չէր պարունակում։ Կանոնագիրքը հե- 

աապնդում 1լ անողոքաբար պաամում էր ա ռավա ծ ռւրացո ւթյոլնը, կախարդոլ- 
ւ^ւ՚՚^Ը (դյութությունը, վհուկությունը, թովչությունը), աստծուն հայհոյելը, 

Հեթանոսական պաշտամունքին և արգելված սովորություններին հետևելը, 

աղանդավորականությունը, հերձվածողությունը, սուտ երդումը, հոգևորականի 

երդումը աշխարհիկ ատյանում և այլն (աև'ս Ալլաքելա կանք՝ ԺԵ, էուսավորչի՝ 

ԺՕ, /’է՛, Ժէ, Օ ահապիվանի' Ը, 0’, Ժ, ԺP՝, /’ և այլ կանոնները)։ Այդ արարքների 
համար սահմանվում էին ղան տղան պատիժներ' քահանան պաշտոնազրկվում 

և մերժվում էր եկեղե ցուց, աշխարհականները նզովվում, տուգանվում, ուղարկ­

վում էին ուրկանոց' ծանր աշխատանքով մեղքը քավելու և այլն։
Հարռլաո և բազմազան են անձի դեմ ուղղված հանցագործությունները' 

սպանությունը, մանկասպանությունը, ծա ռային սոլ անելը, մարմնական վնաս֊ 

վածքսեր հասցնելը, ծեծն ու բռնությունը, արվամոլությունը և այլն։ Այդ 

արարքները հետապնդող առանձին նորմեր նախատեսվել են նաև «Աւրէնք 

յաղթող թադաւորտցում» էտե ս 28, 72, 114 հողվածները և այլն)։ Նրանք նույն­
պես աչքի են ընկնում դասակարգային մոտեցումով ու բովանգակռլթյամբւ Այգ 

նորմերն անպատիժ էին թողնվում (կամ մեղ։)' պատիժներ սահմանում) շ/՚~ 

նականն երի և, հատկապես, ծ աաս - տզախինն!>րի կյանքի , ս եռա կոյն անձեռն֊ 

մխելիոլթյան , տրժտնապտ տվո լթյան դեմ ուղղված հանցավոր գործողություն­

ները, մինչդեռ վերջիններս ենթարկվում էին ծանրագոլյն պատիժների, եթե 

նրանք նման արարքներ էին կ առ։ արում իրենց տերերի կամ աղատների դեմ։

1' վերջ՛՛ նշելի է, որ հիշյալ իրավահայա աղբյուրները նորմավորել են 

նաև' կաշառակերության, հասարակական կարգի խախտման, հարբեցողության 

(ծիսակատարությունների խանգարում և այլն), արդարադատության դեմ 

ուղղված (սուտ վկայություն), սեռակւսն սյնողջսյխոհության (տրյունա պ ըղ֊ 

ծություն, կնոջ առևանգում և այլն) պատժելիության հարցերը։

Ղաւոսւրան Լ րթԱէոա չարություն— Հևա աղոտվող դարաշրջանում Հայաստա֊ 

ն/ււմ դ։ւրծ ռւմ էր երկու տիպի դատարան' աշխարհիկ և հոգևոր։ Եթե առաջինի 

գոյությունը պատմական մեծ վաղեմիության ուներ, տպա հոգևոր դատարան­

ների ծ ա դումն աղերսված էր նոր կրոնի ու կանոնական իրավունքի հաղթանա­

կի հետ։ նշված վւաստը հավաստում են իրավահայտ աղբյուրները և հայ պատ֊ 

մ ի չէ։ երի երկերը։

Աշխարհիկ դատարաններ գործում էին Հայաստանի քաղաքներում, դա- 

վառներսւմ, խոշոր ավաններում (շեներում)։ Դսւտավորներին նշանակում էին 

տվյալ վայրի .տերերը։ Այդ պսւավին արժանանում է/ւն ուսյալ մեծատոհմիկ 

ազնվականները։ Դատավորի պաշւոոնը' ազատանու դասային արտոնությունն 

էր։ Դ տ տ ս։վո րն ե ր ը մ արմն ավոր իշիւ անո ւթյուննե ր ի կողմ՛ից արժանանում էին 

բ ա ր ձր պ ա տ ի վ ն ե ր ի ։ Օր ի ն ա կ' Դ ա հն ամտ էլի հ ա մ ու ձ տ յ ն Ա րշակոլ ն ի ն ե ր ի սւ րք ո ։ -

28 Եզւփկ Աողթացի, նշվ. աշխ., էջ 14 —15։



Հայ մշակույթը ‘ԼէսԴ ֆեոգս։։/։ղմ[, ժամանակաշրջանում 40Ձ'

նիքում քսաներորդ բարձը զբաղեցնելու պատիվը պատկանում էր Բ ասեն ի դա­
տավորին։ Գավառներում և խոշոր շեներում դատավորի պաշտոնն զբաղեցնում 
էին երևելի ազատները։ Գա անվիճելի փաստ է, որը հաստատվում է Շահա- 
պիվտնի ժողովի Ժթ կանոնի' «Ազատ որ ի դատաւորաց» արտահայտությամբ։՛

Աշխարհիկ դատ ար անների կառուցվածքի մասին, դժբախտաբար, քիչ բան 
է մեզ հայտնի' նյուԲեր/՛ սակավություն ւզատճառով։ Շահապիվանի Ժթ և Ւ' 
կանոններից երևում է, որ դասէավորները բաժանվում էին երկու կարգի՝ ավագ՛ 
դւստավորհևր և դատավորներ։ Այգ բաժանումն ինքնանպատակ շէր։ Հավանա­
բար ավադ դատավորի պ աշտոնն ստեղծված էր լուծելու համար երկրի պաշ­
տոնյաների՝ իշխանների և ազնվականների միջև ծադած վեճերը, իսկ դատ ա- 
վորներինը' աղատների ու շինականների , ինչպես նաև ծառա֊աղախինն և ր ի 
միջև ծադած վեճերը։ Երկրի գերագույն դատավորը Հայոց արքան էր, նրա 
բացակայության դեպքում' մարզպանը, հ ս։ ղա ր ։ս ւդետը և այլն։ Աւազես' Կոր­
յունի և Եղիշեի վկայությամբ Վարդանանց պաս։ևրւս•ւմՒց առաջ Հայաստանի՛ 
հազարապետ Վահտն Ամատոլնին զբաղեցնում էր բարձրագույն մարմնավոր՛ 
ս։ ա շս։ ոնր և, հավանաբար, բարձրագույն կամ ավս։ գ դա ։ոս։վո րն էր?7։

Հիմք ընդունելով «Աէրէնք յաղթող թտզալորացի» մի շարք հոդվածներում 
հանդիպող' «Դատաւոր տեղւոյն», «Դատաւորք ի քաղաքի» ար։ո ահա յտո ւթ ք ո ւն - 
ները, կարելի է կարծել, որ գավառներում և իւոշոր շեներում նշանակված էր 
մեկ դատավոր, իսկ քաղսւքներում մեկից ա№1/"

Աշխարհիկ դատավորի մասին հարցի սուր պատասխանն ափսոսանքով իր 
«Աղբում» տվել է Ա'ովսևս Խորենացին, ասելով' «Դատաւորք տմարդիք, սուտք,- 
խարողք, կաշառառուք, անընտրողք իրաւանց, տնհա ս տ ա ։ո ք , հակառակողը»^։՛

№յ Հ“11"11' կոնկրետ գործեր էին քննում աշխարհիկ դա տ ա ր անն ե ր ր: Այդ հար­
ցի ‘//‘ա որոշ լույս է սվւռռւմ Բոլղանդի Պատմության այն դրվագը, ուր նա խռ­
ռամ է Արշտկ ավանի շինարարության մառին։ Այդ գործերը վերաբերում էին’ 
քաղաքացիական, քրեական և ընտանեկան իրավունքներին, այն է՝ փ։։ խառոլ- 
թՀ"'^ [’> գողությունը, ավազակությանը, մ ա ր դա աղ ան ո ւթ յւ։ ւնբ , արյունապղծու- 
թՀոլ^Ս։ ստ ախո սոլթյոլնը, ի։ աբեությանը, գանձ տգոզոլթյունր, գռփո ղոլթ լ ո ւն ը ,. 
կողոպուտը, հափշտակումը, ամուսնալուծությանը։ «Աւրէնք յաղթող թաղալո֊ 
[՛տցի» համաձայն աշխարհիկ դատարաններին ենթակա էին քաղաքացիական՛ 
իրավահարաբերություններից ծագած հետևյալ վեճերը թստ օրենքի և ըստ 
կտակի ժառանգման, տերերի և ծ ա ռա - ա զա խ ինն ե ր ի միջև ծադած անձն ական՝ 
և գույքս։յին, ա ռո ։ ծաի։ի, նվիրատ։էության, գրավի, փ։։խ առս լթյան, երաշիւա- 
Վ" ք,ր՛ ւթյ ան, վնաս պ ատճս։ ռելո ։.ց և այլ հարաբերություններից ծագող վեճերը։՛ 
թնտտնեկան վեճերից դաս։ արանին ենթակտ էին ընտանեկան հարաբերություն­
ներից ծագած գույքային վեճերը, մ ա սնա ։Լո ր ապե ս բաժինքի և վարձանքի կա­
պակցությամբ, ինչսլ ե ս և ո ր գ ե գրո ւթ յ ան , ի։ն ա մա կ ալո ւթյան հարաբերություն­
ները։

Ուրեմն, հանցավորին, որպես կարդ, դատարանի միջոցով պատմելու կող­
քին գործում էր նաև ինքնադատաստանի իրավունքը։ «Աւրէնք յաղթող թագա֊ 
ւորացը» այդ իրավունքը չէր նախատեսում։ Դրա համաձայն հանցավորներին 
պատմելը դաս։ ար անի իրավազորությանն էր: Ավելին, ըստ 29 հոդվածի, «Մ արդ.

27 Ասրյաս, Վարը Մաշտոցի, Երևան, 794/, էջ 92:
28 Խորենացի, նշվ. աշխ., էջ 364:



500 Հո/J J ոդովրղի պատմություն

tip չունի հրաման ի թագաւորէ կամ դատաւորէ սպան անէ զոք դող կամ մ արզ աս~ 
պան կամ զմահապարտ ծառայ' ինքն մ նռանի յօրինացն»։

Աշխարհիկ դատարանները դործը քննում էին կողմերի, հանցագործություն 
կատարած անձի մասնակցությամբ, լսում էին նրանց բացատրությունները, 
հարցաքննում վկաներին։ Դ ա ս։ ա վա ր ո լթյո ւնր բանավոր էր, մայրենի լեզվով, 
անմիջական, տարվում էր մրցակցության սկզբունքի համաձայն։ Դատական 
դործը հաստիւ շահում էր նյութապես զորեղ կողմը' կաշառատվության և դա֊ 
տավորի վրա ներգործության այլ միջոցներ գործադրելով։ Դատավարության 
կողմն իրավունք ուներ լիազորելու մեկին «փոխան իւր խօսել եւ առնել իրա­
ւունս ինչ»։ Վկաներին հարցաքննելուց առաջ դատավորը նրանցից պահանջում 
էմ երդվել (։ոե, ս «Աւրէնք յաղթող թագաւորաց/։» 23, 90 և Ձ7 հոդվածները)։

■քննելով գործը, դատարաններն արձակում էին գրավոր հրամաններ կամ 
վճիռներ ըստ երկրռւմ գործող աշխարհիկ օրենքների։

Դրականապես ոչինչ հնարավոր չէ ասել այն մասին, ph ինչ /լարդով և ով էր 
քննում կամ բեկանում անօրինակս։ն վճիռները 1լ եղե՞լ է արդյոք վճիռների վե­
րաքննության վեր ադա ս ության կսւրզ։ Այս տեսակետից ուշադրության արժանի 
է Հուստ ին ի ան ո ս ի 31-րդ նովելան, որը տարածվում էր բյուգանդական Հա­
յաստանի վրա։ Այն մասնավորապես նորմավորում էր ստորադաս դատարան­
ների վճիռները վերադաս ատ յանին բո դոքարկելու խնդիրը։ Այնտեղ ասված է. 
«Մենք կարդա գրեց ինք, որ մինչև 500 դահեկան գումարի բողոքարկման հար­
ցերով չդիմեն երջանիկ ( Կ ։ւ ս տ անդնոլպ ո լսին ), այլ մերձակա սպեկտ աբի լային 
արխոնտներին։ Այդ իսկ պատճառով մենք սահմանում ենք, որ Սեբաստիա, 
Առաջին Հայք/։ արիւոնտին, այն է' անթյուպա տ ո սին, ուղղվեն բողոքարկում­
ները Երկրորդ Հայքից, իսկ մ ի I։ չև վերոհիշյալ գումարի չափով բողոքարկում­
ները Չորրորդ Հայքից' Մ ե լի ս։ են ե Երկրորդ Հայքի կսմեսին»"^։

Աշխարհի կ դատարանների վճիռն ե րի հարկագիր կատարումն ապահովում 
էին իշխանները կամ տեղական իշի։ ան ությունները։

Հոգևոր դատարանները Հայաստանում ստեղծվեցին IV դաՐՒ ընթացքում։ 
Սահմանելով վարքագծի նոր տիպի պարտավորիչ նորմեր հավատացյալների 
համսյր, հոգևոր գտսը պիտի ստեղծեր հարկադրանքի համապատասխան մար­
միններ հոգևոր ատյաններ կամ դատարաններ' կանոնական նորմերի գոր­
ծադրումը կյանքում ապահովելու համար։ Առանց եկեղեցական դատարանի և 
դատավարության կ անոն ակ ան իրավունքները չէին ունենա իրական ուժ, չէին 
ապահով/։ կանոնտկան պարտականությունների կատinրումը ։

Եանոնական դատավարության ձևը որոշվեց կանոնս։ կան իրավունքի 
բնույթով։ Սկզբնական շրջանում հոգևոր դատարանները նպտտաԼլ ունեին լու­
ծելու հոգևորականների միջև, ծագած անձնական և գույքային վեճերը։ Ներ- 
սես Պարթև կաթողիկոսն ընդարձակեց հոգևոր ատյանների դատական իրավա­
սությունը ի հաշիվ աշխարհիկ դատարանների, ամուսնալուծության գործե­
րում ճան աչելով առաջինի իրավասությունը։ Պապ թագավորը վերացրեց Ներ֊ 
սեսի այդ նորամուծությունը և ամուսնալուծության գործեր/։ քննությունը վե- 
րահանձնեց աշխարհիկ դատարաններին։ Պապ թագավորի մահից հետո նորից

29 Պրոկոս]|սա ԽԼ ԱԱ11'Ա1<յ|1, «1*յ ազան դա կան ազրյարնևր» , աշիւ ա տ ա ս իր աթյամ ր Հ. թարթիկ֊ 
յանի, Երևան, 1967, էջ 305։
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ընդարձակվում է եկեղեցու դատական իրավասությունը։ V դարի 40—50-ական 
թվականներին' եկեղեցուն դատական իրավասությունից ղրկելու փորձ կատա­
րեց պարսիկ Դենշապուհը։ Այդ առթիվ Եղիշեն ասում է. «Ել եւս չարագոյն 
հինգերորդն, րանղի որ հտղարապէտն էր աշխ արհին' իբրեւ ղհայր վերակացու 
Զամացեալ էր աշխարհականացն քրիստոնէից, դրդռեաց յարոյց դամբաս տա֊ 
էութիւն ի վերայ նորա, ել հանեալ դհա ի գործոյն' փոխանակ նորա պարսիկ 
ած /աշխարհն, եւ մեա 1ւս մոդպէտ դատաւոր աշխարհին, դի եկեղեցւոյ փառս 
աղալաղե սցեն»։

Եկեղեցու դատավորական իրավունքը մոդպեաին հանձնելու դիտավորու­
թյամբ պարսիկները ցանկ անում էին ծանր հարված հասցնել եկեղեցուն և 
ս/՚սյմաններ ստեղծել երկրի ներքին հարաբերություններին լայնորեն մ իջա֊ 
մըտելու գործին։

Հոգևոր ատյանները բաժանվում էին դատական երեք աստիճանի' ա) կա­
թողիկոսական' խորհրդակից եպիսկոպոսներով և շրջիկ հոգևորականներով, 
ք ) եպիսկոպոսական' թեմում ծագած կանոնական գործերը քննելու, գ) քորե- 
սէիսկո պո սական' գավառներում ծագած կանոն ա իրավա կ ան հարցերը լուծելու 
հ ա մ ախ® ։

^!՚2յսՂ հոգևոր պաշտոնյաները նախագահում էին համապատասխան եկե֊ 
ղեցտկան ատյաններում և քննում էին նրանց իրավասության ենթակա գոր­
ծերը։ Նրանք իրավասու չէին քննելու աշխարհիկ դատարաններին ենթակա քա­
ղաքացիական և քրեական դործերը։

IV—V դդ. կեսերին քորեպիսկոպոսը պիտի լիներ անկաշառ և ոչ արծա­
թասեր, պիտի շրջեր տեղի երեցների և սարկավագների մասնակցությամբ՝ 

ծագած իրավտխախտամներին և վեճերին լուծում տալու համար։ Հավանաբար 
V դարի կեսերից նրանց դատավարական իրավունքները փոխանցվում էին ուս֊ 
յալ վարդապետներին, որոնք, ի տարբերություն քորեպիսկոպոսների, կանո­
նական իրավունքի գիտակներ էին։ Այգ բանում համայում են Շահապիվանի 
կանոնները քահանային, աշակերտ ին և աշխարհականին նզովելը կամ բա­

նա գրելը, բանադրվածին բան լոդրությունից աղատելը' ճանաչում են վարդա­
պետ/։ իրավունք։

Վարդապետը հարցաքննում էր կողմերին, լսում գործին տեղյակ քահա­
նաների և սարկավագների կարծիքը, փորձում կողմերին հաշտեցնելու միջո­
ցով հարթել վեճը։ Եթե կողմերը չէին հաշտվում, եկեղեցական ատյանը, ղե­
կավարվելով բացառապես կանոն ակտն իրավունքի նորմերով, կայացնում էր 
համապատասխան վճիռ։ Հոգևոր դատարանն իրավունք չուներ ղեկավարվելու 
աշխարհիկ իրավունքի նորմերով-

Քորեպիսկոպոսի և վարդապետի վճռից դժգոհ հոգևորականն ու աշխար­
հականն իրավունք ունեին բողոքելու այն եպիսկոպոսական դատարանին, որը 
հսկողություն էր սահմանում թեմում լուծված վեճերի օրինականության նկատ­
մամբ: Եպիսկոպոսական ատյանը կարող էր վերանայել ստորին կամ վարդա­
պետական ատյանի վճիռը, ուղղել սխալը և նոր վճիռ արձակել' ղեկավարվելով 
կանոնական իրավունքի պահանջներով:

30 Ն. Մել]ւք-Թւսնէյււսք։» նշՀ՛ աշ1ս*> էշ 211—215:
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Ինչպես ցույց են սլալիս էյրաէԼսր վկայությունները, կաթողիկոսական ատ- 
ձա^յԻ թերևս չուներ դործերի իր ենթակայությունը։ Աքդ ատյանն առավելասյեո 
զբաղվում Էր հոդևոր և զս/վանական վեճեբով, /ակ երբեմն էլ' ամուսնության՛ 
և սւ մ ուսնալո ւծո ւթյան հարց Իրով:

թսա Օ ահապիւէանի կանոնների, դատարանն ամոլսնալուծսւթլան դործի 
հեու լուծում էր նաև ամուսինների դույքա լին իրավունքների հարցը:



ԳԼՈՒԽ ՔՍԱՆՄԵԿԵՐՈՐԴ

ՓԻԼԻՍՈՓԱՅՈՒԹՅՈՒՆ

1. ՀԱՅ ՓԻԼԻՍՈՓԱՅԱԿԱՆ ՄՏՔԻ ՍԿԶԲՆԱՎՈՐՈՒՄԸ

Միջնադարյան հայ հոգևոր մշակույթի բաղկացուցիչ մասն է կազմում 

։սյն ժամանակաշրջանի «.գիտությունների մայրը»' փիլիսոփայությունը։ Գիտու­

թյան այս բնագավառը, որը տարրեր դասակարգերի ու հասարակական /սա֊ 

վևքի աշխարհայացքի խտացած արտահայտությունն է, սերտորեն կապված 

էր ժամ տնակի գաղափարական հակամարտությունների և օտար նվաճողներ/։ 

դեմ մղվող ս։ դա տագր ակս։ն պայքարի հետ։ Այդ է պատճառը, որ V դարի 
սԿ՚1ՐիՏ' հտյոց գրերի գյուտից հետո, սսց ի ալ֊քաղաքական բարդ պայմաննե- 
բում, մյուս գի ս։/։ ։թ յունն եըի հետ միասին իր զարգացման ուղին բռնեց նաև 

վ’իլիս" վ՛ տյությո։ նը ։ Ս կգրից ա ս ս։ վ ա ծ աբս։ ն ա կան գրս։ կանության հետ մ /։ ա - 

խառնված, իսկ դարի երկրորդ կեսին' արդեն ինքնուրույն հարցակարգսվ, փի­

լիսոփայությունն ապրեց աննախադեպ վերելք և ստեղծելով հետագա ղարգաց֊ 

ման ամուր հիմքեր, դարձավ հայ ֆեոդալական հասարակության գաղափարա­

կան վերնաշենքի անբաժան մասը։
Վաղ֊ֆեո ղ ալտ կ ան շրջան/։ հայ փիլիսոփաների երկերը հնագույնն են Սո­

վետական Ս իության ժ ողովուրդնե րի պատմության մեջ և կարևոր աղբյուր են 

ինչպես Հայաստանի, նույնպես և հարևան ևրկրների հասարակական մտքի և 

հոգևոր մշակույթի պատմությունը լուսաբանելու համառ։

Հին Հայս։ ս։ո անը, որը ման ում էր հելլենիստական աշխարհի կուլտուրա­

կան աղգեցության շրջանակի մեջ, մեծ չափով ընկալել էր հունական փիլի­

սոփայության գաղափարները, իսկ հունարենը որդեգրվել էլ։ հայկական վեր- 

նախաժի կողմից որպես գիտության լեզու։ ■

Հեթանոսական Հայաստանի հայ ( Տ1՚Րան քերական, Արտավաղդ Բ, Ս ղ֊ 

յումպ) և այլազգի հեղինակների (Մետրոդ։։ ր Ս կե պս ացի, Ամֆիկրսւտ Աթենացի, 

Բարդածան) ստեղծագործությունները, որոնք, ամենայն հավանականությամբ, 

^ր՚Լած պետք է լինեին կրոնափիլիսոփայական, պատմական և ճարտասա­

նական հարցերին, ընդհանուր առմամբ կազմում են հայ փիլիսոփայակսւն 

մտքի նախապատմությունը։ Նույն շրջանին են վերաբերում նաև հունական 

աշխարհում իր գործունեությունը ծտվալած IV դարի անվանի հայ ճարտասան 
և մանկավարժ Պարույր Հայկազն/։ (Պրոերեսիոսի) երկերը, որոնք նույնպես 

չեն պահպանվել։ ,

Հայ փիլիսոփայակսւն գիտության կազմավորումը սկսվում է գրերի գյու­

տից անմիջապես հետո, ֆեո դալա կան հարաբերությունների և քրիստոնեական 

ուսմունքի ։։ւ եկեղեցու ամրապնդման պայմաններում; Այդ հանգամանքը
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վճռական նշանակության ունեցավ հայ միջնադարյան փիլիսոփտ ։ության 

բնույթի ու ր/ւվանդա կ ութ յան համար։ Որպես ֆե ո դա լա կան հա ս արա կ ո ւթ ւ ան 

գաղափարախոսություն, այն միջնադարյան էր իր էությամբ։ Սակայն անհրա­

ժեշտ Է շեշաել, որ հայ փիլիսոփայական միտքն ուներ ուշագրավ առանձնա­

հատկություններ, որոնք բնորոշ է/։ն վա ղ-միջն ա գարյ ան հայ մշակույթին ընդ- 

հանրասլես։ Հին Հայաստանը մոտ III մ. թ' ա.—III մ. թ. դդ. ընթացքում 

շփվում էր հելլենիստական աշ/սարհի քաղաքակիրթ աղգեր  ի' հույների, հռո֊ 

մույնքիների, հրեասերի, ասորիների և այլոց մշակույթի հետ, և երբ հայոց 

Ղքնրի 'Սուս՛ից հետո արագ թափով սկսեց ձևավորվել հայ գիտական միտքը, 

հ/։ն աշխարհի գիտության, հելլենիստական քաղաքակրթության մի շարք նվա­

ճումներ հեշտությամբ ընկալվեցին ձևավորվող հայ ֆե ո դո։լա կան հասարա­

կության կողմից, կրելով, իհարկե, եկեղեցու գաղափարական ազդեցության 

հնիբո։
/'ր ձևավորման արդեն ռկղբնական փուլում հայ փիլիսոփայությունը հս։ն- 

գե ս եկավ տվյալ շրջան/։ համար բնորոշ երկու ուղղություններով: Մեկը հայոց 

եկեղեցու գաղափարական շահերին իր ուժերն /։ սպաս դրած քրիստոնեական 

ուղղությունն էր ջատագովությունը և հ այր ախ ո ս ո ւթ (ո ւն ր (ապոլոգետիկա և 

պ ատր ի ստի կ ս։ ), իսկ մյուսը աշխարհիկ փ ի լի ս ո լի ա յա կան հոսանքը՝ նորպլա- 

տոնականությանը։ Վերջինս մասնակցում էր ֆեոդալական գաղափտրտխոսու- 

թյաՕ ձևավորմանը, չխղևլով իր կապը անտիկ աշխարհի գիտություն հետ: Այս 

երկու փիլիսոփայական հոսանքներից ղաս։ կար նաև ռամիկների ու շինական­

ների, շահագործվող /ստվեր/։ ձգտումներն ս։ ր ա ահ ս։ յս։ ող մ/։ ուղղություն, որը 

տարերայնորեն դրսևորվում էր աղանդավորական շտրմումների գաղափարա- 

խո սության մեջ' անապատականներ/։, մ ծղհե ականն I։ ր ի, այնուհետև պ ավլիկ- 

յանների ուսմունքներում։ Այդ հոսանքը, սակայն, չստացավ փիլիսոփայական 

գ/՚ատկան ձևավորում և նրա մասին պահպանված կցկտուր տեղեկություններն 

արտահայտված են միայն իշխող գաղափարախոսության հետևորդների քննա­

դատական ասույթներում, որոնք, անշուշտ, անտչառ չեն։

Հայ փիլիսոփայական մտքի ձևավորման գործում նշանակալից դեր խա- 

ղս/ցին V-- VI դդ. կատարված թ ա րգմտնո ւթ յո ւնն ե ր ր , դրւսնց թվում առաջին 

հերթին Աստվածաշնչի թարգմանությունը։ Սահակ Պարթևի, Մեսրուղ Մաշտո­

ցի և նրանց աշակերտների կողմից թարգմանված ^- ^ԽԴՂ’ ա ղ դ Լ ը հ ա յ մ տ ա - 

վո Բ կյանք/՛ համարյա րոԼոր բնագավառների վրա։ Բանն աչն է, որ Աստվա­

ծաշունչն իր բո վտնգա կս ւթյա մբ, իր հանըագիաաըան աչին րնուչթով շոշա­

փում էր հասարակական գի տ ա կ ր ո ւթչան գրեթե Բ^ԼքԱ1 ձևերը' բարոչագի ա ո ւ- 

թյոլնր> փ ի չի ս ո փ ա չո ւթ չո ւն ը, իրավունքը, գե գարվե ս տ ա կան գրականությունը, 

հ ա ս սւ ր ա կ ա կ ան - ք ա գ ա ք ա կ ա ն մ ի աքը, պ ա սւ մ ա գր ո ւթ յո ւ նը /ւ ա1Լն։ Հտ ս կան ա լի 

է, որ նրտ ս։ ղդեցո ւթ յո ւնն աււտվել ուժեղ պետք է դր ։։ հո րվե ր այն գիտության 

մեջ, որը ձևավորում և արտահայտում էր ֆեո ղալակտն իշխող դասերի աշ/սար- 

հսւյտցքը, այսինքն փիլիսոփայությունը և դրա հետ սերտորեն կա սլված աստ­

վածաբանությունը։ Սակայն Աստվածաշնչի և առհասարակ կրոնի /սոր կնիքը 

կրում էր ոչ միայն իշխող ֆեոդալական գաղափարախոսությունը, այն ակրն֊ 

հայտ է նաև աղանդավոր  ական շարժումների դաղս։ փ ար ա ի։ ո ս ո ւթ յան ոլորտում, 

"ՐԸ 4‘ույհպես ելնում էր Ս. Դրբից, բայց հակադրվում էր ս/աշտոնական եկե- 
9^ !)11 ւ դա վա 1ւ տբ ։։։ն ո ւթ յ տ Որ: ՝Ո ր ի ս ս։ ոն հ ա կ ան ո ւս մ ո ւնքր, ա ս ս։ վա ծ աբան ա կս։ն 

'ււ՚ո՚յթօերը ։։ րռշակի ձևով ազգում է/ւն փիչի ռ ռ փ այ ա կ ան մտքի նաև աշխարհիկ
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ուղղություն, հին հունական ժառանգության հոտ կապված նորպլա տոնակտ ֊ 

նութքան ու բնափիլիսոփայության վրա։
Հայ փիլիսոփայության ձևավորումը տեղի էր ունենում, երբ Հայաստանը 

քաժանված էր Պարսկաստանի և Բյուզանդիայի միջև և հայ ժողովուրդը մաքա­
ռում էր իր ինքնության պահպանման և օտար տիրապետությունից աղատագըր- 
վելու համար: Ողջ հասակով ծառացել էր աղդային ինքնապաշտպանության, 

հոգևոր անկախության, մասնատված ժողովրդի ներքին դիմադրության կաղ- 

մակերպման խնդիրը: Այդ հանգամանքը, ինչպես և իր պետականությունը

.կորցրած երկրի հասարակական, քաղաքական և մշակութային կյանքում հա­

յոց եկեղեցու դերը էական նշանակություն են ունեցել նաև փիլիսոփայական 
մտքի զարգացման գործում:

ԱլԴ ժամանակներ/: գաղափարական պայքարը ինչպես երկրի ներսում, 
նույնպես և արտաքին թշնամիների դեմ դրսևորվում էր կրոն ա կան ուսմունք­
ների դոտեմարտի ձևով:

Աստվածաշնչի, դրա Հին և Նոր կտակարանների թարգմանությունը, բացի 

հայոց եկեղեցու համար ունեցած կարևոր նշան ակությսլնի ց, հսկայակսւն ազ­

դեցություն ունեցավ հին Հայաստանի, նաև ողջ հայ միջնադարի մտավոր 

hj'^'fib Բ"Լ"1' բնագավառների վրա: Անշուշտ, այն /:ր /‘՛որ կնիքը դրեց ժամա­
նակաշրջանի բոլոր գրողների ու գիտնականների մտայնության վրա, որոնք 

համարյա անխտիր տոգորված էին կրոնական ոգով:

Հայ փիլիսոփայական մտքի ձևավորման գործում զգալի նշանակություն 
ունեցան Հին և Նոյ: կտակարաններին նվիրված մեկնողական երկերի թարգմա֊ 
ն/: ւթ յուննեբը:

Ավագ և կրտսեր թարգմանիչները V դարի առաջին կեսին հրապարակ հա֊ 
և ևցին հռչակավոր եկեղեցական մեկնիչներ Բարսեղ Կեսարացոլ, Հովհան Աս֊ 

կեբերանի, եփրեմ Ասորու, Աթանաս Ալե ոսանդրացոլ, Գրիգոր Աստվածաբանի, 

Կյուրեդ Աղեքսանդրտ ց ու և ուրիշների գործերի հայացված մի հարուստ գրա­

դարան:

Մեկնողական դրականության հես: սերտորեն առնչվում էր ջատադովու- 

թյունը, որի նպատակն էր պաշտպան ե լ քրիստոնեական ոլսմունքը հեթանո­

սական կրոհի և աշխաըհայս:ցքի հե Ա։ ևորդնեըի հարձակումներիդ, փիլիսոփա­

յորեն հիմնավորել քրիստոնեությունը և արդարացնել, «ջատագովել» այն 

մյուս կրոնների դեմ մղած պայքարում: Հ/:ն հայ թարգմանիչները այդ նպա֊ 

ս:ս:կով իրականացրել են նաև ճանաչված ջատագովներ Արիստիդևս Աթենացու, 

Հ-իպպոլիաի, Մեթոդիոս !! ղիմպիացու, Եպիփան Կիպրացոլ և այլոց երկերի 

թարդման ութ (Ուններ ը: Ջատագովների դրվածքներում առավել ցայտուն է 

դրսևորվել քրի :ւտռն ե ության փիլիսոփայությունը, որը հա կա դրվում էր անտիկ 

շրջանի աշխարհիկ փիլիսոփայական ուսմունքներին, մանավանդ մատերիա­

լիստական և տթե ի ստ ա կան ուղղություններին: Հունա կան ջատ ա դովների ճա­

նապարհով են ընթացել նաև առաջին հայ մտածողներ Մեսրոպ Մաշտոցն ու 

Եզնիկ Կողբա ցին:
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2. ՋԱՏԱԳՈՎՈՒԹՅԱՆ ԶԱՐԳԱՑՈՒՄԸ ՀԱՑ ԱՆ ՑԱՆՈՒՄ: 
ՄԱՇՏՈՑ ԵՎ ԵԶՆԻԿ ԿՈՎՐԱՑԻ

Ժամանակագրական առումով հայ փիլիսոփայական մտքի առաջին ձևա­
վորված ուղղությունը հանդիսացաւ/ ^աւոաէւոՎո^յոէնք, որը բավական տա֊ 
ր ածված էր մ յ:ււ:ւ քրիստոնեա կան երկրնեըում: Հա յասւոանում այդ ուղղության 
հիմնա դիրն էր մ և ծ դի ան ա կան ու լուսավորիչ, մտածող, հայոց դրեցի ստե ղծող 
Ս եսւ*ՈԱ| Մէսշտտւցո (361 — 440): Նորագյուտ հայերեն տասերով Մաշտոցի կող­
մից դրված աոաջին նախադասությունը՝ «ճանաչել դի մւոստութ  իւն և ղիւրաւո, 
իմանալ դրանս հանճարո յ...» , բնաբան ու խորհրդանիշ հանդիսացավ V դարի 
ողջ լուսավորական շարժման, ինչպես և ւի ի յ ի ս ո էի ա յա կան մարի զարգացման՝ 
համար:

Մաշտոցի փիլիսոփայական հայացքներն իրենց բնույթով ու դադափարա- 
կան միտումներով դուրս չեն դալիս ա աոված ա բան ա կան հարցադրումների 
ոլորտից: Մաշաոցր մերժում է մյւււս կրոններր, հեթանոսությունը, ասյացոլ- 
ցելով քրիստոնեական ուսմունքի «ճշմարտացիությունր»: Նա քննադատում է 
և բազմաստվածությունը, և տարրապաշտությունը, էլ կրոնափիլիսոփայական 
դուալիզմը, փառաբանելով միակ աստծուն որւզես «Էութիւն անսկիզբն, մըշ- 
ս:ընշենաւորութիւնն անսահման, ճշմարտութիւն անփոփր:[ս)մ, «որ անբաւն է և 
անքնին, և ոչ կտրեն կարծել միտք, և ոչ քննել իւորհուրդք, որում ոչ բաւէ 
իմաստութիւն հոդևոր գօրացն և ոչ գիտութիւն որդւոց մարդկան»2: Մյդ ան­
սկիզբն, անսահման, անփոփոխ և անճանաչելի էութ յո ւնր, ինքն աննյութ, գե­
րագույն բարի էակ լինելով, սկիզբ է տալիս " զջ աշխարհին կենդանի և ան­
կենդան, նյութական և իմացական, նա ամեն ինչի արարիչն է, «անպատճառ, 
որ ամենեցուն պատճառ է^, և «վասն բարերար կամաց խրոց արարիչ արա­
րածոց անուանիէ, «աղբիւր է ամենայն բարեաց և կենդանութիւն»3: Այսպի- 
սով, փիլիսոփայության հիմնական հարցը Մեսրոպ Մաշտոցը, իրեն յուրա­

հատուկ աստվածաբանական ձևով, լուծում է իդեալիզմի դիրքե՛րից, աՏԴ Լու­
ծումը գարձնելով իր փիլիսոփայական հայացքների հիմքը:

1 «Յաճտիւսւպսւտում ճտոց որրոյ հօրն մերոյ երանելւոյն Գրիգորի Լուսաւորիչի», Վաղար­

շապատ, 1894 — 98, ճս։ռ Ա, էջ 1։ Ապացուցված կարելի I; համարել, որ «3 աճտխապատում» ճա- 

ււերր պատկանում են ււչ թե Գրիգոր Լուսավորեին, այլ Մեսրոպ Մաշտոցին: Տե՛՛ս Պ. Ֆետտեւ-, 

Հայկական աշիւատսւիխնր, թարգմ. 3. Տաշեան, Վիեննա, 1893, ՍՀ ԱթԼղյւսքւ, Հայոց Կին գրա- 

1յ ան ութ յան պատմություն) հ, 1, երևան * 1944 * էջ 119 —126։
2 ճառ Ա, էջ 3։
3 ճառ Ա, էջ 1։
^ ճառ Ռ) էջ 14:
3 ճառ Ե) էջ 39։
6 ճառ. ԺԴ , 174։

Մաշտոցը յուրովի է ներկայացնում չորս էլեմենտների տեսությունը։ Հոտ 
Մաշտոցի նյութական աշխարհն աստծո արարչագործության արդյունք է։ Նա-, 
խապես ստեղծելով տարրերը, աստված այնուհետև ստեղծում է նրանցից ամեն 
ինչ։ «1' չորից նիւթոց արար (աստուած) զարարածս և յօրինեաց ղերևելիռ և 
զսւներևռյթս, և անտի զմարմինս կաղմեաց ի ցամաքէ, ի խոնւուոյ, ի ջերմռյ 

և Ւ ԱԲԱ՚՚՚ձ^6’ ^յԳ ՀԱԲՍ հատկությունների կրողները այն տարրերն են, որոն֊
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-1)1’3 կազմվում Է ամեն մի մարմին, «յերկնէ; և յերկրէ, և ի ջրոյ և յօդոյ զկեանս 
ամենեցուն յօրինեաց»?։

Մ աշտ ոցի աշիւարհայացրն անի մարդա կենտրոն բնույթ։ Ամբողջ աշխար­
հը անկենդան, բուսական էլ կենդանական, աստված ստեղծել է «ի պետս 
մարդկտն»: Նույն նյութից' չորս տարրերից ստեղծելով և մարդու մարմինը, 
աստված սշնչեաց ի նա հոդի կենդանի և անմահ, մտաւոր և բանաւոր: Եւ խաո- 
նեաց ղհոդևորն ընդ մարմնաւորն... ղի լիցի տեսուչ արարչին արարածոց»^:

Սակա/ն մարդը, այդ դերա դույն արարածը, ի տարբերություն արարչի, 
■մահկանացու և փոփոխելի է. մարմնով նա կապված է նյութական աշխարհի, 
իսկ հոդով' աննյութ աստվածս։ (ին էության հետ:

Մ արդը, րսէո Մ աշտ ոցի, ճանաչում է տշի։ ո, րհը հինւլ ղդայար անների և 
բանականության միջոցով, որով օժտել է նրան աստված իր նմանությամբ: 
■ճանաչումն սկսվում է ղդա լոլթ լո լնից և բարձրանում է դեպի միտքը, որն ընդ֊ 
հանրացնում է; դդա/արանների հաղորդած տեղեկությունները և խորամուխ 
յփնում իրի կա։)' երևույթի էութ/անը։ Աս։ կայն, ըստ Մաշտոցի, ճանաչման բարձ­
րագույն աստիճանը հավատն է, "1’1՛ մ/'2ոցով ընկալվում է «աստվածային» 
ճշմարա ո ւթյո լնը :

Մաշտոցի շոշափած գ ,ռ ղա փ արն երր ղարդացվեցին և ավելի հանգամանս֊ 
բեն քննարկվեցին նրա աշակերտ ու գինակից, հայ ջատագովական ուղղության 
ա մ են ս։ կար կ ա ո ։։ ւն ներկայացուցիչ ե([1ւ]։1[ Խուլթսւյյոլ (մտ. ՅՏՕ—450) կողմից:

V դարի 40-ական թվականներին Կողբացին դրեց մի փիլիսոփայական- 
աստվածաբանական գործ, որն այժմ հայտնի է «Եղծ աղանդոց» կամ «Գիրք 
ընդդիմութեանց» անվամբ^լ Եղնիկը եռանդուն մասնակցություն է ունեցել 
հայոց դրականության ։:ւ գիտության հիմնադրմանը, մասնակցել է Աստվածա- 
շնչի և այլ գործերի թ ա րդման ությանը: Նրա, ինչպես և Մաշաոցի այլ աշա­
կերտների ջանքերով հունարենիդ թարգմանվել են րաղմաթիվ աստվածաբա­
նական ու մեկնողական գործեր: ՚ ։

Եղնիկ Չողբացին բանավիճում է հայոց եէլեղեցու գաղափարախոսությանը 
■/""է՛ի} էլամ հակադիր ուսմունքների ներկայացուցիչների հես։, սկսած անտիկ 
շրջանի հույն փիլիսոփաներից, վերջացրած իր ժամանակակից պարսից դրա֊ 
դաշ։։։ ական ասմունքի և տարբեր քրիս ս։ ոնե ա կան աղանդների հետևորդներով: 
Ընդ որում ի մ ա ։։ տ ա ս ի ր ա կ ան տ I։ ս ։։ ւթ ։ ուննե ր ը և ուսմունքները նա նույնպես 
անվանում է «աղանդ» կամ «կրօնք փիլիսոփայից»: Եղնիկը հանդես է գալիս 
հայ Ւշ/"'”1 գտսերի դիրքերից, իսկ քաղաքական նպատակասլացությամբ նրա 
գործն ուղղված է Հա յաստ ան ի արտաքին թշնամիներ/։՝' Սաս ան յան Երանի ագ­
րեսիայի դեմ: Այդ առումով Եղնիկը շարունակում է իր ուսուցչի' Մ հորուդ Մաշ- 
‘""ցի ղի^ր հ. գաղափարական հակահարված տալիս արտաքին թշնամիներին, 
հատկապես պարսից զավթիչներին, որոնք կրոնի քողի տակ ձգտում էին գա­
ղափարաբանական ասպարեզում ևս տարածել իրենց գերիշխանությունը Հա­
յաստանի վրա։ Եզնիկի գործը մեծապես նպաստեց հայոց եկեղեցու գաղափա­
րական հիմքերի ամրապնդմանը էլ դրանով իսկ օգնեց V---VI դարերի ազա­
տագրական շարժումների տեսական հիմնավորման գործին, ազատագրական

7 Նույն տեղամ, Մաշտոցը նույնացնում է երկինքը կրակի հետ, հետևելով ,„յն հին որոտ- 
կերտցմանը, որի համաձայն երկինքը կազմված է «ի հրոյ թաղկ!, ալ»,

8 ճաո Դ, կշ 28,
9 «Եղնկայ Կողոացայ Եղծ աղս,նգոց», Բիվգիս, 1914,



ՀՕՏ Հայ ժողովրդի պատմություն

շար (I ո ւմհ Լ ր ք որոնք խւևնց ւ\ևով նմանվում Էքտե քյոոհական ոյ ա ա հրա ղմներ հ' 
հանուն «սեփական հավա աքի» հաղթանակի ըԱդդեմ «մոլորյալների» կամ «ան֊ 

Հ, ավաաների», իսկ երկրի ներսս ւմ վեր կին ածվում սոցիալական պայքարի' իշ­
խող եկեղեցու ներկայացուցիչների և «սրումն սերմանող» ւ/ւ /լ ա ն րլ ս։ վո ր ն եր ի մ ի ջ և:

Ե,Լն/'կլ? հետևողական իդեալիստ է։ Նրա փիլիսոփայությունը ենթարկված 

^ քրիստոնեական ասմունքի հիմնավորմանն ու փառաբանմանը: Պատասխանե- 

Լ'"1. փիլիսոփայության հիմնական հարցին և հերքելով մ աղդե ա կ ան ո ւթյանը 

բնորոշ կ րոնա ի դե ա լի ս ա ա կան դուալիզմ ը, նա իէոսում է մեկ բարի էության 

մասին, որը մշտնջենավոր ու անբնին է. «Ոչ ոք է աոաջին բան զնա, ե ոչ ոբ 

կ լևաոյ նման նորա, և էէ շ ընկեր հաւասար նորին, և ոչ Էութիւն հակառակ նմա, 

և ոչ դոյութիւն ընդդիմակաց»10։ Լինելով առաջնային, հավերժական, անն յո ւթ 

էություն, ասում է Եղնիկը, ասաված իր բարի կամքով ստե ղծում է նյաթա կան 

աշխարհը, կ եւ/դան ին ե րի Լէ ու բույսերը, մարդուն և առհասարակ ո զ 9 բնոլ- 
1^ե"լևը։ Առաված «ածն ի չդոյէ ի դոյ ղչդրւյսն, և եցոյց յո շնչէ զչէսն», այսինքն՝ 
բոլոր դո յացո ւթ յուննե ր ը նա ս ա եղծ ե լ է ոչնչից, անէությունից: Հենց այդ է 

ասսէծոլ հիմնական ա ա րբեր ո ւթ յունը նյութական և կենդանական աշխարհից, 

նա անարար է, առաջնային և ինքն արարիչ, իսկ մնացած ամեն ինչ ստեղծ­

ված է նրա կողմից և երկրորդային է:

Պաշտպանելով քրիստոնեական ուսմունքի այդ ելակետային դրույթը՝ 

եղնիկն սկսաւ) է հերքել, «եղծել» բոլոր այն փի լի ս ո փ այ ա կ ան ու կրոնական 

ուսմունքները, որոնբ հակասում կամ տարբերվում են քրիստոնեական սկղրուն- 

րՒԵ’ Որպես ամենակսւրևորն ու վտանդավորը քննա դա ա ո ւթ յան կրակի տակ է 
առնում հին հունական մատ երի ալի ս ա փիլիսոփաների այն միտքը, որի հա­

մագույն նյութը կամ հավերժական է, կամ էլ միշտ դոյռւթյուն է ունեցել աստ- 

ծ ո լ հետ հավասար: Նա մերժում է ստրրիկյտն և էպիկուրյան ուսմունքները, 

որոնք հելլենիստական աշիւարհում առավել տարածված մատերիալիստական 

ո ա մ էէ ւնքներն էին: Ո այց մի աժ ամ անտկ Եղնիկը մերժում է նաև պլատոնական, 

սլյո ւթ ա դո ր յան և պերիպատետիկյան ուսմունքները: Վերջիններս իդեալիստա­

կան լինելով, մեկ բարի աննյութ էության կամ աստվածության սկզբունքը 

“{աշտպ ս/նելով հանդերձ, որպես հեթանոսական «կրօնք փ ի լի ս ո փ ա /ի ց » մերժ- 
‘Լ'"-1^ եւ* ^'Լ^ՒեՒ կ՚՚Գ^ւ՚Ս Լ" կ “էյն պատճառով, որ տ աորեր/Լո: մ են քրիստոնեա­

կան անհատականացված ա ր ա ր ի չ-ա ս տ ծ ո ւց :

Եզնիկի գործում ղդալի տեղ է դրւովում պարսից զրադաշտական կրոնի 

քննադատությանը, որը, ինչպե ս հեղինակի, նույնպես և նրա հ ա մ ս: իւ ո հ - ժ ա - 

մ ան ա կակի ց'հ ե ր ի համար հույժ հրս/աապ լքի խնդիր էր: Այն դուրս էր դալիս 

ղւււտ դավան արան ակ ան- կրոն ա կան վեճերի ոլսբա ից ու կրում էր որոշակի 

քաղաքական երանդ: Պարսիկները Եզնիկի օրոք իրենց զավթողական քաղա­

քականությունը ղուդորդում էին Հայաստանում քրիստոնեությունը հետապըն- 

դելոլ, դրա փոխարեն զրադաշտականությունն արմատավորելու հետ: Այդ պատ­

ճառով էլ Եզնիկի «պարսից քեշին» եղծը հետապնդում էր ոչ միայն տեսական 

կամ աստվածաբանական նպատակներ: Այն առաջին հերթին ծառայում էր 

քտղաքա՚լան պայքարի ու դւււ զափա ր ա կտն - մշտկութ ային դոտեմարտի շահերին 

և ուներ արտաքին թշն ամ ու ոտնձդութ յուններին դիմագրավելու որոշակի մի­

աու մ ներ:

1^ >'եդծ աղանւրւղ», 11^ ր ր Ժ, ր:/. 1, էջ Տ:



Հաւ մշակույթը ‘[“"Հ ֆհույա ւիղմի Ժամանակաշրջանում 509

Եղնիկը սոլը քննադատության է ենթարկում և մերժում զրադաշտական 
ուսմունքի հիմնական դրույթը' ուշի։արհի բարի և չար մասերի դուալիստական 
բաժանումը, այդ ուսմունքին հակադրելով մեկ բարի էության մոնիստական, 
քրիստոնեական սկզբունքը։ Եր այդ տեսակետն ապացուցելու նպատակով 
Եզնիկը քննա ր կ ում է ն ա ի։ ա իւն ա մ ո ւթյան, հոդոլ և մարմնի, բ ան ա կ։։ւն ի ու նյու­
թական/։, կամքի ազատության և այլ հարցեր, որոնց շարադրման ընթացքում 
հերքում է ։։չ միայն պարսից կրոնը, այլև իր բացասական, քննադատական 
վերաբերմունքն է ցուցաբերում տարբեր քրիստոնեական, հայոց եկեղեցու 
կազմավորվող դավանաբանությունից շեղվող լուծումների նկատմամբ: Կտրա­
կան ։։։ ։զ ե ։։ մերժելով շարի ի րնե հավերժ գոյությունը' Եզնիկը նախ քննադա­
տում է պարսից կրոնի զ ո ւալ/։ ս ս։ ա կ ան դրույթը, և ապա հույն փիլիսոփաների 
տեսակետը, որոնք չարի ս՚ղըյ"լրը տե սնում էին նյութական աշխարհի մեջ: 
Լ՛ ս տ Եզնիկի, բնության մեջ' նյութական և կեն զ ան :։։ կան աշխարհում ի բնե 
բարի կամ չար բան ՛յո ր։ւթյուն չունի: Դրանց բարությունն ու չարությունը 
մարդկանց համար օղ։։։ակար կում վնասակար, օդաադործելի կամ ոչ պիտանի 
լինելն է: Նյութը չար չէ, ոչ էլ բարի, այն ստեղծված է աստծո կողմից մար­
դուն ի վայելումն, իսկ աստծու ստեղծած և ոչ մի նյութ, իր, կ են դան ի, բույս 
չի կտրող չար լիներ

•Բննա զո։ տելով հույն մ ա տ և ր ի տ լի ս տ - փի լի ։։ ոփան ե ր ին' Եղնիկը ժխտում է 
նւաթի տնարարաց կամ աստծուն հւովերժակից լինելու մատերիալիստական 
դա զա ։ի ս։ րը : «թաշ/սարհ։։ նմա մշտնջենաւորակից դնել անհնարին անպարշտսւ- 
թիւն է»^ : Եթե այդպես լիներ, ասում է Եղնիկը, ապա աստված կնմանվեր 
մարդկանց, ստեղծելով իրերը առկա նյութից: Աստծու հիմնական հատկանիշն 
տ ւն է, որ նա ո չեչից նախ ստեղծում է նյութը' չորս տարրերը, իսկ այնուհետև 
դրան ցից ողջ աշխարհը:

Մարդը նույնպես ստեղծված է աստծո կողմից, ընդ որում նրա հոդին 
արարիչն ստեղծել է "շելՒը։ /՛ “ կ մարմինը' չորս տարրերից: Մարմնականը, 
ըստ Եղնիկի, շար չէ ըստինքյան: Եթե այդպես լիներ, ապա կստացվեր, որ 
աստծու կողմից ստեղծված մարդկային էության մի մասը պիտի տանջի 
մյուսին։ Սակայն ո՞րն է չարի աղբյուրը, ինչո՞ւ մարդ իր ողջ կյանքի ընթաց֊ 
քում չարի ու բ ։ս ր ու ■ ե ր կընտ ր ս։ն ք ի առջև ենթ ։։: ր1լվո ւմ է բարոյական վարձու֊ 
թյտն։ Բու՛նն այն է, որ աստված իր բարի կամքով տվել է մարդուն նաև անձնիշ­
խանություն, կամքի ւսղատություն, որպեսզի նա ինքը մերժի չ՛որը և ընտրի 
բարին։ Բա՛ց մարդու դժբախտությունը հենց այդ' նրա կ՛՛՛լմից /՛ ԼաԸԸ գոր­
ծադրվող ա զա ՛ո ութ յունն է։

Առաջ քաշել՛։։/ կամքի տղատ ութ յան սկզբունքը, Եզնիկը միաժամանակ 
մերժում է ֆատալիզմը, ճակատագրապաշտությանը: Ընդունելով աստվածային 
ն ա/։։ ա ի։ն ամ ո ւթ յունր, նա գտնում է, որ աստված, ճիշտ է, կան ի։ տ դե ։ո է, բայց 
նա չի կանխորոշում մարդու արարքները, և մարդիկ, իրենց աղտ։։։ կամքով, 
ընտրություն են կատարում չ՛՛՛րի "Լ բարու միջև և պատասխանատու են իրենց 
արարքների, վարք "Լ բարքի համար: Եր բարի գործերով մարդ, պետք է հաճո­
յանա աստծուն և. անհս՚շ՚/ւ պայքար մղի չարի դեմ: Այդ տեսակետը պաշտպա­
նել՛։ վ, Եզնիկը հաղորդ։։։։)' է նրան ռոցիաչ֊քտզս/քական որոշակի իմաստ, ար­
տահայտելով պարսից լծի դեմ հ ա մաժո ղո վր ղս։ կան ։։։ պս տ ամ բո ւթ յս։ն նա/ս-

• 1 'հդծ էէւ:չ:։։նւր:ց» է զհրց ^ > Աչ* 6 ր է$ 145:
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օրեին ծագած արամադրութլուններր ։ Ըստ Եղնիկի, սւ մհն մի մարդ, ինչպես 
հ ամեն մի ժողովուրդ, իր երջանկության դարրինն է: Եթե, օրինակ, ավար/ակ­
ներն աաւ{աաակում են հրկիրր կամ թշնամիները նվաճւււմ են այն, ապա շպեար 
է դա վերադրեք նախախնամությանը և հնազանդվել զավթիչներին, հա/էկավրւր 
Հ ,։1սյեքաբի ելնել, զորը դում ար ել հ դուրս նետել թշնամուն հայրենի հողից^:

Եամքի ազատության, նախախնամության, մարդկային հոգու հատկու­
թյունների բնութագրման հարցերում Եզնիկը կարողացավ իւուսավւել ավգոլս- 
ւոինյան ֆատալիղմի և պելաւլյան « աղա տ ա կսրմո ւթյան» ծայրահեղություննե­
րից /1 պաշապանեց «ուղղափառ» սկզբունքը, որը մարդկային կամքի ազատու­
թյունը զոլդորդում էր աստվածային նախախնամության հետ, այդ հարցում ևս 
խոցացն ելով «Հ աճախապատո ւմ ճաէւերոլմ» արծարծված դա զա էիարները:

^ '/• երկրորդ կեսին ջատագովությունը հետզհետե սկսում է իր '/իրքերը 
'ԼՒշել մ/’ նոր հոսանքի՝ նո րպլատ ոնւս կան ո ւթյանը, "րը լայնորեն ".արածված 
էր հունտկան աշխարհում։

Նորւդլա աոնա կանռւթյունը, որպես փիլիսոփայական մաքի առանձին ազ­
գություն, չէր կարող միանդամից ետ մղել ջատագովությունը: Այն դանդաղ 
թափանցում էր հաւ գաղափարական կյանքի տարբեր ոլորտները, աստիճանա­
բար ետ մղում ջատագովությունը, ընդ որում, երթ ուրդեն պարդ դարձավ, որ 
Ավարա /րի հերոսամարտի և պարսից զավթիչների դեմ հայերի հետագա պայ­
քարի շնորհիվ քրիստոնեության դիրքերին այլևս լու[:ջ վտանգ, չի սպառնամ: 
Երկը ի գաղափարական կյանքում տ և ղի ունեցող փոփոխությունների համար 
աձԴ ժամանակամիջոցում սաավեչ բնութագրական է անվանի պատմիչ և մտա֊ 
Ճ"'Լ Եղիշեի աշխարհայացքը, 450— 460-ական թվականներին նրա ծավալած 
ղրական գործունեությունը ցուցադրում է ն ո ր պլւսաոն սւ կան հայացքների սաղմ­
նավորումը քրիստոնեական՝ դեռևս մ արտնչող ջատագովության դերիշիւանու- 
1Կտն պւււյմաննեբումւ

Եղիշեի ղԸ(իե> բա/յի «Վասն Վարդանայ և հայոց պատերազմին» երկից, 
պատկանում են 'նաև մի շարք մեկնողական ու բարոյախոսական ստեղծագոր֊ 
■էություններ' «Մեկնութիւն արարածոց», «Վասն հո գլոց մարդկան», «Սեկնու- 
թիւն Շեսուսւց և Դատաւորաց», «Յաղագս միանձսւնց», «Զայլակերպութիւնն 
■մրիստոսի» և այլն:

Որպես V դուրի կեսի հայ ազատագրական շարժման գաղափարախոս, 
Եղիշեն իր հիմնական երկում հանդես է դալիս ջատագովության դիրքերից: 
Հերքելով պարսիկ ւլտվթիչնե ր ի մ ագգեա կ ան ո ւթ յան ը և ապացուցելով քրիս­
տոնեական կրոնի «ճշմարտությունն» ու դերագանցո ւթ (ունը այլ կրոնների, 
մանավանդ զրադաշտականության մտզդհական տարբերակի հանդեպ, Եղիշեն 
Եղնիկ Եողբացու անմիջական ժառանգորդն ու շարունակողն է: Որպես ծավալ֊ 
ված աղատ տ դրա կ ան պայքարի ժամանակակից ու ականատես, Եղիշեն ոչ 
միայն հիմնավորեց այդ պայքարի անհրաժեշտությունը' քրիստոնեության և 

~Հ ա Տմենիքի (նա ն ույնացնո ւմ է այդ հասկացությունները) պ աշսւպ ան ո ւթ լան դիր֊ 
քերից, ա ւլև արդարացրեց այն որպես ապստամբություն և մաղդեական ա գ- 
րեսիտւի հանդեպ հեսւադա տևական ընդդիմադրության գաղափարախոս։ Հհ֊ 
.գինակի խոր հայրենասիրությունը, միանգամայն հասկանալի պատճառներով, 
ունի կրոնական զգեստավորում, որը, սակայն, չի կտրող սքողել նրա իսկական

12 «Եղծ աղանդոց)), գիրթ Ո, դչ. 15, էջ 113:
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դեմքը' որպես մի քաղաքական մտածողի և փիլիսոփայի, որի նպատակն Է. 
կրոնաքաղաքական, տդդային անկախության դաղափարի պաշտպանությունը:

Հետևելով Եղնիկին, Եղիշեն քննադատում և մերժում է պարսից կրոն/։ 
դուալիղմը, որն ընդունում է երկու աս տվածների' բարի Ահուրամազդի և շար 
Ահրիմանի գերիշխանությունը: Եղիշեն մերժում է և այն դրույթը, որ աշխարհը 

նույն երկու ասավածներից իբր բաժանված է երկու տեսակի չար ու բարի 

արարածների, քանդի .ըստ Եղիշեի միակ բարի արարշից ոչ մի չար ու արատա֊ 

Հ՛՛Ր բան առաջ ղ՛ալ չի կարող։ Աշխարհում, իրոք, կան հակադրություններ, 

բայց դրանք հավասա ր ակշովսւմ և հումաւլոյա կցվում են աստծո կողմից: 

Միասնական աստվածային էությունը հանդես է դալիս որպես ողջ տիեղերքի 

ստեղծող, որի հիմքում ընկած են չոր" տարրերը' հուրը, օդը, ջուրը և հողը: 
՛երանց տարբեր դոլգակցումնե րի ց է կաղմվոլմ նյութական աշխարհը։ Այդ 

տ արբեր/։ գտնվում են անվերջանալի հակամարտության մեջ, որը և աշխարհի 

հավերժության պատճառն է^ ։

Եղիշեն, սակայն, իր փիլիսոփայության մեջ չի սահմանափակվում ջատա­

գովության խնդիրներով։ ((Վարդանանց պատմության» ավարտից հետո (մտ. 

4G5) նրա հայացքներում աստիճանաբար տեղի է ունենում փոփոխություն, որը 
կյանք/։ մայրամուտին մոտեցնում է նրան նո րպլա ս։ ոնա կան փիլիսոփայու­

թյան։ Այդ ժամանակամիջոցում դրված նրա ս տեղծա դործ ություններ ի (((Մեկ­

նութիւն արարածոց», «Յաղագս միանձանց», «Վասն հոգւոց մարդկան» ևն) 

վերլուծությունը ցույց է տալիս, որ այդ ժամսւնակ աււավել տարածված փի­
լիսոփայական ուղղություններից մեկը' ն ո ր պ լա տ ոն ա կ ան ո ւթ յունը, սկսել էր իր 

համար ուղի հարթել նաև հայ իրականության մեջ, թեպետ և ենթարկված քրիս­

տոնեական իմ ս։ ս ա ս։ ս ի ր ո ւթ յան պահանջներին։

եղԻշե/’ ւ!ո“՛ հուն դիպում են ոչ միայն նորպլա տոն ա կ ան ո ւթ յան նախորդ­

ների, ինչպես, օրինակ, Փիլոն Ալեքսանղրացո լ և Հերմես Եռամեծի երկերից 

կատարված քաղվածքներ, այլև տեսակէտներ, որոնք վկայում են նրա' նորպլա֊ 

տոնականության սիստեմին ծանոթ լինելու մասին։ Այսպես, իր մտքերին ան­

հրաժեշտ քրիստոնեական ձևավորում տալով, Եղիշեն, ն ո րպ { ա տոն ա կան ության 

հիմնադիր Պլոս։ ին ի հետևողությամբ, զարգացնում է մի դրույթ, որի համա­

ձայն մերժվում է աստծո անձնական բնությունը և նա ներկայանա։) Է որպես 

մի գերագույն էություն, "րի նկատմամբ կիրառելի չեն ոչ մ/։ տեսակի սահմա­

նումներ: Որպես միասնական աննյութ էություն, սւսաված չունի դգայա կան տշ~ 

խարհի հես։ և ոչ մի ղուդահեռ ու նմանություն, որովհետև անկերպարան և 

սահմանումից դերծ, նա հավերժ է' ժամանակից զատ և անսահման տարա­

ծությունից դուրս, որակից ու քանակից ազատ14։

13 Տե՜ս Նդ\\շԼ, Վասն Վար գտնայ և հայոց պատերազմին, քննական րնագիր և ներածությանը 

I), Տ եր^Մինասյանի , Երևան, 1957, էջ 34 — 35։
14 Տե ս Օղ|ւշէ, Մատենագրութիւն, Վենետիկ, 1859, էջ 305, նաև Լ. Խաչիկյան, ^uJ^Z^b 

^Արարածոց մեկնութիւն» աշխատությունը, 1945, էջ 16’6 (մեքենագիր) ։

Աստվածային էության նման ըմբռնումը թեպետ և շատ ընդհանուր գծեր 

"մնի քրիստոնեական աստվածաբանության հետ, սակայն միաժամանակ էա­

պես տարբերվում է նրա հիմնական դրույթներից, նախ և առաջ նրանով, որ 

մերժում է աստծո անձն ավոր ա ց ում ը, և երկրորդ' անանցանելի անջրպետ է 

առաջացնում աստծո և նրա ստեղծագործության' աշխարհի միջև, որը հանդես 

է դալիս որպես աստվածայինի ամենաստորին դրսևորում։ Դրա հետևանքով
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Եղիշեի, ինչպեit և խորհրդապաշտորեն տրամադրված նորւդլատոնականների 

մոտ անհետանում է աստվածային էության տիեղերաբանական ապացուցումը, 

ՈՐԲ լայնորեն կիրառվում է քրիստոնյա ջա տ ա դո վ֊ փի լի ս ո փ ան և ր ի կողմից: 
Եթե Եղնիկ Եողրացու մոտ բնությունը, իրերը, արարածները չեն կարող չար 

ւՒ^՚^էւ որովհետև ստեղծված են ամենաբարի աստծո կամքով, ասլա իր կյանքի 

^Ր^1Րո1'դ շըջանում աշխարհից քաշված միանձն Եղիշեի մոտ այդ դրոււթը են - 
խարկվում է վերանայման՝ նո ր սլլա տոն ական ո լթյան դիրքերից, դրանից բխող 

ձայրւո՚ւեղ տ սկետ ա կան ության կողմերով հանդերձ: նյութական աշխարհը Եղի­

շե/: համար նույնքան չարի աղբյուր ու մարմնացում է, որքան և Պլոտինի հւս- 

մար: Աշխարհն րոտ Եղիշեի, լի է չարությամբ և տառապանքով, և այդ ամենի 

պատճառն է Kստոր նյութը», որի հետ մարմնական շղթաներով կապված է 

'.ա1լագիր, վերին ու երկնային բնություն ունեցող հոդին^:
Եղիշեն առսւնձիհ ումով շեշտում է ոդու և նյութի, աստվածայինի և երկ­

նայինի հակադրությունը: Մ արդը այդ երկու հակադրությունների ղոլդա կցոլմն 

4՜ ^‘/ju'l ’IV^iPp ելակետային նշանակություն անի Եղիշեի մարդաբանության, 
ինչպես և նրա րարոյադիտության համար: Մարմնական բանտից հոդին աղա­

տս: գրելու ՀաԱար կրքերի սանձահարում, ամենայն ղդայականից աղասւ ոգու 

վերասլաց թ "իչք, աստվածայինի ղննում և միաձուլում նրա հետ' ահա նոր- 

պլատոնականների հետքերուէ ընթացող քրիս տ ոն յա Եղիշեի իդեալը: Նյութա­

կան կեղևի թոթաւիումր և հոգու մերձեցումը աստծուն, մարմնականից հրա­

ժարվելու և մ եռցնելու միջոցով հոգևոր երանության և «ա ստված անմանոլթյան» 

նվաճում, այս ամենը չտւիւսղանց մ ո ut ու հա ր աւլատ է նորպլատ ոն ականների 
a փիլի սո փ տյա կ սէն մահացմանը», նրանց ասկետ ական բարոյագիտությանը: 

հնարավորին չավ: հարմարեցնելով ն որսյլա :ո ոն ա կ ան ութ յան գրույթները քրիս­

տոնեական բարոյականությանը, Եղիշեն յուրովի նպաստում է անտիկ փիլիսո- 

փայությսւն դս: դա էի արնե ր ի ն ն րթա էիսւնցմ անը և իր ավանդն է մուծում հա: 

փիլիս"փա յւսկան մտքի կսւղմավորման գործում: Եղիշեն իր հայացքների հիմ­

նական բովան դա կությ ամբ չի տարբերվում քրիստոնեական փիլիսոփայության 

հետևորդներից, իր ուսուցիչներ Սաշտոցից և Եղնիկից: Սակայն նրա՝ անտիկ 

աշիւարհի վերջին մ ա ա ծ ո էլն և ր ի ն ո րպլա տ ոն ականնե ր ի գաղափարական ղինա- 

նոցին դիմելու հանգամանքը ընդլսւյնում կ այդ շրջանի հայ փիլիսոփայական 

մարի շրջանակները և ա ղդարարում ջատ ա դո t/ո : թ յան միահեծան գերիշխանոլ- 

թյան մոտալուտ աւ/արտը Հա յ տ ստ սւնում:

I դարի վերջին քառորդում քրիստոնեական ուղղությունն ունեցել կ մի 

շարք հետևորդներ, ինչպես, օրինակ, Հու|1ոսս Մանւլակունին և Մամրրե Վեր- 
ծասողթ, VI դարում' Պետրոս Սյունեցին, VII գարում' Ղավիթ Հարքացհն և 
մանավանդ Հ։ււ[ք։ան Uunriu վանեցին ( Մայրագոմեցին): Վերջինս, պաշտպա­

նելով հանդերձ պաշտոնական դավանաբանութ յան հիմնական դրույթները և 

գտնվելով Եղնիկ Կոգբացու դա դա ւի տ ր ա կան ուժեղ աղդեց ո ւթ յան ներքո ջատա­

գովական ուղղության մեջ թարմ հոսանք մուծեց, հիշեցնելով իշխանավորներին 

ու հայոց հոգևոր պետերին վաղ քրիստոնեական դեմոկրատական գաղափար֊ 

ներր: Ս,նհ ա t/տ ս ա ր ո ւթ ր: լնը , հարուստների և աղքատների առկայությունը, 

ասում կ Մ ա քրավտնե ցին, անհաճո են աստծուն, որը մ ս: րդկանց ստեղծել կ

15 bljjl^l;, Մ tout էՀււա դրուժի ւն, էչ 373: 
философской науки в древней Армении

Տե՛ս նաև' С. С. Аревшатян, Формирование 
(V—VI вв.), Ереван. 1973, стр. 121 —131.
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աղաս։ և հավասար։ Պետք է ղսպել հարուստների անհագուրդ ախորժակը, 

որոնք հղփանում են աղքատների արյունր ծծելով։ Պատահական չէ, որ Մայ- 
րսւվտնեցոլ հա յաք քները համ ահն շուն էին նույն դարում ծավալված պավլիկ­
յան աղանդավորական շարժման դաղտ փարախո սութ ւանը։ Միաժամանակ 
զարմանալի չէ, որ Մայրավանեքին իր հայացքների համար հալածվեց եկեղե­

ցական իշխ ան ո ւթ յունների կողմից^։

■0րիստսնե ական ուղղության, նրա պաշտոնական, պահպանողական թևին 

է պատկանում նաև կաթողիկոս 2ուէքւան Օսնեցին (717 — 728) ինչպես և ակա­
նավոր դիւոնական Սւոեփաննոս Սյուներին (մհ. 735), որը ավելի հայտնի է որ­
պես վաղ միջնադարի քերականագիտական մտքի ներկայացուցիչ և փիլիսոփա­
յական երկերի (Գրիգոր Օյուսացու, Ն ե մ ե ս ի ո ։ւ Եմե ս ացոլ և Դիոնիսիոս Արեո- 
պագտցոլ) հմուտ թարգմանիչ։

3. ՓԻԼԻՍՈՓԱՅԱԿԱՆ ԵՎ ԴԻՏԱԿԱՆ ԵՐԿԵՐԻ ԹԱՐԳՄԱՆՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ: 
ՀՈՒՆԱԲԱՆ ԴՊՐՈՑԸ ԵՎ ՆՐԱ ԴԵՐԸ ՀԱՅՈՑ ՓԻԼԻՍՈՓԱՅՈՒԹՅԱՆ 

ԶԱՐԳԱՑՄԱՆ ԳՈՐԾՈՒՄ

Վաղ ֆեոդալիզմի շրջանում քրիււտոնե ակ ան, ջատագովական ուղղությանը 

ղուդընթաց առաջացել և իր վերելքն էր ապրում աշխարհիկ ուղղությունը։ Ար- 

տահ այտ 11 լով հայ հասարակության իշխող դասեր/։ առաջադիմական թևի գա­
ղափարական ձգտումները այն շարունակում էր հայկական միջնադարի պայ- 
մ աններում անտիկ փիլիսոփայության և բնագիտության գիծը։ Հայ հւսււարա- 

կ"ւթյ՚"ն որոշ շրջաններում քրիստոնեությունն ընդունելուց հետո էլ ուժգին 

ձգտում և հետաքրքրություն կար հին հունական՝ բարձր մակարդակի հսւսած 

հոգևոր մշակույթի նկատմամբ։

Մինչև V դարի 60-ական թվականները կրոն ա մ եկնողական, հայրախոսա֊ 

կան (,patl■isticaJ և պատմական երկերի թարգմանությունները, ինչպես և նույն 
բնույթի հայ հեղինակների ինքնուրույն ստեղծագործությունները, հիմնակա- 

նռ։մ բավարարում էին հայ մշակույթի գործիչների առաջին սերնգի հոգևոր 

պահանջմունքները։ Այդ երկերը լիովին արտահայտում էին ներքին ու արտա- 

ըին հակառակորդների դեմ մղած գաղափարական պայքարի էությունը։ Ս ա - 

1/այն ակներև է, որ V դարի առաջին կես/։ թարգմանական գրականությունն 

իր բովանդակությամբ I։ գաղափարական ուղղվածությամբ միակողմանի բնույթ 
էր կրում։ Եվ ա էն չէր կարող բսւվարարել նոր սերնդի պահանջները, որն արդեն 

գործ ուներ նոր հակառակորդների հետ։ Ս ա սանյան արքունիքը, հանդիպելով 

հա։ հասարակության բոլոր խավերի կատաղի դիմադրությանը, 50-ական 
թվականներից հեւոո հրաժարվեց հայերին հավատափոխ անելու, ղրադաշտ ա - 

կանությռւն տարածելու իր ծրագրից։ Եվ այդ իրավիճակում, արդեն Բյոլզան֊ 

դական կայսրության սադրանքներով, սկսեցին գլուխ բարձրացնել թաղկեդո-

16 Երկար ժամանակ Հովհան Մա յր ավանեցսւ ճաոերր վերադրվում կին Հ. Մ ան դա կո ւն ս ւն . 
տյդ Խ' արտահայտությունն է դտել նաև վենեւոիկյտն երկու հրատարակություններում' «Տ ե տոն 
Տովհաննոլ Մտնդտկունւոյ ճտոր», աոաջին տպՀ /836, երկրորդը' /860: Ապացուցված պետը Հ 

Համարեք այն քքր^է-յթըէ որ այր/ ճուռերից «Խրատ վարոլց» հատվածը, ինչպես և «Ենիր հաւատոյ'3 
ժողովածուն պատկանում են Հ. Մ այր ս:վսւն եցո ւն ։ Տ/Հ ս *1. ՏԼ ր — Ս 1| րս» *յ ս։ն . Հովհան Մանդակունի 
և Հ*ով հ1էք1, Մս:յրտդոմեցի, «Շողակաթ», Վ ա ղարշտպու տ, /913, էջ 92—/00, ինչպես նաև' 
ԱՀ ԱքԼդյան. Հայոց հին դրականություն պատմություն, հ. / , Երևան, 1944, էջ 358 — 363: 
33 — 790
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նի ժողովի ո թոշումների կողմնակիցները, սկսեցին թեմտնալ միաբնակների և 
երկաբնակների վեճերը -է? րիսաո սի բնության շուրջր։ V դարի 50—70-ական 
թվականներին ողջ քրիստոնեական աշխարհը ներղրավվեց այդ կաաաղի վե­
ճերի մեջ և բաժանվեց երկու թշնամացող կողմերի։ •

Հայ գաղափարախոսները, հասկանալի է, չէին կարող չորոշել իրենց դիր­
քը այդ արաաքուսա վերացական բնույթ ունեցող հարց/։ նկաամամբ։ Աքն 
ուներ հեռան գնացող քաղաքական հեաևանքներ. քաղկեդոնականությունը 
դաոնում էր բյոլղանդական արքունիքի քաղաքական ճնշման լծակներից մեկը, 
աղդային եկեղեցիները հ. Պոլսի պատրիարքին և առհասարակ թե ոկր ա ։ռ ական 
սկզբունքներով կառուցված կ ա յսբռւթյ անը ենթարկելո լ մի նոր միջոց։ Այդ 
վեճերին մասնակցելոլ, սեփական գիրթերը ւղաշտւդանելոլ համար անհրաժեշտ 
էր ունենալ փիլիսոփայական լուրջ պատրաստություն, իմանալ իմացսւբանու- 
թյո։ն և. տրամաբանության ուսմունքները, փիլիսոփայության և կրոնի պատ- 
մություհը, վիճա ր ան ։։։ թյան ու ճարտասանության կանոնները և մի շարք ա / / 
գիտություններ ու արվեստներ։ Աշխարհիկ գիտությունները և աշ/ստրհիկ կրր- 
թությունը գիտվում էին արդեն ոչ որսլես ւգհրճանք և «արտաքին», հ ե թանոսա- 
կան մշակույթի հանդես/ ցուցաբերվող ինչ֊ոբ կասկածելի մ/։ հակում, այլ ան­
հրաժեշտ հենարան բաղմաւգիսի աստվածաբանական խնդիրների հիմնավոր­
ման ու մեկնաբանման համար, որոնց շուրջ ծագած վեճերը տասնամյակ առ 
ա ասնամ յակ ստ ան ում էին ավելի սուր բնույթ։ Այս պատճառներն իսկ սրեցին 
փիլիսոփայական և այլ աշխարհիկ դի տ ա կան դրականության ստեղծման 
Հ'“ 1’3 Լ”

Ա՛ՏԴ 1”նդրի իրադործմանր ձեռնամու/ս եղան Մաշտոցի կրտսեր աշակերտ­
ները' սկսած V դարի 60-ական թվականներից։ եթե նրանց ուսուցիչների սե­
րունդը հիմնականում սահմանափակվում էր ա ս ։ո ված ա բան ական - իմ ա ոտ ասի- 
րսւկան խնդիրներսվ, հայ եկեղեցական գրականության ստեղծմամբ և գլխավո­
րապես կրոն ա գա վան արան տկան երկերի թարգմանությամբ, տպա աշակերտ­
ների կրտսեր սերունդը, հիմնականում արդեն աղատ լինելու/ այդ անհ ր ա ժեշ֊ 
աությունից, նոր իրավիճակում հայացքը դարձրեց նաև աշխարհիկ դրականու­
թյան ու դիտության հուշարձանների վրա։ Աշխարհիկ, բուն դիտ ա կ ան երկերի- 
ստեղծման և այլ լեզուներից նման ստեղծագործությունների թարգմանության 
համար անհրաժեշտ էր ընդլայնել գրաբարի բառապաշարը, հարստացնել այն 
հսւտուկ մասնագիտական տերմիններով և առհասարակ գիտական լեզվին ան­
հրաժեշտ դարձվածքներով ու հսւս կաց ո ւթ յուններ ո վ։ Դրանով հ ո ւն աբան դպրո­
ցի հետևորդները ձդտում է/ւն հայ դպրության մեջ ներմուծել անտիկ գիտու­
թյան ու փիլիսոփայության նվաճումները և մղում տալ հայրենի աշխարհիկ- 
գի տ ությ ա ն ղ ար դաց մանը ։

Անհրաժեշտ է նշել հունաբան դպրոցի գործունեության մ/։ կարևոր առսւնձ- 
նահատկությունը, որը բնորոշում է հունաբաններին և բացատրում այդ գրպ~ 
բոցի դերն ու բարերար ազդեցությունը հայ գիտության և հատկապես փիլիսո­
փայության հետագա զարգացման վրա։ Բանն այն է, որ հունաբանները, լինե­
լով անտիկ գիտության քաջատեղյակ մարդիկ, /1 տարբերություն նախորդ 
թարգմանիչների և դրոգների, հետևում էին այլ ծրագրի, իսկ թարգմանություն­
ների ընտրության ու կաս։ արմ ան ընթացքում կիրառում էին այլ սկզբունքներ։ 
Օրահք լավատեղյակ էին անտիկ աշխարհում մշակված և վաղ միջնադարում^ 
ընդունված գիտությունների դասակարգմանը։ Ըստ այդ. դասակարգման, մարգ-



Հայ մշակույթը վաղ ֆեոդալիզմի ժումանակաշրջանոլմ 515

կ^Տին գի ս՛ ո ւթ յո ւն ը բաժանվում է բանական հ գործնա կան արվեստների' իրենց 
հին առումով: Բանական արվեստն իր հերթին բաժանվում էր քերականության, 
1\ արւոա ս ան ո լթ յան և վ։ ի լի u ո ։ի տ յո ւթ յան (տրամաբանության կամ դիալեկտի֊ 
իաՏՒ)է Հետագայում որոջ փ ո ւբ n իւ ո ւթ յուննե բո վ և շրջանակների նեղացումով 
բանական արվեստի այս մասը դարձավ միջնադարյան կրթության եռյակի հիմ- 
PC։ Փիլիսոփայությունը, որն այդ դասակարգման կենտրոնում էր, իր հերթին 
բաժանվում էր երկու մասի' տեսական և գործնական փիլիսոփայության: Տե֊ 
տակտն փիլիսոփայությունը ընդգրկում էր բնաբանությունը (ֆի ւլի կ ան), մա- 
ի եմատիկան և բնաղանցությունը (մետաֆիզիկան, հետագայում' աստվածա­
բանությունը): Մաթեմատիկան իր հերթին բաժանվում էր չոր» բաղկացուցիչ 
if ասերի' թվաբանության, երաժշտության, երկրաչափության և աստղաբաշ- 
յսռլթյան, "րից առաջացավ միջնադարյան կրթության, այսպես կոչված, .quill֊ 
ՏաձԼ’!

Համ ադրելով այս հին դասակարգումը հունաբան դպրոցի արտադրանքի 
հեսւ, մենք տեսնում ենք, որ հունաբանները հետևողականորեն կիրառել են այն 
իրենց գործունեության մեջ և, ելնելով գիտության ամենախոշոր առաջին բա֊ 
մանումից, որի մեջ ընգւլրկվոլմ էին քերականությունը, ճարտասանությունը և 
Կ’ իլի Աով’լւ> յո^թյունը, նուիւ ձև ււն ամ ուիւ են եղել հայերեն քեր ա կան ո լթ լ ան 
սաեւլծմանը, մի գիտություն, որը գիտվել է կրթության ն սւիւ ասլայման և առա­
ծին անհբաժևշտ աստիճան:

Եվ ահա հունաբան ուղւլռւթյան գործիչները 460 — 70 - սւ կան թվականներին 
առաջին հերթին թարգմանաւք են հին հունարեն քերականության կարկառուն 
ներկայացուցիչ Դիոնիսիոս Թրակացու «Քերականական արվեստ» երկը, որն 
իր ոճով, լեզվով ու բառապաշարով մի նոր երևույթ էր հայոց գրականության 
համար, այնուհետև Ա՚իթոնիոսի և Թեռն Ալերս անդր:» ցոլ ճարտասանակպն 
■երկերը («Դիրք պիտոյից» և «Յաղագս ճարտասանական կրթութեանց»):

Դրանից հետո, արդեն շոշափելի բառասլաշար կուտակած, կարելի էր 
մտածել փիլիսոփայական գործեր թարգմանելու և սսւեղծելու մասին: Սկզբում 
նրանք վերցնում են թարզման ո լթյւսն համար հ ա if ե մ ա տ ա բ ա ր ավելի հեշտ և 
.քրիստոնյա ընթերցողի համար սրտսւմոա հեղինակի երկեր: Փ/: լի ս ո փ ա յ ա կ ան 
,թ ւսրգման ական դրականության հնագոլյն շերտին են պատկանում հելլենիս­
տական աշխարհի ականավոր դեմքերից մեկի, I ղարի խոշորադոլյն փիլի֊ 
սոփա Փիլոն Եբրայեցու երկերի հայերեն թարգմանությունները' կասւարւէած 
470 —480-ական թվականներին: նրա գրչի՛՛ պատկանող շատ գործեր պահ֊ 
ւգանվել են միայն հայերեն թարգմանությամբ: Օրինակ, «Յաղագս նախախնա֊ 
ii ութե ան», «Վառն լինելութեանն», «Լուծմունք ելիցն», «3 աղագս բան ունել 
և անասուն կենդանն ացգ» և այլ երկեր: Դրանցից բացի նույն ժամանակ հ ա - 
քերեն թարգմանվեցին Փիլոնի և այլ' հունարեն բնագրերով մեզ հասած երկե­
րը: Հայ փիլիսոփայության և դրականության մեջ Փիլոնը զգալի հետք է թողել: 
՛Փիլ՛՛ն ի գործերը թարգմանելիս հունաբաններն առեղծում են բազմաթիվ նոր 
հայերեն տերմիններ, բայց դրունք դեռ այն նեւլ մասնագիտակս/ն տերմինները 
Հեն, որոնք պետք են իմացաբանական, տրամաբանական և բն ա փ ի լի ս ո փ սւ յա ֊ 
կան խնդիրներով զբաղվելու համար: Այգ երկերն իրենց բն ույթո վ ու բովան- 
յլակութ յամբ և վւի լի ս ո :ի ա յա կ ան են, և աստվածաբանական: Դրանք հիմնա­
կանում նվիրված են Աստվտծտշնշին, նրա Հին կտակարանի այլաբանական 
փիլիսոփայական մեկնաբանությանը, որն ընդունելի էր քրիստոնյա գաղափա-
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րախոսնհրի համար։ Այդ պատճառով նրա երկերը լայնորեն տարածվեցին ողջ 
քրիստոնեական աշխ արհում ։

Փիլոնի գործերի, ինչպես նաև 430-ական թվականներին կատարված Երա- 
նոսի ու Տ իմ ո թեո ռ Կուղի դավանաբանական դրվածքների։ թարգմանություն­
ները, դրանց բովանդակած բազմաթիվ փիլիսոփայական տերմինները հնարա­
վոր են դարձնում կաս,արեր,ւ երրորդ քայլը, այսինքն' բարձրանալու աշխար֊ 
^I'k գիտությունների եռյակի վերին աստիճանը։ Այգ մ ա մ ան ակվտնից է, որ 
թունաբաններն իրենց հայացքը դարձնում են դեպի բուն տրամաբանական գի­
տությունը, իսկ Ալեքսան դրի այո ւմ ու Աթենքում ուսած հունաբանների, համար 
դրա ճանաչված ր։լ լավագույն երկերը Արիստոտելի, ս տ ե ղծա գործութ  յո ւն ֊ 
ներն էին, .........................

Սակայն մինչև Արիստոտելի բուն գործերի թարգմանությանն անցնելը,, 
հունաբան դպրոցի գործիչները կատարում են ևս մի նս,իրնա կան քայլ։ Այդ ժա­
մանակ բավականին տարածված էր հայտնի նորպլատոնական փիլիսոփա Պոո- 
Փձոլթ Փյունիկեցու «Ներածութիւն ստորոգութեանցն Արիստոտելի» երկը, որը 
գնահատվում էր որպես իսկական ներածո,թյուն կամ մուտք' Արիստոտելի, տրա­
մաբանությունը և առհասարակ փիլիսոփայական գի in ութ յո ւնն ոլսումնասի֊ 
թՆլոլ համար։ Հենց դրանից էլ 490֊ ական թվականներին հունաբան դպրոցի։ 
ներկայացուցիչներն սկսում են փիլիսոփայական տրամաբանական երկերի- 
իրենց իժ արդման ությունը, որը հնագույնն է մ ։։։ սն ա դի, տ ակ ս։ն փիլիսոփայական 
թարգմանությունների։ շարքում։ Այդ ժամանակ կատարվում է ա մ են ավճռա կան 
թտյլը, փիլիսոփայական մ ասն ա գիւտ ս։ կան տերմինաբանության ստեղծման 
ուղղությամբ։ Բազմաթիվ տերմիններ, որոնք չկային հայերենում և որոնց բա­
ցակայությունը հնարավոր չէր դարձնում ույդ գիտության զարգացումը Հա­
յաստանում, առաջին անգամ ստեղծվում են Պորփյուրի, թարգմանության 
ընթացքում ։

Ունենալով արդեն որոշակի, հաջողություն և փիլիսոփայական մասնագի­
տական տերմինների անհրաժեշտ մասնագիտական բառապաշար, հուն արան­
ները հնարավոր համարեցին ձեռնամուի, լինել Արիստոտելի, երկերի, և դրանց 
նվիրված մեկնությունների թարգմանությանը։ 490֊ ական թվականներին թարգ­
մանվեցին Արիստոտելի «Ստորոգութիւնք» («Կատեգորիաներ») և «Յաղսյգս 
մեկնութեան» ( «Ս եկնաբան ո ւթ յան մասին») երկերը։ Այստեղ օգտագործվեց 
Ատի/որդ տասնամյակներում ստեղծված քերականական, ճարտասանական և 
■. տ տ կ ա ։գ ե ւ։ փիլիսոփայական ողջ տերմինաբանությունը։ Եվ, քանի որ դա լիո­
վին Լ^Օ կարող բավարտրել Արիստոտելի երկերի բարդ ու հարուստ բառապ ա- 
շարի փոիւադրմանը, դրանց թարգմանության ընթացքում ստեղծվեցին տաս­
նյակ նորանոր մասնագիտական տերմիններ։ Հայերեն փ ի լի ս ։։ փ ս, (ա կ ան բա­
ռապաշարն այնքան հարստացավ, որ դրա միջոցով արդեն կարելի։ Էր արտա­
հայտել ցանկացած վերացական միտք ու գաղափար, թարգմանել մյուս ավելի։ 
հեշտ հեղինակներին և ստեղծել տրամաբանական, իմացաբանական ինքնու­
րույն երկեր։ Դրանից հետո աոանձին դժվարություն չէր ներկայացնում Արիս­
տոտել/, երկերին նվիրված մեկնությունների թարգմանությունը կամ անտիկ 
փիլի՛" "փաների հետքերով գնացող ն ո ր պլտտ ոն ա կանն ե ր ի երկերի հայացումը։

Արիստոտելից հետո 490 — 500֊ ակս,ն [թվականներին թարգմանվում են 
-, այւոնի ն ո ր պ լա ,ո ոն ս, կան Յամբլիխոսին վերագրվող երկու ընդարձակ մեկնու­
թյուններ նվիրված «Ստորոգութիւնք» և «Յորղադ,, մեկնութեան» երկերին, որոնք.
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ամբողջությամբ ընդգրկում են մեկնվող աշխատությունների բնագրերը։ Սա~ 
կլ"Տհ պետք է շեշտել, որ սկղբնական շրջանում այդ անսովոր և. արհեստա կան 
"‘այերենռվ լույս ընծայվող աշխատությունները, փլսվանաբար, հասկանալի 
էին լինում աո.ավելապես հունական կրթություն ստացած մտավորականներին, 
որոնք աստիճսւնաբար ընտելանում էին նոր տերմիններին ու դարձվածքներին:

Անտարակույս, սկզբնական շրջանում չափազանց դժվար պետք է լիներ 
այդ նորաստեղծ բաոապաշարով ինքնուրույն փիլիսոփայական երկեր գրելը: 
ի՚րոշ ժամանակ էր հարկավոր այդ մասնագիտական լեզուն ու տերմինները 
մարսելու համար: Ուստի, հավանաբար, հունական կրթություն ստացած իմաս­
տասերներ/։ համար ավելի դյուրին պետք է լիներ իրենց դործերը նախապես 
ԴՐ^լ վաղուց կայունացած և միջազգային նշանակություն ունեցող հունարենով 
և ապա թարգմանել դրանք հայերեն, օգտագործելով նախորդ թարգմանություն֊ 
ներում ստեղծված բասերը, շտկել անհաջողները և ստեղծել նորերը։ Որ հենց 
Ա՛յդ ճանապարհով են գնացել հունաբան դպրոցի գործիչները, վկայում է Դա֊ 
'ԼՒթ Անհաղթի ստեղծագործությունը։ Նրա երկերի պահպանված հունարեն և 
հայերեն տարբերակները, ինչպես ապացուցել են Ն. Ադոնցը և Հ. Մանանդյա֊ 
նը, վկայում են, որ իրոք մասնագիտական փիլիսոփայական այնպիսի երկեր, 
ինչպես «Սահմանք փմ ա ս ։ո ա ս իրո ւթե ան» , Արիստոտելի «\Ան ա լխո ի կ ա յի» ու 
«Կատեգորիաների», նաև Պորփյուրի «Ներածության» հմտալից մեկնություն­
ները Դտվիթ Անհաղթը շարադրել է նախ հունարեն' VI դարի առաջին կեսին, 
ի”կ այնուհետև դրանք թարգմանվել են հայերեն, հավանաբար, հեղինակի հըս- 
կողությամբ կամ մասնակցությամբ։

Հունաբան դպրոցի խոշորագույն նվաճումներից էր նաև հռչակավոր հույն 
իմաստասեր, անտիկ փիլիսոփայության կարկառուն ներկայացուցիչ Պլատոնի 
երկերի թարգմանությունը' կատարված VI գարի սկզբում^?։ Հունաբանները, 
մեծ մասամբ իրենց կրթությունն ստանալով Ալեքսանդրիայում, նորպլատոնա- 
կանութ յան տյղ խոշորագույն կ են տրոնում և հարելով նորպլա տ ոն ա կան ուղ­
ղությանը, կանգ չառան ոչ մի դժվարության առաջ և հայ ընթերցողին տվեցին 
իրենց հոգևոր հոր' Պլատոնի երկերի' «Տիմեոսի», «Եվտիփրոնի», «Մինոսի», 
«Աոկրատի պաշտպանության» և «Օրենքներ/։» հմուտ թարգմանությունները:

Պորփյուրի, Արիստոտելի և Պլատոնի երկեր/։ թարգմանությունների շնոր­
հիվ և հատկապես Գավիթ Անհաղթի աշխատություններով հայ գիտական 
գրականությունը, առաջին հերթին փիլիսոփայությունը մասնագիտանում ու 
աշխարհականանում է իր։ Էությամբ ու բովանդակությամբ։ Այդ երկերը, հիմ­
նականում նվիրված լինելով գոյաբանության, իմացաբանության, տրտմաբա- 
նության, մասամբ նաև հասարակագիտության ու բարոյագիտության խնդիր­
ներին, հայ իրականության մեջ դառնում են փիլիսոփայական գիտությունների 
զարգացման համար հաստատուն հիմք' հտմապաս։աս/։։ան հարուս։։։ ու ճկուն 
տերմինաբանությամբ և բարձրացնում հայ փիլիսոփայական միտքը իր ժամա­
նակի զարգացած ազդերի գիտության մակարդակին։

Հունաբան դպրոցի թարգմանությունների կարևորագույն ու մեծ մասը 
կաղմող փիլիսոփայական դրականությունը կոչված էր /լինելու հայ մտավորա­
կաններին գաղափարական գոտեմարտում, մի գրականություն, որն իր համա֊

17 ծե ս Ս. Արևշատյան, Պլատոնի հրկհրի հայերեն թարգմանության ժամանակը, «Բանբեր 

մատենադարանի», հ. 10, Երևան, 1971։
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կողմ անի և համապարփակ բնույթով պատասխանում էր գաղափարական վե­
ճերում ծագող րաղարական, դավանաբանական, բնագիտական և բարոյագի­
տական բաղմապիսի կնճռոտ հարցերի^:

4. ԱՇԽԱՐՀԻԿ ՓԻԼԻՍՈՓԱՅԱԿԱՆ ՄՏՔԻ ԶԱՐԳԱՑՈՒՄԸ

Թ արգմաԱությսւնոերի միջոցով հայ գիտնականներն սկսեցին արագորեն 
յուրացնել անտիկ ժառանգությունը: Այդ ընթացբում ծնվեցին և աշխարհիկ 
մտավոր ուղղությանը հետևող հայ քերականներ/: ու մտածողների ասացին 
ինքնուրույն ոս: եղծտ դոբծ ոլթյոլնները: Ղրանց թվին են պսյ տ կան ում Դավիթ 
•/■երականի, Ս ովսես Թերթողի և ԱնաՍուն/Թ V դար/: վերջին քառորդում դրէ՛- 
վտծ մեկնությունները' նվիրված Դիոնիսիոս Թ՛րակացու «Քերականությանը»^։

Հին հայ մտածողների և թարգմանիչների այդ խմրի հայացքները գտնվում 
էին հելլենիստական գիտության ուժեղ աղդեցությտն աակւ Հայ մշակույթի և 
փիլիսոփայության աշխարհիկ ուղղության ձևավորման ընթացքում հելլենիս­
տական այդ. ավանդույթները դգալի վերելք էին ապրում, խթանելով միաժա­
մանակ նաև. ինքնուրույն փիլիսոփայական մտքի զարգացմանը: Արվեստաբա­
նական և գրականագիտական որոշ խնդիրներ ընդգրկող հին քերականության 
և հարաա и ա 11 ոլթյան բնույթը հնարավորություն ընձեռեց հունաբան դպրոցի 
Ա՛րդնն առաջին գործիքներին իրենց մեկնողական աշխատություններում արծար­
ծել արվեստի էության սեփական ըմբռնումները, արտացոլել հայկական միջա- 
,Լա111Ւ դեղագիտական պատկերացումները և գեղարվեստի ղարգտցման մի­
տումները: Այդ մեկնությունները չափազանց նշան տ կա լից ու արժեքավոր են 
որպես աշխարհիկ գի տ ա փի լի սո փ այակ ան րովան դակոլթյուն ունեցող առաջին 
^Ր^^էԿ որոնք դուրս են դալիս քրի и ասնե ա 1լ ան ւիի լի ո ոփա յության շրջանակնե- 
ր/'Ձ> թեև "Ր"Հ գաղափարներ դրանց մեջ հարմարեցված են հայոց եկեղեցու 
շահերին:

Դիոնիսիոս Թ՛րակացին և նրա հայ մեկնիչները սահմանում են քևրակա- 
նությունը որպեգ մի արվեստ, որը պատկանում է գիտության բնագավառին: 
11 ակս։ յն էական տարաձայնությունը Դիոնիսիոսի ու նրա հայ մեկնիչների միջև 
սկսվում է /ւսկոլյն ևեթ, երբ սահմանվում է թե ինչպիսի դ/ւտոլթյուն է այն: 
Դիոնի и իոսը ելնում է էմպիրիկ սկզբունքից և գտնում, որ քերականությունը 
փորձի վրա հիմնված գիտություն է20, մինչդեռ հտյ մեկնիչների ամբողջ խում֊ 
ք՚ր քերականության և աոհտսարակ արվեստի и ս.հ մ ան մ ան հարց ո ւմ ելնում է 
հակադիր՝ րլւսցիռնա լի и տ ա կւսն սկզբունքից։ Օրինակ, ըստ Գաւէ|1թ Քերա1լան|։, 
վարձը կամ հմտությունը բնութագրվում է որպես «անկար սովորութիւն՝ ըստ 
նմանութեան երթալոյ անասնոց ի սովորական տեղիսն»2^, մինչդեռ արվեստը 
հենվում է բանականության վրա և այդ պատճառով կարիք ունի «առաւել դի֊

18 Հունաբան դպրոցի գործունեության և գրական արաագրանրի մառէն մանրամառն աե'ч 
Հ. Ս՚անանզյ աճ. Հունաբան դպրոցը և նրա ղարդացման շրջանները, Վիեննա, 1928: Նաև' 

С. С. Аревтатян, Формирование философской науки в древней Армении (V—VI вв.). 
Ереван, 1973.

19 Տե'ռ Н. Адонц, Дионисий Фракийский и армянские толкователи, Птг., 1915.
20 Նույն տեղում, էջ СХХ1Х. Տե՜ս նաև' А. А. Адамян, Эстетические воззрения средне­

вековой Армении, Ереван, 1955, стр. 24—52.
21 Դաւիլ, Քերական, Մեկնութիւն քերականին, հրաս/, Գ. Ջահուկյանի, «Թանրեր մատենա­

դարանի», հ. 3, 195Ժ, էջ 247:
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տութի ան»։ Այդ ռացիոնալիստական սկզբունքն իր ցայտուն արտահայտու­

թյունն է զտել Սոփւես -₽Ьгрпц|։ մոտ, որը մերժելով Դիոնիսիոս Թրակացու 
էմպիրիզմը, պնդում է, որ արվեստ/г աղբյուրը բանականությունն է, և որ ար­
վեստ ստեղծողը միտքն է22։

22 Տե'ս Н. Адонц, Дионисий Фракийский..., стр. 161. /1. Адамян, նշվ. աշխ., էջ 41։
23 ^шфр 1Ղրա1|ան, Մեկնութիւն քերականին, էջ 244:

նույն ռացիոնալիստական գիծը դրսևորվում է հայ քերականների մ ո սւ 

նաև արվեստի դասդասման հարցում, որն էապես տարբերվում է հին հունա­

կան մտածողների դրույթներից։ Բաժանելով արվեստը բանական և դործնակ ան 

մասերի, Դավիթ թերականք ստորաբաժանում է դրանք երեք տեսակի՝ «բարի», 

«չար» և «միջակ»։ Ըստ թերական/։, բան սւ կսւն արվեստի բարի տեսակն է 

որւԽ'Ք №լ ^ կամ երդք հոդևորք», շար «թովչութիւնք և կա ի։ արդութիւնք», մի­
ջակ՝ «մրմունջք և նմանք նոցին»2^։ Սրա համար ընդունելի է միայն «բարի» 

արվեստր, որն զբաղվում է եկեղեցուն անհրաժեշտ դրա կան և երաժշտական 

երկերի ստեղծմամբ։ թե բտկանը մերժում է, այսպես կոչված, «միջակ» արվես­

տը, որն ընդգրկում է հոգևոր բովանդակություն չունեցող քնա րերգութ յունը , 

երաժշտությունն ու պարարվեստը, մերժում է որպես անօգուտ, թեև նշում է, 

"Ր դրանք վնասակար չեն։ Հասկանալի է, որ աւ/ելի ևս մերժելի է «չար» ար­

վեստը, հեթանոսական ավանդույթների հետ կապված թովչությունն ու կախ աբ֊ 
դո ւթյո ւնը ։

Չնայած Դավիթ թերական/։, Մ ովս Ь и թերթողի և այլ մեկնիչների աշխար­
հիկ մտածելակերպին, նրանց հայացքներում դրսևորվում է քրիստոնեական 

Հայաստանում իշխող արվեստ/։ և գրականության գնահատման եկեղեցական­

աւ։ ։։։ ։/ա ծ ա բ ան ա կ ան ելակետը։ Նման գնահատության հիմքում ընկած օգտա­

կարության չաւիանիշը բխում է առաքինության քրիստոնեական հասկացողու­
թյունից։ Դավիթ թերականի ու նրա համախոհների համար հելլենիստական 

գեղագիտությունն ստեղծս։ գործս։ կ ան վերամշակման ենթարկվեց երկրի յու- 

րահա տուկ հա и ա ր ա կ ա կ ան - քա դաքա կ ան պայմաններին հս։ մասլատա и խան г
Հունաբան դս/րոցի ականավոր ներկայացուցիչներից էր նաև պատմահայր 

ԱոլԼսես Խորենացին, որի գրչին բացի «Հայոց պատմությունից» պատկանում 
են «Պիտոյից գրքի», «Ալեքսանդր Մակեդոնացու վարքի» ինչպես և, ամենայն 

հավանականությամբ, Փիլոն Եբրայեցու և Ս՛եոն Ալեքսանդրացոլ թաբգմանոլ- 
թյսւնները։ «Պիտոյից դրբի» մեջ կան մի շարք ինքնուրույն հատվածներ, 
որոնք մ ուծ ։/ա ծ են շարադրանքի մեջ թարգմանչի կողմից և հիմք են տալիս 

իասելու նաև նրա գեղագիտական հայացքներ/։ մասին։

Մու/սես Խորենացու աշխարհայացքում հելլենական կրթությունն ու աշ- 

իւարհիկ մտածելակերպը ղուդորգվում են քրիստոնեական գա զաւիա բախո ս ու- 

թէան հետ, ինչպես այդ տեսանք Դավիթ թերականի մոտ։ Մ. Խորենացին քրիս­

տոնեական միաստվածության դիրքերից քննադատում է հեթանոսական կրոնը, 

մարդկանց երևակայության արդյունք հայտարարելով հեթանոսական աստ­

վածն ե ր ին ։
Իր ս ո ց իալ-քս։ ղաքական հայացքներով Խորենացին հանդես է գալիս որ- 

ւգես հաղթանակած ֆեոդալիզմի գաղափարախոս։ Ավատատիրությունը, դա­

սային նվիրապետությունը նրա համար անխախտ են և բնական, աստծո կող­

մից սահմանված։ Սակայն ամենաբնորոշն ու նորը Խորենացու հայացքներում
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Ա՜՛յն է» ՈՐ ((Հայոց պատմությունը» շարադրելիս նա րաց ահ այտում է իր' Հու֊ 
թյում բ աշխարհիկ պատմափիլիսոփայական և ս ոցի ալ֊քաղաքտ կան կոնցեպ­
ցիան: Լեյն տոգորված է բարձր հայրենասիրական պաթոսով և ա զգային ան­
կախության գաղափարով: Խորենացին առաջինը շարադրելով Հայաստանի և 
հլ"ձերի ամբողջական ու սիստեմատիկ պատմությունը' սկսած հնադոլյն ժա­
մանակներից մինչև V դուրի կեսերը, այն ուղղակի ծառայեցրել է իր պատմա- 
փիլիսոփտյությա ն հի մ ն ա կ ա ն դաղտփա ր ն ե ր ի ն:

Եր խոսքը Խորենացին անմիջականորեն ուղղում ք; իր ժամանակակիցնե­
րին և կոչ անում հետևել քաջ նախնիների օրինակին: Հայրենասիրությունը և 
հայրենիքի անկախության հում ար անձնազոհությունը ամենաբարձր առաքի֊ 
նություններն եհ, որ պետք է ունենան Հայաստանի ոչ միայն երևելի այրերը, 
ս՚1Մւ ողջ Ժողովուրդը: Լեյդ է ազատություն և պետ ակտն անկախության վհրտ- 
կան գնման երաշի։իքը:

Մովսես Խորենացին զարգացրել ք; պետության գլուխ կանգնած թագավո­
րի իգեալտկան կերպարի գաղափարը: Այդպիսի իդեալական գահակալ նա հա­
մարում էր Տիգրան Մեծին: Խոսելով Տիգրան Մեծի մասին' Խորենացին ողջ 
խորությամբ բացահայտում I; ազգային սուվերենության իր ըմբռնումները, 
առաջ քաշելով այն չորս անհրաժեշտ հատկանիշները, որոնցով օժտված պետք 
է լինեն անկախ պետությունը, թագավորական իշխանությունը և թագավորի 
ա ն ձ ն ա վո րությ ո ւնը:

Ամենից առաջ, ըստ Խորենացու, թագավորը պետք է լ/՚նի իմաստության, 
"՚իԸ" ղա կ ա հ ո ւթ յան և արիության ա մ են ա կա տ ա ր յա լ տի սլար, որովհետև այդ 
հատկանիշները երաշխիք են ույն նպատակների իրականացման, որոնց հ սւ ֊ 
մար գոյություն ունի պետությունը: Երկրորդ, այդպիսի թադավորի ղեկավա­
րած պետությունը պետք է իր կարևորագույն նպատակն ունենա բոլոր հողերի 
տիրապետումն ու պաշտպանությունը, որոնք բնակեցված են տվյալ ժողովըր- 
գի հ"Գ^1՚Ս կամ առաջ պտտկանել են նրան, այգ. հողերի վրա իրականացնի գե­
րագույն իշխանություն և ապահովի բնակչության անվտանգությունը օտար­
երկրյա ոտնձգություններից: Երրորդ, այն ժամանտկվա պատկերացումներին 
համապատասխան, Խորենացին սուվերենության հասկացողության մեջ ներառ­
նում կ "ԱԼ ենթ ակտ ժողովուրդներ/: նկատմամբ իշխանության իրագործում և 
«օրինական» հարկահանություն, որը հարստացնում է պետության գանձարա­
նը» նպաստում երկրի տնտեսական կյանքի ծաղկմանն ու նրա բնակիչների 
հարստացմանը: Եվ, վերջապես, ե"ԸԸոԸդ կարևոր հատկանիշը ռազմական 
հզորության ամրապնդումն կ, որը պետական սուվերենության ապահովման 
երաշխիքն կ, բանակի, նրա սպառազինման նկատմամբ մշտական հոգատարու­
թյունը, ռաղմական հմտության և մարտական բարձր ոգու ապահովումը թադա- 
‘ԼոՐՒ առաջնակարգ խնդիրն ու պարտականությունն են: թսս: Խորենացու այդ­
պիսի հատկանիշներով օժտված եղել կ Տիգրան Մեծը, որը և գործել կ դրանց 
համապատս։ սխան:

Հայաստանի քրիստոնյա թագավորներից և ոչ ոք չարժանացավ Խորենացու 
այնպիսի գնահատականներին ու գովեստներին, ո րպիս ին նա տվել կ հին 
հայկական պև տ ո ւթ յան ծաղկման շրջանի հ ե թ ան ո ս թագավորներին։ Տվյալ 
դեպքում հարցի կրոնա կան կողմը ես։ կ մղվում և ա ռաջն տ կ տ ր դ. նշանակություն 
կ ստանում այս կամ այն թագավորի ան։? իջա կան ներդրումը անկախ հաւկէս֊ 
կան պեէոէէ ւթ յան սէոեղծման, նրա ս ուվերենո ւթ յան ամրապնդման գործում:
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Ւսկ երր Խորենացին դառնում է իր ժամանակաշրջանին, երևան է գալիս հո­

գևոր իշխանության մեծարման, նրան աշխարհիկ իշխանությանը հակադրելու 

հակումը։ Երբեմն, ինչպես վերջին Արշակունիների օրոք, եկեղեցական իշխա­

նությունը նույնիսկ հանդես է գալիս թագավորական իշխանության պաշապանի 

և խնամակալի գերում։ Սակայն Խորենացին պատկանում էր հոգևորականու­

թյան այն թևին, որը շուա գիտա կցեց թագավորական տան վերացման կործա­

նարար լինելը երկրի ապագայի, ինչպես և եկեղեցու համար։

Սացահայտելով իր պատմափիլիսոփայությունը և սոցիալ-քաղաքական 

ըմբռնումները' Խորենացին նպատակամետ շարադրանքով ընթերցողին մ ոտեց- 

Նում է արդիականությանը, ցույց տալիս ստեղծված իրավիճակի անտանելի 

ծանրությունը և օտար լծի դեմ անհաշտ պայքարի անհրաժեշտությունը' հանուն 

Հայաստանի պետական անկախության վերականգնման։ Եր երկը նա ավար­

տում է հռչակավոր ողբով, որն արտահայտում է ոչ միայն հայրենիքի դառն 

ճակատագրի, Հայոց թագավորության անկման հետևանքով ստեղծված իր 

հայրենակիցների աղետալի վիճակի համար հեծող հայրենասերնե րի ՎիշտԸ> 

այլև այդ թագավորության, աղդային անկախության վերականգնման երա- 
ղանքը։

Մովսէս Խորենացին առաջինն էր հայ մտածողներից, որ հանգես եկավ 

որոշակի սլատ մաքաղաքական գաղափարների համակարգով և դրանով իսկ 

հին հայկական իմաստասիրության մեջ դրեց շեշտված աշխարհիկ միտումներ 

ունեցող սոցիալ-քաղաքական մտքի պատմափիլիսոփայության հիմքերը։

Մովսէս Խորենացու աշխարհիկ մտածելակերպը ցայտուն դրսևորվում է 

նաև նրա դեղագիտական հայացքներում, նրա արվեստի փիլիսոփայության մեջ։ 

«Պիտոյից գրքի» ընդմիջարկություններում Խորենացին պաշտպանում է իրա­

կանության ճշմարտացի արտացոլման գաղափարը և առաջնակարգ նշսւնա- 

կություն է տալիս արվեստի դաստիարակչական դերին։ Արվեստի օբյեկտն է, 

ըստ Խորենացու, կյանքի ճշմարտությունը, որն արտահայտվում է խաղի, ար­

տասանության և կերս/ արի արտաքինի միջոցով։ Արվեստը, ինչպես և փիլի­

սոփայությունը, օգնում են մարդուն գտնելու Հացիր փախչելու և բարուն 

հասնելու միջոցներն ու ճանապարհները։ ճշմարտացի արվեստը, ասում է Խո֊ 

րեն ացին, տալիս է մարդուն հոգեկան բավարարություն, հաճույք և միաժա­

մանակ հանգիսանում է կյանքի ճանաչման միջոց, մինչդեռ կեղծ արվեստը մո­

լորեցնում է մարդկսւնց և վնաս հասցնում հասարակությանը։ Արվեստի բովան- 

դակաղրկման պատճառը Խորենացին հ ա մսւր ոլմ է նահանջը կյանքի ճշմար­

տությունից։ Նա բարձր է գնահատում հունական ողբերգությունը, մասնավո­

րապես մեծ ողբերգու Եվրիպիդեսի վարպետությունը, որն իր ճշմարտացի ար­

վեստի ուժով ներգործում է մարդկանց ղգացմո ւնքների վրա' վեհ գաղափար­

ների և ազնիվ բնավորությունների դաստիարակման նպատակով։ Արվեստը 

պետք է օդատդործի հուզական ներգործության իր ուժը չարի մերկացման և 

բարու քարողման նպատակով։ Մովսէս Խորենացու առաջավոր գեղագիտական 

“կղբունքները, ռեալիստական արվեստի պաշսւպան ությո ւնը և նրա կարևոր 

հասարակական ֆունկցիայի ճանաչումը դրական գեր խաղացին հայ էսթետի- 

կտկան մտքի հետագա զարգացման գործում։
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5. ԳԱՎԻԹ ԱՆՀԱՂԹԻ ՓԻԼԻՍՈՓԱՅՈՒԹՅՈՒՆԸ

Հտյ փ[։լ[>սռ փւսյակս։ն մտքի աշխարհիկ ուղղության ամ ենա կարկառուն 

ներկայացուցիչը հունաբան դպրոցի ականավոր գործիչ Դավիթ Անհաղթն Էր 
(V VI ԴԴ’)։ նքա ստեղծագործությունը վճռական գեր խաղաց փիլիսոփայա­
կան գիտության ձևավորման գործում։ Նրա երկերում իշխում է անտիկ մտս։- 

ծողության ոգին և ցայտուն կերպով դրսևոբվում են սերտ կապերը հին հունա­

կան փիլիսոփայության գանձարանի հետ24։ Չնայած այն բանին, որ Ալեքսսւնղ- 

րիայում ուսում ստացած Դւսվթի փիլիսոփայության ակունքները գտնվում էին 

հիւ։ Յունական և հելլենիստական աշխարհում, այդ աշիւարհի շառ։ գաղափար­

ներ Դավթի կողմից ներմուծվելով հայ իրականության մեջ, գտան այստեղ 

պարարտ հող և միահյուսվեցին հաղթանակած քրիստոնեական գաղափարա­

խոսության հետ: Բանն այն է, որ արի и աո տելի ղմի և նորպլատոնականոէթյան 
ուսմունքները վարպետորեն իրար ղուդակցող Զ՛ավթի գործերում կառ: արվում 

էի ջբջադարձ անտիկ, հեթանոսական աշխարհայացքից դեպի միջնադարյանը, 

քրի и տոն և ա կանը ։

24 Դավիթ Անհաղթ/: փիլիսոփայական երկերն են' «Սահման/։ իմաստասիրութեան», «Վեր­

լուծութիւն ներածութեանն Պորփիւրի», «Մեկնութիւն ի վերլուծականն Արիստոտելի» և «Մեկնու­

թիւն Ստորոգութեանցն Արիստոտելի»։ Դրանց հեղինակային պատկանելության հիմնավորումը 

մանրամասն տե՞ս Ս. Արևշատյան, Դավիթ Անհաղթի մաստն,լությունր նոր լուսաբանությամբ, 

«Սանրեր մատենադարանի», հ. 9, երևան, 1969։
25 Դավիթ Անհաղթ, Սահմանք իմաստասիրության, քննական բնագիրը, թարգմ. գրաբարից 

ռուսերեն, առաջարանն ու ծանոթագրությունները Ս. Ս. Արևշատյանի, երևան, 1960, էշ 16։ 
Դա,/թի փիլիսոփայության մասին մանրամասն տև' и В. К. ЧйЛОЯН, ФиЛОСОфИЯ ДЗВИДЭ Нс֊ 
победимого, Ереван, 1946. նույնի' Հայոց փիլիսոփայության պատմություն, երևան, 197-5' 
С. С. Аревтатян, Формирование философской науки в древней Армении, Ереван, 1973. 
Տե՞ս նաև՝ Գավիթ Անհաղթ, երկեր, թարգմանությունը, աոաջաբ անը և ծանոթագրությունները 

Ս. Ս. Արևշատյանի, Երևան, 19Տ0, էջ 42:

Զ՛ավթի փիլիսոփայությանը պատկանում է ն որպլա տ ոն ա կ ան ության այն 

ուղղությանը, որն իշխում էր V—VI դդ. Ալեքսան գրի այում ։ Այն կարելի է բնո­

րոշել որպես նորպլատոնականացված արիստոտևլիզմ, իդեալիստական հիմ- 

՛р/' ՛Լէ"11 Պլատոնի, Արիստոտելի և Պյութագորասի ուսմունքները ի րս։ ր միւս- 

հյուսող, բայց և բնագիտությունը, մաթեմատիկային և տրամաբանությանը 

մեծ տեղ հատկացնող, իր ժամանակի համսւր առաջավոր մի ուղղություն, որին 

հատուկ էին մատերիալիստական հակումներ։ Այգ հակումներն առավել ցայ­

տուն։ դրսևորվում էին իմացաբանության և տրամաբանության բնագավառնե­

րում, առանձնացնելով Ալեք и ան դրի այի դպրոցբ ն ։։ ր պ լա տ ոն ա կ սւնության տ Ա 

Դլ4թոթնԼթ1'թ:
Ըստ Զ՛ավթի, բոլոր գոյացությունների սկիղբն ու պաաճտռր աստված է։ 

Նա հետևում է աստծո գոյության տիեզերաբանական քկո սմռլոգի ական) ապա­

ցուցման եղանակին, որն առաջադրել էր Արիստոտելը, «թեև աստվածայինն 

ինքնին անճանաչելի է,— բսւցսւտրում է Դավիթը,— սակայն տեսնելով նրա 

կողմից ստեղծված իրերն ու արարածներին, ինչպես և աշխարհի կանոնավոր 

շարժումը, մենք ճանաչում ենք աստծուն մտածողությամբ ու բանականու­

թյամբ։ Անտեսանելին հեշտությամբ ճանաչվում է այն բանի միջոցով, որը 

տեսանելի է»2՝1։ Թեև Դավիթը չի բաժանում ն ո րպ լաս։ ոն ս։ կ ան տեսակետը աստ­

ծո անմիջական հայեցման մասին, սակայն նա ընդհանուր առմամբ դուրս չի
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գալիս նորպլատոն ա կ անութ յան շրջանակներից։ Ըստ նրա, աստծո ճանաչումը 
հնարավոր է աստվածային ստեղծագործություններից' րնությո ւնից դեպի ին- 
VI! արարիչ րարձրանալսւ ճանապարհով։ Բարձրանալու առաջին աստիճանը 
նյութական իրերի ճանաչումն է, որը և կաղմում է զգա յա կան ճանաչման աս֊ 
տիճանը։ Առանց այդ. աստիճանի անհնար է ճանաչել աշխարհը: Երկրորդ աս- 
տիճասն զբաղվում է գոյաձևերի ճանաչմամբ, որը նյութական է ըստ իրի։ 
1!ա!3 աննյութ է ըստ գաղափարի։ Այս աստիճանում ճանաչվում են իրերի 
կերպարանքները, վերացարկված նրանց նյութական մարմնից։ Ւրենց բովան­
դակությամբ իրերի ձևերը նյութական են, նրանք չեն կարող գոյություն ունե­
նալ առանց նյութի, ինչպես օրինակ, եռանկյունին կամ քառակուսին, սակայն 
ճանաչելիս միտքը անջատում է նրանց նյութից։ Այստեղ անցում է կատար­
վում ճանաչման զգայական աստիճանից դեպի բանականը։ Իսկ վերջին եր­
րորդ աստիճանում տեղի է ունենում էության ճանաչումը, որն աննյութ է «և 
իրականորեն, և' ըստ գա զափարի, ինչպես աստվածը, հրեշտ ա կը, բանա՛կա­
նությունը, հոդին»?5։

Այսպիսով, ըստ Դավթի, ասած։։ ճանաչման ընթացքում մարդը ճանա­
չում է նաև բնությունը, և սկսելով նյութական գոյերից, անցնելով իրերի ան­
նյութ ձևերի ըմբռնման միջով, հասնում է աստվածային կեցության ույդ բա­
ցարձակ աննյութ աշխարհի ընկալմանը, որով և ավարտվում է ճանսւչման 
պրոցեսը։

ճանաչման այգ աստիճաններին համապատասխան Գավիթը գնում է գի­
տությունների դա ս ա կարւլման և աստիճանական ուսումնասիրության հարցը, 
^հԳթՒթ բնադիտության, որն զբաղվում է նյութական իրերի ուսումնասիրմամբ, 
այնուհետև' մաթեմատիկայի' մարմինների աբստրակտ ձևերի, և հետո միայն 
աստվածաբանության (մետաֆիզիկայի) ուսումնասիրման հարցը, որը ղրաղ֊ 
վում է աննյութ աշխարհի ճանաչմամբ։ .

Աստծո դո էության տիեզերաբանական ապացուցման եղանակը, որը հաս­
տատում է աստվածային կեցությունը նրա ստեղծագործության, այսինքն բնու­
թյան ճանաչման միջոցով, հանգեցնում է Դավթին ոչ միայն մարդուն շրջա- 
պ ատող աշխարհի' այգ «անառարկելի, անկասկած գոյացության» ռեալակա­
նության ընդունմանը, որը գ"Տ" լթ յ"լն ունի նրա գիտակցությունից անկախ, 
այլև այդ աշխարհի ճանաչման հնարավորությունը և անհրաժեշտությունը։

Գավիթը հետևողականորեն բացահայտում է ագնոստիկների և ռեալիտի- 
վիստնեըի, սկեպտիկների և սոփեստների պնդումների անհեթեթությունը, 
որոնք ժխտում էին աշխարհի ճանաչման հնարավորությունը և այդ կապակ­
ցությամբ փիլիսոփայության' որպես գիտության գոյության իրավունքը։ Այգ 
մտածողների թվին էր պատկանում առաջին հերթին հի՛ն հունական փիլիսոփա 
սկեպտիկ Պիհոոնը, որի դեմ և ուղղված է Դավթի «Սահմանք իմաստասիրու­
թյան» երկը։ Բննա դատելով իր հակառակորդին' Դավիթը պնդում է, որ գոյերն 
սկզբունքորեն ճանաչելի են, և այն տեղեկությունները, որ տալիս են մեղ մեր 
զգայարաններն ու նրանց վրա հենվող բանականությունը, բավարար են աշ­
խարհը ճանաչելու համար։

Ռելատիվիղմի հետևորդները ունդում են, թե ճանաչումն առհասարակ ան~ 
հնար/։ն է' ՀԱյ^րի մշտական շարժման ու փոփոխման պատճառով։ Դավիթը հեր֊

26 Դսս|]ւթ ԱնՏավթ, Սահմանք իմաստասիրության, Երևան, 1960, էջ 12:
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քում է նրանց պատճառաբանռւթյունները, ասնլով, որ դոյերն իսկա՚գես շարժ­
վում ու փռփոխվում են, ոակայն դրանց ճանաչումը հնարավոր Է, որովհետև դո - 
յերի մասին եղած գիտությունը' «փիլիսոփայությունը վերաբերում է ոչ թե 
մասնավորին, որը գտնվում է շարժման մեջ, այլ ընգհանուրին, որը չի փոփոխ­
վում և միշտ լինում է միևնույնը»27: Գոյերի շարժման փոփոիւման ճանաչման 
^ՒջոՁ"վ փիլիսոփայությունը կարող է ըմբռնել այն, ինչ որ նրանցում անփո­
փոխ ու հավերժ է, այսինքն' հասնել իրի էությանը և տալ դրա սահմանումը ։

27 Ան,,,

28 Անգ, էջ 22:
29 Անղք էջ ՅՇ։

30 Ա1„հ էջ 132:

Գավիթն առանձին արծարծում է սահմանման հարցը, որի հետ նա ան­
միջականորեն կապում է փիլիսոփայության առարկայի, խնդրի և էության սահ­
մանումը: Այգ հարցին սկեպտիցիզմի գեմ մղած իր պայքարում Գավիթը մեծ 
նշանակություն է տալիս։ Ըստ Զ՛ավթի, այն առարկան, որը չի ենթարկվում սահ­
մանման, հնտրավոր չէ ճանաչել։ «Եթե որևէ մեկը ցան կանում է մտածել և խոր­
հել մի որևէ իրի մառին, նա նախ և առաջ պետք է իմանա այգ իրի բնությունը, 
այսինքն' նրա սահմանումը»29, ո բովհև ա և ըստ Գս։վթի, հնարավոր չէ որևէ բան 
ճանաչել, եթե այն հնարավոր չէ սահմանել։

Գիտական մեծ հետաքրքրություն է ներկայացնում այն հանգամանքը, որ 
սահմանումը, որպես տրամաբանական կատեգորիայի առաջացում, Գավիթը 
բացատրուէ)' է մարդկանց կենսական, գործնական կարիքներով։ Հողային հա­
րաբերությունները, ըստ Գավթի, հենց այն աղբյուրն են, որից և բխել, իսկ 
աքնոլհեւոև դարձել է տրամաբանության սեփականություն սահմանումի գա- 
ղտփտրը։ «Անհրաժեշտ է գիտենալ,— ասում է նա,— ոլւ սահմանումն առաջ է 
եկել գյուղերի և ա գարս։ կների սահմաններին նմւսնլքելուց, որուքհետև լքեր 
նախնիները, երկու ծայրահեղություններից' ավելորդությունից ու պակասու­
թյունից քո ո ււ։ տ ։ի ևլոլ համար, ստեւլծեցին ռահմ ան գնելը, որպեսզի վայելեն 
իրենց ունեցածը և ձեռք չուան ուրիշինը։ Ահու այդպես է Լւ սահմանումը, որը 
ւ։ահմանագծելով տվյալ առարկան, զատում է նրան այլ իրերից»29։ Այռպիսով, 
սահմանման տրամաբանական կատեգորիան Գավիթը գարս է բերում ոչ թե 
մտածողությունից, այլ օբյեկտիվ իրողությունից, հողային հարաբերություն­
ներից։ Մատերիալիստորեն է նա լուծում նաև տարբեր գիտությունների ծագ­
ման հարցը, բացատրելով այն մարդկանց նյութական պահանջներով^9։

Աշխարհի ճանաչման և դրա շնորհիվ աստծուն մոտենալու լավագույն մի֊ 
2" ԱԸ > ըստ Պ՚ավթի, փիլիսոփայական գիտությունն է։ ճանաչման պրոցեսն ըն­
թանում է երկու ճանապարհով, և ըստ այգմ էլ այն ունի երկու ձև զգայական 
և բանական: Սի ձևից մյուսին հասնելու համար ճանաչումն անցնում է հինդ 
իրար նախապատրաստող աստիճաններ։ ճանաչման առաջին և ստորին աս­
տիճանը զգայությունն է, այնուհետև հաջորգաբար գալիս են երևակայությունը, 
կարծիքը, խոհականությունը և բանականությունը։ Զգայությունը, երևակայու­
թյունը և չհիմնավորված կարծիքը տալիս են փորձնակ ան, էմպիրիկ գիտելիք­
ներ։ Երևակայությունը, հիմնավորված կարծիքը և խոհականությունը հիմք են 
ծառայում արվեստի համար: Միայն խոհականությունն է տալիս գիտական դի֊ 
տելիք, մ ակա ց ությոլն, իսկ բանականությունը, որը ճանաչման վերջք՛ն և բարձ-
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Այագույն աստիճանն է, հանդիսանում է ամենտստույգ և մարդկանց կատարե­
լագործման համար ամեն սւկարևոր գիտության' փիլիսոփայության հիմքը:

Խոսելով մարդու ճանաչողական ընդունակությունների մասին' Գավիթը 
■որոշակիորեն ղատում է իրարից ճանաչման պրոցեսի ղդայա կան ու բանական 
աստիճանները: Զգայությունն ու երևակայությունը, ըստ Դավթի, տալիս են 
էմպիրիկ, մասնակի գիտելիքներ գոյերի մասին: Իսկ խոհականությունն ու բա­
նականությունը կազմում են ճանաչման ավելի բարձր' ռացիոնալ ձևը, որն 
րմբռնում է գոյերի էությունը, իրերն ընդհանուր առմամբ: ճանաչման բոլոր 
ձևերն ու աստիճանները Դավթի իմացաբանական սիստեմում դործ ունեն մար֊ 
զու գիտակցությունից դուրս դտնվող արտաքին աշխարհի ընկալման ու ճա­
նս: չման հետ: Նրանց բովանդակությունը կազմվում է օբյեկտիվ ու ռեալ գո­
յություն ունեցող իրերի և երևույթների հատկություններն ու էությունը ար- 
տացռլող տվյալներից: Նման ըմբռնումն, անշուշտ, Դավթի իմացաբանության 
մատերիալիստական բնույթի վկայությունն է, որը պատահական չէր նորսլլա- 
տոնականություն Ալնքռանդրյան դպրոցի սան Դավթի համար, մի դպրոց, որ­
տեղ Պլատոնի իդեալիստական փիլիսոփայությունից բացի, մեծ ազդեցություն 
ուներ պերիպատետիզմը, Արիստոտելի ուսմունքը' իր հիմնականում մատե­
րիալիստական իմացաբանությամբ և տրամաբանությամբ:

Գավիթը դանում է, որ մարդուն հատուկ է փիլիսոփայել գլխավորապես 
գոյերի ու իր վարքի մասին: Եվ այդ պատճառով նա բաժանում է փիլիսոփա­
յությունը երկու մառի' տեսական, որն զբաղվում է օբյեկտիվ գոյություն ունե­
ցող իրերի ճանաչմամբ, և գործնական, որի նպատակն է մարդկային հոդին 
հասցնել կա ս, արելութ յան ,■ արդս, րռլթյտն ու բարուն: Բացի դրանից, ըստ Դավ֊ 
թի, փիլիսոփայության նման բաժանման մյուս հիմքն ույն է, որ ինքը' հո֊ 
զին, ունի երկու բնուլթի հատկություններ' ճանաչողական ու կենդանական: 
ճանաչողական հատկությունները վերը նշված զգայությունը, երևակայությու­
նը, կարծիքը, ի: ոհա կան ությունը և բանականությունդ են, որոնց շնորհիվ և 
կատարվում է աշխարհի ճանաչումը և որոնց զարգացմանը ծառայում է տեսա­
կան փիլիսոփայությունը: Իսկ հոգու կենդանական հատկություններն են' կաև- 
բը, ընտրողությունը, ցանկությունը, ցաււումը և համաձայնությունը, որոհցով 
զբաղվում է գործնական փիլիսոփայությունը: նրա նպատակն է առաքինաց­
նել մարդուն, ղսսլել կրքերը, հաղթահարել ցասումն ու ցանկությունը: Փիլի­
սոփայության նպատակն է տանել մարդուն դեպի ճշմարտությունը և սովորեց­
նել' ինչպես խուսափել արատներից ու չարությունից: Իսկական փիլիսոփան, 
ըստ Դավթի, «նա չէ, ով շատ բան դիտե, և նա չէ, ով շատ բաների մառին 
կարող է դատել, այլ նա, ով վարում է մաքուր և անարատ կյանք»3՝: Գիտու­
թյունն ինքնանպատակ չէ, այն պետք է ծառայի մարդկային հոգու կատարե- 
լացմանը, օգնի մարդուն ընտրել բարին և մերժել չարը: Բարին, ըստ Դավթի, 
բարձր է ճշմարտությունից, և պետք է կարողանալ արդարության ու բարու 
համար երբեմն մեղանչել ճշմարտության դեմ, որովհետև ամեն մի ճշմար­
տություն բարի չէ: Փիլիսոփայության նպատակն է միշտ խուսափել չարից և 
պատրաստել հոգին՝ նրա զն դան ի ց, մարմնից ազատվելուն: Մ արդն օժտված է 
կամք/: ազատությամբ և հավասարապես հակված է ինչպես դեպի չարը, նույն-

31 Անդ, էջ 140:
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պես և դեպի բարին։ Փիլի սո փ այ։։ ւթյո լնը հենց ցույց է տալիս շարից խո ւս ա փե֊ 

/ու և բարուն հասնելու ուղիները։

Ա1Դ"{ Ւ ս ին են Դավիթ Անհա զթի փիլիսոփայական կոնցեպցիայի հ իմն ա- 
կաԱ գծերը։ Հասունանալով Ալերս անդրի այի ն ո րսյլա տոնա կ ան դպրոցի գա­

ղափարական ազդեցության տակ, մի ուղղություն, որը ձգտում էր անտիկ, հե­

թանոսական փիլիսոփայությունը հաշտեցնել ու ձուլել քրիստոնեության հետ. 
Գավիթը հայ իրականության մեջ իր գաղափարներով համահնչուն էր ավատա- 

տետրերի այն շրջանի տրամադրություններին, որը քրիստոնեությանն ընդու­

նելով, չէր ուղում երես դարձնել անտիկ մշակույթից և ձգտում էր համալրել 

քրիստոնեական գաղափարախոսությունը հեթանոս հին աշ[ս արհին հատուկ 

գիտությամբ։ Այդ առումով հունաբան դպրոցի ողջ գործունեությունը նպաս­

տում էր այգ հասարակական պահանջի իրականացմանը։ Գավիթ Անհաղթի 

փիլիսոփայության ընդունմանն ու տարածմանը Հայաստանում նպաստում էր 

նրա նորպլատոնական հայացքների իդեալիստական սինկրետիզմը, որը բա­

վարարում էր ոչ միայն հայ ավատատիրության աշխարհիկ գաղափարախո­

սությանը, այլև քրիստոնեական արդեն հաղթանակած ուսմունքի կարիքներին։ 

Այգ տեսակետից լիովին հասկանալի է դաոնում այն հանգամանքը, որ Գավթի 

փիլիսոփայական ժառանգությանն այդքան հաստատորեն մտավ հայ փիլիսո­

փայության պատմության մեջ և մեծ ազդեցություն գործեց միջնադարյան Հա­

յաստանի մս։ ածողների ու դաղափ արախո սների վրա։ Գավթի փիլիսոփայոլ- 

Ա1"ւնը, ինչպես և հունաբան դպրոցի ողջ արտադրանքը միջնադարյան հայ 
փիլի ս"փա յության աշխարհիկ հիմքը դնելով, մեծապես ազդեց հայ ֆեոդալա­

կան մշակույթի և հատկապես պրոֆեսիոնալ փիլիսոփայական մտքի հետա­

գա զարգացման վրա։

/

6. ԲՆԱՓԻԼԻՍՈՓԱՅՈՒԹՅՈՒՆ ԵՎ ՃՇԳՐԻՏ ԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ: 
ԱՆԱՆԻԱ ՇԻՐԱԿԱՑԻ

Հս։յ փիլիսոփայական մտքի աշխարհիկ ուղղությանն է պատկանում նս։և 

անվանի մաթեմատիկոս, տիեզերագետ և մանկավարժ Անանիա Շիրակացին 
(610— 685), "ԲԱ հանդիսանում է րնակ ան, ճշգրիտ գիտությունների հիմնա֊ 
'{/'է’!1 Հայաստանում և բնագիտական ուղղության հիմնադիրը հա/ միջնադար­

յան փիլիսոփայության մեջ։ ճիշտ է, Անանիա Շիրակացու մոտ քրիստոնեական 

ոգին դրսևորվում է ավելի ուժգին, քան ասենք, V—VI դդ. հունաբան դպրոցի 
գործիչների մաս, և նա փասառրեն ձգտում է հելլենական գիտության նվաճում­

ները մոտեցնել եկեղեցական դրույթներին' դրանց հիմնավորումը տալու հա­

մար, բայց այնուամենայնիվ, չնայսւծ իր անհետևողականությունը, նա հան­

դես է դալիս որպես բնական դիտելիքների և բնափիլիսոփայության խոշորս։֊ 

դույն ներկայացուցիչը վաղ ֆեոդալական Հայաստանում։ Շատ հաճախ Անա֊ 

նիա Շիրակացին իր գործերում դիմում է Աստվածաշնչին, համաձայնեցնում 

իր մտքերը Ս. Գրքի դրույթների հետ, բայց չի խորշում «բարի արտաքին» 

փիլիսոփաներիդ, հին հունական հեթանոս գիտնականներից, եթե նրանց տե- 

ռակետները այս կամ այն չափով կարելի է հարմարեցնել եկեղեցու գաղա­

փարներին։ Իսկ երբեմն էլ նա լռելյայն անց է կացնում այնպիսի դրույթներ 

տ ի ե զեր տ գի ։ո ա կան, բնա փ ի լի ս ո փ այա կ ան հարցերում, որոնք տարբերվում են
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■եկեղեցու կողմից ընդունված պաշտոնական դրույթներից և պաշտպանում է 

անտիկ գիտության սւռահւոդե մ ւոեսակետներն ու գաղափարները։

Ան անի ու Շ իրակս։ ցին փիլիսոփայության հիմ}։ ական հարցը լուծում է 
■հոգու։։։ աստծո' գերբնական աննյութ էության, առաջնության։ Աստված, ըստ 
Շիրակացու, լինելով անսկիզբ ու անարար, ստեղծել է ողջ տիեզերքը, երկիրն 

ու երկինքը, կենդանական ու բուսական աշխարհը ի վայելում իր դերագույն 

ստեղծագործության' մարդու։ հր դոյության պատճառը աստված կրում է ինքն 

իր մեջ, ի տարբերություն 'հյութական աշխարհի գոյերի, որոնց լինելության 

պատճարւն իրենցից դուրս' սրստծո մեջ է։ Եվ այգ գերագույն աննյութ էակը 

հնարավոր չէ ճանաչել, «նրա էությունը չի ըմբռնվում (մարդկայինի բանակա- 

նռւթյամբ, չի սահմանվում խոսքով, 1ւ նա է սկիզբն ու արարիչը բոլոր նյութա­
կան (էԼ՚եաւ1՚) և հոդևոր (իմանալի, աննյութի գոյերի»^։ Աստծո գոյության 
մասին մարդ կարող է իմանալ նրա ստեղծս։ դ։։ րծության, այսինքն՝ բնության 

ճանաչման միջոցով։ Ինչպես տեսնում ենք, Շիրակացին ևս հետևում է աստծո 

գոյւււթյան տիեզերաբանական ապացուցման եղանակին, մի եղանակ, որն 

աստծո առաջնությունն ու առհւսսարակ գոյությունն ապացուցելու համար պար- 

աագիր է դարձնում բնություն ճանաչումը։

(յիրակացին զարգացնում է հին հունական փիլիսոփայության մեջ տա֊ 

րածված ուսմունքը չորս տարրերի մասին։ Համաձայն ա ւգ տեսության, ողջ 

տիեզերքը գոյացել է չորս էլեմենտներից՝ կրակից, օդից, ջրից և հողից։ Թեև 

Ա՛յդ Լ"է'“ ՚ռ արըերը, ըստ <յ իրս։ կացու, իրենք առաջ են եկել ((անսկիզբն սկրղ- 
ճհե^' այսինքն աստծուց, սակայն դրանց հետադա գոյությունը և դրանցից 
թաղկացած աշխարհի զարգացումը տեղի է ունենում բնականորեն՝ շնորհիվ 

այգ էլեմենտների համագործակցություն։ Տարրերը համագործակցում են ընդ­

հանուր հատկությունների միջոցով, այսպես, կրակին հատուկ է ջերմությունն 

։։ւ չորությունը, օղին ջերմությունն ու խոնավությունը, ջրին խոնավությունն 

ու ցրտությունը, հողին' ցրտությունն ու չորոլթյունը ։ Կապվելով իրար հետ ընդ­

հանուր հատկանիշներով, տարրերի մշտակա}։ հա մ ա դործակց մ ան ու փոխներ­

գործման միջոցով ստեղծվում է նյութական իրերի աշխարհը, իր ողջ բաղմա֊ 

գանոլթյամբ։ Այդ ճանապարհով առաջացող իրերը ձեռք են բերում նոր հատ֊ 

կութ յո լ}։ե ե ր , ։։լս։հ պ ան ։։ ւմ իրենց գռյությունը որոշ մ ա մ ան ս։ կ, իսկ երր իրի 

մեջ գործող ներքին կապող ուժերը թուլանում են, իրը ոչնչանում է, բայց նրս։ 

նյութական սուբստրատը սկիղբ է տալիս նոր իրի դոյությւսն ։ Աշխարհը հա­

վերժ է, ((որովհետև գոյացումը անէացման սկիզբն է, իսկ անէացումը իր հեր­

թին' գոյացման սկիզբը։ Եվ այ։։ անվնսյս հա կադրության շնորհիվ աշխարհը 

ստանում է իր հավերժությունը»^։
Բնությունը մարդու կողմից ճանաչվում է, ըստ Շիրակացոլ, երկու ձևով' 

զգայական և բանական։ Մեծ նշանակություն ունի ճանաչման առաջին, գգա- 

լական ձևը, որն անմիջականորեն կապվում է նյութական գոյերի հետ և ըն­

կալում նրանց հատկությունները։ ճանաչման այդ ձև}։ իրականացվում է զգա֊ 

/արանների միջոցով և հաղորդում է ճանաչող մարդու}։ ամենաճշդըիտ և հու­

սալի տեղեկություններ, թեև երբեմն կար։։ղ է և սխալվել։ Զգայության սխալ-

32 Անաճիւս Շիրւսկացի, Տիեզերագիտություն, 19/0, էջ 3։
33 Ա. Շիրակա^ի. Տիեզերագիտություն, էջ 31 («դի չին եւութիւն իցէ սկիզրն ապականու­

թեան, ե ապականութիւն դարձեալ անդրէն իցէ սկիդրն լինելութեան: Զի այսմ անվնաս հակա­

ռակութենէ աշխարհ սաց է զտևողութի:ն») :
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նևրը լրացնում է բանականությունը, որը ճանաչման երկրորդ, ավելի բարձր 
ձևն է: Հենվելով զգայարանների վրա բ ան ա կ ան ո ւթ յո ւն ր կա բո ղան ում է ըմբըռ- 
նե1 /'1’1' էությունը, իմանալ ոչ միայն դրա ներկա վիճակը, այլև անցյալն ու 
ա սլա դանւ Սակայն բանական ձևը ղորեզ է միայն զդա յա էլան ի հետ ղուգակըց- 
ված, քա՛ւէի որ բանականությունը կախման մեջ է գտնվում զգայարաններից:

Որպես բն ււ: գ ե տ ֊ էի ի լի ս ո էի ա Ան անիա Շիրակացին մեծ տեղ է տալիս փոր­
ձին, իրերի և երևույթների դիտմանն ու զննությանը, որով և տարբերվում է 
նու իւ որդ հայ փ ի լի ս ո էի ան ե ր ից ։

Անանիսյ Օիրակացին արծարծում է մեծ մսւսամր բն ա ւիի լի ս ո վ։ ա յ ա կ ան 
հարցեր և դրանց լուծման ընթացքում դրսևորում իր աշխարհայացքը։ Նա պաշտ­
պանում է ան ւ/էի կ աշխարհում և քրիստոնեական էոի ե էլեր էս գի սւ ութ յան մեջ տսւ- 
րածված դևոցեն տրի ղմի, երկրակենտրոնության ուսմունքը։

Աստ Շ ի ր ա կ ա ց ո Լ, երկիրը շրջա պ ա տ։։ զ վերին հրեղեն երկինքը, որը թաղ~ 
կտցած է ամենամաքուր կրակից, ընդգրկում է ամբողջ աշխարհը: Գեոցենտ- 
Օի՚լՓի տեսությունը, որը քրիստոնեական եկեղեցու հայրերը վերցրել էին
111 րի ս տ ո տելյան-պ տ զո մ ե ո սյսւն սիստեմից, պարունակում էր արդեն «առտ- 
ջին շարժիչի»՝ աստծո գոյության դաղափարը ։ Սակս:յն այդ տեսության ամե- 
նա է ս։ կ ան մասը նրա ուսմունքն էր երկրի գնդաձևս ւթ յան մասին, որը, դժբ ա/ս - 
տաբար, եկեղեցու հայրերի մեծ մասը չընդունեց։ Միայն մի քանի, առավել 
լուսավորյալ վսւզքրիսաոնհության ներկայացուցիչներ, ինչպիսիք էին՝ Հով- 
հան Փիլռպոնը, Բարսեզ Կեսարացին, ընդունում էին երկրի գնդաձևության 
տեսությունը։ Ան ան ի ա 0 ի բա կաց ին պատկանում է այդ հեղինակների թվին։ Ւ 
ս։ ս: ըբերսւթ յուհ եկեղեցու կողմից այդ ժամանակ ընդունված Կո ղմա ս Ւնդի- 
կս՚դլևստի (Հնդկաչու) հետադիմական տեսության, որը քարոզում էր երկրի 
տափակության սկզբունքը , 6 թրակացին պաշտպ տնում է ա րի ս ա ո տեւյան ,
պաղոմ ե ո ս յան ուս մ ունքը։

Եքկք՚ի ձևի հես։ սերտորեն կապված էր հակոտնյաների՝ անտիպոդների 
հարցը, այսինքն' հին փիլիսոփաներին ու գի ։ոն ականն ե րին շատ զբաղեցնող 
այն հարցը, թե կա" արդյոք կյանք, կա' ն մարդիկ երկրի հակառակ կողմի վրա, 
որովհետև ինքնըստինքյան հարց է ծագում' ին չոլի ս ի" ն է այդ մյուս կողմը, եթե 
առհասարակ սւյն դոյություն ունի։ Երկրի գնդաձևության ուսմունքի հետևոր­
դը, բնականաբար, պետք է հետևողական լինելու հում ար ընդուներ հակոտնյա­
ների գոյությունը, մինչդեռ, քրիստոնեական տիեզերագիտությունը չէր ընդունում 
այդ '"եռակետը, մերժում էր մարդկանց և առհասարակ կենդանի էս։ կների դո- 
Մ"թձ"լեը երկրի մյուս կողմ/։ վրա, որովհետև այդ կասլված էր, նախ, երկրի 
գնդաձևության ընդունման հես։ և, երկրորդ, հակասում էր Ս. Գրքի այն դրոււ֊ 
թի-', թե երկիրը հաստատված է ջրերի վրա։

Շ ի ր ս։ կա ց ին, որպեսզի մեղանչած չ/ինի իր դիտական համոզմունքներ/։ 
դեմ և միաժամանակ համաձայնեցնի դի տ ո ւթ յունն իր քրիստոնեական խղճի 
հես։, ասում է, որ նա մի ժամանակ «ընդունում էր հակոտնյաների գոյությու­
նը», բայց կարծելով, որ «այդ. համապատասխանում է Աստվածաշնչին»։ Այս 
հարցն այնքան էր զբաղեցնում նրան, որ նույնիսկ երազում մտածում էր դրա 
գա սին, և երազում էլ գտավ լուծումը, ինքը Արևը սլաս։ ա սի։ անեց նրա հար- 
8 !'ե > ասելով, որ երկրի մյուս կողմը, երկրի տակը կենդանիներ և մարդիկ 
չկան, «իսկ այնտեղ ես (Արևս) լույս եմ տալիս սարերին և ձորերին և անկեն-
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դան կիրճերին»2': Այսս/իսով, Շիրակացին ի վերջո մերժում է հակոտնյաների 

գոյությունը, որովհետև, ինչպես պարզվում է, դա չի համապատասխանում՛ 

Ս. Գրքին, բայց շարունակում է պաշտպանել այն կարծիքը, որ դիշեր ժամա­
նակ արևն անցնում է երկրի մյուս կողմը և լուսավորում է անմարդաբնակ սա­

րերն ու ձորերը: 'նման ելք զանելով' Շիրակտցին չի վերանայում երկրի գնդա­

ձևության տեսությունը, գտնելով, որ այդպիսի լուծումը հարմար է և կրոնի,, 

և գիտության համար:

Ձգտելով բնական պատճառներով բացատրել երկնային մ արմ ինների հատ­

կությունները, Շիրակտցին ծաղրում է քաղդեացի աստղագետներին, «որոնք- 

լուսատուների և համաստեղծությունների մեջ արարիչներ տեսան և համարե­

ցին նրանց առավածներ»: Հեթան ո սա կան սնահավատությունների և հա կա դի­

տական ասւորոլոդիական պատկերացումների քննադատությունն զգալի տեղ է 

գրավում Շիրակացու ժառանգության մեջ: Այդ հարցը Շիրակացու, ինչպես- 

և նրա գաղափարական նախորդ Եղնիկ Կողբացու մոտ, ենթարկված է կամքի 

աղատության խնդրին։ Բայց, ի տարբերություն Կողբացու, Օիրակացին աստ- 

րոլոգիան' աստղահմայությունը, մարդկանց կյանքը երկնային մարմինների 

հետ կաս/ելն ու գուշակություններ անելը, ինչպես և առհասարակ ֆատալիզմը 

քննադատում է ոչ թե աստվածաբանության, այլ բնագիտության ու բնափիլի­

սոփայության տեսանկյունից քննադատության ընթացքում շարադրելով իր 

ս։ ս տղլսր աշխա կան, տ ի եղեր ա ղի տ ական հայտցքները։

Անանիա Շիրակացու բնափիլիսոփայություն, նրա բնագիտական հայացք­

ների արժեքավոր կողմն այն է, որ նա կանգնած էր իր ժամանակի գիտու- 

թ լան առաջավոր դիրքերում, շս։րունտկում էր հելլենիստական մշակույթի գի­

ծը վտղ միջնադարյան Հայաստանի պայմաններում: ճիշտ է, Շիրակացու բնու­

ղի ս: ս: կ ան հայացքների ՛էթա զգացվում է քրիստոնեական աշխարհայացքի 

կնիքը, մի բւսն, որն անխուսափելի էր միջնադարի հեղինակների համար, սա­

կայն, այդուհանդերձ, նա կարողացավ զուգակցել գիտությունն ու՝ հավատը 

այնւդիսի եղանակով, որ զգալի տեղ թողեց բնական ու ճշգրիտ դիտելիքների 

հաւեար:

Հայ բնագիտական և բնափի լի ս ո ւիա յա կան մտքի լլարգացման համար մեծ 

Նշան ս: կութ (ո ւն ունեցան հին հուն ա կ ան և վուզ քրիստոնեական հեղինակների 

գործերի թարգմանությունները, կատարված V — VII դարերում: Առաջին հեր­
թին լսյսւոեղ պետք է նշել IV դարի հույն ւլիտնական, անվանի եկեղե ց ա կան 

հեւլինակ Բարսեղ Կեսարւսցու «Մեկնութիւն վեցօրեայ արարչութեանն» երկի 

հայերեն թա ր դման ությունր, որը կատարվել է V դարի 30— 40-ական թվական­
ներին, հավանաբար Ե զն իկի կողմից: Աքդ գործից են օդւուէել շատ ու շատ հ այ 

հ ե ղին ակնե ր' սկսած Եւլնի կ Կ Ողբացուց , քաղելուէ այնտեղից և իրենց տիեզե­

րագիտական, և կենսաբանական, և ա շիւ արհաւլրական ու այլ բնագիտական 

տեղեկությունները։ Արժեքավոր էր նաև Արիստոտելին վերտգրւէող «3 ա ղա դս 

աշխ ա րհ ի» երկի թ արդմտնո ւթ յո ւնը ։

Շիրակացուց հետո բնագիտական ուղղությունը հարստանում է երկու ար- 

ժեքաւէոր երկերի թարգմանությամբ։ Օ՛րանք Նեմեսիոս Եմեսացու «Յաղագս 

բնութեան մարդոյ» և Գրիգոր Նյուսացու «Յաղագս մարդոյ. կազմութեան» 

բնա ւիիլիսո ւիա յական մարդակազմական երկերն են, որոնք 712 թ. թարգմա-

34 Նույն տեղում, էջ 13։
34 — 790
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նում է անվան/։ պիտն ական Ստեփաննոս Սյոլնեցին։ Այ։/ երկերի թարգմանության 
շնորհիվ ստեղծվում և հղկվում են հայ բժշկագիտական ու բնափիլիսոփայի֊ 
կան բաղում տերմիններ, որոնք հետագայում լայնորեն տարածվում են միջ­
նադարյան գիտական գրականություն մեջ: Ստեփաննոս Սյուներին գրում է նաև 
ինքն ուրուլն գիտական աշխատություններ, հատկապես նշելի է Մրա կացոլ 
«•եղերականության» մեկնությունը։ ■

Սյունեցու գրական վաստակի մեջ առանձնահատուկ տեղ է գրավում Կեղծ֊ 
Դիոնիսիոս Արեոպագացու երկերի թարգմանությունը։ 716 — 717 թթ՝ Սյունե- 
մւՒն, Դավիթ Հ(ուպաս։ի աշխատակցությամբ, թարգմանում է Արեոպագացու 
«Յաղագս երկնային քահանայապետութեան», «Յաղագս եկեղեցական քահա­
նայապետութեան», «ՅսՀղադս աստուածայնոց անուանց», «Յաղագս խոր֊ 
հրրգականի աստուտծաբան ։։ լթեան» ծավալուն երկերը և տասը թղթեր։

Ստեփաննսս Սյունեցոլ թարգմանությունները հարստացրին հայ փիլիսո­
փայական, բնագիտական և աստվածաբանական գրականությունը և ավելի 
ճոխացրին դրա տերմինաբանությունը։

V—VIII դարերի հայ փիլիսոփաների ինքնուրույն երկերը և թարգմանու- 
թւունները հայ միջնադարյան գրականության ու գիտական մտքի ամենափայ- 
չուն նվաճումներից են։ Մաշտոց յան և հունաբան դպրոցների մեծագույն երախ­
տիքը հայ մշակույթի ղարգացման գործում այն ի, որ նրանք հայ գիտական 
միտքը բարձրացրին ժամանակի առաջավոր գիտության մակարդակին։

Վաղ միջնադարում հայ մտածողներն ու գիտնականները, հենվելով գըլ- 
խավորապես հելլենիստական և վաղ քրիստոնեական շրջանի գիտության նվա­
ճումների վրա, ստեղծեցին ինքնատիպ և մեծարժեք երկեր' փիլիսոփայության 
և բնագիտության տարրեր մարգերում, ամուր հիմքեր ստեղծելով հայ տեսա­
կան մտքի և հատկապես փիլիսոփայության հետագա ղարգացման համար։
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В Ъ Ա Դ Ի Տ Ո հ 0* в II И Ն

1. ՏԻԵԶԵՐԱԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆ

Վաղ միջնադարլան հայ գիտությունը V—VII դդ. զարգանում էր չվագելով 
իր կապն անտիկ գիտության առաջադեմ ավանդույթների հետ։

Անտիկ գիտության d առանգության մեջ առաջատար էր փիլիսոփայության 
ընդհանուր համակարդոլմ հանդես եկող, տիեզերագիտությունը։ Անդրադառ­
նալով աշխարհագրական և տիեզերագիտական հայացքների զարգացմանն ան­
տիկ դարաշրջանում, կարելի է նշմարել այն հիմքը, որը նախադրյալներ ստեղ­
ծեց դրանց զարգացման համար վաղ միջնադարյան Հայաստանում։ Անտիկ դի- 
տությտն ընդհանուր տես ակտն հիմունքների զարգացման մարզում կարևոր 
տեղ էին գրավում կս и մ ։։ դոն ի ակս։ն հայացքները հին Հունաստանում։ Գոսմո- 
դոնիական և աշխարհագրական տեսությունները, հանդես գալով փիլիսոփայու­
թյան ընդհանուր համակարգի մեջ, պայմանավորեցին տիեզերագիտության 
առաջացումը։ Գիտության այդ բնագավառի զարգացման խնդրում նշանակա­
լից դեր խաղաց Արիստոտելը (մ. թ. ա. 384 — 322 թթ.). նա գիտականորեն
հիմնավորեց երկրի գնդաձևության դաղափ արը г

^I’^Pl’։ որպես տիեզերական մարմնի, ուսումնասիրությունը հանդեցրեց 
աստղագիտության զարգացմանը^ որն առավել ցայտուն արտահայտվեց Եվ- 
դռքսոս Գնիդացոլ (մ. թ. տ. 40G-- 355), Ս,րիռտարքոи Սամոսացոլ (մ. թ. ա՛ 
320— 250), Ապողոնիոս Պերգացոլ (մ. թ. ա. 250— 205), Հյոլպարքոսի (մ. թ. 
տ. 160—125 թթ.), Պլինիոս Ավագի (23—79 մ. թ.) և Կլավդիոս Պտղոմեոսի 
(մոտ S3—168 թթ-) աշխատություններում։

Տիեզերքի կառուցվածքի մասին արի и տ ո տ ե լյան֊ պտղոմ ե ո и յան համա­
կարգի հիմքում ընկած էր երկրակենտրոն աշխարհընկալումը, որը պյոլթագո- 
րականների պատկերացման2 և Արիստարքոս Աամոսացու հին արեգակնսւ- 
կենտրոն համակարգի3 հետ համեմատած հետադիմական էր։ Իսկ միջնաղա֊

1 Տիեզերագիտական հին և նոր սիստեմների մասին տե՛ս 11, AlfvGTl, I |OW SllOllld We 
Approach Cosmology?—В сб.: сВопросы физики и эволюции космоса*, посвященном 
70-летию академика В. Л. Амбарцумяна, Ереван 1973, էջ о—37,

2 Ч- Ւ. Լենինր գրելով Տիեզերքի կաոուցվածքի վերաբերյալ պյութասորականների պատկե­

րացման մասին, րսւո որի զրա կենտրոնում կրակն էր, նշում է, «Սակայն այդ կրակը նրանց մոտ 

արեգակը չէր» (В. И. Ленин, Философские тетради, М., 1973, стр. 224).
з Տե՛ս G. Abelti, The History of Astronomy, London, 1954, էջ 34—за, И. H. Весе­

ловский, Кеплер и Галилей, “Историко-астрономические исследования, вып. XI, М.. 
1972, стр, 25.
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րամ, լինելով հտրմտրեցված տիրող դասակարգի գա գա փ ա ր ախո ս ութ յ ,։։ն ը, 
աւն, նույնիսկ, ին չ-ո ր չափով արգելակում Էր գիտության առաջընթացը։ Սա֊ 
/լայն Տիեզերքի կառսւցվածքի մասին Ս, ր ի ս տ ո տ ե լի ե Պտղոմեոսի տեսությահ 
աո ավել նշանակալից մասն էր երկրի և տիեզերական այլ մարմինների գնդտ- 
ձևության դադաէիարը, որը նախադրյալներ ստեղծեց դրանց վերաբերյալ գի­
տությունների զարդացմսւն համար՞'։

Վաղ միջնադարում տիեզերագիտական գիտելիքների ընգհանոլր տեսա֊ 
կան հիմունքների զարգացման մակարգակի չափանիշը անտիկ գիտության 
նվաճումների յուրացման աստիճանն էր։ Հայ իրականության մեջ տիեզերագի­
տական հայացքները, որոնց հիմքում ընկած էր Երկրի և տիեզերական մյուս 
մարմինների գնդաձևության գաղափարը, առավել ցայտուն դրսևորվել են V 
գարում Ղ' ավիթ Անհաղթի ե ր կ երում և Գյուտ կաթողիկոսի նամ ա կում, իսկ I II 
դարում Անանիա Շիրակացու աշխ ա տ ո ւթյւււններ ո ւմ° ։

Հ/։ն հայկական էի ի լի ս ոփա յո ւթ յան աշխարհիկ ուղղության հիմնադիրն իրա­
վամբ համ արվում է Դա վի թ Անհաղթր։ Հե տևելով անտիկ գի տ ո ւթ յան ավան­
դույթներին, մեծ մտածողն իր փիլիսոփայական երկերում լայնորեն հ ս։ ֊ 

■մ ա դրում էր դիտելիքների տարբեր բնագավառներից եկող դրույթները։ Դավիթ 
Անհաղթը բուն փիլիսոփայական խնդիրների հետ մեկտեղ անդրադարձն/ է 
նաև տիեղերադիտական կարգի որոշ դրույթների, որոնք մեծ արժեք ունեն վաղ 
ֆեոդալական դարաշրջանի բնտ փ ի լի ս ո փ ա յա կան մտքի ձևավորման պատմու­
թյունն ուսումնասիրելու հս:մար։

Բնության երևույթների դիտական մեկնաբանման ձգտումն այն առաջա֊ 
է/իմական սկզբունքն էր, որն տկնբախ էր անտիկ գարտշրջանի և Հայաստանի 
հունաբան դպրոցի գիտնականների հե աա զոտ է։ւթյուններում։ Ինչպես նշել է 
Հ. Մանանգյանը, հունաբան դպրոցի ներկայացուցիչների գործերը «լինելու/ 
առանձնահատուկ մի երևույթ մեր հնագույն մատենագրության, այնուհետև 
դարեր շարունակ ազդել են թե հայ մտքի և թե հոգևոր մշակույթ/։ վրա»5։

4 Մանրամասն տե՜ս Э. Л. Даниелян, «Космография» («Культура раннефеодальной 
Армении (IV—VII вв.)», (հեղինակներ/, կոփկտիվ). Ереван, 1980, стр. 204 դրբում).

5 Նույն in հղում։

6 Հ. Մանսւնղյան, Հունաբան դպրոցը և նրա զարգացման շրջանները, Վիեննա, 1923, էջ »

7 Aristotle, On the Heavens, with an English transl. by W. K. Guthrie, L.-Cainbr. 
Mass.. 1939, HI- 3 (u.junMu.L' De coelo), Аристотель, Метафизика, ред. В. Ф. Асмус, 
М„ 1976, I. 3. 984а. < , , „

Տ Դափթ Անյաղթ, Սահմանբ իմաստասիրոփեան, համահավաք քննական բնադիրը, թարգ­
ման ութ չուն ր գրաքարից սոս,երեն, աոաջարանը և ծանոթ ադրություննևրը Ս. Ս. Արևշատյանի, 

Երևան, 1960, էջ 9-1 (աշխարհարար թարգմանությունն այստեղ և այսուհետև Ս. Ս. Արևշատյանի ։

9 Նույն տեղում, էջ 52։

Բնության զարգացման ուսումնասիրության առաջին աստիճանի վրա գիտ­
նականները դնում էին տարրերի առաջացումը և դրանց փոխազդեցությունը: 
Հին մտածողները դանում էին, որ նյութական աշխարհի հիմքում ընկած էին 
չորս տարրեր' կրակ, օդ, ջուր, հող։ Արիստոտելն իր հերթին հանգամանորեն 
անդրադառնում է այդ խնդրին?, Անդրադառնալով իմաստասիրության սահ­
մանմանն ըստ Արիստոտելի, Դավիթ Անհաղթը նույնպես բոլոր իրերի հիմքը 
համարում էր չորս տարբերը8: Իսկ մեկ այլ տեղ նշել է. «Մարմինը բաղկա­
ցած է չորս տարրերից, որի պատճառը դիտե բնափիլիսոփան»'3։ Իր հերթին
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Դյ ուտը , п րը Դ ավիթ Անհաղթի ժամանակակիցն էր, մեծ նշանակություն ւոա- 
լով բնական գիտություններին, ղրանց իմացությամբ էր պայմանավորում 
նյութական աշխարհի ճանաչումը, որի հիմքում նա նույնպես ընկած էր հա­
մարում չորս տարրերը։ Իր նամակում, ուղղված Աղվանից թաղավոր Վաչեին 
(մինչև 46!/2 թթ.), նա գրում էր. «Խոսքը ի վիճակի չէ չորս նյութից կազմված 
աշխարհը ներկայացներ Եվ սւյս ամենքին չի վիճակվում, այլ նրանց է բաժին 
ընկնում, որոնք ջանասիրաբար զբաղվեցին գիտություններով, այսինքն՝ թվա­
բանությամբ, ե ր կ ր աչափո ւթյա մ բ, ա ս տղաբաշխ ո ւթ յամ բ, բժշկությամբ...»^:

Ա՛րիստոտելի այն գրույթը, թե ւոարրերն առաջացել են միմյանցից, Դավի- 
թը տ ր ա մ աբւսնորեն ։ի որձում է հետևյալ կերպ բացատրել. «Չէ որ եթե դու 
■ասում ես ջուրն առաջանում է կրակից, ղրանով իսկ դու ընդունում ես արդեն, 
,!Ր oh'Lpl’a գոյություն ուներ կրակը, իսկ եթե ասում ես, որ ջրից առաջանում է 
°ՂԸ> դրանով ասում ես, որ ջուրն ավելի առաջ է գոյություն ունեցել: Ես։ մի 
բան, որ գտնվում է մեջտեղում, այսինքն չի պատկանում ոչ մի ձևով գոյու­
թյուն չունեցող բաների թվին, բայց նա ինքը գոյություն չունի, այլ գտնվում 
է այդ երկու ծայրամասերի մեջտեղում, որը կոչվում է հնարավորությամբ գո­
յություն ունեցող»^։

Ա րի ս տ ո ս։ 11 լը գտնում էր, որ տարրերի հակառակ հատկությունների առ֊ 
ն,ա յո: թ յա մ բ էր պայմանավորված անընդհատ առաջացումը և ոչնչացումը տ/։Լ- 
զե րքռւմ^~ ։

Արիստոտելի տարրերի տեսության հիման վրա Ան ան ի ա Շիբտկտցկն 
բնափիլիսոփայական տեսանկյունից նոր և կարևոր գրույթներ արծարծեց13։ Դա 
հունաբան դպրոցին պատկանող գիտնականների և մտածողների բարձր մա­
կարդուկի վկայությանն է. հիմքում ունենալով անտիկ գիտության նվաճումնե­
րը՝ նրանք զբաղվում էին ոչ թե անտիկ գաղափարների լոկ կոմպիլյացիայով, 
տյլ ստեղծագործաբար մ շտկելով դրանք իրենց հետազոտություններում, 
ավելի խորացնում էին։ Այգ է ասրս ցուցում Անանիա Շիրակացու այն ընդհան֊ 
րացնալ թեզը, ըստ որի նա հստակ ձևակերպել է նյութական աշխարհի գոյու­
թյան գաղս՚փաբը' պայմանավորված հակադրությունների մ ի ասնոԺԿամբ ու 
պա I P111 l,n‘H ‘:

12 Об COClO, III, 2: Ընղհանուր մեթողոլողի ական տեսանկյունից հետաքրքրական է Դավիթ 

Անհաղթի հետևյալ միտքը, «բաժանականքն ասիականութեան ղոն ար ար լականք , իսկ բաղկացա­

կանքն' բաղկացութեան» (Ղափթ Անյաղթ, «Վերլուծութիւն «Ներածռւթեւռնն» Պորփիւրի», էջ 130), 
(«բաժանական հատկանիշները ապականության արարիչներ են, իսկ բտղկացւսկւսն հատէլանիշ- 

ները ղոյացւէան») ։

13 Տե'ս է. 1.. Ղանին լյան, Արիստոտելի տարբերի տեսությունը և Անւսնիա Շիրակացու «Տիե­

զերագիտությունը», ՊԲՀ, 1971 Л’ 2, էջ 217—222։
14 Անանիա Օիրա!յացի, Տիեզերագիտութիւն և տումար, աշիւա տ ո ւթ յ սւ ։1 բ Աշ. Աբրահամյանի, 

Երևան, 1940, էջ 31։

Տիեզերագիտության բնագավառում անտիկ գիտության հիմն ա կ ան ն վա­
րձումը' Տիեզերքում գտնվող մարմինների գնգաձևության գաղափարը, ինչպես

Ю «Մովսեսի Ետղանկատուացւոյ Պատմութիւն Աղուանից աշխարհի», Թիֆլիս, 1912, էջ 31 
(Ասվսնս 1|աղան1|ասս[ա<յի, Պատմության Աղվանից աշխ արհի, թաբղս. Վ. Առսւքելյան ի , Երևան, 

1969, էջ 17)։ տե՜ս է. Լ. Ղանին լյան, V ղարի տիեզերւսղիտւսկան մի պատառիկ, «Լրաբեր հաս. 

ղիտ.»> М 12, 1975, էջ 100։
Н Ղաւիթ Անյաղթ, Վերլուծութիւն «Ներածութեանն» Պորփիւրի, համահավաք քննական բնա- 

*1/44!» թարգմանությանը զրաբւսրից ռուսերեն, առաջւսբանն ու ծ ան ո թ աղրո ւթրււննե ր ը Ս. Ս. Արև­

շատյանի, Երևան, 1976, էջ 142։
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նշվեց, արտահայտվել է Գավիթ Անհաղթ/է երկերում, Գյուտ կաթողիկոսի նա­
մակում 1ւ Ան ան իա Օիրակացոլ աշխատություններում։

Գավիթ Անհաղթը րաջ տեղյակ էր Տիեղերբում գտնվող մարմինների գըն- 
դաձևոլթյան տեսակետին։ Նա աստղադիտության մասին հետևյալն է ասել. 
«Իսկ աստղաբաշխությունը ստեղծել են քաղդեացիները, որովհետև անամպ և 
մշտապես ջինջ երկինքը նրանց թույլ էր տալիս ղննել աստղերի շարժումը... 
Աստղաբաշխության առարկան երկնային մարմիններն են, իսկ ինքը' աստղա­
բաշխությունը փիլիսոփայության առարկան է..՝ Աստղաբաշխությունը, որպես 
ենթակա ունի երկնային մարմինները, իսկ որպես նպատակ ոչ թե նման մար­
միններ ստեղծելը, այլ նրանց շարժումները ճանաչելը... Աստղաբաշխությունը 
Դարակից է գնդաձև մարմինների մասին գիտությանը, և նրանք տարբերվում են 
իրարից, որովհետև աստղաբաշխությունն առաջանում է երկնային մ արմիննե- 
1’1’ շտրժման մասին եղած գիտելիքներից, իսկ գնդաձև մարմինների մասին գի­
տությունը զբաղվում է բոլոր գնդաձև մարմիններով և դրանց բաժանումով, 
որովհետև խոսում է գնդաձև մարմինների ղանաղան հատումների մասին»^։

Գավիթ Անհաղթը, հիշատւսկելով գնդաձև մարմինների մառին գիտությու­
նը, անտարակույս նկատի ուներ գիտելիքների այն բնադավաոը, որի մասին 
Արիստոտելը մանրամասն խոսել է «Երկնքի մասին» աշխատությունում։

Ուսումնասիրելով երկրակենտրոն ուսմունքից բխող Տի և ղեբքի ստհմանա- 
փակության վերաբերյալ դրույթը, Արիստոտելը դալիս է այն եզրակացության, 
որ ամենից բնական շարժումը կատարվում է շրջանագծում գնդաձև մարմնի 
կողմից Ի այնուհետև ամփոփում է. «Մարմինը, որը պտտվում է շրջանագծում, 
ս[եաք է գնդաձև լինի»։ Այստեղից, ըստ Արիստոտելի, հետևում է. «Ամբողջ 
երկինքը ^ առանձին աս աղերը գնդաձև են, քանի որ գունդն ամենից օգտակար 
ձևն է տեղում կատարվող շարժ մ ան համար»։ Գնդաձև մարմինների մասին դի֊ 
տոլթյաե հիմնարար գրույթը հետևյալ կերպ է ձևակերպել Արիստոտելը. «Այն, 
Ւ^Լ շփվում է գնդաձև (մարմնի) հետ, գնդաձև է հանդիսանում, և նույնը (կա֊ 
Ի1'լի է ասել) այն մարմիններ/։ մասին, որոնք կենտրոնին մոտ են գտնվում, 
քանզի գնդաձև (մարմնով) շրջապատված և դրա հետ բոլոր կետերում Հըփ- 

վող մարմինները նույնսլես պետք է գնդաձև լինեն... Եթե երկնային մարմին - 
ներից մեկը գնդաձև է, ապա պարզ է, որ մյուսները նույնպես գնդաձև են»^ո։ 
ւ-իմք ընդունելով այս գրույթը և ելնելով տարրեր/։ տեսությունից' Արիստոտելը 
գտնում էր, որ գնդաձև մարմինների մասին գիտության հիմնական առանցքն 
^ր Կմլրի գնդա ձևսւթյա ն դա զ ափ արր ։

Հետաքրքրական են Գավիթ Անհաղթի Տաղորդած տեղեկությունները Արե­
գակի, Երկրի և Լուսնի համեմատական չափերի մասին։ Նա գրում է. «Ահա­
վասիկ արևը, որբ երկրից բազմապատիկ ավելի մեծ է, մենք տեսնում ենք 
մեկ թիզ մեծությամբ»։ Մի այլ տեղ նսւ գրում է. «Ապս։ցուցական դատողու­
թյանը ենթակա է այն ամենը, ինչ ճշմարիտ է, թեպետ և աներևակայելի, 
օրինակ, երբ ասում են, թե Արեգակը անհամեմ ատ ավելի մեծ՛ է, քան Երկիրը,

15 Ղափթ Անյարլթ, Սահմանք իմ աստասիրութն ան, Էջ 38, 94, 132, 134։
1® Օտ ԸՕԸ1օ, II 1, 4, 8, 11: Տ/Հս է. Լ. Դւսնինլյան, Հայ բնափիլիսոփայագիտական մտքի 

ակունքների մոտ, «Լենինյան աղիաէ»է 1980, № 5, Էջ 92 — 96։
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յակ Երկիրը' քան Լուսինը, թեև Արեգակը մեկ ոտնաչափ մեծությամբ է մեղ 
■երևում։ Եվ ահա, թեև սա աներևակայելի է, բայը ճշմարիտ է»^ ։

ճիշտ պատկերացնելով Արեգս,հհ Երկրի և Լուսն ի համեմատական չա- 
Գ^րը, ինչպես նաև աստղագիտությունը' որպես գիտություն երկնային մար­
մինների շարժման վերաբերյալ, համադրելով, գնդաձև մարմինների մասին 
գիտության հետ, Դավիթ Անհա՚ւPն անկասկած գիտեր, որ գրաւէք գնդաձև են: 
Եր ժամանակակից ՛Հյուս,ի հայացքների մասին ինչ֊որ չափով պատկերացում 
ս,լԼոՂ էլ1ա տ առիկը նույնպես վկայում Լ, որ է գ. հայ գիտությունը շարունա­
կում Էր անտիկ գիտության առաջադեմ ավանդույթները: Նա գրում է. ((Մեծ ու 
սարսափելի ահ ընկավ իմ սիրտը, որն ավելի բարձր է, քան երկինքների եր֊ 
հհ՚ԲԸ և սրվել/, /սոր է, քան վարի կիսագունգը»։ Հետաքրքրական է, որ Գյուտը, 
յսոսելսւ/ որոշ երկնային մարմինների մասին, աստվածներ չհամարելով դրանք, 
նկարագրում է դրանց արտաքին հատկանիշները: Նա գրում է, որ Լուսինը 
«Տարվա մեջ տասներկու անգամ վիժած, խիստ ժանգոտ, մանգաղաձև, կի­
սագունդ...», իսկ արեգակը «շեղագնաց է, թյուրընթաց... հույները իրավացիս֊ 
բեն սրան Ապոլոն կոչեցին»^.

Տիեզերքի կառուցվածքի մասին Արիստոտելի երկրակենտրոն ուսմունքից, 
որի ռացիոնալ հատիկն էր երկրի գնդաձևության գաղափարը, բխում և հիմ­
՜նավորում էին հետևյալ դրույթները. տարրերի տ և ս ոլթյո ւնը ,■ նյութական աշ֊ 
յստրհի սահմանափակությունը և ամբողջականությունը, գո (ի անսահմանու- 
յԺյունը, մարմինների բնույթը և շարժումը, Երկրի ձևը և գրա գիրքը Տիեզեր֊ 
.քում, հակոտնյաների գաղափարը: Նշված որոշ գրույթների առկայությունը Դս,- 
'Լւ՛^ Անհաղթի աշխատություններում հնարավորություն է տալիս եզրակացնե­
լու, որ նրա նշած տիեզերագիտական դրույթների հիմքում ընկած էր Երկրի 
գ ն դ ա ձ և ո ւթյ ա ն դա զա փ արը,

Անանիա Շ իրակացին իր տիեզերագիտական հայացքներում խիստ հե­
տևողական է Երկրի և տիեզերական մարմինների գնդաձևության հարցում19:

17 Դաւիթ Անյաղթ, Վերլուծութիւն «Ներածութեանք» Պորփիւրի, էջ 38: Դաւիթ Անյաղթ, Մեկ­

նութիւնն ի վերլուծականն Արիստոտելի, համահավաք քննական րնազիրր, թարգմանությոլնր 

գրայւարից ռուսերեն, աոաջարանն ու ծանոթագրությունները Ս. Ս. Արևշատյանի, երևան, 1Ձ6ւ , 

էջ 82,
18 1|աղանկատւ[ացի, էջ 25, 31—32 (աչի,, թարգմ., էջ 13, 17—18)։
19 Անանիա Շիրակացի, էջ 9—14։
20 Օշ շօշ!օ, II, 14:
21 Անանիա Տիրականի, էջ 9։
22 Օշ ՇՕՇ1Օ, II, 73/
23 Նույն տեգում։

Արիստոտելը, ապացուցելով, որ տիեզերական մարմինները գնդաձև են, 
այնուհետև մեծ ուշադրություն էր, նվիրում Երկրի գրաված գիրքին Տիեզեր­
քում, Նա գրում է. «Երկիրը և երկինքը միևնույն կենտրոն ունեն, որովհետև 
ծանր մարմինները նույնպես շարժվում են գեպի Երկրի կենարռնըմ*9: Իսկ Շի֊ 
րակացին գրում է. «Եւ քանզի երկիրս չորեքկուսի ի միջոցի երկնի կառուցաւ, ոչ 
թոյլ տայ սմա երկին իւրով երագութեամբն ի ներքին կիսագունդն խոնար­
հել»21։ Այս դրույթը որոշ չափով արտացոլում է էմպեդո կլեսի կարծիքը, որը 
բերում է Արիստոտելը. «Մյուսները համաձայն են էմպեդո կլեսի հետ, որ երկնքի 
արագ շարժումն է... որր խանգարում է Երկրի շարժմանը»22։ Սակայն Արիս֊ 
տոտևլն այս կարծիքի հետ համաձայն չէ»23։
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Արիստոտելի ու է մսլեդոկլես ի կարծիքների քննությունը ցույց ի տալիս, 
որ Անուն իա b իրակտ ց ին կարծես թե սինթեզում է դրանք և երկրի գրաված դիր- 
■Իմ Տիեղերքում բացատրում ինչպես երկնքի շարժումով, նույնպես և տարրերի 
կշռային Տ արտբհրա 1լցության տեսանկյունից, ընդ որում, կրակի շարժումը 
փոխարինելով օդային զանգվածների շարժումովն ։

Նշված է, որ Տիեզերքի կենտ բոնում հողմի շնորհիվ Երկրի գրաված վիրքի 
մասին եղած տեսակետը մինչև նյուտոնի տեսության հանդես դալն ավելի 
ռեալ է եղել և միջնադարյան եվրոպական գիտության մեջ կրել է «Հո զմերթ 
տ ե սութ յո ւն» անվան ումը23 ։

Ս,նանիա Շ իրակ տցին քննադատում է աստղագուշակությունը և ցույց տա­
լիս աստղային երկնքի ուսումնասիրության կարևորությունը ճանապարհոր- 
գությունների և եղանակը կանխագուշակելու համար։ Այս առումով կարևոր են 
նրա հաղորդումները Կենդանակերպի, Ծիր Կաթին ի և Խեց գետն ի համաստեղու­
թյան մասին23։

Շիրակացոլ աշի։ա տությունում Ծիր Կաթինի մասին եղած հաղորդման մեջ 
Ա՛ռավել հետաքրքրական է այն հատվածը, որտեղ նա դրում է. «Բարի փիլիսո­
փաները դրա մասին ասել են, որ այն կուտակված թույլ և ուժեղ աստ ղերի 
բազմության է, որոնց լույսը ոչ որոշակի տեսանելիության հետևանքով միա­
նման է րնկալվում »27 ։ Այստեղ արտացոլվել է մեծ մտածող ատոմիստ Դեմոկ- 
րիտի տեսությունը23, որի հիմքում Տիեզերքի' բազմաթիվ աշխարհներից 
կազմված լինելու պատկերացումն էր։

24 Տ1Հս Э. Л. Даниелян, Армянские космографические труды VII века о строении- 
Вселенной, Ереван, 1978, с. 33.

25 А. Г. Абрамян, Г. Б. Петросян, Анания Ширакаци, Ереван, 1970, стр. 75: 
Հմմտ, Р. Թուժսւնյան, Երկրակենտրոն 1ւ արևակենտրոն սիստեմները Հա լա ս ատն ում, Երևան, 1973, 
Հջ G3 — 61:

2® նեյդերաուերը նշում է, որ կենդանակերպի (ZoditTC) մասին պ ս, տ կեր աք ո ւմը րարե- 

լաքիների մոտ ստեղծվել է մ, թ , ա, \J--- [V 44՛ О, 11«Ա Сбб ,iy Լ՛ р, IoSUjIC HaVKH ВДрСВ- 
НОСТИ, M., 1968, стр. 11), իսկ այլ հեղինակներ նշում են մ. իժ. ա. YIII?- (G. АЬсШ. 
նշվ. աշի,. էջ 41, Բ. Doig, A Concise History of Astronomy, London, 1950, էջ մ—6)?

27 Անանխա Շ|>րակա<յի, Տիեզերագիտություն, էջ Տ7—3&։
28 «Материалисты древней Греции», М., 1955, էջ 114- С. Я. Лурье. Демокрит. Тек­

сты, переводы, исследования, М., 1970.
29 Ա. Դ. Աթրանսւմյան, Անանիտ О իրակաքու մատենագրությունը, Երևան, 1944, էջ 307։

Եղանակի կանխագուշակության կապակցությամբ հե տաքրքրական է հե­
տնյալ հատվածը Շիըակացու աշխատությունից, ուր նա գրում է, որ Մսուրը 
իրենից ներկայացնում է աստզերի ինչ-որ կույտ, որն ամպանման է երևում: 
«Այն,--- շարունակում է О իրակացին,— գտնվում է Խեցգետնոլ պատյանի մոտ, 
և դրա հարևանությամբ գտնվում են երկու սւստղեր' մեկը հարավից, իսկ մ/ու­
սը արևմուտքից, որոնք կոչվում են Իշուկներ: Եվ եթե պարզ ե ղան ա կին վեր 
նայես և հանկարծ Մսուրը չի երևա, իսկ թույլ' Իշուկներ կոչվող ասաղերը կե­
րևան, ապա այդ ամպամածության առաջանալու նշան է: Երբ Մսուրը մթնած 
է, իսկ աստղերը նման են մեկը մյուսին, այդ անձրևի կանխագուշակում է»23:

Հետաքրքրական է համեմատությունը Պլին իռսի երկի հետևյալ հատվածի 
հետ, ար նա գրում է. «Խեցգետնի ^СЛПСОГ^ համաստեղությունում երկու 
փոքր աստղեր են գտնվում, որոնք կոչվում են Իշուկներ ^Ascllljf Դրանց միջև 
Փ՚՚քԻ ումպ կա, որը կոչվում է Մսուր ^Р Г0GSepioj։ Երբ լավ եղանակին այդ
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ամպը դադարում է երևալ, ապա հետևում կ ուժեղ փոթորիկ, սակայն, եթե ա ւդ 

երկու տստղևրից հյուսիսայինը ծածկված լինի մառախուղով, ապա հարսւվա֊ 

յ1’ն քս՛եի կւինի, իսկ եթե հարավայինը' (ծածկված լինի մառախուղով), ւսպա 
քամին կլինի հյուսիսից»30։

30 Pliny. Natural History, With an English transl., in ten volunis by N. Rackham, 
London, 1950. vol. V, XVIII, LXXX. 353:

31 Ա. Գ. Աբրահամյան, Անանկս։ Շիրակացու մատենագրությունը, Էջ .337։ Ինչպես հայտն/։ 

կ, Ցուլ/։ համաստեղության ամենավառ աստղը Ալդերարանն է, որն իր օրական շարժման մեջ 

հետևում I; «Բազումք» խումր կազմող աստղերին։ Այժմ պարզված է, որ բռնկվող աստզհրի 

ամբողջական թիվը Բազումքի շրջանում պետք կ 1000 ավելի լինի (տե и В. Л. ЛмборЦЗ^ЯН, 
Л. В. Мирзоян, Э. В. Парсамян, О. С. Чавушян, Вспыхивающие звезды в Плеядах, 
IV, препринт, № 6, Ереван, 1973).

32 Անանիա Շիրակացի, Տիեզերագիտություն, կջ 1-1, 43։
33 Plin. Nat. Hist., If. XVIII. 82, LXXXI, 191 — 192. Հևում հայտնի մոլորակները 

արեգակի հետ միասին ա ս ս։ գեր էին անվանվում։

Յձ Վերջին տարիներս Գեղում։։։ և Վարդենիսի լե։։ներո։մ հայտնաբերվեցին աստղադիտական 

բնույթի ժայռապատկերներ (մ. թ. ս։. II — I հազարամյակ)։ Դրանցից մի քանի։։/։ վրա պատկեր­
ված սկավառակի շուրջը եղած ճառագայթների քանակը համընկնում կ չոռ,նային ամսվա տևողու­

թյունում պարունակված օրերի քանակին։

Պլինիոսը ներկայացրել կ, ըստ երևույթին, ոչ իր դիտարկումների ս։ր- 

'1յ"լն բները, այլ այն տեղեկությունները, որոնք արդասիբ կին ավելի ցամւս- 

քս'/1’ն կլիմա ունեցող վայրերում կատարված դիտարկումների։ Ուրեմն այս­
տեղ Պ լին ի ո ս ի աղբյուրը եղել են բաբելոնացիներ ի դիտարկումները' կա տ ս։ ր- 

ված Մ ի ջադե տքում: Իսկ Ան ան ի ա Շիրակացին, հետևելով Խեցդետնի համաս­

տեղության մասին անտիկ աշխարհից հասած տեղեկություններին, դրանց 

ավնլացհում կ իր սեփական դիտարկումների արդյունքներ/։։
Անանիա Օ իրս։ կտցին աստղային երկնքով կողմնո ր ոշվելոլ մասին դրում 

է" «Դիռդորոս Սամոսացին մեղ պատմում կ Հնդկաստանի մասին, որ այնտե- 

'լ!'3 Լիմերիկոն երկիր նավարկողները Ցուլի (համաստեղությունը) տեսնում են՛ 

երկուքի մեջտեղում, /ւսկ Բաղումքինը՝ ընդ մեջն Կեռե այ»^ ։

Անանիա Շ իրակաց ին հետ աքրքրական տեղեկություններ կ հաղորդում Լուս­

նի ազդեցության հևա կապված մակընթացությունների ու տեղատվություննե­

րի, ինչպես նաև «աստղային երկնքի հետ կապված» երկրաշարժեր/։ մասի՛/։32։

օիրակացռւ աղբյուրը երկրաշարժեր/։ պատճառի մասին կարող կր լինել 

Պլին իո ս Ավաղի երկը։ Պլինիոսը րերոլմ կ բա բ ե լոն ա ց/։ն ե ր ի ս։ ե ս ութ լունը, ըստ 

որի Երկրի մակերևույթի վրա ճեդրվածքներն առաջանում են «աստղեր/։ ուժից», 

սակայն միայն այն երեք «տ սուզեր/։», որոնց նրանք վերադրում են ամպրոպ­

ները։ Դրանք կին' Ս ա տուրնը , 3 ոլպիս։ երը և Մ արոր30։

Անանիա ևիրակտցու տիեզերագիտական աշխս։ տ ութ (անն ե բոլմ ամփոփ­

ված օն վտղ միջնադարյան Հայաստանի բնափիլիսոփա ւս։կս։ն մտքի նվա­

ճումները։

2. ՏՈՄԱՐ

Ինչպես ա ւլ երկրներում, նույնպես և Հայկական լեռնաշխարհում, հնադույն 

ժամանակներում օդտադոբծվել կ լուսնային օրացույց։ Հայկական մի շարք 

ձեառ դրև բո Lit տեղեկություններ էլան այն մառին, որ ժամանակի երկար պար­
բերությունները հաշվվել են լուսնտմիսներո։/34։ Անունիս։ Շիրակացին կլ Անդ֊
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րեւււս Բ լուղանդա ցռւ տոմարի մեկնության մեջ նշում է, որ ույդ շրջանում ամ­

սանունն հր չեն օգտագործվել, այլ ամիսները կրել են համարներ (ըստ տար֊- 

վա մեջ ռւնեցած դրանց կարգի) և որ դրանք հաշվել են գարնանային գիշերա- 

հ ա վ ա ս ա ր ի ց ։

Լուսնային օրացույցը, տտրեսկզբին արագ տեղաւիոի։ ության պատճառով,. 

գործածության համար անհարմար է, մանավանդ այնպիսի կողովուրդների հա­

մա/!, որոնք նստակյաց կյանք են վարում և հիմնականում զբաղվում են գյու­

ղատնտեսությամբ։ Մյդպիսիների օրացույցը պետք է արտացոլի տարվա եղա­

նակները, գյուղատնտեսական այս կամ այն բնույթի աշխատանքի գոնե մո­

տավոր պահը։ Եվ ահա բավական վաղ շրջանից Հայկական լեռնաշխարհում' 

լուսն սւյին օրացույցը վ։ ո ի։ ա րինվո ւմ է լո ւսնա աըե գակն ային օրացույցով։

Հա յա սա ան ի ւգատմության թանգարանում պահպանվում է մի գոտի օրա- 

3,,լՏՅ> "րր գտնվել Լ Ս ա I։ ահ իԼւում ե մոտ երեք հազարամյա պատմություն 
ունի։ Դրա մանրամասն ուսումնասիրությունը ցույց է տալիս, որ բաբելացինե­

րի նման մեղ մառ ևս լո ւսն ա արե գա կն ային տարին 1լաղմված է եղել 12 լուս­
նային ամիսներից և մամ ան ակ առ ժամանակ մտցվել է 13֊րդ ամիս, որ֊ 
պեսզի տարեսկիզբը գարնանային գիշերահավասարի օրից շատ չհեռանա։

Մեր թվականությունից դեռևս շատ առաջ (հավանաբար առաջին հաւլա֊ 

րամ յակի կեսերին) Հայաստանում օգտագործվել է արեգակնային օրացույց։ 

ճայերը, տիրապեւոելով աստղադիտական հարուստ գիտելիքների, կարողացան 

կտղմել օգտագործման համար բավական հարմար օրացույց, որը շատ առա­

վելություններ ուներ լուսնային, լո ւսն ա ա ր ե գա կն ա լին և նույնիսկ ժամանակա- 

ԿԻօ հռոմեական արեգակնալքւն օրացույցի նկատմամր։

Հայկական արեգակնային օրացույցր կազմված էր 12 ամսիցս 30֊ ական 
սրուէ ե Լրացուցիչ ամսից' 5 օրով: Ահա այգ ամիսները։

1 . Ն ա վա ոարգ. ..... 30 օր 7 11 եհ եկան , . , . .30 օր
2 Հոռի .   30 օր Տ Արեգ............  30 օ՛ր

3 Սահմի.............30 օր 9 Ահեկան........... 30 օր
3 Տրե................. 30 օր 10 Ս արերի........... 30 Օր
5 '/•աղոց............ 30 օր 11 Ս արգաց........... 30 օր
0 Արաց............... 30 օր 12 Հրոաից........... 30 օր

^■վ1ւ1Տ՚"11............................5 օր

նավասարդ բառացի նշանակւււմ է «Նոր տարի»,. «ավելլտց ը» սւյգպես է 

կոչվում՝ ավելացած 5 օրերի պատճառով։ Մնացած ամիսների անունները կապ­
ված են եղանակի, գյուղատնտեսական աշխ ատանքների ու հեթանոսական 

ա ստվածների անունների հետ։

Հին հայկական տոմարում35 ամսաթ վերն ունեցել են հատուկ անուններ,

35 ծոմ ար բաււն առաջացել է հունարեն ^Օ^Ղ^էՕ^ ֊ից։ Այդպես էին մի ժամանակ անվանում 
այն մատյանը, ար հիշատակված էին տարվա ամիսները, օրերը և առևտրական ու րաղարտցիտ֊ 
կան տարրեր անձնավոբութ յո։նն երի անուններ և այլն։ Հայոց տոմարի մառին մանրամասն՛ 
ս։1Հ ս Հ. Ս. Օաւլսւյյան, Օրացույցի սրս տմաթյուն, Երևան, 1970։
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և, ըստ երևույթին, ոչ թե ամսաթիվն անվտնվեչ է ամսվա մեջ դրա ունեցած 

հերթ ակտն համարով, այլ իր անունու^:

Մմսօբերի անունները կապված են Հայաստանի հեթանոսական աստված֊ 

ների մեհյանների, սրբացված լեռնեցի, սրբաղան վայրերի անունների հետ^: 

Օսկ «ավհլյաց» օրերն էլ կրում են անղեն աչքով երևացող հինդ մոլորակների 
անունները ։

Չնայած հայկական արեգակնային օրացույցը եգիպտականի տիպի է, սա֊ 

^ս՚յն մեղ մոտ տասնօրյակներ (դեկադաներ) չեն օգտագործվել։

(շաբաթվա գաղափարը հայկական արեգակնային օրացույցում թերևս մտել

Լ շատ ավելի ուշ ժամանակաշրջանում, քան ինքը' այգ օրացույցը։ Օարաթվա 

օրերն անվանվում են շաբաթվա մեջ դրանց ունեցած կտրդուէ (բացի ուրբա- 

1Դյ, սբ նջան ակում է «նախապատրաստվել» և շաբաթից, որբ «հան դի ս տ» է 

նշանակում, կիրակին էլ փոխարինել է միտշաբաթին' ի պատիվ քրՒստոս ի 

հարության և անվանումը նշանակում է «տիրոջ օր»)։

(յաս։ վաղ ժամանակներից հայերն օրը բաժանել են 12 ցերեկային և 12 
'է/՛ շղթային ժամերի։ Դրանցից յուրաքանչյուրն ունեցել է իր հատակ անունը, 

"թի հիժքում ընկած է օրվա տվյալ ժամանակահատվածի լուսավորության 

աոտիճանը^։

Ինչպես այլ ժո ղուէուրգների, նույնպես և հայերի մոտ ս կղբո լմ ցերեկը և 

դ1'2^ՐԸ առանձին ֊առան ձին էին բաժանված 12֊ական մասի, ընդ որում գիշեր­
վա ու ցերեկվա մասերն իրար հավասար են եղել միայն գարնանային ու աշ- 

նսւնային գիշերահավասարի օրերին։ Նման բաժանումը չէր կարող բտվարարել 

ժամանակի ճշգրիտ չաւիմսւն օրեցօր աճող պահանջները։ Մասնավորապես 

դրա անհարմարությունը ակնբախ դարձաւէ, երբ ցերեկվա պահերը ցույց տվող 

արեգակնային ժամացույցների կողքին հանդես եկան ավելի հարմար ու համե­

մատաբար ճշգրիտ, այլ սկզբունքով գործող ժա մ ա ցույցն եր (ավաղի, ջրի, 

Կթա1մ):

36 11 յզ անուններն են*

1 Արեգ 1 7 եր եղական 21 Գրգոտ.

.2 Հր անգ 12 Անի 22 Կսր ղուի ր

3 Ար ամ 13 Պ արխար 23 Ծմակ

4 Մ ար գար 14 Վ անատուր 24 Լուսնակ

Ահրանր 13 Արամաղգ 25 Յրոն (կամ Սփիւռն )

6 Մաղգեդ 13 Մանի 28 Նպատ

7 Աստղիկ 1 7 Ասակ 27 Վահագն

8 Միհր 18 Մ տսիս 28 Սիմ

9 Չոպար եր 19 Անահիտ 29 Վ արագ

10 Մ ուրց 20 Արագ ած ■ 30 Գիշերավար

^։խՍա9 օրերի ան ուննե ր ը'

1 Լուծ 5 Փաոաղնոտ 5 Ծ կրավորի
շ եղջերու 4 Արտ ախուր

37 Տ1Հս Ս. Տ. երեմ յան/։ քարտեզը՝ Հայկական ամ սերերի անուններին նվիրված սրրազան 
,/ այրերր նաի։ ա ր րի ։։ տոն ե ական Հա յա Լ/ս։ ան ում , Հ, Ս, Ւաղալյանի նշվ. աշխատությունում։

58 Ցերեկային մամերն Հին' այզ, ծայզ, ծայրացյալ, &աոազա յթյալ, շաոավիդյալ, երկրա- 
տես, շանթս։ էյ ո զ, հրակոթ, հուր վ։ այլյալ, թաղանթ յայ, ատողուս։, արվ։ող։ Գիշերվա մամերը' 
խավարոլկ, աղջամուղջ, մթացյալ, շաղավոտ, կամավոտ, րավական, հավաթա վ։ յա շ, զեզակ, լու- 

&աճեմ , առավոտ, լուսափայլ, փայլածու։
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Օրը 24 հավասար մասի բաժանելը դիտական դրականության մեգ առաջին- 
անդամ հանդիպում է հույն դի ան ակ ան Պտղոմեոսի (մոտ. ՏՅ—168) աշխատու­
թյուններում: Որ հույերն ուշ դարերում են անդել °ՐՐ հավասար մասերի բա­
ժանելուն, դա կասկածից վեր է։ Թե երբվանի՞ց է '"11 անցո ւմր կատարվել,. 
աձԴ 4արցր բավական առեղծվածային է թեկուղ այն պատճառով, որ մեղ հա­
սած սկղբնաղբյուրներր չեն րնդդրկում հայ ժողովրդի կ տ ղմավոր ո ւմ ի ց հետո 
եղած ողջ ժամանակաշրջանդ: Մենք այդ ձեռադրերի հիման վրա կարող ենք 
միայն նշել առայժմ հայտնի նվտղադոլյն սահմանդ։

Մատենադարանում պահպանվում են IV դարի հռչակավոր տոմտրադետ 
Ս.նդրե ա ս Ոյոլղանդացռւ աշխատությունների բաղմաթիվ ընդօրինակություն֊ 
ներն ու ժ նկնություններդ, որոնցում մասնավորապես պարունակվում է թիշ^Ր~ 
՛Լ՛" ոլ ցերեկվա տևողությունների բոլորակ։ Դրա ուսումնասիրությո ւնը հան֊ 
՛լեցնում կ այն համուլման, որ Հայաստանում արդեն IV դարում օրդ բաժան­
ված էդ 24 հավաս ար մա ս երի ւ

Որպես արեգակնային օդացույց օ դտ տ դոդծ ռ ղն և ր , հայերն օրվա "կիղբը 
համարել են առավոտյան արևածադդ։ Որոշ ձեււա դդե դո ւ մ կան նշումներ, որոն- 
61'5 հետևում է, որ օրդ սկսվել է արևամուտից։ Սակայն դրանք հիմնականում՜ 
կամ բառացի թարգմանություններ են, և կամ գրված են այն գաղթավայրե­
րում , ուր այդ երկրի ժողովուրդդ ղեկավարվել է այլ ՛սոմարով ու օրն էլ սկսվել 
է երեկոյից, ■

Օրվա "կի՚ւբր առավոտյան արևածագից (կամ երեկոյան' արևամուտից) 
հտջվելր դ սւվա կան դժվարություններ էին հարուցում տարվա տարբեր օրերին 
ԴՐա^,9 սկսելու պահի ուշ կամ շուտ հասնելու հետևանքով։ Ս,յդ բանն ավելի 
‘ԼԴաւՒ էՐ ա2!"արհադրական մեծ լայնություններում։ Ժամանակի չափման հա­
մեմատաբար ավելի ճշդդիտ գործիքների հանդես ղուլն անելանելի դրություն է 
ստեղծում։ Եվրոպական մի շարք երկրներ անցնում են օդը գիշերվա կեսից 
սկսելուն։ Այն հետւլհետե մուտք է գործում նաև Հայաստան և լայնորեն տա֊ 
րած վ,, ւմ հատկապես դիտական դրականության մեջ։

Հեթանոսական շրջանի հայկական տոմարի և, հատկապես, դրա սկզբնա­
վորության մառին շատ քիչ տեղեկություններ են մեղ հասել։ Մովսես Խորենա- 
ցսւ վկսւլությամբ Արտաշես թա՛գավորի օրոք (189—160 թ. մ. թ՛ ա.) հայկա­
կան օդացույցդ հիմնական կարգավորման է ենթարկվել։ Օիրակացին էլ հա­
յոց տ մ ս ան ուննե դդ կապում է հայ աււա ։/պե լա կ ան նախահայր Հայկի զավակ­
ների (ուստրերի ։։ւ դուստրերի) անունների հե՛ռ։

Հայկական արեգակնային տարին պարունակում էդ 365 օր, այսինքն' մոտ 
։/4 օր։։։/ պակաս իրական տարուց։ Ս՛ու նշտնակում է, որ 1460 տ արի անցնե ֊ 
լաց հես՛" առաջանում էդ մեկ տարվա տարբերություն։ Որոշ հիմքեր կան են- 
թագրելսւ, որ 1460 տարվա ընթացքում առաջացած այդ մեկ տարվա սխալն 
ուղղվում էր 1461 տարին հաշվի մեջ չմտցնելով, այն համարելով «նահան­
ջից նահանջ»։ 1461-ամյա այղ. պարբերաշրջանդ հայ մատենագրության մեջ 
հայտնի է «Հայկական շրջան» կամ «Հայկեա շրջան» տերմիններով։ Որոշ հե­
ղինակների կարծիքով 428 թվականին (երբ Նավասարդի 1-դ համընկել էր 
հոոմեւսկան տոմարի օդոստոսի 11 ֊ի հետ) լրացել էր Հայկյան երկրորդ պար­
բերաշրջանը։ Որից էլ ստացվում է, որ հեթանոսական հայկական դարաշըր- 
ջանդ (կամ այլ կերպ' թուն հայոց թվականը) հաշվվել է 2493 թվականից (մ.
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թ. ա.), այն կապելով հայերի առասպելական նախահայր Հայկի կողմից ասո­
րեստանցիների ք՛ելին սպանելու, պահի հետ։

Հայկական արեգակնային օրացույցի շտրժական լինելը որոշ դժվարու- 
թյռւններ է առաջացնում (տարեսկղրի ս։ ե ղ։ս ւի ո ի։ մ ան պատճառով)։ Ա/ս օբա֊ 
9ՈԼ19"։1 մշտապես խախտվում են ոչ միայն ամիսների ու տարվա եղանակ­
ների որոշակի հ ա մ տ պ ս։ տ ա ս իւ ան ոլթյո ւննե րը, այլև իր ժամանակին մեծ կա­
րևորություն ունեցող եկեղեցական տոների ու ծի/ւա կաս։ արությունների ժամ­
կետները։ Այղ հանգամանքը հատկապես դժվարություններ է հարուցում քրիս- 
առնեությունը Հայաստանում տարածվելուց հետո։ Բանն այն է, որ քրիստո­
նեական եկեղեցին պահանջում էր եկեղեցական տոները կատարել միմիայն 
"րոշտկի օրերի։ Մասնավորապես զատկի տոնը որոշվել էր կատարել գարնա­
նային գիշերահավասարից հետո եկող լիալուսնի առաջին կիրակի օրը։ Հա­
յաստանում ժամանակի չավ։ մ ան նման մեթոդի առկայությունը և դրան ներ­
կայացվող պահանջները բոլորովին այլ էին, որի պատճառով և հաճախ խառ­
նաշփոթություն էր առաջանում։ ինչպես քրիստոնեական կրոն ընդունած մյուս 
երկրներում, այնպես էլ Հայաստանում, վերոհիշյալ տոները ժամանակին կա­
տարելու համար օգտադործվում էին 19-ամյա, 95-ամյա, իսկ 352 թվականից 
Անդրե III ս Բյռւղանդա ց ու կազմած 200֊ ա մ յա աղյուսակները։

555 թ. Դվին քաղաքում տեղի ունեցած եկեղեցական ժողովում որոշվում 
է Անգրեաս Բյուղտնդացու կազմած աղյուսակների վերջանալոլց հեսւո կազմել 
նոր աղյուսակներ և սահմանել տարեթվերի հաշվման նոր դարտշրջան' ((Հա­
յոց Մեծ թվականը», որի սկ1՚դԸԸ համարվում է «4? րի ս տ ո սի ծննդյան էրայի» 
552 թ- հուլիսի 11 ֊ը։ Դրա պատճառն այն էր, որ Անգրեաս Բյուղանդա ցու Շ ԼԱ 
(532) աղյուսակները գործածելիս այլ ազգերի նման, մեղ մոտ տարեսկիզբն 
ընդունել են այդ աղյուսակների գործ ածման առաջին օրը (թութի 1~ը)> ոթթ 
հուլյան տոմարով համընկնում է օգոստոսի 29-ին։ Դրանից հետո հայկական 
օրացույցը շարււլնակում է մնալ հին հայկական տոմարի սկզբունքով «շար­
ժական» և 552 թ. տարեմուտն էլ համընկնում էր հուլիսի 11 ֊ին։

Հայոց Մեծ թվական մտցնելուց հետո էլ հայկական օրացույցը մնում է 
6 շարժա կան»։ Տոմարական խառնաշփռթ ո ւթյււ ւնն ե րից իւ ռ լս տ փև լո լ նպատակով 
Անունիս։ Շիրակացին կտղմում է այղ տոմարի ու հռոմեական օրացույցի հա­
մապատասխանության Շ էէ' (օ 32)-ամ յա աղյուսակներ2^։

՚ 39 332=։4%7'7Հ1Ձ։ 4-ը նահանջ տարիների տարբերությունն է, 7 տարի տարբերությամբ 

նույն ամսաթվերին կկրկնվեին շաբաթվա օրերը, եթե նահանջ տարիներ չշինեին, իսկ 19 տարի 

տարբերությամբ տարվա նայն օրերին կրկնվում են Լուսնի փուլերի հասակները։ Այսինքն' 532 
տարի հետո նայն հաջորդականությամբ կկրկնվեին շարս,թվա օրերը հ Լուսնի փողերի հասակնե­

րը։ Հետևապես 532-ամյա պարբերությամբ կկրկնվեին զատկի և եկեղեցական բոլոր շարժական 

տոները:

Հայկական ու հռոմեական տոմարների տ տրե ս կ իղրները չհամընկնելու 
պատճառով ղրանցից յուրաքանչյուրի մեկ տարին ընկնում է մյուսի երկու 
(իրար հաջորդող) տարվա մասերի հետ։ Այդ երկու տոմարների զուգակցու­
թյան համար պետք է ղեկավարվել հետևյալ կանոնով։ Եթե հաշվումները կսւ- 
աարվում են 552—1320 թթ. համար, տպա տվյալ տարվա Նավասարդի 1 ֊ից 
դեկտեմբերի 31֊ը եդած օրերի դեպքում հռոմեական թվականից հայկականն 
ռտանալու համար պետք է հանել 551, իսկ հռւնվարի 1֊ից Նավասարդի 1 - Ը 
եղած օրերի համար' 552։ 1320 թ. երկու տոմարների ։ոս։րեսկիզբները համըն-
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կան. և հենք) այ if տարում էլ գոյանում է հայոց լրացուցիչ մեկ տարին, .բանի 
jifi մի տարվա Նավասարդի 1 - ը հունվարի 1 - ին էր, իսկ հաջորդ տարվա Նա­
վասարդի 1 ~ը' այդ. նույն թվականի դեկտեմբերի 31-ին։ Ուստի 1ւ 1320 թ. հետո 
,Լերոհիշյալ 551 ֊ի և 552֊ի փոիւարեն սլեւոբ է հանել 551-ի տեղ' 550, իսկ 
552-ի տեղ' 551:

VII դարում, Ս.ն ասաաս կաթողիկոսի հանձնարարությամբ, Լենան իա և ի- 
.ւ՚ո՚կացին կազմում է «անշարժ» տոմարի նտիւագիծ, որր դժբախտաբար շի գոր­
ծածվում, բանի որ կաթողիկոսի մահից հետո դրանով ոչ ոբ շի զբաղվում։ Լայն 
է եղել Ս.ն ան ի ա (յիրակացուն հ ե տ աքրք րո ղ հարցերի շրջան ա կր: Իր աշխատու­
թյուններում բացի րն դհանուր ու ի ե դեր ա դի in in կան !ւ աշիւ արհա դրա կ ան հի- 
մունբներր շարադրելուց՛ Ան անի ա (յի րւսկտցին անդրտդարձել է ա ս տղսւ գի տ ո ւ- 
թյան մի շարբ գործնական կիրառությունների (մասնավորապես նավադնա- 
ցաթյան ժամանակ կո զԱ նորոշվելո լ համար և օրվա ժամը որոշելիս)։ Տվել է 
Հայաստանի միջին լայնության համար ստվերաշավւ կազմելու կանոնը։ Կ աղ- 
յ1 !Ղ է լուսնի ծննդխ ու լրման 10-ամյա պարբերության աղյուսակներ։

Ան անի ա Շիրակացին իր աշխատություններում հաճախ է մեկնաբանել 
Հայկական աստղադիւոական տերմինները, որոնք մեձ արժեք են ներկայաց­
նում հսւյ ա սսւղադիտության պատմության համար։

Մեծ կարևորության ունեն Անանիտ Շիրտկացւււ մաթեմատիկական աշխա- 
աոլթյւււնները։ Նա մաթեմատիկան համարում էր «բոլոր դիտությունների մայ֊ 
J/ր»: Եիրակացու մաթեմատիկական աշխատություններն ամփոփող գասադիր֊ 
01! փաստորեն աշխարհում մեզ հասած թվաբանական դասագրքերից ւսմենսւ- 
հինն է: Ա՛յդ դասագրքից միայն աոանձին մասեր են մեղ հաււե լ։ Նրանց մեց են 
։) տնում դում արմ ան, հասման ու բազմապատկման, հակադարձ մ ե ծ ո ւթ յո ւնն ե— 
Ր/' աղյուսակները, մի շարք իւնդի րն ե ր, ի։րաիւճ անա կ աններ և այլն։ Բացի 
գրանցից, կա երկու աղյուսակ, որոնցում օդա ադործված թվերը հիշեցնում են 
թվաբանական ու երկրաչափա՛կան պր ո ւլ.րե ս ի ան ե րըւ Շիրակացու աշխատու­
թյուններում հանդիպում են ինչպես մեկ համարիչով, այնպես էլ կանոնավոր 
կոտորակներ, որոնց համարիչը 60-ից փոքր ցանկացած թիվ է, Ւսկ հայտւս- 
րարը 60-ի ամբողջ աստիճաններ։ ՝

Դ աս ագրքռւմ բերված խնդի րն ե րն ու դրանց պւստ ասիւանն ե ր ը հ ան դե ց - 
նամ են այն ենթադրության) որ դրանց լուծումները քլաաարյԼել են ա արբեր f 
մ ա սն ավււր ա պե ս կեղծ դրության ու ինվերսիայի ( տվյալների տեղափոխության ) 
ս դ ա 1ւ ա կներո վ։ Սակայն կան նաև այնպիսիները, որոնք եգիպտական ու հու­
նական մինչ այդ հայտնի ե ղան ակն ե ր ո վ դժվար կամ անհնար է լուծել։

Շիրակացու կազմած խրախճանական խնդիրների մի մասը սրամտորեն 
կազմած լինելու և բովանդակության հետաքրքրականության պատճաոով մինչ 
այժմ էլ որոշ փոփոխություններով պահպանվել է հայ ժողովրդի բտնահլա- 
u ութ լան մեջ։

Անսւնիա Շիրակացու մեղ հասած աշխատություններից դիտական հետա- 
ՐՕI'Pt'n LP1Ո լե են ներկայացնում նաև թանկարժեք քարերին, չափ ու կշիռներին, 
հ’1"1.1՝հա 1Ւ "ւ օ՛դերևութաբանության տա՛րբեր հարցերին վերաբերող ուսումնա­
սիրէ։ ւթ յո ւնն h ր ր ։ 1>ա բերում ու բացատրում է քամու, անձրևի, ձյան, կարկոլ- 
ւոի, ծիածանի առաջացման պատճառները։ Նրան հայտնի էր, որ լույսի տա֊ 
բածման արագությունը շատ ավելի մեծ է, քան ձայնինր։ Արժեքավոր տեղե­
կություններ է հայտնում ոչ միայն Հայաստտնում, այլև նրա հետ առևտրական
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և ,ս1Լ գործարքներով կապված տարրեր ևրկրնհրոլմ օգտագործված չափման 
միավորների և դրանց զուգակցությունների մասին։ Դրանք տրված են այնպիսի 

մանրամասներով, որ հնարավորություն են տաչիս այգ մեծություններն ար֊ 

տահայտեչ ժամանակակից չափ ու կշռի միավորներում մի րան, որը մեծ կա­

րևորություն ունի մատենագրական, մսւնավանդ քաղաքական ու տնտեսական՛ 

հարցերի լուծման համար։

Ան անիս։ Շիրա կացին կազմել է ակուստիկայի բնագավառում իր ժամա­

նակի չաւիանիշով առաջավոր ուսմունքը ներկայացնող «տասնորդական աղ­

յուսակի» հայկական տարբերակը, ոքով մեծապես հարստացրել է հայ երաժըշ- 

ս։ ա դի տո ւթյո ւնը ձայների, ձայնամիջոցների և ձայնաշարերի կաղմոլթյւսնը 

վերաբերող նոր դաղսւլի արներ ով։ Հորինել է նաև «քաղցրալուր» շարականներ։

Մ ա տ են ա դարան ի ձեռադրերոււէ պահպանվել են բագմաթիվ տոմարական 

։։ւ աստղագիտական բոլորակներ, որոնց տվյալներից երևում է, որ այգ ժամա- 

Կակնևրում մեղ մոտ որոշվել են գիշերվա ու ցերեկվա տևողությունները տար­

վա տարբեր ա մ իսներին, գիշերը Լուսնի լույս տալու տևողությունը, Լուսնի ըն֊ 

№ացքք (մասնավորապես Լուսնի ու Արեգակի անկյունային հեռավորությունն 

ամսվա տարբեր օրերին), Արեգակի տեսանելի շարժումը զոդիակի համաստե­

ղություններով և այլն, Բավական հիմքեր կան ենթադրելու, որ հայ հեղինակ­

ները (հատկապես Շիրակացին) կատարել են ինքնուրույն դիտումներ և օգտվել 

գիտողական ու չափողական գործիքներից։

Վերագառնալով «անշարժ» տոմարի հարցին' պետք է նշել, որ հալ իրա­

կանության մեջ այն մտցվեց 532-ամյա առաջին պարբերաշրջանի վերջանա֊ 
լաց հետո' 1084 թ., Հովհաննես Իմաստասերի (Սարկավագ) կողմից։

Հեղինակը տարեսկիզրը, որն այդ տարի ընկնում էր փետրվարի 29-ին, 
տեղափոխեր օգոստոսի 11 ֊ին, աշխատելու) այն նմանեցնել Մեսրոպ Մաշտոցի 
ս։ նրա աշակերտների' 428 թ. օգտագործած տարեմուտին։ Սարկավագադիր 
տոմարով 4 տարին մեկ լինում էր նահանջ, և այդ տարում ավելյաց ամիսը 5-ի 
ւիոիւարեն ունենում էր 6 օխ®։

Սարկավագադիր թվականից մեր թվականով տարին ստանալու համար 

անհրաժեշտ է վարվել հետևյալ կերս/, եթե դեպքը տեղի է ունեցել օգոստոսի 

11~1՚9 դեկտեմբերի 31-ն ընկած ժա մ ան ա կա մ իջւ։ ցում' սարկավագադիր Օվա-

10 Սարկավագադիր տոմարի ամիսները հռոմեական ամ ի ս-ամսաթվեր ի

աևչալ համ ապատասխանությունը։

Փակագծերում գրված թվերը վեր արերում են նահանջ տարիներին։

հես։ ստացան

Նավասարդ.............................................................օգոստոսի 11 — սեպտեմբերի 9
Հոսի ,................................................................... սեսլտեմրերի 10 — հոկտեմբերի 9
Սահմի................................................................... հոկտեմբերի 10-~նո յեմբերի Տ

Տրե..................................................................................նոյեմբերի 9—դեկտեմբերի 8
'Սագոց....................................................................դեկտեմբերի 9 հունվարի 7
Սրարյ ................................................................... , հունվարի 8—փետրվարի 0
Ս*ե հե կան ,  ............................................... փետրվարի 7 — մարտի 8 (7)
Արեգ............................................................... մարտի 9 (8) ,u,l^[,lllb ? (6)
Ահեկայ։.......................................................................ասլւ՚եւԼ1 & (?)—մայիսի 7 (6)
Սարերի............................................................ մայիսի 8 (7)-—հունիսի 6 (5)
Ս*տրգաց....................................................................հունիսի 7 (6}—հուլիսի 6 (&)
հրոտիդ....................................................................հուլիսի 7 (0) օգո ս ս։ ո սի Տ (4 )
Ա՚խւյաց......................................... . . . օգոստոսի 6 (&)-- օգոստոսի 10։



Երկրագունդն ըստ Անանկս։ Շիրակացու (610—685 թթ.) 
«Աշխարհացոյցէ։» վէ։րա1(ազմությունը է Լ Տ. Երեմյանկ
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կտնին ավելացնել 4083: Իսկ եթե դեպքը տեղի է ունեցել հունվարի 1֊ից օգոս­
տոսի 41-ն ընկած ժամանակամիջոցում' գումարել 1084:

Հայոց Փոքր թվականն մոտ 200 տարի օգտագործվել է հյոլսի ս արևելյա Ա 

հ այաբն ա կ վայրեբո ւմ:

4 084 թվականից, մ/: այլ տոմարագետ' Ստեւիանոսը, ևս կազմեց ((ան­

շարժ» տոմար: Նա փաստորեն շարունակեց հին օրացույցը, միայն թե 4 ուա֊ 
րին մեկ մտցնելու/ լրացուցիչ օր: Ստեւիանււսի կազմած տոմարը, չնայած իր 

որոշակի առավելությանը, տարածում չստացավ:

3. ԱՇԽԱՐՀԱԳՐՈՒԹՅՈՒՆ ԵՎ ՔԱՐՏԵԶԱԳՐՈՒԹՅՈՒՆ

Հայաստանում ֆես (լալական հասարակարգի ւլարգացումը հետևանք չէր 

«բարբարոսների» ներխուժումների, ինչպես այգ եղավ Արևմուտքում, այլ ար- 

41"լԻբ էր երկրի ներքին զարգացման: Այս երևույթն իր կնիքն է դնում հ սյ / կ ա ֊ 

կան վաղ ֆեոդալական ժամանակաշրջանի մշակույթի զարգացման վրա: Այս 
ժամանակաշրջանի Հայաստանում մենք չենք տեսնում ընդհատում կամ հե­

տադիմություն երկրի մշակութային երևույթների բնագավառում: Ընդհակա­

ռակն, ձևավորվող վաղ ֆեոդալական հայկական մշակույթը հանդիսանում է 

ն ա ի։ աֆեոդա լական ժամանակաշրջանի' հայկական ուշ հելլենիստական մշա­

կույթի անմիջական օրինաչափ շարո ւն ա կությունր: Սրանով է բացատրվում այն 

հանգամանքը, որ IV—VII գգ. հայկական մշակույթն իր բոլոր դրսևորումներով 
հանդես է գալիս իբրև մ/ւ ամբողջականություն, իբրև ներդաշնակ միսւհյու֊ 

ս ուժ՛ն հայ ժողովրդի նախորդ ժամանակաշրջանների նյութական ու հոգևոր 

մ շա կոաթի ղարգացմ  ան՚՛1 :

Այս ժամանակաշրջանում Հայասւո անում իր ծաղկման շրջանն ապրող հու­

ն ա ր ան դպրոցի ներկ տյացուցիչներր մեծ ուշադրություն էին նվիրում հունտ֊ 

հելլենիստական գիտական ու գրական ժառանգությանը:

Վաղ միջնադարյան Հայաստանի աշխարհագրության և քարտեզագրության 

.անզուգական հուշարձան է Անանիա Ь իրակացոլ ((Աշխարհացոյց»-ը:
«Աշխ տրհացո յց»֊ի հիմնական մասն է կազմում Հայաստանի, Իովկասի և 

Սասան/ան Իրանի աշխարհագրական նկարագրությունը: ((Աշխ արհացոյց» ֊ը 

այս առումով բոլորովին ինքնուրույն և ինքնատիպ երկ է: Գիտության մեջ ար­

մատացած է այն կարծիքը, թե «Աշխարհացոյց»-ը աշխարհագրության ձեռնարկ 

է եղել միջնադարյան Հայաստանում: Այդ ճիշտ պետք է լինի զարգացած միջ֊ 

նադսւրի համար, սակայն արդյո՞ք այդպես էր սկզբնական շրջանում՛, VII դա­
րում դժվար է պնդել:

Անանիա Շիրակացին ընդհանուր առմա մբ իր « Աշխ ա ր հ ս: ց ո յց » ֊ ո ւմ հետե֊ 

վում է Պտղոմեոսի «Աշխարհագրության ձեռնարկ» երկի շարադրության հա­

ջորդականությանը'2, սակայն նա իր ժամանակաշրջանի ծնունդն էր և Պտղո֊

*։։ С. Т. Еремян, Раннефеодальная культура Армении, в книге «Очерка։, истории 
СССР. HI—IX вв.» ДР, 1958, стр. 228. Sh'u նաև՝ «Культура раннефеодальной Армении 
(IV—VII вв.)», Ереван, 1980, стр. 7—8.

•։- Տե'„ C/andii Ptolemaei, Geographia, ed. Carolus Miillerus, voluniinis primi, pa- 
TiS secunda, PariSiiS, 1901. Վերջեր:: հրատարակվել է Պտղոմեոսի a Աշ/սարհադրու թյանտ 

tub 'tutu ը հ։ tu ր tnli ifhli չէ ti վ , ri ր պ/tuifr լա վա ղ п ։.յն ը համարել. Claud։։ Piolemaci Geograpluae, 
edit. J. Fischer, I-IV, Leyden, 1932.
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մևոսից իր երկի մ/1 ջ թողնում է միայն այն տվյալները, որոնք համապատաս­
խանում էին նաև իր ապրած Ժամանակաշրջանին և ջանում է նոր ն {ութերով 

համաձայնեցնել այն իր մամտնակվա վիճակին։ Արևմտյան Եվրոպան և Աֆ֊ 
րիկան' Լի րի ան, ա‘Ա՛լի ճիշտ, Արևմտյան Հռոմեական կայսրության տարածք­

ները հեռու էին «Աշխսլրհացոյց»֊ ի հեղինակի հետաքրքրության տեսաղաշ- 

,Ո/’Ց։ տյստեղ ուժեղ էին անտիկ դրականության ավանդույթները, ուստի և ույս 

մասում նա բավական հարազատ է Պտղոմեոսի և նրա վրա հենվող Պտպպոռ 

Աղեքսանդրացոլ շարադրանքին։ Սակայն ավելի է հեռանում նրանից, երբ անդ­

րադառնում է հարավարևելյան Եվրո սլույին, ու•Լեւ1՛ ճիշտ' Արևելյա ն Հռոմն ա֊ 
կէսն կայսրության տարածքի եվրոպական մասին և հատկապես Հունաստանին։ 
Այսւոեղ նա աշխատում է որոշ պատմական փաստերով կապ դտնել՚հսւյ ժո֊ 

ԳովՐ^Ւ և հույների պատմական անցյալի մեջ; Անորոշ է այս տեսակետից Փոքր 

Ասիայի նկարագրությունը, ռրը նա անվանում է «Միջևրկրեայք»։ Այստեղ 

Անանիա Օիրակացին տալիս է Փոքր Ասիայի վարչական֊քաղաքական բաժան­

ման այն պատկերը, որը գոյություն ուներ VI—VII դդ-։ Պտղոմեոս/։ երկից մնա­
ցել են միսւյն այն փաստերը, որոնք շարունակում էին գոյատևել Փոքր Ասիայի 

բյուգանդական իրականության պայմաններում։ Անանիա Շիրակացին խոսում 

է այնպիսի վարչական բաժանումների մառին, ինչպիսիք են' Օնորիան, էլինո- 

պոնտոսը, Առս։ջին Հայքը, Երկրորդ Հայքը և այլն, որոնք Պտղոմեոսի և Պապ- 

պոս Աղեքսանդրացոլ ժամուն տկներոլմ գոյություն չունեին։ Պտղոմեոսի բնա- 

՛//'/՛ 5 շաա քիչ բան է մնացել ասիական Սարմատիսւյի և Եողքիսի նկարագրու­
թյան մեջ, իսկ Մեծ Հայքի, Վիրքի և Աղվանքի մասին շարադրված է բոլորո­

վին նոր նյութերի և իրավիճակի հիման վրա։ Սիաժտմանակ շուտ հետաքրքիր 

է, որ Մեծ Հայքին հաջորդող' «Յաղագս Ասորւոց» վերնադիրը կրող հատվածը 

համարյա ամբողջովին հարազատ է մնացել Պտղոմեոսի բնադրին։ Այս բա­

ցատրվում է նրանով, որ նաի։աարաբական ժամանակաշրջանի հելլենիստական 

Ասորիբր, Եգիպտոսի հետ միասին, մնում էր իբրև անտիկ հասարակարգի և 

մշակույթի ավանդույթների ամենամեծ պաշտպան։ Հռոմեական ժամանակա­

շրջանի Ասորիքից նրա քազաքակս։ն֊վս։րչտկան բաժանման տեսակետից շատ 

քիչ Ր՚սն էր փոխվել նաև բյուգանդական ժամանակաշրջանում։ Ասորիքից հն­

աւ։, երր խոսվում է Միջագետք/։ մառին, կարելի է համոզվել, որ Պտղոմեոսի 

տվյալները չէին համապատասխանում «Աշխարհացոյց»-/։ ժամանակաշրջանի 

իրականությանը, և Անանիա Շիրտկացին, փաստորեն, տալիս է բոլորովին նոր 

շարադրանք։
Մեծ Հայքից, Վիրքից։ Ազվսւնքից և «Սարմա տ ի այից» հետո «Աշխարհա­

ցս լց»֊ի լավագույն և ամ են ա ինքն ա տ իպ բաժինն է «Յաղագս Պարսից» հատ­

վածը, որտեղ հեղինակը մի կողմ է թողնում Պտղոմեոսին և տալիս է բոլո­

րովին ինքնուրույն մի բաժին' Սառսւնյան Իրանի քաղաքական ֊ վա բչա կան բա­

ժանում ը ։

Սասանյան Իրանի «Երտնշահր»-ի կազմի մեջ են ցույց տրված 385 թ. 
բաժանումից և 428 թ. Արշակունյաց հարստութիւն վերացումից հետո Հայաս­
տանում և Ս.ն դրկո վկառում գոյություն ունեցող քաղաքական բաժանումները։ 

Ս եծ Հայքի փոխարեն ցույց է տրված «Արմն, որ է Հայք», այսինքն' մարզպա­

նական Հա յա սա ան ը, որը «Վարջան, որ է Վ,իրք» և «Ռան, որ է Աղուանք» 

մարզպանությունների հես։ մտնում էր «-Ա ոլսս։ ի ֊Ե ա պ֊ կոհ» երկրամասի մեջ։

•35 — 790
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Ինչպես մյուս բաժինները, «Յաղագս Պարսից» հատվածը ևս նլոլթ դարձավ 
Մարկվաըւոի «Երանշահր» կապիտալ մենագրության43։

43 J.Markwart, Eranschahr nach dcr Geographic des Ps. Moses Xorenaci, Berlin, 
1901;

44 St։'։։ «Աշխարհացոյց է գարու», էջ 6, «Բարտէս Պտղոմէոսի»։ Էհ. Г/. ПаТК'ЛНОв, Ар­
мянская география VII века, СПб., 1877. Լ. Fischer. Pappus und die Ptolemauskarten, 
Ztschr.. d Gesell, f. Erdkunde zu Berlin, 1919, S. 336—358;

Բաղդատությունը Պտղոմեոսի շարադրության սիստեմի հեսւ հանգեցնում 
է այն եզրակացության, որ Անանիա Օիրակացին նյութը շարադրում Է հետև֊ 
1աԼ ք՚որտեգների սահմաններում։ .

Առաջին քարտեզը, որը բոլոր քարտ եղն երի համառոտ հանրագումարը պի~ 
,ո/' էխ՚եբ, «Աշխարհացոյց տիեղերաց»-ն է, որի քարտեղադրման հաջող փոր- 
°Ի կատարել է Բ. Պ ա տ կան յանը44 ։ Այս քարտեզն, արտաքուստ նման է/՚նելո վ 
Պտղոմեոսի քաըւոեւլին, իր մանրամասնություններով, սակայն, տարբերվում է 
ԴԻ "Ս'1'9' Աշ[“ար՝, ագրագիր Ֆիշերի հետևությամբ պիտի կարծել, թե այդ տար­
բերությունն առաջացել է նրանից, որ « Աշխարհ in ց ոյց» ֊ի հեղինակը ղեկա- 
’Լա'["Սդ է Ագաթս դեմոնի աշխարհի քարտեղով։

Ինչպես Պտղոմեոսը, այնպես էլ Անանիա Շիրակացին Եվրոպայի երկրնե֊ 
րը բաժանում է երկու մասի՝ արևմտյան և արևելյան, Պտղոմեոսի մոտ այդ 
սահմանազատումն արևմտյան մասում է թողնում Իտալիան՝ իր Սարգինիա, 
Կորս ի If տ և Սիցիլիա կղզիներով, իսկ դրանցից արևելք գտնվող Դալմատիան 
ընկնում է արևելյան մասում։ «Աշխ ա րհացո յց»֊ ում այդ սահմանագիծն անց­
նում է մոսւավորապես միջօրեականի 18-րգ աստիճանով, որը համապատաս­
խանում է Արևմտյան և Արևելյան Հռոմեական կայսրությունների 395 թ. բա­
ժանման գծին։

^'J Դ"է/'"'"խ «Աշխ տ րհ ա ց ո յց»-ո լմ երկրորդ քարտեզն ընդգրկում էր Արև- 
մըտյան Հռոմեական կայսրության եվրոպական մառը։ «Սիկիլխա Մեծ կղղի»֊ն 
նկարագրելուց հետ,, «Աշխարհացոյց»֊/, հեղինակը նշում է «Արդ զայս կարգ 
ի բուն հաներով դարձցուք ի հիւսիսի, ի մնացեալ մասնէն Օվկիանոսի և Ան­
ծանօթ երկրի, այլ աշխարհաաող ղԵւրոպիա ածցոլք ի հարաւ կոյս մինչև 
ղՅունաց ծովն»։

«Աշխարհացոյց»-/։ երրորդ քարտեզն ընդգրկել է Արևելյան Հռոմեական՛ 
կտյսրության եվրոպական մասը, ներառյալ եվրոպական Աարմատիան' «բնաշ­
խարհ Եւրոպիայ Ա արմ աս, ա ցլոց աշխարհին», «Տաւրական ցամաքակղզին , 
ա 1սէ՚նքն' ։լթեռոսն», «Թրա կացլոց աշխարհն», Մակեդոնիան և էլլադան։ Սրա­
նով վերջանում է «Առաջին հատածն», այսինքն' Եվրոպայի մայր ցամաքը և 
տպա սկսվում է «Երկրորդ հ աս։ ածն աշխարհիս», այսինքն' Աքիրի կոյն' Լի րի ան, 
"ՐԻ կ՛ողմում էր առանձին չ"ՐՐ"րգ քարտեզը և հանգի սանում էր Պտղոմեոսի'' 
^”Ւր !՛ ^1ւս թ՛ Լ՛՛Ի" քարտեզներ/ւ համառոտությունը։

Եթե Հայաստանից հեռու գտնվող Եվրոպայի և Լիրի ույի համար «Աշխար- 
'•"J3"J9^~/' հեղինակը բավարարվում էր երեք համառ։։։։։ քարտեզներով, տպա 
իր հայրենիքի և նրան շրջապատ,;ղ երկրներ/։ համար նա օգտագործում է. 
Պտղոմեոսի մոտ գոյություն ունեցող քարտեզների տախտակները։ Այդ տեսա­
կետից ուշադրտվ է, որ Պտղոմեոսի ASi92 tabula prima՜?' ճշտիվ համապա­
տասխանում է «Աշխարհացոյց»-/! «Միջերկրեայք» կոչված հատվածին։ XV
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Դ^թի տպագրությամբ մեղ հասած այղ. քարտեզը*5 Լրիվ զաղափար է տալիս, 

թե ինչ էր իրենից ներկայացնում նրա հայերեն փոփոխված ընդօրինակությու­

նը: Բնորոշ է, որ Ան ան ի ա Շիրտկտցին օդտազործել է Պտղոմեոսի քարս: ե զի 

ռխեմ ան, ներմուծելով Փոքր Ասիտյի բյուգանդական ժամանակաշրջանի քա- 

ղա օական֊վարշական բաժ ան ո ւմը և կցելով նրան նաև Կիպրոս կղզու նկարա֊ 

դքութլոլնը: Փոքր Ասիայի նկարագրությունն « Աշխ ար հաց ոյց» ֊ ո ւմ վերջանում 

է հետևյալ բառերով. «Ահա կտտարեցան Միջերկրեայք կոչեցեալք»: Վերջինս 

«Աշխարհսւցո յց»-ի հինգերորդ քարտեզը պիտի լինի: Վեցերորդ քարտեզը պիտի 

հտւՏ ա սրււ in ու u ի։ ւււնեբ Պտ զ ո ilh ո u ի ASI3C tablliS SCCUnda-/'?' և բովանդակելու 
֊էր ^Աշխարհ Ատ ի ո յ Սարմատացւոց» բաժինը:

ti ո [J ե բ ոբդ. քաըinե զն ի Պ:ոգոմհոսի Asiae tabula tertia֊^, որթ XV— 
A V [I '/■'/•* ^ f/ր Ո սյ քոկսյն էէէսլւսղթր ւքթ յ>էսնթ ըն ղ<> ր ին ttr կա թ րււնն և ր մեզ հասե 

են^Կ ^*րի վշա րաե դե երթ tjlTii ա ^ժ լսւ^էը զայր Է ա սրէթ tt y որ թրոյ* ՍՀեաՂյթա Շթ֊ 
ր ակո/y թն ՜ճշաթվ ոչոէհպաՆ ե չ Է Պ ա դո մ ե ո ոթ ^>ա ր ա ե ղ[է շրջանակները ե. այդ 

՜քարաեզը ոքէորանոքկորչ երկրամասերի նկար ա էքրա (Ժլան հաջո րղականա.թք (ա.նը. 

<olcliidis-z/«77>//», Iberiae—Վ/»/'7?' Albanian — Աղու անj), Arrneniae Maio- 
ris— If եծ Հայք'":

Վերջացնելով այս բաժինը' Անտնի ա Շ իր տկտցին գրում է. «Ահա կատտ- 

բեցտն ամենայն Հայք»*3, որ պիտի նշանակի, թե սրանով վերջանում է այս 

քարտեզը և սկսվում Է հետևյալը։ Այս ենթադրությունն ավելի ակնհայտ է 

դառնում, եթե հաշվի տէւնենք Պ in զո մ եւ։ ս ի տեղեկությունները Asiae tabula 
t.<?rti 1 ~ի մ ա ս ին, որ բերում է; նա իր «Աշխ արհագրո ւթ յան» վերջին' ութերորդ 

ԴՐԻՒ 19֊րդ գլխում*3:

Օգտագործելով Պտղոմեոսի քարտեզի սխեման' «Ահ/"արհացո յց»֊ի հեղի­

նակն այն հագեցրել է բոլորովին նոր բովանդակությամբ: Այդ տվյալների 

տեղադրումն այժմյան քարտեզի վրա ցույց է տալիս, որ «Աշխարհացոյց»֊/։' 

Հայասս։անի ։։ւ Անդրկովկասի մեզ չհասած քարտեզը բավականին ճշգրիտ էր 

jit մ ա նր ա մ ա սն ։

Հետևյալ' ութերորդ քսւրտեդը համապատասխանում է Պտղոմեոսի Asiae 
tabula IV-ին և /ւր ժամանակին ուրդեն այնքան ճշգրիտ է եղել, որ այժմյան 
քարտեզին շս։ ս։ Է մոտենում։

Իններորդ քարտեզը, ինչպես նշվեց, Ան ան ի ա Շիրակացու կազմած Ս ա- 

■սան I ան Իրան ի' «Ե ր անշահ ր»-ի քարտեզն էր, որը պիտի կոչվեր «Աշխարհա- 

gn/g Պարսից»։ Հետևյալ տասներորդ քարտեզը նորից վերարտադրում է Պըտ- 
ղոմեոսի սխեման' Asiae tabula V կոչվող քարտեզը: Այս քարտեզից արևելք 
և հյուսիս դտնվող երկրներ/։ համար Ան անի ս։ Շիրակացին նորից պիտի դիմեր 

ընդհանրացնող քարտեզներին։ Ըստ երևույթին գոյություն ունեին' Սկյութիայի, 

Հնդկաստանի, Տապռոբանիա (Տեյլոն) կղզու, ճենասւոանի (Չինաստանի) և

45 Z. Kltanzcdlan, Atlas de cartographic hlstorique de 1’ Armenie, Courbevoie 
<(Set e), iogo, էջ no (Pri ma-Asiae tabula), 66 (Tabula Asiae I):

« Նայ՛։։ տեղում, Էջ 01 (Tertia Asiae tabula), 65 (Tabula Asiae 111).
47 Պտդոմեոսի ժաման Illi/ Մեծ Հայբին սահմանակից Փորը Հայքը վարչականորեն մտնււսէ էր 

~էապ ազովկիայ/ւ կազմ ում :

48 «Աշխարհացոյց», էշ 33։ Դատելով այ։։ մեջբերումից, կարելի է կարծել, որ «Աշխարհա- 

ցոյցօ-ում այո քարտեզը ։զիաի կոչվեր «Հայր», կամ «Աշխարհացոյց Հայոց»։

49 Տե՛ս 11. Տ. երԽէրէւն, Հա յա։: տանը ըստ «Աշխարհացոյց»-/։, Երևան, 1903, Էջ 15 —1G,
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Սինէացլոց (Հնդկաչինի) աշխարհի քարտեզները։ Ս,յսպիսով, կարելի է են­
թադրել, որ «Աշխ ա րհ տ ց ոյց»֊ ը, իբրև առանձին ատլաս, բաղկացած էր մոտա­
վորապես 15 քարտեզից^։

Անանիա Օիրակացին ցույց է տալիս, որ իր համար ամենից ծանոթ երկրիկ 
իր Հայրենիք Մեծ Հայքի նկարագրման համար, Պտղոմեոսի տվյալները չէին 
բավարարում, ուստի հա հարկադրված է դիմել սւյլ աղբյուրների։ Խոսելով Մեծ՛ 
Հայքը կազմող 75 նտհանգների մասին, նա ասում է. «Արդ կամիմ զգոսս։ 
մանրամասնաբար պատմել, թէ և սակաւ ինչ աշխատիցիմ ի դիր և ի քարտէս))։ 
Սակայն, ինչպես նշվեց, համեմատությունը Պտղոմեոսի աշխատության հետ 
5ոլյ0 է տալիս, որ նա նոր նյութերով է ղեկավարվել ոչ միայն Հայաստանի 
մասը գրելիս, այլև նրան հարևան երկրները նկարագրելիս։

«Աշխ ս։ րհ ա ց ո յց»-ի մ ան բա զնին քննությունը բերում է նույն եզրակացու­
թյան, որ Անանիա Շիրտկացին ճիշտ և ճիշտ նույն նպատակն է հետապնդել, 
ինչ որ Պտղոմեոսը' պատրաստել քարտեզների ժողովածոլ- ատլաս, և միևնույն 
ժամանակ այգ քարտեզների տվյալները շարադրել առանձին, տալով աշխար­
հագրական ձեռնարկ, որը հասել է մեղ, իսկ քարտեզները բաժանել են Պտղո­
մեոսի քարտեզների բախտը' կորել են։ Ոմանք նույնիսկ տարակուսում են, թե 
արդյոք այդ քարտեզները հիմք ծառայել են Եվրոպայի վերածննդի ժամանա­
կաշրջանի քարտեզների համար, թե վերջինները կազմված են Պտղոմեոսի- 
տեքստի ցոլցմ ոլնքների հիման վրա։

Ենչպես Պտղոմեոսի «Աշխարհագրության ձեռնարկը» սովորաբար անվան­
վում է «Պարտեղներ պատրաստելու ձեռնարկ», այնպես էլ «Աշխարհացոյց»֊ր 
կարելի է գիտել իբրև այն ժամանակ հայտնի աշխարհների քարտեզներ նկա­
րագրող ձեռնարկ։

Պարտեղների—« Աշխ ա րհ ա ց ոյցն ե ր ի » հետ միաժամանակ կազմվել են- 
դրանց «աշխ ա րհ ա գի ր» ֊ն երը, այսինքն գրի է առնվել այդ քարտ եզների վրա- 
եղած ողջ բնագիրը և ստացվել է մի բավական ընդարձակ բնագիր, որը դար­
ձել է այնուհետև աշխարհագրության ձեռնարկ։ Երկրի գնդաձևության տեսս։֊ 
կետը զարգացնող Անանիա Օ իրակացին Երկիրը պատկերացրել է գնդի-դլո- 
բուսի ձևով։

«Աշխարհացոյց»֊/։ ցուցմունքները հնարավորություն են տալիս վերա­
կանգնելու գլոբուսը։ Հասկանալի պատճառներով Անանիա Շ իրակացին գիտեր- 
միայն Արևելյան կիսագունդը, այն էլ այն մառը, որը պարփակված էր հյոլ- 
սիսային լայնության 63°֊ից մինչև հարավային լայնության 16° 25'։ ’նրանից 
հարավ գտնվող «ընզդէմ երկի ր» - ը պատկերացվում էր միայն տեսականորեն:

Արևելյան կիսագնդի նշված տարածքը բաժանվում էր յոթ «կլիմաների»- 
դոտիների և համարվում էր «բնակեալ երկիր»։

Գլոբուսի վրա պիտի նշված լիներ ծով' Հնդկային, Հունական (Միջերկրա­
կան ծով) և Ա՛րկանից (Կասպից) ծովը, ինչպես և, Ա ս տիճան ա ց ան ց ր և Հասա­
րակածը («մ իջաւրէ ա կան շրջանակ»)։

Վերականգնվող գլոբուսը հիմնականում կրկնում է Կլավդիոս Պտղոմեոսի

50 Ս. Տ. ԵրԼւքյան, Հայաստանը ըստ «Աշխ ա րհ ա ց ո յց» ֊ի , էջ 16։
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"’՛էյ ալները։ «Բնակեալ երկիր»-ը բաժանվում է երեք մայր ցամաքների' «Եւ- 

Րո “IՒ ա4» , Լիբիա ( Ափ րիկէ) և Ասիա, այստեղ բնակվող հիմնական ցեղերի ու 
ս ո ղո վո ւրգն ե րի նշումներով' ըստ անտիկ ժամանակաշրջանի ավտնղոււթների5^ ւ

. 4. ՉԱՓԵՐ ԵՎ ԿՇԻՌՆԵՐ

Հին և միջնադարյան Հայաստանում կիրառվող չափերի ու կշիռների վե­

րաբերյալ սլահսլանվել են որոշ մատենագրական տեղե կиլթյուններ, իսկ նրանց 

իրական մեծությունները գտնելու համար հիմնական աղբյուր են հնագիտական 

գտածոները, երկարության միավորների մետրական արժեքը գտնելու համար 

կարևոր են ճարտարապետական առանձին կառույցների հիմնս։կան չափումնե - ■ 

րի տվյալները, որոնք ավելի քան հավաստի են դառնում մտթեմասւիկ ա կան 

մեթոդների /լիրա ոմամբ։

Երկարության ^шфЬг: Միջնադարյան Հայաստանում, ըստ IV—XVI դդ. 
ճարտարապետական հուշարձանների չափական տվյալների, կիրառվել են 

'/’"ՔՐ ոտնաչափը (հավասար միջին հաշվով 26,5 սմ), միջին ոտնաչափը (հա֊ ՚ 

վասար միջին հաշվով 30,9 սմ), մեծ կամ փիլետերյան ոտնաչափը (հավա­
սար միջին հաշվով 35,6 սմ), որոնք իրենց միջին արժեքի նկատմամբ տա­
տանվել են մինչև 5 % ֊ի սահմաններում։

^ի21“Ղ ոտնաչաւիերի հիման վրա գտնված են անտիկ և միջնադարյան Հա֊ 
ւաստանում կիրառվող երկարության չափական համակարգերի միավորները, 

որոնք առկա են հայկական գրավոր սկղբնաղբյուրներում։ Անտիկ և վաղ միջ­

նադարյան ժսյմանա կն երում է օգտագործվել Անանիա Շիրակացոլ «Աշխարհա- 

դոյցՏ-ում իր արտահայտությունը գտած օդաչափության համակարդը, որտեղ՛ 

մեկ մղոնը=7 ասպարեզի ըստ օդաչափության կամ 7 վտավանի 100 քայլ, 
600 ոտ, 211,4 մետր=700 քայլի, ասպ արեգը կամ վտավանը = է 1480 մետրի։

Անտիկ և վաղ միջնադարյան ժա մ ան ա կ ա շրջանն ե րո ւմ կիրառվել է նաև 

«Մեկնութիւն տօմարի Անղրեասայ» և հայկս։ կան տոմարին նվիրված մեկնու­

թյուններում պահպանված երկարության չափական համակարգը, որտեղ մեկ 

մղոնը հավասար է 7 ասպարեղի = 48 խր ա սխ-պլեթրոնի = 1050 քայլի = 2100 
կանդունի = 1480 մետրի։ Անանիա Շիրակացոլ կիրառած դետնա չա փության 

համակարգում, որը գործած ա կ ան է եղնէ անտիկ և միջնադարյան Հայաստա­

նում, ըստ Հայաստանի ճարտարապետական հուշարձաններից ստացված փոքր 

ոտնաչափի միջին մեծության մեկ հրասախը կամ փարսախը հավասար է.3 
մղոնի = 21 ասպարեղաց ասպարեզի կա՛մ պարսից ասպարեզ = 4770 մետրի52։

51 С. Т. Еремян, Древнеармянский глобус. Второй всесоюзный симпозиум по проб­
лемам эллинстнческой культуры на Востоке. Май, 1984, Тезисы докладов, Ереван, 1984, 
с. 24—25.

52 Հարը հավասար է հ ոտ, 3,114 մետր։ Ոտը հավասար է 16 մատ, 35,23 ։։մ։ Մատը հավա­

սար 4 2,2 սմ։ Ասպարեղը—Է 150 քայլ/։, 300 կանգունի, 211,4 մետրի։ հրասխ ֊պլեթրոնր =^ 

Հ 4Ս։Ր 2% ^ШПЬ» ^‘^ կանգունի, 30,83 մետրի։ 4?տյլը= է 2 կանգունի, 7 ներր անի, 14 բռան, 

1,409 մետրի։ Կանգունը-է 7 բոտն, 70,45 սմ ։ Ներբանը=է 2 րոտն, 20 սմ։ Օուռը = է 10 սմ ։ 

Մղոնը= է 7 ասպարեղաց տսպարեղ կամ պարսից ասպարեզ, 1000 քայլ, 6000 ոտ, 1590 մետր։ 

Ասպարեղաց ասպարեզը կամ պարսից ասպարեղը = Հ 142 6/^ բայլ, 227 մետր։ ^^ԱԼԸ^Է^ 6 пи>
1,59 մետր։ Ոտը հավասար է 16 մատ, 26,5 սմ։

Հայկական տոմարին նվիրված մեկնության մեջ պահպանված երկարու- 

թլան չափերը, որոնք վաղ միջնադարյան ծադում ունեն, հետևյալներն են' մեկ
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ասպարեգ֊վտավան=100 քայլ/, = 21 6,3 մետրի*,  «Յաղագ,, ընթացիր արե­
գական եւ համարոյ չափուց» րնագրի օդաչափության համակարգում (րսա 

մեծ և փ»բր ոտնաչափերի) մեկ մղոնը հավասար է 7 աագարեղի' ըստ օդա­
չափության բայչ-750 քայլ=4500 ոտ=1590 մետրի և 1603 մետրի**,

* ^“HO^k 7 ""Կ 49 բոյթի, 9Տ ղունկի, 2, 163 սմ։ Ոտը=կ 7 բոյթի, 14 ղ ունկ ի, 30,9 սմի։ 

^ո1թը—կ % զոլնկի, 4,41 սմի։ Ղունկր = կ 2,2 սմի։

** Ասպս։բեղը ըստ օդաչափության — 1; 10 7 1/7 բույլի, 22 7 մետրի կամ 229 մետրի։ թայլը-., 

կ 6 ոտի, 96 մատի, 2,12 մետրի կամ 2,14 մետրի։ Ոտը = կ 16 մատի: 35,33 սմ կամ 35, 6 սմ ։ 

ե'ա։ոը~կ 2,2 սմ։

^^^ Ասպարեղր=կ 14 2 ^/-յ բույչի, 221 մետրի կամ 22 7 մետրի։ ^արը-կ 5 ոտի, 1,515 
մետրի կամ 1,59 մետրի։ Ո տ ը = կ 7 բոյթի, 30,9 սմ կամ 31,9 սմ: 6ոյթը~կ 2 ղունկի, 4,4 սմ։

*** * գիրկը — յ. £ կանգունի, 1,39 մետրի, Կանդունը — կ 2 թդի • 46,35 սմ։ ^’իղը — կ 8
կոճի, 23,175 սմ:

Հայկական տոմարի մեկնությունների մեջ փաստագրված չավ։ ական հա֊ 

մակարգուծ, որը գործածվել է միջին գարերում, մեկ մղոնը հավասար է 7 աս­
պ արեգի = 5000 ոտի=1545 մետրի և 1500 մետրի***,

Հայկական «Մղոնաչափքում» տեգ գտած երկարության չափական համա­

կարգում մեկ ասսլ արեգը հավասար է 166 2/3 գիրկ = 500 կանգուն = 1000 
թիգ = 8000 կոճ= 16000 դոլնգ=231,75 մետրի****,

Հայկական միջնտգարյան չափագիտական ս կղրն ա ղբյո ւրն ե րից և ճարտա­

րապետական հուշարձանն երից ստացված երկարության չափերն են' գարի- 

դարեհատ, փոքր մատնաչափ (1,66 սմ), մեծ մս,տնաչափ-րղունգ~եղունգ (2,22 
ոմ), կոճ (2,00 սմ), բոյթ (4,43 սմ), բուռնի (10 սմ), ներբան (20 սմ), թիգ 
(23,175 սմ), փորը, միջին և մեծ ոտնաչափ (26,5 սմ, 30,9 սմ և 35,6 սմ), 
փոքր, միջին և մեծ կանգուն (46,35 սմ, 53 սմ և 71,2 սմ) փոքր, միջին, մեծ և 
երկրաչափական սովորական քայլ (70,2 սմ, 79,5 սմ, 92,5 սմ, 105- 1,08 սմ), 
Փր՚քր> միջին, մեծ և ե րկրաչափ ական-թագավոր ական դիրկ֊ կրկնաքա յլ֊մար֊ 

գաչափ (1,4 մ, 1,54--1,59 մ) 1 ,8ձ մ 1ւ 2,11----2,16 մետր ձող (3,09 մ), խրաս- 
իւըպչեթրոն (30,9 մետր), ա սպա ր եղ ըստ օդա չա փ ոլթյան ֊ ,/տ ա կան - ա ս պա ր եղ 

(213 մետր), աս։ղարի։լաց ս։սպ արեգ֊ պարսից ա սպարեղ-ասԱ[արեղ նետաձիգ 

(227 մետր), հռոմեական մղոն (1480—1493 մետր), փիլետերյան կամ եգիպ­
տական մղոն (1575—1590 մետր), հրասախ֊փարսախ' մեկ ժամվա հետիոտ­
նի ճանապարհ (4770 մետր), մեկ օրվա ճանապարհ (31,4—38,2 կմ)։ Երկա- 
րությտն չափերն ստանալոլց հետո դժվար չէ որոշել բա ռտ կռլսի - իւ ո ր ան ա րդ և 

աՏԼ Լ"։։Ւերը,

Դրամակշոային միավորներ: I դարի վերջից կամ II դարի սկգբներից 

մինչև IV գարի "կ/՚գրր Հայաստանում տարածված էին հռոմեական դրամա- 
կշռային համակարգի միավորները, իսկ IV դարի II քառորդից սկսած մինչև 
^Ա գարի վերջը դե րայլանց ա պ ե ս բյուգանդական դրամա կշռային համակարգը 

գործեց Հայաստանում։ Այդ համակարդում (ըստ Անանիա Շիրակացոլ, Մխի­

թար Գոշի մեկ կենդինարը հավասար է 100 լի տր֊լա ղարի կոն = 1200 ունկի=^ 
4900 սիկղ֊ մեգի արիս—փո րչէ= 7200 դահեկան ֊ մթ [ս ա լ = 9600 ս ա ա ե ր ֊ դր ա ք ֊ 

մե= 14400 սիմ ե սպո ա ա ա = 21600 արմ ես = 28500 գրամ ար' 1,1125 գրամ) — 

48200 սինգ֊դանդ (յուրաքանչյուրը 4 կերատ֊ թասուկուտ , 0,7416 գրամ) =
\ I
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172800 կերատ֊թասուկուտ— 230400 ւիշի տ ւ^ 345600 դանգ = 691200 դարե- 

հատ — 32,04 կգ*։

* Լիտր-լագ ար իկոնը հավասար է 12 ունկի, 72 դահեկան, 320,4 գրամ։ Ունկին հավասար 
Լ 6 դահեկան, 26,7 դրամ։ Սիկղ-Մեդի արիս-Փորչէն հավասար է 6,675 գրամ։ Դահեկան- 
^թխսդը հավասար է 24 կերատ 4,45 գրամ։ Ս ար եր֊դրաքմէն հավասար է 3,335 գրամ։ Սիմես- 
Պ ուր ա սւը հավասար է 12 կերատ — թասուկուտ, 2,22 գրամ: Տրմեսը հավասար է 8 կերատ, 
1,483 գրամ։ Դրամ արը հավասար է 6 կերատ, 1,1125 գրամ։ Սինդ-դանդը հավասար է 4 կե- 
րատ^թասուկուտ, 0,7416 գրամ։ Կ ե ր ա տ - թ ա սուկուտը հավասար է 0,1854 գրամ։ Փշիտը հա­
վասար է 0,1 հ>9 գրամ: Դանգը հավասար է 0,9 2 7 գրամ։ Գարեհատը հավասար է 0,4635 գրամ։

^ Պ այոլսաիկը հավասար է 50 լի տր ֊ լա ղարի կ ոն , 1000 սատեր, 4000 գրամ, 16 կգ։ Լիտր- 
լաղարի կոնը հավասար է 320,4 գրամ։ Սատերը հավասար է 16 գրամ։ Դրամը հավասար է 4 
գրամ։ Դանգը հավասար է 0,66 գրամ։

Սափոր-փասը հավասար է 10 քսեստ, & ,34 լիտր։ Սրուակ ֊կամփսակք հավասար է 4 
քսեստ, 2,136 լիտր։ -Բսեստը հավասար է 20 ունկի, 0,534 լիտր։ Սրուակ-տրիվղիոն-պարապ- 
սիդոսը հավասար է 0,267 լիտր։ Շիշ֊բիսիոն֊րեսինը հավասար է 0,177 լիտր։

III դարի 30֊ ա կան թվականներից մինչև VIII դարի սկիզբը րյուղանդա֊ 
կանին զուգահեռ օգտագործվում էր Սասանյան Իրանի դր տ մ ա կշռային համա­

կարգը, որտեղ ըստ Լենան իա Օիրակացռւ, մեկ տ աղանդը հավասար էր 2,5 պա֊ 
յոլասիկ = 125 լիտր = 2500 սատեր^= 10000 դրամ — 60000 դանդ —40 կփ*  ։

VIII դարի 20-ւսկան թվականներից մոտ 300 տարի բյուգանդականին ղու- 
դահեռ, կիրառվում էր արաբական դրամակշռային համակարգը, որի հիմնա­

կան միավորներն էին դրա մ - դիրհե մ ը' հավասար 2,82— 2,96 գրամ, մսխալ- 
մթխալը համարժեք դահեկանին' 4,44 — 4,45 դրամ, ոլնկի֊ուկի ֊նուկին' 20 
գրամ, լիտր֊ռաթլը' 399,6 գրամ- 400,5 գրամ։ Զարգացած ֆեոդալիզմի շրջա­
նից սկԱտծ առաջանում են տեղական դրամակշռային համակարգեր։

Տարողության հեղուկ ե. սորուն նյութերի չափեր: Հայկական սկզբնաղբյուր­
ների վկայությունները հնարավորություն են ընձեռում վերականգնելու անտիկ֊ 

հռոմեական շրջանի որոշ տարողության չափերի և հատկապես միջնադարյան 

Հայաստանում կիրառված ձիթաչափերի համակարգը, մեկ կայթը հավասար 

էր 4 ս ա փոր֊ փ ա ս^=10 որուակ-կ ա մփ ։։ ա կ = 40 քսեստ — 80 սկավառակ-տրիվ- 
դիոն֊պարապսիդոս = 120 շիշ֊ բիս իոն-բեսին = 240 ապակի=60 լիտր-լազա֊ 
րիկոն=19224 կդ = 21 ,36 լիտր***։

Միջին զարերում Հայաստանում կենցաղս։վարող ցորենաչափերի համա­

կարգում, որի որոշ միավորներ դալիս են անտիկ֊հռոմեական ժամանակներից, 

մեկ մեծ քոռը հավասար էր 3 մեծ կապիճ—մեծ մոդ = 12 արդու-արտար մեծ 
չս։փ = 1Տ կայթ = 27 ծովային անվանվող մ ո դ-40 սրբության անվանվող 

մոդ—մեծ դրիւ—միջին կապիճ = 80 կաբոս = 120 փոքր գրիւ—փոքր չափ = 400 
'/"՛ԻՐ կտպիճ = 864 քսեստ = 1080 լիտր — լաղար ի կոն = 386,032 կգ=ւ464,57 
ւՒտՐ'

Հայկական սկզբնաղբյուրներից հայտնի ցորենա չափերի միավորները 

11ս1Ի^ւ1’ է դասակարգել այսպես՝ քոռ՝ մեծ և փոքր, կապիճ' մեծ, միջին և 
փոքԸ> մոդ մեծ, ծովային և սրբության, արզու֊արտաբ, չափ' մեծ և փոքր, 

կայթ> ՚1ԸՒլ' մեծ և փոքր, կաբոս։
^Ւ2յաԼ 1ափերից մի քանիսը այլ անվանումներով օգտագործվեցին մինչև 

"՚2 մ ի ջնադար, նույնիսկ Ճ1Ճ դար/t տեղական համակարգերում' մնացուկայ/յն 
ձևով։
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Զարգացած ֆեոդալիզմի և հատկապես ուշ միջնադարում ստեղծվեցին ւոէւ- 
դական տարողության Լափերի համակարգեր, որոնք հիմնված կին ծ անրո ւ֊ 
թյան միավորների վրա և արտ ահտ յւո վու։Տ' կին կշռով:

5. ԲԺՇԿՈՒԹՅՈՒՆ

Բժշկությունը հին Հայաստանի մշակույթի անբաժանելի մասն կ և նրա 
արմատները հասնում են դարերի խորքը։ Սնվելով ժողովրդական բժշկության 
ակունքներից, այն կււււոակել կ բժիշկների բաղում սերունդների դարավոր փոր- 
ձըն ու գիտելիքները՝ Հայաստանի բուսական և կենդանական աշխարհի, ինչ­
պես նսւև հանքս։յին նյութերի բուժիչ հատկությունների մասին։ Ոլրարտ ական 
և “"/J'l/' վաղ շրջանի հնագիտական պեղումների արդյունքները (բժշկական 
զանաղտն գործիքներ, դեղատան սարք և այլն) վկայում են հին Հայաստանում 
բժշկական արվեստի բարձր մակարդտ կի մասին։

Նախնադարյան հասարակության մեջ բժշկի գերը կատարել է կինը, և 
ամ են հին կլ զարմանալի չկ, որ առողջության պահապան աստվածությունն կլ 
մարմնավորված կ կնոջ կերպարի մեջ։ Հեթանոս հա յերր սիրո և գեղեցկության 
Հ1/'У'՚ լՀ/' Աստղիկին և «մայր ամենայն զգաստութեանց», «բարերար ամենայն 
մարդկան բնութեան» Անահիտին պաշտում կին որպես բժշկության հովանա­
վորներ/։։ Հիշյալ դիցուհու տ աճարները, V դարի պատմիչներ Ա գաթանգե- 
ղոսի և Մովսես /սորեն ազու վկայությամբ, կառուցված են եղել հին Հայաստանի 
դեղատեսիլ վայրերում, Բարձր Հայքի, Այրարատի, Տարոնի, Վաո պուրա կան ի 
նահանգներում, որոնք ժամանակ/։ ընթացքում դարձան բուժական կարևոր 
կեն տ րո ններէ

Տաճարների քրմերը, յուրացնելով ժողովրդական բժշկության փորձը ե կա֊ 
տ արելա գործվելով բժշկա կան արվեստի մեջ, օգնություն կին ցույց տալիս 
բ ն ա կչո ւթյ ա նը ։

301 թ. հետո, երր հիմնվեցին քրի и ։ո ռնե ա կ ան վանքեր, նրանց կից բացվե­
ցին առաջին հիվանդանոցները։ Այս պ ե и, V գարի պատմիչ Փավստոս Բոլղանգը 
մեծ գովեստով կ ի։ ո и ում Ներսես Մեծ կաթողիկոսի շինարարական գործունեու­
թյան մառին։ Նա պատմում կ, թե ինչպես Ներսես Մեծը Հայոց աշխարհի բոլոր 
կողմերում հիվանդանոցներ կ հիմնում՝ բորոտներ/։, հաշմանդամների և ցա­
վա դարն ե րի համար։

Կաթողիկոսի այս միջոցառումներն արտացոլված են Աշտիշատի եկեղեցա­
կան ժողովի (354) որոշումներում' «Վարակիչ հիվանդությունների տարածվելը 
կանխելու համար հիմնել բորոտների համար բորոտանոցներ, հիվանդների 
համար հիվանդանոցներ, հաշմանդամների և կույրերի համար ապաստա- 
ր ա ն ն եր» 53 ։

53 Jf. А. Оганесян, История медицины в Армении, т. 1, Ереван, 1946, с. 188.
54 Տ/Հս Մ. Orifiuftjiuti, Ազգապատում, մասն Ա, և. Պոլիս, 1913, Էջ 69 — 66։

թռա ավանդության, մասնավոր հիվանդանոցներ կային Հայաստանում 
դեռևս Ilf գարում։ Այսպես, 260 թ. հայ նախարար Սուրեն Սալահունու կինը' 
Աղվիթանը Դերջան գավառի Սուրենաշեն ավանում (այժմ' Զ,ուր ունջ յուղ) Առ- 
բենուտ կոչվող բուժիչ հանքային աղբյուրների մոտ իր միջոցներով բո բո տան ոց 
կառուցեցի) Հիշեցնենք, որ Եվրոպայում առաջին բորոտանոցները բացվել են 
ղրանից երեք հարյուր աարի հետո միայն։
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Հայ ժողովրդական բժշկությունը, որ գրեթե երեք հազար տարվա պատ­
մություն ունի, ստեղծել է դեղամիջոցների մի հարուստ դանձարան ։ Հնում 

առանձնապես մեծ համբավ ունեին Հայկական լեռնաշխարհի դեղաբույսերը, 

որոնք արտահանվում էին Արևելքի և Արևմուտքի մի շարք երկրներ և տեղ են 

զտել հնա դույն դե դա գի տ արաններում ։ թսենոֆոնը իր «Անս։ բասիս» երկում խո­

սում է նաև հայկական բուրումնավետ գինիների և հրաշալի գարեջրի, քնջութի, 

եուշ/> ձեթերի և բևեկնի խեժի, ինչպես նաև անուշահոտ օծանելիքների մասին։ 

ձին աշխարհի անվանի բուսաբան Դի ո ս1լո րի դեսը, ծնունդով կիլիկիացի, իր 

«Materia niedica» դեզտգիտական աշխ ։ւ։ ս։ ութ յան մեջ կանգ է առնում նաև 

1'"լյ"երի հայկական տեսակներ/։ վրա, որոնք, իր խոսքերով ասած, աչքի են 
ընկնում հրաշալի բուժիչ հատկություններով։ «Ամենալավ համեմը,— գրում է 

նա,— հայկականն է, ո սկեգոլյն, դեղնավուն ցողունով և բավական հաճելի 

քուրմ ունքով»55։

55 Pedacii Dioscoridis Anazarbaei. Erstes Buch von den wohlriechenden Krautern, 
Frankfurt, 1610. S. 10.

56 Тацит, Соч., в двух томах, т. 1. Анналы, изд. «Наука», Л., 1969, с. 216.
51 Pliny, Natural History. Book XIX, v.Y. London, 1961, p. 445.
56 ՍաԼսէսք! Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայոց, ք՚իֆյիս, ID 13, էջ 108:
59 Ղազարայ Փարպեցւոյ Պատմութիւն Հայոց, Վենետիկ, 1891, էջ 26։

Հռոմեացի պատմիչ Տակիտոսը իր «Տարեգրություններում» հիշատակում 

է «զ յո ։ ղս։ կան» դեղամիջոցների մասին, որ հաջողությամբ օգտագործում էին 

հայ գեդջռւկներր վերքերը բուժելու նպատակով55։

Հայաստանը, ինչպես նաև Մտրաստանր, հնում հանդիսւսցել են մ/։ շարք 

արժեքավոր խեժտբեր բույսերի, այդ թվում նաև հայտնի ուպ ան ի ^laserpitiuill} 
հայրենիքը։ Վերջինիս բուժիչ հատկությունները, ինչպես վկայում է Պլինիոս 
ԱւԼագը իր «Բնական պատմության» մեջ, չաւիաւլանց բարձր էին ւլնահա- 

տ ո I մ հn .՛։ մե ացի նևրը5? ։

•-‘"J պատմիչները բաւչմաթիվ ուշագրավ տե ւլե կոլթյո լններ են հաղորդում 

հին հայկական բժշկության մասին։ Այսպես, պատմահայր Մովսէս Խորենսւ- 

ոին գրում է, «է։ Հայոց Վաղարշակ թագավորը (II գար մ. թ. ա.) Տայբի և 
Սողի ճահճոտ ւէտյրհրում այգիներ և բուրաստաններ է հիմնել՝՝5։ Այդ այգի­

ներում և բուրաստաններում աճեցվում և բտգմացվում էին, ինչպես վկայոււե 

է V գարի մի ուրիշ պատմիչ' Ղտղար Փարւգեցին, բնության մեջ վայր/։ ձևով 
աճող դեղաբույսեր։ «Այնտեղ (Արարատյան դաշտում) — գրում է պատմիչը,— 

շատ կան գտն ս։ զ ան բոպսերի արմատներ, որ օգս։ ա դործոււե են ճարս։ ս։ ր, հմուտ 

և գիտուն բժիշկները արտդ բուժող սպեղանիներ կամ ըմպելի դեղեր պատ- 

ր։սսս։ելոլ համար, որոնցով բուժում էին երկար ժամ տնակ հ իվսւնւչությամբ 

ս։ տ ռ ա պ ։։ ղն եբի ն » 55 ։

Հայաստանի բուժիչ բույսերը մեծ խնամքով աճեցվում էին հատուկ պար­

տեղներում, որ հիմնվել էին դեռևս Արտաշես թագավորի (I դար մ. թ. ա.^ 

ն տ ի։ տձե ռ նուխյ՚"մՐ> որի մասին գովեստի հետևյալ խոսքերն է դրում IX գարի 
պաւոմիչ Թովմսւ Արծրունին. «(Արտտմեա քաղաքի) ամրոցի շուրջը նա տնկել 

տվեց գան ա դ ան բազմերանգ և անռւշահո տ ծագի կների բուրա ս տ անն ե ր, որոնք 

ոչ միայն հաճելի էին աչքի և հոտոտելիքի համար, այլև պ ի ։ո անի հնարամիտ
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բժիշկն Լրին' դեղեր պատրաստելու համար, համաձայն Ասկղեպիասի ար֊ 
վե ս տի»  ̂t

ԱյԼ տեղեկությունների համաձայն, Պոնտոսի թագավոր Միհրդատը' հին 

աշխարհի ականավոր բժիշկը և թունագետը, իր հլլշա կավոր հակաթույնը պատ­
րաստում էր Հայաստանի դեղաբույսերիցս; Որոշ բույսերի, ինչպես, օրինակ, 

լոշտակի (Bryonia hloica) „և գնդիկի (Nigella sativa) հրաշողի բուժիչ 

հատկությունները >ին Հայաստանում առաջացրին աքդ P" պս ե րի պաշտամուն- 

PC> "էվ՚ հեռավոր արձագանքները պահպանվել են հաք բան ահ քո ւս ո ւթ քան մեջ:
Ս եծ համբավ ունեին հնոլմ հանքային դեղամիջոցները' հայկական կավը, 

հայկական քարը, հայկական բորակք, ինչպես նաև սնդիկի, երկաթի, ցինկի, 

արճճի միացությունները, որոնք Հայաստանից արտահանվում էին հարևան 

երկրները: Հայկական կավը (Bolus amieiia/ որը պարունակում է ալյումա֊ 
■սիլիկատներ և երկաթք: օքսիդ, կիրառվել է որպես հակաբորբոքային, հակաա­

լերգիկ և հա կա ուռուցքային դեղամիջոց, այն միաժամանակ օգտագործվել է 

արյունահոսությունների և թունավորումների դեպքում: Այն լավ հայտնի էր 

անտիկ աշխարհի ականավոր բժիշկ Ղ աւլիան ո ս ին , իսկ հ ե ս: ս: գա յո ւմ շատ բարձր 

է գնահատվել «բժշկության իշխան» Ւբն-Սինայի կողմից, որը իր «Կանոնում» 
ԿՐել է- «Հայկական կամ անիական կավը զարմանալիորեն ներգործում է վեր­

քերի վրա: Այն առանձն ասլես օգւոակար է թոքախւոը և ժանտ ախ տը բուժելու 

համար: (յսւտերը փրկվեցին մեծ համաճարակ/: ժամանակ, քանի որ սովորու­

թյուն ունեին այն պարբերաբար խմել թույլ գինու հետ»62:

60 Թովմայի վարդապետի Արծրունտյ Պատմութիւն տանն Ս.րծ բունես: ց, II, Պետ երրուլպ , 

1887, էջ 53:
6>' Л. А. Оганесян, նշվ. աշխ., էջ 74:
62 Ибн Сина, Канон врачебной науки, кн. 2, изд. АН УзССР.Ташкент, 1956, с. 303.
63 Փավստոսի Րոաանդացսւյ Պատմութիւն Հայոց, Վենետիկ, 1832, էջ 34:
64 Страбон, География, изд. «Наука», Л., 1964, с. 499.

Հայկակտն կավը այսօր էլ մեծ կիրառություն ունի ժողովրդական բժշկու­

թյուն մեջ: .

Հայ և օտար հեղինակների վկայությամբ, Հայաստանը հն ո ւմ հայտն/: Է 

ե՛լել պ՚լնձի, երկաթ/: և արճճի հանքերով: Դեպի Վանա լճի եզերքն իջնող Բ՚ըշ- 

տ ունյա ց լեռները, ինչպես վկայում է Փավստոս Բուղանդը, կոչվում էին «Եր­

կաթահատաց և կապարահատաց լերինք»^: Այդպիսի հանքեր կային նաև 

Ս ասնա լեռներում: Երկաթի միացություններից պատրաստված դեղամիջոց­

ներն օգտագործվում էին մ/: շարք հիվանդություններ բուժելու համար և դեռ 

այսօր էլ պահպանվել են ժամանակակից դե ղտգիս: արանն ե րո ւմ:

Հին հայկական դեղանյութեր/: շտեմարանում հատուկ տեղ ունեին սնԴՒհՒ 

միացությունները, տյդ թվում և կարմիր ներկը, որոնք արդյունահանվում 

էին Հայաստանում: Անտիկ աշխարհի նշան ավոր աշխ ա ըհ տ դե տ և պատմիչ 

Ստրաբոնը վկայում է. «Այնտեղ (Հայաստանումդ կան նաև այլ հանքավայ­

րեր, այդ թվում և այնպիսիք, ուր արդյունահանվում է, այսպես կոչված, սան- 

՚11՚^{Ը (կ՚՚՚Րմ/՚Ր եերկ, սուսր), որը կոչվում է հայկական ներկ և նման է ծ/:րա- 
նիին»™:

Բուսական և հանքային դեղերից բացի հայ բժշկության մեջ օդւոագործվել 

են նաև կենդանական ծագում ունեցող դեղամիջոցներ պատրաստված կեն դա -
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հիների օրգաններից և հյուսվածքներից, որոնց մի մասը օժտված է ֆերմեն- 

սւ ա յին հատ կ ություննե ր ով։

Այս վերջինների թվին են պատկանում ս ե ոտկան գեղձերի, ուղեղի, цшр- 
գի, փայծաղի էքստրակտները, որոշ կենդանիների լեղին, նապաստակի ի։ա֊ 

1"աՏԸ> ինչպես նաև իւ առը րուսա կ ան֊ կ են դան ա կ ան բնույթ ունեցող ((խոնավ 

4"ւֆան», որի մասին Իրն- Սինտն իր ((Կանոնում» դրել է հետևյալը. ((Այդ այն 

ճարպն է, и ր հավաքվում է Հայաստանում ոչխարների դմակի բրդի վրա, որ 

/""/՛շ է դալիս կաղնչանի վրա յով։ Այն իր մեջ ներծծում է այդ խոտերի ուժը և 

կաթնահյութերը։ Երբեմն ճարպը նոսր է լինում, ուստի եփում հ թանձրացնում 

են այ!։։ Այդ Լւարպը մաշեցնում է կոշտ ուռուցքները և ուղղում ծռված ոսկոր­

ները, եթե նրանով վիրակապ դրվի»ՇՅ։ Վերոհիշյալ դեղանյութերը օժտված էին 

հակաթունային, հ ա կա սկլերո ս։ ի կ և հորմոնալ ներգործությամբ։ Հա/ ժողովըր֊ 

գտկան բժշկության այս արժեքավոր փորձը հետագայում ավելի լայն կիրա­
ռություն ստացավ։

■Հայկական գրսրի գյուտից հետո, երբ հայ մատենագրության հիմքը դըր- 

՚լեց, պտ տ մ ա լի ի լի ս Ա ։ի ա յա կ ան երկերի կողքին իրենց տեգր գրավեցին բժշկու­

թյանը վերաբերող աշխատությունները; Պետք է նշել, սակայն, որ բժշկա­

կան դրականության առաջացումը ամենևին էլ չվերացրեց ժողովրդական բժըշ- 

կ"։թյան բանավոր ավանդույթները ։ Սրանք շարունակվելով նոր լիցք հաղոր­
դեցին բժշկական դրականությանը:

Հայ դասական բժշկությանը իր զարգացման արշալույսին կրել է հելլե­

նական մշակույթի բարերար ազդեցությունը:

^ին աշխար', ի դասականների Պլատոնի, Արիստոտելի, Հ ի պ լ։ կ ը ա տ ե ս ի, 
Գադիանսսի, Ասկղեպիտդեսի և արիշների երկերը, որոնք հայերեն թարգման­

վեցին հունաբան թտ րգմանչաէլան դպրոցի ներկայացուցիչների ջանքերով, մեծ 

դեր խազացին հայ բժիշկների աշխարհայացքի ձևավորման գործում™։ Այս­

պես, V գարի վերջում հայերեն թարգմանվեցին Արիստոտելի «Ստորոգութիւնք» 
և «Յաղագս մեկնութեան» երկերը, VI դարի ս կ զրին՝ Պլատոնի բն աՓԽՒ ս ո փ ա ֊ 

լական երկերը, այդ թվում և «Տիմէոսը», VI դարի երկրորդ կեսին' թենոնին 
վերադրվող ((Յաղագս բնութեան մարդոյ», ինչպես նաև Կ եղծ ֊ Արի ս ա ո տ ե լի 

«Յաղագս աշխարհի» և «Յաղագս առաքինութեան» ուսումնասիրությունները: 

Ս՛րանցից հատկապես ուշադրություն արժանի է Պլատոնի «Տիմէոս» երկը, որի 

մեջ հեղինակը, ելնելով չորս նախնական տարրերի (հող, ջուր, օդ, հուր) ուս­

մունքից, փորձել է բացատրել ոչ միայն տիեզերքի (մակրոկոսմոսի), այլև 

մարդու (միկրոկոսմոսի) առաջացման և զարգացման օրինաչափությունները97: 

Նա իւն ական տարրերի տեսությունը, որ հին տշիւարհում իր զարգացումն է 

ստացել Պլատոնի, Արիստոտելի և Հի պ ո կրասւհ սի ե րկերո ւմ , տռաջին անգամ 

չտփածս ձևով շարադրել է հույն բնափիլիսոփա և բժիշկ էմպեդոկլեսը: Հե­

տագայում այն դրվեց հ ո ւմ ո ր ա լ ախտաբանության տեսության հիմքո ւմ, որ 

չափազանց ուժեղ ազդեցություն է գործել միջնադարյան բժշկության վրա։ Իսկ

ճ5 Ибн Сина, նշվ. աշխ., էջ 227։
66 с. С. Аревшатян, Древнейшие армянские переводы и их культурно-историческое 

значение, «Историко-филологический журнал», 1973, № 1, с. 31—37. И- Ս. Արևշատյան, 
Հնադրոյն հայկական թ ա ր զման., ւթյո ։նն Ь ր ր և նրանց սլ ա ամամշա կ ս։ թային նշանակությունը, 

ՊԲՀ, 1973, Л1 1, էջ 31—37:
67 «Պղատոնի իմաստասիրի Տրամաիյ օսսւթիւնր, Տիմէոս», Վենետիկ, 1877г
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Հ-ի Ա{ ո կրա տև սի հ Գ ա ղի ան п и ի երկերը հա յանի են եղել հայ բժիշկներին, թեև 
ուշ ժամանակներից մեղ հասած մի ձեռագրում պահպանվում է Հիպոկրատեսի 
«Պրոգնո ստի կոն» երկից մի հ ա ւ/ւ վա ծ, որի ււկղբոլմ բերված է մեծ բժշկի մահ­
վան մասին հայկական մի հին ավանդություն։ Հիշյալ ‘ւԲլադրի մեջ կան նաև 
Գա ղի ան ո սին վերագրվող երկու ուրիշ հատվածներ՝ «Բառք Գա ղի ան ո սի» և 
'Ւ ա ղի սւ ն ո ս ի (( Վ ա ս ն նշ ա ն աց ցաւոց»։

Պահպանվել են նաև մի բանի պատառիկներ մ ին չգա ղի ս։ն ո ս յան շրջանի 
բժիշկների երկերից։ Մաշտոցի անվան մատենադարանի Xi 6Տ6Ձ գրչագրի ժո­
ղովածու/։ մեջ, որ ընդօրինակվել է 1365 թ., հատվածներ կան Ասկղեպիադե- 
սին վերագրվող «Վասն բնութեան մարդոյ», «Վասն չորից բնութեանց մարդոյ 
եւ տալւոյ, եւ ամսոյ», «Յաղագս բնութեան հոգւոյ» երկերից։ Այս ժողովա­
ծուում զետեղված են նաև հատվածներ հին հռոմեացի Բժիշկ Դեմոկրիտեսի 
^l1 lil''ll4J> որի մեջ հեղինակը հարց ու պատասխանի ձևով շոշափում է պտղի 
՛զարգացման հարցերը ներարգանդային շրջանում և երեխայի ծնունդից հետո։ 
նույն այս ժողովածուում կան ուրիշ հատվածներ ևս' «Վասն տղայոց բնու­
թեան», «Վասն երիտասարդաց բնութեան», «Վասն ծերոց բնութեան» երկերից, 
որոնք վերագրվում են ուշ հելլենիստական շրջանի հռոմեացի ականավոր բժիշկ 
0Ր/՛ Բ ա 'Լ^ "ին (IV դա ր ^^^ ։

Այս աշխ ատ ությւււննե րի լեզուն վկայում է, որ նրանք ևս, հավանաբար, 
թարգմանված են «Տիմէոսի» թարգմանության ժամանակ։

VIII դարի ս կղբին հայ ականավոր գիտնական Ատևփսւննոս Սյուներին 
^ավիթ Հյուպատոսի հետ միասին թարգմանել է IV գարի հույն բնափիլիսո­
փաներ եհմեսիոս Սմեսացու «Յաղագս բնութեան մարդոյ» և Գրիգոր Նյուսացու 
«Տեսութիւն ի մարդոյն կազմութիւն» երկերը^։ Այս աշխատությունները, որոնց 
■մեջ Պլատոնի, Արիստոտելի և Գաղիանոսի ոգով քննված են մարդակազմու­
թյան, մարդու կենսաբանության և հոգեբանության հարցերը, լայն ճանաչում 
Վին գտել միջնադարյան հայ բժշկության մեջ։ Այսպիսով, կարելի է ասել, որ 
երեք դար շարունակ (V—VIII) հտյ բժշկության մեջ լարված աշխատանք էր 
ծավալվել հին աշխ ա րհ ի գի tit ա կան ժսւ ռանղո ւթյո ւնը ս in և ղծ ա դործաբ ա ր յու­
րացնելու ուղղությամբ։

Միջնադարյան հայ բժշկապետները, լրջորեն ուսումնասիրելով անտիկ 
բժշկության դասականների աշխատությունները, նրանց տեսանկյունից վերլու­
ծում և մշակում էին հայ ժողովրդական բժշկության ավանդները։ Սակայն հա­
յոց լեզվով ուրույն բժշկական երկերի ստեղծումը հետաձգվեց արաբական 
նվաճումների հետևանքով, որոնք հայ մշակույթի ընդհանուր անկման պատ­
ճառը հանդիսացան VIII — IX դարերում։ Միայն X դարում սկսեցին հանդես 
գալ հայ բժիշկների առաջին «Բժշկարանները», որ հիմնականում նվիրված էին 
Հիվանդությունների դեղային բուժման հարցերին և որոնց մեջ հունական ազ­
դեցությունից բացի աստիճանաբար նկատվում էր նաև արաբական մշակույ­
թի ազդեցությո՛ւնը։ Այդ իսկ պատճառով ավելի վաղ շրջանի՝ V—X դարերի 
բժշկագիտական հայացքների մասին կարելի է դատել միայն բնագիտական և

68 Г. Арутюнян, Гинекология и акушерство в Армении в древние и средние века. 
Ереван, 1974, с. 97—101.

69 «'Ы, մ!, и ի ։։։։[։ փիլիսոփայք։ եմեսացլոյ Յաղագս ցնութհան մարղոլ», Վենետիկ, 1882։
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փիլիսոփայական աշխատությունների և աոաջին հերթին Եղնիկ Կողբացոլ (V 
դար) «Եղծ աղանդոց» երկի և «Յաճախապատում/։» հիման վրա։

Միջնադարյան հայ մատենագրության մեջ չորս տարրերի և նրանց համա­
պատասխանող չորս հիմնական հեղուկների (արյուն, լորձ, գեղին և սև մաղձ) 
֊անտիկ տեսությունը աոաջին անգամ հանդես է դալիս Եղնիկ Կոզբացու եր- 
կռւմ70: Հիվանդությունների առաջացումը Եղնիկը կապում է հիմն ական հեղուկ­
ների հավասարակշռության ի/ախտման հետ։ «Հիվանդություններ կան, — գրում 
է նա,— որոնք առաջանում են ոչ թե մեղքերի պատճառով, այլ անկշիռ (հյու­
թերի) խառնվածքներից։ Որովհետև մարդու մարմինը հանդիսանում է չորս 
■ւոէսրրերի խառնուրդ... Եվ եթե նրանցից որևէ մեկը ավելանա կամ պակասի, 
։։։պա կառաջանա հիվանդություն»։ Սակայն հեղուկներից. բացի Եղնիկը հաշվի 
է առնում նաև արտ աքին միջավայրի գործոնների ազդեցությունը. «չափից 
ավելի կամ ան ի։ տ ի ր ամեն բան ուտելը, խմելը, խիստ ժուժկալությունը, տոթ 
կամ ցուրտ եղանակին աշխատելը և այլ վնասակար հանգամանքները»։ Աքս 
■վնասակար ազդակներին նա մեծ նշանակություն է տալիս նաև նյարդածին և 
հոգեկան հիվանդությունների առաջացման հարցում։ Հիպռկրւստեսի նման, որը 
մերժում էր ընկնավորության «սրբազան» բնույթը, նա ևս հոգեկան հիվանդու­
թյունները համարում է ուղեղ/։ հյուծման հետևանք։ «Ուղեղ/։ հլուծման հե- 
տևանքռվ մարդ կորցնում է գիտակցությունը: Խոսում է պատերի հետ, կռվում 
է քամու հես։: Այդ պատճառով էլ բժիշկները համառորեն պնդում են, որ ոչ 
՛մի դև էլ չի մտնում մարդու մարմնի մեջ, որ մարդու այդ բոլոր վիճակները 
հիվանդություններ են, որ իրենք կարող են բուժ ել»'^ ։ Ծնված լինելով Այրարա- 
տում և հրաշալի իմանալով Հայաստանի դեղաբույսերի հատկությունները, 
շատ լաւ/ հասկանալով զանազան դեղամիջոցների չափերի և սիներգիկ ներ­
գործության հարցերը, նա գրել է. «Մ ո լախ ինդն ինքնին հայտնի է որպես մա­
հացու թույն որոշակի պայմաններում, բայց բժիշկներն այն օգտագործում են 
լեղապարկի հին հիվանդությունները բուժելու ժամանակ։ Կաղնչանի մի տեսա­
կը առանձին վերցրած թունավոր է, իսկ մյուս դեղամիջոցների հետ միասին 
րուժում է լեղապարկի հիվանդությունները և հիվանդին փրկում մահից»72:

70 Ե<լն1|այ հոոքոսցւոյ եղծ սւղւսնղոց, Վենետիկ, 1826, էջ 80։
71 նուշն աե ղո։մ, էջ 180։
72 նուշն ։։։1։ղոէմ, էջ 67։
73 Давид Анахт, Сочинения, пер. с дрезпеармянского, вступительная статья и при­

мечания С. С. Аревшатяна, М., 1957, с. 110.

Միջնադարյան Հայաստանի ականավոր փիլիսոփա Դավիթ Անհաղթը (V 
դարի վերջ—VI դարի սկիզբ) հրաշալի ծանոթ էր հիպոկրատյան բժշկության 
սկզբունքներին™։ Նրա «Սահմանք իմաստասիրութեան», «Վերլուծութիւն «Նե­
րածութեան» Պորփիւրի», «Մեկնութիւն ի վերլուծականն Արիստոտելի» երկե­
րու։? շոշափված են մարդակազմության, կենսաբանության, դեղագիտության, 
հիգիենայի և բժշկական բարոյագիտության հարցերը։ Հատկապես պետք է 
^Հ^Լ' "Ս <(Վծր1ոլծ։։ւթիւն «Ներածութեան» Պ ո րփիլրի» աշխ ատ ո լթյան էջե­
րում հանդիպում է հայ մատենագրության ամենավաղ վկայությունն այն մա­
սին, որ Հայաստանում կատարվել է դիահերձում։ «Հերլուծության գործն է,— 
■գրում է նա,— Դ" 1Ւ բաժանումը այն մասերի, որոնցից նա կազմված է, ինչ- 
■պես օրինակ, երբ մեկը վերցնում է մ արդուն և անդամահատում, հերձում նրա
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ոտքերը, ձեռքերը, գլուխը և այնուհետև մարմինը բաժանում ոսկրերի, էլե­

րի, անոթների և նյարդերի»™։ Դիահերձումները և կեն դան ահ ա տ ռւթյունը , որ 

ժամանակին կիրառվել են անտիկ Ալե քս ան դրի այի բժշկական դպրոցում, հե­

տագայում շարունակվել են նաև միջնադարյան հայ բժիշկների կողմից, որոնք 

սերտռրեն կապված են եղել ալեքսանդրյան դպրոցի ավանդույթների հեռ։'-':

Բժշկության նկատմամբ մեծ հ ե տ աքրքրությո ւն է ունեցել հայ ա կանավոր 

աււտղադետ և փիլիսոփա Անանիա Շիրակացին։ Նա 667 թ. կազմած իր «Ոննի- 
կոնում» աստղաբաշխությանը, համարողական արվեստին (մաթեմատիկա), 

։ո ո մ ար ագի ս։ ութ յանը և փիլիսոփայությանը վերաբերող աշխատությունների 

է"ՂՔ/'1յ ‘"եղ է տվել նաև բժշկագիտական երկերին76։ Դժբախտաբար «-Բննի կո­

նի» մեծ մասը, այդ թվում և բժշկական ու բնագիտական երկերն այժմ կորած 

են։ Այն մասին, որ Անանիա Оիրակացին զբաղվել է նաև բուսաբուծության 

հարցերով, հիշատակված է Մ տ շտոց ի անվան մա ։ոենա դարանի ծ՛ 549 գրչա­
գրում, որտեղ նկարագրված են համասփյուռ կոչվող բույսի քԼ)'Ըհոյտ) բուժիչ 

հ ա տ կութ յո ւնն ե ր ր, որի պաշտամունքը եղել է Հայաստանի մի շարք շրդան­
ներում։

™ С. .4. Варданян, медико-исторические воззрения Давида Анахта, Ереван, 1980, 
с. 4.

75 Լ. Ս. Խաչիկյան, Դիահերձումը հին Հայաստանում, (Արարեր հաս. դիտ.», Երևան, 1947, 
.V Հ, Լջ ՏՅ — 90։ .

76 ,4. Матезосян, «Каной» (քննիկոն) Анании Ширакаци, «Вестник* общественных 
наук», Ереван, 1977, № 7, с. 66.

Նույն տեդւււմ ասվսւծ է, որ (յ իրակս։ ցին այդ խիստ հ ս։ գվա դ յուտ բույսը 
հ ա յան աբերել է Այրտրատ յան նահանգի Ձողակերտ վայրռւմ և օգտագործել է 

ր ուժ ի չ ն и/ տ ս։ ա կ ո վ ։



Դ Լ Ո Ի Խ ՔՍԱՆԵՐԵՔԵՐՈՐԴ

ՃԱՐՏԱՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

1 . ՀԱՅԿԱԿԱՆ ՃԱՐՏԱՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆԸ IV—V ԴԱՐԵՐՈՒՄ

Վաղ միջնադարում հայ ինքնուրույն դրականության, զարգացման նշանա­

կալից բարձրության Վրա գտնվող գիտության ու պատմագրության հետ ներ­

դաշնակ, բուոն վերելք է ապրում ճարտ արապետակ ան֊ կա ոուցողական ար­

վեստը։ Կազմավորվում է իր յուրահատուկ դեմքն ունեցող հայ ազգային ճար­

տարապետությունը, որը հասնում կ դասական արվեստի աստիճանի։
Շինարարական աշ/ս ա տ անքն երը կաս։ արվում են մասամբ արդեն իոկ գո­

յություն ունեցող քաղաքներում, ամրոցներում և այլ բնակավայրերում, մ ի ա - 

մամտնակ երկրի տարբեր վայրերում ստեղծվում են ճա ր։ո ւսրա պետ ա կան ֊կա- 

ււոլցողական արվեստի ղւսրգացման նոր օջախներ։

Կառուցողական ընդարձակ գործունեություն է ծավալվում հւսւոկապես 

՛Դվին և Արշակավան քաղաքներում։ Եթե IV դարի կեսերին Արշակ Բ-ի կողմից 
Կոգովիտ գավառում հիմնադրված Արշա կսւվան քաղաքը դեռևս լիովին շա- 

վարտված կործանվեց, սւպա Դվինը դւսրձավ ոչ միւսյն երկրի մշակութային֊ 

սւնտեսական կյանքի, այլև ճարտարապետական մտքի զարգացման ամենախո֊ 

շոր կենտրոնը*։

Դվինը հիմնադրվել է IV դարի երեսնական թվականներին։
Արտաշատի մոտ առաջացած ճահիճները հա կ ա առողջապ ահ ա կան կին 

դարձրել քաղաքի կլիման։ Նկատի ունենալով այդ, Խո սրով III թագավորը Ս.ր- 
տաշատից մոտ 12-15 կիլո մ և ա [1 դեպի հյուսիս' Դվին կոչվող թլթի վթա։ որ֊ 
տեղ դնռևս I դարում կառուրվել Էր Դվին֊Ասաակ ա սլա ր ս։ն քը^ , կառուցեց իր 

նոր ապարանքների խումբը, որը հեա ադայում հանդիսացավ բլրի 2ոլթջբ ստեղծ֊ 
ված քաղաքի միջնաբերդք։

Աստիճանաբար Դվին տեղափոխվեց Արտաշատի ա ղդաբն ա կշո ւթյան ղգտլի 

մասը- կարճ ժամանակամիջոցում նորաստեղծ քաղաքը հասնելով լայն ճսւ֊ 

նաշում նվաճած քաղաքների մակարդակին, V դարի վերջին քառորդում դար­
ձավ երկրի հոդևոր ու վար չաքա ղաքա կան կյանքի դլխ ավոր կենտրոնը ։

I Դվին թաղարի և նրա պեղումների վերարերյալ նյութերը վերցված են պրոֆ. Կ. Ղտֆա֊ 
ղարյանի (հԴվին րաղարը և նրա պեղումները» աշխատությունից (՛Երևան, 1952)։ Դվինի ավերակ­
ների հետաղոտության աոաջին փորձը կատարել է Ն. Մաոը ի1899). որոշ ժամանակ անց 
(1907—1908) Խ. Դաղյանի մասնակի պեղումների շնորհիվ Դվինում րացվեցին մոնումենտալ մի 
ըանի շենքերի մնացորղներ։ Սակայն Դվինի սիստեմատիկ պեղումներն սկսվեցին 1937-ից. սկղրում 
• պեղումները գլխավորում էր Ս. Տեր-Ավետի սյանը (1937—1939), իոկ 1940-ից մինչև 19 76 թ Հ 
Կ. Ղտֆաղարյանը ։

2 Տե՜ս ((Հայ Ժողովրդի պատմություն», հ. 1, Էջ 761: *
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V—VI դդ. Դվինը Հայաստանի արհեստագործական տրտտդրոլթ/ան հիմ­
նական կենտրոնն էր, միջազգային ապրանքափոխանակության կարևոր հան­

գուցակետերից մեկը, ուր խաչաձևվում էին Արևելքը Արևմուտքի հետ կապող 

առևտրական գլխավոր ճանապարհները:

1 Դա Ր Ւ 'Լ^Իքխ1—VI Դա,րՒ սկզբներին Զ՛վինն արդեն ժամանակ/: հասկա­
ցողությամբ մի բազմամարդ քաղաք էր: Տնտեսական աճին զուգակցվում է շի­
նարարական աշխատանքների ծավալումը: Ընդարձակվում է քաղաքը, ստեղծ­

վում պաշտպանական, հասարա՛կական, բնակելի, արտադրական, տնտեսա­

կան, պաշտամունքային և տարբեր նշանակության բազմաթիվ կառույցներ., 

որոնք մեծապես նպաստում են ամբողջ երկրի ճարտ արա պ ե տ ա կ ան - կ առո լ դ ո- 

զական գործի վերընթացին:

Հայաստանի հնադույն քաղաքների նման, Դվինում նույնպես, բնակավայ- 

(՛ի քաղաքաշինական-կոմպոզիցիոն գլխավոր կենտրոնը հանդիսացել է քաղա- 

ԲՒ միջնաբերդը: Զ՚տնվելով տեղանքի ամենաբարձր մասում, այն դերիդխող 

դԽ՚Բ ուներ ոչ միայն քաղաքային ամբողջ տարածքի, այլև Արարատյան հար- 
(Մ" վայրի մի լայնատարած հատվածի նկատմամբ, որն օղակում էր քաղաքը:

Միջնաբերդի արևելյան լանջերին պ ահ պ անվել են քար/: խոշոր զանգված֊ 

ներով շարված պարսպապատի մնացորդներ: Իրավամբ ենթադրվում է, որ այս 

բարձրադիր վայրը /յղել է առավել հնադույն շրջանի բնակատեղի, ուր հալ Ար֊ 

շտկունիներհ իրենց կառույցներն ստեղծելուց հետո շրջափակեցին նոր պսւ- 

րի ուղ ն և րով:

Արշակունիների թագավորության անկումից հետո (428) այստեգ են գտնր֊ 
'/.1'1 Հայաստանի հաջորդ ժամանակաշրջանների կառավարիչների՝ մարզպ ան- 

■ների, ոստիկանների, կաթողիկոսների ու այլ իշխանավորների ապարանքները:

Հ՛նական է, պատերազմներով ու ասպատակություններով ուղեկցվող ավե- 

ԼՒ քս։'11 կես հազարամյակ ընդգրկող այդ ժամանակաշրջանում միջնաբերդի 

՛զ ալս: տ ս: կ ան :: կդբնա կ ան կ առոլց վա ծքԱևրը պետք է մի քանի անդամ վերա­
կառուցվեին, կամ, որ ավելի հավանական է, դրանց շրջակայքում, թերևս և 

Դք'“յնց ավերակների վրա ստեղծվեին նոր տերերի պահանջներին ու Հստակին 

հտմապատասխան նոր շենքեր:

Հետևապես, միջնաբերդի կա ոոլյցնե ր ր, լինելով ստեղծագործական տար­

բեր ըմբռնումների և տարբեր ժամանակաշրջանների արգասիք, կարող էին 

որոշակի լույս սփռել հայ դասական ճարտարապետության կազմավորման ու 

հետս: գա զարգացման հանգուցային շատ հարցերի վրա:

Միջնաբերդից ցած՝ տարբեր բարձրությունների վրա գտնվել է «ստորին 

բերդը»: Ենթադրվում է, որ այսւոեղ են կենտրոնացված եղել քաղաքի իշխա­

նավորների բնակելի շենքերը, զինվորական պահակախմբին անհրաժեշտ կա­

ռույցները: Բերդն արտաքինից ունեցել է միմյանցից ոչ մեծ հեռավորության 

վրա գտնվող հուժկու աշտարակների ու բուրգերի ռիթմիկ հաջորդա կան ութ լա մ բ 

առեղծված պաշտպանական մի հղոր համակարգ: Միջնադարյան շերտում բուր­

դերն ունեն կիսակլոր, աշտարակները կոր ձև, /ւսկ ամբողջ պարիսպը քարե 

հիմքեր/: վրա հում աղյուսով շարված կառուցվածք է:

Միջնաբերդի պաշտպանունակությունն ավել/: ուժեղացնելու նպատակով, 

պ արագին զուգահեռ ստեղծվել է բերդն օղակող ջրի անանցանելի գոտի: Միջ֊
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նարերդից հտ ր ա ։/-ա ր և մ ո ւտք գտնվել կ քաղաք/։ կենտրոնական թաղամասը, 

որը միջնաբերդ/։ հետ հաղորդակցվել է ՏՐ"վ լ9յ(ող /“րամ/։ վրա նետված մեկ 

կամ երկ։։։. թո/։չք ունեցող կամուրջներ/։ միջոցով։ Կենտրոնական թաղամասը- 

հանդիսացել է երկրի հոգևոր իշխանության գլխավոր կենտրոնը, որի շինու­

թյուններից պահպանվել են կաթողիկոսական ասլարանքների, Մայր տաճա­

րի, վերջինից մի փոքր հեռու պաշտամունքի մի այւ կառուցվածքի, ինչ֊որ այլ 

նշանակության մոնումենտալ քարաշեն շենք/։ և առանձին կանգնեցված կոթող­

ների մնացորգնե ր ։

ճարտարապետական այդ ուշագրավ խմրի կոմսլողիցիոն կենտրոնը հս։ն֊ 

դիսացել է Սայր տաճարի հորինվածքը։ Այն, ինչպես ծավալային մտահղաց֊ 

մամը, նույնպես 1ւ հարթությունների մշակումո՛վ ներդաշնակելով շրջապատի՝ 

մյուս շենքերի I, այդ ամենը շրջափակող սլ ա րսսլ ապատե րի հետ, կազմել է 

‘I/’ 23^’1 և արտահայտիչ ճարտարապետական ինքնատիպ համալիր։
Կենտրոնական թաղամաս/։ ու միջնաբերդ/։ շուրջը հետզհետե փռվել է քա­

ղաքային ողջ տարածքը և այդ ամենը շրջապատվել կ ընդհանուր պարսպապա- 

տերով։ Սաղարն ունեցել կ նաև իր արվարձանները, որոնք գտնվել են նրա 

հյուսիսային և արևելյան, հարավային և սւրևմտյան ծայրամասերում։

Չնայպծ քաղաք/։ ընդարձակ ս։ ա ր ա ծ ո ։ թ յս։ն տարբեր մասերում բացա֊ 

հայտված տարրեր նշանակության կառույցներ/։ մնացորդների և քաղաքի ներ- 

բին կյանքին վերաբերող չավււուլանց հսւրուսս։ նյութերի առկայության, դժվար 

կ առայժմ ստույդ քսոսել քաղաք/։ հաս։։սկադծույին հորինվածքի քաղաքաշինա­

կան հիմն՛ական սկզբունքներ/։ մասին։ Մի բան տկնհտյտ կ, որ նույն ժամ։։։֊ 

նակաշրջանի միջնադարյան մյուս քաղաքների նմսւն, Դվին քաղաքի կոմպո- 

‘11։91"’^ գլ/ոավռր կենտրոնը եղել կ միջնաբերդը, որի շուրջը և աստիճանաբար 
հյուսվել կ փողոցների և հրապուրակների ցանցը և ըստ քաղաքային կյանքի 

խաղացած դերի' տեղադրվել են քաղաքային թաղամասերը։ Անշուշտ կասկա­

ծից ’/Հր կ, որ Դվինում քաղաքաշինական սկզբունքների կիրառման գործում 

կարևոր ղեր կսւրող կին խաղացած լինել քաղաքաշինական այն հարուստ 

ավանդությունները, որոնք ունեին Դվինի կառուցման ժամանակ նրանից ոշ 

հեռու գտնվոզ հնադույն քաղաքները3։

3 Տե՜ս նաև' С. X. Мнацаканян, К. Л. Оганесян, А. А. Саинян, Очерки по истории 
архитектуры древней и средневековой Армении, Ереван, 1978 (Л. А. Саинян. Архитек­
тура IV—конца первой половины VI вв.), стр. 52—58.

ձ նկատի է առնված Կաբինից հարավ բարձրացող Այծպտկունք լեռնագագաթը։

36 — 790

Նշանավոր կենտրոն կր և Կտրին քաղաքը' Արևելյան Հռոմեական կայս­

րության և Պարսկաստանի միջև' Հայաստանի 387 թ. բաժանումից հետո. 
Արևմտյան Հայաստանում Կարին բերդաքաղաքը (ավելի ստույգ' «Կարնոյ 

քաղաքը»), որբ վերակառուցվում կ և Բյուզանդիայի Թեոդոս Բ կայսեր 

(408__450) անունով կոչվում Բ'ե ո դո ս ո ւպոլի ս ։ Այն դառնում կ Արևմտյան Հա­
յաստանի կենտրոնը և համապատասխանաբար բյուգանդական կառավարիչ 

կոմեսի նստավայրը։ Սկզբնական շրջանում Բ" ե ո դո ս ո ւպո լիսն ունեցել կ պաշտ­

պանական թույլ համակարգ, որն ամրացվում կ նախ Ան ա ս տ ս։ ս կայսեր (491 
518), ապա Հոլս ս։ին ի ան ո ս Ա֊ի (527 — 565) օրոք։

■Բաղաքը ստեղծված լինելով ջրառատ «մի գեղեցկադիր լեռան ստորո­

տում»4, V—VI դարերում շրջապատված կ եղել ամրակուռ (բազմաստիճանդ 
հիմքեր ունեցող պարիսպներով և ատամնավոր վերջավորությամբ' բարձր աշ֊
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տարուկներով։ Պաշտպանական տյդ ամբողջ համակարգը շրջապատվել է ար­
հեստական շատ թ՛որ փոսերով և այգ. ամենը ներառնվել' տոջևոլմ ստեղծված 
ամրակուռ փոքրիկ ամրոցների օղակի մեջ։

■Քաղաքն ունեցել ի ջրմուղ, ստորերկրյա գաղտնի ուղիներ' պաշարման 
դեպքում մթերքների, կենդանիների կերի ապահովմտն, մինչև իսկ հեծելա֊ 
ղ ո I1 Ւ ս/ ^ Ս։^ ա ն * ա *?։ս I1 *

Ավանդաբար հիշատակվում են Բ'եո դո սուպողս ում սրբատաշ քարերով կա­
ռուցված դեղեցիկ պալատներ, աշտարակներ, մաքուր փողոցներ, հրապարակ­
ներ ու շուկաներ, հիացմունք պատճառող տաճարներ և քաղաքային բարձր ու 
լաւն դարպասներ։ Անտարակույս քաղաքն ունեցել է ճարտարապետական 
բ՛արձրարվեստ բաղում կառույցներ։ Եվ այղ. հասկանալի է, չէ որ դեռևս խեոդո- 
սուպոլսի կառուցումից շատ դարեր առաջ «Կարնոյ քաղաքի» շրջապատի գա­
վառները հայտնի կին ժամանակին լայնորեն հռչակված ճարտարապետական 
կառուցվածքներով (Անահիտի պաշտամունքի տաճարը Եկեղյաց գավառում, 
Միհրի պ ս։շտ ա մռլնքի ւոսւճարը Դերջան գավառում և. այլն)։

Դվինի նման Կարինում ևս դժվար է ստույգ խոսել քաղաքի հատսւկագծա- 
լին ընդհանուր հորինվածքում կիրառված քաղաքաշինական սկղբոլնքների 
մս։ սին։

Վաղ միջնադարում շարունակվում ու ղարդացման նոր աստիճանի է հաս­
նում նախաքրիստոնեական շրջանից եկող կառուցողական արվեստը։ Հիմնա­
կան շինանյութը' եր կրի ընդերքում անսպառ քանակությամբ գտնվող դյուրա- 
մշակ, դիմացկուն ու գեղարվեստական արտահայտչականության լո՛յն հնա­
րավորություններ ընձեռող բազմերանգ տուֆաքարն է։

Մոնումենտալ շենքերի պատերը շարվում են սրբատաշ, մեծ չափերի ուղ­
ղանկյուն քարերով։ Կոնստրուկտիվ ավելի պատասխանատու մասերում (դըռ- 
ների ճակատաքարեր, մույթերի շարվածքներ և այլն) քարերն ունեն անհամե­
մատ մեծ չտփեր։ Մասսայական շի}։ ա ր ար ութ յան մեջ հիմնական շինանյութը 
ճեղքված քարն է ու գետաքարը, հան դիպում է նաև հում աղյուս։

Հելլենիստական շրջանի մոնումենտալ կառոլցվածքների պատերի չոր, սւն- 
շաղախ շարվածքի փոխարեն III դարի վերջերից, IV դարի սկզբներից պատի 
կառուցվածքում, իբրև որմնաքարեր}։ իրար կապակցող նյութ, օգտագործվել է 
կրաբետռնը' կազմված կրից, ավազից և տվյալ շենքի շինաքարի բեկորներից։ 
Սկզբնական շրջանում կրաշաղախ միջուկը պատի հաստության նկատմամբ 
կազմում I; փոքր հատված, որի հետ ևանքով, պատի հիմն ա կան կրող մասը 
նախորդ, ժամանակաշրջանի նման դարձյալ քարն էր։ Հետագայում աստիճա­
նաբար նվաղում է պատի երկու կողմի որմնաքարերի խորությունը, մեծանում 
է նրանց միջև լցվող միջակի ծավալը և, համապա։ոաո(սանաբար, մեծանում 
վերջինիս մասնակցությունը պտտի կրողունակության աշխատանքին։

Շինարարական այդ սկզբունքը ոչ միայն հնարավորություն է տ ա լի ։։ 
աղատվելու դժվար հայթայթելի մետաղական կապերի օգտագործումից, այլև 
պատի կառուցվածքը դարձնում է ավելի միաձույլ, կրողունակ և հնարավորու­
թյուն ընձեռում կոնստրուկտիվ ավելի առաջավոր մտահղացումների (կամար, 
թաղ, գմբեթ) լայն կիրառման համար՛0։

5 Սակայն, թեկուզ խխւա հազվադեպ, այնուհանդերձ բոլոր շենքերի պ աաա ։ւ ի։ ան ա աո ւ մ սւ- 

սերում (Զվարթնոց/։ տաճարի սյուների կաոուցվածքներում և այլն) օգտագործվում են նաև մե- 

ս> արԼսւկ ան կտպեր:
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Եթե հելչենիւ։ տա կան շրջանի իւրւշոր բլոկներով կառուցված պատում հա­

կասեյսմիկ որոշակի ֆունկցիա ունեին մետաղական կապերը, տպա միջնա- 

,1ա,րՒ միաձույլ կոնստրուկցիա ունեցող պատի կառուցվածքում այդ դերը կա­
տարում էր պատի կրաշաղախ միջուկը։ Նույն բանին են նպաստում թաղակիր 
կամարները և որմնաշարրերի վրա հանդիպող փայտյա հորիղոնական գօ­

տիները։

Պաշտամունքի շենքերում գմբեթի հանդես գալն առաջացնում է կառուց- 

վտծքի տարածական-ծավալային մի նոր սիստեմ։ Այդ սիստեմի կոմպոզիցիոն 

կենտրոնն ընդունելով գմբեթը, ստեղծվում են կենտրոնագմբեթ շենքերի սեյս­

մակայուն բազմապիսի կոմպակտ հորինվածքներ (տարբեր տիպի խաչաձև. ։։ւ 

րաղմաբսիդ տաճարներ և այլն)։ Հեն ար անից - հ են ա ր ան թռիչքներով նետվում 

են սեպաձև կառուցվածք ունեցող կրող, բեռնաթափող կսւմ թաղակիր կամար­

ներ, որոնք IV—V դարերի հուշարձաններում ունեն խիստ շեշտված պայտաձև 
աղեղնսր, իսկ VI—VII դարերում լինում են գերազանցապես՝ կիսաշրջանաձև։ 
^1 VII դարերում երևան են գալիս կրկնակի կամարներ, որոնք տնտեսական 
11'ն1Ղ"լ9 ք^՚մհ դևղարվեսսւական տեսակետից ավելի արտահայտիչ են։ Լուսա­
մուտների ծածկը կամարաձև է, դռների բարավորը՝ մեկ ամբողջական քարից' 

արխիս։բավից ։

¥—ա գ սւրե րո ւմ արխի սւրաւէի վե րևո ւմ ստԼ ղծվում է բե ռն ա [3 տ ւի վո ղ կա֊ 

մար, որն իր վրա առնելով պատից եկող բեռը, արխիտրավի վրա թողնում է 

միայն կամարի և արխիտրավի միջև ընկած պատի ծանրությունը։ Երբեմն բո- 
լոբովին հանվում է նաև այդ մասը և աբխիտրավը լիովին բեռնաթափվում է։

V ]՛ I դարեբի երկայնական տիպի մոնումենտալ կառուցվածքներում գո­
յություն են ունեցել հիմնԱւկանում երկու տիպի ծածկեր' փայտաշեն֊հսւրթ, կամ 

քտրաշեն֊թաղակապ։ Մեծ թռիչքներ ծածկելու դեպքում, շենքի երկայնական 

պատերին ղոլդահեռ կառուցվել են երկու շարք մույթեր (կամ սյուներ), որ֊ 

“խոզի պատերի միջև ստեղծվող լրացուցիչ հենարանների միջոցով դյուրացվի 

՚ԼհՐԸ հիշված ծածկերից որևէ մեկ ձևի իրականացումը։

Թաղակապ խոշոր ծածկերը թաղակիր կամարների միջոցով բաժանվում են 

կարճ հատվածների և ստեղծվում է կոնստրուկտիվ ավելի կայուն սիստեմ: 
Յուրաքանչյուր հատվածի թաղի երկարությունը եթե հնադույն հուշարձաննե­

րում հավասար է թազի թ՛ռիչքի չափին, ս։պա հետագայում, շենքի կայունու­

թյունն ավելի ապահովելու նպատակով, տյն հավասարեցվում է թաղի թռիչքի 

կեսին։

Ժողովրդական տներում փայտաշեն հարթ ծածկերի հետ մեկտեղ լայնո­

րեն կիրառվել է, սւյսսլես կոչված, «հազարաշեն» (կամ սողոմաքաշ) ծածկերի 

ձևը։ Դրանք փայտե առանձին հեծաններից կազմված ուղղանկյուն կամ ութ­

անկյուն շրջանակների հաջորդականությամբ դեպի վեր աստիճանաբար նեղսւ- 

ցող գմբեթաձև ծածկեր են, որոնք վերնամասում ունեն ոչ մեծ բացվածք' 

^Ըգ/՛1/’
Հազարաշեն ծածկի սիստեմը, հնարավորություն ընձեռելով փոքր չափի 

հեծաններով ծածկելու մեծ տարածության, միաժամանակ սենյակի ներքին 

տարածությանը հաղորդում է որոշակի արտահայտչականություն6։

6 Ծածկի այդ ձևը տարածված է նաև Անդրկովկասի մյուս ժողովուրդների մոտ։ Վրաստանում 

ս։յն հայտնի է « դարբա զի» , Ադրըեջանում' «ղարադամ» անուններով:
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Ծածկի այս ուշագրավ հորինվածքը տեղ էր գտել նաև V դարի աշխար­
հիկ և պաշտամունքային մոնումենտալ կառուցվածքներում։ Առաջին դեպքում 

այն ունի ճիշտ նույն ձևն ու շինանյութը, երկրորդ դեպքում նախօրինակ է 

դառնում արդեն քարաշեն գմբեթների համար:

Քարաշեն այդ գմբեթը բարձրանում է չորս մույթերի վրա խարսխված դըմ֊ 

բեթակիր քառակուսու վրայից և «հազարաշեն» ծածկի կառուցման սկզբունքով 

աստիճանաբար դեպի վեր նեղանալով թե' դրսից, թե' ներսից, ստանում է կո­
նաձև վերջավորություն: Այստեղ թմբուկի պատվանդանը շատ բարձր է, ինքը՝ 

թմբուկը, անհամեմատ ծանր: Դմբեթաշինո ւթյան հետադա զարգացման ըն­

թացքում պատվանդանի բարձրությունը հետզհետե նվաղում է, թմբուկի բարձ­

րությունը մեծանում, իսկ ներսի կոնաձև կորությունն ընդունում է կիսադնդի 
տեսք:

Ըստ երևույթին պալատական այդպիսի մի շենք' երկշար սյուներ ունեցող 

կենտրոնական դահլիճով և երկու կողմերում տեղագրված սենյակներով, բաց­

վում է Դվինի կենտրոնական թաղամասում, որը, հավանաբար, VII դ. օինոլ- 
Քյուն է։

Հետադա պեղումների ժամանակ 1970-ական թ. վերջերին բացվեց նաև 
մի այլ պալատական շենք, երեք զույգ սյուներով բաժանված երեք նավի, որը 

նույնպես կողքերին կից սենյակներ ուներ: Այս շենքը հրկիզվել էր 572 թ. 
ապստամբության ժամանակ և նրա փլատակների վրա լցված էր VII դարի 
պալատական շենքի շինարարական խիճը: Պետք է ենթադրել, որ դա եղել է 

կաթողիկոսական առաջին պալատը' կառուցված V դարում:
Հետաքրքրական է նսւև 1962-ին Դվինի միջնաբերդի արևելյան մասում 

բացա՜ւ այսւված դահլիճը, որն, ըստ Ե. Ղ^աֆ ա դա ր յան ի, կառուցվել է IV դարի 
երեսնական թվականներին և հանդիսացել հայ թագավորների «գահասրահը»: 

Այն 12. 5 28. 25 մ չափի ուղղանկյունի է, որը երկու զույգ հենարանների մի­
ջոցով բաժանված է եղեյ մեկ լայն և երկու նեղ նավերի: Ենթադրվում է, որ 

գլխավոր նավի կենտրոնում պահպանված կառույցի մնացորդը պատկանում 

է արքայական գահի պատվանդանին: Հուշարձանն ունի արևելք֊ ա րևմո ւս, ք 

կողմնորոշում, ցավոք այդ ուշագրավ կառուցվածքից պահպանվել են միայն 

Տատ ակի և հիմքերի առանձին մնացորդներ։

%֊—VI- դարերի աշխարհիկ ճարտարապետության հազվադեպ մի նմուշ է 

պատԱ ական Շիրակի Երերույք ավանում մի քանի հեկտար տարածության վրա 

ստեղծված արհեստական լճի տուֆակերտ պատնեշի հիդրոտեխնիկական խո­

շոր կառուցվածքը։

Պահպանվել են մեծ քանակությամբ պաշտամունքի կառուցվածքներ; 

Քրիստոնեությունն ընդունելուց հետո հեթանոսական պաշտամունքի օջախ­

ներում ստեղծվում էին նոր կրոնի անդրանիկ կառուցվածքներ, այդուհանդերձ 

բոլոր մեհյանները չէ, որ հիմնովին ավերվում են։ Առանձին դեպքերում ոչ 

^իայն եկեղեցին կառուցվում է ճիշտ և ճիշտ մ եհ յանի հատակագծային հորին­

վածքի հիմքի վրա7, այլև որոշ մեհյաններ «սրբագործվելով», ուղղակի փո­

խ ա կերպ վո ւմ են եկեղեցիների^։

' «Ագաիանդ/պայ պատմոփիէն Հայոց», էջ 398 — 399, 423 ե այլն։ Ջենսք Գլակ, Պատմու- 

յքիւն Տարօնոյ, Վհնետիկ, 18Տ9, էջ 33 — 35:
8 Փա^ստոս, ^ 7:
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Ինքնին հս։ սկան ալի է, որ նոր կրոնի արադ արմատավորման նպատակով 

նրկրի րաղմաթիվ վայրերում ստեղծվող նորակառույցները նույնպես հիմնս։֊ 

կանում պետք է ունենա լին այն նույն կերպւսրը, որպիսին ստացել էին հեթա­
նոսական տաճարների հիմքերի վրա բարձրացված եկեղեցիները, կամ որ­

պիսին արդեն ունեին եկեղեցու փոխակերպված մեհյանները:

Քրիստոնեական պաշտամունքի այդ անդրանիկ կառուցվածքներն սկզբում 

բաղկացած լինելով մեկական ուղղանկյուն-երկս։ յնական սրահներից, աստի­

ճանաբար ստացել են ղանս։ ղան հավելումներ, մանրամասներ, հարդար ս։նք- 

՜ներ ու ճարտարապետական այլ ձևեր, հիմք դարձել կամ նպաստել նոր տի֊ 

ոթ՚րի Բ ա'Լ1'1.1’^ տաճարների սւոաջացման համար։
IV—V դա բերում որոշ հուշարձանների ս։ րևելյան աբսիդներին կից ավե­

լացվել են մեկ կամ երկու օմանդակ սենյակներ, առանձին դեպքերում երկու 

սենյակ էլ ստեղծվում է աղոթասրահի արևմտյան կողմում։ Սկւլբնակտն շրր- 

շանում (IV—V դդ.) արևելյան կողմի սենյակները հանդիսացել են եկեղեցու 
սպասավորների ամառային բնակարաններ, հետադայում (VI—VII դդ-) միա­
ժամանակ օդա ա դործվել տաճարի սպաս բների պահպանման և ղանազան ծի- 

սս։ կա տա բությունների համ ար։

1Լրևմտ լան կողմի սենյակները, ինչպես և արտաքին սրահները ստեղծվե­

լով համեմատաբար ավելի ուշ, դիտվում են իբրև ապաշխարության տեղեր։ 

Արտաքին սրահների հանդես դալու ամենաուշ սահմանը 480-ական թվական­
՛ներն էին։ ՛Իրանց կառուցման անհրաժեշտությունը վերացել է, ըստ երևույթին, 

VI դարի վերջին քաէւորդում։ V դարում երկրռւմ քաղաքս։ կան֊ տնտեսա կան և 

մշակութային կյանքում ստեղծված նոր պայ։/անները թելադրում են ճարտա- 

րսւպետական նոր մտահղացումներ։ ճարտարապետական միտքն սկսում է 

որոնել նոր գաղափարներ ու ձևեր։ Երկայնավուն կառուցվածքի նեղ և ձգված, 

Հաճախ առանձին նավերով մասնատված աղոթասրահի փոխարեն առաջանում 

է լայն ու հավաք, ավելի ամբողջական հորինվածք ունեցող պաշտամունքային 

կառուցվածքի պահանջ։ Քրիստոնեական տաճարաշինության մեջ հանդես է 

լյուլիս Հայաստանում մինչ այդ ոչ անհայտ գմբեթը, սկսում է կենտրոնագմբեթ 

կառուցվածքի թեմայի բազմակողմանի մշակումը։ Ստեղծվում է պաշտամուն­

քի կառուցվածքի տարածական գծի ծավալային մի նոր սիստեմ, որի հորին­

վածքի գլխավոր կենտրոնը լինելով գմբեթը, հիմք է դառնում գմբեթավոր տա­

ճարների րաղմապիսի տիպերի կերտման համար։ Ինչպես երկայնական տիպի, 

նույնպես և կենտրոնագմբեթ տաճարների ներքին տարածական կառուցվածքն 

արտաքին ծավալների հետ կազմել է մի օրգանական միասնություն։

ճարտարապետը ձգտում է գեղարվեստական բարձր արտ ահայտչականու֊ 

թյան հասնել, ծավալային տրամաբանական ու հստակ լուծումների հետ մեկ­

տեղ այգ ծավալների հարթություններին տալով, ինչպես միմյանց, այնպես էլ 

շենքի ընդհանուր հորինվածքի միջև ստեղծված համաչափություններ և փո­

խադարձ կապերի ներդաշնակություն։
Այսպիսով, վաղ միջնադարի պաշտամունքի երկայնական բազիլիկ կա- 

։ւոլցվածքները սկզբնական շրջանում ունենալով բոլորովին պարզ տեսք, անց­

նում են կազմավորման բարդ ու արգասավոր ուղի: Այդ շրջանից կանդուն և 

կիստվեր վիճակում պահպանվել են մեծ թվով հուշարձաններ, որոնցից ուշա­

գրավ են և ի բվան շուղի, խանահատի, Դիրսւքլարի, Ջառջառիսի, Օհանավանքի, 

^'ԼէԼաՐԴ1'> Դառնիի, Դյուլագաբտկի, Մաղարջոլղի, Օձունի, թովունիի, Դվինի
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միանավ կառուցվածքները, թասացի, Տեկռրի, Դվին/', Երերոլյք/ւ, Էջմիածնի, 
Ե Ղ'Լս1 քգի ։ Աի ծե ռն ավանքի , Աշտ արտկի , Օշա կ անի և սան ա վ ր ո։ ղ/։ լի կան ե ր<։ ր 
Ժամանակի ճարտարապետական արվեստի զարգացման մակարդակի ըմբըո֊ 
Նման արւսւմով -,ույմ հետաքրքրական են հատկապես թասա ղի, Երերույքի, Տ և- 
կ"1փ “’իպի հանգուցային հուշարձանները։

•/•աստղի բազիլիկան գտնվում Է պատմական Այրարաւոի Նիգ գավառի թ ա- 
ս։1,Ղ (^յ^ժ Ապ արան) ավանում, որը, լինելով հայ Արշակունի թաղավորների 
ամառանոցային նստավայրերից մեկը, ունեցել ք; իր արքունի ապարանքը: 
Ֆասադի բաղիլիկան, ամենայն հավանականությամբ, եղել է ապարանքի ճար­
տարապետական կառուցվածքների խմբի մեջ ե. հանդիսացել արքունիքի աղո­
թատեղին։ Դրա կառուցման ստույգ մաման ակը հայտնի չէ. ճարտարապետա- 
կան֊կառուցողական արվեստի վերլուծությունից պարւլվում է, որ այն գոյու­
թյուն է ունեցել /V գարի առաջին տարիներից9։ Բւսղիլիկան սկզբնական շրթա­
նաւք բաղկացած է եղել միայն մի ուղղանկյուն սրահից, որը երեք ղույղ. պս/ր- 
տաձև մույթերի միջոցով բաժանվել է մեկ լայն ե երկու նեղ նավերի։ Նավեր;: 
ծածկվել կին թաղերով և բոլորն էլ առնվել մեկ ընղհանուր երկթեք կտու­
րի տ ա կ ։

9 Ա. Աւսհինյան, •Բառացի րււպիլի/բսյի ճարտարապետությունը, Երևան, 1Ձ55, էջ 232 — 236։
10 Նույն տեղում, էջ 64 — 84։

Պաշտամունքի կառուցվածքի այս ձեր դրականության մեջ գիտվում է իբրև 
(Լրա գի լի կա լ կառուցվածքների արևելյան տիւդ», կաւ)՝ պ ա բղա պ ե ս անվանվում 
է ((սրահաձև եկեղեցի»։ Տ աճարը քրիստոնեական կրոնի րնդունմ ան առափն- 
տարիներին հավանաբար ունեցել է ուղղանկյուն ձևի սեղան (խորան), որը հե­
տագայում փոխարինվել է ներսից պայտաձև, արտաքինից հնղանիսւո ար սի­
գով։ /V---V դարերի հավելումներ են նաև աղոթասրահի հյուսիսային պատի 
արևելյան մասին կցված շեղանկյունի հատակագծով սենյակը, կամարակապ 
արտ աքին սրահը, արևմտյան և հարավային ճակատների մուտքերը երիղող 
սյունազարդ կ տ ռո ւց վա ծքն երը10: Հուշարձանը ներկս։ յումս կիս ա ւէե ր ւէ[ւճակում 
է. պահպանվել են աղոթասրահի արտաքին պատերը, կենտրոնական նավի 
Տ ար ։։։ վտ յի I։ կամարաշարքը, բաղմտնիռա իւորանր, սենյակի պատերի և ար֊ 
տաքի1յ սրահի մույթերի ւքնացոբդնեբը։ Պահպանված մասը հնարավորություն 
I, ընձեռում ճշտորեն վերարտադրելու տաճարի ամբողջական հորինվածքր, որ;։ 
ժամանակին վեր /սոյան ալով նշանավոր թաս աղ գետի ակունքի մոտ, պատ֊ 
^‘Ր1Ս'Լ է Արադած լեռան գեղատեսիլ .‘իոնի վրա և իր ճարտարապետական 
ղ։։ւսպ, նույնիսկ խիսս։ ձևերով միահյուսվել այգ. լեռնային վայրի խստաշունչ 
բնությանը։ Շենքի դեղարվես տ ա կան-ղդայա կան արա ահայս։ չական ությանը
հասել են պատերի պարդ հարթություններին տրվող ճարտարապետական մի 
քանի ղուսպ շեշտերի (գետնախարիսխներ, քիվ, ճակտոն) և հատկապես հա֊ 
մաչա ։ի ո ւթյո ւնն ե ր ի միջոցով։

ճարտարապետական կառույցի համաչափությունները և դրանց շնորհիվ 
դրսևորված նրա առանձին ձևերն ու կոնստրուկտիվ մասերի փոխադարձ պա;֊ 
ման ավորվա ծ ո ւթ յո ւնը ճարտարապետական ս տ եղծ ա ղո ր ծ ո ւթ յան արս։ ահայտ- 
չակտնության հիմն ական միջոցներից են։ Այս տեսակետից դի տ ա կան բացա­
ռիկ հետաքրքրություն է ներկայացնում թասադի բազիլիկայում բացահայտ- 
ված բոլոր մառերի ու ծավալների համաչափությունների համակարգը, որը է։շ
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նարերդից հտր տ վ-ար և մո ւտք գտնվել ք; քաղաքի կենտրոնական թաղամասը, 

"1'ր միջնաբերդի հետ հաղորդակցվել է ջրով լցվող խրամի վրա նետված մեկ 
կամ երկու թռիչք ունեցող կամուրջների միջոցով։ Կենտրոնական թաղամասը 

հանդիսացել է երկրի հոգևոր իշխանության գլխավոր կենտրոնը, որի շինու­

թյուններից պահպանվել են կաթողիկոսական ապարանքների, Մայր տաճա­

րի, վերջինից մի փոքր հեռու պաշտամունքի մի այլ կառուցվածքի, ինչ֊որ այլ 

նշանակութ/ան մոնում են տալ քարաշեն շենքի և առանձին կանգնեցված կոթող­

ների մնացորդներ։
ճարտարապետական այգ ուշագրավ խմբի կոմպոզիցիոն կենտրոնը հան­

դիսացել է Մայր տաճարի հորինվածքը։ Այն, ինչպես ծավալային մտահղաց- 
մամր, նույնպես և հարթությունների մշակումով ներդաշնակելով շրջապատի 

մ/ոլս շենքեր/։ և ույդ ամենը շրջափակող սլա ր ս պա պ ա տ երի հես։, կազմել է 

մի չքե՚Լ ե արտահայտիչ ճարտարապետական ինքնատիպ համալիր։

Կենտրոնական թաղամասի ու միջնաբերդի շուրջը հետզհետե փռվել է քա֊ 

դաքային ողջ տարածքը և այդ ամենը շրջապատվել է ընդհանուր պարսպապա֊ 

տերս։/։ Բա զաքն ունեցել I; նաև իր արվարձանները, որոնք գտնվել են նրա 
հլուռիսային և արևելյան, հարավային և արևմտյան ծայրամասերում։

Չնայպծ քաղաքի ընդարձակ տարածո։թյս։ն տարբեր մասերում բացա֊ 

հայտված տարբեր ն շան ակությա 1։ կառույցների մնացորդներ/։ և քաղաքի ներ­
քին հյահքի''' վերաբերող չափազանց հարուստ նյութերի առկայության, դժվար 

է առայժմ ստույգ խոսել քաղաքի հատակագծային հորինվածքի քաղտքաշինա֊ 

կան հիմն՛ական սկզբունքների մասին։ Սի բան ակնհայտ է, որ նույն ժամ։։։֊ 

նակաշրջանի միջնադարյան մյուս քաղաքների նման, Դվին քաղաքի կոմպո­

զիցիոն 4ւ’ւ"^'Լ"թ կենտրոնը եղել է միջնաբերդը, որի շուրջը և աստիճանաբար 
հլուսվել է փողոցների և հրապուրակների թանցը և ըստ քաղաքային կյանքի 

/սազացած դեր/։՝ տեղադրվել են քաղաքային թաղամասերը։ Անշուշտ կասկա­

ծից '/Հր է, որ Ս՛վինում քաղաքաշինական սկզբունքների կիրաոման գործում 

կարևոր դեր կարող էին խաղացած լինել քաղաքաշինական այն հարուստ 

ավանդությունները, որոնք ունեին Դվինի կառուցման ժամանակ նրանից ոչ 

հեռու գտնվող հնադույն քաղաքները3։

3 Տե՛ս նաև' С. X. /Мнацаканян, К. Л. Оганесян, /1. /1. Саинян. Очерки по истории 
архитектуры древней и средневековой Армении, Ереван, 1978 (Л. А. Саинян. Архитек­
тура IV—конца первой половины VI вв.), стр. 52—58.

4 Նկատի է առնված Կաբինից հարավ բարձրացող Այծպտկունց լեռնագագաթը։

36—790

Նշանավոր կենտրոն էր և Կարին քաղաքը՝ Արևելյան Հռոմեական կայս­

րության և Պարսկաստանի միջև' Հայաստանի 387 թ. բաժանումից հետո. 
Արևմտյան Հայաստանում Կարին բերդաքաղաքը (ավելի ստույգ' «Կարնոյ 

քաղաքը»), որը վերակառուցվում է և Բյուզանդիայի Թեոդոս Բ կայսեր 

(408__450) անունով կոչվում Բ'եոդոսուպոլիս։ Այն դառնում է Արևմտյան Հա­

յաստանի կենտրոնը և համապատասխանաբար բյուգանդական կառավարիչ 

կոմեսի նստավայրը։ Սկգրնակտն շրջանում Թե ո դո и սւպո լիսն ունեցել է պաշտ­

պանական թույլ համակարգ, որն ամրացվում է նախ Անաստաս կայսեր (491 — 
518), ապա Հուստինիանոս Ա֊ի (527 — 565) օրոք։

Քաղաքը ստեղծված լինելով ջրառատ «մի գեղեցկադիր լեռան ստորո­

տում»4, V—VI դարերում շրջապատված է եղել ամրակուռ (բազմաստիճան) 

հիմքեր ունեցող պարիսպներով և ատամնավոր վերջավորությամբ' բարձր աշ-
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թ/ուն, սակայն շինարարական վերլուծությունից հետևում է, որ այն ստեղծվել է 
ո ՝ թե միանդամից, այլ աարբեր (/ամանակներում' աստիճանաբար։ Սկզբնա­
կան կաոուցվածբին (աղոթասրահ և /սորանին կից ավանդատների հես։ ադայում 
աստիճանաբար ավելացել են' արևմտյան, հյուսիսային 1ւ հարավային ճա­
կատներին կից արտաքին սրահները, բազմաստիճան գետնախարիսխները և, 
հավանաբար, արևմտյան սենյակները^։

Եթե արևելյան -սենյակները լինեն հետագա հավելվածքներ, Երերույքի 
սկզբնական կառուցվածքը կընդունի թ աստղի բազիլիկայի նախնական կա- 
ռռւցվածքի պարզ ձևը, իսկ եթե լինեն աղոթա սրահին մս։ մ անա կա կից, ա ։զ ա 
այն կմոտենա Քաստղի բազիլիկայի կազմավորման երկրորդ շրջանին։ Այդ 
հետագա հավելվա ծքների աոանձին մասերը (խոյակներ, լուսամուտների պա­
րակալներ և այլնի ակնբախ ընդհանրություն ունեն քրիստոնեական վաղ շըր- 
ջանի սիրիական նույնատիպ կաոուցվածքների (Տուրմանին, Կալբ֊լոլզեի հա­
մանման մասերի հետ, որի պատճաոով, թյուրիմացաբար ամբողջ շենքը հաճա­
խակի դասվել է սիրիականատիպ կաոուցվածքների շարքը։ Հետագա հավե­
լումները կատարվել են մեծ հմտությամբ, չավէի զգացումով և զեգարվեստա- 
կան բարձր ճաշակսւէ։ Մեծապես արտահայտիչ են, մանավանդ, շենքի գլխա­
վոր' արևմտյան, ինչպես և հարավային ճակատները։ Արևմտյան ծակատի 
կամարազարդ սրահը ներդաշնակորեն միահյուսվել է աղոթասրահի եոանավ 
հորինվածք/։ սլացիկ կաոուցվածքին և ստեղծվել Է վայելչագեղ համաչափու­
թյուններով աստիճանաբար վեր իա յա ցող ծավալների մ/։ միասնական հա­
մակցություն։ Ամբողջ շենքն իր ընդհանուր մտ ահ զա ց մտմբ և հարթությունն!։- 
րի մշակումով հեոանալով միջնադարյան խորհրդավոր և հաճախ ճնշող պաշ­
տամունքային կաոուցվածքներից, ստացել կ առինքնող, հանդ/աավոր տեսք և 
ավելի շատ հիշեցնա մ կ անտիկ շրջանի չորս կողմից սյունազարդ հեթանոսա­
կան տաճարները, կամ թերևս թողնում աշխարհիկ նշանակության շենքի տպա֊
՛Լ" րո ւթյուն ։

Անտիկ արվե֊ս ա ի հետ են առնչվում նաև որոշ մանրամասներ։ Ար տաքին 
կամարաշարքի սյուների բները Գաոնիի հեթանոսական տաճարի սյուների 
բների նման դեպի վեր նեղացում ունեն։ Ակնհայտ նմ ան ր: ւթյո ւն կա նաև Երե­
րույքի և Դառնիի արտաքին սյունասրահների խ ա ր ի սխն ե ր ի միջև։

Երերույքի ճարտարապետական աոանձին ձևեր ու մանրամասներ, իրենց 
հերթին, սկզբնաղբյուր են հանդիսացել հաջորդ դարերի հուշարձանների հա­
մանման ձևերի ու մանրամասներ/։ մշա կմ ան համար (Պ տղնի, Զվարթնոց և 
այլն)։ Այսպի սով, Երերույքի բազիլիկայի ճտր տ ա բ ասլե ս։ ութ յո ւնը նկատելիո­
րեն սերել է նախաքրիստոնեական շրջանի արվեւււռից, որոշակի շփման մեջ 
գտնվել վազ միջնադարի հարևան ժողովուրդներ/։' մասնտվորաւզես սիրիական 
ճա ր ս։ ա ր ա պ և տ ա կան արվես։։։/։ հետ և ինքն կլ իր հերթին առատ նյութ մատա­
կարարել հաջորդ ժամանակաշրջանի ճարտս։րաւգետակւսն֊ 1լառո։.ցողական ար- 
վեսս։/։ աոանձին ձևերի ու մանրամասներ/։ ստեղծմանը։

Հայ դասական ճարտարապետության կոթողների շարքում առանձնահա- 
էոուկ տեղ կ գրավում պատմական Տեկոր բերդից դեպի հյուսիս' այժմյան Դի- 
դոր գյուղի մոտերքում կառուցված տաճարը։ Թ. Թորամ անյանն այն համարում 
կ հեթանոսական նախկին մեհյան, որը քրիստոնեական կրոնը Հայաստանում

14 Ա, Սաճին յան, նշվ. աշխ., Էջ 89 — 96։
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պետական հռչակվելուց հետո օգտագործվել է իբրև եկեղեցին. Պաշտ ամոլն֊ 

րի այս ուշագրավ հուշարձանը։ իասագի և Նրերույքի բազիլիկաների նման 

գտնվելով վաղ միջնադարի երկայնական տիպի կաոուցվածքների կազմավոր֊ 
մ ս։ն ընթացքի մեջ, ցայտուն վերարտադրում է Հայաստանի ճարտարապետա­
կան֊ կա ւա ւց ո ղսյ կան արվեստի զարգացման նաև հաջորդ աստիճանը։ /քրիս­

տոնեական կրոնի ընդունման աոաջին տարիներին շենքն ունեցել է պարզ հո­

րինվածք' բաղկացած միայն « բա ղի լիկս։ լ կտրվածք)՛։ ունեցող եոանավ աղո֊ 

թասրահից և /սորունի հնագույն (հավանաբար ուղղանկյուն) կառուցվածքից^։ 

I'/---I դարերում կրոնական ծիսակատարություններ/։ պահանջների թելադրսւն- 
քով աստիճանաբար ավելացվել են արտաքին սյունազարդ սրահները, դրսից 

բազմանիստ, ներսից կորագիծ այժմյան գլխավոր խորանը, դրան կից Պ^պի 

հյուսիս և հարավ ձգված ավանդատները, իսկ V դարի վերջերին' գմբեթը17։

15 Թ. Թորւսմս1&1ա&, Նյութեր հայկական ճարտարապետության պատմության, երևան, 1912, 
■հ. Ի, էջ 210 — 211:

16 Նույն տեգում, էջ 189, 197—198:
11 Նույն տեղում, էջ 1Տ9 — 201:

եթե Տեկս րի ։/։ աճս։ րի սկզբնական պարզ հորինվածքը հետագա մի քանի 

հավելված մասերով (արտաքին սրահներ, ավանդատներ և այլն) ընդունում է 

երկա լնտկտն տիպի տաճարների կազմավորման վերջին շրջանի տեսքը (երե֊ 

րոպք), ապա գմբեթի հավելումով այն թևակոխում է պաշտամունքի կառուց­

վածքների զարգացման նոր, առավել բարձր աստիճանը, ստեղծվում է գմբե­

թավոր կառուցվածքի անդրանիկ տիպերից մեկի' գմբեթակիր բազիլիկայի 

երկն աս լա ց կերպ արը։
Հուշարձանների գմբեթների կառուցման համար ելակետը հանդիսացել է 

դարձյալ գմբեթակիր քառակուսին, որից գմբեթի կորաձև հիմքին անցումը, 
նայած գմբեթակիր քառակուսու մեծության, կատարվել է' կամ երկու, կամ 

երեք շարք տրոմպների միջոցով։ Գմբեթակիր քառակուսին կազմող չորս կա­

մարներ/։ հանդիպման անկյուններից սկզբնավորվում են հովհարաձև կառուց֊ 

վածք ունեցող մեկական տրոմպնեբ, որոնք իրենց վերնամ առում ունենալով 

մեկ կամ աստիճանաբար առաջ եկող մի քանի կամարներ, գմբեթակիր քառա­

կուսին դարձնում են հավասարակողմ ութանկյունի։ Այդ ութանկյան դրսի կող­

մից ելնում են թմբուկի պատերի համապատասխան նիստերը և որոշում դրա 

արտաքին ութանիստ տեսքը, իսկ ներսում, թմբուկի ու գմբեթի հիմքերին ան­

ցումը կատարվում կ տարբեր եղանակով։ Եթե տրոմպների երկրորդ շարքը 

կառուցվում է գմբեթի կիսագնդաձև մասի հիմքից անմիջապես ներքև, ապա 
թմբուկը թե' ներսից և թե' դրսից ունենում է ութանկյուն հորինվածք։ Իսկ եթե 

հավասարակողմ ութանկյունի ստեղծող տրոմպների առաջին շարքին ան­

միջապես հաջորդում է տրոմպների երկրորդ շարքը, ապա թմբուկը դրսից 

պահպանելով իր ութանիստ տեսքը, ներսից կարող է ստանալ տասնվեց նիստ 

կամ կլոր ձև։
^’տղը, խորանի թաղակապ ծածկը, գմբեթը ինչպես և առագաստը կա֊ 

ռուցվում են եզրերով, իրար հպված' ոչ շատ մեծ չափի քարերի հորիզոնա­

կան շարքերի հաջորդականությամբ, կառուցված այն սկզբունքով, ինչպիսին 

ունի կրաբե տոն ա լին միջուկով պատի կոնստրուկցիան։ IV—VII դարերի մո֊ 
նումենտալ յ՛ո չոր շեն բերի տանիքներն արտաքինից ծածկվել են կղմինդրներով։
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Աենտբոն ա գմ է’եթ շենքի կազմավէ։ րման որոշակի շրջան անցած կաոսւց- 
վածքի յուրահատուկ տիպ կ կջմիածնի Մայր ս/աճս/րը, որն ունի խաչաձև գրմ- 
բեթա էլիր հ// ր ին վտծք, աոաջս/ ցած դեռևս V ղարի 80֊ ական թվականներին։ հրա- 
'/“"^հ ենթադրվում կ, որ Տեկորի գմբեթի նախօրինակը հանդիսացել կ կջմիտծ֊
նի տաճ/որ ի գմբեթի ձևխ§։ թանի որ կջմիածն ի տ աճարի գմբեթի սկղբնա կ 
կառուցվածքը չի պահպանվել, հետևապես Տեկորի գմբեթը դառնում կ Հ

5.

•"տ
ճարտարապետության առայժմ մեղ հայտն/։ քարաշեն ա մ ենսւհնա դույն գըմ- 
1'նթր և ստանում դիտական բացառիկ արժեք։

Հւռյկական ճարս։ արապն ։/։//լթյան մեծ կա տ ա ր ելությա մբ ստեղծված բազ­
մապիսի գմբեթների համեմատությամբ Տեկորի տաճարի գմբեթն ունի խիստ
ս՛ րի՛ ա ի կ կառուցվածք։ Բազիլիկայի ուրդեն իսկ գոյություն ունեցող շենքը
գմբեթավորելու նպատակով գրտ միջմույթային երկայնական հեռավորության
չափերը համապատասխանեցվել .են միջմույթային լայնական հեռավորության
չափերին և կենտրոնական չորս մ՛՛այթերից նետվող կամարների միջոցով ստեղծ֊ 
վել է գմբեթի կառուցմանն անհրաժեշտ հիմքը' գմբեթակիր քառակուսին։

Այն,,ւհետև գմբեթակիր քառակուսու չորս անկյուններում դրել են մեկա­
կան ք՛որ և աստիճանաբար դեպի կենտրոն թեքվող պատերի միջոցով ստեղծել- 
ութ հավասար կողմերով բազմանկյունի, ապա վերջինից սկզբնավորվելով նոր 
նիստեր ստացել են մի բրգաձև հորինվտ ծք։

Գմբեթի այդ ձևը որոշակի ընդհանրություն ունի ժողովրդական տների 
«հազարաշեն» փայտաշեն ծածկերի, ինչպես և, ըստ կութ յան, նույն ս կղբուն֊ 
քով կառուցված մեդալիթյան շրջանի բնակարանների քարաշեն ծածկերի հեռ/ 
և ակնհայտորեն ցույց կ տալիս հայկական մոնումենտալ կառուցվածքների 
մեծ կատարելության հասած քարաշեն գմբեթների ծագման ու դրանց հետագա
կա տ արելագործման ընթացքը/ Գմբեթի հավելման հետ 
բաղիլիկայի սկզբնական կառուցվածքի երկարությունը, 
թե իր հատակագծային և թե տարածական - ծավալային 
նալով երկայնական տիպի կառուցվածքներից, ստացել կ

մեկտեղ կրճատվել է 
որի շ^" ր^ /՝ վ շենքը 
հորինվածքով հեռա֊ 
կենտրոնագմբեթ կտ­

ռուցվածքին բնորոշ խիս:// հավաք, ուղղաձիգ տեսք։ Այսպիսով, Տեկորի 
"կգքնական կառուցվածքը ոչ միայն փոխակերպվում կ գմբեթակիր բազիլիկա­
յի, այլև, ստանալով կենտրոնագմբեթ կառուցվածքին բնորոշ հորինվածք, 
ս ր" շ՛" կ ի"[՛ են նպաստել կ նաև այդ տիպի տավարների կազմավորմանը։

Տևկորում վերակառուցման աշխատանքներ և փոփոխություններ կատար­
վել են նաև. հետագայում։

Բաղիլիկալ եռանավ կառոլցվածք!ւերում շատ պատասխանատու դեր ունեն
մույթերը, են կրում կամարների, ղրանց վրա բարձրացող
պատերի, թ աղա կիր կ ա մ արն եր ի ու թաղերի բեռը։

Դարերի ընթացքում աստիճանաբար ճշտվել կ մույթերի լայնական կտըր- 
վածքի նպատակահարմար չափը և նրա կրելու ունակությամբ պայմանավորվել
շննքի մյուս մասերի' կամարների, թռիչքների, 
բարձրությունների, պատերի հաստ ություննե ր ի 
մ առների հիմնա կան չափերը։

Մ "^թնրի լա /նտկան կտրվածքի Ա՛յգ չափն 
գուլը» ամբողջական թվերով հանդես կ գալիս

նս/վերի, լայնությունների ու 
և մյուս մասերի ու մ անրա֊

արտահայտող միտվորր' ((մո- 
վաղ միջնադարի երկայնական

18 Թ. ԹորամաՏյան, նչվ. աշխ., Էջ 206։
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■տիպի հոլշարձտնների թե հատակագծային ու տ արսւ ծ սւ կան - ծավալային ընդ­

հանուր հորինվածքում և թե ա սանձին մասերի ու մանրամասներ/։ րոլոր չա­
փումներում' անխտիրի, իբրև հասւոաաուն համակարգ: Ընդ որում, մույթի այդ 

շափի և շեն րի մնացած մասերի միջև ստեղծվել է այնպիսի կապ, որ շենքի մա­

սերը ինչպես միմյանց, նույնպես և ամբողջ շենքի նկատմամբ փոխադարձ 

պայմանավորվածության ու ներդաշնակության մեջ են^:

Հայաստանի բաղիլիկալ եռանավ կառուցվածքներում միասնական մոդուլի 

*ԼՐա խարսխված համաչափությունների այդ ուշագրավ համակարգը, որը դի­

տական որոշակի հետաքրքրության Է ներկայացնում նաև ճարտարապետական 

արվեստի ընդհանուր տեսււլթյան համար, զարգացման նոր աստիճանի է հա- 
“ել վաղ միջնադարի կենտրոնագմբեթի կաււոլցվածքն երում:

Այստեղ ելակետը ոչ թե անջատ կանգնած մույթն է, այլ կենտրոնագմբեթ 

շենքի տարածական-ծավալային հորինվածքի գլխավոր առանցքը կազմող գըմ- 

բեթը, ավելի ստույգ' գմբեթի հիմքի շրջագծի շառավղի չափը: Այդ երևույթը 

բացառիկ հստակությամբ դրսևորվում է կջմիտծնի Մայր տաճարի V դարի կա֊ 
ոուցվածքում։ կջմիածնի Մայր տաճսւրր քրիստոնեական արվեստի հանրա­

հայտ հուշարձաններից կ: Ստեղծված լինելով հեթանոսական (թերևս ուրարտա­

կան-1) մ ամ անակաշրջանի սրբավայրի տեղում, իր ավելի քան մեկ ու կեռ 

հազարամյա գոյության ընթացքում այն բազմիցս ենթարկվել կ վերակաււոլ- 

քումնեբի, ստացել ժամանակի ոգուն համապատասխան ճարտարապետական 
նոր երանգներ, անգամ նոր կերպար: Շնորհիվ այգ ամենի, դրա կառուցվածքը 

ցայտուն ձևով վերարա տ զրոլմ կ ‘կազ միջնադարի հայկական ճարտարապե­

տության զարգացման հանգուցային մի քանի շրջանները։

Տաճարի սկզբնական կառուցվածքն ստեղծվել կ քրիստոնեական կրոնը 

Հայաստանում պետական հռչակելու առաջին տարիներին' IV գարի սկղբին-- և 
քրիստոնեական պաշտամունքի հնադույն կառուցվածքների' թասաղի, Տեկորր 

ու հայկական համանման մյուս տաճարների նման ունեցել բաղիլիկալ եռա­

նավ հորինվածք։

IV—V դարերում, Հայաստանում Պարսկաստան/: կողմից հաճախակի 

4ք՚կեվող ավերածությունների ժամանակ, տաճարի սկզբնական կառուցվածքը 
ենթարկվում է լուրջ վնասվածքների, որի պատճառով համեմատաբար կարճ 

ժամանակամիջոցում, Ներսես I (353-- 372) և Սահակ I (ՅՏ8--- 439) կաթողի­
կոսների օրոք, կատարվում են մի քանի վերանորոգումներ23։ Սակայն երկրի 

տնտեսական ծանր կացության հետևանքով շինարարական այդ աշխատանք­

ներն ըստ երևույթին կրել են խիստ անհրաժեշտ մասնակի վերանորոգումների 

բնույթ։ Եվ երր V դարի երկրորդ կեսերին Պ արսկաստտնի դեմ մզվող հայ ժո֊ 

Ղ՚՚՚ԼՐԴՒ ազատագրական պայքարի շնորհիվ երկրռւմ նպաստավոր պայմաններ

19 Ա. Սանին յան, 4? աստղի ր “* ղ ի [վ1 կ “'յի ճարտարապետությունը, Երևան, 1955, Էջ 142—178։ 
20 Նույն տեղում, Էջ 17Շ ։
21 Ա. Սանին]1սն, էջմիածնի Մայր տաճարի ճարտարապետական կերպարր, «էջմիածինն, 

4961, Ա, էջ 63։
23 Դարերի րնղերրից եկող ավանդության համաձայն էջմիածնի Մայր տաճարի տեղի ընտ­

րությունն ու կառուցումը կատարվել է երկնքից իջած միածնի ցուցումով, որից և տաճարի անու~ 
Նր' էջք ֊Միածնին' էջմիածին։ ո Աղ ու/մ ան ։/եղայ պատմութիւն Հայոց», Միֆլիս, 1914, ղլ. ՃԱ, էջ 
3 75 — 384, ղլ. ՃԳ, էջ 385—386, ղլ. ՃԶ, էջ 391—392, ղլ. ՃԴ, էջ 424 — 4 25:

23 Հու[1ւ. Շ անիւ աթուն] ան, Ստորադրութիւն..., էջմիածին, 1842, հ. Ա, էջ 18 — 20, ^Նա- 
մուելի Անեցւոյ հաւաքմունք ի զրոց պտտմաղրաց» , Վաղարշապատ, 1893», էջ 26 7— 286։



Հայ ժողովրդի պատմություն

ստեղծվեցին կառուցողական՛ աշխատանքների համար, վերակառուցվեց նաև 

Մ այր ա ա ճա ր ր : *
V ցարի պատմիչ Զ՚աղար Փարւղեցոլ վկայությամբ, Մայր ա աճարի սկըդբ- 

նական կառուցվածքը [ս ի ոտ քայքայվել Է[Կ ուսաի 480-ական թվականներին 
մարզպան Վահան Մամ իկոն յան ի կարգադրությամբ մինչև հիմքերը քանդել 

են, նրա տեղը կառուցել նոր շենք34: Մայր տաճարում արվեստի ինստիտուտի 

վ^րջՒ^1 տարիներս ձեռնարկած ռլեղումն և ր ր լիովին վավերացրին պատմիչի՛

վկայությունը։ Մայր ւոաճարի այժմյան կառուցվածքի գմբեթակիր մույթերի 

իւարիսխների տակ բացվեցին հնտ էր։ ւյն շենքի իրենց սկղրնա կան տեղում 

պահպանված չորս խարիսխները , ղրանց կից ։ւ ալահա տ ա կ/ւ սալերը, հնագույև 

ի։ ա րի ս խն և ր ի հիմքերր և այժմ յան գլխավոր խ որան ի ներսում հն ս։ դո ւյն խո­

րունի մնացորդները ։

IV դարի շենքի համեմատությամբ ունենալով տարբեր ձև, հնարավոր 

չի եղել V դարում առեղծված նոր շենքի հիմքերը տեղտդրել հին շենքի հիմքե- 
I’/’ վը՚ս՝ հետևապես նոր շենքի հ ա ս։ ս։ կ ա գծին համապատասխան ստեղծվել են 

նոր հիմքեր։ Սակայն նոր շենքի շինարարները չէին կարող բոլորովին անտար­

բեր գտնվել « Լռւսավորչի ձեռքով» հիմնադրված տաճարի կառուցվածքի նկատ­

մամբ։ Այդ իսկ պատճառով մի կողմից' նոր տաճարի ա մ են ահ իմն ա կան մա­

սը հանդիսացող գմբեթը բարձրացվել կ հին սրբավայրի իւարիսխների վրա, 

մյուս կողմից' IV դարի խորանի մնացորդներն առնվել են V դարում ստեղծ­
ված խորան/։ մեջ։ Պահպանվել կ նաև «լուսավորչաշեն» սեղանը և դրա կենտ­

րոնից բարձրացվող քրիստոնեական տաճարների սրբության սրրոց համար­

վող սեղանի տեղն իր վեմ քարով։

Հետաքրքրական կ IV դարի բեմ֊խորանի մնացորդների կենտրոնում' վեմ 
քարի պատվանդանի տակ բացված կրա կ ա բան ի դոյությունը ։ Մտտենագրտկան 

վկայությունների համաձայն նման կրակարաններ հայկական եկեղեցիներում 

կառուցվեցին 450 թ. Հայս։ստանում ղրադ.աշս։ական կրոնի պարտադրման փոր­
ձերի ժամանակ, իսկ վեմ քարի կան դե և ցոլմբ հենց կրակարանի վրա' խոր- 

հբրդտնշում կր հայերի քրիստոնեական դավանանքի հաղթանակը պարսից 

դրա դաշտս։ էլան դավանանքի նկատմամբ25։ Հնաղռւյն շենքի պահպանված մ ու­

սերը հնարավորություն ընձեռեցին վեբաըաս։դրևլ Մայր տաճարի IV դուրի կա­
ռուցվածքի ինչպես հ ս։ տ ա կա դծային , նույնպես և տարա ծա կ սւն֊ ծավալային-

25 IV զարի արսիզի մնացորդները, դրանց կենտրոնում բացված կրակարանը և V ղարթ 

ճարտարապետական միաշարը ուշագրավ տյչ մասեր ու մանրամասներ մշտապես դիտելու նպա­

տակով այժմյան արևելյան աբսիդի հատակի տակ ստեղծվել է հատուկ կառուցվածը։

ընղհանուր պասւկերը։ IV դարի բաղիլիկալ շենքի այդ մնացորդների վրա V 
դարի 80 - ա կան թվականներին ստեղծվում կ Մ այր տ աճա ր ի խաչաձև գմբեթա­

կիր կառուցվածքը։ Այն ըստ հատակագծի գրեթե քառակուսու մոտեցող մի 

ուղղանկյունի կ, որի պուտերից ելնող հնգանիստ խորանները շենքի հատա­

կագծային հորինվածքին թե' ներսից և թե' ղրսից տալիս են հավասարաթև 

խ տ չի տեսք։
Խորաններին կից որմնա մույթև րի ց դեպի կենտրոնական մույթերը նետ­

ված կամարները և վերջիններիս վրա հանգչող թաղերը խաչաձև տեսք հաղոր֊ 

դելով շենքի նաև ծավալային կառուցվածքին, համախմբում են խաչ թևերի ու

^4 «վւսղարսւյ Փտրպեցւոյ պատմութիւն Հայոց..,», ^իֆւխԿ 1907, Գ, Էջ 345— 346։



Հայ մշակույթը Հաղ ֆեողս/լիզմի ժամանակաշրջանում 573-

ղրանց միացման հանգույցների ծավալները տաճարի կենտրոնից վեր ելնող 

գմբեթի ուղղաձիգ ծավալի ներբո և ղրանով իսկ ամբողջացնում խաչաձև 

կենտրոնագմբեթ կառուցվածքի ճարտարապետական րնգհանուր կերպարը։ 
Շ ինաբարական֊ գեղարվե и տական վերլուծությունն աներկբայորեն ցույց է տա- 
(իո, որ Մ այր տաճարի V գարի կառուցվածքը, չնայած հետագա գարևրում ունե­
ցած բաղմապիսի վերանորոգումներին' բացառությամբ գմբեթի, պահպանվել 

4 մինչև մեր օրերը26։ Այժմ յոյն գմբեթը հետագա (հավանաբար XVII գար) վե֊ 
րակառուցման արգասիք է։ Աեբեոսի և Դ ր ա и խան ս։ կեր տցո լ ւէկայությամբ Մայր 

տաճարը VI գարում ունեցել է ւիայտաշեն գմբեթ, որը և ո մ ի տ ա и կաթողիկոսը 
(615—628) փոխարինել է քարովս: Սակայն դժվար է որոշակի ասել' այդ 

փայտաշեն գմբեթն ստեղծված է եղել V գարում, թե V դարի շենքը иկզբում 
ունեցել է քարաշեն գմբեթ, իսկ հետագայում որոշ ավերումից հետո ժամա­

նակաւոր կառուցվել է ւիայտից: Առավել հաւէանականն իհարկե այն է, որ V 
դարի գմբեթը եղել է քարաշեն, որովհետև ո չ միւսյն քարաշեն են տաճարի 

1'"Լ"1' Սասերը, այլև այժմյան գմբեթակիր մույթերի մեջ պահպանված V դարի 
գմբեթակիր մույթերը և գրանցից սկղբնավորվող կամարները ստեւլծւԼած են 

եղել հատկապես քարաշեն գմբեթ կրելու համար: Նշանակում է Հորս անջատ 

կանգնած հենարանների վրա գմբեթ ունեցող հավասսւրաթև խաչաձև կենտ­

րոնագմբեթ կաոուցվածքի ճարտայ։ ապետ ա կան ավարտուն կերս/ արը Հայաս- 

սւանում գոյություն է ունեցել աււնւԼւսգն V գարի 80֊ական թվականներից։

26 Ա. Սսւքփնյան, էջմիածնի Մ։։։յր տաճարի ճարտարապետական կերպարը, էջ 50—52։
27 «Պատմութիւն Սերէոսի եպիսկոպոսի ի Հերակփ», ևիֆլիս, 1913, էջ 1-11 — 142։ «Ցով- 

հաննոլ կաթողիկոսի Դրա и խան ա կերտցւոյ պատմութիւն հայոց։։, ևիֆլիս, 1912, էջ 74 — 75։
28 Տե՛ս Н. М. Токарский, Джрвеж и Вохджаберд, Ереван, 1964, стр. 69.

քրիստոնեական վաղ շրջանում ստեղծվում է «գմբեթավոր սրահի» կեր- 

“/ր, "րի հնաղույն օրինակը թովոլնիի (ս/ատմական Ծառայիշեն) Պողոս-Պետ- 

րոս կ"ՀլԼ"Ղ եկեղեցին է։

Հատակագիծը 9. 06)հ14.83 մ չափի ուղղանկյուն դահլիճ է, որի հյուսի­

սային ու հարավային պատերից ելնող ղույգ ո րմն ամ ո ւյթե րի վրա խարսխված 

Լ եղել երբեմնի գմբեթը:

Ուսումնասիրությունը ցույց է տալիս, որ թովունիի Պողո и ֊Պև տրու։ տա­

ճարի սկղբնական կառուցվածքը եղել է հեթանոսական մեհյան, որը վերածվել 

է քրիստոնեական պաշտամունքի աղսթւստ ե ղի ի, իսկ վերջինս հետագայում 

վերակառուցվելով) ստացել է գմբեթավոր սրահի հորինվածք, որը կարող էր 

տեղի ունենալ VI դ. Պտղնիի գմրեթտվոր սրահ նշանավոր տաճարի կառուցու­
մից հետո։

Վաղ միջնադարի հանգուցային հնսւդույն հուշարձաններից է Ողջաբերղում 

սլեղումներով բացված փոքրիկ կառուցվածքը, որը համւսրվում է V դարի 
գործ-6։ .

IV—V դարերում ստեղծվել են նաև մեմորիալ կառուցւԼածքների ուշագրավ 
հուշարձաններ (դամր ար անն ե ր, տարբեր առիթով կանգնեցված կոթողներ և 

լուլն): Դամբարանային հուշարձաններից հետաքրքրական են գետնափոր կա- 

ոոււցները, որոնցից հայտնի են՝ հայ Արշակունի թագաւԼորների դամբարան­

ները Անի-Կամախում և Անգեղ ամրոցաւք (Անգեղտուն գավառում), Աշտարա­

կք՛ շրջտնի Աղցք գյուղում, Վաղարշապատում' Հռիփսիմեի տաճարի տակ Սւս- 

հւսկ կաթողիկոսի (387—439) կառուցած «...խիստ ցւսծր ու մութ» գամբարա-
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նր, Օշակտնում Մհսրոպ Մաշտոցի գերեզմանի վրա կառուցած, Ապռւրանի 

.Հւ՚ՀԱ՚ն ի թռվռլնիի դտ մ ր ա րաննե ր ր It այլն:
Փա վստո u Բոսլանդը , ան դ ր ա դառնալո if պարսկական զորքերի կաշմիր

’կարան ա ղի գ ա վա ււի Անի ամրոցի 364-ին կ ա ա արա ծ ավերածություններին, 

գրում է. «Բաց կին անում հայող թագավորների, քաջ Արչակ ունիների ղերեղ- 

.մաններր 1լ թաղավորների ոււկորներր ղերի կին տանում: Չկարողացան բանալ 
■միայն Սանաարոլկ թագավորի շիրիմ ր'' նրա... հսկայական պինդ ու ճսւրւոար 

շինվածքի պ ա urn ա rtn վ»: Այնուհետև հիշատակվում կ, որ հ in յերր ետ են խշում 
այդ ոսկորները և տանում թաղում «Ադցք կոչված ամուր գյուղում..., որ գտնր֊ 
յԼոլմ է Արագած մեծ չեռան նեղ ու դժվարամուտ խորշերից մեկում»: Մղցքի 

.գա մրար ահը երկհարկանի կ եղել, սրիր պահպանվել կ ներքևի' ս տ ո րե ր կ ր / ւս 

■հարկը: Պահպանված մասի ւգ ատերը քարաշեն են, ծածկը թաղակաւղ, կա- 

.մաշւներր' խիստ շեշտված սշայտաձև: Հատակագիծն ունի խաչաձև հորինվածք, 

կենտրոնական հատվածի 3.31 )Հ^.66 մ. չափի ոչ մեծ տարածությունից գեւղի 
.արևելք կառուցված կ արսիգի կորագիծ բացվածքը, գեւղի հարավ և հյուսիս' 

մեկական ուղղանկյուն խորշեր, ուր և ամփոփված են եղել թագավորների ո ս - 

կորները: Մուտքի պարակալներին և նե ր ս ի իւորշերի առջև գրված սուլերին 

.սւռա n պ ելտկան, կրոնական և աշխ արհի կ թեմաներով շլանգ ակներ են արված:

Բր ւշնղհան ուր մտահղտցմամբ, վաղ մ իջնա գա ր ի հայկական ճարտարւոպե - 

■ւոո ւթ յան եղակի օրին ակներից կ թովունի գյուղի գամ ft սւրանի ու ղրան կից 

.մատուռի ընդհանուր կառույցը: Հատակագիծը 9.39 մ. չափի քառանկյունի կ, 

որի հւուսիսային կողմում գտնվում կ մատուռը, իսկ հարավային մասում' երկ­

հարկանի դամբարանն ոլ նախասրահը: Մատուռը ներսից հարուստ ձևավորում 

.ռւնի, Նրա առանձին մանրամասն երի մշտկման ոճը կ ականթի տերևներով և 

հավասարաթև խաչերռվ զարդաքանդակված իւոյակներ, հորիզոնական մշւււկոլմ 

ունեցող խարիսխներ և այլն) հար և նման լինելով Բա սա ղի և Տեկորի տաճար­

ներին' V դարում ավելացված նույնանման մ ան ր ա մ ա ռնե ր ին, նույն ժամանա­

կաշրջանի կառո ւյց կ:

Հուշարձանը կրում կ ս- Վարդան անունը, որը կառուցվել կ 451-ին, Ավա- 
րայրի ճակատամարտում զոհված հայոց սպարապետ Վարդան Մամ իկոն յանի 

հիշատակին, իսկ դրան կից դամբարանում, ամենայն հավանականությամբ, 

թաղվել կ Վարդան Մամ իկոն յանի հետ զոհված, նրա զինակից Տաճատ Գըն֊ 

թո ւնին^:

JV----VI դարերի հուշարձանների հարդարանքները զուսպ են և պարզ: 

ե)ոյակները երբեմն ծածկված են ոճավորված ականթի տերևի հավասարաթև 

իւաչերի, սլացիկ շարժման մեջ ներկայացված վայրի կենդանիների (եղնիկ, 

առյուծ և այլն) ճոխ քանդակներով արմավենազարդ պսակների մեջ: Մուտքե­

րի ճակատաքարերի քանդակների կոմպոզիցիոն կենտրոնը հավասարաթև կամ 

դեպի վեր ձգված /սաչի պատկերն կ, որի երկու կողմերում քանդակվում են 

մ ե կ ա կ ան թռչուն (աղավնի) կամ այլ կենդանի (եղնիկ, խոյ) և այդ ամենն 

տոնվում կ խաղողի ողկույզների և տերևների ներդաշնակ համակցությամբ 

ււտեղծվտծ յուրահ in tnn ւկ պսակի մեջ: Նման սյուժեով քանդակներ հանդիպում 
են նաև Հայաստանի ու հարևան մյուս երկրների (Վիրք, Աղվանք, Բյուզանդիա)

29 Ա, Ս սւ 1'ւ|ւ G J ա ն , նշվ՝ աշ՛!1'-) Է? 103—105:
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IV—VI դարերի պաշտամունքի շենքերի այլ մանրամասների ու մեմորիալ 

էլ ա րւո ւցվ ա ծքն ե ր ի վը ա ։

IV—VI դարերի առավել նշանավոր տաճարների (էջմիածին, Դվին, Տեկոր, 
Երերայք, -Բասաղ, Ծիծեռնավանք ե այլն) ներսր զարդարվել է որմնանկարչու­
թյամբ և խճանկարներով: Սակայն, ինչպես որմնանկարը, նույնպես էլ խճւս- 

^կարը, ենթակա լինելով շուտ քայքայման, շուրջ տասնհինգ դարի փորձոլթւուն- 

ներով անցած այդ կիստվեր հուշարձաններում ո՛չ մի հետք չեն թողել։ Առանձին 

քարերի վրա պահպանվել են որմն ան կարի ներկի աննշան մնացորդները: 

Դվինում մասամբ պահպանվել է երկրաչափական խճանկար, բացվել է նաև 

տիրամոր պատկերը, որը չի պահպանվել, իսկ էջմիածնոլմ գտնվել են միայն 

խճանկարի մեծ քանակությամբ խորանարդիկներ։
Այսսլիսով, քրիստոնեական վաղ շրջունում Հայաստանում ստեղծվում է 

զարգացման նշանակալից բարձրության վրա գտնվող հարուստ ճարտարապե- 

տությռւն։ IV-- VI դարերում արդեն իսկ առկա են հայկական ճարտարապետու­
թյան մի շարք այնպիսի հիմնական տիպեր, ինչպիսիք են' միանավ կառուց- 

՚Լ“՚^քը (Շիրվանջուղ, Դիրաքլար), եռանավ բազիլիկան (Քասաղ, Երերոլյք), 

գմբեթակիր բազիլիկան (Տեկոր, Օձոլն), եռաբսիդ երկայնական տաճար 

(Պ՚՚Լ/՚ն), գմբեթավոր սրահը (Պտղնի), խաչաձև կենտրոնագմբեթ կառուցված­

քը (էջմիածին)։ Այգ կառո լցվածքն երի շինարարական բարձր արվեստը, եոկրի 

հին ու նոր քաղաքների, ամրոցների, իշխանական դղյակների ու այլ բնսւկա- 

‘ԼայՐ^Րի բազմաժանր կոթողների ճարտարապետության հետ միասին նշանա­
վորում է Հայաստանի ճարտարապետական արվեստի զարգացման նոր, ւսռա- 

վել բարձր աստիճանը։ Ավարտվում է ինքնատիպ, իր յուրահատուկ դեմքն 

ունեցող հայ ազգային ճարտարապետության կազմավորումը։

2. ՀԱՅԿԱԿԱՆ ՃԱՐՏԱՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆԸ VI-VII ԴԱՐԵՐՈՒՄ

VI դարի երկրորդ կեսից սկսվում է հայկական ճարտարապետության զար­
գացման նոր փուլը։ Այս շրջանում է, որ ստեղծվում են մի շարք նշանավոր 

կոթողներ և ավարտի է հասնում հայկական դասական ճարտարապետության 
կ ա զ մ ս։ վ ո ը ո լ մը ։

Սոցիալ-քաղաքական իրադրության մեջ տեղի ունեցած որոշակի փոփո­

խությունները, ժողովրդի վճռական ձգտումը աղատվել թե' իրանական և թև' 

բյուգանդական գերիշխանությունից, դրսևորվեց նաև ճարտարապետության 

ասպարեզում։ Ազգային ինքնագիտակցության բարձրացումը արտահայտվեց 

հայկական սրբավայրերում ծավալված շինարարությամբ, որն ուներ նաև 

որոշակի սոցիալ֊քաղաքական երանգավորում, հոյակերտ տաճարները կոչված 

էին ո'չ միայն աստծո տուն լինելու, այլև ամրապնդելու և հաստ ատելու հայ 

ժուլովրդի, հայ եկեղեցու ինքնուրույնությունը, ուժ ու կորով հաղորդելու 

օտար նվաճողներին դիմագրավելու համար։

Պ ա տ ահա կան չէ բնավ, որ սրբերի շարքն են դասվում նաև ազգային աշ­

խարհիկ հերոսները և նրանց պաս։ վին երկրի այլևայլ մ աս և բում կւսռուցվում 

են վկայարաններ։ ճարտարապետությունն, այսպիսով, դարձավ աւլդապահ- 

պանման, աղդային ինքնության համար մղվող պայքարի կարևոր գործոնն և - 

(՚Ւ11 մեկը, ձևավորվեց VI—VII դարերի հայկական ճարտարապետության մո­
նումենտալ ոճը։
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VI----VII 'քԴ' գմբեթավոր ճարտարապետությունը։ հասնում է զարգացման 
ըտրձր աստիճանի, ստեղծվում են գմբեթի, ինչպես կոն ս տբուկ ։ո իվ, այնպես էլ 
գեղարվեստական արա ահա յաչության կաաալրյալ ձևեր։

Մինչև ^11 դար/։ կեսերր գմբեթակիր քառակուսուց գմբեթի հիմքին անքու­
յթ կատարվում է հիմնականում արոմպնեբի միջոցով, իսկ VII դարի կեսերից 
.գերազանցապես առագաստների միջոցով, տոոմպներ հանդիպում են հազվա֊ 
գեպ։ Առտգսւսւոր հնարավորություն է ս։ ալի ս գմբեթակիր քառակուսուց գմբե- 
թ/1 հիմքին անցնել անմիջապես շրջագծի միջոցով և ավելացնել թմբուկի սւր- 
Ա“սքին կողերի քան ա կն րնդհուպ մինչև կլոր ձևի սա ացումր ։

ճարտարապետական հորինվածքների մշակման բնա գավառս ւմ այս շրջա­
՛նը բնութագրվում է երկայնական տիպերի աստիճանական տնհտ ւտացմամր և 
■կենտրոնագմբեթ տիպերի բուռն զարգացումով։ Ոչ պտկաս կարևորություն են 
ս ։։։ անում երկայնական և կ ենտրոնա գ.մ բեթ սիստեմների հիման վրա մշակված 
տիպերը, և ղրանց շրջանակներում է, որ մշակվում են վաղ միջնագաբ/ան առա­
վել րն գարձակ ու մեծ կառույցներ։

Ւնչպ և ս ն ա ի։ որգ շրջանում, այմմ ևս համընթաց զարգանում են ճարտա­
րապետական մշակույթի երկու հիմնական բն ա դավա ։մ։ եբր՝ տշի։ արհիկ և 
պ տշտ ամ ունքային շենքերի ճարտւսր ապե տ ո ւթյուն ր ։

Հայկտկան վաղ միջնադարյան ճարտարապետության պատմության մեջ 
Ա՛շխարհիկ կառույցնե րն ունեն իրենց խիստ որոշակի տեղր։ Դրանք պ ա յմա ֊ 
նավորված ժողովրդի առօրյա կյանքով, հեռու գավանանքային հակամարտել֊ 
թյոլններից, /սոթ հ ե ղտշրջոլմնե ր էին առաջացնում պաշտամունքային ճար­
տարապետության բնագավառում։ Աշխարհիկ ճա ր տ ա ր տպե տ ո ւթ յո ւնը դարեր 
շարունակ պսւհպանեց իր ավանդական ձևերի և յուրահատուկ հիմք հանդիսւս- 
ցավ ճտ րտ ա ր ա պե տ տ կան մշակույթի զարգացման համար առհասարակ։

Դժբախտաբար վաղ միջնադարյան քաղաքներն ու նշան ս։վո ր կենտրոնները 
մեղ են հասել հ իմն տհաս։ ակ կսրծ անվտծ վիճակում։ Ոայց և այնպես վերջին 
տասնամյակների րնթտցքոլմ ծա վալվա ծ պեղումները, և, հատկապես, Դվինի 
պեղումներր, շատ հարուսա նյութեր տվեցին մեղ հետ աքրքրո ղ բնագավառի 
հաւ)աբ^։ Հիմնադրված դեռևս IV դարում՝ Դվինր պահպանեց իր նշանակու­
թյուն ր նաև VI—VII դարերում և այս շրջանում է, որ այստեղ վեր են խոյա­
նում մի շարք հոյակերտ շենքեր։ Դրանք կառուցվել են և' քաղաքի միջնաբեր­
դում և' կենտրոնական թաղամասում։ Մ ատ ե ն ագբա կան աղբյուրները և հնա­
գիտական պեղումներր ցույց են տալիս, որ շինարարական աշխատանքները 
՛Դվինում շարունակվել են նաև VI---VII դգ-։

572 թ. ապստամբության ժամանակ մեծապես տուժեց քաղաքի կենտրո­
նական թ աղամ ասր։ Այրվեցին մեծ բազիլիկան, պալատը և այլ շենքեր։

VII գար/։ սկգբին Սմբատ Սագրտտունին վերաշինեց քաղաքի այս կարևոր 
Հանգռւյցբ, օգտագործելով հնավանդ բազիլիկի հ իմնասյա տ ե ր ր , կառուցեց մի 
՛նոր գմբեթավոր տաճար, իսկ դրանից հյուսիս՝ կաթողիկոսական մի նոր պալատ։

Այս շրջանում զգալի աշխատանքներ են ծավալվում Վաղարշասլատում ։ 
Վեր են խոյանում այնպիսի նշանավոր տաճարներ, ինչպես' Հռիփսիմեն, Գա- 
լանեն, Զվարթնոցը։ Հո յակերս։ հուշարձաններ են կառուցվում Դառնիում, 
Արո լճում, Թալինում և այլուր։ Հատկապես ուշա գրավ է Զ,վա րթնոցի շուրջր

30 հ. Ղաֆայլսւրյան, Դվին քաղածը և նրա պեղումները։
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կէ:։ ղմավո ըվս։ծ քաղաք տտիպ փոքրիկ ավանը' բոլորաձև հատակագիծ ունե^ 
3ՈէԼք բտղմանիստ պատերով երիզված այն րնակավալրի կեն տրոհում, որի 
*^իջհարերդն /; հոյակերտ համալիրը' նույնպես շրջապատված ամուր պարրս֊ 
պ ա պ ա տ եր ո վ:

Ինչպես վտղ միջնադարյան քաղաքները, այս բնակավայրը ևս մեղ է հա֊ 
սել հ իմն ո վին ավերվածդ և ժամանակին այստեղ բարձրացող կառույցների 
ւ?'11'ն մնացորդներն են պահպանվել միայն։ Այս հանդամանքը խիստ ղըժ- 
վա ր ացնո ւմ է ՛Էտդ միջնադարյան քաղաքաշինության սկզբունքների բացա­
հայտման գործը։ Մնում են պաշտամունքային նշանավոր կենտրոնների ճար- 
ւոաըապետ տ կան համալիրները, և դրանց հե ա տղոտութ քամբ զեթ մոտավոր 
հնարավորություն Է ընձեռվում պաըղելոլ վաղ միջնադարյան անսամբլային 
կառուցապատման հիմնական դծերը։ Այսպես, Դվինի, Վաղարշապատի, 
Զվարթնոցի և այլ կենտրոնների ուսումնասիրությունը ցույց Լ տալիս, որ բո­
ւ՛՛ք1 գեպբերու։! !յլ համալիրը, որպես կանոն, կազմավորվել է պաշտամունքա­
յին հիմնական կառույցի, գլխավոր տաճարի շուրջը, որը եղել է համալիրի 
գոմինան ար, դրան շի կցվել և ոչ մի շենք, լինի դա եկեղեցի, թե աշխարհիկ 
կառույց, ինչպես "՚յդ սովորական Էր պատմական ավելի ուշ ժամանակների 
համար։ Աակւսյն մյուս կողմից վաղ միջնադարյան այս նշանավոր կենտրոն­
ներում ուշտ դրավ տեգ կին գրավում պալս։ս։ական շենքերը, որոնք ունեին 
խիս։/։ որոշակի հ ա ս ա ր ակտ կան ֊քտղսւքական ֆունկցիաներ։ Դրանք, ը ս ւո
էության, կաթողիկոսների (Դվին, Զվարթնոց) կամ երկրի կառավարիչների 
(Արուճ) նստավայրերն էին, նրանց ռեզիդենցիաները; Պալատի կառոպցի 
հիմնական ժուռը գրավող դահլիճում էին գումարվում եկեղեցական և աչի։ ար­
հի կ ժոդովներր և պետականության բացակայության ու ներքին ինքնավարու­
թյունը պահպանելու պայքարի սլայմանն երում այսւոեղ էին վճռվում երկրի 
համար բախտորոշ չաս։ հ արցեր ։

Դժբախտաբար երբեմնի շքեղազարդ այդ կ տոոլ/ցներից չնչին մնացորդ­
ներ են հառել մեղ, ռակայն նույնիսկ այն, ինչ լույս աշխարհ է հանվել պե­
ղումների շնորհիվ (Դվին, Զվարթնոց, Արուճ), ակնհայտորեն վկայում է այն 
մեծ նշանակության մասին, որն ունեցել է հայկական ժողովրդական րնակե- 
լի տունը, դլ՛ա տարածական ու կոնստրուկտիվ ձևերն աշխարհիկ մոնումեն- 
աալ կառույցների թե' ընդհանուր հորինվածքների, թե կոնստրուկտիվ ձևե- 
1'1' մշակման հարցում31 ։ Վաղ միջնադարյան Հայաստանում մշակվել էր աշ­
խ արհի կ, պալատական կառույցի մի կայուն տիպ, որտեղ հիմնականը, դըլ- 
ի՛ ավո ըը ձգված համաչափություններ ունեցող ուղղանկյուն սյուն աղարդ 
դահլիճն էր, '՛լ՛/։ երկայնական կողերին հպված էին հ սւ մ ե մ ա տ ա բար փոքր 
սենյակներ3^։ //ւշագրավ է, որ այս հորինվածքի մշակման սկզբունքները, 
որոնք լավ հա (անի էին Հայկական լեռնաշխարհում դեռևս ուրարտական ժա­
մանակներում (էրեբունի, Ս,րգիշտ իխին ի լի), դրսևորվեցին նաև իրանական 
աշխարհիկ ճա ը ս։ աըապ ե ։ա։ ւթ ( ան մեջ, և այնքան կենսունակ էին, այն քան 
հարաղաա հայկական ժողովրդական ճարտարապետոլթյանը, որ պահպան- 
'Սղ՚՚՚Լ ղտրեր շարունակ, հասել են մինչև մեր օրերը33։

31 Վ. Հարությունյան, Դվինի V — VII ղղ. ճարտարապետական հուշարձաններ ը, էջ 5Տ։ 

32 Ս. Մնացա1րսնյան, Զվարթնոցը ե նույնատիպ հուշարձանները, երևան, 1971, էջ 247։
33 Ս. էքնացաւլանյան, ^վինի պալատի կաոոլցման Ժամանակի մասին, ՊթՀ, 1974, ^ 7)

էջ 213։ 
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Եվ, չնայած այդ ամենին, մեղ հասած շենքերից և ոչ մեկը նույնությամբ 
ւ/1 կրկնոլմ մյուսին, դրանք բոլորն Էլ ունեն իրենց ինքն տ ։ոի սլ ուշտդրս։։/ խո­
յակները: Пլոր ադ ս։րլլ իւոյակհերն, ըստ էության, հայ ժոդո։/րդ ակսւն ճարաա֊ 
րապետության մեջ չավ հայտնի փայտյա խոյակների ձևերի վերամշակումն 
են, հարմարեցված արդեն նոր շինանյութի՝ քարի պահանջներին։

Սյդ տեսակետից առանձնահատուկ անդ է դրավում Դվինի կաթողիկո- 
սակտն աւդտրանքր, որը համաձայն մատենադրական մի շարք տեղեկություն­
ների, համարվել է V դարի երկրորդ, կեռի դործ^։ Սակայն վերջին հեւոաղո- 
տություններր ցույց են տալիս, որ այն կառուցվել է ոչ ւէաղ, քան VII դ. 
и կդբներին և արդասիք է Սմբատ 8 ադրսւտուն и լ ծավալած շինա ր ս։ ր ա կան
դռրծունեոլթյան: Հատակադիծր 31^^32 մ չափի դրեթե մի քառանկյունի է, 
որի կենտրոնական տարածությունը չորս ղ"4՚1 սյուների միջոցով բաժանված 
է մեկ լալն և երկու նեղ մասերի։ Սյունազարդ այդ ընդարձակ հատվածի հյու­
սիսային և հարավային կողմերից կառուցված են նույն տիւզի հնդակուն ոչ 
մեծ չափերի սենյակներ, որոնք, բացառությամբ մեկից, բոլորն էլ ինքնու­
րույն մուտքերի միջոցով անմիջականորեն կաւդւԼում են սյունսւղսւրդ կեն:ո֊ 
րոհի հետ։ Օենքը ելլել է տուֆաշեն, որի и կւլբնտկան կս։ ււուցւէսւծքից պսւհ- 
պանւէել ե I/ ւդռւտերի ներքին ո րմնւււշարքեր ի հիմքերը, սյուների դեռևս, իրենց 
նախնական ս։ և ղեր ում դսւնւէոդ լքի քանի իւա ր ի и իւնելւը և ամբողջական մեկ 
/‘"'ՀսՍլ։ Ս-պաըանքի տ աբ ւււ ծ ու կան ֊ ծ ա վալային հորինվածքի ւէերարսւա դրու֊
թ(ան համար կարևոր է նրա սյունւսղաբդ. կենտրոնի ֆունկցիոնալ նշանակու­
թյան հարցը: Հե:ոազ։: տո;լների լքի մասն այն կարծիքին է, որ սյոլնաղարդ 
կենտրոնը եղել է առանց ծածկի մի ընդարձակ բաց բակ՝'5, որն իր կարճ ճա­
կատների ծածկված անցումների միջոցուէ իրար է կապել ապարանքի երկու 
կուլմերում դասաւէորւէած սենյակների ինքնուրույն իւմբերը։ թ и ա լքի լլլյլ սւե֊ 
սսւկետի, սյո ւն ա ւլարլյ. in տ ր ւււ ծ ությոլնր եղել է ււեն/ակների երկու էսումբն իրար 
О ի ացն ո ։լ ասրււրանքէլ կ են տրււնա-կան դահլիճր. րնդ. որում այդ տեսակետն
աւլս, ջսւդ րլւ դնե ր ից ուեանք են [I ւււ դրո ։.մ են, որ դւսհլիճն ունեցել է և ււսւն աւէ բա- 
'չիէիկայի հււրինւէածք և ըստ այդմ էլ ստացել է հա ւէ ս: պ ա սւ ս։ и էս ան ծածկ5'*, 
իսկ մյուսները դտնոււք են, որ ծածկվել է Jողովր։լա կան տների «հաղարաշեն» 
ծածկերի и կղբունքուէ՝7 ։ Վերջին տեսակետի հիմսւն վրա կատարւէած ւէերա- 
կաւլմության նաիւադիծն առաւէել հաւէանական է, ը и ս։ որի սյունազարդ դահ­
լիճում, սյուներ/։ հաւէասւսր հեււաւէո ր։ւ ւթ յոլննե ր ի շնորհիվ աւււււջացած երեք
հավասարակողմ քառանկյունիների վրա սաեղծւէած են ելլել մ իմ յան ց հա- 
ջորդսղ փայտաշեն երեք մ/ւանման դմբեթներ։ Համանման ձևուէ միմյանց հա֊ 
ջորդւււլ դմբեթներ կան նաև հետագա ժամանակաշրջաններ// ինչւզես ժող։։֊ 
ւ/ ըրլլտկան ւււներում , նոււնպես և այլ նշանակության շենքերում5^ ։

Հետաքրքրական է սւպարսւնքի ճա ր ս։ ա ր ապեւոա կան առանձին մասերի 
մշսւկումը։ Եթե սյուներ/։ խարիսխները և խոյակներն իրենց if ս։ ահղաց ումո ւէ 
հ/՚շեցնում են անտիկ շրջան/։ ար։/եաոը, ւսպւււ ըստ որոշակի ձևերի ու մանրա-

34 հ. Ղափապար յան, Դվին քաղաքը և նրա պհղումները , էջ է 19։
35 II. М. Токарскии, /Архитектура Армении. Ереван, 1961, с. 58—59.
36 կ. 'էաֆաւյարյան, նշվ. ութս., էջ 112։
3Z Վ. Հարությունյան, Դվինի V—VII ւբբ ճարաարաւղե ւոության հուշարձանները, Երևանք 

19-50, էջ 73։
38 նույն աեղամ, էջ 71:
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մասների մշակման (խոյակի ծավալային ընղհանուր հորինվածք, արմավն֊ 
նհաղարդ խոյակներ, վերնա սալիկ/։ զարդաքանդակման ոճ, խարիսխների 

ներքնասալի և 'ft'"' ‘Լւ,ա դանվոդ էլ լան ի համաչափություններ և այլն) նրանք 
սերտորեն կա սլվում են աեդական֊ արևե լյան արվեսաի առանձնահատկու­
թյունների հետ։ Ենթադրվում կ, որ կաթողիկոսարանն իր նախ կին տեսքով 

պահպանվել կ մինչև Դվինի ՅՁՅ թ. երկրաշարժը։

Դվինի կաթողիկոսական ապարանքի ա իպի պալատական մի շենք/։ մնա֊ 

ցռրդներ կլ կան Արռլճում (VII դար)։ թ՛ե' իր հատակագծային հորինվածքով, 
թե' եսն ч ։ո րո ։.կ։ո իվ-ս։ արա ծ ա կան լուծումներս։/ և թե մանրամասևերի մշա­

կումով և գրեթե բացարձակ չափերով այն հար և նման կ Դվինի կաթողիկո­
սական ապարանքի կառուցվածքին^: •

Չնայած Արուճի պալատական կաոուցվածքի ճարս։ ա ո ա պ ե ։:։ ի ստեղծա­

գործական ակնհայտ ինքնուրույնությանը, իրավացիորեն նշվում կ, որ Դվինի 

կաթոդի կ//սա կան ապարանքը նախօրինակ կ հանդիսացել Արուճի իշխանա­

կան ապարանքի կառուցվածքի համար: Ավելին, նույնիսկ հայտնվում կ այն­

պիսի տես։ւ.կետ, որ «...V—УН դարերում մշակվել են... աշիւարհիկ շենքերի 

"թոշակի տիպ ևր»^°։
Զվարթնոցի դահլիճը եղել կ թւսղած։սծ կ, ընդ որում վերջինս հենվել կ 

երկա թէա կ ան պատերին հպված չորս ղույդ որմնա մ ույթերի վրա: Ոչ պակաս 

ռւշտդրավ են Զվարթնոցի համալիրի մյուս աշխարհիկ կառույցները, որոնցից 

ս’ՀթՒ Է դարնում ինը սենյակներից րաղկացած բնակելի մեծ շենքը, որը ժա­

մանակին բոլոր կողմերից շրջապատված կ եղել բաց սյունասրահներով^: 

Դրա արևելյան կողմում հետագայում ավելացվել կ բաղնիքի շենքը լուծված 

անտիկ բաղնիքների կառուցողական и կ ղրո ւնքն ն բո վ: Հնոցից ելնող տաք օդր 

մինչև հեռան ալն անցել է հատակի սալերի ։ո ակով և տաքացրել դրանք։ Հե­

տաքրքրական կ հնձան/r շենքը՝ ./սա ղողը ճղմելու հարթակներով և հյութի 

հավաքման մեծ հորերով։

Դժբախտաբար, ինչպես մյուս բնակավայրերի, նույնպես և Զվարթնոցի 

համալիրի աշխարհիկ կառույցները խիստ վատ են պահ պ անվել: Այղ հանգա­

մանքն, անշուշտ, պատահական չէր. թշնամիների հարձակման ժամանակ 

նրանք կին ա ։։ պ ատա կո ղնև րի աոաջին նպատակակետը, իսկ կործանվելուց 

հետո' մշակված քարի շտեմարան կին շրջակա բնակչության համար։

Ս եծ կ վ։։։ղ մ/ւջնադարյան աշխարհիկ ճարտարապետության նշան ա կ։։ ւ- 

թյՈւնը պատմական հաջորդ շրջանների ճարտարապետության կաղմավորման 

խնդրում^: Այղ ամենից առաջ դրսևորվել է պալատական կառույցների և 

հատկապես վանքերի սեղանատների կո մ պ ո ղիցի ան երում, որոնք փաստորեն 

ունեին վաղ միջնադարյան պալատական դահլիճների հիմնական ձևերը, 

մշակված ուրդեն քարի ծածկի պայմաններում։ Է՛սս։ Էության նույն իրաղրու- 

թ(Ունն է իշխում նաև X---XIV դարերին այնքան բնորոշ գավիթներում, որոնց 
կառուցողական ձևերում խիստ ակնհայտ է հինավուրց պալատների հորին­

վածքային սկղբունքների աղդեց ությունը ։

39 Վ. Հար ntpl Ոէնյան. VII գարի աշխարհիկ ճարտարապետության մի նոր հուշարձան , 

Հ էր չորեր հա и» գի tn. ՝մ, Л? 8, 19^)3, էջ 59 — 6i>:
40 նայն տեգում, էջ 55:
41 II. Սսացականյան, Զվարթնոցը և նույնատիպ հուշարձանները, Երևան, 1971, էջ 235: 

42 О. X. Халпахчян, Гражданское зодчество Армении, М., J971, стр. 93.
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Վաղ միջնադարյան հայկական ճարտարապետության ոլորտում առան­
ձին տեղ են ղրավում պաշտամունքային կառույցները: Սակայն արմատապես 
փոխվում է կառույցների սւիպր։ Եթե IV-- V ղդ. գերիշխում էին երկայնական 
թաղածածկ կառոււցները , և նոր֊նոր էին ղար գանում կենտրոնագմբեթ տի­
պերն ու սին թեղված լուծումները, ապա VI — VII ղղ. արդեն երկայնական- 
տիպերն արաղ անհայտանում են, բուռն թափով զարգանում են կենտրոնա­
գմբեթ լուծումները և երկայնական ու կենտրոնագմբեթ սիստեմների հիման 
'1.1՚տ մշակված կառույցները43։

43 И. М. Тохарский, Архитектура Армении, AL, стр. 91.
■л Մ. Հասթաթյան. Ծիձեոնափմնք, Պ/Վ, 1080, Л? 2, էջ зо, Paolo Cuneo, La basil!֊ 

que de Tsitsernakavank dans le Karabagh “Revue des Etudes Armeniennes,, nouvelle 
serie, tom V, Paris, 1967.

ն2'ԼԿ արգեն, որ VI դարի 50-ական թվականներից սկսվում է հայ 
ճարտարապետության էլարդացմսւն հաջորդ փուլը։ 654 թ. դումարված Դվինի 
^ I'hP " V Դ Կողովից հետո, երբ վ/> րջն սւ կան ապե ս ի։ զվեցին կապերը բյոլւլան- 
ղական եկեղեցու հետ, մի նոր, աննախընթաց վերելք ապրեց հայ մշակույթր, 
ն ւս և ճարտարապետական արվեստը, բազմաթիվ վայրերում վեր խոյացուն 
հոյակերտ շենքեր։

Արագորեն զարգանալով, գմբեթավոր տաճարները դարձան պաշւր։ ա մ ր։ ւն — 
քտյին մոնո ւմ են տ սւլ կառույցների հիմնական ձևերից մեկր։ Այս պայմաննե­
րում չպեւոր է զարմանալ,, որ հայկական ժողովրդական ճ ա ր տ ա ր ա Ա{ ե տ ո ւ֊ 
թքան մեջ մշակված գմբեթների կառույցների երկու հիմնական տիպերն էլ 
կառանց սյուների արտաքին պատերի վրա Հենվող գմբեթով և չորս կենտրո­
նական գմբեթակիր սյուներ ունեցող տիպերը) ելակետ դարձան հայկական՝ 
կենտրոնագմբեթ հորինվածքների մշակման համար։ Ոչ պակաս ուշա գրավ ե I; 
սինթեզված տիպերը, երբ գմբեթ էր դրվում միանտվ և եռանավ հորինվածք­
ների վրա: Հայկական ճարտարապետության զարգացման այո նոր փուլի 
ամենաբնորռշ կառույցներից է Օծունի տաճարը, որտեղ ճարտարապետները 
ւղ ահ պանելով հնավանդ եռանավ բազիլիկայի ընդհանուր կոմպոզիցիան, նրա- 
վրա են բարձրացրել գմբեթավոր, բարձր գեղարվեստականությամբ օժտված 
մի հոյակերտ կառույց, որն աչքի է ցնկնում ներդաշնակ հա մ աչավ։ ո ։ թ յա մ բ և 
վերասլաց դմբեթակիր մայթերով։

Մինչև վերջերս էլ Օձունի տաճարի թվագրությանը տատանվում էր VI---  
VII դարերի միջև։ Վ՛երջին ուսումնասիրությունները ցույց տվեցին, որ այն 
կառուցվել է VI դարի երկրորդ կեռամ, թերևս Դվինի 554 թվականի ժողովիր 
անմիջապես հետո։ Այս շրջանում նոր, մեծ բազիլիկաներ չեն կառուցվում ար­
դեն, սակայն շարունակվում և ավարտվում է U ի ծե ռն ավանքի եռանավ բաղի֊ 
լիկան երկրի հարավում44 և հիմնովին վերակառուցվում է Եղվարդի դարձյալ 
եռանավ մեծ բազիլիկան, որի հնավանդ փայտյա ծածկը փոխարինվում է մույ­
թերի վրա հենված թաղով: VII դ- թաղածածկ եզակի շենքեր են միայն հայտնի 
(Պեմղաշեն, Կա բենիս), այն էլ կառուցված հիմնականում որպես դամբարան­
ներ։ Գմբեթն աստիճանաբար ավելի ու ավելի լայն տեղ է գրավում, դառնում 
հայկական պաշտամունքային ճարտարապետության ա մ են աբնռրռշ կողմերից 
մեկը։ Կենտրոնագմբեթ տիպերի զարգացումն ընթացել է ամենապարզ, դեռևս 
V դարում կառուցված Ողջաբերդի հորինվածքի զարգացման ճանապարհով.
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երբ գմբեթակիր քառակուսուն աբսիդներ են ավելացվում բոլոր հիմնական կող­

մերում: Ահա այս ճանապարհով ստեղծվեց պարզ խաչաձև հորինվածքների 

այն հիմնական բջիջը: "է՛ի վ/"" և խարսխվեց կենտրոնագմբեթ տիպերի հե­
տագա ամբողջ ղարղացումր:

Գմբեթավոր կառույցների շինարարության մ ամանակ առավել կարևոր էր 

գմբեթի հուսալի հեն արանի ստեղծումը, այսինքն կոնստրուկտիվ տարրի մշա­

կումը, որը պետք է փոխանցում ստեղծեր գմբեթակիր կամարներով կազմված 

քառակուսուց դեպի գմբեթի շրջագծային հիմքը: Ուսումնասիրությունը ցույց 

Հ տալիս, որ դժվարը եղել է ոչ թե բուն գմբեթի վերնամասի կառուցումը, այլ 

Ա՛յն փոխանցման գոտու մշակումը, որը պետք է տեղագրվեր երկրաչափական 

տարբեր ձևեր ունեցող ծավալների միջև: Տեկորի տաճարում (V դարի վերջ) 
ս: էդ փոխանցման գոտին փաստորեն ներկայացնում է ժողովրդական բնակելի 

տան մեջ օգտագործվող փայտյա գմբեթների հազարաշենների վերարսւ ա դրո ւ- 

թ քունը քարի միջոցով և միայն հետո են մշակվում քարին յուրահատուկ ձևերհԿ 

Անկյունային փոխանցումները լինում են կամ կոնաձև կամարների (տրոմպ- 

^ըի), կամ սֆերիկ շարվածքներ/: (առագաստների^ միջոցով։

Տրոմպային փոխանցումները լինում են երկշերտ և նույնիսկ եռաշերտ: 

Գմբեթակիր տարածության անկյուններում դասավորված չորս հիմնական քա­

ռակուսիները վեր են ածվում ութանկյան, Որն իր հերթին փոխանցվում է 
ուա սնվեց անկ յան՝ դրանցից վեր դասավորված ութ, ս: վե լի փոքր տրոմպների 
միջոցով: Ահա այդ բազմանիստ հենարանի վրա էլ դրվում է գմբեթի թըմ- 

բուկը^։

VI— VII ЧЧ* 1[անէըու1յ էէքւճւ։յ!լпւԼ ւ1 Լ էչ եՆ հասել երչււտ1լ[ւ հուջարձաննԼր 

միայն՛’7։ Այս առումով խիստ ուշագրավ է Աշտարակի Կարմրավորը՝ VII դ. 
մի ‘ЧШРЧ> խաչաձև կառուցվածք, արևելյան կիսաշրջանաձև և կո ղային ուղ­
ղանկյուն թևերով։ Այս գողտրիկ հուշարձանը նշանավորում է Ա՛յգ դարաշըր- 

ջանին յուրահատուկ պարզ խաչաձև կառույցների մի ուշագրավ օրինակ, որ­

տեղ դեռևս VII դարից անաղարտ վիճակով պահպանվել է կղմինդրածածկ 

գմբեթը, նույնատիպ կառուցվածքների մեջ համեմատաբար սլացիկ համաչա­

փություններով աչքի է ընկնում Արթիկից ոչ հեռու գտնվող Լմբատը, որտեղ 

ուղղանկյուն հենախորշերը ծ ածկված են ոչ թե սովորական կիսաշրջանաձև 

թաղով, այլ գմբեթարկներաի Արտաքինից խաչաթևերն սւվսւրտվում են երկ­

լանջ ծածկով, որից վեր բարձրանում է ողջ կերտվածբը պս ա կող ութանիստ 

գմբեթը։ Լմբսւտի եկեղեցում պահպանվել են VII դարի բարձրարվե ս տ որմ- 

նա ն կ ա բներ ։

Ընդարձակ ներքին տարածություններ ստանալու ձգտումը պայմանավոր­

ված էր գմբեթի մեծացումով, այս ճանապարհով է ստեղծվում Մաստ արայի 

նշանավոր տաճարը' կառուցված, ամենայն հավանականությամբ, VI դարի եր­
րորդ քառորգոլմ™, Այս հոյակերտ կառուցվածքն աչքի է ընկնում իր ծավալա- 

էին ձևերի հստակությամբ, ներքին տարածության արտակարգ միասնակս/-

45 ք^. Օ՚որաժէսնյսւն, Նյութեր հայկական ճարտարապետության պատմության, էջ 205:
<6 թ. վ. Агабабян, Композиция купольных сооружений Грузни и Армении, Ереван 

1950, стр. 44.
47 Վ. Դրիզորյւսն, Հայաստանը ՛Էտդ միջնադարյան կ են արոն ս։դմր եթ ւիորր հուշարձանները, 

երևան, 19Տ2, էջ 74։
48 С. X. Мнацаканян, К. Л. Оганесян, А. А. Саинян, նշվ. տշ1ս՝> էշ 93*
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Ն ո ւթյա մր ։ Սպոտեղ հեն и/խ որշերո վ և անկյունային ո լղ/լան կ յո ւն մասերով 
պ արվ։ ււ։ կվււ։ ծ ներքին ւոարածռւթյան վրա րարձրանում կ լայնածավալ գմբեթը, 
սրի ներսի մակերևույթը ձևավորված կ վերևիյյ իջնող դեկորատիվ ճառագայթ֊ 
ներով։ Ս,րս/աքին ճակատները մշակված են [սիսա ւլուսսլ, և միայն լուսամուտ­
ների ։գ ։/ ակներն են, որ մ ասնաաում են ղթա հարթ, վերասլաց պատերը։

Л ս։րաարապեաական այս հորինվածքը VII դարում դդալիորեն ։։։ ար ած­
վում կ և դրսևորվում մի չարբ այլ հուշարձաններում (Հաոիճ, Ոսկեպար, Ար֊ 
t'l'h)։ Ենչպես Ս ասա արայում, նույնպես և նույն դարի քիչ թե շաա նշանտկա- 
էից չս/վ/եր ուհեցող այլ հուշարձաններում /սորանի երկու կողմերում աեղավոր- 
է/"լէ^ ձն մեկական ավանդատներ։

ճարա արապ ե աական աիպերի ղար գացումն ընթանում կ ավելի բարդ, 
կոնստրուկտիվ տեսակետից տվել/t կայուն հորինվածքների մշակման ուղղու­
թյամբ։ Ալ и տււումով ի։իսս։ ուշագրավ կ տաճարի՝ Ավան-Հռիվ։ и իմ ե ի տիպի 
մշակումը, որտեղ արդեն տոկա են չոր» սենյակներ կաոուցվածքների անկյուն­
ներում։ ^l ո մւղողիցիոն տեսա կետ իր in։/յալ տիպը ներկայացնում կ Մ ուստա֊ 
րայի տիպի հետագա ղարդտցոլմը, որտեղ անկյունային ուղղան կյուն հաա- 
վածներր վ։ ո /и տ բ /ւ ն վ ։ս ծ են 3/.յ շրջանաձև ի։ որշերով, չոր։/ անկյուններում ավե­
լացված են բո լոր ու ձև կամ քառակուսի սենյակներ և ամբողջ կառուցվածքը 
վերցված կ ուղղանկյուն ե գրաձև ունեցող պատերի մեջ^։

Սակայն այս հորինվածքի մշակումը չի կարելի բացատրել միայն կոնստ­
րուկտիվ նկատառումներով։ Հայկական եկեղեցին դարեր շարունակ հսկողու­
թյուն էր սահմանել տաճարաշինության բնագավառում, և յուրաքանչյուր նորա֊ 
կառոլյց եկեղեցու ձևերը նա/սօրոք պետք կ հաստատվեին եկեղեցու հայրեր/։ 
կողմից։ Ալս պայմաններում հաղիվ թե կարելի լիներ կասկածել, որ նման ար­
մատական վ։ սվ։ ո/и ությո ւնը հետևանք լիներ միայն ճարտարապետների կոնստ­
րուկտիվ որոնումների և պայմանավորված չլիներ ծի։ւակս/ն կոնկրետ պահանջ­
ներով։ •

Այ" տիպի կաոուցվածքներից հնա դո լյն հոլշարձան կ Ավանի տաճարը' 
կառուցված Ավան գյուղաքաղաքում (այժմյան Երևանի հարավարևելյան մա֊ 
սումխ հակաթոռ կաթողիկոս Հովհանի կողմից։ Տաճարն, ամենայն հավանա­
կանությամբ, հիմնադրվել կ 591 թ., երբ այս տարածքն անցավ թյուղանդիա- 
էին և կայսրությունն այնտեղ հիմնադրեց հակաթոռ, քաղկեդոնական կաթողի­
կոսություն: Այն մեծ կառուցվածք չկ, և տասը տարին լիովին բավարար կը 
այն ավարտելու համար։ Տտրակույս չի կարող լինել, որ սահմանի եղրին դանը- 
վող այս կենտրոնը GO2 թ. պետք կ անմիջապես գրավվեր պարսկական զորա­
բանակների կողմից, և շենքն այն ժամանակ, անշուշտ, պետք կ որ ավարտ- 
վտծ լիներ։ I/ո տ հա ։//ա կ и/դծ ային լուծման, տյն ներկայացնում կ քառաբսիդ մի 
կառուցվածք, անկյունագծային ուղղություններով դասավորված չորս 3/4 շըր- 
ջանս/գծային հենտի։որշերով։ Հատկապես ուշագրավ են անկյունային սենյս/կ-

43 А. Б. Еремян, Храм Рипсиме, Ереван, 1955, стр. 86, նույնի' «К вопросу датировки 
кафедральной церкви в Аване», «Լրաբեր. հաս. ղիտ.», 1969, М 3, Էջ 47, Б. Н. Аракелян, 
А. М. Арутюнян, С. А'. Мнацаканян, О некоторых вопросах истории армянской архитек­
туры, Ереван, 1969, 9. Ղսւֆսպարյան, Երևանի միջնադարյան հուշարձանները և վիմական 

արձանագրությունները, 19 75, Էջ 65։ Տ. Մւսրության, 11.վանի աաճարը, Երևան, 19 76. А. X. 
Тораманян, Заметки об архитектуре храма в Аване. Научные сообщения Гос. музея 
искусств народов Востока, вып. X, М., 1978, с. 115.



Հայ մշակույթը փաղ ֆ/յողալ/էղմ/ւ ժամ ան ակտշրջան ում օՏՅ

ների ձևերը. դրանք ունեն շրջանաձև հատակագիծ և ծածկված են եղել գըմ- 
բեթներով։ Սակայն վերջիններս համեմատաբար ցածր են եղել և դուրս չեն 
եկել կաււոլցվածքի ընդհանուր լանջավոր ծածկի տակից։

Ավելի մեծ էէաри/ե ւէԱ1 ւթյա մբ Է կա пп լբ ։Էա ծ Հ»ւիփսիմեի տաճարը։ Այն կա­
ռուցել է Սոմիտաս կաթողիկոսը, 678 թվականին, Հո.իվւ ч իմ և ի նա՛հատակու­
թյան վայրում բարձրացող հնադոլյն դամբարանի տեղում, ընդ որում վերջի­
նիս ստորերկրյա մասը, որպես սրբություն, պահպանվել է նորակառույց հո­
յակերտ տաճարի աբսիդի ւոսւկ։ Այդ հնադոլյն դամբարանի ընդհանուր ձևերի 
մասին կարելի է գաղափար կազմել Օձունի մոնումենտի հարավային կոթողի 
պատկերաքանդակներից մեկի հիման վրա, որտեղ ներկայացված է քրիստո­
նեությունը Հայաստանում տարածվելու լեդենդը։ Ահա այստեղ էլ, ըստ սյու­
ժեի զարգացման, իր համասլատա и [и ան տեղում պատկերված է այն վկայա­
րանը, որն այնքան կարևոր տեղ ունի լեգենդում և որի շինարարությունը վե­
րագրվում է Տրդատին ու Գրիդոր էոլա ավո րչինՁ° ։ Այն ներկայացնում է մի աշ­
տարակաձև կառուցվածք, որի ներքևի, բուն դամբարանային մասը մարմնա­
վորող հարկի վրա էլ բարձրանում է երկրորդ հարկը' մշակված չորս մույթերի 
վրա հենվող կամարակապ ծածկույթի ձևով։ VII դարում Կոմիտաս կաթողի­
կոսը քանգււլմ է այդ կառուցվածքի վերերկրյա մասը և դրա փոխարեն կառու­
ցում մի նոր, հոյակապ տաճար։ Այս նոր տաճարում արդեն լիովին հաղթա­
հարված են այն արիւ ա իկ ձևերը, որոնք անխուսափելի էին այդ տիպի մշակ­
էք ան առաջին օրինակներից մեկում' Ավանի տաճարում։

Հռիփսիմեի տաճարում անկյունային սենյակներն արդեն քառակուսի են, 
իսկ արտաքին պատերի մեջ տրված խիստ արտահայտված խորշերը ոչ միայն 
վերացնում են որմածքի ավելորդ զանգվածները, ոչ միայն հնարավորություն 
են ընձեռում ավելի լավ լուսավորելու արևելյան աբսիդր, այլև միաժամանակ 
հանդիսանում են արտ աքին ճակատները ձևավորող հիմնական տարրերը։

Մինչև վերջերս էլ այն կարծիքն էր գերիշխում, թե գմբեթը կառուցվել է 
համեմատաբար ավելի ուշ։ Սակայն, 1959 թ., երբ տաճարի պատերը մաքըր֊ 
՚1.1յ!11՚ն XIX դարում արված ծեփից, երր բացվեցին պատերի ու գմբեթի կիստ֊ 
սփերայի հիանալի շարքերը, տրոմպային ուշագրավ կոնստրուկցիաները և քա­
րագործ վարպետների նշանագրերը, որոնք նույնությամբ կրկնվում են և տա- 
ճ։ւ:րի ներքևի մասերում և գմբեթի վրա, ապա պարզ դարձավ, որ ներսից շրր- 
ջագծային և դըռից 19 նիստ ունեցող գմբեթը ոչ թե հետագայի հավելվածը է, 
ч./լ կառուցված է նույն՝ VII դարում և կազմում 'է ամբողջ հորինվածքի օր­
գանական մասը^։

Տաճարի արտաքին ծավալային ձևերում գերիշխում է գմբեթի բազմանիստ 
ծ Ա՛վալը, և այն օրգանական միասնությունը, որբ կաթ տաճարի ներս ում, ոչ 
պակաս ուժգնությամբ դրսևորվում է նաև այստեղ։ ճիշտ է, այժմ չկա հնւս- 
գարյան կղմինդրյա սֆերիկ ծածկը, փոխված են լանջավոր տանիքների թեքու­
թյունները, ավերված են շքամոււոքերը և այլն, սակայն ընդհանուր համաչա­
փությունները հիմնականում մնացել են նույնը, և տաճարը լիովին պահպանել 
է իր ողջ հմայքը, ուժն ու վեհությունը:

50 С. X. Мнацаканян, Об одном неизвестном типе сооружения древнеармянской 
архитектуры, «խարեր հաս. զիս,.», 1952, Л1 7։

Տ! Հ. 2ա1լորյէս£, նորահայտ նյութեր Հոխիսիմեի տաճարի վերարերյալ, «Հայկական ար­

վեստ» (ժողովածու), Երևան, 197Ժ, № 1, էջ ԺՏ։



584 Հայ Ժողովրէյի պատմություն

Հոիփսիմեի տաճարի ձևերը նախօրինակ հանդիսացան VII դարում կա­
ռուցված մի շարք հուշարձանների համար, աչդպիսիք են Զորացիրը Վասպու- 
րականում’2, դոդա՚րիկ Թարդմանշացը, Գաոնահովիտի և Ս/։։ւավանի հոյակապ 
տտճարները: նշված հուշարձաններից համեմատաբար լավ կ պահպանվեչ Սի­
ս IUվանի տաճարը' կառուցված VII դարի վերջում։

Ուշագրավ կ, որ բացի Հայաստանից, նույնատիպ կա tin ւցվածքն h ր կա­
րելի կ նշել միայն հարևան Վրաստ տնում: Այսւդիսիք են VII դարում կառուց- 
՛/.1“ ծ Մgխ ե(Iի ՀՀվարին, և նույն դարի գործ հան դի ս ացո ղ Աթենիի Սիոն տաճարը' 
շինարարական արձանա դ.րո ւք) յան համաձայն կառուցված հայ ճարտարտւդետ 
խո դո ս ա կի ձեռք։։։/։

Մինչև այժմ հիշատակվող բոլոր հուշարձաններում գմբեթները հենված կին 
կամ ագդակի արսւ աքին պաւոերին կլաք դրանց հետ օրգանական մ ի ա ււնո լթյո լն 
կաղմող ոըմնա մ ույթևյ։ ի վրա։ Հայկական վաղ միջնադարյան ճարտարասթլ- 
ս։ ռ լթյսւն մեջ առանձին մույթերով կենտրոնագմբեթ հորինվածքը (արդեն
հայտնի V դարի վերջում, կջմիածնի տտՀՀարում) քիչ թե շատ նշանակալից 
ղտրդացում չունեցավ և այդ սկզբունքով կսւււո լցված շենքերից հայտնի կ միայն 
/'աղարանի տաճարը (624 G31), որի հատակագծային հ որին ։Լա ծքոլմ խիստ 
ակնհայտ կ նշանավոր, հնավանդ կառույցին ընդօրինակելու ձդտումը։ Սա­
կայն սկզբունքորեն այլ ձևով կ լուծված կառույցի տարածական հորինվածքը: 
Այստեղ հիմնականը, որոշիչր ներքին խաչաձև մասն կ, որը վեր խոյանալով 
հԼնա [ս ռրշերով և անկյունային ուղղանկյուն հաստվածներով կաւլմված մասի 
նկատմամբ, ներկայացնում կ տաճսւրի երկրորդ, հ ։ս րկաբաժինը։ Ամրողջ կա­
ռուցվածքը ւդսակել կ ութանիստ գմբեթը, որը և կազմել է կառուցվածքի եր­
րորդ հտրկաբաժինը։ Ծավալային եռաստիճան մշակման սւհսւ այս դաղաւիարն 
կր, որ մեկ տասնամյակ հետո իր փայլուն դրսևորումը գտավ Զվարթնոցում, 
ճա ր տ արապես։ ա1լսւ'հ մի ույլ, շատ աւէելի համարձակ մտահղացման իրւսկա- 
ն ացմա մբ°3։

Ա/11 շրջանում ճարսւ ս։ րսւպե անև րը համ արձակ փորձեր են տնում ընդար­
ձակ ներքին տարածություններ ստանալ ճիշտ կենտրոնագմբեթի հա մ ա կարդէւ- 
րի հիման վրա, ելակետ ունենալու/ դարերի խորքից եկող քառաթև կոմպոզի­
ցիան։ Ահա այո ճանապարհով կ մշակվում հայկական ճարտարապետության 
տմենանշանավոր հորինվածքներից մեկը' Զվարթնոցի տաճարը։ Տաճարը' կա­
ռուցված Ներււես Գ Շինող կաթողիկոսի կողմից, ամենայն հավանականու­
թյամբ, հիմնադրվել կ 643 թվականին: Պատահական շկր ընտրված դրա շի- 
նարարությսւն վայրը՛ Այստեղ, դեռևս V դարում եղել են ինչ֊ինչ կառուցվածք­
ներ, եկեղեցի, իսկ ս/ե ղումն երի ժամանւսկ հայտնաբերված ուրարտական կո- 
թււղր որոշւււկի հիմքեր կ տալիս ենթադրելու, որ դեռևս շատ հին ժամանակնե­
րում այստեղ կյանք կ եղել։

Դրականության մեջ տարածված այն կարծիքը, թե Ներսեսն իրը քաղկե­
դոնական կր մինչև G52 թվականը, իսկ Զվարթնոցը կառուցվում կր որպես 
քաղկեդոնական կենտրոն, որի նպատակն կր նսեմացնել Էջմիածնի ավանդա­
կան սրբությունները, ոչ մի կերպ հիմնավորված չկ։ Ընդհակառակը, Ներսեսի

53 Tommaso Breccia Fratadocchi. La chiesa di s. Ejmiacin a Soradir. Roma 1971 
53 Burchard Brenties, Stepan Mnazakanian, Nona Stepanian, Kunst des Mutelal- 

ters in Armenien, Berlin, 1981, s. 67.
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համերաշխ գործունեությունը Թեոդորոս Թշտոլնու հևա շուրջ 10 in ար ի, մինչև 
052 թվականը, և աաճարի շինարարության շարունակումը նույնիսկ այն ժա­
մանակ, երբ Ներսեսը Հաշվել Հր հայրենի Տ ա յո ց նահանգը, անվերապահորեն 
վկայում է, որ ժամանակակիցները Զվարթնոցի շինարարությունը բնավ չէին 
կապում բաղկեգոն ականոլթյան հևա, և այն երբեք շի համարվել քաղկեդո­
նական ա աճար։ /՚նչ վերաբերում է 653 թ. րյոլւլանլյ ա կան կայսրի ներկայու­
թյամբ քաղկեդոնական ծեսով կաաարված արարողությանը, ապա գա հար- 
կագրաբար կատարված վաղանցիկ մի ակտ Հը, որն անհետևանք մնաց։ .

1900---1907 թթ* պեղումների ընթացքում բացվեց մի ընդարձակ ճարտա­
րապետական կոմպլեքս, որտեղ հոյակ/ւրւո տ աճ արից դեպի հարավ և արև­
մուտք տեղավորված էին պալատական դահլիճները, բնակելի սենյակները, 
բաղնիքը, հնձանի շենքը և այլ կառուցվածքներ։

Տաճարն ըստ իր հատակագծային հորինվածքի ներկայացնում է հավասա­
րաթև քաոաբռիդ կաոուցվածք' շրջապատված օղակաձև սրահով: P ա ց ի արևել- 
ւանից, մ (ուս բոլոր խաչաթևերը միջանցիկ են և հենվում են վեց ա կ ան սյու­
գերի վ[ոռ: Խաչաթևերի անկյուններում տեղավորված են գմբեթակիր հւլոր 
մույթերը: Մոււթերի ետևում աեղսւդրվել են աոանձին կանգնած մեկական 
սյուները, որոնք իրենց հերթին պսակվել են արծվաքանդակ մեծ խոյակներով:

Հուշարձանը բարձրացել է մի բազմանիստ հարթակի վրա, որի նիստերը 
ձևավորված են յոթական աստիճաններով: Լեյն կառուցվել է արտակարգ խնամ­
քով, նույնիս կ հիմնապատերը շարված են սրբատաշ քարերով, իսկ առավել 
պատասխանատու հանգույցները, և հատկապես սյուները ամրացված էին եր­
կաթյա գամերով: Աբսիդների սյուները պսակված են հիանալի մշակված ոլորա­
զարդ խոյակներով, որոնց ներքևի մասը հյուսված' «զամբյուղ» է: Տաճարի ին- 
տերիերի դարդն են կպւլմում առանձին կանգնած սյուների արծվաքանդակ խո­
ւակները, որոնք եզակի երևույթ են ողջ հայկական և ռչ միայն հայկական 
ճա ր տ արա պես/ակ ան մշակույթում:

Արտակարգ ճոխ է մշակված տաճարի արտաքին պատը, խուլ կամարա- 
շարքերով ձևավորվել են թե" հերսի և թե' գրսի հարթությունները: Պատը ղըր- 
սից ունեցել է 32 կ"դւ Լ’նգ որում նիստի անկյուններում տեղավորվել են զույգ 
11 րմն ա սյո ւներ, որոնց ՛էրա էլ հենվել են ճոիւ մշակված կամարաղեղներ: Կա­
մարաղեղներից վեր տեղավորվել է լայն զարդագոտին, մշակված նռան թփի 
և խաղողի որթի մոտիվներով: Այդ ղարգագոտուց վեր դառավորված են կլոր 
լուսամուտները, որոնց շարքում' տաճարի հարավային ճակատում գտնվել է 
արևի ժամացույցը:

թույգ որմնասյուներից վեր, զարդագոտու ներքևի մասում տեղավորված են 
ե՛լել շինարարական և այլ գործիքներ ձեռքներին բռնած մարդկանց պատկե- 
րաքան դա 1լ 11 ե ր:

Զվարթնոց/: հատակագծային հորինվածքի հիմնական սկզբունքները
հայտնի էին դեռևս անտիկ ճարտարապետության մեջ, և տպա' P-յուղսւնդիսւ- 
րււմ: Սակայն բոլոր դեպքերում Հլ այդ տիպի տաճարները ծածկվում էին փսւյ֊ 
աովւ Առաջին անգամ Զ,վտրթնոցի ճարտարապետն էր, որ մշակելով կրկնակի 
կորություն ունեցող լայնաթռիչը 1լամարների սիստեմը, կարողացավ տարա­
ծական այգ բարդ սիստեմը ծածկել քարակերս։ ծածկով։

Պեղումների ընթացքում բացվեցին հոյակերտ հուշարձանի մնացորդները։ 
Աշխատանքները դեռևս չէին ավարտվել, երբ Թ. Թորամանյանը ձեռնամուխ-



Հ>Տ6 Հայ մողովրզի պատմություն

եղավ վերս։ կազմության նախագիծը կազմելուն, և 1905 թ. հրատարտկեց իր 
աոաջին հոդվւսծր։ Բ'ո րամ ան յան ի նաիւազծի համաձայն օղակաձև սրահն 

ունեցել է նաև երկրորդ հարկ, որը լուսավորվ/։լ կ կլոր լուսամուտներով։

Բացի աքդ, լայնաթռիչը կամարների վրա հենվող վերնահարկի օղակաձև 

ւղաար շարան ա կվել կ վեր, կազմել տաճարի երկրորդ հա ր կա բամ ինը, և իր 

մեջ ւղարւիակել ներ րին քառաթև կառուցվածքը։ Տաճարի երրորդ հտրկաբա֊ 

օ՛ինն կ կազմել րաւլմանիոտ գմբեթը՛0^:

Զվարթնոցի ճւսրւո արապ1, m ա կան ձևԼրն իրենց որոշակի կնիքը rlԸ^ցին [Jit 
VI/ դ, և թե X — XI ղդ- կառուցված մի շարք հուշարձանների ձևերի վրա։ VII 
ր/:"1'1' ղվարթնոցաաիլ/լ կառուցվածքներից /լարել ի կ հիշատակել Օշ ի։ ան ի եկե­

ղեցին՝ կառւււցված նույն Նեբսես Գ կաթողիկոսի կողմից, իր հայրենիքում՝ Ս'ա- 

մի1լոնյան տոհմի նահապետի նստավայր Ւշխան դյուզում, հավանաբար 653 — 
659 թթ-, երբ նա ստիպված կր անավարտ թողնել թվտրթնոցր և քաշվել իր 
հայրենի Տայոց ն սւհանղր։ VII դարի երկրորդ /լեսի դործ կ համարվում նաև 
պատմական Ադվանքոլմ, թվարթնոցի օրինակով կառուցված, սակայն շատ 

ավելի փոքր չափեր ունեցող Լյակի տի տաճտրր: թվարթնոցի ձևերի որոշա կի 

կեիքն կ կրում X դարում կառուցվսւծ վրացական թանային in աճս։ րր ։ Զվարթ - 

^։,:91՛ հորինվածքն կ կրկնում XI դուրի սկզբում Անիում Դադիկ Ա թ ա դավս րի 

կ՛՛լմից կառուցված ս. Գրիգոր (Գադկս/շեն) տաճարը։

Զվարթնոցի ազդեցությունը որոշակիորեն զգացվում կ նաև VII դարի այլ 
հորինվածքներ ունեցող կառուցվածքների ձևերում։ Այդ դրսևորվում կ ինչպես 

Նեբսես Գ Շրնռղ կաթողիկոսի կողմից Գառնիսւմ 659 թ. կառուցած, ներսից 
քառտքսորան, իսկ դբս1'թ բազմանիստ տաճարի ձևերում^, նույնպես և VII դ. 
եթկթոթԴ կեսի դործ հանդիսացող Եղվարդի և Երին դի բաղմաբսիդ տաճարնե­

րում։ Այи վերջին կառուցվածքներից իր ճարտարապետական ձևերի հ и տա/լու֊ 
թյումը աչքի կ ընկնում Եղվարդից ոչ հեռու գտնվող Զորավորը՝ կառոլցւԼած 

Գրիգոր Մ ամ իկոն յան ի կողմից։ Այստեղ ութ կիսաշրջանաձև հ են ա իւ որշերը, 

համախմբված ղմբ/ւթսւկիր տարածության շուրջը, իրենց վրա են պահում կա­

ռուցվածքի ինտերիերը միավորող, լայնանիստ, ներսից շրջանաձև, իսկ դըր֊ 

սից բազմանիստ գմբեթը։ Հենախորշերն ունեն շառավղային դասավորություն 

և միմւանցից բաժանված են եռանկյունաձև խորշերով։ Բոլոր հենախորշերն 

կւ միահավասար են, բացի արևելյանից, որն ունի համեմատաբար ավելի մեծ 

չափեր և այնտեղ կլ տեղավորված կ եղել եկեղեցու աղոթարանը^։

Բաղմաբսիդ. հորինվածքներն իրենց լայն տարածումը գտան նաև հետա­

գա դարերում, և հատկապես Անիում, որտեղ X—XI դարերի ընթացքում կա­
ռուցվեցին մի շարք, թե' վեց,ոբսիդ և թե' ութաբսիդ եկեղեցիներ։

ճս։րտարս։պեաս։կան արվեստի զարգացման գործում իրենց խիստ կա-

54 Զվարթնոց/։ այ։։ պատկերը լայն տարածում գտավ, թեև. վեճերը Բո ր ամ անյան ի վերա- 

կաղմոփյան շուրջը շարունակվում են մինչև օրս։ (Р՝. Թորամական, Զվարթնոց, «Նյութեր 

հափական ճարտարապետության պատմության», հ. Ա, Երևան, 1942, էջ 236։ А. б. КуЗНСЦОС։, 
Тектоника и конструкция центрических зданий. М., 1951, стр. 114. Տ. Սարսման, 
Զվարթնոցը և ղվարթնոցատիպ տաճարները, Երևան, 1963, Ս. Մնաց ակսւնյ ան, Զվարթնոցը և 

նույնատիպ հուշարձանները, Երևան, 1971)։
55 Հայերեն՝ Բանակ (այմմ' Փևնյակ) Տայք նահանգի Պարաիզացփոր գավառում։

56 Б. Н. Аракелян, Гарии, 1, Ереван, 1951, стр. 70:
57 О. X. Халпахчьян, Архитектура Армении в кн.: «Всеобщая история архитектуры 

•в 12 томах», т. Ill, М., 1966, стр. 221.
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րև։,ր տեղն ունեն տաճարների համադրյալ տիպերը, որոնք ստացվել են երկայ­

նական հորինվածքների և կենտրոնադմրեթ սիստեմների համադրման միջո­

ցով։ Տեղ գտնելով գմբեթավորման սւոաջին շրջանում (Տեկոր' Ն գաբի վերջ), 

ս։ յս տիպերն առավել զարգանում են VI դարում (թովունի, Օձուն), VII գա­
բում հասնելով կատարելության ամենաբարձր աստիճանին:

Կենտրոնագմբեթ և երկայնական հորինվածքների համադրության հիման 

վրա մշակված տիպերի առավել պարդ օրինակներից են գմբեթավոր սրահները, 

որտեղ ամբողջական, ոչնշով չմասնատված դահլիճի կենտրոնում, հենվելով 

երկայնական պա։/։երին հպված հզոր մույթերին, վեր է խոյանում կառույցի 

ներքին միասնական տարածության վրա գերիշխող գմբեթը։ Հատկապես հայ­

կական ճարտարապետությունը բնորոշ այ։/ տիպը մշակվել է թերևս միանավ, 

երկայնական հորինվածքների գմբեթավորման ճանապարհով, ընդ որում այն 

ստեղծվել է հայկական դմբեթավոը հորինվածքների մշակման ամենավաղ 

շրջանում։ Ս,յս պրոցեսն ընթացել է մի քանի ուղղություններով, թեև հիմնա­

կան նպատակը միշտ Էլ մնացել է նույնը՝ չեզոքացնել դմբեթի հորիզոնական 

հակազդումները։ Մի դեպքում պրոբլեմը լուծվել է միանավ հորինվածքների 

երկայնական պատերին հզոր որմնամույթեր ավելացնելու միջոցով (թովունի), 

մյուս դեպքում դրանց փոխարինել են դեպի ներս բացվող ուղղանկյուն կամ 

կիսաշրջանաձև հենախորշերր (Արթիկ, Դորբանա)։ թովունիում մշակված հո- 

1'Ւն'Լածքր լայն հեռանկարներ բացեց, և դրա ղարգտցուծն ընթացավ ավելի 
միասնական ծավալներ ստեղծելու ուղղությամբ։ Աբսիդն ու ավանդատները 

կազմեցին դահլիճի ծավալային ձևեր/։ անմիջական շարունակությունը, իսկ 

գմբեթը դրվեց ողջ կառույցի կենտրոնում։ Սա եղծա դո ր ծ ա կան լայն որոնումնե­

րի ճանապարհով մշակվեց այս հստակ, բյուրեղյա հորինվածքը, որն, ի տար­

բերություն շատ սիստեմների, չկորցրեց իր նշանակությունը նաև հետագա 

դարերում, դառնալու/ X—XIV դւլ. հայկական պաշտ ամ ունքս։ յին ճարտարա- 

պեաությսՄ։ հիմնական տիպը։ Ահա այս կարգի ՛Լ՛ող մ իջնագարյան հուշար­

ձաններից է Պտ զն ի ի տաճարը^։ Հուշարձանը մեղ էյ հասել խիսս։ վնասված- 

կործանվել է գմբեթը, արևելյան պատը, հարավային պատի զգալի մասը, սա­

կայն նռւյնիսկ այդ վիճակում այն հիացմունք է պատճառում իր ներդաշնակ 
համաչափություններով և գեղարվեստական բարձր արժանիքներով։ Ուշագրավ 

ք; հյուսիսային ճակատի սափորազարգ քիվը և հատկապես հարավային ճակաւս/։ 

կենտրոնական լուսամուտ/։ պսակը՝ հույժ հետաքրքրական ւղա տկեր ա քան դակ- 

ներով։ Այստեդ, ամենավերին հատվածում, քանդակված է -Քրիստոսի համ­

բարձման տեսարանը, նրա երկու կողմերում՝ առաքյալների դիմաքանդակներ 

են, իսկ ավելի ցած, պսակի հորիզոնական թևերի վրա պատկերված են Ամա- 

աունյաց տոհմի նախնիները' իշխան Պարգևն ու նրա որդի Մանուելը, որոնք 

դեռևս IV դարում զոհվել կին իրանական զորքերի դեմ մղվող կռիվներում։ 
Տաճարի բոլոր ձևերը վկայում են այն շրջանի մասին, երբ ավարտվել էին 

որոնումները և հայկական վաղ միջնադարյան մշակույթը թևակոխել էր իր 

զարգացման հասուն շրջանը։ Թեև հայտնի չէ տաճարի կառուցման սւոույւլ 

ժամանակը, սակայն թե ճարտարապետական ձևերը (աբսիդների առկայու֊

58 Գ. Հովսեփյան» Նյութեր և ուսումնասիրություններ հայ արվեստի և մ շահույթի սբսւո- 

մութ յան, պրակ Գ, Նյու Ցորր, 19-14, էջ 30։ Ս. Մսացականյան. Պ ագնիի տաճարք, ՊԲՀ, 1961,
ծ’, 4, էջ 219,
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թլոլնը ավանդատներում, որոնք ի հայտ են դալիս VI դարի երկրորդ կեսում, 
և անմիջական հետևանք են 554 թ. Դվինի երկրորդ թողուէի որոշումների), է/ե 
•լ։ ամարի բոլոր կոնստրուկտիվ (դարդս։ ցած ։ո րոմ պային լի ո էս ան ց ում) և դե­
կորատիվ (շքամուտքերէ։ և լուսամուտների պսակները, պատկերաքանդակներ/։ 
ոճը) ձևերը ւոարսւկոլյս չեն թողնում, որ այն կառուցվել է VI—VII դդ. սահ­
մանագծում, և թերևս հիմնադրվելով VI դարի վերջում, ավարտվել է VII դարի 
“կղբին։

Նույն հորինվածքն ունի նաև VII դարի 60—70-ական թվականներին /։շ- 
խ ա I։ Դրիգոր Մ ա մթկ ։։ն յան ի կառուցած տաճարն իր նստավայր Արոլճում™։ Ան­
ջինջ տպավորություն է թողնում դրա հոյակերտ ինտերիերը, որտեղ երկու 
զույգ հղոր, վերասլաց որմնա մ ույթե րի վրա հենվող գմբեթակիր կամարները 
պարփակված են լայնանիստ, առագաստային սահուն փոխանցումներով, 
որոնց վրա <1 ա մ ան ա կ ին բարձրացել է կառույցի վրա ղնրիշխող գմբեթը:

Դահլիճից ստացվող ընդհանուր հանդիսավոր ւոպււ-՚վոըոլթյունն ավելի է 
ուժեղանում ներքին տ ս։ րա ծ ությոլննևրն ավարտող ընդա ր&ա կ և բար^ր աբսի­
դի շնորհիվ։ Այն եզակի երևույթ I; իր երեք, համեմատաբար ցած դասավորված 
լո ւս ա մ ս ւսւն ե րս ւէ և ժ ա մ ան ա կ[ւն աբսիդն ամբողջությամբ ծածկող որմնանկար­
ներով (այսւոեղ կենտրոնում նկարված են եղել 4? րի ս տ ո ս ի' մոտ 7 մետր բարձ­
րություն ունեցող պա ւոկերը, իսկ նրանից աջ ու ձախ' առաքյալների դիմա­
նկար նե րը)60 :

59 в. М. Арутунян, По поводу датировки храма в Аруче, Ереван, 1941. .
60 Л. А. Дурново, Очерки изобразительного искусства средневековой Армении, М., 

1979, стр. 42.
61 С. X. Мнацаканян, К вопросу о генезисе крестовокупольных храмов Армении 

и Византии, ЧОЛ, 1978, Л! 1, 1,2 125։

Երկայնական և կենտրոնագմբեթ տիպերի սինթեզի հաջորդ դրսևորումն 
են եռանավ հորինվածքների գմբեթավորման հիման վրա մշակված կառույց­
ները։ Այս պրոցեսը, ինչպես ցույց են տալիս հուշարձանները, անցել է բարդ, 
հակասություններով լի ուզի։ թանն այն է, որ այժմ գմբեթը պետք է դրվել։ ։։շ 
թե արտաքին պ ատ երին հպված մույթերի վրա, այլ հենվեր արդեն առանձրն 
կանգնած մույթերին, մ/։ բան, որը սեյսմիկ ուժերի ակտիվ գործունեության 
այնպիսի մ/։ երկրռւմ, ինչպիսին Հայկա կ ան լեռնաշխարհն էր, բնավ էլ հեշտ 
գործ չէր։ Վերը նշվեց, որ փորձերն այդ ուղղությամբ կատարվել էին արդեն 
V դարի վերջում (Տեկոր), երր գմբեթավորվել էր երկու զույգ մույթ ունեցող 
հնավանդ բազիլիկան: Այս սիստեմն իր առավել բարձր գեղարվեստական 
մարմնացումը գտավ VII դարում կառուցված մի շարք հոյակապ տաճարնե­
րում61։ Ս՛եզ հասած հուշարձաններից առավել վաղ թվագրություն ունի Մրենի 
տաճարը (623—630)։ Համարյա նույն ժամանակ է կառուցվել Դայանեի տա­
ճարը' Վ ա զարշա պ ա տում (630)։ Այս շենքերում չորս հաստահեղույս գմբեթա­
կիր մույթերը բարձրանում են ժողովրդին հատկացված համարյա քառակուսի 
տարածության կենտրոնում, իրենց վրա կրելով համեմատաբար ոչ մեծ տրա­
մագիծ ունեցող զմրեթներ։ Արևելյան կողմում գտնվում է համեմատաբար ցած­
րադիր արսիդր, որ/։ երկու կողմերում դասավորված են ուղղանկյուն ավանդա­
տները։ Եթե Կս։մ սարա կան իշխանների կառուցած Մ րենի տաճարը մեղ է 
հասել առանց որևէ էական վերակառուցման, ապա Դայանեի տաճարն զգալի
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վերափոխումներ է կրել, հատկապես XVI/ գարում։ Այգ ժամանակ էլ վերա­

կա ոուրվե լ են բոլոր ծածկերը, ավելի թեր են դարձվել լանջնրր, իսկ արևմտյան 

կողմում ավելացվել է սյուն ասրահ֊ ղան գակաաունը ։ Սակայն, չնայած ա էդ 
ամենին, տաճարը չի կորցրել V// դարի համաչափությունների հմայքը։ Այն իր 
"1աՐր1> հստակ էւակատնեըււվ ու ծավալային ղուսպ ձևերով տրտակտրդ տպա­

վորություն է թողնում և իրավամբ համարվում է հայկական միջնադարյան 

ճարտարապետության ա մ են ա բարձրարվեստ գործերից մեկը^~։
՛նույն այս չորս կենտրոնական մույթեր ունեցող հորինվածքի հիման վրա 

է մշակված թադավանի (631 — 639) տաճարը թա գրևան դ (այժմ' Ալաշկերտ) 
ղավաոում։ Այն կառուցվել է ճարտարապես։ Իսրայել Դոռագճեցու կողմից և իր 

■հսկայածավալ չափերով (27)Հ^46 մետր) հավասարը չունի VII դարի կառուց­
վածքների շարքում։

Սակայն լայնածավալ, ընդարձակ ներքին տարածություններ ունեցող 

■հուշարձանների ճարտարապետական ձևերի մշակումը չսահմանափակվեց եր­

կու ղույդ մույթեր ունեցող տիպերի շրջանակներում։ Վերը նշվեց, որ հայ ճար- 

սրարապե տները դեռևս VI դարի կեսերին ձեռնարկել էին գմբեթավորելու երեք 
զույգ մույթեր ունեցող բաղիլիկտտիպ կերտվածքը և վեր իա լացրել գերլարվես֊ 

արական բարձր արժանիքներով օժտված այնպիսի մի ուշագրավ կառույց, ինչ֊ 

"լիսին էր Օձունի տաճարը^։ Այստեղ դերւևս պահպանվել են հնավանդ բա զի լի - 

կո՛յի օգված համաչափությունները, սյունասրահի րաց աբսիդը, սակայն դրա 

հերս միասին առկա են արդեն չորս դմբեթակիր հղոր մույթերը և բուն գմբեթի 

բավական զարգացած կոնստրուկտիվ ձևերը։ Սրէ որպես հիշողություն բազի֊ 

էիկայի երրորդ զույգ մույթի, տաճարի արևմտյան կողմում տեղագրվել է մի 

զույգ ևս, սակայն անհամեմատ փոքր մույթեր, որոնց նպատակն էր հնարավո­

րին ԼաՓ փոքրացնել արևմտյան կողմի կամարների թռիչքները ։ Արդեն հաջորդ 

կառույցներում (Դվին, թ՛ալին) դրանք միաձուլվում են արևմտյան պատին, 

վերածվելով զգալի ելուստ ունեցող որմն ա մ ո ւյթեր ի ։

Եռանավ հորինվածքների գմբեթավորման հիման վրա մշակվեց նաև սկրղ- 

բունքային մի նոր տիպ, Դվին Թա լին ի տիպի կառույցներն են դրանք, որոն- 

_ցից հնոր գույնը' Դվինի գմբեթավոր տաճարը (VII դարի սկիզբ), ստեղծվել է 

՜Դվինի հնավանդ մեծ բազիլիկայի արմատական վերակառուցման ճանապսրր- 

հովՕ^ ։ Դժբս։ ի։ ո։ էսբա ր այս հուշարձանից չնչին մնացորդներ են պահպանվել: 

Անհամեմատ ավելի լավ է պահպանվել նույնատիպ թ՚ալինի տաճարը, կառուց- 

վտծ արդեն VII դարի երկրորդ կեսում։ Կառուցվածքի ընդհանուր հորինված­
քում որոշակիորեն շեշտված է արևմուտք֊ արևելք ուղղությունը: Ենտերիերը 

մշակված է շատ զուսպ և հիմնական արտահայտչամիջոցներն են քարային 

կոնստրուկցիաները և մեծ խնամքով իրականացված պատի որմածքը, երր 

ճիշտ հորիզոնական շարքերը ռիթմիկ կերպով հաջորդում են միմյանց, իսկ 

չավ նկատելի եզրակոսները որոշակի տարածական մասշտաբ են ստեղծում: 

Տաճարի պատերը հետտդայում (սակայն VII դարից ոչ ուշ) ծածկվել են շքեղ 
որմնանկարներով, որոնցից, դժբախտաբար, առանձին մնացորդներ են սոսկ 

պահպանվեր Հոյակապ տեսարան է բացվում այցելուի առջև, երբ նա մտնում

62 .4. Л. Якобсон, Очерк истории зодчества Армении V—XVIII веков. М.—Л., 1950.
•О. X. Халпахчян, Архитектурные ансамбли Армении, М., 1980, стр. 101.

63 Գ. Շա|ս1|յւսն, Օձունի եկեղեցին, Երևան, 1983, էջ 160։ ^
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է տաճար գլխավոր, արևմտյան մուտքից: Դիտողից աջ և ձախ '/Հր են խոյա­

նում լայնանիստ, րարձր կամարներ, որոնք և ուղղում են նրա հայտցքր ղեւղի 

հեռվում բացվող աբսիղր, դեպի վերասլաց, լուսավոր գմբեթը: Վերջինիս թքմ- 

բուկի 12 նիստերում էլ րացվում են բավական մեծ լուսամուտներ, իսկ բան 

գմբեթի ներքին մակերեսը մասնատված է եղել նուրբ կամարներով: Ակնհտյւո 

է ծավալներ/: զգալի կուտակումն արևելյան կողմում: Պարզ է գառն ում, որ 

ճարտարապետք սկզբից իսկ խուսափել է քնդհսւնուր սիմետրիկ լուծումից և 

'խ.ա^'Լ ծավալների զինումի կ շտրժմ ան խիստ ուշագրավ հորինվածք:

Առանձին վարպետությամբ է մշակված տաճարի արևմտյան ճակատք, այն 

մասնսւ :ռ ո ղ երկու խորշերի, հան դի ս ավսր շքտ մ ուտքի և ճոխ պ ս ո: կնե ր ունե­

ցող բոլորաձև լուսամուտների միջոցով: Ուշագրավ են խորշերի մեջ տեղավ՛:ր ֊ 

մ տ ծ վերասլաց ղու/գ որմնասյուները:, որոնք ժամանակին կրել են քանդակներ 

կամ թևավոր խաշեր: Այդ են վկայում ղրանց խոյակների ‘/[՛ու արված հատուկ' 

անցքերը:, հար և նման հուշասյուների խոյակների վերին հարթությունների վրա 

եղած անցքերին:

Հսկայածավալ կառույցները բնորոշ լենացին միայն վաղ միջնադարին: 

Պատմական հաջորդ փուլերում, երբ ճարտարապետության զարգացումն ըն­

թանում էր համեմատաբար փոքր շենքեր/: կառուցման շրջանակներում, նման 

խոշոր չափերի հուշարձաններ այլևս չկառուցվեցին:

VI—VII դդ՝ ճարտարապետության մեջ իրենց ուրույն տեղն ունեն մեմո­
րիալ հուշարձանները: Դրանք են' կոթողներն ու հուշասյուները, մոնումենտ­

ներն ու դամբարանները, կառույցներ, որոնց ձևերում, առավել քան որևէ այլ 

տեղ, նկատելի են անտիկ ճարտարապետությանը բնորոշ ձևերի արձագանքնե­

րը: կռթողներն ունեն պարդ և հստակ հորինվածք: Աստիճանավոր ստիլոբաւոի 

վրա դրվում էր դգալի շափել: ունեցող միակտուր քարից կերտված խորանար­

դային պատվանդանը, որի վերին հարթության մեջ բացված անցքի մեջ էլ սո­

վորաբար ագուցվում էր դարձյալ միակտուր բարից պատրաստված, 2—4 
մ ե տ ր բարձրությամբ քաոակող կոթողք: Վերջինս երբեմն պսակվում էր ոչ մեծ 
■. և ա վո ր /ս աշ ո ւթ^:

կռթողները բնորոշ են իրենց հարուստ սլաւլ: կեր :ս լըր :ս կան ձևւսվո ր մ ա մբ^՜'', 

ընդ որում ընդհանուր քրիստոնեական սյուժեների հետ միասին դրանց կողերի 

վրա հանդիպում են նաև տեղական սրբերի պատկերաքանդակներ:

Եթե հայկական վաղ միջնադարյան կոթողների ընդհանուր ծավալային 

կառուցողական լուծումն առնչվում է ուրարտական կոթոզների հետ, ապա 

մեմորիալ հուշարձանների մյուս, ոչ պակտս տարածված տիպում ակնհայտ 

են արդեն համանման անտիկ հուշարձանների ձևերի արձագանքները: Մենք 

նկատի ունենք հուշասյուները, որոնք արդեն ղդալի շափեր ունեցող կառույց­

ներ են, և արտահայտչականության պրոբլեմն այստեղ լուծւԼում է հիմնականում 

ճարտարապետական ձևերի միջոցով: Այստեղ ևս առկա են աստիճանաձև 

ոաիլոբատը և խորանարդաձև ամուր պատվանդանը: Սակայն վերջինիս վրա 

բարձրանամ է սյան բունը (Օշա կանի հուշասյան բունն ունի 3,7 մետր բարձ- 
բ"^ձ"^) > "բբ և իբ հերթին, պսակվում է զգալի չափերի խոյակով: Ամբողջ

64 С. С. Мнацаканян. Проблемы генезиса и типологии мемориальных памятников 
древней и раннефеодальной Армении, ՊԲՀ, 1979, № 4, 1980, Л? 1:

65 Р. Ն. и.пш(Ьцш£, Հայկական պաակերաթանգակները /V—VII գաբերում, երևան, 1949г
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կերտվածքն ավարտվում էր մեծ, թևավոր խաշով, դրանց հիանալի օրին ակ­

՛ները հայտնաբերվեցին Դվինի պեղումների ժամանակ։
Վաղ միջնադարյան մեմորիալ հուշարձանների շարքում իրենց յուրովի 

ձևերով առանձնանում են Օձունի և Աղուդիի մոնումենտները: Ի՚եև դրանցից 

և ոչ մեկը չունի ճիշտ թվաղրում, սակայն ոճական վերլուծությունը որոշակի 

հիմքեր է ռադիս Օձունի մոնումենտը թվագրելու դրանից ոչ հեռու գտնվող մեծ 

Ш աճարի կառուցման ժամանակներով' VI դարի 50—60-ական թվականներով, 
իսկ Աղուդին' VII դարով։

Օձունի մոնումենտը կառուցված է մեծ տաճարից հյուսիս, դրա արևելյան 

ճակատի ուղղությամբ։ Մ ոք։ ում ենս։ ի ստորադաս մասը բարձր, ուղղանկյուն 

•պատվանդան է, որի արևմտյան մասն ամբողջովին գրավում են դեպի վեր 

տանող աստիճանները։ Հարթուկի վրա բարձրանում են համարյա քառակուսի 

հատվածք ունեցող երեք սլացիկ մույթեր, որոնք դգալի բարձրության վրա 

միանում են պայտաձև կամարներով։ Այս մույթերի միջև տեղագրված են 4 
մետր բարձրություն ունեցող սլացիկ, կանաչավուն ֆելղիտի միակտուր քա­

րերից կերտվտծ քանդակազարդ կոթողներ։ Ամբողջ հորինվածքը պսակվել է 

պայտաձև կամարների վրա հենվող հարթակով, որի վ[,ա ժամանակին բարձ­

րացել են երեք ոչ մեծ կոթողներ։ Վերջիններից պահպանվել են հարթակի վրտ 

գրված պատվանդանները և կռթողների ասորին մասերը։
Արտակարգ հետաքրքրական են կոթողներ/։ պատկերաքանդակները^. Եթե 

արևմտյան կողմում տեղավորված են քրիարւոնեական ընդհանուր թեմաներ 

(ծննդյան, ավետման, մկրտության և ս։յլ տեսարաններ), աս/ա կոթողների սւրե֊ 

վելբսն կողմում պատկերված է արդեն Հայաստանում քրիստոնեության տա­

րածման լոգենդր' Տրդատ թագավորի խոզակերպ դառնալը, Հռիփսիմեի դամ­

բարանը, Տրդատը և նրա քույր Խո и րովդուխտը և ուրիշներ։
Միանգամայն այլ հորինվածք ունի Աղուդիի մոնումենտը։ Այստեղ ևս ստի֊ 

ւոբատն ունի միասնական, զանգվածային լուծում, ընդ որում աստիճաններն 

այստեղ տեղադրված են արևելյան կողմում, իսկ արևմտյան ճակատը մաս­

նատված է երկու բավական խոր, թաղածածկ խորշերով, որոնք, թերևս, խոր֊ 

հրրդտնշում են մուտքը դեպի ստորերկրյա դամբարանը։ Ահս։ այդ պատվան֊ 

դան֊հարթակի վրա էլ բարձրանում է երկու մույթերով երիզված կամարակապ 

հորինվածքը։ Կենտրոնում տեղավորված է սլացիկ համաչափություններ ունե­
ցող մի սյուն' հիանալ/։ մշակված խարիսխով և խոյակով։ Իսկ ավելի վեր, 

ասես կազմելով հորինվածքի երրորդ հարկաբաժինը, տեղավորված է ցածրա­

նիստ, սակայն նրբագեղ մշակված հենակների վրտ տեղադրված եռակամարը:

Վազ միջնադարյան ճարտարապետական մշակույթի արտակարգ բարձր 

մակտրդտկր մեծապես պայմանավորված էր կառուցողական գործի և շինարա­

րական տեխնիկայի ղտրգտցման աստիճանով, և հայ վարպետները լիովին 

պատրաստ էին լուծելու այն բարդ խնդիրները, որոնք ծառանում էին նրանց 
առջև' հոյակերտ գմբեթավոր կառույցների շինարարության ժամանակի։

6Ь Рыр'цЬи и.ПшГЬцшСч Հայկական պատկերարանզակները IV—VII զարերում, Երևան, 1919, 
կջ 44—47։ С. С. Мнацаканян, Рельефные изображения и символика в монументальной пла­
стике Армении раннего средневековья, «Լրաբեր հաս. զիտ^, 1977, Л» 6, էջ 62։ Ս. 0. 
Ս*քււսցա1լասյսւ1ւ, Հայկական վազ միջնազտրյան մեմորիալ հուշարձանները, Երևան, 1982, էջ 19:

67 Ս. Рш1՝|иП'Л|ип՝|шГь Միջնտզարյան հայ ճարտարապետներ և րարգործ վարպետներ, 

Երևան, 1963։
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Հայկական շինարարական արվնստը, ինչպես հայ ճարտարապետությունն 

ընդհանրապես, ամուր կանգնած էր կառուցողական մտքի ղարդացման առա­

ծավոր դիրքերում, և հան դուցային շատ հարցեր, որոնք մտահոգում էին բյու­

գանդական, փոքրասիական, սիրիական ճարտարապետներին, հաճաիւ առա­

ջին անդամ փայլուն կերպով լուծվում էին հայկական հողի վրա, հայկական 

հուշարձաններում: Այդպես էր մեծածավալ ամրողջովին քարակերտ կենտրո­

նագմբեթ հորինւԼածբների մշակման պրոբլեմր, որն առաջին անդամ այնպիսի 

փս ՏԼոլե լուծում ստացավ հատկապես Զվարթնոցում: Կոնստրուկտիվ նման 

Բ^ՐԴ հանգույցների իրականացումը պահանջում էր ժամանակակից մաթեմա- 

տ/կայի և հատկապես երկրաչափության /սոր իմացություն, սւռանց որի հնա- 

րսվոր չէր բարդ հորինվածքների 1լ քարային կոնստրուկցիաներ/: ճիշտ տեղա­
բաշխումն ւււ նշանագծումը: Որ հայ ճարտարապետները լիովին տիրապետում 

Լին նաև աչդ դիտելիքներին, վկայում են ամենատարբեր հուշարձանների հիմ֊ 

նապատերի, սյուների հիմքերի և կամարային փոխանցումների ինչ֊որ սուր 

գործիքներով արված նշանագծման հետքերը:

Հայ վարպետները VI—VII գդ. նշանակալից հաջողությունների հասան 

հատկապես գմբեթավոր հորինվածքների և մասնավորապես քարային կոնս­

տրուկցիաների բնագավառում: Վաղ միջնադարյան հայկական ճարտարապե­

տության առավել բնորոշ հատկանիշներից էր ֆունկցիոնալ և գեղարվեստա­

կան կողմերի արտակարգ միասնությունը, բնության հետ ունեցած անքակ­

տելի ու ներդաշնակ կապը, հատկանիշներ, որոնք բնորոշ են միայն դասական 

արվեստներին: VI—VII գգ. ճարտարապետական մշակույթը հիմք ծառայեց 

պատմական հաջորդ փուլերի ճարտարապետական արվեստի զարգացման հա­

մար: Այգ. շրջանում Աշտկված ձևերն էին, որ պատմական նոր պա (մսւններում 

ելակետ հանդիսացան ոճական այն նոր ուղղության համար, որը բնորոշում է 

հայկական ճարտարապետական մշակույթը IX—XIV դարերում:



ԳԼՈՒԽ ՔՍԱՆՉՈՐՍԵՐՈՐԴ I

Ս. Ր Վ Ե 11 Տ

՜՜ 1. ՔԱՆԴԱԿԱԳՈՐԾՈՒԹՅՈՒՆ

Վաղ ֆեոդալական դարաշրջանում հայկական արվեստը ստանում է նոր՝ 

րովան դա կութ յուն և. նոր կերպարանք։ Այդ վերաբերում է նաև քանդակագոր­

ծությանը։

Անտիկ գծեր ունեցող մշակույթ/։ անկման, հեթանոսական կրոն/։ և նրս> 

աստվածություններ/։ կուռքեր/։ խորտակման հետ անհետանում է նաև ինքնու­

րույն քանդակագործությունը։ Այժմ քանդակներն ամբողջովին առնչվում են 

ւ.արտարտպե տական կառուցվածքների և կոթող֊հուշարձանների հարդարման 
հետ, ուստի և երևան են դաշիս բարձրաքանդակների և հարթաքանդակների 

ձևու/։ Շենքերի ու կոթողների ։/րա քանդակվում են ղանաւլան պատկերներ, 

առսւնձին տեսարաններ, բուսական և երկրաչափական շատ հարուստ ու բազ- 

մ աղան դարդաձևեր։

/կարդացող ֆեոդալական հասարակության կյանքի առանձին կողմերն ու 

ղաղա փարախ Ասությունն ամենից ավել/ւ դրսևորվում են պատկերաքանդակ­

ների րնադավս։ռոլմ։ Վ՛րան հաւեապ ատա։։խան երևան են դալիս նոր բնույթի 

աշխարհիկ քանդակներ, իսկ պաշտամունքային քան դակները կապվում են- 

քքի սառն ե ա կան կրոնի և դաղափա ր ախո սության հետ։ Վանդակներ են արվում 

նաև դեռևս հնամենի ավանդական պատկերացումներով' առա ս պ ե լաբան ա կան 

բովանդակությամբ, որը նույնպես զգալի փոփոխություններ է կրում*։

IV--- VII դդ. հայկական քանդակագործության մեջ տիրապետող էին կրո­
նական պատկերները, ինչպես ինքը քրիստոնեական կրոնն էր իշխում գա ղա­

լի ա ր ա խ ո ս ո ւթ յան բնագավառում։ Կրոնական քանդակները կոչված էին ամրա֊ 

պնդելու քրիստոնեական հավատքը ժողովրդի լայն զանգվածներում, քանի որ- 

դրանք ակնառու դավանաբանական քարող էին բան ավոր և գրավոր խոսքի 

հետ մեկտեղ։ Իզուր չէ, որ քրիստոնեական պատվերահարգ գործիչները գըտ- 

նում էին, որ սլատկերներն ավելի հասկանալի և ազդեցիկ են, քան գրավոր 

խոսքը' գիրքը2։

Կ բոն ա կ ան հրաշապատում առասպելներն ու ա վան դոլթյուննե րը պատկե­

րող քանդակներն առավել արտահայտիչ էին, անմիջական ու ավելի մեծ ներ­
գործող ում ունեին։ Դա՜ էր պատճառը, որ ամբողջ քրիստոնյա աշխ արհը այդ 

^ավաս/քի տարածման առաջին դարերում ողողվեց նոր հավատքի գլխավոր

1 Տ1։ ս Ր. Աոաքելյան. Հայկական պատկերաքանդակները IV—VII դարերում, Երևան, 
1949։

2 Մովսէս Կաղանկատաացի, էջ 212։
38—790
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խորհրդանշան/։, խաշի և Հին կա ա կա ր ան ի ու Ավետարանի զանազան սլատմը- 

վածքներն ։։ ւ առասպելներն արտահայտող ։զ տ տ կերն երւ։ վ:

■Р ր ի սաոնեօւթյունը շատ րան վերգրեր հեթանոսությունից և իրեն հար­

մարեցրեց. ի թիվս դրանց նա վերցրեց նաև պատկերների, քանդակների միջո­

ցով մարդկանց մտքեր/։ և զգացմունքների վրա ներդործելու կարևոր արվեստը։

IV—VII զդ. քանդակների թվում հանդիպում ենք նաև քրիստոնեական 

շատ ս։ եռար աններ ի' Դանիելր առյուծների դրում (Աղցի' Արշա կուն ին ե րի դամ­

բարանում, IV դալ։, Երզնկա, Ավանի, թ՚ալինի և այլ վայրեր/։ կոթողներ/։ վրա), 
մկրտության (մի շարք կոթողների վրա), 0 ղի այի համբարձումը, Տիրամայրը' 

մանուկ ճիսուսր գրկին (կոթողների վրա), Օ՚եկղի և Պ ո զո и (էջմիածնի Մայր 
տ աճա ր ի հյուսիսային պատի վրա դրսից արված քանդակները), թրիստոս և 

առաքյալներ (0ձուն, Մրեն, Պտղնի), չորս ավետարանիչներ (Սիսավան), եռա­
հակի զոհաբերությունը (Անի, Կ ամ и ա ր ա կ անն ե ր ի ժամանակի եկեղեցի), հրեշ­

տակներ, սուրբ զինվորներ (կոթողների վրա, Օձունի տավարի պատերին), սբ. 

Գևորգը' պատկերված վիշապի գլուխը նիզակով ջախջախող հեծյալի տեսքով 

և այլն3г

3 И. А. Орбели, Армянское искусство (Новый энциклопедический словарь Брокгауза 
И Ефрона, Т. III). IV—VII դարեր/։ հայկական րանդակագործ ութ յան մասին տե'и |\ ԱւԱԱ- 
Ռլ|աս, Հայկական պատկհրառանդակն1։րը IV—VII դարերում, երևան, 1949։ Լ. Ագսւրյան, Վազ 

միջնադարյան հայկական բանդակը, Երևան, 1975։

■Р րի ո տոնե ական այս տեսարանների ու պատկերների կողքին Հայաստա­

նում IV—VII ղդ. լայնորեն տարածված է եղել զուտ տեղական մ/։ տեսարան, 
որն արտահայտել է Հայաստանում քրիստոնեությունն ընդունելու և հայ եկե­

ղեցու սըբա դործության հետ կապված Տրդտտի և Գրիգոր Լուսավորչի հրաշա­

պատում առասպելը, Հռիփսիմյան կույսերին և Գրիգոր Լուսավորչին հալածող 

Տրդատ արքա ։ի խոզակերպ դառնալը և ամոքվելը քրիստոնեությունն ընդու­

նելուց հետո (Օձունի նշանավոր կոթողը և մի շարք այլ կոթողներ Ապարանում, 

Թաչինում և այլուր)։

Վաղ շրջան/։ կրոն ա կան քանդակն ե րն արխաիկ տեսք ունեն, ղրանց ար­

վեստը պարզունակ է, երբեմն չի պահպանված պատկերների համամտսնոլ֊ 

թյունր։ Այդ քանդակները հերալդիկ են, շարժումից, ճկունությունից զուրկ, 

առանձին պատկերներ քանդակված են СП (ЗСС (դե՛մքով դե и//։ նայողը), իսկ 
ոտքերը պրոֆիլ են (կողքից) պատկերված։ VI—VII դդ. քանդակները հա­

մեմ ատաբար ավելի բարձրարվեստ մշակում ունեն, պատկերների դեմ քերն ու 

մարմիններն ավելի վարպետորեն են քանդակված։ Պահպանվում է դրանց հա­

մամասնությունը, զգեստների ծալքերի դրվագումը, պլաստիկ է (Ագարակի, 

Թալին ի կոթողները, Մրեն/։ արևմտյան մուտքի պատկերները և այլն)։ Որոշ 

դեպ բերում դրանք տրվում են դինամիկ' շարժուն ձևերով (Պտղնիի և Օձուն/։ 

քանդակներից մի քանիսը, մասնավորապես հրեշտակների պատկերները)։ Այ։։ 

ամենով հանդերձ կրոնական պատկերներն ու տեսարանները պաշտամունք։։։֊ 

ւ/ւն կտնոնիկ տեսք և հորինվածք ունեն, մի հանդամանք, որը խիստ կաշկան­

դում էր քան դա կա դործա կան ար վեսս։ ի զա ր դա ց ումր ։

Կրոնական բո վան դա կ ությո ւն ունեցող քանդակները հաճա/ս պ ատ կերվուժ 

ես տեղական զղեսաներսվ, ուղեկցվում այնպիսի իրերով, կենցաղային առար­

կաներու/ ու սովորություններով, որոնք բնորոշ են մեր ժողովրդի այդ դարա­

շրջանի կենցաղին, օրինակ' Տիրամայրը նսսւած ղահույքի և բարձի վրա, ոտ֊
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քերի տակ' փոքրիկ աթոռակ, տեղական հարդարանք' Տիրամոր դլի։ին, տեղա­

կան ձևի անթև թիկնոց' Գրիգոր Լուսավորչի հագին, նվիրատուների երկար ու 

h"Ղ^^ր1՚9 բացվածք ունեցող ղգեստներ, ոտքերը ծածկող հաստ վերարկուներ' 
Ներքևից գոգավոր, աղեղնաձև կտրվածքով պրկվող վերարկու ի։ո ղադլոլի։ 

Տրդատի հագին և այլն։

Տեղայնացման ձգտումը որոշ դեպքերում հանգեցրել Է վաղ քրիստոնեու­

թյան շրջանում մշակված ընդհանուր կանոնիկ պատկերների ու տեսարանների 

խախտման: Այդպիսին է Ւսահակի զոհաբերության տեսարանը, որտեղ խո յո 

կանգնած է ոչ թե գոհ ս։ ս եղան ի մոտ, Աբրահամ/։ կողքին, այլ եղջյուրներով 

կախված կ ծառից (Անի, Ս ամ ս ար ա կ անն ե րի ժամանակի բաղի լի կ եկեղեցու 

քանդակը) կամ Տիրամայրը նստած բարձին' և արևելյան գլխահարդս։րանքով, 

իսկ նրա գրկի մանուկ Հիսուսը մորուքավոր կ, քանի որ մորոլքն ըս։ո տեղա­

կան հասկացողությունների իմաստության նշան էր (Հառիճի կոթողի քան­

դակները ):

Դանիելն առյուծների գրում տեսարանը պատ կերված կ ոչ թե ՛Էաղ քրիս­

տոնեական կանոնի համաձսւյն, երբ առյուծները Գանիելի երկու կողմերում 

հանդարտ կանգնած լիզում են նրան, այլ մ/։ դեպքում առյուծներր կծում են 

Դանիե/ի կողքերը (^րղեկայի քանդակը), մյուս դեպքում Դանիելը բռնել է առ­

յուծների ետևի ոտքերից և գլխիվայր կախ գցել, ս։ ս ե ։։ մարտում հաղթել կ 
նրանց (Ավանի կոթողի քանդակները), մի այլ դեպքում Դանիելի փոքրիկ 

քանդակը /։։ ի ս տ նս ե մ ա b ում կ հզոր առյուծների միջև։ Տեղական արևելլան 
ւսռասպելաբանության համապատասխան շեշտվում են առյուծների պտտկեր- 
“երը (Աղցի Արշակունյաց դամբարանի և Արթիկի շրջանի Փարոս դյուզ/։ կո­

թողի քանդակները)։

Տեղական ըմբռնումների հետ կ կապված և Թալին ի մի կոթող/։ պատվան­

դանի վրայի քան դա կր, որտեղ գահույքի վրա նստած և ոտքերը աթոռակի վրա 

դրած Տիրած որը հովանի են անում հրեշտակներն իրենց թևեր։։։/։

Միանգամայն ինքնատիպ են Օձունի կոթողի վրա փորագրված հար֊ 

թտքանգակները, որոնք նշանավորում են քրիստոնեության հաղթանակն ընդ֊ 

ծանրապես, ավետարանական և այլ պատկերներ, ինչպես և հայերի քրիստո­

նեություն ընդունելու առասպելը' Տրդատ թագավորի խողագլոլխ կերպար ստա­

նալը, Հռիփսիմլան կույսերի դամբարանի կառուցումը, քրիստոնեություն ըն­

դունելը և ապաքինվելը^։

Այսպիսով, /V—VII դդ. կրոն ական քան դակներր, կապված լինելով հա­

րևան երկրներ/։, մանավանդ Ասորիք/։ ընդհանուր մշա կում ունեցող վաղ քրիս­

տոնեական արվեստի հետ, միաժամանակ երևան են բերում տեղական բավա­

կանաչափ ցայտուն գծեր և առանձնահ ա տկութ լուննե ր։

Աշխարհիկ քանդակները շատ չեն, սակայն կարևոր են իրենց բովան­

դակությամբ։ Դրանք արտահայտում են, մի կողմից' իշխող վերնախավի կեն­

ցաղԸ> մյուս կողմից' բնակչության առանձին զբաղմունքները։ Ֆեոդալների 

կենցաղում առանձին տեղ էր գրավում որսորդությունը, որը ոչ միայն իշխող֊

հ I'. Աոսւքեյյան, նշվ. ա շիւ., էշ 44 — 47։ Լ. Ագարյան, Վաղ միջնադարյան հայկական քան֊ 

՚1ա11Ը։ երևան, 1975, էշ 108 և հետո։ Սարեն Ս՚նացակւսնյան, Հայկական վաղ միջնադարւան 

մեմորիալ հուշարձանները, երևան, 1982։ Հեղինակը ենթադրում է, թե Օձունի կոթողների արև֊ 
վելյան կողմուԱ արված քանդակները կարող էին նշանավորնլ քրիստոնեության ընդունումը ոչ 

միայն Հայաստանում, այլև Վրաստանում և Աղվանքում, տե'։։ Էջ 143։
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հերի հաճույքի առարկու էր, այլև նրանք ուժի, զորության և խիզախության 
ցուցադրությունը: Ինչպես Սասանյան Իրանում, նույնպես և Հայաստանում 
որսորդությունը կատարվում էր մեծ հսւնդիս ավորո լթյամը' ոչ միայն սարերում, 
դաշտերում, անտառներում, այլև արքայական հտսւոլկ որսատեղիներում, որոնք 
չինում է/ւն անտառաոչատ և պարսպով շրջավլա կված։ Այդպիսի անտ առ֊ որ֊ 
ս.ստեղիներ հայ արքաներն անեին երկրի տարբեր մասերում։ Խո սրա/ Կոտակ 
ւս ր քան (332— 338) անտառ տնկեց Աղաս։ դետի ձորում, Գառնիից մինչև 
Ս՛վինի մոտերքը և որսարան հիմնեց^։ Ղազար Փարպեցին, նկարագրելով Արա­
րատյան դաշտը, թվարկում է նաև այնտեղ հանդիպող որսի բազմաթիվ կեն­
դանիներն ու թռչունները։ Վարազի որսի տեսարանով քանդակի ենք հանդի­
պում Աղցի Արշակունյաց դամբարանի սալերից մեկի վրա (360-ական թթ.): 
Սակայն այս քանդակն ավելի շատ առասպելական բովանդակություն ունի: 
Զվարթնոցում գտնվել է V դ. մի քանդակ' առլռւծի հետ մենամարտի տեսա­
րանով, որը, դմբա խտաբար, վատ է պահպանված։ Պաղնքւ/ր VI—VII դդ. եկե­
ղեցու հարավային մուտքի վերևի տղեղի հորիզոնական վերջավորությունների 
վրա քանդակված է որսի երկու տեսարան, մի դեպքում հեծյալ իշխտնր, ըստ 
մակագրության' Մանուել Ամ տտունին նետ-աղեղով կռվում է առյուծի հետ, 
իսկ մյուս դեպքում' մի հետիոտն երիտասարդ իշխան է կովում առյուծի հետ: 
Սչ այնքան համ ամ տսն, բայց բավս։ կան աչալի դինամիկ այս պատկերները, 
ինչպես և Աղցի ու Զվարթնոցի վերոհիշյալ քանդա՛կները, հիշեցնում են սասան­
յան արծաթյա թասերի վրա դրվագված որսի տեսարանները։

Իշխողների կենցաղն արտահայտող քանդուկ է նաև իշխանի շքերթը։ Այդ­
պիսի մի քանդակ գտնվել է Անիից ոչ հեռու ճալայի ձորում։ Խրոխտ ձիու վրա 
նստած, հանդիսավոր երթով ընթանում է իշխանը, որի սւռջևից գնում է մունե- 
ս՚Ւկը> 1'“կ ետևից՝ զինակիրը։ Հեծյալ ֆեո դալի երթի մի տեսարան էլ քան֊ 
դսւկված է Մ ր են ի եկեղեցու հյուսիսային մուտքի բարավորի վրա։ Իշխանն 
այստեղ նոր միայն իջել է սանձով֊ թա մ բով ձիուց և դիմում է իրեն ընդառաջ 
եկող պատանուն, որը կրում է խա չա գավաղան ։ Իսկ սրան հետևում է ևս 
մի պատկեր' բուրվառը ձեռքին։ Բարավորի աջ եզրին քանդակված է կենաց 
ծ առը։

Իշխանները սովորություն ունեին իրենց անունները հավերժացնել եկեղե­
ցիներ կառուցելով և դրանց վրա իրենց քանդակները փորագրել տալով (կտի֊ 
տռրտկան քանդակներ)։ Այդպիսի քանդակներ ևս մեղ հասել են։ Տեկորի տա­
ճարի արևելյան պատի վրա քանդակված է եղել Կամս արա կան Սահակ իշխա­
նի կիսանդրին, որը խիստ եղծված է, սակայն բավարար են պահպանված 
նույն Կամսարական սահմի երկու իշխանների քանդակները' Մրեն/։ տաճարի 
արևմտյան գլխավոր մուտքի երկու կողքերին։ Այս քանդակների կոմպոզիցիոն 
.կենտրոնում զետեղված են չորս սրբապատկերներ։ Կամսարական իշխանների 
պատկերները թեև քանդակված են ամբողջ խմբի երկու ծայրերին, մ արմն։։։/ 
հակված և ձեռքերը պարղած դեպի սրբապատկերները' աղոթողի տեսքով, սա­
կայն պատկերված են ամբողջ հասակով, ցայտուն շեշտված է նաև նրանց իշ­
խանական զգեստավորումը և դիմանկարային տարրերությունը: Մուտքի ձախ 
կողմում իշխանի դեմքն ավելի խոշոր է' ձվածիր բոլորակ և կրում է որոշ

5 Փաւ|սսւոս Րուղանղ. նշվ. աչի։., Վենետիկ, 188Ձ, էջ 18։
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չափով անտիկ գծեր, մինչդեռ աջ կողմի պատկերի դեմքն ավելի փոքր ի, գլո ւ- 

իւր ծածկված է արևելյան հարդարանքով, թերևս սա իշխանուհու պատկեր է։
VI/ դարի երեսնական թվականներին քանդակված այս պատկերների կա­

տարման արվեստը թեև շասւ բարձր չէ, սակայն։ դրականապես տարբերվում է 

IV—V դդ, շատ ավելի պարզունակ պատկերներից։
Կտիտորական բանդակների շարքում ուշագրավ է Սյունյաց Կոհաղատ իշ­

խանի քանդակը, որի կողքին գտնվում են Սյունյաց Հովսեփ եպիսկոպոսի և 

fl'll դորոս վանականի պատկերները, բոլորն էլ համապատասխան մակսւդրու- 

թյամբ^’։ Հոգևորականները պատկերված են վեղարով, հորիզոնական շերտեր 

կաղմող ծալքավոր թիկնոցով, իսկ Կոհազատը' իշխանական զգեստով։ Նրա 

բեղ ու մորուքով զարդարված ձվածիր դեմքը դիմանկարային բնույթ ունի։ 

նույնը կարելի է ասել նաև Հովսեվ։ եպիսկոպոսի և fl'll դորոս վանականի քան­
դակների մասին, որոնք երևան են բերում ոչ միայն հասակային, Ա՛յլև շատ 

որոշակի դիմանկարային տարբերություններ։ Բնորոշ է, որ նույն ժամանակ­

ներում (VII դարի վերջին քառորդ) և նույն տաճարի վրա արված չորս ավե­
տարանիչների քանդակները պարզապես դիմանկարային չեն և զիջում են աշ­

խարհիկ քանդակներին։

Աշխարհիկ քանդակների շարքում ուշագրավ են բնակչության զբաղմունքին 

վերաբերող պատկերները։ Միանգամայն բնական է, որ դրանց թվում կան 

խաղալի մշակման և բերքահավաքի հետ կապված քանդուկներ։ Նման տեսարան 
քանդակված է Դվինում գտնված մի սաչի վրա, որն, անշուշտ, քաղաքի նշա­

նավոր շենքերից մեկի, թերևս ^ ‘"JI1 տաճարի մուտքերից մեկի բարավորն է 

ճղել։ Պահպտնվել է սալի ձախ կեսը։ Սալի կենտրոնում քանդակված խալի 

հիմքից դարս դօղով, քարի մակերեսը բռնում է խաղողի պտղաբերած որթը, 

երկար զոտևսր, բայց բոլորովին հարթ զգեստով մի կին կռացած' խաղող է 

քաղում, իսկ գոտկատեղից ցած հորիզոնական ծալքեր ունեցող զգեստով մի 

այլ Hb^1 ՛ուսին դրած տանում է խաղողով լիքը զա մբյոլղը7 ։ Կյանքից վերցված 1լ 
մինչև օրս էլ շատ սովորական այս տեսարանն ավելի ամբողջական կլիներ, 

•եթե քարի մյուս կեսը ևս գտնվեր։ Քանդակի արվեստը դեռևս պարղոլնակ է, 

պատկերների համամասնությունը' խախտված։ Այս կոմպոզիցիայի նախա­

տիպը գտնում ենք Քառաղի IV ղարի եկեղեցու հարավային, մանավանդ արև- 
մրտյտն մուտքերի բարավորների վրա, սակայն, եթե Քասաղում այն կրում է 

ւսռտռպելա բան ակ ։։։ն խորհրդանշական բնույթ, տպա Դվինում այն իրտկան- 

կենցադային կերպ արանք ունի։

6 Ս. Մնացականդ ան, Սիսավանի պատկերաքանդակները և տաճարի կառուցման ժամա­

նակը, ^Լրարեր հաս. դիա,», Ar 10, 1 ՁՕ 1, էջ 63—76։
7 հ. Ղաֆաղարյան, Դվին քաղաքը և նրա պեղումները, էջ 144 —145։

Բնակչության զբաղմունքի հետ կապված բազմաթիվ քանդակների ենք 

հանդիպում Զվարթնոցի հռչակավոր տաճարի (VII դարի կես) առաջին հաց­
իի պատերին' դրսից։ ՛իրանք խաղալի և նռան պտղաբերած ճյուղերից կազմ­

ված քանդակների շքեղ դոտուց անմիջապես ցած տաճարի կամարաղեղների 

միջև գտնվող եռանկյունիների վրա քանդակված մարդկային պատկերներ են' 

ձեռքերին զանազան գործիքներ։ Բահը և կեռ կտրիչով ու բութ կրունկով այգե­

գործական դանակը, որը լավ հայտնի է դեռևս անտիկ շրջանից, ցույց են տա­

լիս, որ պսւտկերներից գոնե մի քանիսը կապվում են այգեգործության հետ՛ 

Բայց Զվարթնոցի մարդկային քանդակների ձեռքերին կան նաև քտր մշա-



»9Տ Հայ Ժողովրդի պատմություն

/յելու գործիքներ, ուստի ւգեւոք կ ենթադրել, որ քս։ն գակնե րի մի մասն Էլ պատ­

կերում են քարտաշ, քանդակագործ, շինարար վարպետների։
•/Հանդակների տեգր (կամարաղեղների հատման եոան 1յ յուծւի մակերեսը) 

հնարավորություն շի տվել քանդակել/ււ նաև ւգս։ակերների ոտքերը, քա ՛ր 

գգեստնե ր ի ձևերը պւսըգ երևում են։ Ուշագրավ կ, որ այգ. ղդե ստները շա ։ո կլ 

երկար չեն և մեծ մասամբ ունեն ուղղահայաց խոշոր ծալքեր, որոնց կապն 

ան տ ի/լ արվեստի հես։ ակնբախ կ։ Պատկերներն իրարից ւոարբերվոլ։) ես ոչ 

միայն գդես տների ձևերով, այլև դի մ ան կ ա րն եր/ւվ: 0'ե և դեմքերը եղծված են, 

բայց և այնպես նրանց տս։րբերոլթյունն ակնհայտ կ' կլոր դեմքով երիտասարդ­
ների կողքին կան ձվւսձև դեմքով տարեց մարդիկ I։. մորուքավոր, երկար դեմ- 
/-"‘Լ ծերունիներ։ Հաշվի առնելով քան դակնե րի նկատելի ։գ ա ր գ ո ւն ա կո ւթյունը , 

կարելի է ենթ աղբել, որ գործ ունենք ոչ միայն անհատական դիմանկարային 

տարբերությունների, այլև հայ արվեստին բնորոշ ոճական մ ի առնության մեջ 

ներկայացվող բաղմա ղան ության դրսևորման հետ։

IV----VII ղդ. մեգ հառած աշխարհիկ քանդակների թիվը սահմանափակ կ, 

սակայն դրանք արտահայտում են այղ. դարերի հ ա ս ար տ կ ա 1/տն կյանքի ո:, 

կենցաղի մի քան/։ կական կողմերը, ընդ որում առավել /լամ նվաղ չափով ռեա­

լիստական են իրենց թե' բովանդակությամբ, թե' ձևով։ Ղ՛րանց արվեսար 

դեռևս ցածր մ ս։ կարդակ ի վրա կ։ սակայն աշխարհիկ պ ա տ կ I։ րներն ավելի 

դինամիկ են, քան քարացած տեսք ունեցող կրոնական քանդակները։ նկատելի 

կ, որ 1լրոնական քանդակները VII դարի մոնումենտալ շենքերի վրս։ հազվա֊ 
գյուտ են, մինչդեռ աշխարհիկ քանդակներ/։ թիվը համեմատաբար մեծ կ։

Մեղ են հասել նաև առասպելական և խորհրդանշական (սիմվոլիկ) բնույ­

թի քանդակների նմուշներ։ Հասարակական մտքի ղարդացմ։սն այն ասէոիճա֊ 

նում, որն առկա կր վաղ քրիստոնեական դարերում, առա ս պ ե լա բ ան ոլթյո ւնն 

արդեն բավսւկան երկար ճանապարհ կր անցել և ավել/։ բարդ ու վերացական 

կերպարանք ընդու1։ել. մասնավորապես տտրսւծված կին ’ մսւրդկանց կռսմոդո֊ 
նիական ըսբռնումները, որոնք ստացել կին նոր կերպարանք։ Այսպես, գոյա­

ցած քրի ս տ ոն ե ա/լա հ առասպելները և սիմվոլիկան, որոնք ժ։։ զ։։վրդա կան լայն 

՛շրջաններում երկար ժամանակ բնավ կլ չկարողացան փոխարինել հնամենի և 

ավելի խոր էսրմաաներ ունեցող ավանդություններին։

Աղցի Արշակունյաց դամբարան/։ քանդակների մեջ կարելի կ տեսնել ծննդի 

ու մահվան, լույս/։ ու խավարի հակադրություններին վերաբերող և կոսմոգո­

նիական բնույթ ասացած հակասություններ/։ արտահայտությունը։ Ծննդի դա֊ 

ղափարհ են նշանավորում դամբարան/։ մուտքի պարակալի վրա քանդակված, 

՛Լզեր"‘Լ Լ՚ր^ր փաթաթված արագիլները կամ կռունկները (ծնող զույգ), բայց 

ավելի հետաքրքրական կ քանդակներից մեկը, որը պատկերում կ որսի տեսա­

րան։ II րսորղը նիգակռվ հուժկու հարվտծել կ իր դեմ ծաոս ելած վարագ ին, իսկ 

որսի երկու շներից մեկը բռնել կ վարագի ետևի ոտքից։ Մյուսը ցատկելով 

վարաղի գլխին, բռնել կ ականջից։ Պայքարը վարագ/։ դեմ առասպելական 

բնույթ ունի, քանի որ վարազը նշանավորում կ մութը, /ստվարը և ըստ կոսմո­

գոնիական հասկացությունների խավար աստղ կ ե ր կն ա կ ամ ս։ րոլմ, իսկ որ֊ 

սորղն իր երկու շներով կարող կ նույնացվել քաջարի որսորդ Հայկ-Օըիոնի հետ, 

որն իր երկու շներով հալածում կ դա ղանն ե րին ու կենդանիներին8, ապա նայ֊

8 է՝, ԱոաքԼ ւյսւն, Հայկական պա ակեր աը ան դա կն երը IV — VII դարերում, Էջ 78 — 85։



ճայ մշակույթը վտզ ֆեոդալիզմ ի ժամանակաշրջանում օՕՕ

'նացվում է հարավային համաստեղություններից մեկի' Օրիոնի հետ: Հայկ֊ 

Օրիոն ր երկնքում Էլ իր երկու շների հետ մ ի ա ոին (Մեծ եուն, Փոքր Շան հա­

մաստեղություններ) շարունակում է հալածել կենդանիներին' աստղերինւ Հայ­

կէ՛ լուս‘այ որ է, ո ւսռւ/ւ նրա պայքարր վարաղի հետ արտահայտում է լույււի 

ու խավարի դուալիստական հակտդրո ւթ յունր (Հայկ ֊Օրիոն համաստեղությունը 

ւավ է երևում հատկապես ձմեռվա ամիսներին և Մեծ Շուն համաստեղության 

հետ իշխում է հարավային երկնակամարում), երր հարավային կիսագնդում 

ամառնամուտ է, իսկ հյուսիսում' բնությունը քուն է մտնում, մահն էլ (քան- 

դսրկը դամբարանում է) դիտվում է իբրև քուն մտնել: Ալս առումով պատահա­

կան շեն նույն դամբարանի մուտքի վրա քանդակված եղջերուները, որոնք նշա- 

նավորել են երկնային արքայության կարասը և հանգիստը:

IV—VII դղ- քանդակների մեջ հանդ/:սլում են կենդանիների ու թռչունների 
բազմաթիվ պատկերներ, որոնք նույնպես առասպելարան ա կ ան և սիմվոլիկ 

բնույթ ունեն: Կենդանիներից հանդիպում են եղջերուն (Աղց, Ապարան), եղ- 

^Ւկը (Ծ՚՚պք դէ՚՚՚՚Լ Դուդարքում), խոյը (Երերոլյք), ցուլը (Աղց, Ծպնի, Անի), 

գազաններից' առյուծը (Զվարթնոց, Պ տ զն ի, Ծոպք, էլար), հովազը (Ծպնի), 

թռչուններից հանդիպում են աղավնին, արագիլը կամ կռունկը (Աղց), սիրա­

մարգը (Կողբ, Դվին), փասիանը (Պտղնի), արծիվը (Պ տղնի, Զվարթնոց, կլար):

Առասպելական կենդանիներից հանդիպում են գրիֆոնը (եղվարդ), վի­

շապը (Իրինդ): Սոսկ այս թվարկումն իսկ ցույց է տալիս, որ խոսքը վերաբե­

րում է այնպիսի կենդանիների, դաւչաննևրի, թռչունների, որոնց հին ժամա­

նակներում վերադրում էին գտնա զան առասպելական ու սիմվոլիկ հատկու­

թյուններ: Դրանց մեծ մասը կապված է հին աշխարհում կյանքի հիմքը համար­

վող ւ"Րս “““րրերի (հ"Ղ> Հոլր> °Դ> կր՛՛՛կ) և կոսմոգոնիական հասկացություն­

ների հետ: Դրանք կամ աստղերի կամ կենդանիների նշանակներն են: նախ­

նադարյան հասարակություն դարաշրջանի կենդանակերպ աստվածություններն 

ո: խորհրդանշանները վաղուց արդեն մարմնավորում էին կոսմոգոնիական ավե­

լի բարդ ու վերացական հասկացություններ, ուստի նրանց վերադրվում են ոչ 

միայն բն տւղ աշւո տ կ ան հասկացություններ, այլև զորություն կամ միջամտու­

թյուն' ծննդի, կյանքի, բախտի կամ դժբախտության, մահվան և այլ հարցե­

րում: Ան ան իա Շ ի բա կա ցին, պայքարելով հեթանոսական սնահավատություն­

ների դեմ, ուսում է, թե քրմեբը չկարողացան վերահասու լինել կենդանակերպ 

պատկերվող երկնային զարդերի (համաստեղությունների, աստղերի, մոլորակ­

ներ/:) իմացությանը, նրանց աստված համարեցին և մարդկանց բաիւտի րսւշխ- 

11 ան ու ծննդի վրա իշխանություն վերադրեցին՝':
Առանձնապես մեծ դեր է վերադրվում տասներկու կ են դան տ կ ե ր պ ե ր ին (զո֊ 

՚ւ1""1ւ)։
Կոսմոդոնիական ըմբռնումների և կեն դան ակերպե ր ի հետ կապվել են նաև 

օրացուցային առավել նշանավոր երևույթները, դրանց թվում գարնան օրահա­

վասարը, որը համարվում էր նոր տարվա սկիզբը և կապվում ամանորի հետ: 

Նոր տարվա մուտքը պատկերված է առյուծի և ցուլի պայքարի տեսարանով 

կամ առյուծի հարձակումով եզնիկի վրա: Նման տեսարաններ հանդիպում են 

նաև Հայաստանում' IV—V դարերում: Ան ի ից ոչ հեռու, Ծպնի գյուղի եկեղե­
ցու պաւ::/: վրա, հանդիպում ենք դեմդիմաց քանդակված ցլի և առյուծի կամ

9 Ասանիա էփրսւկաց|ւ, Տիեզերագիտություն և տոմար, Երևան, 1940, էջ 19:
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հ ո վա ղ[: պ ա տ կ երն Լլփ, որոնք, ասես, պատրաստվում են հտըձա կվելռւ միմ­

յանց վրա, իսկ Ծոպք գյուղի եկեղեցու քանղ տ կներր պսրտկերում են եղնիկներ, 

որոնց հետապնդում են առյուծները։ Այս տեսարաններն, անշուշտ, կապվում են 

^.^թթ նշված ւսռասպելս: բանռւթյան հետ: Սիմվոլիկ նշանակություն ունեն նա Լ 

Զվարթնոցի հոյակապ խոյակները, որոնք պսակել են տաճարի Հոթս հզոր 

մույթերի դիմացի չորս սյուները: Թևատարած արծիվների ւղտտկեբները քան֊ 

դակված են մեծ արվեստով և չափազանց արտահայտիչ են: 'քրիստոնեական

սՒմ՚Լ"ւ1ր1ւսււՒ մեջ հսպանի են ցուլր, առյուծը և արծիվը իբրև ավետարանիչների 
խորհրդանշաններ, սակայն, Ծպնիի, Ծոպքի, նույնպես և Զվարթնոցի քան­

դակներն ամենևին չեն կապվում քրիստոնեական սիմվոլիկայի հետ, մինչդեռ 

դրանց կապը հեթանոսական առասպելաբանության հետ, ակնհայտ կ: Ինչպես 

ցուլին, առյուծին, նույնպես և արծվին վերադրվում կին մի ջուրք առտսպևլա֊ 

կան ըմբռնումներ: Արծիվը, օրինա կ, հին պատկերացումներով կասլվո ւմ կ 

ԿՈթ՚Քհ արևի աստծո և գարնանամուտի հասկացությունների հետ:

Իհարկե, կենդանիների և թռչունների քանդակների մեջ հանդիպում են 

նաև քրիստոնեական սիմվոլիկայի հետ կապված պատկերներ, ինչպես, օրի֊ 

նակ, եղջերուն' իբրև երկնային արքայության կարոտ/։ նշան, աղավնին որ֊ 

պես հոգու հավիտենական խաղաղության նշան և այլն: Ս ա կ սյյն վաղ քրիստո­

նեական այդ դարերում հն ամենի ավանդություններն ու կո ս մ ո դոն ի ա կան ըմբըռ- 

նումներր շատ ավելի զօրեղ էին, և քրիստոնեությունր շատ բան էր վերցնում 

այդ հՒ^> բազմազան ու հարուստ ավանդությունների շտեմարանից:

Հայկական քանդակագործության մեջ IV—VII դդ. կար մի ասպարեզ, որ­
տեղ ժողովրդի ստեղծագործական տաղանդը զարգանում էր անկաշկանդ: Դա 

բուսական և երկրաչափական զարդաքանդակների բնագավառն էր: Այդ քան­

դակներն արվում էին շենքերի մուտքերի, քիվերի, պատուհանների պսակնե֊ 

բխՇ, սյուների և որմնասյուների խոյակների և այլ մանրամասներ/:, ինչպես 
և դամբարանային կոթողների ու այլ հուշարձանների վրա: Երկրաչափական 

ձևերը շատ բազմազան են' աղեղներ, շրջանակներ, իրար հատող շրջանակներ^ 

պարանաձև և կողովաձև հյուսվածքներ, համակենտրոն քառակուսիներ, սրտա­

ձև պատկերներ, քիվերի ատամներ և պատուհանի ատամնավոր պսակներ, դըն֊ 

զիկներ, ալիքաձև գծերի համադրություններ, մ եղվի բջիջներ հիշեցնող խմբեր 

և այւն) դրանք քարի ‘/րոյ արված բավականաչափ ռելիեֆ խոշոր և ցայտուն 

քմոնումենտալ) քանդակներ են, որոնք տարբերվում են հետագա դարերի ման֊ 

բացված և ասեղնագործական բանվածքի նմանող ձևերից։ Երկրաչափական- 

քանդակներն արված են բարձր արվեստով և դրանց հմայքը պարզ, մոնումեն­

տալ և արտահայտիչ ձևերի մեջ է։ Երկրաչափական քանդակների թվին են 

պատկանում բոլորակ շրջան՛ակների մեջ առնված խաշերը, որոնք զուգորդվում 

են վարդյակի պսակաթերթերի հետ։ Ա՛յդ ցոլյք է տայիս, ո լ։ հեթանոսական 
շրջանի վարդյակաձև նշանն է /սաչի փոխարկվել։ Օդաչի է նս։ և սյոանց շրջա­

նակի խաշերի թիվր։

թ ուս ական քանդակները նույնպես բազմազան են: Այսւոեղ հանդիպում եհ: 

ոչ միայն ուշ անտիկ և վաղ քրիստոնեական դարաշրջաններում լայնորեն տա­

րածված ականթի տերևները, արմավենու ճյուղերը, վարդյակները, ցածից եր­

կու տերև ունեցող բողբոջը, բողբոջ/ւ կամ ծաղկ/։ ուղղահայաց կտրվածքը,

10 Н. М. Тохарский, Архитектура Армении IV—XIV вв., Ереван, 1961, стр. 151—169.
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երեքից յոթ և ավելի տերևներ ունեցող ճյուղն իր բազում տարբերակնե՛րով, 

որբ երբեմն ավարտվում է բողբոջո վ կամ պտղով։ Բսէզմաղան են նաև ոճավոր­

ված և համարյա երկրաչափական տևսր ունեցող րուսական ղարդաձևերր ։

Հայկական բուսական բանդակների շարքում աոանձին տեղ են գրավում 

խաղողի և նռան քանդակները, որոնք հիացմունք են առաջացնում իրենց կա֊ 

տ արելութ յամբ, պարզ, ցայտուն և ■արտահայտիչ ձևերով։ Պ ատկերված են 

ինչպես խաղողի տերևներն ու ո ղկույգը, նռան պտղավորված ճյուղերն ու 

առանձին պտուղր, նույնպես և /սազողի ամբողջական որթը և նռան' պտուղ­

ներով ծանրաբեռնված թուփը11 ։ Զվարթնոցի խտղողի քանդակներն այնքան 

իրական տեսք ունեն, որ դրանց տերևների և ողկույզների օգնությամբ կար/։լի է 

որոշել Հս։ յո։ ստան ում մշակվող խտղողի մի քանի տ/։սսւկները։ Մեծ արվեստով 

.են կաս։ււ,րված նաև նռան թփի, ճյուղերի ու պտուղների քանդակները։ Զվարթ­

նոցի արտուքին կամարաղեղների վրա քանդակված են ^խ բոլորակությամբ 

Հսկա յա կան նրւներ, որոնք կախվում են այդ նույն աղեղների միջև քանդակված 

այգեգործներ և շինարարներ ներկայացնող մարդկային պատկերների գլխավե- 

րեվում։ Ժո ղո վրդա կան տնտեսության մեջ և կենցաղում խոշոր նշան ակություն 

ունեցող խաղողը, մյուս բույսերը, նուռը քանդակների մեջ տեղ են գրավել 

միանգամայն բնականորեն, սակայն այդ քանդակների իմաստն ու խորհուրդը 

դրանով չէր սահմանափակվում։ Բուսական զարդաձևերը, մանավանդ րողրո- 

«ր, ծաղիկը, բողբոջի ու ծաղկի կտրվածքը, վարդյակը, նռան պտղաբերած ճյու­

ղերն ու թփերը ժողովրդական ըմբռնումների մեջ /սոր արմատներ ձգած ար­

գասավորության, պտղաբերություն և բերրիություն սիրված մոտիվներն էին։

II Թորոս ^ււրսւմանյւսէ։. Նյութեր հայկական ճարտարապետության պատմության, հ. 

1/, էջ 82 —ՏՅ։

Վաղ ֆեոդալական դարաշրջանի հ այկա կ ան քան դա/լագործությունը րավա֊ 

կտն ցայտուն է անդրադարձնում հայ հասարակական կյանքը, կենցաղը, մա- 

նավտնդ բնակչություն ավանդական պատկերացումների, ըմբռնումների, հին 

հեթանոսական և նոր քրիստոնեական պաշտամունքի, այլ խոսքով ժամա­

նակի հասարակական մտքի տարբեր կողմերը։

IV—VII դդ. հայկական քանդակագործությունը' սկսած Աղցի, Հասլողի, 
Լլրերույքի ցածրարվեստ ու պարզունակ քանդակներից մինչև Մրենիի, Ծպնի ի և 

Զվարթնոցի բարձրարվեստ քանդակները' անցել է ւլարգացման և ձևերի կա­

տարելագործման նշանակալից ուդի և աչքի ընկնող տեղ է գրավում ^այ մշա- 

հոլ1քքՒ սլա ո։ մ ութ յան մեջ։ Լինելով վաղ ֆեոդալական հայ մշակույթի րաղկա֊ 

ցուցիչ մառը, քանդակագործությունը մի կողմից անդրադարձրել է նախորդ 
դարաշրջանի արվեստի աղգևցությունն ու մի շարք գծերը, մյուս կողմից Հա­

յաստանի մշակութային կապերը հարևան երկրներ/։ հետ և, վերջապես' նա- 

ի։ ագռ յա լ է հանդիսացել հայ արվեստի ղարգացման համար հաջորդ դարաշըր֊ 

ջտնում ։

2. ԽՃԱՆԿԱՐ ԵՎ ՈՐՄՆԱՆԿԱՐ

ճարտարապետական հուշարձանների գեղարվեստական ներքին հարդար­

ման առավել ցայտուն և արտահայտիչ ձևերից էին խճանկարը (մոզաիկա) և 

որմն անկ արը:
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IV-VII դդ. խճանկարներ Հայաստանում հայտնաբերվել են Դվին/։ և Էջ- 
միածնի մայր տաճարներում, Զվարթնոցում, իսկ Հայաստանից դուրս հայերեն 
արձանագրությամբ խճանկարներ կան Երուսաղեմ ոլմ ։

Խճանկարչությունը նորություն չէր վաղ ֆեոդալական հայ արվեստի մեջ, 

այն '[ալիս էր հին կամ սյնտիկ դարաշրջանից և կրում էր նրա ազդեցությունը: 

Խճանկարներից հնադույնր Դվինինն է, ՚>րը հայտնաբերվել է 1951 թ. Մայր 

տաճարի հատակին և վերաբերում է V դարին: Խճանկարը սլա ւո ր ւս ստված է 
մեկ սանտիմետրից սյտկաս մսյկերես ունեցող ր աւււսնկյունի ձևի բնական խճա­

քարերից, բազմերանգ է, թեև դույների ւլամմտն շատ հարուստ չէ: Մեծ ան­

ցումներում արված են մեանդրի տարբերակը հիշեցնող երկրաչափական զար­

դեր, որոնք հս:աակի վրա պահպանվել են տեղ֊տեղ և տ աճարի հետադա նորս֊ 

դոլմների (1 ամանակ ծածկվել կրաշաղախի շերտով)֊: իր կառուցողական տեխ­
նիկայով, աըվեսաով ու ոճով Դվինի խճանկարն առնչվում է IV—V դարերի 
փ "քրա ս ի ս: կան, ասորական (սիրիական) խճանկարների հետ և վկայում է Հա­

յաստանի և այդ երկրների մշակութային կապերի մասին: Դվինի տաճարում՜ 

1907 թ. հայտնաբերվել էր նաև Տիրամոր իւճանկար պատկերը'’ արևելյան խո­

րանի պասւի վրա, որը, հավանաբար, 11/ սյսւ կան ե լ է VII դարի ս կ ղբներին, 
սակայն չի պ՝ահպանվեչ:

Տաճարի պասւևրի վրա եղած խճանկարների մասին են վկայում նաև նրա 

ներսոլմ, հողի մեց գտնված դունավոր ապակենման հատիկները, որոնց մեջ 

կան և այնպիսիները, որանք ոսկեզօծ են: Խճանկարով զարդարված են եղել 

նաև էջմիածնի Սայր տաճարի պատերը: Սակայն այդ խճանկարները ոչնչացել 

են շատ հին (/ամանակներում, դրանց հազարավոր հատիկները գտնվեցին տա­

ճարի այժմյան հատակի տակ հողի լիցքի մեջ: Գտնված բազմերանդ հատիկ֊ 

^երը բավականաչավյ մանր են և հստակ ու հաճելի դույներ ունեն, ուստի վկա­

յում են, որ էջմիածնի տաճարի խճանկարները եղել են ցայտուն, դուն ադեդ:

$ ՛Լ '" I'Լ^ե ո ց տաճարը ք ա ն դ ա կ ա դ ործա կ ա ն բ ա զ մ ա ղան մ ո տ ի վն երի շքեղ 
հարդարանքից բացի ունեցել է նաև բազմերանգ ու դուն ադեդ խճանկարներ, 

որոնց մասին վկայում է ապակենման զանգվածից (սմալւոայից) պատրաստ­

ված դույնղդույն, նաև ոսկեղօծ հատիկների, ինչպես և խճանկարների բավա­

կանաչափ խոշոր բեկորների հայտնաբերումն այդ տաճարի պեղումների ժա­

մանակ: Դժբախտաբար պահպանված բեկորները հնարավորություն չեն րն֊ 

ձեռում գաղափար կազմելու Զվարթնոցի խճանկարների մասին, բացի այն բա­

նից, որ գույների գամման բավականաչափ հարուստ է եղել: Շ աս: ավելի լավ 

են պահպանվել հայկական այն խճանկարները, որոնք հա լտնաբերվել են 

Սրուսաղեմում, որտեղ վաղ փեոգալական դարաշրջանում եղել են մի շարը 

հայկական եկեղեցիներ ռւ վանքեր: Երուսաղեմի Զիթենյաց լևռան վրա ռուսա­

կան վանքի ձեռք բերած հողամասում 186’8—1872 թթ՝ շենքեր կառուցելիս 

հայտնաբերվել են խճանկարներ՝ հայեր են արձանագրություններով: Դրանցից 

առաջինը շատ խոշոր և բարդ հորինվածք ունեցող, հոյակապ խճանկարի մի 

մասն է և ունի 6,7^(4 մ չափեր:
Առաջին խճանկարը դտնվում է ռուսւսկան վանքի փոքր սրահի հատակին: 

նրա բո՛ց -'իոնի վրա կարմիր, դեղին, թուխ կամ մուգ շագանակագույն քարե­

րով արված են բարձրարվեստ և շքեղ զարդեր: Խճանկարը երիզված է լայն

12 ն. Վա-ֆաւլարյան, Դվին բադաթը և նրա պեղումները, էջ 97:
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և կրկնա կի շրջան ակներով, որոնցից դրսինի կհնարոնական առանցքով անց­

նում Է մուզ դույնի փոքրիկ քառակուսիների մի շարք, իսկ դրանից վերև' խա­

չաձև դասավորություն ունեցող կեւոերի մի շարք։ Նևրսի շրջանակը բաղկացած 

I՛ հյուսվածքտ զարդից , երկու կողմից երիզված գալարների կամ կեսերի անընդ­

հատ շարքերով։ Խճանկարի մակերեսը պարանահյուս զարդերի օգնությամբ 

բաժանված Է բոլորակ, կիսաշրջան, ձվածիր ջրհան ակների և դրանց միջև առնը- 

ված ոչ կանոնավոր ձև ունեցող շրջանակների, որոնցից յուրաքանչյուրի մեջ 

զետեղված Է ինչ֊որ սլատկեր։ Խճանկարի պահպանված մասի կենտրոնում, 

ձվածիր շրջանակ/։ մեջտեղում' քառակուսու մեջ, սլ ատ կերվտծ է մի զառ, որից 

ներքև և վերև բոլորակ շրջանս։ կների մեջ' մի աքաղաղ է' խրոխտ կեցվածքով 
է՛ մի բադ։ Երկրաչափական ոչ կանոնավոր ձևի երեք շրջանակի մեջ պատկեր­

ված է մեկական ձուկ, մի նույնպիսի շրջանակում' մրգեր: Կիսաշրջան կազմող 

ձևերի մեջ պատկերված են ոճավորված բուսական ու երկրաչափական հովհա­

րաձև զարդեր։ Ամբողջ խճանկարը կատարված է վարպետորեն, բարձր արվես֊ 

ուով, երանգների նուրբ համադրությամբ, ավելի գեղանկարչական բնույթ ունի, 

իսկ գրաֆիկ կատարումը երևան է գալիս առավելապես երկրաչափական ձե- 

‘Լ^թի մեջ։ Խճանկարը երիզող արտաքին շրջանակի ցածի մասում կա 2,96 մ 
երկարությամբ մի արձանագրություն. «Այս գիր է երանելւոյ Շուշանկան մաւր 
Արտաւանայ, հոռի Ժթ»:

Այս խճանկարը կազմել է որևէ եկեղեցու կամ մատուռի հատուկը, որի 

տակ 8 քարարկղս։յին գերեզման (սարկոֆագ) կա։
^ բհՐո է՚Դ խճանկարը, որը գտնվում է ռուսական վանքի դահլիճի հյուսի սա- 

էին կողմի սենյակի հատակին, շատ պարզ է և դրա մակերեսին շարքերով 

դասավորված են մուգ դույնի հ աս։ իկնելավ կազմված աստղաձև փոքրիկ պատ­

կերներ, իսկ միջին մասում քառակուսի շրջանակներ են, որոնց կենտրոնում 

4րվա^ Ին մեկական նույնպիսի աստղաձև փոքրիկ պատկերներ։
^ՐՐ"ՐԴ խճանկ արը երկրորդի ար տ աքին մասի պես պարզ է, պատած աստ­

ղաձև փոքրիկ պատկերներով։ Չափերը փոքր են' 1,1 9հՀ0,49 մ. մի քանի սմ 
լայնությամբ երիզից հետո խճս/նկարն առնված է շրջանակի մեջ և կենտրոնից 

քիչ ՚ԼԻրև ավելի փոքր քառակուսի շրջանակի մեջ զետեղված է արձանադրու- 
թլոլն. «Վասն աղաւթից եւ փրկութեան Թեւայ, Աբասու ել Մուրկան»։ Տառերը 

ջարված են սև քարի հատիկներից, իսկ շրջանակը և տողերը իրարից անջաս։ող 

գծերը' կարմիր քարի հատիկներից։

Չորրորգ խճանկարը բացվել է նույն տեղում, մ/։ այրի մեջ, կամարակապ 

դամբարանի հատակին, չափերն են' 1,00)^0,72 մ։ Մի փոքր երիզից բացի 

ասնված է պարանահյուս շրջանակի մեջ, որը շարված է գունագեղ խորանար­

դիկներից, իսկ վերևի մառում զետեղված է արձանագրություն այն մասին, որ 

այդ հիշատակարանը Վազանն է կառուցել տվեթ3։

Հինգերորդ խճանկարը հայտնաբերվել է 1893 թ. նուքն վայրում։ Դա մի 
խոշոր քառանկյունի է 3,50X3,20 մ չափերի, որի ողջ մակերեսր բաժանված 

է քառակուսիների և բոլորակ շրջանակների, որանբ հաջորդելով իրար, կազ­

մում են 5 շարք, ամեն շարքում ունենալու/ 7 շրջանակ, բոլորը միասին առնը- 
ւ/ած են պարանահյուս գեղեցիկ շրջանակի մեջ։ Այս 35 քառակուսիներից յու-

13 «Սիոն», թիվ 10, հոկահմրեր, 1872, էլ 237—238, «Արարատ», 1872, Էջ 493—494։ 
И. Ո. Кондаков, Археологическое путешествие по Сирии и Палестине, СПб., 1904, 
СТр. 257, ТабЛ. XI—XII և այլն։
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րաքանչյոլրի մեջ պատկերված է մեկական թռչուն կամ կենդանի, մրգեր և 
ոճավորված ծառ կամ ճյուղեր։ Խճանկարը, որը եղել է մի մատուռի հատակը, 
ոճական նմանություններ ունենալով շրջան ակն՚երի բաժանված նախորդ խճա­
նկարի հետ, միաժամանակ ավելի սլարղ է և ճոխությամբ ղիջում է նրան։ Այն 

արված է գծանկարային (գրաֆիկական) ոճով։
Այս խճանկարին կից հայտնաբերվել են VI—VII դղ. խճանկարներ, որոնք 

ունեն փոքր չտփեր և երկրաչափական ւգտրղ ձևեր։ Մեկը չորս պսակաթերթ 

ունեցող վարդյակների և դրանցս։/ կազմվող բոլորակ շրջանակների համա­

դրություն է' շրջանակների կենտրոնում 5 կետերով կաղմվող խաչաձև փոքրիկ 
պատկերով։ Խճանկարն առնված է ատամնավոր շրջանակի մեջ։ Մյուսը բաղ­

կացած է շեղանկյան ձևով դասավորված սովորական քառակուսիներից, որոնց 

կենտրոնում դրված են նույն ձևի, բայց շատ փոքրիկ շեղ անկյուն քառակու­

սիներ։ Այս երկրորդի ցածի ծայրին կա հայերեն արձանագրություն այն մա­

սին, որ դո։ եղել է տեր Հակոբի հիշատակարանը։
Վերջապես, հայկական ամ ենանշանավոր խճանկարներից մեկը հայտնա­

բերվել է 1894 I3' Ե բուս աղեմ ի հյուսիսային մասում' Դամասկոսյան դռան մոտ։ 
Չնայած իր խոշոր չափերին (7,15X4,4 մ), այն շատ լավ է պահպանվել։ Ձըգ֊ 
ված քառանկյունու տեսք ունեցող այս խճանկարը չորս կողմից առնված է 

կրկնակի շրջանակի մեջ. դրսինը' 25— 30 սմ լայնությամբ, անզարդ է, իսկ 

ղրանից ներս' պար տնահյուս շրջանակ է' 26 ։։մ լայնությամբ։ Այս շրջաբակից 
ներս ցածի կողմում պատկերված է ականթի տերևների վրա դրված երկկանթա­

նի սԿ. զարդարուն անոթ, նեղ բերանով, որից դուրս եկած խաղողի որթը, 

դեպի վեր ճյուղավորվելով, կազմում /; 43 շրջան ա կ֊ մ ե դա լիոննե ր, որոնք խճա­

նկարի երկարությամբ կազմում են 5 շարք։ Բոլոր մեդալիոնների մեջ պատկեր­
ված են խազողի ողկույզներ, տերևներ, թռչունի և այլ պատկերներ։ Բավակա­

նաչափ հարուստ, բայց ոչ խրթին այս հորինվածքի (կոմպոզիցիայի) մեջ շեշտ֊ 

ված է կենտրոնական շարքը։ Դրա հիմքում ընկած է խտղողի որթը կրող անո­

թը, որ/։ երկու կողմից կանգնած է մեկական սիրամարգ։ Դրանից վերևի օղա­

կի մեջ պատկերված է մրգերով չի մի փոքրիկ գեղեցիկ զամբյուղ, ավելի վերև 

հաջորդաբար' մի սագ, մի շքեղ զարդարուն անոթ' անտիկ մշակումով, մի ար­

ծիվ, մի փոքրիկ վանդակ' մեջը թութակ, նորից մի զամբյուղ' խաղողով ու մըր֊ 

դերով լի և ամենավերին մեդալիոնում խաղող/։ երկու ողկույզ կթող շիվերի 

վրա դեմդիմաց կանգնած երկու աղավնի։ Կենտրոնական շարքից աջ և ձախ 

գտնվող բոլոր չոր։։ շարքերի մեդալիոնների մեջ պատկերված է մեկական թրռ- 

չուն' ի։ աղողի ողկույզների և տերևների համադրությամբ։ Վ,երին եզրին կցվաօ 

է մի կիսաշրջան հավելված, որի մեջ պատկերված է մրգերով լի սկահակ, իսկ 

սրա աջ և ձախ կողմերից կանգնած է մեկական թռչուն, Սա մի ամբողջ թըոչ- 

նանոց է' բաղկացած 43 թռչուններից, որոնց մեջ կան աղավնի, կաչաղակ, 
թութակ, կաքավ, սագ, բադ, հավ, աքաղաղ, հնդկահավ, խայտահավ, արծիվ, 

փասիան, կռունկ, կարապ, ֆլամինգո,- ջայլամ, ձկնկուլ, արագիլ և այլն։ Այս 

խճանկարը թեև կոմպոզիցիոն սկզբունքով նման է 1893 թ. Ձիթենյաց չեռան 
վրա գտնվածին, որի քառակուսի և բոլորակ մեդալիոնների մեջ նույնպես 

պատկերված են թռչուններ, կենդանիներ ու մրգեր, բայց սա ավելի ճոխ է, 

շքեղ ե. գեղարվեստական ավելի բարձր արժանիքներ ունի։ Խճանկարն արված 

է մեծ ժայռափոր դամբարանի վրա, որի մեջ գտնվել են մարդկանց ոսկորներ, 

կավե ճրագներ, ապակյա սրվակներ ու դրանց բեկորներ։ Պարզ է, որ այն եղել
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կ մի խոշոր դամբարան խմբական թաղում ախ մի հանգամանք, որն ավելի 

պարզ երևում կ խճանկարի վերին եզրի վրա թողնված արձանագրությունից'’ 
«Վռան յիշատակի եւ փրկութեան ամենայն հայոց ղորոց տնուանս տէր դիտկ»^'։

Բուն Հայաստանի, ւքտնավանդ Օրոլսաղեմի VI—VII դդ. հայկական խճա­
նկարների ամբողջ հորինվածքի ոճի և արվեստի ուսումնասիրությունը ցույց 

կ տալիս, որ դրանք ակնհայտորեն կապված են անտիկ գարաշրջանի խճանկար- 

չւսկան արվեսուի հետ և նկատելիորեն կրկնում են դրանց հորինվածքը' պատ­

կերներն ու ւլարդաձևերը, սակայն թե ձևի և թե՜ բովան դակության արդեն նոր 

երանգավորումներով ու առանձնահ ա տ կությոլններ ովւ Դրանց մեջ հին պատ­

կերների և գարգաձևերի կողքին երևան կ գալիս քրիստոնեական սիմվոլիկան 

(գառ, սիրամսւրզ և այլն), իսկ ապակենման զանգվածից (սմալտա) սլատ֊ 

րաստված հստակ, վճիտ և ւխռռ դույների հատիկների կիրառությունը խճսւնկար- 

ննթր դարձնում կ առաջին հայացքից ավելի գունագեղ ու արտահայտիչ, սա­

կայն դրա հետ միասին կենդանիների ու թռչունների պատկերները նկատելիո­

րեն կորցրել են իրենց կենդանի, շարման ձևերը, ռեալիստական արտ ահայս։- 

չաթյունը և ստացել ավելի քարացած, անշարժ, երբեմն կլ ոչ այնքան բնական 

ձևեր, իս 1/ ըուսսւվան զարդերը շաա ավելի ոճավորված ու պայմանական աեսր 
են ընղան եր Հայ կ ա կ ան խճանկարները իրենց կոմպոզիցիոն հորինվածքով և 

ոճով ո բոշա կիորեն տարբերվում են բյաւլանղա կ ան խճանկարային տրվե ս տ ի 

Դո ս տ անդնոււդ ոլսի կամ մայրաքաղաքային ուղղության ստեղծագործություն­

ներից, որոնց բնորոշ են կ ի ս աեբանգներ ի նուրբ անցումնեբո վ, գեղանկտրչա-

կան ոճի զոլադ կոմպոզիցիայով, բայց առավել արտահայտիչ գործերը: 

հակառակը, վաղ ֆեոդալական դարաշրջանի հայկական խճանկարները 

տոթեն կապվում են արևելյան ասորապաղեստինյան ուղղության հետ, 

բնորոշ են երկրաչափական ցայտուն գծայնությունը (գրաֆիկա), որի

Ընդ-

որին 

հետ

ւլուգորգվում են ոճաւէորված բուսական բազմերանգ ւլարդաձևերը և կենդանի­

ների ու թռչունների պատկերները։

Հայտնի կ, որ բյոււլանդական արվեսսւր որդեդրել կր ավելի այս երկրորդ 

ուղղությունը, որը լայնորեն տարածվեց բյուղանդական կայսրության նաև 

ար եմտյան երկբներ ում15։

14 Տե՛ս Գ. Հոփւեփյսւ1Ն “Mosalk mil armenischer Inschrifl und Norden Jerusalems 
(-Zeilsclirifi des Deutschen Palastina- Vereins, 1895, XYII1 էջ S8—90 և այթ,,

15 В. Н. Лазарев, История византийской живописи. Т. I, М., 1947, стр. 61—62.
16 Որմնանկարներին վերաբերող հատվածը շարադրված է գերազանցապես Հայ արվեստի- 

վաստակավոր ուսումնասիրող Լ. Ա. Դուոնովոյի աշխատությունների հիման վրա։

Ո արտ ար սւպե տ ա կ ան հուշարձանների գեղարվեստական հարղսւրման հետ 

կր կապված նաև մոնումենտալ գեղանկարչության մյուս ճյոլղր' որմնանկւսր- 
Լությոլնը^։ //ւրարտակտն նշանավար որմնանկարներից հետո անտիկ գարա֊ 

շ/՚ջտնի որմնանկարներ մեզ համարյա հայտնի շեն, եթե չհաշվենք Սրտտշաա 

մ այբաքաղաքի պեղումներով երևան եկած որմնանկարների բեկորները։ Նույ­

նը կ^՚թ^ւՒ Հ ասել նաև IV—V դդ. վերաբերյալ։ Ըաստղի տաճարի մի մույթի 
խոյակը զարդարված է կարծիր ներկով նկարված մի խաշի պատկերով, որի 

երկու կողքերին արմավենու ճյուղ կ երևում։ Էջմիածնի Մայր տաճարում V 
զարի որմնանկարների բեկորներ գտնվեցին հատակ/։ տակի հողի լիցքի մեջ: 

Աշտարակի Ս պիտակավոր եկեղեցու խո բանում պահպանվել են լուսսւպ ս ա կ 

կՐ"Ղ’ ամբողջ հասակով նկարված մարգկա յին վեց պատկերների հազիվ նկա-
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տելի հետքերը^։ Մկրտության տեսարանով որմնանկար է պահպանվել Ս ա- 

նտղկերտի IV զ. եկեղեցու պատի վրա^3, իսկ Տեկորի 486 թ. հիմնված տաճա­
րի պա 1Лերին հազիվ նկատելի են որմնանկարների հետքեր^:

VII զարից որմնանկարներ պահպանվել են ավելի շատ և ավելի լ։"վ: 

Դրանք դրսևորում են հայ արվեստի ինքնատիպությունն այդ ժամանակներում: 

Արթիկի տուֆ բարի հանքերի կողքին զտնվող էմբա տավանքի սբ. Ստեփանս:: 

եկեղեցու արևելյան խորունում և պատի վրա, /սորանի կողքերին նկարված է 

երկնային ուժերր ներկայացնող մի ամբողջական կոմպոզիցիա, որբ, ցավոք, 

մասամբ է լավ սլահպանված: Խորանի գոգավորության ներսում բոցերի ֆոն/t 
վրա պահպանվել են գահույքի ցածի մասը, -Սրիստոսի ոտրերր և ղզեսւոի եզրր: 

քրիստոսից աջ և ձսւխ բոցերի և անիվների միջև պատկերված է մեկական սե- 

րովբե~^: Սրանց բաց գուլնի չորսական թևերի վրա նկարված են բազմաթիվ 

աչքեր: Խորանի երկու կողմերում' :զա:ոի հարթ մակերեսին նկարված է մեկա­

կան հեծ քալ: Ցայտուն են պատկերված երեք կենդանակերպի գլուխները, մա­

նավանդ դրանց միջև զտնվող մարդկային դլոլխր, որի դեմքի և մաղերի նկար­

ման եղանակի կտպր հելլենիստական շրջանի արվեստի հետ' տկնհայտ կ: 

Դեմքի կանոնավոր ձվաձևությունը, խոշոր, թա/ռծոտ աչքերը, սեղմված շրր- 

թունքները ւզատկերին հաղորդում են ինքնամփոփություն, աշխարհում տիրող 

չար/: և րարու երկվության և պայքարի ներքին րմբսնում^: Սերովբեներից աջ 

և ձախ, խորանի եզրերին կանաչ գույնով պտտկերւէած է մեկական վեցթևս:1:ի 
պատկեր։ Սև և սպիտակ ձիերով հեծյալներ/: պատկերներն առանց չար ուժը 

ներկայացնող վիշապի դեմ մղվող կռվի, ավելի շատ համապատասխանում 

են հայկական ժողովրդական պատկերացումներից հայտնի բարի օգնական 

ուժեր ներկայացնող սբ. Գևորգին և սբ. Սարգսին, քան քրիստոնեական ընդ֊ 

հանուր կանոնով պատկերվէւզ սուրբ զինվորների կերպարին։ Այդ պատկերներն 

անեն նկատելիորեն հելլենիստական բնույթի դիմագծեր։ Ամբողջ որմնանկա­

րը, որն արված է կարմիր, կանաչ, շագանակագույն և բաց գույներով ու դրանց 

կիսաերանդներով, նուրբ անցումներով, արտահայտիչ է, միաժամանակ մեղմ 

ա հանդիսավոր։
Որմնանկարներով զարդարված է եղել նաև Թալին/: մեծ տաճարը, որի 

պատերի վրա տարրեր տեգերում պահպանվել են սվաղի և գույների հետքեր: 

Արևելյան խորանում եղել է նույնպիսի կոմպոզիցիա, որպիսին կա Լմբատի 

եկեղեցում' Թրիստոսը դահի վրա և շրջապատված երկնային ուժերով։ Խորա­

նի ներքևի մասում նկարված են տասը բոլորաձև շրջանակներ լավն երիզնե­

րով, որոնք ունեն :ո արբեր զարդեր և ցայտուն երևում են սև ֆոն/: վրա, իսկ 

շրջանակների մեջ ղեւոեղվսւծ են մինչև կուրծքը նկարված սրբապատկերներ: 

Նույնպիսի II շրջանակ նկարված է տաճարի արևելյան մեծ աղեղի վրա, որի 

երկու կողմերից ասես խոյակների վրա դրված սկահակներից ելնում են ճյու-

17 Л. /1. Дурново, Краткая история древнеармянской живописи, Ереван, 1957, 
стр. 8.

18 У. Strzygowski, Die Baukunst der Armenier und Europa, Wien, 1918, Bd. I, 
ք-ջ 152.

19 Л. А. Дурново, նչվ. աշխ., էջ 8:
20 Աերովրեի թևերի միջև պատկերված է չոր:: գլուխ' մարդու, ցուփ, առյուծի և արծվի, 

որռնր ավետարանիչների խորհրդանշաններն են:

21 Л. А. Дурново, նշվ. աշխ., էջ 9 —10:
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ղավս բվա ծ ցողուններից և կարմիր պտուղներից հյուսված ծաղկաշղթաներ, 

որոնք կամարի վըա^վ ձգվում են դեպի վեր, իսկ դ^ա^ց վրտ ղետեղված 
րոլորաձև շրջանակների միջև նկարված են արմավենու փոքր ճյուղեր, որոնք 

տեղ֊ տեղ հան ցուցվում են շ^թ այ/քն * Այոպիսով, քրիստոնեական ս բբա պաս։֊ 

կերն երր միահյուսվում են հնից' անտիկ շրջանից եկող ղարգաձևերի հետ, 

ընդ որում սրբապատկերները համարյա չեն երևում, իսկ զարդերը լավ են պահ֊ 

պանված։ Տաճարի հարավային պտտի վրա երևում են ավետարանական մի 

տս սարան ի հետքեր, իսկ դեպի հարավային խորանը տանող մուտքի վրա նկար֊ 

1/.ած են վեց սրբապատկերներ' ողջ հասակով, կանգնած, հաղիվ նկատելի երկու 

հեծյալ սև և կարմիր նժույգների վրա: Թալինի տաճարի նկարներն արված 

են սպիտակ, կանաչ, տարբեր երանգի կարմիր, շագանակագույն և թուխ գույ֊ 

ներս էք։ Կոմպոզիցիայով և երանգների համաղրությսւմբ Լմբատի և Թալին ի 

որմնանկարներին մերձենում են նաև Աշտարակի շրջանի Կոշ գյուղի եկեղեցու 

որմն ան կարն երր:

Վերևում նկարագրված խմբից որոշակիորեն տարբերվում են Արուճի Գրի֊ 

'/"Ր Մ ա մ իկոն յան ի (662— 634) կառուցած մեծ տաճարի որմնանկարները: Ալս֊ 
տեղ ամեն ինչ ասես ներդաշնակված է այդ հսկայական շինության չափերի 

հես: և կատարված է վրձնի ավեւՒ համարձակ օգտ ագործմամբ և ավելի դեղա- 
նկարչական ոճով: Լայնորեն օգտագործված է կապույտ դույնը՝ բացից մինչև 

թանձր կսււղույտ երանգներով, մինչդեռ կարմիրը քիչ է օգտագործված: նկա­

րը երանգների անցումների, կիսատոների օգտագործման շնորհիվ ավելի 

բնական Է: Տարբերվում է նաև ընդհանուր տեսարանը, որը պատկերում է 

թրիստոսի համ բարձումը֊’:

Տաճարի արևելյան խորանի գոգավորության վերին մասում նկարված է 

Բրիսւոոսի 7 մետրանոց պատկերը' կանգնած, օ՛րենքների մագաղաթյա փւս- 

թեթր (հայերեն գրված) ձախ ձեռքին, իսկ ոտքերի տակ երևում է շագանա­

կագույն աթո ո ակը: նրա տսւկ պահսլանված է նկարչի անունը' Ստեփանոս: Այս 

մեծադիր պատկերի երկու կողքերին նկարված են եղել հրեշտակներ, որոնցից 

մեկի աննշան հետքերն են պահպանվել: Պատկերների այս խմբից ցած' խո­

րանի լայնքով մեկ անցնում է մի լայն զարդագոտի: Դրսւնից ցած խորանի 

հյուսիսային կողմում պահպանվել են ողջ հասակով հանդիսավոր դիրքով 
կ ան զն ած վեց առաքյալների պ ս: տ կ երներ' ձեռքերին գիրք: Պետք է, որ մյուս 

վեց առաքյալները նկարված լինեին խորանի արևելյան կողմում, սակայն այն­

տեղ ոչինչ չի պահպանվել: Իրավամբ նշվում է, որ համբարձման այս տեսա­

բանն իր որոշակի կոմպոզիցիոն առանձնահատկություններով, անգամ մահ- 

բամասներով համապատասխանում է առավել վաղ խմբագրված գրա դրսևո֊ 

ոումներին, որ գտնում ենք Ռաբոլլեի 586 թ. ասորական ավետարանում և 

Վրաստանի Ծ րոմ ի ս: աճարի խճանկարում, որոնց տարբերակները երևան են 

գալիս արևմտյան մի քանի հուշարձաններում2՝': \
Լավ է պահպանված և գեղարվեստական բարձր արժանիքներ ունի Աբու֊ 

ճի տաճարի ղարդադոտին, որը մոտ մեկ մետր լայնքով ձգվում է /սորանի մի 

ծայրից մյուսը, կենտրոնում հատվելով •Բրիստոսի ոտքերի տակի աթոռակով:

22 Л. А. Ддрново, Стенная живопись в Аруче (Талиш), «խաբեր հաս. գիտ.»ք ծ՛ 1, 
1952, նույն/,' Краткая история древнеармянской живописи, Ереван, 1957, стр. 12.

23 Л. А. Дурново, Краткая история..., стр. 12.



ՍՕՏ չ.տյ ^ ո Ղո *1р ЧЬ պ ա էոմութ յո ւն

Դա կանաչ և ո պ ի 1/1 ակ ճյուղերից ու ։սկան թ ս։ ա երևնե րից բաղկացած անրնդհատ 
‘քտլարվ՚՚ղ ն հավասարաչափ շրջանակներ կաղմող չափազանց ճոիւ արասւ- 
Հ "՚յ“'ի չ մI' ՛լարդ է։ Ականթի մեծ թփերից զուրս են զալիս շրջանաձև դալար֊ 
ներ ղուզոբզված կանաչ և բաց դույնի ակ անթտ աերևների, տերևազարդ ցո­
ղունների հետ և ավարտվում են վարդյակով, խաղողի ողկոլյղով, նռով, մըր- 
դերով լեցուն զամբյուղով, իսկ երկու դալարների մեջ սլատկերված են տար­
բեր ձևի թասեր։ Այս ամենը կատարված է հելթՈ։ ի ս ա ակտն արվեստը հիշեցնող 
համարձակ շնչով, վրձնի լ՛ոյն բուրվածներով, դույների դեղեցիկ համադրու­
թյամբ և անցումներով, թանձր ե ր անդավռր մ տ մբ ։ Գունեղ ու ճոխ են մանա­
վանդ աՈբռղջ զարդի մեջ դերակշռոդ ա էլ անթաւոերևները, որոնց շնորհիվ ամ- 
V Ղ2 ՛Լու ր դ տ դ ո տ ին մերձենում է Գաոնիի բ ե թ ան ոսա կսւն տաճարի քանդս։ կա֊ 
յԼա['Դ դոտուն (՛իրի ղին)։ Համենայն դեպս Արուճի ղար դա զ ո տ ին սւկնհա ւտ ո ր են 
դրԱև.ռ րամ է հելլենիսսւ ա կ ա 1ւ արվեստի ավանդներր՝ վաղ ֆեոդալական ար­
վես սւ ի մեջ։

եկարտղաըղ է եղել նաև Արթիկի մեծ եկեղեցին, որտեղ պ ահ պ անվել են 
■զգեստի քղանցքների և մի քանի ղուլդ ս ան դա լա կ ի ր ասքերի հետքեր' հարա- 
՚ԼաՏ!՚ն ե հյուսիսային պատկերի վրա, հավանաբտր այստեղ ևս պատկերված 
է եղել հտմբարձման տեսարանր- *;

Բոլորովին այլ սկզբունքով է նկարազարդված Արայի լեււան ստորոտում, 
^'Սէաւ՚Դ ՚1Լ"լ՚ւ1՚Ա "Լ հեռու կառուցված Զորավոր ութխո ր ս:ն տ վոր եկեղեցին, 
"ւ՚Ւ տակավին կանգուն չորս խորաններից երեքում պահպանվել են բուսակւսն 
‘լ՛որդեր առանց որևէ պատկերի: Այստեղ խոշոր մակերե սներ բռնող բուսա­
կան զարդերն անհարկի մասնատված են շատ մանրակրկիտ մշակմամբ, որով 
դք՚տ/յք կորցրել են նկարի մոնումենտալությունն ու ամբողջությունը։

Որմնանկարներ եղել են նաև Դվինում և Զվարթնոցում, որտեղ հա բոն ա- 
բերվել են որմնանկարների աննշան բեկորներ։ Դրանց վրա ն կ ա տ ելի են կար­
միր, մուգ կարմիր, կապույտ, կանաչ, դեղին, շագանակագույն, սև և սպիտակ 
գույներ' թանձր ոսկեզօծումով։ Այս ամենը թույլ են տալիս ենթադրելու շքեղ 
որմն ան կտրի առկայության մասին: Բրոշ տեղերում նույնպես եղել են որմնա­
նկարներ /1 խճանկարներ։ Արաբ հեղինակ Ալ֊Մոլկա զդա ս ին, օրինակ, հիշա­
տակում է, որ Դվինից 3 փարսախ (15 կմ) հեռավորության վրա (հավանաբար 
Ար տ աշտ տ ր։ ւմ, որն տյդ ժամանակ ավան էր' ամրոցով) սպիտակ սրբատաշ 
քարերից կառուցված է ուի} սյուներ ունեցող գմբեթազարդ մի շենք, որի ներ- 
ոում եղել է Մարիում կույսի նկարը, որը դու 'կտեսնես, որ դռնից էլ ներս 
մտնելու լինես, ասում է հեղինակը՜':

/V—VII դդ. մեղ հասած որմնանկարների թիվը մեծ չէ, ոճով ու ւզաա- 
կերագրության ս։ ռանձնահ ա տկությոլններով էլ դրանք երևան են բերում որոշ 
ընդհանրություն, բայց և զուրկ չեն ինքնատիպությունից ու նկատելիորեն 
տ արբերվա մ են իրարից:

Վ՛ալ ֆեոդալական դարաշրջանի խճանկարներն ու որմնանկարներն ավելի 
.ցայտուն, քան քանդակները դրսևորում են անտիկ դարաշրջանի արվեստի 
հետ ունեցած կապը, միաժամանակ նրանք ստացել են նոր բովանդակություն

2*> Նայն տեղում։

25 Ал-Мукаддиси, Сборник по описанию местностей и племен Кавказа, вь։п. XXXVI 
Тифлис, 1908, стр. 16.



Հայ մշակույթդ վաղ ֆեոդալիզմի ժամանակաշրջանում 609

և նոր ձև' դարաշրջանի քրիստոնեական ֆեոդալական դաղափա ր ախ ո ս ութ յան 

հ ա մ ա պատասխան։

Հայ եկեղեցին հատուկ ձգտում շ/։ ունեցել պաշտամունքային շենքերը I։ 
այլ հուշարձանները պատկերներով հարդարելոլ։ Բայց նա բնավ էլ չի հրա­

ժարվել գաղափարական ներ դո ր ծ ութ յան այնպիսի ակնաոու, զորեղ ո։, մաս­

սայական միջոցից, որպիսին էին պատկերները։ Այդ է՛ով էին դիտակցում, 

մանավանդ պատ կերահարդները, որոնք ասում էին' «Մեր արուեստս լոյՀ է, դի 

ձերք և տղայք առհասարակ վերծանեն, իսկ ղԳիրս Սուրր սակաւք ընթեռ- 

ն ո ։ն »~° ։

Հայկական եկեղեցին չի կարելի ր յուզանդա կ ան չափանիշով պատկերա- 

հարդ կամ պատկերամարտ համարն/, այն պարզապես հ տ կ ա ր ս։ ղկե դոն ի կ էր, 

իսկ դա ուներ քաղաքական կարևսր նշանակություն։ Եթե քրիստոնեական հա- 

վտաքով հայ ժողովուրդը դիմադրավոլմ էր պարսից աշխարհակալությանը, 

ապա հակաքաղկե դոն ական դավանանքով նա հակադրվում էր Բյուգանդական 

կայսրության նվաճողական քաղաքականությանը, որին իբրև դործիք կայսրու­

թյունը ծառայեցնում էր իր քաղկեդոնական դավանանքը։ Այսպիսով, հակա- 

քաղկեդոնական դավանանքը ոչ միայն եկեղեցու ինքնիշխանության, այլև հայ 

ժողովրդի քաղաքական ինքնուրույնության համար մղվող պայքարի միջոց էր։ 

V- VII '1րՒ քտղկեդոն ի կ եկեղեցին պսյտկերւսհարդ էր, ուստի այն պահերին, 

երբ սաստկանում էր Հայաստանը ղավթելու կայսրության ձդտումը, հայ եկե­

ղեցին էլ հակադրվում էր բյուղանդա կ ան եկեղեցուն, նս։և նրա ծայրահեղ 

պատկերահարդոլթյանը, իսկ երբ թուլանում էր կայսրության աշխարհակա­

լության վտանդը, հայ եկեղեցին, արևելյան մյուս քրիստոնեական եկեղեցի֊ 

ների նման, օդաադործում էր նաև պատկերներով մարդկանց զգացմունքների 

ու դիտակցւււթյան վրա ներգործելու միջոցը' ճարտարապետական շենքերն ո։ 

կոթողները հարդարելով ոչ միայն երկրաչափական, բուսական, հնամենի 

առասպելական քանդակներով, այլև քրիստոնեական պատկերաքանդակներով, 

խճանկարներով ու որմնանկարներով։

Հետևաբար սխալվում են այն գիտնականները, որոնք հայոց պատկերս։֊ 

դարդ եկեղեցիները համարում են պարղաս{ես քաղկեդոնական։ Հայաստանում 

նկարազարդ քաղկեդոնիկ եկեղեցիներ են եղել, բայց միանդամ այն սխալ կլի­

ներ բոլոր նկարուն եկեղեցիները վերադրել քաղկեդոնական ուղղությանը, 

քանի որ հայ եկեղեցին բառիւ։ բուն իմաստով պատկերամարտ շէր։

Բացի պաշտամունքային շեն բերից, նկարներով զարդարվել են նաև ֆեո­

դալների դղյակներն ու պալատները, բայց դրանցից մեղ ոչինչ չի հասել„ 

մ ի ա/ն առանձին վկայություններ կան դըռ։ կ ան ության մեջ:

3. ՄԱՆՐԱՆԿԱՐ Չ Ո Ի ԹՅՈՒՆ

Շատ ավե/ի սովորական և տարածված է եղել գրքերի զարդարումը ման­

րանկարներով։ V—VII դարերը հանդիսացել են հսւյ մ ա ա են աղր ութ ։ ան փաւ- 

լրււն զարգացման շրջուն, երբ ոչ միա ւն թարգմանվել են բազմաթիվ օտար հհ֊ 

գինակների երկերը, այլև ստեղծվել են աչքի ընկնող շատ գործեր, որոնք վե­

րաբերել են ժամանակի մշակույթ ի, գիտության և հասարակական մտքի բաղ-

25 Մո։|սես Կսւղսւն1|աաոէ»ւ<լ|ւ, էջ 333։

39-700
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մւււղսւն բնագավառներին։ (յաս։ գրքեր զարդարվում էին մանրանկարներով, 
որոնցից պահպանվելով մեգ են հասել VI—VII դգ. 4 մանրանկարներ27, որոնք 
փակցված են էջմիածնի' 989 թ. գրված ավետարանի վերջում' փղոսկրյա 
կազմի տակ իբրև պահպանակ։ Ս'սյգաղա/Jյա երկու թերթի վրա տրված այդ 
նույն չորս ծ անրանկարներր միանգամայն տարբերվում են 989 թ. գրված 
տվետ ար անի մյուս նկարներից և իրենց ոճով հ ա մ ա սյ ատա ս ի։ ան ո ւմ են 
VI—VII գղ. վուզ քրիստոնեական նկարներին, բայց և ինքնատիպ են։ Ավե­
տարանական այղ. պատկերներից երկուսը ավետման տեսարան են ներկայաց­
նում, որտեղ Գտբրիել հրեշտա կն իր երկար ծալքավոր, շատ բաց ևրկնտգույն 
զգեստով ունի հելլենիստական կերպավոբո։.մ և հիշեցնում է ուշ անտիկ շըր- 
ջանի մարմարե արձանները, թեև Գարրիելի դեմքը համարյա կորցրել է հելլե­
նիստական գծերը։ Ակնհայտորեն անտիկ տեսք ունի նս։և կորնթական խոյակ­
ներով, եռանկյունի ճակտոններով և հոռմեա կան տիսլի աղեղնակամարով 
շենքը։ Ավելի ինքնատիւղ են թ աքարի ան և Մարիամ կույսը, որոնք արևելյան 
Դ1>մադծեր ունեն, բայց դրանց զդեստավորմա/t մեջ ևս առկա են հելլենիստա­
կան տարրերր։ Արևելյան տիպի տեղական և իշխանական գլխարկներով ու 
գզևստավորմամբ ուշքի են ընկնում արևելյան երեք մոգերը, որոնք եկել էին 
երկրպագելու մանուկ Հիաււււին։ Դրանցից միայն մեկը, որը պատկերված է 
սև, գան դուր մազերով, պահպանում է որոշակի հելլենիստական գծեր։ Չոր­
րորդ պա տելերը մկրտության տեսարանն է։ Մինչև կուրծքը Հորդանան գետի 
մեջ մտած մանուել Հի սուսն իր թարմ, մանկական բո լորու ել ժպտուն դեմքով, 
գանգուր մաղերով նույնպես հելլենիստական գծեր ունի, իսկ ' Հովհաննես 
Ս կրտիշը, որը նրան պետք է հասակակից լիներ, պատկերված է բեղ ու մո֊ 
բաքով տարեց մարդու տեսքով, մինչև ուսերը հասնող երկար մազերով It 
այնպիսի կերսլավորում ով, որպիսին համարյա այգ. նույն ժամանակներից 
սկսած կանոն ա կան է դառնում ավելի շատ -թրիս սա սի համար։

27 Հայ մանրանկարչության մասին նորագույն հետազոտություններից. ։։։!։'։։ Т. А. Измай­
лова, Армянская миниатюра XI в., М., 1979.

-8 Л. А. Дурново, Краткая история... стр. 14, Miniatures armeniennes, texte et 
notes de Lidia A. Dournovo, Preface de Sirarpie Der Nersessian՛, Paris, "История ви­
зантийскою искусства», т. I. стр. 35, 37, 39, 41:

Էջմի ածն ի ավետարանի վերջում՛ փակցված այս մանրանկարները կ ա տ ար­
ված են գեղանկարչական ոճով, թեև ոչ այնքան ցայտուն հելլենիստական 
գծերով, ինչպիւ/ին են Ռու բուլեի 586 թ. ասորական ավետարանի ն կարները , 
բայց արտահայտիչ են, հ որինվածքով ավելի հ ա բուս տ ։ Գծանկարը (գրաֆի­
կան) այստեղ համարյա բացակայում է (միայն մոգերի զգեստների զարդերն 
են մուգ գույնի գծանկարով)։ Գույների գամման շատ հարուստ չէ, բայց բավա­
կանաչափ արտահայտիչ է։ Տիրապետող են երկնագույնը, կանաչը, ոսկեգույ­
նը, որոնց հետ համադրված են մանուշակագույնը, վարդագույնը, դեղինը, ծի­
րանին, բայց երանգների անցումներն այնքան էլ մեղմ ու նուրբ չեն։ Մուգ և 
թանձր գույները զուգորդված են շատ բաց, համարյա սպիտակ երկնագույնի 
և ոււկեդույնի հետ, բայց ավելի տիրապետսրլ են թանձր դույները, ինչպես 
Արուճի զարդագոտու վրա։ Իսկ պատկերների ձվաձև, խոհեմ դեմքերը, խոշոր 
աչքերն ու սևեռուն հայացքը հիշեցնում են Լմբատի սերովբեների պատկեր- 
ները^։



Հայ մշակույթը վաՂ ֆեոդալիզմի ժամանակաշրջանում 611

Հայկական արվեստը ինչպես անտիկ դարաշրջանում, այնպես էլ IV-- 
VII դդ. ճս։ րտ ա րապետութ յան Լ քանդակագործության, խճանկարչության,
մանրանկարչության բնա դավա ււներում դրսևորում է ակնհայտ կապեր սի- 

սի ա կան արվես տ ի հետ, որը բացատրվում է այս երկու երկրների տնտեսական, 

քաղաքական, գաղափարական, կրոնա կան և մշակութային դարավոր կապե­

րով: Այդ կապերն այնքան տևական, հաճախ էլ ցայտուն են եղել, որ շփոթու­

թյան մեջ են գցել որոշ ուսումնասիրողների' IV—VII դդ. հայ մշակույթի մի 
շարք հուշարձանների բնութագրման խնդրում, ընդ որում անտեսվել են Ասս֊ 

Ր/՚ԻՒ և Հայաստանի պատմական կապերը, այս երկու երկրներ/։ մշակույթների 

ընդհանուր արևելյան, հելլենիստական, ս։պտ և վաղ քրիստոնեական ակունք­

ները, գերագնահատվել է ասորական ազդեցությունը, իսկ հայ մշակույթի որոշ 
հուշարձաններ պարզապես համարվել են ասորական (սիրիական)։ Այդպես է 

վարվել Ստրժիգովսկին էջմիածնի ավետարանի հիշյալ չորս և մյուս՝ ամբողջ 

էհը գրավող մանրանկարների հետ, թեև նշում է դրանց տարբերությունները™։

4- ԿԻՐԱՌԱԿԱՆ ԱՐՎԵՍՏ

IV—VII դդ. Հայաստանում զարգացած է եղել նաև կիրառական արվես֊ 
ւոը, այդ են ցու/ց տալիս դրանց վերաբերյալ պահպանված մատենագրական 

վկայությունները, սակայն այդ ստեղծագործությունները, կարելի է ասել, մեգ 

չեն հասել։ Բարձր արվեստով պատրաստվում էին գահ ույքնե ր, թագեր, /սույ­

րեր, ս։ ր բա! ական և իշխանական զարդարուն զգեստներ, զենքեր, պալատա­

կան և եկեղեցական սպասքներ, գրքերի մ ետաղյս։ ու փղոսկրյա կազմեր, 

զանազան զարդեր և այլ իրեր։ Արհեստավորները ոսկուց, պղնձից, երկաթից

և պատվական քարերից պատրաստված իրերով զարդարում էին իշխողների 

թ ս։ գերն ու. /սույրերը, ոսկեհուռ և մարգարտահուռ զգեստներն ու դարդերը60:

Հիշատակված է հայ թագավորի գահը, որը ոսկեպատ էր և ակնակուռ^: 

Տրդատը Հռիփսիմե կույսին արքունիք բերելու համար նրա ետևից ուղարկում 

է «ոսկիապատ գահտւորակս... նաև հանդերձս ազնիլս, գեղեցիկս փափուկս, 
պայծառս և զարդարունս երևելիս»32: Իշխաններն ունեին արծաթե գահ33։ 

Բարձրարվեստ գործեի էին արքայական թագերը։ Հայ նախարարների գահերը 

զարդարված էին ոչ միայն ըստ նրանց դիրքի և աստիճանի, այլև նույն սկըղ- 

րունքով էլ դասավորված էին Հայոց արքունիքում։ Իշխանները կրում էին 

պատիվ (դիադեմս։), որը կապում էին իրենց գլխին։ Բագրատունի թագավորի 

իշխան/։ պատիվը կազմված էր երեք, շարք մանր մարգարիտներից: Հայկական 

թագավորության անկումից հետո իշխաններից ոմանք ևս կրում էին ճաոա֊ 

զա էթավոր խոլյրեր' պատրաստված ոսկուց և ընդելուզված թան կագին քա֊ 

սերով։ Մարզպան Վասակ Սյունին, օրինակ, հավասարեցված շինելով պարսից

•■ Strzygowskl, Das Eischmiadzin Evangelier, Wien. 1891, s. 68: Վ. Լադարևը 

խմխսծնի ավետարանի վերջին նկարները համարում է հայ նկարչի դործ և վերադրած 

VI I—VII! դդ., տե՜ս նրա «История византийского HCKVCCTBa», T. I.
ՅՁ Ղազար Փարպեց|ւ, Տփդիս, 1904, էջ 10։
31 Ubpbnu. Պատմուիխն Հայոց, Տփդիս, 1919, էջ 110։
32 Ազաթանզեղոս, Տւիդիս, 1909, էջ 91—92։
33 Ubpbnu, էջ 06։ ■ ^i
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•.Առաջին կարգի շատ ր ա դա րն ե րին, պարսից արքունիքը մտնելու համար հագ­
նում էք պատվական հանդերձներ, կապում պատիվը, որի վրա դնում էր ոս­
կեղեն /սույրը: Ոսկեձույլ, պատվական մարգարիտներով ընդելուզված գոտին 

կապուս էր մեջքին, գինդերը կախում ականջներից, գումարտակը (մանյակը) 

անցկացնում վիգը ե սամույրը նետում թիկունքին^, որպեսզի բոլորից շքեղ 

երևա, ակնկալելով ձեռք բհրել նաև արքայական թաղը:

Ս՛րվես տի ստեղծագործություններ էին արքայական և իշխանական զար­

դարուն զենքերը, զորքերի զինանշանները, դրոշակները: Կաթողիկոս Նեըսես 
Պարթևը մինչև աթոռակալությունը, լինելով արքայի սենե կապև տը, կրում էք 

«'/արքունական սուսերն, զպողովատիկն ո սկէպատ ե անն հ ան ղերձ ա կ ան ա կ ո, պ 

մուր զարտ ազարդ կամարաւն»8՜’: Սարիկ Սյունին, որ բազմաթիվ քաջադործու- 

թյոլններ էր կատարել պարսկական Օլիմպիադայում և մենամարտում հաղթել 

էր հոների Հոն աղուր հսկային, ուներ վազրենակերպ սաղավարտ, ոսկեհուռ 

վահան ձախ թևին և հազին զրահ88: Հայկական եկեղեցիներում կային ոսկուց, 

արծաթից պատրաստված և ակնեղենով ընդելուզված ր աէլմա թ ի վ իրեր' [սա­
չեր, թագեր, ջահեր, կանթեղներ, աշտանակներ, սկիհներ, գրքերի կազմեր և 

այլև: VI դարի վերջերում, Մորիկ կայսեր ժամանակ, Դվինի Մայր տաճարի 
սպաս1ւերը Կարին տարվեցին8?: Ղևոնղը հիշատակում է Օագավանի պատվա­
կան սպասները, «որ ի նման ամրարեալ (էին) թագաւորացն, իշխանաց և 

ն ախ արա ր աց աշխ արհիս»88:

Մովսես Օղվարդեցի կաթողիկոսը իր մահից (604) առաջ կազմել էր ավել 
մայր աթոռի սրբությունների և թանկարժեք իրերի ց՛ուցակը, որն ընդունեց 

նրա հաջորդ Արրահամ Աէլբաթանեցին' կաթողիկոս ընտրվելիս (607): Արի 

ցուցակում զանազան մասունքներից բացի, հիշատակվում են մի շարք իրեր, 

որոնք կիրառական արվեստի ստեղծագործություններ էին, օրինակ' աթոռ, 

գավազան, սպասհեր, սկիհներ, սեղանի ծածկոցներ, վուրազույրնե ր, խնկա­
րաններ, բուրվառներ, քշոցներ, կաթողիկոսի վակասր' պատրաստված մետաք- 

II Խ) և ակնեղենով, ոսկով ու մարգարիտներով ընդելուզված և այլն: «թգելիսն 
և զարկանելիս, քահանայից և սարկաւագաց զբեհեզս և զծիրանիս... ղհ դր տ ծ խ֊ 

ըանին և զմիջնածիրանին» և դիպակներից, կերպասներից ու ծիրանի գործ­

վածքներից պատմուճաններ' պես-պես զարդերով, դո ւն ա կ֊ դո ւն ա կ, երփն­

երփն, երանգ֊երանդ ծաղկազարդ գեղեցկապես դործվտծ զգեստներ, Տրդատ 

թադավռրի պատվական զգեստը, որ նվիրված էր եկեղեցուն, նաև բազմաթիվ 

գրքեր և զանազան շքեղ եկեղեցա կ ան և վարդապետական պես-պես իրեր 

ու արժեքներ88: Ցավոք, իր ժամանակի համար բնորոշ և ուշագրավ այդ իրե- 

1’1'0 համարյա ոչինչ չի հասել մեղ:
Կիրառական արվեստի նշանավոր ստեղծագործություն է էջմիածնի ավե­

տարանի վւղոսկրյա կազմը, որը VI դարի գործ է: Կազմի ինչպես առաջին, 

նույնպես և վերջին երեսները բաղկացած են փղոսկրյա տախտակներից, որոնց 

վրա փորագրված են ավետարանական ս: ե ս ա ր անն և ր:

34 Եւլիշե, Վասն Վարդանալ և հայոց պատերազմին, Երևան, 1957, էջ 130:
35 Փաւսսաս, Պատմութիւն հայոց, ծիֆլիս, 1912, էջ 107:
36 Մովսես նսւզանկսւտւււացէւ, Պատմութիւն Աղուանից աշխարհի, թիֆլիս, 1912, էջ 123:
37 «Սերեոսի եպիսկոպոսի Պատմություն», Երևան, 1939, էջ 78:
38 Վեոեղ, Պատմութիւն, Ա. Պետհրրուրդ, 1887, էջ 20:
39 Օփւտանես եպֆսկոս|Ոս}1, Պատմութիւն հայոց, Վաղարշապատ, 1871, հ. 2, էջ 66:
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Առաջին երեսի վրա փորագրված է Տիրամոր պատկերը' գահույքի վրա 
նստած, մանուկ Հիսուսը գրկին, որի կողքերին տախտակների վրա քանդակ­

ված են ավետման, ծննդի տեսարաններ, փախուստը Եգիպտոս, վերևի տախ­

տակին խաշի փոխադրությունը, իսկ ներքևի տախտակին' մոգերի երկրպագու­
թյունը:

Սաղմի վերջին երեսի կենտրոնում քանդակված է քրիստոսի պատկերը* 

պատվիրանների տախտակը ձեռքին, կողքերին պատկերված են նրա հրաշա­

գործությունների տեսարաններ, ներքևում' մուտքը Երո լս ա ղեմ, վերևի տախ- 

ասւկի վրա խաշի փոխադրությունը։ Ս տրժի դովսկին ուսումնասիրելով մի 

Հաթթ պատկերների կերպավորման հելլենիստական գծերը, պտղաբերած ար­

մավենու առկայությունը և պատկերների ընդհանուր հորինվածքն ու ոճը* 

փղոսկրյա այդ կազմը համարում է V/ դ. առաջին կեսի գործ, որը ծագել է 

Ռավեննայում™։ IV—VII գդ. հին և վաղ ֆեոդալական դարաշրջանների ար­
վեստի հուշարձանների քննությունը ցույց է տալիս, որ այդ կազմը կարող էր 

և Հայաստանում ստեղծվել, ունենալով սիրիական շատ գծեր կամ ընդօրինակ֊ 

‘[ած լինելով սիրիական փղոսկրյա կազմերից։

Հայ թագավորները, նախարարներն ու բարձր հոգևորականներն ունեի!» 

իրենց կնիքները, որոնք լինում էին փորագիր քարից (դեմմա), հաճախ ամ­

րացված մատանու վրա։ Գեմմս։֊ կնիքների վրա սովորաբար փորագրվում էին֊ 

կենդանիներ, թռչուններ, րուսա կան ու երկրաչափական զարդեր, իսկ հոգևո­

րականների կնիքների վրա' նաև խաչ։ Նման կնիքներով են կնքվել Հայաստա֊ 

նամ գումարված ժողովների որոշումներն ու կանոնները։ Այդպիսի ժողովներ, 

եպիսկոպոսների ու նախարարների մասնակցությամբ, քանիցս գումարվել 

են Ս՛վինում (50Տ, 554, 648), ուստի պատահական չէ, որ Դվինի պեղումների 
ժամանակ գտնվել են ոչ միայն կնիք֊գեմմաներ, այլև մեծ թվով դրոշմներ' 

չթրծված կավի դնդերի վրա, որպիսիները ամրացվում էին ժողովների ընդու­

նած որոշումներին ու կանոններին։ ՚

Աշխարհի բոլոր թանգարաններում պահվող սասանյան կնիքների բավա­

կանաչափ հարուստ հավաքածուներ/։ ուսումնասիրողները նշել են քրիսւոո֊ 

նետկան նշանների ու պատկերների, անգամ տեսարանների առկայությունը 

դրանց վրա, ուստի և արել են այն ճիշտ եզրակացությունը, որ այդ գեմմաների 

մ/։ մ ասր պատկանել է Սասանյան տիրությանը ենթակա քրիստոնյա ժողո— 

վարգների ներկայացուցիչներին և քրիստոնեություն ընդունած պարսիկներին։ 

Այնպիսի անունների առկայությունը, ինչպիսիք են Շուշան, Արտակ, Խաղունիդ 

Արմենդուխտ, Տրդատ և այլն վկայում են ((սասանյան» համարված որոշ 

դեմ մ աների հայկական ծագման մասին^։

IV—VII դդ, գեղարվեստական մշակման են ենթարկվել նաև խեցեղենի 
որոշ տեսակներ, որոնց վրա հանդիպում են գծագրությամբ, փորագրությամբ 

կատարված, կամ թաց կավի վրա ճնշման եղանակով զարդարված, մաս֊ 

նավորապես Դվինում, պեղումների ժամանակ գտնված IV—VII դդ, պատ-

40 V. Strzygowski, Das Etschmiadzin Evangelier, стр. 52.
-n Տե՛ս Մորթման/, և Զսւսթնի հողվածները Zeilschrift der Deutsche Morgenlandlsche 

Qeselschaft, ZV1H, XLVI, LVI, S 52, Լ. Տաշյահ, Արշակուն/։ դրամները, տՀանղես ամսօ­
րյա», 1905, էջ 105, A. թ. Борисов, Эпиграфические заметки («Труды отдела Востока. 
Государственного эрмитажа», т. I, с. 238—241). А. А. Калантарян, Раннесредневеко­
вые буллы Двина, Ереван, 1982.
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կան ող շենքերի եզրային կղմինդրները, որոնց եռանկյունաձև ճակտոնների 
վրա հանդիպում են ոճավորված բուսական և երկրաչափական զարդեր: Աղցի 
■Արջակունյաց դամբարանի մաքրման աշխատանքների 6 ամ ան տ կ գտնվել են 
աղյուսներ կենդանիների պատկերներով:

Դվինի և Դառնիի պեղումների ժամանակ հայտնաբերվել են նաև IV—VII 
■դարերի գեղարվեստական մշակում ունեցող ապակյա անոթների առանձին 
նմուշներ' մեծ մասամբ բեկորներ:

IV—VII զարերի հայ արվեստի ուսումնասիրությունը ցույց է տալիս, որ 
այդ տրվեստի հուշարձանները, ստանալով ֆեոդալական հասարակության դա֊ 
զափարախռսության, մասնավորապես վաղ քրիստոնեական շրջունի մշակոլյ- 
թին համապատասխան բովանդակություն և ձև, միաժամանակ դեռևս պահպա­
նում են հին հայկական կում հելլենիստական դարաշրջանի մշակույթին բնո­
րոշ դծեր ու հատկանիշներ, դրանով իսկ դրսևորելով հին հայկական արվեստի 
ելակետային նշանակությունը վաղ ֆես դալս: կ անի համար:

5. ԵՐԱԺՇՏՈՒԹՅՈՒՆ

Հայաստանում վաղ ֆեոդալական հարաբերությունների կազմավորման 
շրջանում հայկական քրիստոնեական եկեղեցին, ստանձնելով ֆեոդալիզմի 
պաշտոն ական գաղափարախոսի դերը, իր խիստ վերահսկողության տակ է 
սանում հայոց մշակութային, այդ թվում և երաժշտական կյանքը: Նա նույնիսկ 
պայքար է ծավալում հեթանոսական կենսազգացողությունն արտացոլող ու 
բանավոր կերպով զարգացող գեղջկական ու դուռանական երգերի դեմ, դրանց 
հակադրելով եկեղեցական, սկզբնական ասկետական երաժշտությունը, իսկ 
գրերի գյուտից հետո' նաև հայոց նորաստեղծ հոգևոր երգը: Այդ ՛հայքարի 
հետևանքն այն է լինում, որ դարերի ընթացքս ւմ դան դա զորեն փոխվում են 
ինչպես շինականների, նույնպես և դուս անների բարսյա դի :ո ական ըմբռնում­
ները, իրենց արտահ ս: յառ ւթ յունը գտնելով նաև գեղջկական ու գուսանական 
երգերում: Անկախ դրանից, Հայաստանում վաղ ֆեոդալական շրջանում նույն­
պես շարունակում են ծաղկել աշխարհիկ երդ-երաժշտության ճյուղերը, և 
բարձրանում զարդարման մի նոր, նշանակալի աստիճան: Հայ շինականների 
երաժշտաբանաստեղծական փորձն այս շրջանում այնքան է հարստանում, 
որ մեր հին մատենագիրների հատուկ ուշադրությունն է գրավում «ռամիկնե­
րի»' տարբեր առիթներով, նույնիսկ հանպատրաստից հորինելու, մանավանդ 
«շեր» ու «սռիչ» կոչվող երգիծական և այլ երգեր ստեղծելու կարողությունը: 
Այսպես, Հովհան Մամիկոնյանը ոգևորված պատմում է, որ երբ Վահան Կամ- 
սար ականն ու 'Լարաղ Պալունի իշխանը պարսից վրա տարած մի փայլուն 
հաղթանակից, և թշնամոլ դիակները մարս:ի դաշտում թողնելուց հետո մրտ֊ 
նում են մի գյուղ, (Կենաց վայրք), նրանց ընգարւաջ են դուրս գալիս «արք 
զեղջն սլա բուք ել երդօք», որոնք' «շէր հանեալ ասէին».

«Կերան գազանք զմարմինս դի տկացն եւ գիրացան.
Կուզ կերեալ ուռեաւ իբրւ ղարջ.
Եւ աղուէս հպարտ եղեւ քան ղառեւծ.
Դո՛յլ քանզի շատակեր էր' պայթեաց»^:

42 Յու[քււսն 1քսււք|ւկս11հաքւ, Պատմութիւն Տարօնոյ, երևան, 1941, էջ 247:
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«Սռիչ» երգերի մասին հիշատակություն ունի Ստեւիաննոս Սյուներին. 
«Ձկատակերդութիւն աշխ արհաւրէն, այսինքն վատ կենր աղավարելորն և 
անարի և ծուլիցն և ընչասիրացն և ի վերայ այսպիսեացն զեպերականն և 
զհեգնականն առնել ճառս և սռիչս, որսլէս ռամիկքն սովորաբար ստեզծանեն 
։սռ տյնոսիկ»45։

43 Ստեփաննոսի թիւնեքլոյ Մեկնութիւն քերականին ( տ ե'ս ի/. АдОНЦ, ДИОНИСИЙ Фра­
кийский и армянские толкователи, Птг., 1915, стр. 193).

44 X. Кушнарев, Вопросы истории и теории армянской монодической музыки. Л., 
1958, стр. 102.

45 Նույն տեղում, էջ 103։
46 Մ. Արհւյյան, Երկեր, հատ. Ա («Հայ Վիպական րան ահյուսութ յուն ») , Երևան, 1OGG,. 

Էջ 102։
47 Տե'ս «Սար Ակնա ժողովրդական երդերի», ձայնադրեը Կոմխոաս վրդ* Գեորդյան, կջ^

միածին, 1895։

Հայկական ժողովրդական ձայնագրված երգերի հին շերտերի ուսումնա­
սիրությունը ցույց է տալիս, որ վաղ ֆեոդալիզմի շրջանում հայոց դեղջուկ եր- 
գաստեղծության մեջ զգալիորեն մեծանում է քնարական և քն ա րադր ս։ մ ա տի- 
կական նախասկղրների դերը՛'4, որպիսի հսւնգա մ անքն, անկասկած, ղարգաց- 
ման բարձր մակարդակի վկայություն է։ Այս շրջանի գեղջուկ քնարական 
ստեղծագործություն տիպական գծերը \պահպանած հազվագյուտ մի նմուշ 
է' «Ուռի ես, կեռանալ մի» սրտահույզ երգը45։

Լուրջ տեղաշարժեր են կատ արվում նաև վիպերգության բնագավառում։ 
Ստեղծվում և բյուրեղանում են' «Պարսից պատերազմ» անվամբ հայտնի ազ­
գային մեծ վեպը, այլև սրան հարող, ավելի տեղայնացված «Տարոնի պատե­
րազմը», որոնցում գեղարվեստորեն պատմվում է Արշակունյաց Հայաստանի 
և Սասանյան Պարսկաստանի դարավոր պայքարը, և որտեղ հատկապես գո­
վերգվում են Մ ամ իկոն յան տան քաջարի զորավարների սխրանքները։ Ի տար­
բերություն հայկական նախորդ վեպի կամ վիպասանքի, այսս։ եղ «պակասում 
է հրաշալին, գերբնականը։ Գործող անձերը, թեպետ հերոսս։ կան բնավորու­
թյամբ, բայց մարդիկ են։ Ձկան հին առասպելները վիշապների մասին։ Նյութն 
ընդհանրապես շատ ավելի պ ս։ տ մ ա կ ան գույն ունի»46։

Այնուհետև, ըստ բոլոր տվյալների, քննարկվող պատմաշրջանում է, որ 
սկսում են' գեղջկականից անջատվելով, նրանից փոքր ինչ տարբեր երանդ 
ու ճաշակ (մասնավորապես ավելի ենթակայական քն ա րա 1լան ոլթյան մի 
երանգ ու ձևի մշակվածության մի նոր որակ) դրսևորել հւսյկական քաղաքս։յին 
ժողովրդական երդն ու պարը, որոնց մասին որոշ գաղափար կարող ենք կաղ- 
մել հետահայեցողաբար' Ակնա երդերի համեմատաբար պարզ նմուշներից47 ։

Չուռն ծաղկում է .ապրում զ ուսսւն ա կան արվեստը, որում ձևավորվոլմ են 
զա րդոլորումներով ճոխացված համերգային ձևերը։ Այգ մասին կարելի է դա­
տել թե մեր վաղ միջնադարյան հոգևոր երդերում գուսանական արվեստից 
եկող գործիքային տիպի վիրտուոզ անցումների' պասաժների առկայությունից, 
և թե մի շարք հ/։ն հեղինակների բնորոշ ասույթներից։ Այս առումով հատ­
կանշական են Ստեւիաննոս Սյունեցոլ խոսքերը «գուսանական դայլայլիկների» 
մասին, որոնք պարզ վկայում են խնդրո առարկա երգերի ղարդոլորուն նկա­
րագիրը։ «Ել զքնարական քերդոլթիւն ներգաշնակապէս,— դրում է Սյունե- 
ցին,— այսինքն ղդուստնական գայլայլիկսն, նման սմին թեթևս յընթացուցա֊ 
նել ըստ նմին խորհրդոց. և ստեղծանին ամենս։ յն գայլ այլի կքն հագներդոլ-
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թետմբ և ոչ այն միայն, այլև յ տ ստ ո լած ա յինսն»45։ Ինչպես «ռամիկների», 
այնպես էլ ազնվականության կենցաղում ավելի ևս մեծանում է դուս անն և րի 
'/երր։ Ուշագրավ է, որ, րսա Դվինի չորրորդ ժողովի ԺԲ կանոնի' «ոմանք յա- 
զատաց և յռամիկ հեծելոց հասնելով ի գեւղս ուրեք, թողեալ ղգեւղն ի վանս 
սւո1ւե1։ իջեւանս և ի յարկս սրբոց, և գուսանօք և վարձակօք պղծելէ ղնուիրեալ 
Հոեղիսն Աստուծոյ, զոր սոսկալի է քրիստոնէից լսել' թող թէ առնել»40։ Իսկ 
Հովհան Մ ա մ ի կոն յանի վկայությամբ, Արծրունի իշխաններից մեկը նույնիսկ 
■եկամտաբեր երկու գյուղեր է նվիրել իր սիրելի գուսանին50։ Պարզ է, ուրեմն, 
֊որ գուսաններից տ ա ղանդավորագույններն այս շրջանում հոչակ են ձեոք բե­
րում հայրենի երկրով մեկ։ Ավելին, գուսանական արվեստը, խտացնելով հսւ- 
յոց ավանդական բանահյուսությունից և ժո ղռ վր գաքա ղտք ա յին երդերից, 
հնս։ գույն վիպասանների և գււղթան երգիչների ձայնային֊ գործիք ա յին արվես­
տից եկող կենսունակ շատ տարրեր, իր ներքին կո ւտ ս; կումներին ղոլղընթաց 
օրգանապես հարստանում է վաղ միջնագարյան Հայաստանի դրացի (արևել­
յան) երկրներ/։ երդարվեստի նվաճումներով։ Դեռևս VI — VII դդ. (արաբական 
արշավանքներից առաջ), Հ ա յառտ անն իր երգարվեստի նշանակությամբ ու 
Ներկայացուցիչներով գուբս է գաւիս սեփական սահմաններից և Ս ա սան յան 
՛Պարսկաստանի արվեստագետների ու ա ր։/ե ս տ ա ս երնե րի կողմից գնահատվում' 
ԽյՐև ե րգ֊ ե րաժշտութ յան բնագավառում ժամանակ/։ հռչակված երկրնե րից մե­
կը. VII գ. սկգբներին, երբ Պարսկաստանի Խոսրով Ապրուեզ երաժշտասեր 
ա1,թա 1Ւ աջակցությամբ Տիղբոնում նախաձեռնում են երդ-երաժշտոլթյան կա֊ 
նոնավորմանը, Հայաստանից հրավիրվում են մի քանի հայ երաժիշտներ5'։ 
Իրանց մասնակցությամբ էլ տեսականորեն իմաստավորվում է, այսպես կոչ­
ված, «խոսրովային ոճը», որի վավերացնող երկու խոշոր երաժիշտներից մեկը 
լինում է Սարգիսը^ պարսկական արքունիքում լավ ճանաչված հայ նշանա­
վոր երգիչը55։ ,

*16 Ս տնէյւաննււս]ւ Ս|ււնԼցւոյ, Մեկնութիւն քերականին, նշվ. հրաս։., Էջ 193։
4Ց «Կանոնադիրք Հայոց» (ձեռագրերի հ ամ եմ ատոլթյամր խմրեց Ա. Ղ/տճեան) , Միֆլիո,

1913, էջ 128։
50 Ցուլհան Ս*սս1 [11|ոնյ սւքւ, Պատմութիւն Տարօնոյ, նշվ. հրաւ։։., Էջ 1.56—157։
51 Ա. Շաւհլեւ՚ւլւաքւ, Հայ երաժշտության պաւոմաթյտն ակնարկներ, երևան, 1959, էջ 

<37—68։
52 0.. Ափշան, Շնորհալի և պարւոդայ իւր, Վենետիկ, 1873, էջ 88 (ուշագրավ է, որ Սար- 

դըոին Պարսկաստանում «Հոռոմ» են անվանած եղել, նրա քրիստոնյա ւինհլոլ պատճառով, ինչ­

պես սովորություն էր այն ժամանակ)։

53 Н. Тагмизян, Теория музыки в Древней Армении, Ереван, 1977, стр. 35.
51 Անանուն մեկնիչ քերականին (տե՛ս Н. ЛдоНЦ, ДИОНИСИЙ ФраКИЙСКИЙ И арМЯИСКИе 

толкователи, стр. 129).
55 «Պատմութիւն Աղուանից, արարեալ Մովսէսի Կաղանկատուացւոյ», ի 1ПIй րնծայհաց 

Կ. Վ. Շա հնա դ արհ ան , Փարիզ, 18(10, էջ 354 — 3&9է

Վերջապես Հայաստանում սույն պատմաշրջանում անդամ բարձր մտավ։։֊ 
լ։։։։ կան ութ յան ներկայացուցիչները հորինել են ոչ միայն եկեղեցական, այլև 
աշխարհիկ երդեր, թեև սրանցից լոկ հատու1լենտ նմուշների խոսքերն են միայն 
հասել մեղ, ինչպես, օրինակ, Դավիթ •թերթողի' Տիգրան Երվանդյանին նվիր­
ված տաղը, որից մի քանի տող բերում է Անանուն մեկնիչը54, և կամ Գավ­
թակ թերթողի' աղւ/անից Ջևանշեր իշխանի եղերական մահվան առթիվ հորի­
նած նշանավոր «Ողբը», որ բերում է Մովսես Դաղանկատվացին55։
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՛Լադ միջնադարում կիրառված երաժշտական գործիքների մասին մեղ գա- 
դտփար է տալիս ա ս տվլս ծաշնչի հայերեն թ արդմանութ յունր , որի հեղինակնե­
րը բնադրում հանդիպող այլազան նվագարանների ասորական կամ հունական- 
անվանակոչությունների փո իւ արեն օգտագործել են իրենց շրջապատին լաւէ 
ծանոթ հայկական անուններ, ինչպես ւիանդիռ, քնար, սրինգ, ծնծղա, տա- 
'ԼՒ՚Լ» ‘իո՚թՏ, ջնար^ , եղջյուր (կամ Լղջրափող)^, զանգակէ, թմբուկի և այլն։՛ 
Արանց պետք է ավելացնել նաև Դվինի պեղումներից հայտնաբերված պար­
կապզուկի մնացորդները^, Դառնիում գտնված ոսկորն սրինգը, ինչպես և 
Սամբբե Վերծանողի նկարագրած բազմափող սրինգր, որի կատարողին նա 
անվանում է «արուեստապետ»^, այլև «Դաշանց թղթի» հիշատակությունները 
շեփորների ու (ջրահնչակ) երգեհոններին մասին, որոնք այգ դրության համար 
օդտա գործված պատմական հավաստի նյութերից են։ Հիշյալ գործիքների մի 
ԴԴալ1' Մասը հիմնականում օգտագործել են գուսանները, բայց տարբեր նվա­
գարանների ոչ մեծ խմբեր այս կամ այն չափով ու ձևով գործածա կան են եղել 
բնակչության բոլոր խավերի կենցաղում։ Երաժշտությունը դպրոցում ուսու­
ցանվող առարկաներից մեկն էր և ըստ Հովհան Օձնեցու վկայության, «պարտ 
է ուսո ւմնա սիրացն... նուագարանօք քնարահարու լինել երաժշտական հոդ- 
ւոյն»6^, չխոսելով այն մասին, որ դեռևս պարզված չէ, թե հայ եկեղեցին այս 
ժամանակաշրջանում իրոք մերժել է գործիքային նվագի մասնակցությունը 
պաշտոներգության մ ե ջ^ ։

եյոսելով հայ հոգևոր երաժշտության մասին՝ պիտի ասել, որ այն IV 
դարի սկզբից ապրելով նախնական խմորման հարյուրամյա մի շրջան, գոն- 
I'/' հ/ոլ։"Ւ շնորհիվ բարձրանում է հայոց պրոֆեսիոնալ երգարվեստի աստի­
ճանին, ու պատմաշրջանի վերջում, իր ժամանակի չափանիշով դուրս է գալիս- 
զարգացման ամենալայն մայրուղիներից մեկը։ Հինգ գար ընդգրկող ձևավոր­
ման պատմական այղ ընթացքը, իր մեջ ունի մի շարք բարդ անցումներ ու 
կեռմաններ։ Ամբողջության մեջ այն գոյացնում է հիմնականում երկու խոշոր 
շրջափուլեր, որոնք սահմանագծվում են՝ հաջորդաբար' IV—VI դարերով
(բարձրակետ ունենալով V հարյուրամյակը), և VII—IX դարերով (բարձրա­
կետ ունենալու/ VIII հարյուրամյակի առաջին քառորդը)։ Հայ հոգևոր երգ- 
երաժշտության նախնական ղարդացումը Հւսյա ս տ ան ում, մինչև գրերի գյուտը, 
մի հարց է, որն իր գլխա։/որ կողմերով իսկ աակւսւ/ին բավարար լուսաբան-) 
ված չէ։ Ո ի չ ավելի կոնկրետանում են մեր պատկերացումները, երբ մոտենում 
ենք IV դ. կեսերին' քրիստոնեական ծեսի ու արարողության մեջ հայ սաղ­
մոսերգության րյուրեղացման շրջանին։ Ինչպես ճիշտ նկատում է է. Վելեշը,.

օ6 Անաց, If ԺԵէ

57 Նաւում, Դ.» 8։ ;
58 Նեեմի, ԺԲ, 27։
59 Ելք, IP*, 23։
60 Ծնն., ԼԱ, 27։
61 Խ. Ղաֆաւյարյան, Դվին քաղաքը և նրա պեղումները, Երևան, 1952, էջ 178—180։
62 a Կորիւն վարդապետի, Մ ամ բրէի վերծանողի և Գաւթի Անյաղթի մատենագրութիւնք*,. 

Վենետիկ, 1833, էջ 42։
63 Վ. հնէփնյան) Հնախօսութիւն, հատ» Բ», Վենետիկ, 1835, էջ 253։
64 «Յովհաննու Իմաստասիրի Աւձնեցւոյ մատենագրութիւնք», Վենետիկ, 1953, էջ 31:
65 Տ եՀ ս Վ. ^սւցոմփ, Եկեղեցական երաժշտության մասին, «Բազմավէպ», 1917, № 5, էջ-

287—212։
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քրիստոնեությունը ծագել է Հռոմեական կայսրության հեռավոր մարզերից մե­
կում, որի բնակչությունը բաղկացած էր արամեացիներից, կ ասլ աղովկ ացինե- 
րից, հայերից ու հրեաներից։ -Բանի ր։ր քրիստոնեությունը սկզբնական շրջա­
նում ժողովրդական կրոն էր, հակադրված տիրապետող դա զավ։ տ ր աիւոս ութ յա֊ 
նը, տպտ ուրեմն նոր պաշտամունքին կապված արվեստը ևս, բնականաբար, 
պեպք է լիներ մեծ մասամբ տեղաբնիկ ս։ րվես ս։ ս։ դե ան երի ղործունե ության 
արգասիքը55։ ՚

Հայաստանում քրիստոնեությունը պետական կրոն հռչակելուց հետո մինչև 
հայերեն դրերի գյուտը հունական կամ ասորական կրթություն ստացած եկե­
ղեցականների գործունեության ամենակարևոր բնագավառներից մեկն էլ եղել 
է ժողովրդի համար մատչելի ((ընթերցվածների)) ու աղոթքների, մասնավորա­
պես, ժամանակի ((հասարակաց աղոթքի)) գլի։ավորագույն մասը կազմող սաղ­
մոսների բանավոր թարգմանությունը, նույնիսկ եկեղեցում^, որտեղ ասորե­
րենովս թե հունարենում կ ատ արվող արարողություններից բնակչության լայն 
զանգվածները ոչինչ չէին հասկանում։ Անհրաժեշտ էր, որ հոգևորականները 
իմանային հայերեն և քարողներն անեին հայերեն լեզվով՜^։ Բանավոր կերպով 
թարգմանված աղոթքները և, մանավանդ., սաղմոսները ժողովուրդը ան դիր էր 
ան ր։ ւմ7^ ու երգում բնականաբար' հիմնվելով ե բաժշտական ս և վ։ ս։ կան դարա- 

՝:Լոր փորձի վրա73։
Սաղմոսները հնուց ի վեր անգիր երգվել են ոչ միայն մեր մեջ, այլև հու­

նար և ասորիների, և այսպիսով ստեղծվել են կանոնական աղոթքների «ռամ­
կական» տարբերակները ևս, որււնց կատարումը եկեղեցում արգելում էր Լա- 
։L"rll'k^l՛ ժողովի Ծէ կանոնը73։ Նույն ժողովի ԺԵ կանոնը նաև արգելում էր ժո֊ 
ղռվրդին եկեղեցում մասնակցել սաղմոսերգությանը1^, և սակայն, չնայած 
դրան, սաղմոսները լայն ժողովրդականություն էին ստանում, որովհետև երդ­
՛վում էին ոչ միայն եկեղեցում։ Հենց IV գսւրում Եվսեբիոս Կեսարացին Սաղ­
մոսի մեկնության մեջ վկայում էր, թև սաղմոսները ժողովուրդը երդում է 
ամեն տեղ՝ քաղաքներում, դյուզերում և անդամ դաշտում, ոչ միայն հունար, 

■ այլև «բարբարոսների» միջավայրում75, Ու եթե Ղ- Փարպեցին էլ արձանադրում 
է, թե մեր մեջ, Աստվածաշնչի հայերեն թարգմանություն ի ր անմիջապես հե­
տո, ինչպես մեծահռչակներից, այնպես էլ դեռատի մանուկներից շատերը 
«սաղմոսում էին» հրապարակներում, փողոցում և անգամ տանը՛5, ապա 
ուրեմն պարզ է, որ Հայաստանում նույնպես սաղմոսները մասսայաբար անգիր

տօ F. Wellesz, Byzantine Music {Տե՛ս Proceedings of the Musical Association, 
4932,1). •

67 Մ. Օրմական» Հայոց եկեղեցին, Կ. Պոչիս, 1912, էջ 33։
68 «Ղազտրայ Փարպեցւոյ Պատմութիւն հայոց» , էջ 13։
69 «Մովս ի սի Խորենացւոյ Պատմութիւն հայոց», Թիֆչիս, 1913, էջ 301։
70 Լ. Խաչիկյան, Փորր Հայրի սոցիալական շարժումների պատմությունից, Երևան, 195!, 

Վջ 15 — 16։ ■
71 Մ. Օրմանյան, Հայոց եկեղեցին, էջ 33 — 34։
72 Հմմտ.' Կոմիւոաս, Հոդվածներ և ուսումնասիրություններ, Երևան, 1941, էջ 105։
73 Տե՜ս «Կանոնադիրը հայոց» (աշխատասիրությամբ Վ. Հակոբյանի), հատ. Ա, Երևան, 

^964, էջ 240։
74 նույն տեղում, էջ 232։
75 Տե՜ս Վ. ճ^ացունի, Պատմություն հայոց աղոթամատույցին, Վենետիկ, 1965, էջ 16։
76 «Վաղարս։յ Փարպեցւոյ Պատմութիւն հայոց», էջ 17։
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երգելու սովորույթը գալիս իր հնուց և, գոնե IV գարի կեսերից կենցաղում ար֊ 
մաւոացել իր արդեն։ Այսպիսով, Հայաստանում գրերի գյուտից իլ առաջ գո֊ 
լություն ուներ քրիստոնեական պաշտամունքային բնագրերի եղանակավորման 
Հայկական աղգային մի ուղղություն, որ ծագելով, ձևավորվել իր ժողովրդի 

ընդերքում: Ինչ վերաբերում ի սլաշտոնական եկեղեցու ներկայացուցիչներին, 
տպա նրանք ևս, պաշտամունքային արարողությունը ստիպված կատարելով՛ 
օտար լեզուներով, առարկայականորեն գեթ այն ծառա լությունը մատուցեցին, 
որ Հայաստանը մի ամբողջ դար անմիջականորեն հաղորդակցվեց ասորական- 
և հունական հոգևոր երգարվեստի փորձին։ Այգ հաղորդակցությունը շարունակ֊ 
գփց հետագա դարերում ևս, բայց արդեն բոլորովին նոր հիմքերի վրա:

Գրերի գյուտից անմիջապես հետո, Սահակ Պարթևի ու Մեսրոսլ Մաշտոցի,
ինչպես և նրանց ավագ աշակերտների ջանքերով թարգմանվում են Աստվածա­
շունչն ու պաշտամունքային գրքերը (գլխավորապես հունարենից)'7, որով 
ծեսն ու արարողությունը հայանում, բարեկարգվում և շուտով ճոխանում է78։ 
Հենց այս ժամանակ իլ, բնականաբար, անհրաժեշտ ի դառնում ծեսի ու արա­
րողության նաև երաժշտական կողմի բարեկարգման գործը, որը և գլուխ 
են բերում դարձյալ Սահակն ու Մաշտոցը, եկեղեցական երաժշտության հիմ­
քում դնելով հայոց ավանդական ձայնեղանակները, ուսուցանելով դրանք 
աշակերտներին7^: Եկեղեցին նույնիսկ տարերայնորեն սեփականում ի սաղ­
մոսերգության վերոհիշյալ ժո ղովրգաազգային ուղղությունը: Ծագում ի հայոց 
հոգևոր ինքնուրույն երգը80, և այդ կապակցությամբ լիովին գիտակցված եռան­
դուն ջանքեր են ի դործ դրվում՝ պրոֆեսիոնալ նորաստեղծ երգարվեստն ազ- 
գս՚ձՒն ձևերի մեջ զարգացնելով, նրսւ տեխնիկ ագեղարվեստական մակարդակն- 
ասորականի և հունականի աստիճանին բարձրացնելու նպատակով: Ինքնու­
րույն և թարգմանական հարուստ գրականության միջոցով տակավին V — 
VI դդ. գիտելիքների զգալի պաշար ի կուտակվում նաև երաժշտության տեսու- 
թ լան առումով: Ի լրումն ձայնեղանակների կարգավորության' մշակվում են 
ուսմունքներ ձայնին և ներդաշնակության հենքի մասին82: Աղգային նոր 
դպրոցներում ջանասիրաբար յուրացվում է քերականության արվեստը։ Լայ­
նորեն մեկնաբանվում են' տառի, վանկի, իւոսքի և նախադասության կա տե գո - 
րիաների' ինչսլես և կետադրության վերաբերյալ մ/։ շարք դրույթներ, որոնք- 
մեծապես նպաստում են նաև երա ժշտարան աստեղծական արվեստի մետրա- 
ռիթմիկ կողմը, և առհասարակ երգերում ու ասերգերում խոսքի ու երաժըշ- 
տության փոխկապվածությունը տեսականորեն իմաստավորելուն83։ Նույնիսկ 
երաժշտադեղագիտական միտքն է կազմավորվում, եկեղեցական ու աշխարհիկ

77 հորդուն, Վարք Մաշտոցի, Երևան, 1041, էջ 56 և 76։
7Տ Ն. Ռ՚աՈժււքլւսւն, Երաժշտությունը հին և միջնադարյան Հայաստանում, Երևան, 1082, էջ 10ւ

10 Տ և'ս օՄեսրոպ Մաշտոցն ու հայոց հալևոր ևրզարվևստը», Հպանցեր մատենադարանի», 

ժո 7, Երևան, 1064, էջ 177:
80 Մ. Աթեղյան, Հայոց հին դրականության պատմություն, դիրը Ա, էջ 477—473։
81 Տե՛՛ս ոԶայնի մասին ուսմունքը հին և միջնադարյան Հայաստանում», օթանրեր մատե­

նադարանի», ժմ 5, Երևան, 1060, էջ 43։
82 Տե՛ս ոՆերդւսշնակութ յան հենքի մասին ուսմունքը ։1 իջնադար յան Հայաստանում», Պ6Հ, 

Երևան, 1066, .V 1, էջ 75,
83 Նույնը սլեւոք է լսււել աոույանութ յան և տւողաչալիության վերաբերող դրույթների կւււ֊ 

պակցոլթյամր ևս, մեկ ,[և րա պ ահումուի. ւէևրջիններս չէին արտացոլում հայոց լեզվի յուրահատ-- 

կությունները, չնայած դրան, օգնում էին դպրոցականներին' տեսականորեն պատրաստվելու։
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մտածողության երկու ուղղություններով3^, որ արդեն ինքնին ցույց է տալիս 

երգարվեստի խնդիրների դիս։տ կցման աստիճանը ։ Աչքաթո ղ շեն արվում նաև 

երդարվեստի տհխնււլոդիայի հարցերը, թարգմանվում են Եփրեմ Ասորու հրմ­

շտկված «կցուրդները»36 (առանց, սակայն, դրանք պաշտոնական ժամեըգռւ- 

թյան մեջ մտցնելու): Հատուկ նպ ա ։ո ա կա մ ետ ոլթյա մբ ուսումնասիրվում են 

հունական «կցուրդները» ևս ՀՕՕ~Ժօ՚.Օ^ կոչված երդերը, անգամ ստեղծ­

վում են հունաց մեջ տարածված մի քանի ավարտուն երդեր/։' ինչպես, օրինակ' 
«Փառք ի բարձուն ։։»-ի /լ «Լոյս ղուարթ»-ի հս/յկտ կ ան տարբերակները36 և այլն:

Սիաժամանակ, հենց նշված ձևերը հայկական աղդային մելոսի հիման 

վրա կիրառելու ձգտումով, հայ պրոֆեսիոնալ նորաստեղծ արվեստ/։ մշակնե­

րը լայնորեն օգտվում են ժողովրդական ու դոլսանական երաժշտության մեջ 

դարերով կուտակված լեգվա ոճ ա կան և այլ հարստություններից: Արդեն հայ­

կական սւվանրլական ձայնեղանակները դնելով հոգևոր երաժշտության հիմ­

քում, նրանք ամենակարևոր քայլն են անում այդ ուղղությամբ։ Որովհետև հիշ­

յալ ձայնեղանակների շնորհիվ ժո ղովրդա դուսան տ կան արվեստից հոգևոր եր­

գին անցել են ոչ միայն երաժշտության լադա յ/։ն հիմք՜ն ու տիպականացված 

մեղեդիների ծավալման հիմնական սկզբունքները, այլև մեղեդիական կոնկ­
րետ դարձվածքներ ու նույնիսկ քիչ թե շատ ա մ բո ղջս։ կան մեղեդիներ։ Բացի 

դրանից, եկեղեցականներն այս շրջանում աշխարհիկ արվեստից վ։ոխ են առ­

նում մի շարք ձևեր ևս, ինչպես' «կրկնակով» կամ «դարձով» երգի ձևը, «հան֊ 

կերդ֊կրկներգի» ձևը, ապա և' հենց երգայնության հասնելու հնարանքները։ 

Սակայն այս բոլոր կողմերից ներհոսող տարրերը չէին հանգեցնի որևէ օրգա­

նական արդյունքի, եթե հայոց հոգևոր երգարվեստը չունենար զարգացման իր 

ներքին խթանը։ Ուսումնասիրությունները ցույց են տալիս, որ հայ պրոֆեսիո­

նալ երգարվեստի օրինաչափ զարգացումը զուտ երաժշտական տեսակետից, 

պայմանավորված է հղել' երգելու համար որպես հիմք վերցված դրական ի։ոս- 

քի նկատմամբ հանդես բերվող վերաբերմունքի աստիճանական ու հետևողա­

կան խռրացմամբ։ Որովհետև այդ խորացումը գործնականում իրացվել է' եր­

դերում երաժշտության կատարած դերի աստիճանական մեծացման միջոցով3’։

Տվյալ ժամանակաշրջանում հայ հոգևոր երգի հեղինակներն են, նախ' 

Մեսրոպ Մաշտոցն ու Սահ ակ Պարթևը և ապա' նրանց ավադ ու կրտսեր աշա­

կերտները։ Մեսրոպ Մաշտոցը հորինել է ապաշխարության շարականները, 

իսկ Սահակ Պարթևը' Ղաղարու Հարության, Ծաղկազարդի և Ավադ շաբաթվա 

երգերը33։ Ցավոք, ս ահ ա կ-մ ե սրոպ յան ավագ աշակերտների ե ր աժշտա բան ա ս -

84 Տե՜ս «էջեր հայկական վաղ միջնադարյան երաժշտական դեղագիտությունից», (կրա­

բեր հաս. դիտ.), 1961, № 2, էջ 49։
85 Տե՜ս «Եցուրդք Ս. Նփրեմի խորին Ասորւոյ», Վիեննա, 1957, էջ ժէ։

86 Վ. Հացունի, Պատմութիւն հայոց աղօթամատոյցին, Վենետիկ, 1965, էջ 178 —180։
87 Զարգացման այդ ներքին խթանն էապես կապված է նույնիսկ այն հինավուրց գրույթին, 

որի համաձայն' երգում առաջնայինը խոսքն է, իսկ երաժշտությունը' այն լսելի դարձնելու մի­

ջոցը միայն։ Երգարվեստի պատմական զարգացմամր, սակայն, այդ դրույթը գործնականում, մի 

չարք դեպքերում, վերս։ծվում է իր հակադրության, եղանակվող խոսքին ցույց տրվող վեր ար ե ր֊ 

մ ունքն այնքան է խորանում և, դրանով իսկ, երդերում հենց երաժշտական բաղկացուցփ դերն 

■այնքան է մեծանում, որ ձևագոյացման առումով դրական տեքստի նշանակությունը մղվում է 

•ճտին պլան:

88 Sh'u Ծ P ան ր ե ր մատենադարանի», M 7, Երևան, 19G4, էջ 184։
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տեղծտկտն գործունեության վերաբերյալ կոնկրետ տեղեկություններ բոլորո­

վին պահպանված չեն, չնայած ընդհանուր առմամբ հայտնի է, որ նրանը մեջ 

եռ եղել են երաժիշտների, որոնցից այստեղ հիշատակելի է գեթ Երեմ իա 

0արկավտդապետը ։ Փորր-ինչ ավելի որոշ են պատկերացումները կրտսեր աշա­

կերտներից մի քանիսի մասին։ Այսպես, միջնադարից եկող մի ամբողջ շարք 

տեղեկությունների համաձայն, Ատեւիաննոս Սյուների Ա֊ն հորինել է ավադ 

օրհնությանը մի բանի շարականներէ, Մովսես Խորենացին' Ծննդյան, Հա- 

րութլան, Տեառնընդառաջի և այլ տոների վերաբերող շարականներ91, Հով- 

հան Մտնդակունին' նույնպես Հարության, Տեառնընդառաջի, այլև նահատա­

կաց նվիրված և այլ երդեր92, Գյուտ Արահեղացին' արևագալի (հին) կանոնն 

ու քարողը93 և այլն։ Այսպիսով պարդ է, որ կրտսեր աշակերտների անվան 

հետ կապված շարական երգերի մեծագույն մտսԱ իրոք ստեղծվել կ V դարում: 
Այդ, ինչպես և Սա հակ-մեսրոպյան շարականների քննությունը ցույց է տալիս, 

ոք նշված հ ար/ուր ամ յակում հայ հոգևոր երաժշտության բնագավառում օ. եռք " 

ըերված ստեղծագործական կարևորագույն նվաճումը Ս. Գրքի սաղմոսներից 

և օրհներգություններից հետո որպես հավելված կատարվող փոքրածավալ 

«կցուրդ» տիւդ ի երդերի ծաղկումն է' հայ ազգային հողի վրա: Դրանը կատա­

րումը եկեղեցում մինչև VIII դարն ազատ է եղել, որով դրանք անկաշկանդ 
ծավալվել ու ղարդացել են։ Հաղթահարելով սաղմոսների եղանակներին հա­

տուկ որոշ միօրինակությունն ու կաղապարյալ եղանակավորման բնույթը 

հայ երգիչներն իրենց ինքնուրույն «կցուրդներում» ջանացել են հասնել եղա­

նակների երգայնության (հոսունության), հուզական առավել հագեցվածու­

թյան, ջերմության, հոգեբանորեն առավել տարանջատված իմաստավորման 

ու վառ կերպարայնության։ Եվ հասել են այդ ամենին, ինչպես խմբական 

(միաձայն), նույնպես և միայնակ (“"է") կատարման համար նախատեսված 

ստեղծագործությունների գծով։ Խմբական կատարման համար նախատեսված 

երգերն իրենը ծնունդով կապված են սաղմոսներին, ուստի և սաղմոսատիպ են 

անվանվում։ Նույնիսկ սաղմոսատիպ հնա դույն երդերի մեղեդիներում, որոնք 

զուգորդվել են ազատ ոտանավորներով, արդեն կիրառված է երգայնության 

֊ալն սկզբունքը, որը ժամանակի ընթացքում արմատանալով տիրապետող էր 

դառնալու։ Այս տիպի երգերի մի հիանալի նմուշ է Մեսրոպ Մաշտոցի «Զըղջ- 

ման իմոյ» շարականը, Սաղմոսատիպ երգերից ծագում են հիմնային բնույթի 

Ա՛վելի զարգացած ստեղծագործությունները, որոնց եղանակները զուգորդվելով 

արդեն տաղաչափված ոտանավորների հետ, իրենք ևս աչքի են դարնում կուռ 

սիթմտ֊ինտոնտըիայով։ Միայնակ կատարման համար նախատեսված երգե­

րում ազատ կիրառվել է գրական խոսքի առանձին վանկերը երկարաձգելու և 

ղարդոլորելու հինավուրց հնարանքը, Այս երդերից հնագույնները նկատվում են 

Սահակ Պարթևի ստեղծագործություններում, ինչպես օրինակ' «Ահաւոր եւ,

89 1փրակոս Գանօակեցի, Պատմութիւն հայոց, Երևան, 1961, էջ 27 — 28։
90 Տե՜ս Մ. Ջամչեանց, Պասս!ութիւն հայոց, հ. Ա, Վենետիկ, 178-1, էշ 780։
91 Տե՜ս Գր. Տաթևացի, Գիրք հարցմանց, և. Պոլիս, 1729, էջ 637։
92 Տ/Հս P. Սարցսյան, Քննադատութիւն Յովհան Մանղակունւոյ եւ իւր երկասիրութեանց 

Հրայ, ՎենեUIիկ, 1893, էջ 35,
93 Մ. Քևշիշյաև. Ցուցակ հայերէն ձեոտդրաց Զմմաոի Հանրի մատենադարանին, Վիեննա, 

1964, էջ 73։ ե. Տաշման, Ցուցակ հայերէն ձեռագրաց մատենադարանին Միւիթարետնց, Վիեննա, 

4895, էջ 516 և 689։
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թտդաւոր» գեղեցիկ շարականը,— և իրենցից ներկայացնում են կառուցված­
քային երկարաձիգ փոքր ած ավալ գործեր, որոնցում գեռևս պտրղ զգալի է ձե- 
վադոյացման աեսակեւոով գրական խոսքի կատարած որոշիչ հերը: Սրանցից 
հետագայում առաջանռւմ են հան կարծա րսւնա կան երկարաձիգ ավելի ծավա­
լուն երգեր, որոնցում երաժշտական բաղկացուցիչը ձևագոյացմսւն առում ով 
ինքնաբաւէ է սւրգեն:

Հայոց հոգևոր ինքնուրույն երգի ւլարդացման խնդիրները արծարծւէոլմ 
էին, անշուշտ, Սա հա կ-մեսրոլգ յան դպրոցներում, որոնցից կարևորագույնը, V 
գարում, Վաղարշապատի վարդապետանոցն էր, որ դտնվում էր երկրի կենտրո- 
նում' «ի կայս թագաւորացն ել քահանայապետացն»^^: Պեւոք է նկատել, սա­
կայն, որ V դարի հայ մշակութային գործիչների մեծ մասն իր բարձրագույն 
կրթությամբ կապված էր ասորական, մանավանդ հունական. կենտրոններին, և 
սա' նշված հարյուրամյակում հայ պրոֆեսիոնալ երգարվեստի թռիչքը պայ­
մանավորող ազդակներից մեկն էր անկասկած: Հետագայում բոլոր մ իջոցն երր 
ձեռնարկվեցին բարձրագույն կրթության գործը հայրենիքում հուսալի հիմքերթ 
վրա դնելու համար: VI դարում հայ հոգևոր երգաստեզծության մեջ չենք հան- 
գիպում ոճականորեն կայունացած մի նոր երևույթ/:: Այն' հերքին նոր կուտա­
կումների ու արտուքին նոր մերձեցումների և պա տւ/սւս տ ումնե ր ի ժամանա­
կաշրջանն էր, այն գարը, երբ Բյուզանդիան իր մշակութային դեմքը վերջնա­
կանապես դարձրեց դեպի քրիստոնյա Արևելքի, իսկ հայկական հ ո դևոր կյանքն 
իր հունաբան հոսանքուԼ, «փիլիսոփաներով», «քերդոզներով» ու «ճարտասան­
ներով» առաւ/ել սերտորեն կա պւ/եց հ ելլեն աբյուզանդականին" ։ Հայաստա­
նում ուշադիր հետևում են' «կացուրդի» կամ «կաւնդակի» բյուրեղւսցմանը 
բյուգանդական երաժշտության մեջ, ի մոտո ծանոթ անում են հույն երաժիշտ֊ 
բանաստեղծներից թերևս ամենամեծի' Ռոմանսս Երգեցողի ստեղծագործու­
թյանը97, և որ նւ/աղ կարևոր չէ' լուրջ աշխատանքներ են նախաձեռնում բարձ­
րագույն կրթության կատարելագործման ասւգարե ղոլմ: Այս ժամ ան ակ է, որ 
Եղրաս Ան գեղացին «զդասս ճարտասանիցն բաղմա ց ուցան էր»99, Ներսես Բ

54 Կորյուն, Վարք Մաշտոցի, էշ 58։
95 II. Adon.ll,, նշվ. աշխ. (տե՛ս աոաջաբանը, էջ VII — XIV)։
96 Լ, Մանսւնղյսւն, Հունաբան 'բգրոցը և նրա զարգացման շրջանները, էջ 233:
97 Տե՜ս Ն. Թահմիզյան, Գոզիկ Այրիվանեցին և հայ րյուղանդական երաժշտական հարա­

բերությունները, «Բանբեր համալսարանի», Երևան, 1968, ձ' 2։
98 Ատեփաննոս Ասողիկ, Պատմութիւն Յեեզերս. կան, Պետերրուրղ, 1885, էջ 82:
99 Ա. Օրմանյան, Ազգապատում, § 371։

Բագրևանդացին հատուկ ջանքեր էր գործադրուէ! ուսման և կրթության կենտ­
րոնների ծաղկման համար99, և իրոք փայլում էին Սյունյաց դպրոցները:

Այս նախաձեռնումներին հետևեցին արդյունքները։ Հաջորդ' VII դա- 
րասկղբից հայ մշակութային կյանքում ծայր առա։/ վերելքի երկրորդ մեծ 
շրջանը։ Այս հարյուրամյակում շարունակեց փայլել Սյունյաց վարդապետա­
նոցը (մանավանդ Մաթուսաղայի ուսուցչապետության շրջանում), բայց նրա 
հետ մեկտեղ ծաղկեցին Արշարունյաց կաւ! Երասխաձորի «Վարդիկ հայր» դրպ֊ 
րոցն ու Շիրակի Դպրեվանքը, ըստ բոլոր տվյալների' Կոմիտաս Աղցեցու հո- 
դատաբության շնորհիւ/, որու/ բարձրագույն կրթություն ստանալու ծարավի հայ 
պատ սւնիներն այլևս պետք չունեին հեոագնաց ուղևորությունների։
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Երաժշտության տեսությունը Հայաստանում հարստացավ հնչականության 
(ակուստիկայի) մասին ուսմունքով'00, իսկ դեղագիտությունը' Մովսես Քեր­

թողի գաղափարներով'0'։ Երգ ա ս տ ե ղծոլթյան րնագավաււում Կոմիտաս Աղցե- 

ցոլ'02 բարձրարվեստ «Անձինքն» Է, որ նշանավորում է /սոր տեղաշարժերի 

ս ՛է!' ՂԲԺ! Գրական վարպետ չափածո խոսքով, դրան համապատասխանող վււ ռ 

մեղեդիով աչքի ընկնող այդ ստեղծագործությունն ունի «կացուրդ» կամ 

<■ կալնդա կ» ( 7.0'?հԺ.՜Հ'.01?) կ"չվոգ ավելի բարդ մի ժանրի բոլոր հատկանիշները: 

Սակայն, լբիվ տղդայնացված և նույն ժամանակաշրջանի բյոււլսւնդա կան կոն­

դակների համեմատությամբ նույնիսկ ավելի երդայնացված մի գործ է սա, որ 

նոր մակարդակ է ստեղծում հայ հոգևոր արվեստում և զարգացման նոր խթան­

ներ հաղորգում նրա՛ն։ Ստեղծագործական ասպարեզ են դուրս գալիս ուրիշ 

երգահաններ ևս' Սսւ հ ա կ Զ ո ր ո վ։ ո ր ե ց ին ^ որ հորինել է /սաչի ու եկեղեցվո շա֊ 
բտկանների մեծ մասը'03. Անանիա Օիրակացին և Բարսեղ ճոնը, որոնք հո­

րինել են Հարության, Համբարձման, Հո գեդալստյան, Ծննդյան ու եկեղեցա­

կան մի քանի ա {լ տոների նվիրված երդեր, նույնիսկ աշխարհականներ, որոն­

ցից է Վարաղտիրոցի որդի Աշոտ Բադրատունին, որի երգած մեկ շարականը' 

«թորս ըստ պատկերի»'04, կանոնացրել է եկեղեցին, Այս շրջանում հայկական 

հոգևոր ինքնուրույն երդերի հորինումն ու կատարումը եկեղեցում դեռևս ազատ 

լինելով, դրանք այնքան են բազմանում, որ հարկ է զգացվում հատկապես 

զբաղվել ծեսի ու արարողության հարցերով։ Դս։ մասամբ արել է տակավին 

Ի՛ւք՛ Ժ՛ առաժն սւ կ երտ ացին , բայց ավելի' Ներսես Գ. Ւշխ անցին, որ եկեղեցում 

նոր երդերի կատարման ազատությունից բխող անպատեհությունները կանխե­

լու նպատակով (յիրակի Դպրեվանքի առաջնորդ Բարսեղ ճոնին հանձնարարել 

է ստեղծված շարականներից լավագույններն ընտրելով կանոնացնե  լ'05 ։ թստ 

եղած տվյալների' Բարսեղ ճոնը եկեղեցու կողմից պտշտոնաւզես ընդունված 

հոգևոր ինքնուրույն ՛երգերի աոաջին ժողովածուն է կազմ ում, որ և կոչվում է 

«ճոնընտիր»։ ,

Այս միջոցառումները սակայն, ոչ միայն չեն խանգարում, այլև նպաստում 

են հայոց մասնագիտացված երդա ստե ղծո ւթ յան զարգացմանը, որի բարձրա­

ցող ալիքները հասնելով մինչև VIII դարի աոաջին քառորդը, հանգեցնում են 
Լ՚"Ր2 արդյունքների։ Նախ ավելի ևս բարձրանում է մի քանի վարդապետանոց­
ների' Սյունյաց, Այրիվանքի կամ Գեղարդա, ինչպես և Մաքենոցաց դպրոց­

ների մակարդակը (հատկապես «Հարանց հայր» Սողոմոնի ուսուցչապետու­

թյան տարիներին)։ Կարելի է ասել, որ հիշյալ և նման դպրոցներում աշա­

կերտներին տրվում էր ոչ միայն ընդհանուր, այլ երբեմն նաև մասնագիտական 

թեքումով բարձրագույն կրթություն։ Ծեսի, արարողության խնդիրները Հով- 

հան Օձնևցու կողմից արժանանում են մի նոր լուսաբանության' իր «Յաղագս 

կարգաց եկեղեցւոյ» և այլ գրվածքներում։ Ստեփաննոս Սյուների Բ-ի նախւս-

100 Տե'ս Ն. ԹւԱՏւքիպյւսէ, Մի է։ հայկական վաղ միջնադարյան երաժշտական տեսությունից, 

«քանրեր մատենադարանի», .ձ։ 5, Էջ 43, 76։
10։ Տե'ս «Մովսէս/։ քերթողահաւրն Յաղադս կարդաց եկեղեցւոյ», «Անահիտ», 1933, ձ՝ 1—2, 

կ, 30։
102 1||ւրակոս ԴաԱՕ1ւ։1|Լ<յ|ւ, Պատմութիւն հայոց, Երևան, 1961, էջ 53:
103 Գր. Տաթևացի, նշվ. աշխ., էջ 637։
104 «Հաւարոէմն Պատմութեան Վարդանայ Վարդապետի», Վենետիկ, 1862, էջ 71։
105 Նույն տեղում, էջ 69, նաև՝ էփրակոս Դանձակնցի, Պաս։մութիւն, էջ 61—62:



€24 Հայ ժողովրդի պատմություն

ձե րւն ո ւթյա մբ կրկին վերակարգավորվում են հա յո էք ձայնեղանակները, ըստ 
ութ֊ձայնի համարրիսւոոնեական նորագույն տեսության^^, ս կղբուն քո բեն ըն- 
գունվում /; ե կեղեր ական միևնույն տոնին վերաբերող 8 — 9 երգերից բաղկացած 
«կանոնի» ժանրը*07, ծագում Է խազագրության արվեստի գաղափարը 0Հ, 
ձևավորվում են գեղագիտական ավելի խորիմաստ դրույթներ: Երգաստեղծու- 
թչԱ՚ն ազգային ավանդների հետագա հարստացման գործին, բացի Հախան 
Օձնեցուց (որ հորինում է ավագ տոներին վերաբերող մի շարը շարականներ), 
մասնակցում են Ստեփաննոս Սյունեցի թ-ն, Գռղիկ Այր ի վան ե ց ին, Սահակա- 
դոլիւտը և Խոսրովադուխտը։ Վերջիններս, ի հակադրություն բյոլղանղացի 
երաժիշտների, որոնց ստեղծագործության մեջ պատկերամարտության հետե- 
վանքով շուրջ հա րյուրհի ս ունամ յա մի ընդհատում էր առաջացել Ռոմանսս Եր­
գեցողի հարթած ճանապարհին, Հայաստանում առանց որևէ ընդհատման զար­
գացրին երգեցողության արևելյան քրիստոնեական հեռանկարային ուղղու­
թյունը, հորինելով մի ամբողջ շարք մեղեդիներ, ստողոգիներ, առավոտեր­
գեր և խազգրքերում ամփոփված ղարդոլորուն (մելիղմատիկ) տիպի նման 
շատ գործեր»*00։ Երգեցողության նշված ուղղությունը, որ V դարից հետո իր 
^ըկ1’"1’Դ ծաղկումն էր ապրում Հայաստանում, ազդեց նաև շարականների վրա, 
ագատ անդրադարձում գտնսլով, օրինակ, Խ ո սրո ւէա զուի։ տ ի «Զարմանալի է 
ինձ» գեղեցիկ գովքում։ Այն իր եռամաս ձևով, երաժշտական երկու տարրեր 
թեմաների վրա հիմնված զարգացմամբ, լադային կազմով և մեղեդիական 
հարուստ հյուսվածքով, անկասկած կտրող է մրցել ժամանակի ասորական կամ 
հունական հոգևոր ամեն մի երգի հետ։

VIII գարի երկրորդ քառորդից, Հայաստանի քաղաքական ու տնտեսական 
ծանր իրադրության պատճառով, խափանվում է հայոց երաժշտամշակութա- 
լին կյանքի առաջընթացը, Նույնիսկ IX դարը, գոնե առաջին հայացքից, հա­
րուստ չէ երևույթներով, չնայած պարզ է, որ այն կարևոր նշանակություն ունի 
ինչպես նախորդ նվաճումների ամրապնդման, նույնպես և հաջորդ (X դարից 
սկսվող) վերելքը նախապատրաստելու առումով։ Դատելով Աղթւսմարի և մա­
նավանդ Սևանի ու Տաթևի դպրոցների վիճակից' հետևողականորեն կատարե­
լագործվում էր ուսման և կրթության գործը վարդապետանոցներում։ Տաթևի 
Դ"1րո0Ը Ստ' Օըբհլյանի վկայությամբ, 896 թ. լեցուն է եղեչ արդեն «ծովամա֊ 
։:։ոյց փիլիսոփայիւք երաժշտական երգոցն10։ Սևանում Մաշտոց Ա. Եղիվար- 
դեցի կաթողիկոսը կարգավորում է հայոց գլխավոր ծիսարաններից մեկը' 
Մաշտոցը։ Երաժշտական կյանքում լայնորեն տարածվում և ընձյուղում է ութ 
ձայնի դրությունը։ Արվում են խազագրության առաջին փորձերը։

106 Ատեփաննսս Օրրեըան, Պատմութիւն նահանգին Սիսական, ք^իֆլիս , 1910, էջ 131 144՝.
107 Ս'. ԱթԼրլյսա, Հայոց հին գրականության պատմություն, գիրք Ա։ էջ 483 484։
108 Ո\ Աթայսւն, Հայկական խաղային նոտագրությունը, Երևան, 1959, էջ 70 77։
109 Տե՞ս Ն. Թահմիզյան, Գռգիկ Այրիվանեցին և հայ րյուզանղական երաժշտական կապերը 

քթանը եր համալսարանի», 1968, № 2։
110 Սա. Օրթե|1ւսճէ նշվ. աշխ., էջ 226։
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6. ԹԱՏՐՈՆ

Միջն ա դա ր յան թատրոնն ա մ են աթա տե ր այինն է բոլոր ժամանակների 
թատրոններից, նրանով, որ ազատ է եղել դրված խոսքի, որսլես տիրապետող 

ռւժի, իշխանությունից, որ իր և նյութը, և ձևը վերցրել է ոչ միջնորդա­

բար, այլ ուղղակի կյանքից։ Սա միջնադարյան թատրոնի և ուժն է, և թրււլոլ֊ 

թյոլնը. ուժը բեմական երևակայության և թուլությունը' բանաստեղծական 

երևակայության առումով։ Միջնադարյան դերասանները գուցե եղել են մեծ 

իմպրովիզատորներ, և դրանով իսկ նրանց արվեստը կենսունակ էր իր ժամա­

նակին։ Միջնադարյան թատրոնը հարուստ, բազմաբնույթ ու բազմաժանր է 
եղել։

Վաղ միջնադարյան Հայաստանում թատերական զվարճալիքները, ըստ 

պատմական ավանդույթների, սկսվում են նախ արաբա կան խնջույքներից ու 

խրախճանքներից։ Նախարարական և թագավորական խնջույքները եղել են 

երդի, լղարի, խաղի, առակների, զրույցների ու վեպերի հորինման և ավանդ­

ման ասպարեզ^։ Մեղ հայտնի է Խորենացու ակնարկը, որ Արշակոլնյաց տան 

վեպը հորինվել է «ի գինարբուս և յերգս վարձակաց»™֊։ Ա՛յս երևույթը թատ­

րոն չէինք անվանի, եթե չունենար պրոֆեսիոնալ նկարագիր։ Խնջույքների դահ֊ 

չիճներում պատմել, երգել ու խաղացել են ոչ թե խնջույքի մասնակից նա­

խարարներն ու իշխանները, այլ «արուեստականք» կոչվող և խնջույքը ղարդա- 

ըող գուսաններն ու վարձակները։ Արուեստական բառը, ըստ Մ. Աբեղյանի, 

ղուսան բառի հոմանիշն £|13« Այդ մասին է հուշում ամենահին վկայությունը, 

(•դնել առաջի նմա խորտիկս և տալ նմա գինի, և ուրաի։ առնել զնա արուեստս։֊ 

կանօբն»^4։

Խոսքն այստեղ երաժիշտ գուսանների մասին է։ Բայց բառի իմաստը 

դրանով չի սահմանափակվում։ «Արուեստական» նշանակել է նս։և «ճարտար 

արուեստագէտ», «առաքինի, բարեպաշտ» (թերևս նկատի է առնվում կրթվա- 

ծությունր), «նենգաւոր»™^։ Համադրելով այս իմաստները և նկատի ունենսւլով 

բառի հետ ունեցւսծ կապը, թվում է, «արուեստական» բառը կարելի է հաս­

կանալ իր գործին, արվեստին կատարելապես տիրապետող մարդ։ Բառի ամե- 

նաստոլյգ իմաստն է (եթե ելնենք արմատի' «արուեստ» բառի իմաստից) 
«ճարտարութիւն, մտաւոր կամ ձեռական արհեստ»™^։ Ուշագրավն այն է, 

որ հայկական միջնադարում եղել է ոչ միայն կատարողական արվեստի պրո­

ֆեսիոնալիզմի ըմբռնումը, այլև հասկացությունն արտահայտող տերմինը։

Մյուս բառերը «խնջույք» և «ժողով» բառերն են։ Դրանց միջնադարյան 

իմաստը էապես տարբեր է այսօրվա իմաստից։ Ըստ Մ. Աբեղյանի բացատրու- 

թլան- «Խնճոյք» կամ «խնջոյք» նշանակում է ընդհանրապես որևէ հանդեսի

111 Տե՜ս 'Լ. ճացունի, ճաշեր և խնջույք հին Հայաստանի մեջ, էջ 255 և հետ։
112 Մ. Աթեղյան, Երկեր, հ. Ա, էջ 195։
113 Նույն տեղում ։
114 Փավստոսր պատմում է, որ Արշակի սենեկապետը' Դրաստամատը, այցելում է իր թա­

գավորին' Անհուշ բերդում և դո, սանն եր է բերում նրան թեկուզ մի քանի մամով զվարճացնելու 
համար։ Կարճատև ուրախությունը դառնացնում է Արշակին, և նա այդտեղ էլ ինքնասպան է 
լինում ։

115 Հ. Աճաոյան, Հայերեն արմատական րառարան, հ. Ա, 1971, էջ 332։
116 Նույն տեղում։
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^26 Հայ ժողովրդի պատմություն

համար հաւք արված, ժողովված բտ ղմ։:լթյո լն, ժողովք, [nil) մասնավորապես 
«ուրախութեան խնջոյք»— ուրախության սեղան... Ամենահին ժամանակներիդ 
/“■'ջոյքին համանշանակ է եղել «ժողովր» րաոխ17: Իսկ Հ. Աճաոյանդ դերում 
է բառի ամենահին վկայություններիդ մեկդ Աղաթան դեղոս ից, իւնճոյբ այս­
տեղ նշանակում կ ((հանդիսականների բ ա ղմ ո ւթ իւն>Բ^:

Այսպիսով, միջնադարյան թատերական խաղահրապարակի նախնական 
տ ե ս ա կներիդ մեկր էդ սւչւս տ տ կ ան խնջույքն ե ր ի սրահն է: Անհրաժեշտ է հ/ւշել, 
որ ւիորրասիադի հույն դերասաններդ նույնպես (( Բա բո ս ո լհին ևրդ» ներկայտդ- 
րել են թադտվռբա կ ան ճաշկերույթի վերջում ։ Սա, հավանաբար, շատ հին 
ժամանակներիդ եկող սովորություն կ: Այդ խնջույքներդ , պետք է; կարծել,
^Ղ^Լ ^ն բւսղմամ արդ, շքեղ ու հանդիսավոր: Ինչպես նկսրրադրոլմ կ Վ. Հա֊ 
դ it ւնրն, դահլիճում սեղաններն ու. բաղմոդներր դա ս ավորվել են պասւերի
երկայնքով, իսկ կենտրոնում գուսանների համար թողնվել կ րնդարձակ տա­
րածություն: Երգդ, խրախճանքն ու պարն սկսվել են ճաշկերույթիդ հետո: 
ներս են հրավիրվել դուսաններր, վարձակներն ու կատակերգուներդ, մտտդո֊ 
վակներն սկսել են դինի բաժանել շբեղ ս ավ: որն ե ր ով, և սկսվել կ անղուսպ ու 
Z!tu,SL մի խրախճանք, ծաւի, ծիծաղ, ոտքերի դոփյուն, երդ, պարերդակների 
խմբական պարեր, վարձակների կայթյուն, պագշոտ մնջախաղեր, խեղկատա- 
H,,LPi,IL^,> սրախոսություններ, պարկեշտությունիդ հեռու կւոտակներ 1ւ այլն: 
Այստեղ էլ հորինվել կամ կրկնվել են նախնիների պատմություններդ, գովերգ֊ 
‘Լ^ Լ նրանդ քաջագործություններդ: Իսկ նախ արտ րն երդ, իշխաններդ, սեպոլհ- 
ներն ու աղատներդ, իրենց բարձերին նստած կամ թիկնած դինի են խմել, 
Լսել ու դիտել, չխառնվելով դուս անների ու կատակերգուների խմբին: Նրանք 
ունեցել են իրենց սիրելի գուսաններն ու վարձ։սկներդ, իրենց երաժիշտներն ու 
ծաղրածուներդ: Մեղ են հասել մեկ-երկոլ անուններ նրանցից: Խորենացին 
հիշատակում կ Սակուր Սյունյաց նահապետի Նաղինիկ անունով վարձսւկին, 

,"['ի Ալարով հափշտակվում կ ^խնջույքի հրավիրվածներիդ մեկր՝ Տրդատ Բագ­
րատունին և բռնությամբ խլում տի բոջիդ: Խո բեն ադոլ նկարագրածդ*1^ դուռ 
երևույթին, բնութագրական ւիասւո.կ, որ շառ։ րոյն կարող կ ասել վաղ միջնա- 
Դ՚^իՒ ֆեոդալական կենցաղի ու հոգեբանության մասին։

Վաղ միջնադարի հայ ֆեոդա լ֊ աղնվւսկտնների կյանքն ու կենցաղդ, ինչ­
պես կռահում կ Ն. Ադոնցդ, նման կ եղել IX — XI դդ. եվրոպական սինյորների 
կյանքին ու կենցաղին^20, պատերաղմներ արտաքին նվաճողների դեմ, ներ­
քին փոխադարձ կռիվներ ու ասպատակություններ, իսկ խաղաղ միջոցներում՝ 
որսորդություն, խրախճանք, թատերային ղվս։րճս։լիքներ*%* :

։ 17 մ. Աքեւլյան, Երկեր, հ. ե, Էջ 193։
118 Հ. Անաոյան, Հայերեն արմատական րաոարան, հ. Ո, 1973, Էջ 130։
119 Խորենացի, նշվ. աշխ., Էջ 195—196։
120 II. ձՑօւպ, նշվ. աշխ., Էջ 436—4 79։
121 Վ* ճ,ացունի, ճաշեր և խնջույք..., Էջ 205: Եվ այս ամենը գինու, շվայտության, ցոփու­

թյան ու զգացմունքների ազատության հետ։ Նույնն է ասում Փավստոսի պատմածը Հուսիկի երկու 

^թզիների Պապի և Աթանագինեսի մասին. «ըմպէին անգ գինի քօղօք և վարձակօք և գուսանօք 

և կատակօք)) (3, Ժխ)։ Այս ակնարկը րառացի շպետք է հասկանալ, որպես թե հայ ֆեոգալ- 

^ զովականներն ու նրանց որգինհրը սեղանակից էին գաըձնո։մ վարձակներին, գուսաններին 

ու կատակերգուներին, այլ գինի էին խմում երգ ու երաժշտության 'լսելով, վարձակների պարը 

և կւստտկերգուների խաղը գիտելով:
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Հե տաքրքրա կ ան է, նաև բնութագրական Փավստոս Բուղանդի վկայութ (ու- 

նր, որ Պաս/ Արշակունու սպանությունը տեղի է ունեցել խնջույքի պահին, 

գուսանների ներկայացումը գիտելիս. «Երբ սկսԿՒն խմել, ուրախության առա­
ջին բաժակը մատուցեցին Պապ թագավորին, և իսկույն հնչեցին թմբուկներն ու 

սրինգները, քնարներն ու փողերը իրենց ներդաշնակ ձայներով։ Վահանավոր 

'ԼոՐԲՒ^ հրաման տվին, և մինչ Պապ թագավորը ուրախության գինին բռնել
էր մատներով ու նայում էր գուսանների խմբին, մինչ ձախ ձեռքի արմունկին 

հենված մատներում բռնած ուներ ոսկե թասը, իսկ աջ ձեռքը դրել էր նրանի 

կոթին, որ կապած ուներ աջ ազդրին, մ/ւնչև բաժակը բերանն էր տարել, որ 
խմեր, իսկ աչքերով հառած նայում էր գուսանների զանազան խմբերին»՝22։ 

Հնարավոր չէ չհիանալ Փավստոսի նկարագրության ոճով և գեղարվեստակա­

նությամբ։ Պապ/։ դիրքն ու դիմանկարը նախ թատերային է, հռոմեական զո­

րավարի մոտ խնջույքի հրավիրված Պապը թիկնել է բազմոցին, ձախ ձեոքում 

գինու ոսկե գավաթը, աջ ձեռքը սրի դաստապանին, հիացած աչքը գուսաննե­

րի բազմությանը։ Նույնքան թատերային է նրա անկման պատկերը, դավադիր­

ներից մեկը նրա աջ ձեռքին է զարկում, մյուսը պարանոցին, «և գինին տաշ­

տիւն և արիւնն պարանոցին նովաւ հանդերձ ի վերայ բաժակալ սկըտեղն

անկանէր առ հասարակ»^։
Հետաքրքիր է, որ պատմիչը չի ասում, թե իր հերնսը երգ ու նվագ էր 

լսում միայն, այլ «նայէր», «աչօքն յառաջ կոյս ս/շուցեալ հայէր»՝2*։ Ենթա- 

դըրվոլմ է, որ արուեստականներր թագավորի առջև ին չ֊ որ տեսարան են խա­

զալիս եղել, ըստ երևույթին, բազմամարդ տեսարան, կամ պարզապես խաղա­

ցողների, նվազողների ու երգողների մեծ բազմություն է եղել խնջույքի սրա­
հում. պատմիչը երկու անդամ կրկնել է՝ «պէսպէս ամբոխս գուսանացն»։ Իսկ 

ի՞նչ գուսաններ են եղել նրանք, «թմբկահա՞րք և սրնգահա՞րեք, քնարահա րք և 

լիողահա՞րք», ինչպես պատմիչն է ասում։ Այստեղ արդեն բախվում ենք քրիս­

տոնյա հեղինակի պայմանական ոճին, նա առարկաները կոնկրետ անուններով 

.ի կսչս^, այլ օգտվում է Ս. Գրքի թարգմանության բառապաշարից ու ոճից՝2՝։ 

Գոլս անների խաղը նկարագրելու այս ձևը կրկնում են ուրիշ հեզինակներ ևս։ 

Նրանցից մեկը Կարծեցյալ֊Շապոլհ Բագրատունին է, որ Փավստոսից մոտ 

վեց հարյուր տարի հետո Ս. Գրքի ոճով նկարագրում է Գերեն Արծրունու խրախ­

ճանքը'26։ Խնջույքի սրահում խաղ ներկայացնողները կաքավում էին, այսին֊ 
քըն' պարում (կաքաւ նշանակել է մենապար, կաքաւել' մենապարել)'27։

Նաղինիկի դրվագը, ինչպես և այլ օրինակներ ցույց են տալիս, որ մե­

նապարողները գերազանցապես եղել են կանայք, որ «կաքաւ» կոչված պարը 

օատ գեպքերում ունեցել է զգայական բովանդակություն։ Հնարավոր է, որ դա 

նման լիներ ա ս ո ր աբյուղանդա կան մ իմ ական պարերին, /ւնչպես ենթադրել 

են ուսումնասիրողները։ Եթե Տրդատը Նաղինիկին նայելով «շամշելով վավա֊

122 Օուզանդ (աշխ. թարդմ., էջ 271—272)։
123 Նույն աեղում։
12^ Այս հանգամանքի վրա ուշադրություն է հրավիրում Գ. Գոյանը (տե՞ս նշվ. աշխ., էջ 269)։
125 Հմմտ. Տատն., Ժթ, 22։
126 «Պատմութիւն անանուն ղրուցագրի, կարծեցեալ-Շապուհ Բագրատունի», 1971, էջ 177։
127 Հմմտ. Հ. Անաոյաս, Հայերեն արմատական բառարան, հ. Բ, 1973, էջ 363։ Այս իմաս­

տի տեսակետից պետք է մեկնել նաև կաքաւիչ, կարաւանք, կաքաւաձև, կաքաւարան (տմմտ. 
Դ. Գոյան, հ. Ա, էջ 232—233, Ս. Լիսիցյան, հ. Ա, էջ 72 — 73) բառերը։
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շէր» կամ Պապք/ «աչօքն պշացետլ հայէր,), առանց նկատելու թիկունքից մ է։ - 
անցող դավադիրների սուրբ, պետք է մտածել, որ իրոք նրա տեսածը նման է 
'"'թ՚Լ Հռոմի անկումից •,ետո Առաջավոր Ա:ւ իայոլմ, հատկապես Ասոըիքում ու 
1‘յուզւսնդիայում լայնորեն տարածված կանացի պադշոա մ ենս։ պաըեըի^է ։

Միջնադարյան թատրոնի ու թատերական գվարճա / իքների մյուս հավաքա­
կան կերպարը կատակերգուն է կամ, ինչպես այս հասկացության ամենահին 
վկայությունն է ասում ի։աէշակս։ւոակը։ Միջնադարյան կտտակերգակ դերա­
սանը, ինչպես հայտնի Է. կրում է տարրեր ո, համանման մի քանի անվանում- 
“ ^ր իէեղկաաակ, ծաղրտկաւոակ, ի։ աղտ կա տակ, այպնակս։ ո: ա 1լ, հաց ա կա­
տակ, կատակ, կատակերգու, ծաղրածու, կատակադոլսան և այլն։ Այս անվա­
նումները պետք է կարծել, որ ենթադրում են նաև որոշ դասային կամ տեսա­
կային ֊մ ան ր ս։ յին - տարբերություններ։ Այստեղ հետաքրքիրը միջնադարյան
կատակարարի հավաքական կերպարն է, աոտնց որի չի պատկերացվում ո։ 
ո/տլտտ ակ ան /խնջույքը, ոչ շուկան կամ տոնավաճառը, ոչ թ աա բոն ր, ոչ ժո- 
ղ՚՚վրդական տոնախմբությունը։ Այ։/ կերպարը հատկանշում է հասարակու­
թյան ստորին ի։ ավերի վերաբերմունքը կյանքի հ ս/ն դե պ էլ շատ դեպքերում 
ներկայանում Է .որպես ա պ տդա и ա կա ր դային կերպ ուր։ Անհեթեթի, իէենթա- 
կ1'1'ռւի, հիմարի, ՛տարօրինակ մարդու կերպարն ընդհանրապես բնորոշ է միջ­
նադարյան քաղաքին։ Սա կարգից ու օրենքից դուրս մարդ է. նրան չեն հար­
դում, չեն դատում ու պաւոմում, նրա հետ չեն կռվում, ծաղրում են, նրւււ արածի 
ու ասածի վրա ծիծաղում ու վարձատրում: Կատակարարն ունի որոշակի սո­
ցիալական ֆռւն կցի ա՝ արթուն է սլ ահո լմ հ ա и ա ր տ կււ լթյ ան առողջ բան ա կա­
նո ւթյունը г

Խաղակատակ բառի հնաղոլյն և ինքնատիպ վկայություններից մեկը 
հանդիպում է Փավստոսի երկում։ VI դպրության Ը, Р՝ և Ժ գլուխները ներկա­
յացնում են նովելանման պատմություն մի ստահակ հոգևորականի' Հոհան 
եպիսկոպոսի մասին։ Ըստ հեղինակի, սա պատմական անձ է' 'ևառեն կաթողի­
կոսի (348— 352) որդին։ Ընչաքաղցությունը Հոհան եպիսկոպոսին տանում է 
խաբեության ու կողոպուտի ճանապարհով (ավազակին քահանա է ձեռնադրում 
և փոխարենը խլում նրա ձին, զենքերն ու հագուստը) և ի վերջո հասնում ար­
քունիք։ Եվ եպիսկոպոսը դառնում է հայոց թագավորների /и և զկա ու ակը։

Ո՞վ է Ա՛ր՛ Հոհտն եպիսկոպոսը, և ի՞նչ ավանդություն է արձանագրել 
Փավստոսը։ Ըստ երևույթին սա պայմանական դեմք Է, խորհրդանշանական մի 
կերպար. Փառեն հայրապետի որդին թերևս բոլորովին էլ խեղկատակ չի դար­
ձել։ Նրա կեղծ բարեպաշտությունն ու ընչաքաղցությունը մերկացնելու հա­
մար Փավստոսը (կամ .զրույցի իսկական հեղինակը) հավանաբար բնութագրա­
կան մի զուգահեռ է ընտրել ի։ եղկտտակութ յ։սմ բ հարստացողի տիպը կամ 
հոգևոր պաշտոնից փախածի, սոցիալական տյլ դիմակ հագածի, գուցե և իս- 
կասլես խեղկատակ դարձած մարդու տիպը։ Այն պրոցեսները, որ տեղի են 
ունեցել միջնադարյան Եվրոպայում XIII դարից (որը կոչում են «մոնգլյորնե֊ 
րի ոսկեդարը»!^) , Արշակունյտց Հայաստանում արդեն եղել էին ու ավարտվել։

Ւսկ ի՞նչ խեղկատակություն էր անում Հոհան եպիսկոպոսը։ Փավստոսի 
նկարագրության մեջ^^, թվամ է, պետք է տեսնել հին կա տ ա կա իւ աղային մի

128 Տ/Հս С. С. Мокульский, История западноевропейского театра, т. 1, М., 1936, 
стр. 125.

129 Фип^шии РикриГщ, Ժ։



ձայ մշակույթը փաղ ֆեոդալիզմի ժամանակաշրջանում 020

■տեսարան' որևէ կենդանու դիմակով ներկայանալը։ Հոհան եպիսկոպոսը ներկա­

յանում է ուղտի կերպարանքով և չորեքթաթ սողում թաղավորների առջև' 

«և ղուղտու ղձտյն ածէր կառաչելով... ասելով, թե «ուղտ եմ ուղտ եմ, և 

ՂաՐԲայ/՛ մեղս բսւււնամ... և թագաւորին ղմուրհակս գիլզից կամ զտգսւրտ֊ 
կաց գրեալ և կնքել դնէին ի վերտ լ ողինն Հոհանու»։ Սա անպայման իրակա­

նությունից եկող տպավորություն է, լինի Փա վռ տ ո ռինը, թե վերցված ժոզո֊ 

վըրղտկան ղրույցից։ Հեղինակը պատմում է պալատական խեղկատակի մա­

սին, բայց նրա տպավորությունները, թվում է, ուրիշ տեւլից են. հավան ա- 

բտր, շուկայական կամ թաւոերական խեղկատակներն այս ձևով են դրամ 

խնդրել, ծաղրելով հոդևոր հույրերին, որոնք դրամով թողություն են շնոր­

հել մարդկանց մեղրերին։ Սա ժողովրդական երդիծանքից եկող մոտիվ է։

Պալատական թատրոնը հայկական միջնադարում երկար է գոյատևել և 

վերացել է հավանաբար վերջին թագավորների հետ։ Համ են այնդեպ ս, Արծրու- 

նիների պալատական թատրոնը եղել է ծաղկյսւլ վիճակում ։

Թատերական ւլվարճալիքների տեսակները և թատերական մանրերը եթե 

ոչ բացարձակորեն միանման, ասլա նույն բնույթի են և Սյոււլանդի այում, և 

■Ասորիքում, և Հայս։ ս ս։ անում ։ Այստեղ տարբերություններ կարող էին լինել 

միայն ընդհանուր ծավալների (մասշտաբներ), ոճական և այլ արտաքին հատ­
կանիշների մեջ։ Սալց հայտնի է, որ Հայաստանում թատերական ներկայա­

ցումները գրեթե նույնքան բպգմամարդ են եղել, որքան հարևան երկրներում:

Համեմատելով բյուգանդական, ասորական և հայկական թատերական 

միջավայրերը, հիմք կա ասելու, որ ա ռաջավորա ս ի ական քաղաքակրթության 

լլլմբողջ ռեգիոնում գործ ունենք գրեթե նույն երևույթի հետ։ Այն, ինչ հայտնի 

է բյուգանդական և ասորական թատրոնների մսւսին, մասամբ վերաբերում է և 

Հայաստանին։ Իսկ այն, ինչ գտնում ենք մեզանում, անպայման առնչվում է 

նաև հարևան երկրների հետ։ Հայտնի է, որ շատ են եղել թափառող կրկեսային 

խմբեր, որոնք շրջել այցելել են ամբողջ Առաջավոր Ասիան, հյուսիսային 

Աֆրիկայի ափերը, հետագայում անցել են Արևմտյան Եվրո սլա, կամ այնտե֊ 

ոից են ինչ-որ խմբեր եկել հարավ, ավելի ուշ շրջանում կամ սրանց նմաններն 

անցել են սլավոնական երկրներ, Ռուսաստան^^։ Ս այց մինչև արևմտաեվրո֊ 

պական ֆեոդալիզմի զարգացման շրջանը, մինչև Սիևյան Ռուսիայի կազմս։- 

վորոլմը, այս շփումներն ու ներթափանցումները տեղի էին ունեցել վաղ ֆեո­

դալիզմի երկրներում, երբ կրկ ե սային-թսյտերակ ան ժանրերը ձեռք էին բերել 

համընդհանուր մի նկարագիր։
Համաձայն ընդհանուր տեղեկությունների, միջնադարում թատերական 

ներկայացումները, ինչպես և մարզական ու այլ տիպի /սաղերը տեղի էին 

ունեցել ամսվա առաջին օրերին։ Այդ օրերը հին Հունաստանում, Հրամում, 

ՍI ուզան դի այո ւմ, հետագայում՝ միջնադարյան Եվրոպայրււմ կոչվել են կա-, 

լենդներ ^€Ձ ^ՈւԽ^131, իսկ հին և միջնադարյան Հայաստանում' «կալենդամ-

130 Այն կարծիքը կա, որ հին ռուսական ժողովրդական ֊հրապարակային թատրոնի ղերա֊ 
սանները' սկոմորոխներր, արևմուտքից են անցել Ռուսաստան։ Այղ կարծիքը մասամր հերքված Լ 
(տե՜ս А. А. Белкин, Русские скомброхи, ДА., 1975, կջ 30 —53)։ Բայց այղ հարցը հնարավոր 
չէ լուծել առանց իմանալու վաղ միջնադարյան աղրյուրները։

131 Տե'ս Е. Э. Липшиц, Очерки истории византийского общества и культуры, М.—Л., 
19.61, с. 410—412.
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ս ։։:գլուխք»։ Ամսադլռւխը կամ ամսվա առաջին օրը նշանավորվել է տոնաի։ըմ- 
ռսւթւամբ ու թատերական ներկայացումներով։ Բոլոր կարգի խաղերը չէ, որ 

■եկեղեցին դատապարտել է. եղել են աշխարհիկ խաղերի պաշտոնապես ըն- 
ղունելի տեսակներ 1ւ Բյոլղանդի ա յոլմ, 1ւ Ասորիքոլմ, ե' Հայաստանում:

Մի շարք ուղղակի և անուղղակի փաստեր վկայում են, որ Հայաստանում 
նախարարական ամրոցներն ունեցել են թատրոններ!^, բայց դրանց կառուց֊ 
Հածքի վերաբերյալ ոչ մի տեղեկություն չի պահպանվել։

Հտյկա կան միջնադարում ինչպիսի՞ն է եղել թատրոնի հասարակական նշա­
նակությունը։ Դատելով Հովհսւն Ս՞անւլա1լուն|։ կաթողիկոսի, Ս սւ ։ րա ։յու1Լ <յ ո ւ 
Միմեռն եպիսկոպոսի ճառերից, կարելի է մտածել, որ թատրոնը /սաղացել է 
հասարակական կարևոր դեր, որ թատրոնը . միջնադարյան մարդու կենցաղում 
նկատելի տեղ է գրավել։ Բ՛ատբոնի պատմաբաններն ս։ յն ։ո պավորո։թյունն են 
ստացել, թե միջնադարյան Հայաստանում եկեղեցիներն /ւրոք դատարկ են 
^Ղ^է> իսկ թատրոնները «յամենայն ժամ» խուռն ամբոխով լեցուն։ Բայց 
հայոց աշխարհը ծածկված է վանքեր/։, եկեղեցիների ու. մատուռների ավե­
րակ ու կան դուն շինություններսվ, և մինչև այժմ չենք գտել թատրոնա­
կան շենք/։ որևէ հետք։ Սա, իհարկե, հա կառակն ապացուցող փաստարկ չէ: 
Միջնադարում, մանավանդ VII դուրում, եկեղեցին չէր կարող կորցնել իր 
հասարակական դերը։ Եկեղեցու հայրերի տագնապալից խոսքերը ոչ այնքան 
նրանց ժխտման պաթոսով պետք է բացատրել, որքան ոճի առանձնահատկու­
թյամբ։ Համենայն դեպս, այդ պաթոսին համարժեք վերաբերմունք չենք տես­
նում միջնադարյան կանոնագրքերում ու դա տ ա ս տ ան ադրքեբում ։ Արգելող
օրենքները թատրոնի համար անհամեմատ մեղմ են երևում, քան ճառերը: 
Վերամբարձ տոնը, չափազանցող մակդիրները պարզապես հռետորական, ոճա­
կան զարդարանքներ են։ Մայրադոմեցին ակնհայտորեն ընդօրինակում է 
րյուղանդական եկեղեցու հայրերի, հատկապես Ոսկեբերանի խոսելակերպը։ 
Այս դեպքում էլ իրավիճակը չի փոխվում: Թատերասիրությունը միջնադար­
յան հեղինակների տերմինա/' « դուսան ա մ ոլությո ւն ը» , միջնադարյան մարդու 
կենցաղի ու հոդևբանութ յան անհրաժեշտ մասն է եղել և, այնուամենայնիվ, չի 
բացառել այդ նույն մարդու եկեղեցասիրությունը։

Հիմքեր չկան մսւածելու, թե միջնադարում թատրոնը խարխլել է եկեղե­
ցու հեղինակությունը։ Հասարակական մտածողության այդ երկու հակառակ 
իրողությունները միջնադարյան կենցաղում ունեցել են կարծես ներդաշնակ ւււ 
հավասարակշիռ դիրք, մեկի գոյությունը չի արժեղրկել մյուսին, չի բացառել 
նրա դերը։ Եվ դժվար է ասել, թե միջնադարյան Հայաստանում եկեղեցու 
պայքարը թատրոնի դեմ իսկապես սուր ձևեր է ընդուներ Հայտնի է, որ հայ 
եկեղեցին, հատկապես վաղ շրջանում, հետևողական պայքար է մղել հեթանո­
սական կենցաղի ու աշխարհայացքի բոլոր դրսևորումների դեմ, և դա ունեցել 
է իր պասւմական արդարացումը։ Հայտն/։ Է, թե կրոնաքաղաքական ինչ ս՛ուր 
բնույթ են ունեցել դավանաբանական վեճերը, ինչպիսի հալածանքների են 
ենթարկվել այլադավանությունը, ազատախոհությունը, հերձվածողությունը, 
ինչպես են հալս։ծվել աղա՛նդները կամ ինչ թղթեր են գրվել պավլիկյանների 
դեմ։ Թատրոն/։, որպես արվեստի, ժխտումն այս ընդհանուր կրոնաքաղաքական

132 Տե՜ս Г. Гоян, 2000 лет армянского театра, т. I, II, 1952 (т. II, стр. 41—44, 174): 
. ճովհսւննիսյան, Բ՚ատրոնը միջնադարյան Հայաստանում, Երևան, 1978, էջ 273 —276։
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պայքարի միջին հոսանքներից է և, մեղ հայտնի տվյալներով, բարուական 
■պարսավանքներից ավելի հեռուն շի գնացել։ Ւսկ եթե նկատի ունենանք, որ 
հոգևորականներն էլ շատ հեււոլ չեն մնացել «ի թատերաց», պարղ կգաււնա, 
որ պայքարը շատ գեպքերոլմ եղել է ձևական։ Քրիստոնեության բարոյագա֊ 
զավւարական դոկտրինան պաշտպանելը եղել է ամեն մ/։ քրիստոնյա հեղինակի 
սրբազան պարտքը, և ամեն մի գրիչ վերցնող թատրոնի դեմ ասել է մե կ֊ երկոլ 
իւոսք հավուր պատշաճի, շատ անդամ էլ ոչինչ չի ասել։

Միջնադարում գիրքը ։ գրիմ՛ "լ քերթողական արվեստ լ։ մնում են գերա- 
ղանցասլես աստծո սպասավորների սեփականություն։ Ւռկ հասարակական ընդ­
հանուր գիտակցությունը կարգավորվում կ ււչ միա/ն գրավոր խոսքով։ Քերթո- 
զտկտն արվեստը կամ գրականությունը միջնադարյան աշխարհիկ կյանքի 
չիտրժեք խորհրդանիշը չէր։ Միջնադարյան անհատի կենցսւղային կենսական 
պ ահանջն երն այն քան էլ կապված չէին գբի և դրական ության հես։։ Գիրքր միշ~ 
նա դարյ ան մարդու համար իհարկե եղել է ակնածանքի և պ աշտ ամ ունքի առար­
կա, բայց ոչ միշտ ըմբռնված, ոչ միշտ էրան րին ւ։ ւ կենցաղին մասնակից։ 
Միջնադարյան մարդը սիրել է «Ավետարանը», «Ժամագիրքը», բայց նրան 
շատ ավելի հասկանալի ու սիրելի են եղել առակր. /սաղը, երգն ու խրախ­
ճանքը: Ւսկ թատրոնը և թատերականացված խաղերն ու հանդեսները արտա­
հայտել են նրա իրական, այսաշիւարհային ձգտումները, մարդկային կենդանի 
վարքագիծ իրականությունը իմաստավորելով կենդանի արվեստով։

III — IX դդ. հայկական մշակույթի ուսումնասիրությունն ակնհայտորեն 
ցո՛յց է տալիս, որ հսւյ Ժողովուրդը ժամանակի քաղաքակիրթ ժողովուրդների 
շարքում ապրել է բազմակողմանի և հարուստ մշակութային կյանքով, կեր­
տել ու թողել է նշանավոր ժառանգություն մատենագրության, մասնավորապես 
պատմագրության, փիլիսոփայության, բնական գիտությունների, ինչպես նաև 
ճարտարապետության ու արվեստի մյուս բնագավառներում։ Հայ ժողովուրդը 
ստեղծագործել և մարդկային մշակույթի գանձարանն է մուծել մեծարժեք 
գանձեր, ինչպես հոգևոր, նույնպես և նյութական մշակույթի ասպարեզում։

՛Լագ ֆեոդալական մշակույթն իր ղորեղ անդրադարձն ունեցավ երկրի 
ողջ կ1ս'^՚քի վըտ։ Լինելով նոր սոցիալ-տնտե սա կան հարաբերությունների ար֊ 
գասիքը, հայ ֆեոդալական հասարակության ինքնագիտակցության աճի և հա­
սունության արտահայտությունը, քաղաքական անբարենպաստ պայմաններում 
այն միաժամանակ ծառայեց համազգային կյանքի կայունացմանն ու արտա­
քուստ միշտ սպառնացող վտանգի դիմագրավմանը, իսկ ստեղծված արժեքնե­
րով դասական օրինակ հանդիսացավ բազում սերունդների համար և իր պատ­
շաճ տեղը գրավեց համամարդկային մշակույթի պատմության մեջ։
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Մոտ 170—210 թթ-— Հեըսցիտնոս պտտմիշ։

ISO—198 թթ.—Վտղտրշ P Արշակունի' արրայ Հա յոր Մեծաց։

189—21G թթ-— P* և Արցաը' թտցտվոը վրաց։

191—207 թթ. — Վաղարշ 0՝' արքայից արքա պարթևական։

193 թթ. — Աոմմ ողոս կայսեր սպանությունը։

193—284 թթ.—Հին աշխարհի ստրկատիրական հասարակության ճգնաժամը, որը ընցղրկեչ էր­

ս։ մր ողջ Հռոմեական կայսրո t թյունը ։

193 — 211 թթ. — Սեպտիմիոս Սևերում կայսր Հռոմի։

191 թթ. —Հայոց թագավոր Վաղարշ ե-ի և Սեպտիմիոս Սևերոս կայսեր միջև կերված համա- 

ձ այն ա ցիրը *

198 թթ- — Միջտցետրի վեր ա ցր տվռ։մ ը պսւրթևակսւն թաղավոր Վաղարշ /֊ի կող*111!)2
198 — 217 թթ. — ԿարակաԱա (Սեպտիմիոս Բասսիանոս, 196 թ. ստացավ Անտոնինոս Օգոստոս 

անունը)' Մարկոս Ավրեյիսս։

198 — 210 թթ. — Խո որ ով Ա Արշակունի' արքայ Հայոց Մեծաց։

199 թթ. — Խաղաղության դաշինք Սևերոս կայսեր և պարթևական արբայից-արրա Վաղարշ 

Դ-ի միջև:

Հ01-- 302 թթ.----- Դարսւրգերգի արգսւպետի մահր:

302 թթ. —Սեպտիմիոս Սևևրոսր (Յ֊րգ անգամ) և Սեպտիմիոս Բասսիանոս Ան աոնի ո սը' Հոոմի 

կոնսուլներ ։

208— 223 թթ. — Վաղարշ ե' պարթևական արքայից արքա։

208 209 թթ. Սասանի որգի Փափագ ր հափշտակում 1; Պարորի ար բայական գահն իբրև

«մարզպան և շահրգար Պարորիս:

209 թ. — Փափագը իր ավադ որդուն' Շապուհին հայտարարում Է Ստահրի թագավոր (208 — 
229):

2/3 թ. — Ար։ոավանը' Վաղարշ ll-ի եղբայրը, իրեն հոչտկեց պարթևական աբբայից արրտ:

214_ 216 թթ. — Արդար ժ Սևերոս' Օսբոևնեի թագավոր:

218 —222 թթ. — Անտոնիոս Հև/ի ո գաբ ալ Հոոմի կայսր:

222— 235 թթ. — Ալեքսանդր Սևերոս:

227 թ. — ապրիլի 28֊ին' Սրմիղգա կ ա նի ճտ կա սսռմ արտը ։

Հ27 —243 թթ. — Ար տաշիր Ա. Թավ։ աղտն' արքայից արքա Երանշահրխ Սասանյան ցինաստիայթ 

իշխանության “կիղրը*

235 — 238 թթ. — Մաքսիմինոս Թրակացի։

238 —214 թթ. — Գորգիանոս Գ (Մարկոս Անտոնիո" Գորգիանոս Օգոստոս)' կայսր Հոոմի:

237—238 թթ____Մծբինի և Խաոանի գրավումը պարսկական զորքերի կողմից:

242 թ. — Գորդիանոսը պատերազմ հայտարարեց պարսիկներին:

243 թ.---- Հոոմեական զորավար Տիմեսթեոսի մահը:

244 թ. փետրվարի 21 ֊ին' ճակատամարտ Մեսիխես (կամ Բեթ-Մաշկենե) վայրում:

244 —249 թթ___ Փիլիպպոս Արս:բ (Մարկոս Հուլիսս Փիլիպպոս Օգոստոս)' կայսր Հոոմի:

244 թ____Փիլիպպոս Արարը խաղաղության դաշն կնքեց պարսիկների հետ:

248 —276 թթ. — Ներսեհ' որդի Շապուհ Ա-իէ

249_ 251 թթ. — Դեկոս (Գայոս Մեսսիսս կվինտոս Տրայանոս Դեկոս Օգոստոս)' կայսր Հոոմի։

251—253 թթ. — Գալլոս (Գայոս Վիբիոս Տրերոնիանոս Գալլոս Օգոստոս)' կայսր Հոոմի:

252 — 325 թթ. — Գրիգոր Լուսավորիչ:

253 թ. — Պարսկական զորքերը ներխուժեցին հոոմեական պրովինցիա Սա- տ ն ։
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253 թ. — Սասանյանները գրավում են Հայաստանը։

253—255 թթ. — Վոայյ թագավորության ենթարկումը Սասանյան երանին։

253—250 թթ՝ — Վալեոիանոս (Պ ուր լի ո ս էիկինիոս Վալերիտնոս- Օգոստոս)' կայսր Հռոմի։

'253—268 թթ- — Գալլիենոս (Պուրյիոս էիկինիոս կգնսւտիոս Գալլիենոս Օգոստոս)' կսրյսր Հռոմի։

253—261 թթ՝ — Արտավաղգ I)' «Արմենի այի մեծ թագավոր»:

256 թ. — Վալերիսւնռսն իր ր ան ակով գալիս է Արևելք:

250 թ. — Պ արսկահռոմեական պատերազմի ոկիզրը։

260 թ. — Վալերիանա։ կայսրը գերի ընկավ Շապուհ Ա-ի ձեռքը:

261 թ. — Արտավաղգ Ե-ին գահընկեր են անում և, ըստ երևույթին, սսլանոլմ:

261—272 թթ՝ — Որմիղգ-Ար տաշիր' «Արմենիայի մեծ թագավոր»։

261—293 թթ-—Պարսկական տիրապետությունը Հայաստանի մեծագույն մասում:

262 թ՝ — Եապուհ Ա-ի' «Հա արա ֊ի թարգուշտ»-ի արձանագրությունը։

262—264 թթ՝—Օգենատոսը շարունակեց պատերազմ ր պարսիկների գեմ և կարողացավ Եգե- 

սի ան աղատել պաշարումից ։

’ ■264 — 272 թթ՝ — Որմիղգ-Արտաշիրը (կամ Խո սր ով-0 րմի զգ - Արտտշիրը )' «Արմենիս։ յի մեծ թա­

գավոր»: .

266/7—273 թթ՝ — 0գեն։։։տո։։ին հաջորգեց նրա անչափահաս որգին' Վ ահը ա լաթ - Աթենա գորը։

268—270 թթ՝ — Կլավգիոս 0, Գոթական (Մարկոս Ավրելիոս Կլավգիոս Օգոստոս) կայսր 

Հռոմ ի։

270—275 թթ. — Ավրելիանոս (Դոմիտիոս Ավրեփանոս Օգոստոս)' կայսր Հռոմի։

270 թ. — Ավրելիանոսի զորավար Պրորոսը ետ նվաճեց Եգիպտոսը' Ալեքսանգրիա մայ- 

րաքս։ գարով։

271 թ. — Ավրելիանոսի ր ան ակր սկսում է իր արշավանքը։

272—273 թթ՝—Որմիգգ Ա (Սրմիղգ-Արտտշիր)' «արքայից արքա Երան և Աներան»։

273--276 թթ՝-----Որմիղգակ' «Արմենի այի մեծ թագավոր»։

273 — 276 թթ՝ — Վառահրան Ա' «արքայից արքս։ Երան և Աներան»։

274 — 276 թթ՝—Տրգատ' (առաջին անգամ) թագավոր հռոմեական Հւսյաստանի։

274 թ.—Քրիստոնեության մուտքը Հայաստան։

275—276 թթ՝ — Տակիտոս (Մարկոս Կլավգիոս Տտկիտոս Օգոստոս)' կայսր Հրամի։

-276—288 թթ.— Պրորոս (Մարկոս Ավրելիոս Պրորոս Օգոստոս)' կայսր Հռոմի։

276—293 թթ-—«Խոսրով» — Ներսեհ' «Արմենիս։ յի մեծ թագավոր» պարսկական Հայաստանում:

276—293 թթ՝ — Վաոահրան (Վռամ 0)' «արքայից արքա Երան և Աներան»։

282—283 թթ. — Կարոս (Մարկոս Ավրելիոս Կարոս Օգոստոս)' կայսր Հռոմի։

284 —305 թթ. — Դիոկղետիանոս (Գտյոս Ավրելիոս Վալերիոս Դիոկղետիանոս Օգոստոս)' կայսր 

Հռոմի։

284—305 թթ. — Մաքսիմիանոս (Մարկոս Ավրելիոս Վալերիան Մտքսիմիանոս Օգոստոս)' կայսր 

Հռոմի։

287 թ. — Տրգաւո Դ-ն վերջնականապես հաստատվեց իր գահին։

287— 293 թթ .—Տրգատր հռոմեական Հայաստանի թագավոր։

293 թ. — ներսեհը Տրգատ Գ-ին նաև պարսկական Հայաստանի [հոգավոր կ ճանաչում' 

«Մեծ թագավոր Հայոց Մեծաց» տիտղոսս։/։

293 — 330 թթ. — Տրգատ Գ Մեծ։

293— 311 թթ. — Գալ երիս ս ( Գա յո։։ Գալերիոս Վալեր[։ոս Մտքսիմիանոս Օգոստոս)' կայսր 

Հռոմի:

296— 297 թթ՝ — Պ արսկահռոմ եական պատերազմ Միջագետքում :

297 թ. — ճակատամարտ հռոմեահայկական ոլմերի և պարսիկների միջև Հայաստանում:

298 թ.—Մ ծրին ի 40-ամյա գտշնագիրը։

301 թ. — Մեծ Հույրի արքունիքի և զորամասերի մկրտությունը թագավանում' Եփր ատ - 

Արածանի գետում, որով քրիսաոնեություն ր Հայաստանում ճանաչվեց որպես պետա­

կան կրոն: Տրգատ Գ Մեծը ս տան ամ կ «Յովհաննկս» մկրտության անունը և Սա գ ավան ա մ 

հիմնում իր անվանական տաճարը' «Ցովհաննկս-Մկրտչի» րագիչիկան:

301 թ.— Գրիգոր Լուսավորիչը ձեռն աղը վեց Մեծ Հայքի արքեպիսկոպոս' «կաթողիկոս 

Հա յո ց Մեծաց 'Լ Կաթողիկոս կր 301—325 թթ՝՝

303 թ.—կջմիածնի տաճարի հիմն ագր ում ը:
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305 — 313 թթ*— Մաքսիմիանոս Դա յա' կայսր Հռոմի։

30G—337 թթ՛— Աոստտնէյիանոս Ա Մեծ (Փլավի ո ս Վայերիս։/ Կո ։ոոս։ն գին ո ս Օգոստոս)' կայսր 

Հռոմի։

308— 324 PP^—Էի կի անոս կեսար:

309 — 379 թթ*—Շապուհ 0 Երկարակյաց։

311—312 թթ.—Հայ-հոոմեական ռազմական րնդհարումներր:

313 //.—«/դլան/! Է>ւ/,1ւար))։

324 — 337 PP- — Եււստանզիանոս Ա' րացարձակ միապես։ Հռոմեական կայսրության:

325— 333 թթ-— Արիսէոակես Ա' «կաթողիկոս Հայոց Մեծաց»։

325 թ. մայիսի 1 9 ֊ին— Նի կի :։։ քս։ զուքում հրավիրվեց առաջին տիեզերական մոզովը, որ։/։!։/? 

ընդունվեց «Նիկիական հանգանակը»:

330 — 336/7 թթ՛ — Խոսքով 0' «մեծ թագավոր Հայոց Մեծաց»։

330 թ. մայիսի 11 — Եոստանզիանոս Ա Մեծ կայսրն իր մայրաքաղաքը Հռոմից տեղա֊ 

Հրոխեց P յուզան զիսն, արը նրա պատվին վերանվանվեց ՕոստանզնոԼսյոյիս։

333 — 347 թթ՛ — Վրթանես արքեպիսկոպոս' «կաթողիկոս Հայոց Սեծաց»։

335 թ.—Հյուսիսային լեռնականները մ ազք։1լթների Սանես ս։ն թաղավորի գլխավորու֊ 

թյամր արշավեցին Հայաստան և գրավեցին Վաղարշապատ մայրաքաղաքը։

336/7 թ. — Խոսքով Բ֊ի զեմ ապստամրսւմ են Աղձնիքի «մեծ րգեաշխ» Բակուրը և Բգնու֊ 

^Ւբ!1 Պատարեն ն ախ ար ։։։ րր:

ՅՅհ—344 թթ. — Տիրան' «մեծ թագավոր Հայոց Մեծաց»։

337— 361 թթ* — Եոստանզիոս' կայսյ։ Հռոմի։

338 թ՛ — Շս/պուհ Բ֊ի ղաթրերը պաշարում են Մծրին րաղարը։

341—344 թթ՛—Հուսիկ արքեպիսկոպոս՝ «կաթողիկոս Հայոց Մեծաց»։

344/5 թ. — Կայսրությունը վերսկսում Է պատերազմական գործողությունները Սասան­

յանների զեմ։

345 թ.—ճակատամարտ Սինզարայի մոտ։

353— 372 թթ. — Ներսես Մեծ' «կաթողիկռս Հայոց Մեծաց»։

348— 352 թթ . — 'Փառեն Աշտիշատեցի արքեպիսկոպոս' «կաթողիկոս Հայոց Մեծաց»:

345— 3G8 թթ՛—Վասակ Մ ամ իկոն յան՝ «սպարապետ Հայոց Մեծաց»։

353—372 թթ՛ — Ներսես Ա Ս եծ՝ «կաթողիկոս Հայոց Մեծաց»։

354 թ.-Աշաիշատում Ներսես Ա կաթողիկոսը զում արեց առաջին եկեղեցական օրենսդիր ■ 

մռղովք։

358 թ. — Ա ր շս։ կա վան ի կործանումը։

359 թ. — Շապուհ P-ն զալիս է Միջազետք և 73 օր տևած պաշարումից հետո վերցնում 

Ամիղր,

3G1—363 թթ՛—Հռւլիանոս «Ո լրացող»' կայսր Հռոմի։

361—440 թթ՛ — Մեսրոպ Մաշտոց։

363— 364 թթ*—Հովիանոս' կայսր Հռոմի։

363 թ.—Հովիանոսը Նրանի հետ հաշտություն է կնքամ երեսուն տարով (մինչև 393 թ՛)։ 

որք համ արվում է «ամոթալի»։

364—*367/8 թթ* — Վասակ Մամիկոնյանը զլխավորռւմ կ հայ մողովրզի հերոսական պայքարը 

Սասանյան . Պարսկաստանի ներխուժումների զեմ։

364 — 378 թթ՛ — Վս/ղես' կայսր Հռոմի։

368— 369 թթ* — Հայաստանի նշանավոր քաղաքների' Արտաշատի, Վաղարշապատի, Երվան­

դաշատի, թարեհավանի, թարիշատի և Վանի ավերումը պարսից զորքերի կողմից։

369 — 373 թթ* — Պապ' «թագաւոր Հւսյոց Մեծաց»։

371 թ. — հիրավի ճակս։ տամ արտը:

371—372 թթ.—Հաշտության կնքումը Հռոմեական կայսրության և Սասանյան Պարսկաստանի*-

372— 376 թթ* — Շահակ Մանաղկերտցի' կաթողիկոս Հայոց։

374 — 378 թթ. Վարազգատ Արշակունի' «Մեծ թագաւոր Հայոց»։

376 — 380 թթ.—Զտվեն Ման աղկեր տցի' կաթողիկոս Հայոց։

378 — 385 թթ* — Արշակ Գ' «Մեծ թագաւոր Հայոց»։

379—395 PP* — Թեոգոսիոս Ա Մեծ' կայսր։ ՚ :
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379 — 383 թթ-— Արտաշիր 6' Պարսից արքայից արքա։
380—387 թթ- — Աադուրակես Մ ան ադկե ր տցի' կաթողիկոս Հայոց։

• 380-150 թթ- — Եղնիկ Կոդրացի։
- 383— ՅՑՏ թթ- — Շապուհ Գ' Պարսից արքայից արքա։
- 383 — 384 թթ- — Պարսկահոոմհական ր տնակցություններ են սկսվում Մեծ Հայքի թ սպավորու­

թյան բաժանման վեր ար ե ր յալ։
385 թ.—Մեծ Հայքի թադավորության տարածքի ր աժանումը Սասանյան Պարսկաստանի 

և 0 յուղանդական կայսրության միջև։
385— 387 թթ. — Արշակ Գ' Հայաստանի' Բյուզանդիայի տիրապետության տակ անցած մսւսի 

թաղավոր:
385—388 թթ.—Խոսրով Գ' Հայաստանի' Պարսկաստանի տիրապետության տակ անցած մասի 

թագավոր:
38$ — 439 թթ- — Սահակ Ա Պարթև' կաթողիկոս Հայոց։
388 —414 թթ-—Վէսսմշապուհ' «Մեծ թագավոր Հայոց»։ .

393 թ.—Հռոմեական կայսրության րաժանումր Արևելյան Հռոմեական կայսրության 
(Բէուզանդիա) և Արևմտյան Հռոմեական կայսրության։

393 — 404/5 թթ.—Հայոց գրերի ստեղծման Ժամանակաշրջանը։
-395—408 թթ- — Արկագիոս' Արևելյան Հռոմեական կայսրության կայսր:
395 —423 թթ.—Հոնորիոս' Արևմտյան Հռոմեական կայսրության կայսր։

405—425 թթ. — Ատտիկոս' սլատրիարք «տիեզերական»։
408—450 թթ.—Բ’եոդոսիոս Բ' րյոլղանդական կայսր։
410—492 թթ.—Մովս ես Խորենացի' (Քերթողահայր) ։
419__421 թթ- — Ապստամրական շարժում ներսհս ճիճրտկացու գլխավորությամբ։
421—422 թթ. — Պ արսկարյուզւսնդական պաւոերաղմը։
421—439 թթ. — Վոամ Ե Գոո' Պարսից արքայից արքա։

422 թ._ Հիսնամյա խաղաղության դաշնադիր (մինչև 472 թ.) Բյուզանդիայի և Սասան­

յան Երանի միջև։
422 — 428 թթ- — Արտաշես Արշակունի' թագավոր Հայոց:

428 թ.—Արտաշեսի գահընկեցս։թյունը։ Հայ Արշակունիների դինաստիայի վերացումը։

437__451 թթ.—Հովռեփ Ա Հողոցմեցի' կաթողիկոսական աթոռի տեղապահ։

439 թ. — Սահ ակ Պարթևի մ ահ ը։
■139— 457 թթ.—Հտղկերտ Բ' Պարսից արրայից արքա։

442 թ.—Օշականի եկեղեցի-դամրարանի կառուցում ր Մևսրոպ Մաշտոցի գերեզմանի վրա 

Վահան Ամատունոլ կողմից։
450 /1.---Հաց կերա Բ-ը հրամայում է նախարարներին երկրպազել զրադաշտական կրակր։

450—451 թթ.—Հոնեըի-խիոնիտների հաղթանակը Հազկերտ Բ-ի դեմ,
450__451 թթ. — «Հայոց պատերազմը»' հայ մողուէրդի մեծ ապ^տամքոհթյՈւնը Սասանյան 

Պարսկաստանի լծի դեմ։
450 — 457 թթ.—Մարկիանոս կայսր։

451 թ. մայիսի 20-ին—Ավարայրի ճակատամարտ' Վարդանանց հերոսամարտը։
451 թ.--Չորրորդ Տիեզերական մողովը քաղկեդոնում։
452 թ-—Տիզրոնում կազմվեց հանդիսավոր ատյանը։
452 թ._ Սասանյանների կողմից նեստորականության ճանաչումը իբրև Իրանում ապ - 

բո՛ւ քրիստոնյաների միակ պաշտոնական դավանանք։
456—461 թթ.—Մով։։ես Ա Մանազկերտցի' կաթողիկոս Հայոց։
456— 502 թթ.—Վախ տանդ Գորգտսար' թագավոր Վրաց։
157 — 478 թթ. — Լևոն Ա Մեծ թրակացի' րյոլղանդական կայսր։

461 թ. — Աղվանից թագավորության վերացումը և մարզպանության վերածվելը «Աոան» 

անունով։
161 — 178 թթ . — 9 յուտ Ա Արահհզացի' կաթողիկոս Հայոց։

464 թ. — Ատրորմիդդ' մարզպան Հայոց:
• 184—481 թթ- — Մւսրղպան ԱտրւԼշնասպ «Յոզմտնգեան»։

467 թ. — Մահացավ Աշուշա վրտց Բգ^շխը1
47! թ. — Տիզբոն ժամանեց Գյուտ կաթողիկոսը:
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.174 — 401
470

470—181
481—484

թր.—9^նսնճ 

[]. —Դվին ում 

ա ար ուշանը։ 

[1թ. —Հա կոր' 

թթ.— Ստհակ

ր յուղտն էյ ա կան կայսր։

4 ո ղո։Լո։ րզը կսրծանում

Տուր տ ա ։[[։ և պ[։ ո կ ո սյ ո ս ։

Բաղրատոլնու և Վահան

կ պս։ րոկսւկան ղրաղւսշտա կ ան համտյնրթ

Մ ամ իկոն յանի ղյխավորած համ ամողովրղա-

կան ապս տամրոէթյունը։

481—482 թթ. — Սահակ Բաղրատունի' մարզպան Հայոց' ոաանոլտկր Հայոց» տիտղոսով։

482 /1.—Պատմահայր Մովս ես Խորենացին մարզպան Սահակ Բտզրտտունուն ներկայաց­

րեց Խր «ձտյո0 պատմությունը»։

482 [1. — Պարսից զորրերի ներխուժումը Հայաստան։

482 թ. — ճտրմանայնի ճակատամարտը, որտեղ զոհվեր մարզպան Սահուկ Բագրատու­

նին։ Մովսես Խորենացին գրեց իր «Բզբը»։

482 թ.— Յտզզ Սյունևցու գլխատումր Սասանյանների կողմից։

432 թ. — «Հենոտիկոնի» («Միավորության զրի») հրապարակումը:

483 թ. —Պուրսից զորքերի ներխուժումը Հայաստան։

434—401 թթ. — Վտղարշ' արքայից արրա։

484 [1. — Նվարաոկի հաշտության պայմանագրի կնքումը։

485 թ___ Վահան Մամիկոնյանը Հայաստանի պարսկական մասի գերագույն կառավարիչ 
«տանուտէր Հայոց» և «սպարապետ Հայոց»։ Այնուհետև մարզպանական Հայաս­

տանը հայերի մոտ կոչվում է «Տանուտիրական երկիր»։

483 531 թթ. — Կավատ Բ' արքայից արրա։

400—505 թթ. — Բարդեն Ս. Օթմսեցի' կաթողիկոս Հայոց։

481—518 թթ. — Անաստս։։։' կայսր։

492 թ.—Հայերի ապստամբությունը Կավատի ղեմ։ .

002 թ. —Կավատի զորքերի ներխուժումը բյուգանդական Հայաստան։

803 թ . — Բյուդւսնզական զորավար Կելերիոսը զուրս եկավ Ս ասաԱյանների ղեմ։

506 թ . — Անաստաս կայսեր հրովարտակը։

506 [/.—Խաղաղության ղաշն ագիք Բյուզանդիայի և Սասանյանների միջև:

806—512 թթ. — Բտրգեն' կաթողիկոս Հայոց։

511 թ___ Պարսիկ Բոլրգանը (509— 520) Հայաստանի մարզպան։

5/8 — 527 թթ. — Հուււտինոս Ա' կայսր։

527—565 թթ.—Հուստինիտնոս Ա' կայսրս

531 թ. ապրիլ — Պարսկական զորքը պարտության մատնեց րյուղանղական զորքերին։

531—579 թթ.---- Խոսրսվ Անոլշիրվան' արքայից արրա։

532 թ.—«Հավիտենական» հաշտություն երկու պետությունների Ո իջև.

535 թ. հուլիսի 23—Հուստինիտնոս կայսեր (դիկտը հայոց ժառանգական իրավունքի

մ։։ւ։ւ[։ն։ *
540 թ. — Խոսրով Ս. Անուշիրվանը մեծ զորքով մտավ Բյուգանդական կայսրության ռահ֊ 

մ անները։ X

540 թ. — Պարսկաբյուղանզւոկան երկրորդ պատերազմի սկիզրը։

544 թ___ Խոսրոլլ Ս. Անուշիրվանը ներխուժեց Միջազետր:

545 թ. —Բյուգանդական դեսպանները Տիզրոնում զինադադար կնքեցին հինգ տարի ժւււ- 

մ տնակով։

548 թ. — Դավադրություն Հոլստինիանոսի և նրա ղււրավար Բելիսարիոսի դեմ։

548—557 թթ. — Ներսես Բ Բագրևանդացի' կաթողիկոս Հայոց։

552 թ.—Նոր հնդամյա ւլինագտգալ։ Բյուզանդիայի և Պարսկաստանի միջև։

554 թ. մարտի 29—Դվինում գումարված եկեղեցական ժողովր դատապարտում է քաղ­
կեդոնական դավանանքը և վերջնականապես խզում իր կապերը բյուգանդական 

«տիեզերական» եկեղեցու հետ։

557 —574 թթ. — Հովհաննես Բ Գարեղենացի' կաթողիկոս Հայոց։

562 թ.__ 50-ամյա հաշտության պայմանադիր Պարսկաստանի և Բյուզանդիայի միջև։

564 թ.__ Խոսրով Ա-ն Հայաստանի մարզպան է նշանակում Սուրեն ճիհովր Վշնասպին։

565 — 578 թթ. — Հուստինիտնոս Բ' կայսր։

570 թ. սեպտեմբերի 1 —Կնքվում է հայ-րյոլզանդական դաշինքը։
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571 [1___Սյունիբի իշխան Վահանը առանձնացավ մարզպանական Հայաստանից։

571__640 թթ____Սյունիք./։ իշխան։։,/1 յան անջատված վիճակը Հայաստանի մնացյալ մասերից։

572 p___Հայ մողովրղի ապստամբությունը Պարսկաստանի ղեմ ։

572 թ.— Պարսկարյուղանղական 20-ամյա պատերազմի սկիզբը։

572 /1, —Բյուգանդական արևելյան բանակի գլխավոր հրամանատար Մարկիանոսը զորբ 
է հավարում և հաջորդ տարվա վաղ գարնանը ամայացնում պարսիկներին ենթ ակս։ 

Աղձնի րը։

574 — 604 pp. — Մովսես Բ Եղվարդեցի' կաթողիկոս Հայոց։

575 —578 թթ___ եռամյա դինս,գագար Սասանյան երանի և Բյուզանդիայի միջև։

579—590 թթ. — Ս րմիղդ Դ' աբրայից արրա։

582—602 թթ—Մավրիկիոս' կայսր։

590—628 pp. — Խոսրով Բ Փարվեզ արրայից արբս։։

591 թ. — Պարսկաբյազանգական հաշտության պայմանագիրը, Հայաստանի երկրորդ րա- 

մանումը?

591 թ. —Եկեղեցական Սողովը Կ. Պոլսում։
595 թ. —Բյուգանդական և պարսկական տիրապետությունների դեմ ուղղված ապստամբ։։։.- 

փյունը Հայաստանում:

599— 616 թթ. — Կյուրիոն' կաթողիկոս Վրաց։

602—610 թթ.—Փոկ։։։։։' կայսր։

604—606 թթ. — Դարայի պաշարումը պարսիկների կողմից։

61)7__610 թթ. — Աբրահամ Ա Աղրաթանևցի' կաթողիկոս Հայոց։

603 թ, — Վրաց եկեղեցու անջատումը Հայոց եկեղեցուց։

610—685 թթ. — Անանիս։ Շ ի լ։ ակս։ ցի ։

610—641 թթ------Հերակլ կայսր։

614 թ. Երուսաղեմի գրավումը պարսկական զոր բերի կողմից և խաշի գերեվարումը։

615/6 թ.— Ալեբսանղրիայի գրավումը պարսիկների կողմից։

615/6 թ. — Տիդրոնի եկեղեցական մոգովը։

611 — 628 թթ___ Կոմիտաս Ա Աղձեցի' կաթողիկոս Հայոց։

618 թ___ Հռիւիսիմեի տաճարի կառուցումը։

618/9 թ.—Քաղկեդոնի գրավումը պարսկական զորքերի կողմից։

623 — 630 թթ___ Մրենի տաճարի կառուցում ը։

624 —631 թթ. — Բագարանի տաճարի կառուցումը։

627 թ.—Հերակւի բանուկը պարտության է մատնում պարսկական ղորբին։

628 թ.__ Խոսրով Բ-ի սպանությունը, նրա որդի Կավատ ներոյեի թագադրությունը, Հե- 

բակլի հետ հաշտության պայմանագրի կնրումը։

628—630 թթ.—Բբիստտվւոր Ս. Ապահունի' կաթողիկոս Հայոց։

629—633 (1թ. — Մմեմ Գնունի' պատրիկ Հայոց։

630 թ. — Գայտն!։/։ տաճարի կառուցում ը։

630__641 թթ. — Եզո Փտււամնտկերտսւցի' կաթողիկոս Հայոց։

631__639 թթ. — Բա գա վան ի տաճարի կառուցումը։

533 թ. — Կարն։։ բաղաբի մողովը։

633 — 639 թթ. — Գավիթ Սահառունի' պատրիկ Հայոց։

630__640 թթ. — Պաղեստինի և Ասորիբի նվաճումը արաբների կողմից։

635 թ . — Դամասկոսի գրավումը Խալիդ իրն ալ֊Վւպիդ զորավարի կողմից։

636 թ. — Բյուգանդական ղորբի ջախջախ։։։։!ը Յաոմոլբ գետի ա։իին։

637 թ. — Կադիսիսւյի ճակատամարտում Սասանյան երանը ջախջախիչ պարտություն կրեց 

I։ Տիզրոնն ընկավ արարներ/։ ձեռքը։

639 թ.__ եյագ իրն Ղանմի հրամանատարության տակ արարներն անցան Եփրատը։

639—641 թթ___ Արարները նվաճեցին Ատրպատականը։

639 — 654 թթ. — խեոդորոս Ռշտանի' իշխան Հայոց։

640 թ. — Արարները ժամանակավորապես նվաճեցին Չորրորդ Հայրը։

641—661 թթ. — ներս!։։։ Գ Տայեցի (եշխանցի)' կաթողիկոս Հայոց։

642/3 թ. — Բեոգորոս Ռշտոլնին և Պռոկոպը Աղձնիբի վրա յով մտան Վերին Միջագետք։

643 թ.-Ջվարթնոցի տաճարի հիմ Սաղրում ը (ավարտվել է 661 P՝):
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G44 — G5G թթ-—Օսման' խալիֆս/։

649 թ. —O'ե ո դո ր ո ։/ Ռշտունին ուղարկվում է Հայաստան։

649 թ.— Դվինի մ ո գովը։

G52 ի.—Պայմանագիր' խեոդորոս Ռշտունոլ և Մուտ•Լ1ւտ1հ միջև:

654—GG1 թթ-—Համաղասպ Մ ամ իկոն յան՝ Հա յոր իշխան։

656— GG1 թթ-—Պայրար Աչի խալիֆայի դեմ:

658 — 659 թթ-— Հաշտություն Մուավիայի և Աոասանդ Բ կայս հր միջև։

66/ — 667 թթ-— Ան աս տաս Ա Ակոսեցի՝ կաթողիկոս Հայոց։

66/—680 թթ . — Մուավիա' խալիֆա։

66/—685 PP* — t^/t/tt/nP Մամիկոնյան' իշխան Հայոց։

G6G թ. Ան անի hi Շիր ակարին Ան աստաս Ա կաթողիկոսին նևրկա J արր ti ր իր ^Աշխարհա- 

9Ո19^ աշխ ատութ յունր։

669) 674 — G80 թթ-— Կատաղի գոտեմարտ խալիֆայության 6 Բյուղանդիայի մի*և:

680 թ, — Տրուլլի եկեղեցական մոգովը։

667— 677 թթ-—P սրայել Ա 0 թ մ սէ։ րի' կաթողիկոս Հայոց։

6։ 7—703' թթ.— Ստհակ Գ Չորոփորեցի' կաթողիկոս Հայոց։ •

684 թ. — Խաղարների արշավանքը դեպի Աղվանը։

685 —689 թթ» — Աշստ Բաղրատունի' իշխան Հայոց։

687 թ. — Պայմանագիր խալիֆայության ու Բյուղանգի այի միջև։

689— 639 թթ-—Ներսեհ Կամսարա կան' Հայոց իշխան։

639—701 թթ- — Սմրատ Բագրատունի' իշխան Հայոց (’աոաջին անգամ)։

693 թ. — Մոլհամմագը նշանակվում է; Հայաստանի, Ատրպւաոտկանի և Հաղիրայի (Վերին 

Միջագևտր) ւիոխարրա։

695 թ.—Հուս տինի ան ո ։։ Բ կայսրն իր հակա ո ակորդն երից ձևրր ս։կալվեց և արս սրվեց Բե րսոն։

695 թ. — Մուհամմադ ղորավարը մտավ Չորրորդ Հայր։

995 — 698 թթ- — ԼեոնտիաԲ կայսր։

G98 թ- — Ապսիմհրոս Տիրերիոս' կայսր։

701 թ. — Մուհամմադի մեծ արշավանքը դեպի Հայաստան։

701 թ.— Արմինիա փոխարքայության հիմնադրումը։

'-.703—717 թթ- — Եղիա Ա Ար^իշեցի' կաթողիկոս Հայոց։

703 — 726 թթ- — Սմրատ Բագրատունի' իշխան Հայոց (երկրսրդ անդամ)։

705 թ- — Խալիֆա դարձավ Վտլիգը (Վլիթ) , իսկ Բ յագան գիայի աքսորյալ կայսր Հուսա ի- 

նիանոս Բ”ը նորից ա իրացավ իր դահին։

706 — 709 թթ- — Արդ֊աչ֊Աղիգ' Արմինիայի ոստիկան։ Հ

709 — 732 թթ- — Մասլամա իրն Արդ֊ ալ֊Մա լիք' Ա։ո րպա ։ոա!լանի և Հագիր այի փոխարքա։

.'717—728 թթ. — Հովհաննես Գ 0ձնեցի' կաթողիկոս Հայոց:

717— 720 թթ.—0մար' խալիֆա։

.717—741 թթ. — Լևսն Գ' կայսր։

719 թ.—^Վ/մւի եկեղեցական Կողովը' Հովհան Գ Օձնեցսլ նախ ա գահ ութ յս։մ ր ։

.741 — 775 թթ- — Կո u տան դին Ե' կայսր։

720—724 թթ- — Խղիդ Բ' խալիֆա։

724—744 թթ-—Հիշում' խալիֆա։

.724—725 թթ-—Հարիս' Արմինիա յի ոստիկան:

725 թ. — Մանադկերտի հողովը' Հովհան Գ Օձնեցոլ նտխագահmթյամր ։

.728—741 թթ- — '^ավիթ ^ Արտմոնեցի' կաթողիկոս Հայոց։

732 թ- — Մ ր ո լան իրն Մոլհամմագը Արմինիայի, Ատրպատականի ու Հաղիրայի փոխարքա։

732—749 թթ- — Աշոա Բագրատունի' իշխան Հայոց։

741 — 775 թթ- — Կոստանգին Կոպրոնիմոս' կայսր:

.741 — 764 թթ- — Տրդատ Ա Օթմսեցի' կաթողիկոս Հայոց։

747 թ. — Արու Մուսլիմի1 ապոտամ ր ությունը Խորասանսւմ։

749—752 թթ- — Մուշեղ Մամիկոնյան' իշխան Հայոց:

750 — 754 թթ.— Արու ալ֊Արրաս ալ֊ Սաֆֆահի (Արյունարրու) խալիֆա։

-752 — 770 թթ- — Սահակ Բագրատունի' իշխան Հայոց։

-752 — 7 75 թթ- — Սմ լ/ ա ա Բագրատունի' սպարապետ։
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752—754 թթ.— Եզիդ իրն Սւսայդ Սալամ' Արմինիայի ոստիկան։

754 — 759 թթ՝— Հասան իրն Սահթարան' Արմինիայի ոստիկան։

759—770 թթ՝— Եղիդ իրն Ուսայգ ո ստի (լան:

704 — 767 թթ՝— Տրգտտ Բ Դասնտվորեցի' կաթողիկոս Հայող։

767—775 թթ.— Սիոն Բավոնեցի' կաթողիկոս Հայոց։

770—775 pP»—Սմրատ Բագրատունի' իշխան Հայոց և սպարապետ։

774 — 775 թթ.—Հայ ժողովրդի մեծ ապստամրությունը խալիֆայության լծի դեմ։

775—7Տ8 թթ. — Եսայի Ա Եդիպաւոր ուշն ղի' կաթողիկոս Հայոց։

775 թ. ապրիլի 15—ճակատամարտ Արճեշի մերձակայքում։

775 թ. ապրիլի 25—Արծնիի ( Բագրևանդ) ճակատամարտ:

775—785 թթ. — Մ սւ հղի խալիֆա։

775—781 թթ՛—Աշոտ Բագրատունի' իշխան Հայոց։

781 — 785 թթ՝—Օսման' Արմինիայի կառավարիչ։

781 — 785 թթ՝ — Տաճատ Անձևացի' իշխան Հայոց։

785 — 809 թթ՝ — Հարուն ալ֊ Ռաշիդ։

788—790 թթ՝ — Ստեէիաննոս Ա Գըվնեցի' կաթողիկոս Հայոց։

788—790 թթ՝ — Սուլայման' Արմինիայի ոստիկան։

790 — 791 թթ. — Հովար Ա Գըվնեցի' կաթողիկոս Հայոց։

791 — 792 թթ.—Սոդոմսն Ա Գա ո1՚ԿԻ' ՚1տթողիկոս Հայոց։

792—795 թթ. — Գնորդ Ա Բյուրականցի' կաթողիկոս Հայոց։

804 թ. — Աշոտ Մսակեր Բագրատունին Արրասյաններից պաշտոնապես ճանաչվեց որպես 

իշխ ան Հսւյսց։

795 — 80G թթ՝—Հովսեփ Բ Փտրպեցի' կաթողիկոս Հայոց։

$06 — 833 թթ՝ — Գավիթ Բ հակա դեցի' կտթոդիկոս Հայոց։ ։

817 թ- — Խուրրամյան շարՅման գլուխ կանգնեց Բարեկը։

82G — 851 թթ՝ — Բագարատ Բագրատունի («Բատրիկ ալ-Բատարիկա»)' իշխանաց իշխան Հայոց։

851—855 թթ. — Սմրատ Բագրատունի («Խոստովանող»)' իշխան Հայոց և սպարապետ։

829 — 842 թթ՝ — Ռեոփիլոս' կայսր։

833 — 855 թթ՝—Հովհաննես Դ Բ վայեցի' կաթ ողիկոս Հայոց։

837 թ. — Բարեկի պարտությունը։

842 — 856 թթ՝ — Ռեոդորա' կայսրոլհթ։

847— 8G1 թթ. — Մութավարրիլ խալիֆա։

$52— 855 թթ. — Բուղա' Հայաստանի ոստիկան ։

855— 862 թթ.— Աշոտ Բագրատունի' «իշխանաց իշխան Հայոց և Վրաց»։

855 —876 թթ՝—Զարարի1” Ա Զադեցի' կաթողիկոս Հայոց։

861 թ.—•Ռսւրր զորապետների ձեռքով սպանվեց Մութավարրիլ խալիֆան։

862 թ. — Աշոտ Բագրատունին դարձավ «իշխանաց իշխան Հայոց և Վրաց»։

877 — 897 թթ. — Գեորգ Բ Գառնեցի' կաթողիկոս Հայոց։

885 թ------Աշոտ Ա Բագրատունին Pագագրվեց և ստացավ «թագավոր Հս/jng և Վրաց» տիտ­

ղոսը։

ՄԱՏԵՆԱԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆ

1. ՄԱՐՔՍԻԶՄԻ ԿԼԱՍԻԿՆԵՐ

Մարքս Կ. Կապիտալ: Հ. Ա: Եր., 1954։
Маркс К. Формы, предшествующие капиталистическому производству. М., 1940,
Маркс К., Энгельс Ф. Соч., изд. 2-ое, т. 40, ч. 1.
Էնգելս Ֆ. Գյուղացիական պատերազմը Գերմանիայում։ Եր., 1940։
Էնգելս Ֆ. Ընտանիքի» մասնավոր սեփական ութ յան ե պետության ծագումը։ Եր., 1965։
Լենին Վ. Ի. Պետության մասին: Երկեր։ 4֊րդ հրատ., հ. 29, էջ 578—604։
Ленин В. И. Философские тетради. М., 1973.
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2. ՍԿՕՐՆԱՂ^ՅՈԻՐՆԵՐ

Ա. ՀԱՅԵՐԵՆ

Ացաթանցեղայ Պատմութիւն հայոց. Աշխատութեամբ Գ. Տեր֊Մկրտչեան և Սա. Կանայեանց: 

^փՂհս» 1909:
Սպա չանցեցայ Պատմութիւն հայոց, Բփֆլիս, 44)14։
ԱցաթանղԽղոս. Պ տտւքություն հայոց, Աշխարհարար թարգմանություն ներածականով ու ծա֊ 

նոթություններով Արամ Տեր֊ Ղ ևոնգյանի։ Օր., 11)77։
Անանիա Շիրակացի. Տիեզերագիտութիւն և տոմար. Աշխատութեամբ Ա. Արրահամյանի։ Եր., 

1940։
Աշխարհացոյց Վարզահայ վւսրցապետ].. Զննական հրատարակութիւն, Հայկ Պէրպէրեանի։ 

Put րի ։լ, I960՝.
'^’ЬРР Աոտուածաշունչր Հին և նոր կտակարանաց. թոս։ միարան վաղեմի գրչագրաց մերոց և 

յոյն րնագրաց: Վենետիկ, i860:

чррр РчР^‘ Р-1‘Ы՛". 1М1.
'Чч’Р հարցմանը եր/igii երանեաւ Սրրււյ Հօրն մերոյ Գւվցորի Տաթևացւոյն։ Կոստանցնուպօվս. 

1729,
'Նաժ^ր Ասհաղթ. Երկեր. Ւ ար ցմանով) յո,ն ր է աոաջարանր և ծ ան ,վ1 ո, ցրով) յուններր Ս. Ս. Արև­

շատ յանի։ Եր., 1980։

Ղաւիթ Անյաղթ. Երկասիրութիէնր փիլիսոփայականք. Համահավաք քննական բնագրերը ե 
առաջացանք Ս. I). Արևշատյանի։ Եր., 1980:

Ղափթ Անյաղթ. Մեկնութիւն ի վերլուծականն ԱրիոտոէոԷլի. Համահավաք քննական բնագիր ր, 
թարգմանութ քունք գոարարից ռուսերեն, առաջտրանն ու ծանոթագրությունները։ Ս» Ս. 

Արևշատյանի։ Եր., 1967:
Ղաւիթ Անյաղթ. Սահմանք իմաստասիրութեան. Համահավաք քննական բնագիրք, թարգման։։։֊ 

թյունք գրաբարից ոուսերևն, առաջացանք և ծանոթագրություններք Ս. Ս. Արևշատյանի: 
Եր., 1960։

Ղաւ|իթ ներական. Մեկնութիւն քերականին. (Հրապարակեց Գ. Ջահուկյան}: — Սանրեր Մատէք 
նաղարանի, 1956, № 3, Էջ 241—264։

Եզնթկսւյ վարդապետի Սողթացւոյ Եղծ աղանգոց։ թիֆլիգ, 1914։
Եղնիկ Սողթացի. Եղծ աղանգոց ( Աղանգների հերքում ր)։ Մ աքգման ությունր, ն ե ր ա ծ ո լթյոլնր և 

ծանոթագրություններք Ա. Ա. Աբրահամյանի: Եր., 1970։
Եղնկայ Եաղթացւոյ Սագրեւանգայ եպիսկոպոսի Եղծ աղանգոց: Վենետիկ, 1826:
^kl'Z^h Վարդանանց պ ա տմութ յունք: թարգմանությամբ, ներած ական ուսումնասիրությամբ և 

ծանոթագրություններով Ե. Տ ե ր ֊Մին ա ս յան ի: Եր., 1946:
^’ihzM1 Վասն Վարգանայ և Հայոց պատերազմին: Աշխատութեամբ Ե. Տէր֊Մինասյանի: Եք., 

1957:

Եաեթիոսի նԵսարացւոյ Պատմութիւն եկեղեցւոյ: Յեղեալ յտոորւոյն ի հայ ի հինգերորդ գա­
րու. Պ ա րգս։ ր ան ե տ լ նոր թարգմանութեամբ ի յոյն բնագրէն ի ձեռն Հ. Աբրահամ վ. 
ճարեան։ Վենետիկ, 1877։

Թովմայի վարդապետի Ար ծ ր ո մսոյ Պատմութիւն Տանն Արծրունեաց։ Ւ լոյս էած Ս. Պ.: ՍՊր, 

1887:
ժամանակագրութիւն Տեսան Միխայէլի Ասորւոց պատրիարքի: 3 եք ու։։»ս դէմ , 1871:
Ե անոն աղիքք Հայոց, հ. Ա։ Աշխատասիրությամբ Վ. Հակոբյանի: Եր., 1964։
Կանոնագիրք Հայոց։ Ձեռագրերի համեմատութեամբ ի/մրեց Ա. Վրսճե ան։ թիֆ[իգ> 1913։
Կանոնք Դուն այ սուրբ ժողովոյն։ Վաղարշապատ, 1905:
Սարապետ եպիսկոպոս. Յովհան Մ ան դակուն ի եւ Յովհան Մայրադոմեցի։ (ԱրտատպուՍիւն

«Շողակաթ)>-ից ): Ս. էջմիածին, 1913:
Սիրակոս Ղանոակեցի. Պատմութիւն Հայոց: Աշխատասիրությամբ Կ. Ա. Մ ելիք֊Օ հան ջան յանի: 

Եր., 1961:
'Կնիք հաւատոյ քնգհանուր սարք եկեղեցւոյ յուղղափառ և Ս. հոգեկիր հարցն մերոց գաւա֊
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նութեանց, յաւոէրս հոմիտաս կաթուղիկոսի համահաւաքետլ։ Հրատարակութիւն Կարա­

պետ եպիսկոպոսի։ Ս. էջմիածին, 1914։
նորուն վարդապետի, Մամրրէի վերծանողի եւ Դաւթի Անյաղթի Մ ատենագրութիւնք։ Վենետիկ,

1833։
Կորյուն. Վարք Մաշտոցի։ Թարգմանությունը աոաջարանով և ծանոթագրություններով Մ, Աբեղ- 

յանի։ Եր», 1941։
Եցուրգք Ս» Եէիրեմի խորին Ասորլոյ։ Հրատարակեց հանգերձ ներածութեամբ Հ» Ներսէս վ. Ակի- 

նեան։ Վիեննա, 1957։
Համ աո ոտ պատմութիւն վրաց։ Վենետիկ, 1884։
Հաւաքումն պատմութեան Վարգանայ վարդապետի։ Վենե տիկ, 1862։
Ղազար այ Փարպեցայ Պատմութիւն Հայոց եւ Թուղթ աո Վահան Մամիկոնեան։ Աշխատութեամբ 

Գ. Տեր ֊Մկր տչե ան ել Ատ» Մալխասեան։ Տվւ ղիս, 1904։
Մանր ժամանակագրություններ XIII — XVIII դդ»։ Կազմեց' Վ, Ա. Հակոբյան. Հ. 2։ Եր., 1956։ 
Մելիք սեթ-9եկ Լ., Վրաց աղբյուրները Հայաստանի և հայերի մասին. Հ. Ա.— Եր., 1934—1936։ 
Մեծին Վարզանայ Ոարձրթերղեցայ Պատմութիւն տիեզերական։ Ի լոյս ընծայեաց Մկրտիչ 

էմին։ Մ., 1861։
Մովսես Խորենացի. Հայոց պատմություն։ Թարգմանություն, ներածություն և ծանոթագրու­

թյունները Ստ. Մաւխասյանցի։ Եր., 1940։
Մովսես Խորենացի. Պ ատմություն հայոց։ Թարգմանությունը, ներածությունը և ծանոթագրու­

թյունները Ստ. Մալխասյանցի։ Եր., 19G8։
Մովսես Կաղանկատվացի. Պ ատմություն Աղվանից աշխարհի։ Թարգմանությունը, աոաջաբանը 

և ծանոթագրությունները Վ. Աոաքելյանի։ Եր., 1969։
Մովսեսի Կազանկատաաց այ Պատմութիւն Աղուանից աշխարհի։ Թիֆլիս, 1912։
Մովսեսի Կա զա սկա տուաց այ Պատմութիւն Աղուանից աշխարհի։ Ի inlu ընծայեաց Մկրտիչ 

էմին։ Մ., I860։
Մովսիսի Խորենացւոյ Պատմութիւն հայոցր Աշխատութեամբ Մ. Աբեղեան և Ս. 3 ար ո ւթի ւն ե ան ։ 

^Փղ11Ա։ 1913։
Յովնան Մամիկոնեան. Պատմութիւն Տարօնոյ։ Աշխատությամբ Աշ. Աբրահամյանի։ Եր., 1941։
Յովնաննոէ Խս աստասի րի Աւձնեցւոյ Մատենագրութիւնք։ Վենետիկ, 1833։
Ցովճաննու Կաթողիկոսի Դրասխանակերտեցայ Պատմութիւն հայոց։ Թիֆլիս, 1912։
Նիւթեր Աղուանից պատմութեան ուսումնասիրութեան համար։—Արարատ, 1897, № 2, էջ 67—70։ 
Շար Սկնայ Ժողովրդական երգերի. Ձայնագրեց Կոմիտաս վարդապետ։ Ս. էջմիածին, 1895։ 
Պ ատմութիւն Անանուն ղրոլցագրի. Կարծեցեալ Շապուհ Բագրատունի։ Թարգմանությունը 

գրաբարից, աոաշարանն ու ծանոթագրությունները Մ. Հ. Դարբինյան-Մելիք յանի։ Եր., 

1971։
Պ ատմութիւն Աբիստակեայ վարդապետի Լաստիվերտցւո jt թիֆլիս, 1912։
Պատմութիւն Ղեւոնդեայ Մեծի վարդապետի հայոց։ ԱՊբ, 1887։
Պատմութիւն Յովհաննու կաթողիկոսի։ Երուսաղէմ, 1867։
Պատմութիւն նահանգին Սիսական։ Արարեալ Ստեւիաննոսի Օրբէլեան արքեպիսկոպոսի Սիւ- 

նեաց։ Թիֆլիս, 1910։
Պ ատմութիւն Սեբէոսի։ Աշխատասիրությամբ Գ. Վ. Արդար յանի։ Եր., 1979։
Պատմութիւն Տարօնոյ զոր թարգմանեաց Զ են որ Ասորի։ Վենետիկ, 1889։
0 ամուէլի քահանայի Անեցւոյ Հաւաքմունք ի դրոց պատմագրաց. Յաղագս Գիւտի ժամանա­

կաց անցելոց մինչեւ ի ներկաս։ Վաղարշապատ, 1893։
Սասնա ծււեր։ Խմբագրեց պրոֆ. դր. Մանուկ Արեղյան աշխատակցությամբ Կարապ<- տ Մ.

Օհանջանյանի. Հ. Ա։ Եր., 1936։
Սեքէոսի եպիսկոպոսի պատմութիւն։ Բաղդատութեամբ ձեռադրաց , հանդերձ աոաջաբանիւ և 

ծանօթութեամբք Ստ. Մալխասեանց։ Եր., 1939։
Սոկրատայ Պատմութիւն եկեղեցական և վարք սրբոյն Սեղրեստրոսի։ Աշխատասիրութեամբ Մես- 

Րոս1 1Լ' Տեր Մովսէսեան։ Վաղարշապատ, 1897։
Սահփանոսի Սիւնևաց եպիսկոպոսի Պատմութիւն տանն Սիսական։ I’ լոյս ընծայեաց Մկրտիչ 

էմին։ Մ., 1861։
Սաևվւանսսի Տարօնեցայ Ասողկան Պ ատմութիւն տիեզերական։ ԱՊբ, 1885։
Սրբոյ հօրն մերոյ եղիշկի վարգապետի մատենագրութիւնք։ Վենետիկ, 1859։ .
41—790 ՚ Տ----— _ . _ _fc -
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^ P P ո 1 ’•օրն մերոյ երանելւոյն ^երիդորի Լու սաւորշի Յաճախապատում մտ ոք լուսաւորք։ Յա֊ 
ոաջար անով, համ եմ ա տախե ս։մբ և ծ անօխախիւններով Ա. Տեր Միքելե անի։ Ս. էջմիա­
ծին, 2834։

երրոյ հօրն մերոյ Մսվսէոի Խորենացւոյ մտտենադրախիւնք։ Վենետիկ, 1865։
Վարք եւ վկայւսբանուխխնք սրրոց» Հա արն տի լ: քաղեալր ի մա որն տրաց. Հ. Ա—Ft Վենետիկ, 

1874։
Վեցօրեայք ԳԼորդայ Պիսիդեայ իմաստասիրի։ Տպադրեալ հանդերձ յոյն րնադրաւ ել լասաբա- 

նեալ ի Հ. Ախ անաս վ. Տիրոյե ան։ Վենետիկ, 1300։
Տեասն Յովհաննոլ Մ ան դակունլոյ հայոց հայրապետի ճաոք։ Վենետիկ, 1836։
Տեասն Յովհաննոլ Մ ան դակունւոյ հայոց հայրապետի ճաոք։ երկրորդ տպադրուխյան։ Վենե­

տիկ, I860։
SjxU up ^Ո uji եպիսկոպոսապետի Աղեքսանդրեայ Հա կա մտ tin լխիւն աս սահմանեալսն ի մալս-

։[ոյն Բաղկե/չսվնի։ Ւ ("J1* ընծ այեալ տշի։ տտախ ետմր Կարապետ ծ. վարդապետի և
Օրուանդ վարդապետի։ Ս. էջմիածին, 13(18։

(հյսսաւևէս եպ|ւսկսպսս. Պ ատմախիւն Հայոց։ Վաղարշապատ, 1871։
Փսւվսսաս հսէէլանւլ. Պ ատմուխյուն հայոց։ Բ՚ս։ րդման ախ յանը, ներտծախյունր և ծ անոխադրոլ- 

խյոլններն Ատ. Մ ալխ ա ։: յանցի ։ եր., 1368։
Փաւսսասի ք{ոպան։լս։ցտյ Պ ատմուխիւն հայոց։ Ի լոյս ած 11. Պ.։ ՍՊբ, 1883։
Փաւստսսյւ 0սպա6ւ}ա^ւոյ Պ ատմախիւն հայոց ի •չորս դպրուխիւնս ։ Վենետիկ, 1832։
օԲարխլիս ցխովրեր այի» կամ «Վրաց պատմոլխյան» հին հայերեն խարդմանուխյոլնը։ Վրա­

ցերեն բնադիրը և հին հայերեն խար գման ախ յո ւնը աս ամն ասիրախ յամր և բաոդրքով 
լույս ընծայեց Ւլիա Ար ուլս։ ձեն։ Տխիլիս, 1353։

Օտար աղբյուրները Հայաստանի և հայերի մասին. Հ. 5. 0 յաղան ղական աղբյուրներ. Ա. Պրս- 
կոպիոս Կես արացի։ Բ՛արդման ախ յուն բնադրից , սաաջաբան և ծ անոխադրուխյուններ 

Հ. Բարխիկյանի։ Օր., 1367։
Օտար աղբյուրները Հայաստանի և հայերի մասին։ Հ. 8. Ասորական աղբյուրներ. Ա։ Բ'արդ- 

մանուխյուն բնադրից, առաշաբան և ծ անոխադրոլխյուններ Հ. Գ. Սելքոնյանի։ Եր., 

1376’, նույնի մասն Բ. [Աե/ւադիր]։ .

I». (V П 1' и Ь Р Ь Ъ

Анания Шираками. Космография: Перевод с древнеарминского, предисловие и ком­
ментарии К- С. Тер-Давтян и С. С. Аревшатяна, Ер., 1962.

Антиох Стратиг. Пленение Иерусалима персами в 614 г. Грузинским текст исследовал, 
издал, перевел и арабское извлечение приложил П. Марр. Тексты и разыскания 
но армяно-грузинской филологии, кн. 9. СПб., 1909.

Аристотель. Метафизика.—Соч., в 4-х т. М., 1976, т. 1, с. 63—367. Византийские исто­
рики Дексипн. Евнапий, Олимниодор, Малх, Петр Патриций, Менандр, Кандид, 
Ионное и Феофан Византиец, переведенные с греческого С. Дестунисом. СПб., 

„ 1860- ’ .^^
Давид Анахт (Непобедимый). Анализ «Введения» Порфирия. Сводный критический 

текст, пер. с древнеарм., предисл. и примеч. С. С. Аревшагяна. Ер., 1976.
/Китие Петра Ивера, царевича-подвижника и епископа Майумского V века. Грузинский 

подлинник издал, перевел и предисловием снабдил 11. Марр.—Православный 
Палестинский сборник, 1896, вын. 47, т. 16, вып. 2.

История епископа Себеоса. Перевел с четвертого исправленного армянского издания 
Ст. Малхасянц. Ер., 1939,

Сведения арабских географов IX—X веков по Р. Хр. о Кавказе, Армении и Азербайд­
жане.—Сборник материалов для описания местностей и племен Кавказа. Тифлис, 1908, 
ьып. 38, с. 1 —130.
Церковная история Евагрия, схоластика и почетного префекта. СПб., 1853.
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Գ. ՕՏԱՐ ԼԵԶՈՒՆԵՐՈՎ

Abu Yusuf. Kitab al-kliarad], Bulaq, 1902 (1884).
Acta Sancti Macarii episcopi monasterli Peleceti.—Analecta Bollandlana, 1897, է. XVI. 
Agapius (Mahboub) de Menbidj. Kitab al-Unvan. Hlstolre universelle. Ed. et trad, en 

fran^aise par A. Vasiliev.—Patrologia Orlentalis, 1912. t. 8, fasc. 3, p. 399—550.
Agathiae Myrinaei Historiarum libri quinque. Reci R. Keydell.—Corpus fontium his- 

toriae Byzantlnae, 1967, vol. 2.
Amrniani Marcellinl Rerum gestarum libri, qui supersunt. Res. C. U. Clark. Vol. 1—2. 

Berolinl, 1910—1915.
Aristotle. On the Heavens. With an english translation by W. K. C. Guthrie. Lon­

don, 1939.
Bibliotheca Geographorum Arabicorum. Ed. M. J. de Goeje. T. 1—8. Lugdunl Bata- 

vorum, 1870—1892.
Cassii Dionis Cocceiani Historiae Romanae quae supersunt. T. 1—4. Lipsiae, 1818. 
Chronlque de Denys de Tell Mahre. Publ. et trad, par J. B. Chabot. Paris, 1895.
Chronique de Michel le Syrien. Ed. et trad, par J. B. Chabot. T. I—4. Paris, 1899— 

1910.
Claudii Ptolemaei Geo graph ia. Ed. C. Muller. Parisiis, 1901.
Codex Theodosianus cum perpetuis commentariis Jacobi Gothofredi. T. 1—6. Lugdu- 

ni, 1665.
Cornelil Taciti Libri qui supersunt. Ed. E. Koestermann. T. I. Ab excessu Divi Au- 

gustl. Lipsiae, 1965
Corpus Inscriptionum Graecorum. Ed. A. Boeckhius. Vol. 1—4. Berolinl, 1828—1877.
Corpus iuris civilis. T. 2. Codex Justlnianus. Ed. P. Krueger. Berolinl, 1959.
Davidis Prolegomena et In Porphyrii Isagogen commentarium. Ed. Adollus Busse. 

Beroloni, 1904.
Eutropii Breviarium historiae Romanae. Rec. Fr. Ruehl. Lipsiae, 1897.
Evagrius Scholasticus. Ecclesiastical History. Ed. J. Bidez and L. Parmentier. London, 

1898.
Eznik de Kolb. De Deo. Traduction francaise, notes et tables par L. Maries et Ch. 

Mercier.—Patrologia Orlentalis, 1959, t. 28, fasc. 4., p. 543—776.
Eznik von Kolb Wider die Sekten. Aus dem armenischen Qbersetzt J. M. Schmid1 

Wien, 1900.
Geneslus I. Regna. Ed. C. Lachmann. Bonnae, 1834.
The Geography of Strabo. Trans, by H. L. Jones. In 8 volumes. London, 1931—1949.
Georgii Cypril Descriptio orbis Romani. Ed. 11. Gelzer. Lipsiae, 1890.
Georgii Monachi Chronicon. Ed. C. de Boor. Lipsiae, 1904.
Giorgio de Pisidia. Poemi. Edizlone critica. Traduzione e commento a cura di A. Per- 

tusi. T. I. Ettal. 1960.
Grammaire de Denis de Thrace par M. L. Girbied. Paris, 1824.
I lerodlanus Ab excessu D. Marci libri VIL Ed. K. Stavenhagen, Lipsiae, 1922.
Ibn al-Athir, Al-Kamil fi-t-tarikh, 1—9. Al-Qahira, 1353 (1934—1935).
Ibn Wadih al-Yaqubi. Tarikh, 1—2. Beyrouth, 1960.
Ioannis Malalae Chronographla. Rec. L. Dindorf. Bonnae, 1831.
Ioannis Zonarae Epitomae historiarum libri XIII—XVIII. Bonnae, 1897.
Jacut’s Geographisches WOrterbuch. Hrsg. von F. Wustenfeld. Bd. 1—6, Leipzig, 1924.
Liber expugnationis regionuni auctore al-Beladsori. Ed. J. M. de Goeje. Lugduni Ba­

ta vor uni, 1866.
Migne J. P. Patrologiae cursus completus. Series graeco-latina. Paris, 1857—1866. 

Series graeca. 1856—1867.
Nlcephorus Patriarchus. Opuscula historica. Ed. de Boor. Lipsiae, 1880.
Opus geographicum auctore Ibn Hauqal. Ed. J. H. Kramers. T. 1 -2. Lugduni Bata- 

vorum, 1938—1939.
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Palkuli. Monument and Inscription of the Early History ot the Sasanlan Empire by 
E. Herzfeld. Berlin, 1921.

Pliny. Natural History. With an english transl. in ten volumes. Vol. 5, libri XVil — 
XIX by H. Rackham. London, i960.

Procopii Caesariensis Opera omnia. Rec. J. Haury. Voi. 1—4. Lipsiae, 1962—1964.
Scriptores Historiae Augustae. Ed. E. Hohl. Vol. 1 — 2. Lipsiae, 1965.
Tarikh at-Tabari par Abu Jafar Mohammad Ibn Jarir at-Tabari. Ed. critique par M. 

Abu-l-Fath Ibrahim, 1—9. Le Caire, 1960—1909.
Iheodosiani Libri XVi cum constltutionibus birmondianis el leges novellae ad Theo- 

dosianurn partinentes. Ed. Th. Mommsen et P. M. Meyer. Berolini, 1954, 
Theophanis Chronographia. Rec. C. de Boor. Vol. 1 2. Lipsiae, 1883—1885.
Theophylacti Sirnocattae Hlstoriarum libri octo. Rec. 1mm. Bekkerus. Bonnae 1834.
Zosimi comitis et ex advocati fisci historia nova. Ed. L. Mendelssohn. Lipsiae, 1887.

ԳՐԱԿԱՆ 11 I՛ I* 3 11 1« Ն

Ա. Z Ա 8 b I՝ ե Ն

Աք4ար1ա8 Գ. «Սերեոսի պատմությանը» և Անանունի առեղծվածը։ Օր., 1ԵԵՃէ
Աքհւլյւսն Ս. երկեր։ Հ. Ա. Հայ էէիպական ըանաՀյուռությռւն։ Եր., 196 (է է
ԱրհւԱան ՍՀ Հայ"ց հին գրականության պ տ ում ո ւթյաՆ ։ Դիրք աւաչին։ եր., 0)44։
1Խ|ոնց Ն. Անծանօթ էջեր Ս աշտոցի և նրա աշակերտների կ և ան րից րււսւ օտար աղրիւրների։— 

ՀանգԷս ամսօրեայ, 0)25, 25 3—12։
Աղոնց Ն. Հայաստանի պատմություն։ Ակունքները X—VI ղգ. մ. թ. ա.։ եր., 0)72 թ.։
Աղսնց Ն. Մաշասց եւ նրա աշակերտները։ Է՛ստ օսւար աղրիէրների ։ Վիեննա , 0)25։
Աղօնց Ն. Պ ա ամ ական ուսումնասիրութիւններ։ Պարիս, 0)48։ •
Աթայան II*. Հայկական խազային նոտագրությունը։ եր., 0)55։
^•փշս։^ ՛Լ Այր արատ։ Բնաշխարհ Հայաստանեայց։ Վենետիկ—Ս. Վաղար, 1850։
Ալ]։շս*ն Վ. Արշալոյս քրիստոնէութեան հայոց։ Վենետիկ — Ս. Վաղար, 0)01։
Ալ1*շաս Ղ» Հայապատում։ Պատմութիւն հայոց։ Հ. Ա. Վենետիկ—Ս. Վաղար, 11)01։
Ա|յ>շան Ա. Շնորհալի եւ պարագայ իւր։ Վենետիկ—Ս. Վաղար, 1801։
ՍվպօյաեԼան Ս.. Պատմութիւն հայ զաղթակս/նոլթես/ն։ Դահիրե, 1541։
Ա1||1նեան Ն. Դաս ական հայերէնը եւ Վիեննական Ս խիթ արեան Ղ^Ա^ Ա ր։ Վիեննա, 1532։
ԱկինԼան Ն. Դունոյ 572-ի ապս տամր ո։ թիւն ը եւ յ^։ջորգ տասնամեայ շրջանը։—Հանգէս ամ­

սօրեայք 1513, № 1, էջ 51 — 80։
Ակյւնեան Ն. եղիշէ վարգապետ եւ իւր «Պատմութիւնն հայոց պատերազմի»։ Ս'. 1—2։ Վիեն­

նա, 1932—1536։

Ակինեան Ն. Բ՚էոգորոս Ապիկուոա եւ Նանա Ասորի Հայաստանի մէջ եւ Նանայի Յովհանեա 
Մեկնութեան հայերէն թարգմանութիւնը։ — Ակինեան Ն. «Մատենագրական հետազօտու֊ 
թիւններ» գրքում։ Վիեննա, 1522, հ. Ա, էջ 115—163։

Ա(լ|1նեաև Ն. Կիւրիոն կաթողիկոս վրաց։ Պատմութիւն հւսյ-վր ական յա ր ա ր երութե անց եօթներորգ 

գարու մէջ։ Վիեննա, 1510։
Աճաոյան Հ. Բանասիրական ուսումնասիրություններ։ եր», 1976։ .
Աճաոյան Հ. երեք հարց Մեսրոպյան այբուբենի 2Ուրջր։ — էջմիածին, 1946, № 8—10, էջ

35 — 39։

Աճաոյան Հ. երկու ուղղում Կորյունի մեջ։ — Տեղեկագիր, Արմֆանի, 1941, 25 1(6)։
Աճաոյան Հ. Հայերեն արմատական բառարան։ Հ. Ա — Դ։ եր», 1971, 1973, 1977, 1979։
Աճաոյան Հ. Հայոց անձնանունների բառարան։ Հ. Ա — ե։ եր., 1942, 1944, 194 6, 1948, 1962։

Աճաոյան Հ. Հայոց զրերը։ եր., 1968։
Աճաոյան Հ. Հայոց լեղւՍ։ պատմություն։ Մ. 2.։ եր., 1951։
Անանեան Պ. Ա. Գրիգոր Լուսաւորչի ձեռնագրութե ան թ ո։ ականը եւ պարագաները։ Վենետիկ — 

Ա. Վաղար, 1960։
Անասյ ան Հ. Հայկական մատենագիտություն։ ե—ԺC ղգ՝ Հ* ե.—Բ։ եր., 1959 —1976։
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Առաքէ լյսւն P. Հայկական պատկերաքանդակները /V—VIJ դարերում։ Եր., 1940։
ԱաոուրԼան Հ. Քաղաքական վերարերութ/սններ ընդ մէջ Հա յա։։ տան ի ել Հոովմայ 190-կն 

ն. Ք. մինչել 428 յ. Ք.։ Վհնհտիկ—Ս. Ղագար, 1912։
Աէքյլա |թհգյ(11ն P*. Հայագիտական հետազոտություններ։ Եր., 1999։
Ա։|ւլա յթեգյ ան Թ. Հաս, սակ ո։. րամ։ (Հայաստանի տնտեսական զարգացման պատմության 

խնդիրների 2ոլՐջը)}— Տեղեկագիր ՀՆՍՀ գիտության և արվեստի ին-տի, 1929, ՀՀ։ 1, 
. էջ 45—99։

Ա»|րլա^եցյսւն Մ. Հայ գեղարվեստական արձակի սկզբնավորումը (V գար)։ Եր., 1971։
Արևշատյան Ս. Դավիթ Անհաղթը' հին Հայաստանի ականավոր փիլիսոփա։ Եր., 19Տ0։
Արևշատյան Ս. Գավիթ Անհաղթը և հին Հայաստանի փիլիսոփայական միտըը։ — Պ ատմ ։ս-րա- 

նասիր. հանգես, 1980, Հհ 1, էջ 21 — 39։
Արևշատյան Ս. Դավիթ Անհաղթի մ աոանգութ յո։նը նոր լոլսարանությամր։ — Pu/նրեր Մս։։ոե- 

նագարտնի, 1999, Հհ 9, էջ 7 — 22։
Արևշատյան Ս. Հայոց գրերի ստեղծման պատ։! ւսկան պատճառներ ր և հին հայկական թարգ- 

մանութ քուններր։ — P անրեր Մ ատեն աղար անի, 1994, Հհ 7, էջ 91 — 76։
Արևշատյան Ս. Հնագույն հայկական թարգմանությունները և նրանց պատմամշակութտյին 

նշան ակությունր: — Պ ատմտ֊բանսւսիր. հանգես, 1973, Հհ 1, էջ 23 — 37:
Արևշատյան Ս. Պլատոնի երկերի հայերեն թարգմանության ժամանակը: — ծանրեր Մ ատենա- 

գարանի, 1971, Հհ 10, էջ 7—20։
րար}ա|յսւն Հ. Օրացույցի պատմություն։ Եր., 1970։
Pшrpիկյшն Հ. Հայ֊րյուղւսնգական նոթեր։ — Տեղեկագիր ՀՍՍՀ ԳԱ. Հաս. գիտ., 1990, Հհ 7 — 8, 

էջ 129—138։
ՐսւրյՓկյան Z. cNarratiO de rebus Armeniao. հունարեն թարգմանությամբ մեզ հասած 

մի հայ-րաղկեգոն ւսկտն սկգրնաղրյուր: — Սանրեր' Մւստենագարանի, 1)962, Հհ 6, էջ

457—470։
Րարխօ պար յան Ս. Միջնագարյան հայ ճւսրտարւււպետներ և րարգործ վարպետներ։ Եր., 1993: 
ԴտրսպաշԼան Ա. Քննական պատմութիւն հայոց. Հոտ նորագույն պատմական, լեզոլարանա- 

կան եւ բանասիրական տեղեկութեանց: Մասն P. Պատմ ական ժամանակ. Արշակունիք) ի 

ժամանակի հեթանոսութեան: ՍփֆյխԿ 1895։
ԴԼլցԷր Հ. Համառօտ պատմութիւն հայոց։ Վիեննա, 1807,
Դէլցէր Հ. Սկզրնաւորութ/սնք բ/։ւզանդ1։ան րանակաթ hit հր ո։ դրութեան։ Բ՛արդ։! ։սնհց Հ. Գարհ֊ 

դին Գարանֆիլեան։ Վիեննա, 1903։
Դիոոերրո1| հ. ՀոուԼմէական Հայաստան եւ հռովմէական սւստրաւղութիւններր Գ Զ գարե* 

րոլն։ Գերմաներէնէ թարգմանեց Հ. Մկրտիչ վ* Նորշուան։ Վիեննա, 1914։
Դրիղորեան Մ. Դիտողութիւններ եւ ստորագրութիւնն!։ ր Սհրիոսի պատմագրոց բնագրին վե­

րայ։ Վիեննա, 1973։
Դրիզսրյան Վ. Հայաստանի վաղ միջնադարյան կենսրբոնագմր եթ փոքր հուշարձանները։ Եր.,

1982,
Դանիելյան է. Արիստոտելի տարրերի տեսությունը և Սնանիս։ Շիրակացու ծՏիեզերագիտոլ- 

թիւնը»։— Պատմա-բանասիր. հանգես, 1971, Հհ 2, էջ 217—222։
Դանիելյան է. Ես ի դո ր Քարակացու *Պ արթնական կայանները»։ — Պ ատմ ա-բանասիր. հանգես, 

1971, ՀՏ 4, էջ 171 — 182։
Դանիելյան է. Հայ բնափիլիսոփայական մտքի ակունքների մոտ։—Լենինյան ուղիով, 1980, 

Հհ 5, էջ 92—96։
Դանիելյան է. Հայ եկեղեցու նկատմամբ Նոսրով Փարվեդի վարած քաղաքականությունը։ — 

Պ ատմա-բանասիր. հանդես, 1981, Հհ 4, էջ 195— 200։
Դանիելյան է*. Հայաստանի բաժան։!ան տարեթիվը' 387 թե 385։ — Պատմա-րանասիր. հանդես,

1980, Հհ 1, էջ 203—214։
Դանիելյան է. V դարի տիեղերս։գիտական մի պատառիկ։—Լրաբեր հաս. գիտ. /ՀՍՍՀ ԳԱ, 1975, 

Հ' 12, էջ 100—102։
Դանիելյան է. 647 թվականի արաբական արշավանքը Հայաստան: — Պ ատմ ա-բ ան ասի ր. հան­

դես, 1982, Հհ 2, էջ 106—116։
ևրեմյան Ս. Ատլաս &Հայ Ժողովրդի պատմության» դրբի մաս 1-ի։ Եր., 1952։
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Օրեմյան Ս. «Ծա։ դհացւոց իշխանութիւն»։ — Տեղեկադիր /ՀՍՍՀ ԳԱ Հաս, դիտ. 1960, 71 7 — 5* 
Հջ 41 — 52։

ԵրԼ^ան Ս. Հայասաանր բռա «Աշխարհացոյցի»։ Օր., 1963։
երեմյան Ս. Հայաստանի քաղաքական վիճակը Արտավազք V ֊ի ժամանակ (252/3__261)։__  

Լրաբեր հաս. գիս։. /ՀՍՍՀ ԳԱ, 1975, № 1, Էջ 13—22։
Սրեմյան Ս. Հայկական ամս օր հրի անունն հրին նվիրված սրրաղան վայր հրը նախտքրիստո֊ 

նհական Հայաստանում։ Հարանդ. Տ/Հ ս Ոսպաթան Հ. Ս. Օրացույցի պատմություն։

հր., 1970։
հրեմյաք։ Ս. Մհծ Հայքի թադավո րո։թ յան բաժանումը Ս ասան յան Իրանի և Հրամ հական կայս֊ 

րսւթյան միջև (244 —253 թթ.)։ Պ ա ս։մ ս։ ֊ բ ա ն տ սիր. հանդհս, 1976, 76 1, Էջ 67_ ^Տ8։
ԽրԼՍյան Ս. Մհսրոպ Մաշտոց (ծննդյան 1600֊ամյակի առթիվ)։ — Լհնինյան ուղիով, 1962, 76 5, 

Էջ 8—18։
Երեժյան Ս. Նախշ֊ի֊Ռուստհմի «Հ ա աբա ի Զարդոլշտ » հուշարձանի աբձանագբ ոլթյան վկա֊ 

յաթյուննհրր Հայաստանի մասին։ — Պ ատմ ա ֊ր ան ա ս իր. հանդհս, 1966, 75 2, Էջ 59— 70։
Երհժյան Ս. Պայմանական հողատիրության առաջացման հարը/։ 1ուր2Շ ֆեոդալականացող 

Հայաստանում։ «Ձեռական իշխանութիւնը» հին Հայաստանում։ —Պատմա-րս/նս։սիբ» 

հանդհս, 1971, 76 1, Էջ 3 — 9։
ԵրԽժյան Ս. Վաղարշ 2-րդի քաղաքական հարաբերությունները Հռոմի և պարթևների հես։։ — 

Պ ատմա֊րանասի բ. հանդես, 1976, 75 4, Էջ 37—56։

Էփրյւկեան Հ. Պատկերազարդ բնաշխարհիկ բառարան։ Հ. 1։ Վենետիկ—Ս. Վաղար, 1903—190՛):
Ռ*ա£սյ^յան Ս. Գրիգոր Գոդիկը և հայ֊բյոլղանդական երաժշտական կապերը։ — Սանրեր Երևանի 

համալս., 1968, 71 3, Էջ 198 — 210։
Թանմ յ1€|յան Ն. Էջեր հայկական ‘/‘“Ղ միջնադարյան երաժշտական դեղագիտությունից։ Տեղե­

կադիր /ՀՍՍՀ ԳԱ. Հաս, գիտ., 1961, 71 2, Էջ 49—60։
Թանագյան Ն. Մեսրոպ Մաշտոցն ու հայոց հոգևոր երգարվեստը։ — Բանբեր Մատենադարանի, 

1964, 71 7, Էջ 161—208։
Թանժ|ւգյան Ն. Մի Էջ հայկակսւն ‘/‘“'Լ միջնադարյան երաժշտական տեսությունից։ Բանբեր 

Մատենադարանի, 1960, 71 5, Էջ 43—76։
Ռանմյւզյան Ն. Ներդաշնակության հենքի ուսմունքը միջնադար յան Հայաստանում (V—VI դդ.)։ — 

Պ աս։մ ա֊ բան ասիր. հանդես, 1966, 71 1, Էջ 75 — 92։
Թորաժանյան Թ. Նյութ ևբ հայկական ճար տս/րապես։ո։թ յան պատմութ յան։ Եր., 1942։
Թումանյան 0. Երկրակենտրոն և արևակենտրոն համակարգերը Հ։ռ յա ստանում ։ Եր», 1973։
Թումանյան 0. — Տոմարի պատմություն։ Եր., 1972։
ԽնքփնԼան Վ. Հնախօսութիւն աշխարհագրական Հայաստանեայց աշխարհին։ Հ. 1—3։ Վենետիկ, 

1835։
Եսկանյան ։Լ. Բյուգանդական կողմնորոշման հտրցր Վարդանանց պատերազմի ժամանակ։ — 

Պ ատմա֊ր անասի ր. հանդհս, 1966, 71 3, Էջ 53—70։
Ես էլան յան Վ. Հայ֊բյոլղանդական դաշինքը Պարսկաստանի դեմ (VI դար)։ — Պատմա-բան ասիր» 

հանդես, 1963, 7/1 4, Էջ 51—62։
Եսկանյան Վ. Հայ֊րյուղանդական հարաբերությունները VII դարում' արաբական առաջին ար­

շավանքների ժամանակ։ — Պ ատմա ֊ր ան ա ս ի բ. հանդես, 1971, 71 4, Էջ 61 80։
Եսկանյան Վ. Մարզպանական Հայաստանի ապստամբությունը Պարսկաստանի դեմ և Բյուզան­

դիան (V դ. վերջ և VI դ. սկիզբ)։ — Պ ա տմ ա ֊բ ան ասիր. հանդես, 1969, 71 1, Էջ 29 — 42
Եսկանյան Վ. Մի Էջ հայ֊բյոլղանդական հարաբերությունների պատմությունից։ — Պ ատմա֊բտ՝ 

նասիր. հանդես, 1960, 76 4, Էջ 148—161։

Լեռ. Հայոց պատմութիւն։ Հ. 1. Հին պատմութիւն։ Թիֆլիս, 1917, Հ. 2։ Եր», 1947։
Խաչիկյան Լ. Գրիգոր Պարթևին վերագրված «Հարցումը» որպես հայ մատենագրության երա 

խայրիք։ — Բանբեր Մատենադարանի, 1964, 71 7, Էջ 301—330։
Խաչիկյան Լ. ԾզՒշեի «Արարածոց մեկնութիւն» աշխատությունը։ Եր., 1945» (Անտիպ, թեկնս։ 

ծուական դիսերտացիա)։

Խաչ|ւկյան Լ. Փոքր Հայքի սոցիալական շարժումների պատմությունից: Եր»է 1951։
Կոդյան Ս. Կամս ար ականն երր «տեարք Շիբակայ եւ Արշարունևաց»։ Պ ատմական ուսումնասի 

բութիւն։ Վիեննա, 1926։
հոզյան ԷԼ Հայոց եկեղեցին մինչև Փլորենտեան ժողովը։ Բեյրութ, 1961։
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4ույ ժողո^րէ]^ upmnifntpjmti: (Տ հս՚էսորուք): 2. 7. ՀւոյւսստւսԿր Կւսխհսւղւսցյւսն-համւս  յնլս!յսմւ ft 
ստրկատիրական կարգերի մամանակստրյանում։ Հատորք։ պատ. խմրՀ Ս. Տ. Երեմ յան։ 

Եր., 1971,
A.UlUl'ШpJUlG 1Г. ^իծհոնսսքան ր։— Պաւոմա - րանսուիո. հանդհս, 19Տ0, ^ 2, էտ 39_ 57։
ZuirntpjniCjUlG Վ. Դվինի V—VII գղ. ճարտարապետական հ ուշս։ րձաններր։ (Ըստ 1937—7939 թթ. 

պեղումների նյութերի)։ Եր., 7950։
2uirnipjniHjUlC Վ. 7-րդ դարք։ աշխարհք։!/ ՏարտարաԱքետՈէթյան մի նոր հուշարձան:—Տեղեկագիր 

/ՀՍՍՀ ԴԱ. Հաս. դխո., 1953, ^ 8. խ 53—05,
ЛшпшГф Վ. Կարեւոր խնդիրներ հայ եկեղեցւոյ պատմութենէն։ Վենետիկ—Ա. Դադար, 7927։ 
Հալունի Վ. ճաշեր ել խնճոյր հին Հայաստանի ,17,շ։ Վենետիկ—!Լ Վաղար, 7912,
Հալունի Վ. Պատմութիւն հայոց աղոթամատոյյյին։ Վենետիկ—Ս. Վաղար, 1955։
^Ь'Р2'^'*։^։ ^* Հին հայոց տեղւոյ անո։1։նե որ։ Հայոց տշխտրհին լղւսւուէ и/կան տեղագրութեան մա­

սին ուսումնասիրություններով։ Ռտրգմ. Հ. ՊիյԼղիկճեան։ Վիեննա, 1907։
ՀուլհաքւէփսյուՈ Հ. О'ատրոնո միջնադարյան Հա Հաստանամ ։ Եր., 1978։
Ղափանցյան %. Հայոց լեցվի պատմության։ Հին շրջան։ Ես., 1961:
Ղաֆաղարյան Խ. Դէքքրն րացարր /» նրա պեղումները։ Հ, 1։ Եր., 1952։
Ղաֆաղարյան 4. Երևան։ Միջնադարյան հ ո։շա րձաններր և վիմական արձան ա ցրո։ թյոլնն եր ր: 

Եր., 1975։
Մւոփւաււյանց Пт. Ոլսոլմնտոիրոէթիլե Փա։ ստոր/ Բխղանցի պատմութեան։—Հանդես ամսօրեայ, 

1890, X 1, ի? 35—43։
Մանանցեան Հ. Հո։նարտն դպրոցը և։ նրա դարցացման շրջանները: Վիեննա, 1928։
Մուն անկյան Հ. Հայաստանի դյխավոր ճտնապտրհներր ըստ Պևտինցերյան րարտեղի։ Եր., 1935։
Մանասցյան Հ, Քննական տեսություն հայ ժողովրդի պատմության։ Հ. Բ.։ Եր., 1957։
Մանանդյան Հ. Ֆեոդալիզմը հին Հայաստանում: Եր., 1934։
Մարկ^սաս։ Հ. Պ արսկտհաչը նահանէքր: Գերմանէ։ րևն անտիպ րնսպիրր թարգմանեց, ծանոթա­

ցրեց և պատրաստեց հրատարակության Գ. Վ. Արդար յան։— Պտտմա-րանասիր. հանդես, 

1951, X 1, էշ 180—207', M 2, էշ 212— 244։
Մարկոսսրտ 3. Հայ Բադրատունետց ճի։ղացըոլթի։նր։ Գերման երէն է թարգմանեց Հ. Հապողեան։ 

Վիեննա, 1913:
Մսւրկոսււրւո 3. Պատմութիւն հայերեն նշանացրերո։ եւ վարաց Ս. Մաշթոցի։ Գերմաներէնէ թարց- 

մանեց Ա. Վարցանեսւն։ Վիեննա, 1913։
Մարտիրոսյսւն Ա. Հայաստանը և աոաջին Սասանյանները: — Պ ատմա-ըանասիը. հանդես, 1975, 

M 3, էշ 149—172։
Մարտյ։րոսյան Ա. Հայոց ցրեցի ցյո։։ոի թվականը։ — Պ шип! տ-ը ան ասիր, հանցես, 1981, № 3, էշ 

04—80:
Մարության Տ. Սվանի տաճարը և համանման հուշարձաններ։ Եր., 1970:
Մարությաք։ Տ. Զվարթնոց և ղվարթնոցատիպ տաճարներ։ Եր., 1903։
Մնփք-Թանցէսււն Ն. Հայոց եկեղեցական իրաւունքը: Գիրը Ա- Կուշի, 1903։
1Ոյ փք-Օհա&ջա&ւան Ն. Տիրան-Տըցատի վեպը ըստ Փտվստոս Բո։ցանցի։ — Տեղեկացիր քՀՍՍՀ 

ԳԱ. Հաս. ցիտ., 1947, ՀՕ 0, էշ 59—74։
Մնսրոսլ Մաշտոց: Հողվածների ժողովածո։: Եր., 1902։
Մնացականյան Ս. Դվինի պալատի կառուցման Ժամանակի մասին: — Պ տտմա-րանասիր. հան­

դես, 1974, ՀՕ 2, էշ 213—232։
Մնա ցական] ան Ս. Զվարթնոցը և նույնատիպ հուշարձանները։ Եը., 1971:
Մնացականյան Ս. Պտղնիի տաճարը։—Պ ա տմս։ - ր ան ասիր. հանդես, 1961, ՀՕ 3 — 4, էշ 219— 237։
Մնացականյան Ս. Սիսավանի պատկերաքանդակները և տաճարի կառուցման ժամ տնակը։ — 

Տեղեկադիր /ՀՍՍՀ ԳԱ. Հաս. դիս։., 1961, № 16, էշ 03—76:
Մնացականյան Ս. Քննություն Հայաստանի 9—11-րդ ցարերի շինարարական վկայտցրերի: 

Եր., 1972։
Մուշհւլյան Ա* Բ~վ է Աոավտն հազարապետը։- Լրացեր հաս. ցիտ. ԼՀՍՍհ. ԳԱ, 1983, Лг 7, էշ 

67—70։
Մուշեդյան Խ. Դրամական շրշան աո ութիւն ր Հայաստանում “կցրիդ մինչեւ Ժ, դար Ց. Ք.-ի։ 

Վիեննա, 1979։
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Մուրադյան Ա. Հունար ան դպրոցը և նրա դերը հայերենի քերականական տերմին ար ան ու թ յան 

ստեղծման գործում։ Եր., 1971։
Մուրաւոեան Ե. Զննական պատմութիւն Արշակ երկրորդի եւ անոր Պապ որդւոյն։ Աղերս անդ­

րիէս, 1900։
Յուէս էփեան Գ. Նիւթեր ել ուսումն ասիրութիւններ հայ արուեստի եւ մշակույթի պատմութեան։ 

Նիւ Եորք, 1944։
ՆէԱ|բանր}յան Հ. Արարացի ոստիկանները Հայաստանում։ — (7-րդ դարի վերջից մինչև Աշոտ 

Ա-ի գահակալությունը) ։ — Տեղեկագիր /ՀՍՍՀ ԳԱ. Հաս. դիտ., 1956, Հո 8, Էջ 105—124։
ՆաԱ! անկյան Հ. Արաբների հարկային քաղաքականությունը Հայաստանում (640— SG2)։ Տե­

ղեկագիր /ՀՍՍՀ ԳԱ. Հաս. գիտ., 1954, № 12, Էջ 73 — 84։
Նյութեր Հայաստանի գյուղատնտեսության և գյուղացիության պատմ ութ յան. Եր., 1964։
Նոր բառգիրք հայկազեան լեզուի. Հ. 1—2։ Եր., 1979—1981։
Նորայր Րիւզանդացի. Կորիւն վարդապետ եւ նորին թարգմանութիւնք։ Պիրք Մակարս։ յեցւոց. 

Եւթաղ Աղեքսանդրացի, Ագաթ անգն զո ս եւ Փալստոս Բիլղանդ։ Տ։իղիս, 1900։
Տախկյան Ղ. Օծունի եկեղեցու վաղ շրջանի արձանագրությունները։ — Լրաբեր հաս. գիտ. /ՀՍՍՀ 

ԳԱ, 1972, M 9, Էջ 90 — 101։
Շան|սաթուննանց 3. Ստորագրութիւն Կաթուղի կէ էջմիածնի և հինգ գաւառացն Արարատայ։ 

Հ. 1։ Ս. էջմիածին, 1842։
ՀւաՅւէե րղյան Ա. Հայ երաժշտության պատմության ակնարկներ. XIX—XX դդ. (մինչսովետա­

կան շրջան)։ Եր., 1959։
Չալոյան Վ. Հայոց փիլիսոփայության պատմություն։ (Հին և միջին դարեր)։ Եր., 1975։
Ցամ^ակ Մ. Պատմութիւն հայոց ի սկղր անէ աշխարհի մինչև ցամ տն. 1784։ Ըստ աւանդե֊ 

լոյ այլևայլ մատենագրա g. Հ. Ա—Դ, Վհնէտիկ, 1784—1786։
Պետրոսյաէ Ս. Դահական ցեղերը Կասպից ծովից հարավ-արևմուտը ընկած շրջաններում։ — 

Լրաբեր հաս. ղիտ. /ՀՍՍՀ ԳԱ, 1076, M 1, էջ 01—97,
Ջահուկյան %. Քերականական և ուղղագրական աշխատությունները հին և միջնադարյան Հա­

յաստանում (V—XV ղղ.խ Եր., 1954։
Սահկնյսւն Ա. թովունիի ճարտարապետական խո“էրը*— Լրաբեր հտս. գիտ. /ՀՍՍՀ ԳԱ, 1968, 

25 1, էջ 101 — 120։
Սաք)|մւ]ան Ա. էջմիածնի Մայր տաճարի ճարտարապետական կերպարը։ — էջմիածին, 19G1, 25 1, 

էջ 43 — 63։
Սահքւնյան Ա. Զ աստղի րազիլիկայի ճարտարապետությունը։ Եր., 1955։
Սամոէէլհաճ Խ. Արեան վրէժ եւ փրկանք։ — Ազգագրական հանդես, 1903, գիրք 10, էջ 269—303։
Սարց]ւսեան P. Ադաթանգեղոս եւ իւր բազմադարեան գաղտնիքն։ Վենետիկ, 1890։
Սարցիսեւսքւ P. Քննադատութիւն Ցովհան Մանդակունւոյ եւ իւր երկասիրութեանց վրայ։ Վենե­

տիկ, 1895։
ՍաՐ(լ|1սես]ն Հ. Ուսումնասիրութիւն Մանիքէա֊Պաւit’ljl,ան Թոնրակ և ցիներու աղանդին եւ Գր. 

Նարեկացւոյ թուղթը* Վենետիկ—Ս. Ղազար, 1893։
Սարգսյան Ղ. Հելլենիստական դարաշրջանի Հայաստանը և Մովսես Խորենացին։ Եր., 1966։
Սարցսյան %. Հին Հայաստանի սոցիաշ֊։ոնտ1։սակ։սն զարգացման ուղիների մասին։ Եր», 1962։
Սար(|սյսւն Ղ. Մովսես Խորենացու «Հայոց պատմության» Ժամանակագրական համակարգը։ 

Եր., 1965։
Սւէազյան Հ. Աղվանից թագավորության Արշակունյաց ճյուղի սկզբնաւԼորումը։ Բանբեր Հա­

յաստանի արխիվների, 1977, 25 3, էջ 158—170։
Ա^սպյան Հ. Աղվանից մարզպանության կազմավորման հարցի շուրջը։ — Պ ատմա-րանասիր.

հանդես, 1979, 25 4, էջ 210 — 218։
Սւէազյան Հ. Աղվանքը և Միհրանյան տոհմը։ — Լրաբեր հաս. գիտ. /ՀՍՍՀ ԳԱ, 1980, 25 9, 

էջ 91 — 101։
Սրուանձտյանց Դ. Հնոց և նորոց։ Պատմութիւն վասն Դավթի և Մ ով։» Էսի Խորենացւոյ։ Կ. Պո֊ 

լիս, 1874։
Տաշնան 3. Ադաթանգեղոս առ Գէորգայ Ասորի եպիսկոպոսին եւ ուսումնասիրութիւն Ագաթ ան­

գեղեայ գրոց։ Վիեննա, 1891։
ՏաշԼան 3. Ցուցակ հայերէն ձեռագրաց Մատենադարանին Մխիթարետնց ի Վիեննա։ Վիեննա,

1895։
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Տեր-ՂՆէւնղյան Ա. Ագաթանգեգոսի արար ակտն խմրագրաթյտն նորահայտ տմը ողջս։կան րնա֊ 

է1'ՐԱ։ — Պւո տմա ~ րան ա սիր. հանգես, 1073, Л'? 1, Լ ջ 200—23/г
ՏԼր~Ղ1*ոնպւան Ա. Արարական ամիրայությունները Սւսգրւստունյաց Հայաստանում г Եր., 106.5 ւ 
Տեր-ՂՆոնդյան Ա. Դիտողություններ «ոստիկան» րաոի մասին։ — ^! ա տմա -ր անա սիր. հանգես, 

1062, Я 4, Էջ 243- 248։
Տեր- ՂԼո&յ|յան Ա. Եարին֊Ռեոգուպոլիսը ավանդության և պատմության մեջ։ — Լրարեր հաս.

գիտ. /ՀՍՍՀ ԳԱ, 1071, .V 3, Էջ 63— 60։
Տեր-Ղևոնպյւսն Ա. Հայաստանի բնահարկը արարական Ժամանակաշրջանում։—Լրարեր հա’/,

գիտ. /ՀՍՍՀ ԳԱ, 1060, X 2, Էջ 52 — 60։
ՏԼ I'— Ղևոնւյյան Ա. «Հայոց իշխան» տիտղոսի ծագումը և Հայոց տերությունը VII գարում:— 

Սանրեր Երևանի համալսարան/։, 1060, ՀՀ 1, Էջ 241—24 7։
Տ1»ր-Մ|էնասյան Ե. Միջնադարյան աղանդների ծագման և զարգացման պատմությունից։ Եր.,

1068։
Տեր-Մ|1սասյս։ն Խ. Պատմսւ-րանսւսիրտկան հետազոտություններ։ Եր., 1071։
Տէր-Սինասեանց Ь. Այսպես կոչուած պարսից մոգովը։ — Արարատ, 1007, Л> 2, Էջ 1/0—105։
Տէր-Միճասեանց Ե. Ընդհանուր եկեղեցական պատմութիւն։ Հ. 1։ Ս. էջմիածին, 1008։
Տէր֊Մինասեանց I). Հայոց եկեղեցու յարարերոլթիւնները ասորւոց եկեղեցիների հեւո։ Ս, էջ­

միածին, 1008։
Տէր-ւՈյրտ^հան Ղ. Հայ մատենագրութեան հնագոյն թուականները։ — Ս ողակաթ. Ս. էջմիածսի 

հայագիտական մ ողով ած ու։ Վաղարշապատ, 1013, գիրը 1» էջ 154 —166։
Տիեզերական պատմութիւն ի սկզրանէ աշխարհի մինչեւ ցմեր մաման ակս։ Աշխ տ տ ա ս իրու֊ 

թեամր Հ. Տովսեփայ վ. ԳաթըրՇեանց։ Հ. Ա — Ս։ Վիենսա, 1849 —1852։
Տոմաշէկ Վ. Ս ասուն եւ Տիգրիսի աղրերաց սահմանները։ Պատմական ել տեղագրական հետա- 

ղօտութիւն։ Մ. 1։ Վիեննա, 1896։
■Րալանթար Ա. Հին Վաղարշապատի պնդումները։ Եր.։ 1935։
Րա|անթւսրյա& Ա. Դվինի նյութական մշակույթը IV—VIII գգ՛։ Եր., 1970։
•Րհնդնրյսւն Հ. Հովհան Մայրագոմեցի։ Եր., 1973։
Օրժա&եան 1Г. Ազգապատում։ Մ. Ալ Կոաոանղնոլպոյիս, 1912։ Մ. Բ։ Եոստանգնուպոյիս, 1914։ 

Մ. Դ։ ԵրոլսաղԼմ, 1927։ Նույնը՝ Հ. Ա—Դ։ Պեյրութ, 1959—1961։
Օրժանեան (Г. Հայոց եկեղեցին ե։ իր պատմութիւնը, վարղապետութիլն ը, վարչութիւնը, բարե­

կարգութիւնը, արարողութիւնը, գրականութիւնը ու ներկայ կացութիւնը։ Եոստանգնոլ- 

'Чп11и1։ 1911։
ОпГш&ЬшП 1Г. Տրգատէ ԱրտաշԼս ժամանակագրական գիտ ո դոլթիւններ։ — ՀանգԼս տմ սորես։ յ, 

1909, 7մ 7, էշ 197—201, Л? 8, էջ 241—246.
Ֆսւսմէր Ո*. ժամանակագրութիւնն Հայաստանի ոստիկաններու աոաջին Արրասեանց որով, 

Աս֊ Աաֆֆս։ի։Լն մինչեւ Աշոտ Ա֊ի թագաւորելր 750 —88։ ։ Թարգմանեց հ. Վահան վ. 

Ինգյիղեան։ Վիեննա, 1933։

Р. ՌՈՒՍԵՐԵՆ

Абрамян А. Г., Петросян Г. Б. Анания Ширакаци. Ер., 1970.
Агабабян Р. Я. Композиция купольных сооружений Грузии и Армении. Ер., 1950.
Адамян А. А. Эстетические воззрения средневековой Армении. Ер., 1955.
Адонц И. Г. Армения в эпоху Юстиниана. СПб., 1908.
Адонц Н. Г. Дионисий Фракийский и армянские толкователи. Петроград, 1915.
Адонц Н. Г. Фауст Византийский как историк.—Христианский Восток, 1922, т. 6, 

вып. 3, с. 235—272.
Айвазян К. В. «История Тарона» и армянская литература IV—VII веков. Ер., 1976. 
Амбарцумян В. А., Мирзоян Л. В., Парсамян Э. В., Чавушяи О. С. Вспыхивающие 

звезды в Плеядах. IV. Ер.. 1973.
Аммиан Марцеллин. История: Перевод с латинского Ю. А. Кулаковского. Вып. 2. 

Киев, 1907.
Аннинский А. Древние армянские историки как исторические источники. Одесса, 1899.



650 Zill J J11 l[tl l[[l Д' и/111 111 if 111 ffJ mb

Аннинский Л. История армянской церкви. (До XIX века). Кишинев. 1900
Апресян Г. 3. Эстетическая мысль народов Закавказья. М, 1968.
Аракелян Б. Н. Гарви I. Ер., 1951.
Аревшатян С. С. Формирование философской науки в древней Армении (\՜—VI вв.). 

Ер., 1973.
Аревшатян С. С. Становление древпеармянской письменности и патристика.- -В ки.: 

Das Korpus der griechiscli-christlichen Schriftsteller- Berlin, 1977.
Аревшатян С. С. Давид Непобедимый—выдающийся философ древней Армении 

М., 1980.
/Аревшатян С. С., Тагмизян Н. К. Музыкальная теория древней и средневековой 

.Армении.—В кн.: Музыкальная эстетика стран Востока. М., 1967.
Артамонов Л1. И. История хазар. Д., 1962. .
Арутюнян В. М. По поводу датировки храма в Аруме. Ер., 1916.
Арутюнян В. М., Сафарян С. А. Памятники армянского зодчества. М„ 1951.
Вартикян Р. М. Еще раз о происхождении имени «на вли киане».—Вест. обществ. 

наук/ЛН ЛрмССР, 1973, № 2, с. 85 -90.
Вартикян Р. М. Источники для изучения истории пав.шпанского движения. Ер., 1961.
Вартикян Р. At. К вопросу о павликианском движении в первой половине VIII в.— 

Византийский временник, 1956. т. 8, с. 127—131.
Бартольд В. В. Исгорико-геопрафпческпй обзор Ирана.—Соч. М., 1971, т. 7, с. 31—225.
Белкин А. А. Русские скоморохи. М., 1975.
Бокшанин А. 1'. Парфия и Рим, ч. 1—2. М., 1960—1966.
Борисов А. Я- Эпиграфические заметки.—Труды отдела Востока. Гое. Эрмитажа 1939, 

т. 1, с. 221—242.
Васильев А. А. Византия и арабы. Политические отношения Византии и арабов за 

время Аморийской династии. СПб., 1900.
Васильев А. А. Византия и арабы. Политические отношения Византии и арабов за 

время Македонской династии. СПб., 1902.
Васильевский В., Никитин П. Сказания о 42-х аморийскпх мучениках.—Записки Им­

ператорской АН, 1905, оер. 8, т. 7, № 2. ՛
Веселовский И. Н. Кеплер и Галилей.—В сб.: Историко-астрономические исследования, 

М., 1972, вып. 11, с. 19—64.
Грубер Р. И. История музыкальной культуры. Т. 1, ч. I. М.—Л., 1941.
Даниелян Э. JI. Армянские космографические труды VII века о строении Вселенной. 

Ер., 1978.
Дитмар А. Б. Рубежи ойкумены. М., 1973.
Дурново Л. А. Краткая история древнеармянской живописи. Ер„ 1957.
Дурново Л. А. Очерки изобразительного искусства средневековой Армении. М., 1979.
Дурново Л. А. Стенная живопись в Аруме (Талиш).—Изв. АН АрмССР. Обществ, 

науки, 1952, № 1, с. 49—66.
Дьяконов М. М. Очерк истории древнего Ирана. М., 1961.
Еремян С. Т. Армения от эпохи Ахеменидов до падения Бапрстидов (VI в. до н. э.— 

X в. и. э.) в книгах I и II «История СССР с древнейших времен до образования 
древнерусского государства», М,—Л„ 1939.

Еремян С. Т. Армения в VI—VII вв.— В кн.: Очерки истории СССР. М., 1958, с. 218— 
228.

Еремян С. Т. Заметки к тексту «Хроники Сумбата».—Изв. Арм. филиала АН СССР, 
1941, № 9, с. 27—30.

Еремян С. Т. Идеология и культура Албании III—VII вв.—В кн.: Очерки истории 
СССР. М., 1958, с. 323—330.

Еремян С. Г. Моисей Каланкатуйскпй о посольстве албанского князя Вараз-Трдата к 
хазарскому хакану Алп-Илитверу.—Зап. Ин-та востоковедения .АН СССР, 1939, 
т. 7, с. 129—155.

Еремян С. Т. Народное жилище.—В кн.: Культура раннефеодальной Армении (IV— 
VII вв.). Ер., 1980, с. 307—314,



1Г lUinllbulg/tUtniP,пЛ 651

Еремян С. Т. О рабстес и рабовладении в древней Армении.—Вест, древней истории, 
1950, № 1, с. 12—26.

Еремян С. Т. Основные черты общественного строя Армении в эллинистическую эпо­
ху.—Изв. АН АрмССР. Обществ, науки, 1948, № 11, с. 33—73.

Еремян С. Т. Политические взаимоотношения между сасанндскнм Ираном, Византией 
и Арменией на рубеже V—VI вв,—В кн.: Очерки истории СССР. М., 1958, с. 
208—212.

Еремян С. Т. Проблема падения рабовладельческого общества и зарождения феодаль­
ных отношений в древней Армении.—В кн.: Доклады советской делегации на 
XXIII Международном конгрессе востоковедов. М., 1954, с. 111—121.

Еремян С. Т. Происхождение некоторых орудий пашенного земледелия в древней Ар- 
менни.—В кн.: Материалы по истории сельского хозяйства и крестьянства Арме­
нии. Т. 1. Ер., 1964, с. 9—27.

Еремян С. Т. Развитие городов и городской жизни в древней Армении.—Вест, древней 
истории, 1953, № 3, с. 11—31.

Еремян С. Т. Страна «Махелопия» надписи Кааба-и-Зардушт.—Вест, древней истории, 
1967, № 4, с. 47—59.

Еремян С. Т. Сюния и оборона Сасанидами кавказских проходов.—Изв. Арм. филиала 
АН СССР, 1941, № 7, с. 33—40.

Еремян С. Т. «История Армении» Мовсеса Хоренаци 1500 лет.—Вест, древней истории, 
Кулоновский Ю. Л. К критике известий Феофана о последнем годе правления Фоки.
Еремян С. Т. Торговые пути Закавказья в эпоху Сасанидов. По Tabula Peutingeriana. — 

Вест, древней истории, 1939, № 1, с. 79—97.
Еремян А. Б. Храм Рипсиме. Ер., 1955.
Зубов Б. П. Аристотель. М., 1963.
Измайлова Т. А. Армянская миниатюра XI в. М., 1979.
Иоаннисян А. Г. Движение тондракитов в Армении (IX—XI вв.).—Вопросы истории, 

1954, № 10, с. 100—108.
История Византии. В трех томах. Т. 1. М., 1967.
Колесников А. И. Иран в начале VII века. (Источники, внутренняя и внешняя поли­

тика, вопросы административного деления).—Палестинский сборник, 1970, вып. 
22(85).

Кондаков И. И. Археологическое путешествие по Сирии и Палестине. СПб., 1904.
Котович В. Г. О местоположении раннесредневековых городов Варачаиа, Беленджера 

и Таргу, с. 181—231; Археологические данные к вопросу о местоположении Се- 
мендера, с. 232—255.,—В сб.: Древности Дагестана. Материалы по археологии 
Дагестана. Т. 5. Махачкала, 1974.

Кривелев И. А. История релегни. Т. 1. М., 1975.
Кузнецов А. В. Тектоника и конструкция центрических здании. М, 1951.
Кулаковский 1О. А. История Византии. Т. 1—3. Киев, 1910—1915.
Кулаковский Ю. А. К критике известий Феофана о последнем годе правления Фоки. 

Византийский временник, (1914), 1915, т. 21, вып. 1—2, с. 1 —14.
Культура раннефеодальной Армении (IV—VII вв.). Ред. кол.: С. Т. Еремян (отв. ред.), 

С. С. Аревшатян, Э. Л. Даниелян. Ер., 1980.
Кушнарев X. С. Вопросы истории и теории армянской монодической музыки. Л., 1958. 
Лазарев В. И. История византийской живописи. Т. 1—2, М.. 1947—1948.
Ласкин Г. Ираклий. Византийское государство в первой половине VII в. Харьков, 1889. 
Левченко М. В. История Византии. Краткий очерк. М.—Л., 1940.
Левченко М. В. Материалы для внутренней истории Восточной Римской империи 

V—VI вв.—Византийский сборник. М.—Л., 1945.
Липшиц Е. Э. Павликианское движение в Византии в VIII и первой половине IX вв.— 

Византийский временник, 1952, т. 5, с. 49—72.
Лисициан С. С. Старинные пляски и театральные представления армянского народа. 

Т. 1—2, Ер., 1958—1972.



в.52 2)11) ёпуп!/ ру!> и/ипп'Т т У ) п р/

Ломоури II. Ю. Очерки из истории Картли некого (Иберийского) царства в И1-начале 
IV вв. и. э. Тбилиси, 1975. (на груз. яз.).

Лукомский Г. К. Старинные театры, СПб., 1913. •
Луконин В. Г. Завоевания Сасанн.юв на востоке и проблема куманской обсолютной 

хронологии.—Вест, древней истории, 1969, № 2. с. 29—11.
Луконин В. Г. Культура сасанидского Ирана. М., 1969.
Луконин В. Г. Храм Анахиты в Катаваре.— Веет, древней истории, 1977, № 2, с. 

105—111.
Лурье С. Демокрит. Тексты, переводы, исследования. Л., 1970.
Манандян Я. А. Маршруты персидских походов императора Ираклия Византийский 

временник, 1950, т. 3, с. 133—153.
Манандян Я. А. Месроп Маштоц и борьба армянского народа за культурную само­

бытность. Ер.. 1941.
Манандян Я- А. О торговле и городах Армении в связи с мировой торговлей древних 

времен (V в. до и. эры—XV в. н. эры). Ер., 1951.
Марр I/. Я. Аркауи, монгольское название христиан, в связи с вопросом об армянах- 

халкедонитах.—Византийский временник, 1906. т. 12. с. 1-68.
Мирр II. Я- Крещение армян, грузни, абхазов и аланов святым Григорием. (Арабская 

версия). СПб., 1905.
Маршак Б. И. К вопросу о восточных противниках Ирама в V в.—В сб.: Страны и 

народы Востока. М., 1971, вып. 10, с. 58—66.
Массон М. Е. Народы и области южной части Туркменистана в составе Парфянского 

государства.—Труды ЮТАКЭ, 1955, т. 5.
Массон М. Е. Некоторые новые данные по истории Парфии.—Вест, древней истории, 

1950, № 3, с. 41—55.
Меликшивили Г. /1. К истории древней Грузни. Тбилиси. 1959.
Минорский В. Ф. История Ширвана и Дербенда X—XI веков. М., 1963.
Мкртумян А. Г. Борьба халифата за овладение главными кавказскими проходами.— 

Историко-филол. журнал, 1975, № 2, с. 209—214.
Мкртумян Г. Г. Грузинское феодальное княжество Кахсти в VIII—XI вв. и его 

взаимоотношения с Арменией. Ер., 1983.
Мнацаканян С. С. Проблемы генезиса и типологии мемориальных памятников древ­

ней и раннесредневековой Армении.—Историко-филол. журнал, 1979, № 4, с. 
84—96; 1980, № 1, с. 133—152.

Мнацаканян С. С. Рельефные изображения и символика Даниила в мемориальной 
пластике Армении раннего средневековья.—Вест, общественных наук/АН 
АрмССР, 1977, № 6. с. 48—64. '

Мнацаканян С. X. К вопросу о генезисе крестовокупольных храмов Армении и Ви­
зантии.—Историко-филол. журнал, 1978, № 1, с. 225—240.

Мнацаканян С. X. Об одном неизвестном типе сооружений древнеармянской архитек­
туры,— <Изв. АП АрмССР. Обществ, науки, 1952, № 7, с. 95—105.

Мнацаканян С. X., Оганесян К. Л., Саинян А. А. Очерки по истории архитектуры 
■древней и средневековой Армении. Ер., 1978.

Мокульский С. С. История западноевропейского театра. Ч. 1. М., 1936.
Моммзен Т. История Рима. Т. 5. М., 1949.
Налбандян В. С. Егишэ. Ер., 1972.
Нейгебауер О. Точные науки в древности. М., 1968.
Новосельцев А. П. Генезис феодализма в странах Закавказья. М„ 1980.
Новосельцев А. П. К вопросу об отражении истории Армении в сасапидских памятни­

ках. Кавказ и Византия, 1982, вып. 3, с. 21—28.
Новосельцев А. Н., Пашуто В. Г., Черепнин Л. В. Пути развития феодализма (За­

кавказье. Средняя Азия, Русь, Прибалтика). М., 1972.
Орбели И. А. Багаванская надпись 639 г. и другие армянские ктиторские надписи 

VIII в.—Христианский Восток, 1913, т. 2, вып. I, с. 105—142,



1Г штЬЪшЧ[ипп iffjnib 653

Очерки ио истории Византии. Под ред и с иредисл. В. Н. Бенешевича. Вын. 1,СПо., 1912. 
Павловская .4. /I. Египетская хора в IV в. ЛЕ, 1979.
Пахомов I:. А О сасштдских монетных знаках.—Докл. АН Азерб. ССР, 1915, т. 1, 

№ 1, с. 44—16.
Периханян А. Г. Арамейская надпись из Гарии.—Историко-филол. журнал, 1964, № 3, 

с. 123—138.
Периханян А. Г. Древнеармянские востаннки.—Вест, древней истории, 1956, № 2, с. 

44—58.
Периханян /1. Г. Сасанндский судебник. «Книга тысячи судебных решений». Ер., 1973. 
Петрушевский И. П. Арабский халифат.—В кн.: История стран зарубежной Азии в 

средние века. ЛЕ, 1970, с. 132—156.
Пигулевская Н. В. Византия и Иран 1!а рубеже VI и VII веков. ЛЕ—Л., 1946.
Пигулевская /I. В. Города Ирана в раннем средневековье. ЛЕ—Я., 1956.
Пигулевская И. В. К вопросу о податной реформе Хосроя Анушервана.—Вест, древ­

ней истории, 1937, № 1, с. 143—154.
Пигулевская П. В. ЛЕтздакитское движение.—Изв. АН СССР. Сер. истории и фило­

софии, 1914, т. 1, № 4, с. 171 —181.
Пигулевская Н. В. Месопотамия на рубеже V—VI вв. н. э. Сирийская хроника Иешу 

Стилита как исторический источник.—Труды Ин-та востоковедения АН СССР, 
1940, т. 31.

Пигулевская И. В. Сирийские источники по истории пародов СССР. ЛЕ—Л., 1941.
Ростовцев М. И. Новая греческая надпись из Эчмнадзина.—Христианский Восток. 

1915, т. III. вып. HI, с. 243—218.
Рыбаков В. /1. Киевская Русь и русские княжества XII—XIII вв. М., 1982.
Саркисян Г. X. Из истории городской общины в Армении (IV в. в. э.).—Вест, древ­

ней истории, 1955, № 3. с. 48—62.
Саркисян Г. X. О двух значениях термина «дастакерт» в ранних армянских источ­

никах.—В сб.: Эллинистический Ближний Восток, Византия и Иран. Сборник в 
честь 70-летия члена-корреспондента АН СССР. Н. В. Пигулевской. ЛЕ, 1967, 
с. 97—101.

Саркисян Г. X. Тигранакерт. ЛЕ, 1960.
Ставиский В. Я. Кушанская Бактрия: Проблемы истории и культуры. ЛЕ, 1977.
Стучевский И. А. Пальмира.— Вопросы истории, 1970, № 2, с. 211—218.
Тагмизян Н. К. Теория музыки в древней Армении. Ер., 1977.
Такайшвили В. С. Обращение Грузии. Жизнь и известия о Багратидах. Хроника 

Месхийской псалтыри.—Сборник материалов для описания местностеп и племен 
Кавказа. Тифлис, 1900, вып. 28, с. 1—216.

Тер-Гевондян А. П. Армения и арабских халифат. Ер.. 1977.
Токарский П. М. Архитектура Армении IV—XIV вв. Ер.. 1961.
Токарский П. М. Джрвеж—Вохджаберд. Ер., 1964.
Удальцова 3. В. Идейно-политическая борьба в ранней Византин. ЛЕ, 1974.
Успенский Ф. И. История Византийской империи. Т. 1, СПб., 1914.
Фрай Р. Наследие Ирана. М., 1972.
Халатьянц Г. А. Очерк истории Армении в связи с общим ходом событий'в Передней 

Азии. ЛЕ, 1910.
Халпахчьян О. X. Архитектура Армении,—В кн.: Всеобщая история архитектуры. В 

12 томах. Л.—ЛЕ, 1966., т. 3. с. 197—299.
Халпахчьян О. X. Гражданское зодчество Армении. ЛЕ, 1971.
Чалоян В. К. Развитие философской мысли в Армении. ЛЕ, 1974.
Чалоян В. К. Философия Давида Непобедимого. Ер., 1946.
Шифман И. Ш. История и культура Пальмиры.—В кн.: Пальмирскпй пошлинный 

тариф. Ввел., пер. и коммент. Н. III. Шифмана. ЛЕ, 1980, с. 15—36.
Юзбашян К. П. Тондракитское движение в Армении и павликиане.—Изв. АП АрмССР 

Обществ, науки, 1956. № 9, с. 31—44.
Якобсон А. Л. Очерк истории зодчества Армении V—XVII веков. ЛЕ—Л., 1950.



651 Հայ Ժողովրդի պատմություն

Դ. ՎՐԱՑԵՐԵՆ

հ>. ձռ jggibsdg, ^fttn^ob Зса^офоддбзо Չ° bOTQoac»>")6o-g։jra6OT3o՝g6'Jo 2,063^01^693^0 IV— 
VIII bigjgGggi'dn, отЬо^обо, 1979, 19 — 22.

Ь^З^боотзои^б оЬфотбоооЬ Cihjggggio, ф. II, отЗо^поЬо 1973.
от о 3 о Л ^оЗЬ^Ьдбосооо, ЗофооЭЬоЬ oob^p^^ob ЬозоотЬоЬаотдлЬ, Ьо^обоотзд^отЬ Здобод- 

бодЬс^о 030503800. „80963“, 1970, № 6, 53* 61—68.
^-. ^0 6 0*3 0 0, фоЪобо ։ցօժ>ծ30օԵ обот&эйо Ьо^оототзз^пспЬ ‘8360630, отЬофоЬо. 1962, 124—125. 
^отбоот^оадобоЗд 3 о Л о о 3, ^обоотгро V Եօցձ՚ցՏօն Эдотбоз 606330*0*80, отЬо^оЬо, 1879, 

88—89.
^ о 6о *3 о о 6. Ь., „дЗоЬфсофзото ^^Sob՜ обсоЬдЬо ЗдЭобозоЬ Ugbobgb, збодЬ-д^по ,860030с»- 

00030“, 7* VI, отйофоЬо, 1978, 166—189.

Դ. ՕՏԱՐ ԼԵԶՈՒՆԵՐՈՎ

Abetti G. The History of Astronomy. London, 1954.
Adontz N. Armenia in the Period of Justinian. The Political Conditions Based on the 

Naxarar System. Translated witli partial revisions. A bibliographical note and 
appendices by Nina G. Garsoian. Lisbon, 1970.

Adontz N. Etudes Arm^no-Byzantines. Lisbonne, 1965.
Adontz N. Histoire d’Armenie. Les origines du Xe siecle an VIе (Av. .1. C.). Paris 

1946.
Alfven H. How Should we Approach Cosmology?—В сб.: Вопросы физики и эволю­

ции Космоса. Ер., 1978, с. 9—37.
Aslan К. Etudes historiques stir le peuple armi-nien. Paris. 1928.
Baumstark A. Geschtchte der syrischen Literatur mil Ausschlu3 der christlich-paias- 

tinischen Texte. Bonn, 1922.
Baynes N. H. The Byzantine Empire. London, 1925.
Baynes N. H. Byzantine Studies and Other Essays. London, 1955.
Baynes N. II. The First Campaign of Heraclius against Persia.—The English Histo­

rical Review, 1904, v. 19.
Baynes N. II. Rome and Armenia in the IV Century.—The English Historical Review, 

1910, v. 25.
В oissevain U. Ein verschobenes Fragment des Cassius Dio. — Hermes. 1890, Bd. 25.
Bury J. B. Date of the Battle of Singara.—Byzantlnische Zeitschrift, 1896, Bd. 5, 

s. 302-305.
Chabot J. B. Synodicon orientale. Paris, 1902.
Charanls P. The Armenians in the Byzantine Empire. Lisboa, 1963.
Charanls P. Ethnic Changes in the Byzantine Empire tn the Seventh Century.—Dum­

barton Oaks Papers, 1959, N 13, p. 25—44.
Chaumont M.—L. Recherches stir 1’histotre d’Armenie de l’avenement des Sassanides 

<ն la conversion du royaume. Paris, 1969.
Christensen A. Sassanid Persia.—The Cambridge Ancient History, 1939, vol. 12, cap. 4.
Cuneo P. La basilique de Tsitsernakavank (Cicernakavank) dans le Karabagh.—Revue 

des Etudes armeniennes. Nouvelle serie, 1967, t. 4, p. 203—216.
Diehl Ch. Histoire du Moyen Age. T. 3, Paris. 1936.
Doig P. A. Concise History of Astronomy. London, 1950.
Dolse J. Le partage de LArmenie sous Teodose ler. —Revue des Etudes Anciennes, 

1945, t. 47. N 3—4.
Dulaurier Ed. Recherches sur la chronologic armenienne. Paris, 1859.
Encyclopaedia of Islam. A Dictionary of the Geography, Ethnography and Biography 

of the Muhammadan Peoples. 4 vols. and supplement. Leiden, 1913. 2nd ed. 
B. Leuis, C. Pellat and J. Schacht. Leiden —London, 1954.

Fattal A. Le statut legal des non-musulmans en pays d'Islam. Beyrouth, 1958.
Fischer G. Eine Sammlung von AbschwOrungsformeln.—Zeitschrift fiir Kirchengeschi- 

chte, 1906, Bd. 27.



IP UI UI bb UI LJ f1 'U n I g J H lb 655

Fischer J. Pappus und die PtoISmeuskarten. Berlin, 1915.
Friedrich J. Der ursprfingliche bel Georgios Monachos nur tellweise erhaltene Bericht 

uber die Paulikianer.—Sitzungsbericlite der philosoplilsclien und der historisclien 
Klasse der Akadeniie der Wissenschaiten zu Mtinchen, 1896, Heft 1.

Garltte G. Documents pour 1’Etude du livre d’Agathange. Citta del Vaticano, 1946.
Garsoyan N. Quidam Narseus? A Note on the Mission of Nerses the Great.—Arme- 

niaca, 1969.
Gelzer 1/. Die AlttSge der armenischen Kirche. Leipzig, 1895.
Ghazarian M. Armenien timer der arabischen Herrschaft bis zur Entstehung des 

Bagratidenreiches. Nach arabischen und armenischen Quellen. Marburg, 1903.
Ghlrshman R. Le probleme de la chronologic des Kouchans.— Cahiers d’histoire mon­

diale, 1957, t. 3, N 3. p. 689-722.
Gibbon E. The History of the Decline and Fall of the Roman Empire. In 8 volumes. 

Vol. 5. London, 1838.
Goubert P. Byzance avant ITslam. '1. 1. Byzance et FOrient sous les successeurs de 

Justinien. L’Empareur Maurice. Paris, 1951.
Gregoire H. Pour Fliistoire des eglises Pauliciennes.—Orientalia Christiana, 1947, t. 13.
Gregoire H. Les sources de 1’hlstolre des Pauliciens.—Bulletin de la classe des let- 

tres et des sciences morales et politiques de FAcademie Royale de Belgique, 
1936, ser. 5, t. 22.

Grousset R. Histoire de FArmenie des origines a 1071. Paris, 1947.
Grumel V. La chronologic. Traite d’etudes byzantines public par P. Lemerle. Paris, 

1958.
Gutsciunld A. Untersuchungen uber die Geschichte des KOnigreichs Osroene.—Mem. 

de I’Acad. Imp. des sciences de St.—Petersbourg, 1887, ser. 7, t. 35, N 1.
Henning W. B. A Farewell to the Khagan of the Aq—AqatSrSn.—Bulletin of the 

School of Oriental and African Studies, 1952, vol, 14, pt. 3, p. 501—522.
Hitti Ph. History of the Arabs from the Earliest Times to the Present. London, 1951.
Honigmann E. Die Ostgrenze des Byzantinischen Reiches von 363 bis 1071 nach gri- 

echischen, arabischen, syrischen und armenischen Quellen. Bruxelles, 1935.
Honigmann E., Marick A. Recherches stir les Res Gastae Divi Saporls. Bruxelles, 1953.
Howsepian G. Mosaik mil armenischer Inschrift im Norden Jerusalem S.—Zeitschrift 

des Deutschen PalSstina-Verelns, 1895, 18.
Khanzadlan 7,. Atlas de cartographic historique de FArmenie. Courbevole (Seine), 

1960.
Rhanzudian Z. Rapport stir lunite geographique de rArmenie. Atlas historique. Pa­

ris, 1920.
Rrumbacher K. Geschichte der byzantinischen Literatur von Justinian bis zum Ende 

des OstrOmischen Reiches (527 1153). Munchen, 1897.
Laurent J. L’Armenie entre Byzance et ITslam depuls la conquete arabe jusqu’en 886. 

Nouv. ed. par M. Canard. Lisbonne, 1980.
Lebeau C. Histoire du Bas-Empire. F.d. Saint-Martin ef Brosset. 21 vols. Paris, 1824 

36.
Lehmann-Haupt C. F. Armenien einst und jetzt. Bd. I. Berlin—Leipzig, 1910.
Mac Dermot B. The conversion of Armenia tn 291 a. D.-Revue des etudes armenien- 

nes. NouVelle serie, 1970, t. 7, p. 281 -59.
Markwart J. Messina J. Die Entstehung der armenischen Bistumer. Orientalia 

Christiana, 1932, vol. 27, N 2.
Markwart j. Sirdarmenien und die Tlgrisquellen nach griechischen und arabischen 

Geographer!. Wien. 193).
Marquart J. EranSahr nach der Geographic des Ps. Moses Xorenac’i. Berlin, 1901.
Marquart J. Untersuchungen zur Geschichte von Eran. H. I -2. Gottingen —Leipzig, 

1896—1905.
Minorsky V. Roman and Byzantine Campaigns in Atropatene.—Bulletin of the School 

of Oriental and African Studies, 1944, vol. 11, pt. 2, p. 243—265.



6’56' ZutJ Jnr^/ll/piffl u/tuvnTnifJjnib

Moss H. The Formation of the Fast Roman Empire.—The Cambridge Medieval His­
tory, 1966, vol. 4.

Muller K. Geographi Graeci minores. Hildesheim, 1965.
NOldeke Th. Aufsatze zur persischen Geschichte. Leipzig, 1887.
Ostrogorsky Cl. History of the Byzantine State. Oxford, 1956.
Pernice Л. LTmperatore EracHo. Firenze, 1905.
Schmid J. M. Reden und Lehren des hciligen Gregorius Eileuchters Patriarch von 

Armenien. Regensburg, 1872.
Stein E. Histoire du Bas-Empire. T. 2. De la disparition de VEmpire d’Occident a la 

mort de Justinien (527—565). Paris —Bruxelles —Amsterdam. 1959.
Stein E. Studien zur Geschichte des byzantinischen Reiches vornehmlich unter den 

Kaiserri Justinus II und Tiberius Constantinus. Stuttgart. 1919.
Strzygowski J. Die Baukunst der Armenier und Europa. Wien, 1918.
Strzygowski J. Des Etschmiadzin—Evangeliar. Wien, 1891.
Ter-Minassiantz E. Die armenische Kirche in ihren Beziehtingen zu den syrischen 

Kirchen bis zum Ende des 13. Jahrhunderls. Leipzig, 1904.
Topdschian /I. Armenien vor und wShrend der Araberzelt. — Zeit. fiir arm. Phil. Mar­

burg, 1903.
Toumanoff C. Studies in Christian Caucasian History. Georgetown, 1963.
Tournanoff C. The Third-Century Armenian Arsacids. A chronological and genealo­

gical commentary.—Revue des etudes armeniennes. Nouvelle serie, 1969, t. 6, 
pp. 233-281.

Tournebize Er. Histoire Politique et religieuse de l’Armenie depuis les origines des 
Armeniens jusqu’a la mort de leur dernier roi (Гап 1393). Paris, 1900.

Tritton A. S. The Caliphs and their non-Moslim Subjects. London, 1930.
Vasiliev A. Byzance et les Arabes. T. 1—2. Bruxelles, 1935.
Wellesz E. Byzantine Music. —Proceedings of the Musical Association, 1932, 1.
Ziegler К. H. Die Beziehungen zwischen Rom und Partherreich. Wiesbaden, 1964.



8 ԱՆԿԵ Ր

ԱՆԹՆԱՆՈԻՆՆԵՐ

Սարապաններ 15, 16, 336, 337, 340, 345—352, 
362, 365—368, 371 — 373, 376—379, 382, 
386

Արդար Ւ , թադ. 73
Ար գար ԺԱ, թադ. 35
Արդարյան Գ. 26, 95, 257, 310, 4 74, 4 75
Արդ ալ-Ագիզ, ոստիկան 330—332, 367
Արդալլահ (Արու Շայխ իրն Արդալլահ), ոստի­

կան 326, 328, 367
Արդալլահ իրն ալ-Ջ^ւրայՀ ոստիկան 318
Արդ աչ-Մալիք, որդի Ջահաֆի 317, 325 3^8, 

348, 34 9, 3 71, 386
Արդալլահ իրն Մուհամմադ (Արու Ջաաֆար), 

փոխարքա 336
^ՐԴՒ1ո 1» եպս. 252
Արեդյան Մ. 155, 423, 448, 455, 456, 458, 459, 

466, 635
Ար եդլանք 79
Աբլաբիոս , պրեֆեկտ 93
Արլհնրթ (Ջահհաֆյան) , զորավար 351
Աբրահամ (Իրրահիմ) , ոստիկան 358—360
Աբրահամ, կթդ՝ 320
Աբրահամ (աստվ.) 595

Աբրահամ Ա Աղրաթանեցի , կթղ. 289, 294, 612
Աբրահամ Զանակեցի, երեց 190, 192
Աբրահամ Խոստովանող 442
Աբրահամյան Աշ. 17, 60, 283, 446, 533
Աբրահամյաններ 321
Աբուլ-Արրաս (Աբրաս յան) 372
Արու-ալ-Արբաս ալ-Սաֆֆահ (Արյունարբուի 337
Արու Մշուրի (Ապումճուր), հարկահան 339
Արու Մուսլիմ, ապստ. ղեկավար 335
Արու Ցուսուֆ, մատենագիր 373
Արու Նաջիբ (Ապունճիպ) , զորավար 339
Աբու Շայ/ս իրն Արդալլահ ալ-Ղանավի, խալիֆ

326
Արու Ջաաֆար ալ-Մանսուր (Արու Ջաաֆար), 

Արու-ալ-Աբրասի եղբայրը, փոխարքա 337, 
338, 341, 343, 372, 3 74, 383

Արու Սալիդ, ոստիկան 352, 353
Ագաթանգեղոս 22, 28, 36, 37, 43 — 45, 48—50, 

61, 76, 131, 135, 4 20, 431, 433, 443, 448— 
451, 457, 463, 465, 483, 486, 546, 552, 625

Ադամ (աստվ.) 399, 455
Ադի /^^ ալ-Ջինդի, ոստիկան 331
Ադոլիոս, որդի իշխ • Ակակիոսի , զորավար 236, 

237

Ադոնց Ն. 68, 69, 87, 12 7, 182, 288, 295, 348, 
517, 625։

Աթանագինես, թոռ Խոսքով P-ի 80, 626
Աթանաս Ալեքստնդրացի 481, 505
Ալա, զորավար 353
Ալտ, հարկահավաք 352
Այամանդարոս (Ալ-Մունդիր) , ցեղապետ 234
Ալեքսանդր Մակեդոնացի 442, 455, 519
Ալեքսանդր Աևերոս, զոր ավար 28, 32, 33, 38
Ալի Ւբ^ Յահ յա ալ-Արմանի, ամիրա 410
Ալ-Մուկադդասի, արար պատմիչ 608
Ալ-Ջաոահ, փոխարքա 334
Արի-Ելիթվեբ, թագ. 317
Ակակիոս, կոմես 218, 236, 240, 249
Ակակիոս, պատմիչ 219
Ակ ե արիք նախ ար. տուն 185, 321
Ակին յան Ն. 424, 433
Ահրիման (աստվ.) 511
Ահուրսէ-Մազդա (աստվ.) 63, 511
Աղան Արծրունի, նախարար 198, 461
Աղբիանոս , եպս. 79, 83, 85, 136, 145, 168
Ադբիանոսի տուն 86, 104, 321
Աղվանից իշխաններ 312
Աղվանից նախարարներ 349

Աղվիթանք կին Սոլրեն Սալահունու 552
Աճաոյան Հր. 295, 423 — 425, 430, 432, 433, 

626
Ամասիա (աստվ.) 455
Ամատունիք 17, 144, 180, 322, 330, 340— 34 2, 

368
Ամ տտունի, զորական 357
Ամատունիք նախ. տուն 137, 140, 347
Ամ ասրովնյաց տոհմ 587
Ամմիանոս Մարկելինոս, պատմիչ 66, 68, 92, 

95, 96, 99, 100, 102, 105, 106, 130, 134
Ամիրներսեհ, որդի Վասակ Սյուն ու 175
Ամբ իրն ևսմայիլ, զորավար 341, 342
Ամֆիկրատ Աթենացի 503
Այրուկ Սղկունի 185
Անակ Պարթև 32, 44, 64, 466
Անակի տոհմ 44
Անահիտ, դիցուհի 31, 40, 63, 552, 562
Անանիա (Սյունյաց), եպս. 172, 429
Սնանիա Շիրակացի 13, 70, 71, 127, 144, 153, 

212, 25 7, 263, 265, 266, 315, 324, 380, 382, 
420, 423, 435, 526 — 529, 532— 537, 540 — 
551, 558, 599, 623

Անանուն, պատմիչ 423, 437, 476, Տ18

42—7OT
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Ան աստ աս, կթղ* 315, 542
Անաստասիոս, կայսր 208 — 211, 219, 22G, 231 , 

232, 244, 245, 4 71, 5G1
Անատոլիոս, զորավար 121, 1G8
Ան զնկան, պարսից մարզպան 20G
Անղովկ Սյունի G7, 85, ՁՕ, 4G9
Անգրեաս Բյուղանդացի 537, 538, 540, 541
Անզր ոնի կո ս Դուկաս, զինվորական 409
Ա սնի ր ա լի ան ո ս , որզի Դալմ ա տի ո ս ի 84
Աննինսկի Ա. 41, G2
Անձևացի , զորական 357, 3G8
Անձևացյաց իշխաններ 308
Անձևացյաց նախ. տուն 144, 347
Անձևացյաց ցեղ 30
Անձևացիր 321
Անտիորոս, զորավար 427
Անտիորոս, իշխան 57
Ան տոնին ո ս Կար տ կա չլա 23, 28, 92
Անտոնիոս, շարժման հիմնադիր 155
Անտոնիոո, Հևէիոդաբ ալ, կայսր 23

Անուշվռամ, դուստր Աղան Արծրունոլ 198
Աշխ ադար Դիմարսյան, նախ արա էլ 114, 115
Աշոտ, իշխան 327, 397
Աշոտ, որդի Ատրնևրսեհի 348 v
Աշոտ, որդի Շապուհ Բագրատունոլ 347
Աշոտ, որդի Վասակի 334
Աշոտ Արծրունի 352, 353, 355—35 7, 3G0, 366, 

3G7
Աշոտ Բագրատունի 317, 318, 320 •
Աշոտ Բագրատունի, ՚ եղբայր Սմբատ Բագրա֊ 

տոլնու 327
Աշոտ Բագրատունի, որդի Ստհտկ Բա գ ր tu ս։ ո ւն ո լ 

343
Աշոտ Բագրատունի 329, 334, 335, 340, 311, 

345, 354, 355, 359 — 361, 3 70, 623

Աշոտ Կաւ!սարա կան 190
Աշոտ Մ սակեր Բագրատունի 347— 350
Աշոտ Սյունյաց 360
Աշտ ա սւ 8եզտա յար 193, 291
Աշուշա բդեշխ 173—175, 198, 461, 464
Ապահ ունի նախ. տուն 144
Սպահանին եր 290, 321, 366, 3G8
Ապողոնիոս Պերգացի 531
Աւգսիմտրոս (Տ իրեր/լոս), կայսր 325
Ապրսամ Արծրունի, սպարապետ 185, 190
Ապրսամ Սպանդունի, սպարապետ 123
Ապաջաւիր Ս. րծր ունի , սպարապետ 358, 359
Ապա ս ահ ակ Վ ահևունի, իշխան 355
Առան ձար Ամ tn տուն ի, իշխան 190

Առա ս ա ո մ Գն ունի ք նախարար 200
Ս. ո ա վ ա ն ('է ա ն ա ն գի) » ի շ խ ա ն 172
Առավ ան (Անձևացյաց), իշխուն 190
Աո ավան, հազարապետ 110, 424
Ս՚սավանյան ( Աոաւենև ան) նախ. տուն 322

Աոավեղյաններ 115, 322
Աոարելյան Բ. Ն. 17, 60
Առաքելյան Վ. 323, 533
Աոնակ Ամասւունի, իշխան 190
Ասչան Գ. 30, 41, 57
Ասկղեպիազեէւ 555, 556
Ասկղեպիաս, բ ժշկապե տ 554
Աս ողիկ տե ս Ստեէիանոս Տ արոնա ցի

Ասպահապետի ցեղ 24, 26, 27
Ասպոլրտկես, կթղ. 112, 1 շ Հ

Աս ո րի, պատմիչ 382
Աս աղիկ, զիցոլհի 352
Ասսւուրյան Հ. 37, -11, 58, 87, 112
Աաիագուր (Վարազ. Բակուր) 50, 100, 102
Ավգուսաոս 427
Ա՛հ՛ 9 էի ան ոս, կայսր 30, 50 — 01
Ա՚հ՚Կի"՛՛ ՎիկՍէ որ, պատմտգիյ, 66
Աաանագիլզ, թագ. 233
Աաաա ւսոոխորռնի, զորավար շ73> ^յ ^

Աաաիկոս, պաարիարր 3-1, 155, 427
Աաոմ Գնռնի, իշխան 172, /33, 190, 200 201 

357
ԱարներսԼհ, ,,րգի .(.„„ակ Բագրատունոլ 343
ԱտրնԼրսէհ Աշոտ Կոլյր 348
Ատրներսևհ , եգրորորզի Աշոտ Կույրի 348, 358
Ատրորմիգզ Արշական (Արշակունի), մարզպան

189, 193, 193, 190
Ատրվշնասպ (ոՑոգմանգեանս), մարզպան 19'', 

200
Արա Գնզեցիկ (զիր.) 455— 457, 46'4
Արամ (աոասպ.) 4 55— 457, 404
Արամայի,, (աոասպ.) 455
Արամանյակ (աոասպ.) 455
Արինթնու, (Աղէ, Արէ), կոմ1,„ 10յ

Արիոս, աղանղապհա 77, 78
Արիսաակն,,, ավ. որզի Գր. Լոլսավորչի 78, 82. 

452
Արիսաարրոս Ա ամոսացի 531
Արիստիզն,, Աթևնացի 441, 443, 505
Արիսաոտել 13, 421, 441, 510, 317, 522, 525, 

529, 531—530, 555, 550
Արծրունիննր 15, 144, 321, 330, 338, 341, 34 7, 

348, 353, 307—309, 029
Արծրունյաց իշխանն!,ր 352, 353, 350, 379, 010
Արծրունյաց նախ. աուն 80, 137, 195, 400, 477
Արկազիոս , կայսր 115, 117, 427
Արմննզուխտ, իգական անուն գեմմայի վրա 013
Արմ են Հրտնտ 182
Արշակ Բ, որզի Տիրանի, թագ. 87—99, 103,

167, 453, 483, 485, 497, 559
Արշակ Գ, որզի Պապի, թագ. 108—110, 112 —

115, 120, 217, 218, 234, 239, 466— 469, 625
Արշակ Արշակունի, զորավար 250
Արշակունին!.ր Հայոց 7, 8, 22, 24 —28, 30 — 3 2,
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11, 42, 46, 48, 49, 51—53, 64, 65, 69, 71, 
79, 80, 82, 92, 94, 103, 107, 108, 110, 111, 
114, 120, 122, 123, 13 7, 138, 141, 144, 145, 
147, 152, 167, 220, 221, 248, 276, 321, 453, 
455, 459, 463, 498, 521, 560, 574, 594 

Արշակունին եր Պարթևաց 21» 23, 27, 71, 276, 
277

Արշակունին եր Քուշանաց 37
Արշակունիների ղին աստի ա 7է 8, 10, 24, 26, 29,

30, 39, 41, 42, 70, 71, 110, 120, 125, 625 
Արշակունի թագավորներ 9, 72, 92, 93, 130, 

137—139, 153, 452—454, 465, 467, 468, 
566, 573 ■

Արշակունի սեպուհներ 39, 42, 43, 145
Արշավիր Արշար ունի, իշխան 172, 185
Արշավիր Կամս արական 67, 85, 186, 190 —

192, 198
Արշեն, հոգևորական 190, 193
^ՐւՒէ» իշխան Վրաց աշխարհի 348
Արսեն Հնծաշացի 185—187
Արսվաղ, թագ. Աղվանից 429
Արտարանոս, թագ. 29
Արտակ, արական անուն գեմմաշի վրա 613 
Արտակ Պաչոլնի, նախարար 185
Արտակ Մոկացի, նախարար 172 —174, 186
Արտակ Ռշտունի, նա խար ար 173
Ար տաշես (աոասպ.) 456, 457, 464
Արտաշես Ա թագ. 42, 52, 431, 455, 540, 553 
Արտաշես Մ ամի կոն յան 190
Արտաշես Գ (Արտաշիր) , որգի Վոամշապուհի

122, 124, 125, 165
Արտաշես, որգի Տիրանի 86
Արտաշեսյաններ 52, 53
Ա րտ աշիր , ն ախ ար ար 198
Արտաշիր Ա (Փափագանք 23—29, 31 — 34, 37, 

38, 50, 276, 278
Արտաշիր (իմա' Շապուհ Ա) 38, 39, 45 
Արտաշիր Ա, որգի Մանուել Մամիկոնյանի 109 
Արտավաղգ (աոասպ.) 455, 456, 464 
Արտավազգ, վանահայր 477, 478 
Արտավաղգ Ա, թագ. 503
Արտավաղգ Ե 40—43, 46—52, 59, 64 
Արտավաղգ, որգի Արտաշես Ա-ի 42 
Արտավաղգ, որգի Արտ ավան Ե֊ի 24, 27, 29——31 
Արտավաղգ Ապահունի, նախարար 290 
Արտավաղգ Դիմացս յան 313
Արտավաղգ Մ ամ իկոն յան, նախարար 41, 190,

338, 339, 466
Արտավաղգ Մանգակունի 41, 
Արտ ավան, իշխան 100, 102 
Արտավտն Արշակունի 249, 
Արտ ավան 11, թագ. 22—26, 
Արտարսերրսես, ոմն 29

48

250
28, 29

Արուս յակ, կին Սևագայի, իշխանուհի 350 
Արքելայոս, եպս. 74

Արևշատյան Ս. Ս. 17, 522, 532, 533, 535
Ափթոնիոս 515
Արեմեն յաններ 32
Աֆշինք ղորավար 351

Սարգեն Սյունի, տանուտեր 190, 199 —201, 351
Սարգեն ք կթղ. 211, 472
Սարեկ (Սարան) ապստ. ղեկ. 349, 351, 369
Սարիկ, որգի Վասակ Սյունոլ 175, 4G9, 612
Սարիկ (Ռաէիսոնյան տնից) 190
Բագարատ Բագրատունի, որգի Աշոտ Մ սակերի 

8-1, 344, 347, 340, 350, 352—356, 360, 377, 
383

Բագրատունի, իշխան Սպեր գավառի 103
Բագրատունի նախ. սւուն 73, 114, 137, 141, 

329, 363, 368
Բագրատունի թագաւԼորներ 348
Բագրատոլնիներ 15, 73, 144, 199, 305 , 310, 

312—322, 334, 336, 34 7—350, 353, 356,
358, 363, 368

Բագարան Հ. Ս. 539
Բ՛ոբրիկ ազ-Հաուազան (Անձևւսցյաց իշխան)

307, 362 '
Բախրիկ ալ Բաթարիկա, իշխանաց իշխան 377
Բալազոլրի, արար պատմիչ 308, 311, 320, 

337, 350, 369
Բալւիստա, պրևֆեկտ 45, 54, 55
Բակուր Սյունյաց, րգեշխ 84, 85, 190, 466, 626
Բակոլր, աշակերտ Մեսրոպ Մաշտոցի 428
Բասել, եպս. Մոկաց 172
Բատ Սահաււունի, նախարար 107, 108, 466
Բարամիձե Ա. 198
Բարգածան Ասորի, գնոստիկ 74, 159, 503
Բարգուգիմեոս, առաքյալ 75, 463
Բարթիկյան Հ. Մ. 17, 60, 218, 223, 280, 484, 

500
Բարշղ Վահևոլնի 201
Բարսեղ ճոն 623
Բարոնդ Կեսարացի 156, 157, 440, 442, 481, 

493, 505, 528, 529
Բաքար խալիֆ 338
Բել (աոասպ.) 125, 444, 4 74, 541
Բելիսւսրիոս, զորավար 232, 233, 235, 236, 250
Բեյնես Ն. 112
Բենեշևիշ Վ. 292
Բևնիամին, քահանա 428, 429
Բերոս, զորավար 237
Բզնունյաց նախ. տուն 85, 136, 145
Բյուրի Ջ. 87, 284
Բշիր րաղարաւգետ 360
Բորիս Ա, Pտգ. 411
Բ/’/>իշոյ (ասորի), կթղ. 168
Բուզես, զորավար 235, 249
Բուղա, զորալԼար 354 — 360, 366, 367, 369, 371
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Բուրգան, մարզպան 212

Գարայեղյան տե՞ս Գար եղյան 79, 368
Գաբրիել, բժշկապետ 294
Գագիկ Արծրունի, թագ, 338, 348, 586
Գագիկ Մամիկոնյան 274
Գագ (Վան ան գի), եպս, 172
Գագիշո Խոռխորունի , նախարար 173, 183, 196, 

197, 199
Գազավոն Կամ սարակ ան 115—117
Գազրիկ, զորական 357
Գազրիկ (Աբեղենից), իշխան 172
Գազրիկ Դիմարսյան 185
Գաթըրճյան 95, 433
Գալերիոս Մաքսիմ ի ան ո ս , կեսար 62, 63, 66, 

67, 82
Գալլիհնոս (Պուբլիոս Լիկինիոս կդնատիոս) 48, 

49, 55, 60, 77, 554 —556
Գալլոս, կայսր 36, 39, 44
Գամեր (աստ»Է.) 455
Գայանե, նահատակուհի 451
Գայլ Վահան 469, 470
Գար ադաշ յան Ս.. 91, 95, 182, 433
Գարեդին Աշտունի, նախարար 84
Գարջոյլ Խոռխորունի, նախարար 199, 200
Գդիհոն Սյունի, նախարար 199 —201
Դեգնեսիոս~Տ իմոթևոս , աղանդապետ 392, 393, 

396, 403, 406
Գենեսիսս, պատմիշ 412, 414
Գեղամ (աստվ.) 455
Գեորդ Ակեարի 356, 357, 368
Գեորգ 'Էանա կան 402
Գերման, զոր ավար 284
y^'h անապատ, շարժ մ ան ղեկ. 160
Գիսանե (արւասպ.) 469
Գի րշմ ան Ա. 22, 38
Գդակ (Կիլակ) մարդպետ 86, 88, 91, 100, 102
Գյուտ Ա (Գիւտ) Արահեզացի , կթղ* 152, 194 —

197, 426—428, 454, 532, 534, 535
Գյուտերրոկ Կ. 112
Գյուտ Վահևունի (Վահունյաց), նախարար 172 

173, 185
Գնել, որդի աբրա յա զն Տրդատի 86, 87, 90, 91, 

466, 49Ս
Գնել Գնան ի, նա խ ա բ տ ր 490
Գնթունի նախ. տուն 144
Գնթունին եր 321, 368

Գնոէնի, զորական 357
Գնունի նախ. տուն 347
Գնան ին եր 321, 322, 346, 34 7, 366, 368
Գոյան Գ. 627
Գորգի անոս Գ. 34, 35, 56
Գոդիկ Այբիվանեցի 624
Գ բանիկ Սաղար, զորապետ 298
Գրատիանոս, կայսր 108

Գրեզոլա ր Անրի 389
*^Ր1,րէոՐ քահանայապետ տե՞ւ» Գր. Լուսավորիչ
Գբի գոբ» սեպուհ 203
Գրիգոր (Սյունյաց), իշխան 306
‘ԴՒղ"։՛’ 'Լրղ- 269

Ն'1"1"1' Ս՚" տված արան 410, 442, 505
'^ր1՝Ղո1՝ Ար^րոէնի 330, 356, 360
Գրիգոր-Գերենիկ 360
Գրիգոր Ա Լուսավորիչ 28, 54, 74 — 76, 78, 79 

82, 88, 135, 141, 145, 174, 444, 449—452, 
455, 463, 482, 506, 572, 583, 594, 595

Գբիգոբ Ս* ուզի ստբոս 399, 431
^՚1,հ,1ոՐ Մամիկոնյան, նախարար 315 — 317, 

319— 321, 334—336, 361, 396, 397, 405, 
586, 588, 607

Գբիգոբ Կաղի անգարի 481
Գրիգոր Ն յուսացի 513, 529, 556
Գբիգոբ Սքանչելագործ 440
Գրիգոր Տուր տցի 255
Գէ'1"1"ր1"Կ որղի Վրթանեսի, եպս. Աղվան րի 70, 

84
‘/■արաղ Բ, Լադ/,կայ/, թագ. 236 —238
Գուպարաց րղեշխների տոհմ 166
Գունդսաղար իշխան 368
Գուտշմիդ 37, 57
Գուրղեն թաղ. ‘Էրաց, ապսա. ղեկավար 254
Գռրղեն Արծրունի 356, 357, 359, 360, 367
Գո I րղեն Ապուպելճ Արծրունի 359, 360
Գևորղ Կիպրացի 266, 300

Դաղյան Խ. 559
Դսդմատիոս, եղ,,այր Կոս ,ո ան ղի ան ո ս Մեծի 84
Դտմասկիոս Ասորի, փիլ. 2Հ1
Դանիելյան կ. Լ. 17, 112, 310
Դանիեք, ասորի եպս. 160, 425
Դան ի եչ, րահանայապեւո 86
Դանիեք իաոասէգ.) 594, 595
Գավիթ (ասա սոլ.) 439
Գավիթ Անհաղթ 13, 212, 310, 4 20, 421, 437,

517, 522 —526, 532—535, 557
Գավիթ Աբամոնեցի, կթղ. 333, 383
Գավիթ Սագավտնցի, րաղկեգոնիկ վբգ. 309
Գա»[իթ (Արքայիկ) Բագրատունի 354, 355
Գուվիթ Կակազեցի, կթղ. 350, 377
Գավիթ Հայկազն, զորավար 307
Գ ավիթ Հ արք ացի 512
Գավիթ Հյուպատոս, հույն փիլ. 530, 556
Գավիթ Մամիկոնյան, նախարար 334, 335
Գավիթ Սահ առուն ի, իշխան 306, 314, 320
Գավիթ Բեր ակ ան 518, 519

Գավթակ Բերթող 473, 474, 616
Գատ, Բասենի իշխան 85, 190
Գատաբեն, Բգնունի նախարար 84
Գատոյեան, Պարսից իշխան 285՝, 290
Դարանաղյաց իշխաններ 322
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Դեկոս, կայսր 36, 39
Դեմետր ^ղի 9՝) 469
Դ եմիրճյան Դ. 183
Դեմոկրիտ, փիչ» 536
Դ եմ ոկրի տես , րՅիշկ 556
Դեմոսթենես, կառավարիչ 156
Դենշապուհ, Պարսիր մարզպան 170, 171, 253, 

501
Դեր են Արձրունի 627
Դիմտրսյաններ 115, 321
Դիոր,!,նեռ, զորավար 236
Դիոդենես Փյունիկեցի, փխ. 231
Դի ոգորոս 11 ամ ո ո արի 537
Դիոկզետիանոս, կայսր 43, 56, 62, 63, 65, 66,

69, 70, 75, 77, 119, 217
Դիոն Կա սի ոռ 29
Դիոն ի սի ոս Ար ե ո ւզ սէ զ արի 5 13
Դիոնիսիոս վրակարի 421, 436, 437, 440, 441, 

515, 318, 519, 530
Դի ոսկորի զ ես, րուսար ան 553
Դոմենաիոյ, հրամանատար 285
Դրտստամ ատ, սենեկապետ 99, 625
Դ րյուինոս , հայր պավլիկյան աղանդապետ Սեր֊ 

զի Ոսի 405
Դրվասպ, պարսիկ 30, 31
Դոէ ազ մ. 112
Դու սնով ո Լ, Ա. 605

Եզիդ թ' 1է,ս,1Ւ$ 333
lirll’9 Ւս^ 61 սայր, ոստիկան 371, 373
Եղիղ /’P^’ Ուսս/յզ Un if ամի, ոստիկան 337, 333 
Եղնին Եողրտրի 13, 172, 420, 433, 441, 441, 

446, 447, 461, 483, 485, 495, 505—512,
529, 557

Եղնիկ յան, հայագետ 433
11 զր Փաոաժնակերտարի 311, 320, 623
11 զր առ Ան զ եղարի 622
Եկեղյար իշխաններ 322
Եզր այր Անձևարյաց, եպս. 172
Կի ա ( ա ս տվ.) 594
Եղիա, կՍդ. 394
Եղիա Արճիշերի 332, 333
Եղիշե, պատմիչ 10, 13, 68, 120, 127, 165— 

167, 170—174, 177, 180, 182, 187, 189, 
191, 195, 212, 420, 458 —462, 486, 488, 
494, 499, 501, 510—512

Եղիշե Ամ ատոլն յար, եպս. 172
Եպիփան Կիպրացի 481, 505
Օսայի Արու Մուսե, իշխան 358
Եռայի Եղիպատրռւշերի, կթզ- 369
Եվազրիոս, պատմիչ 36, 255
Եվզորսոս Կնի դացի, փ^. 53!
Եվթաղիոս 136, 145
Եփթիմիոս ^իգաբենոս 400
Եվէամպիոս Փռյուգացի, փիչ. 231

Եվսերիոս Կես արարի 72, 441, 443, 618
Եվստաթիոս Սեր աս տարի, եպս. 155—158
Եվտրոպիոս 66, 67
Եվրիպիզես 521
Երախնավու Անձևարի, նախարար 30, 31
Երան ոռ, փիչ» 516
Երեմ իա, եպս. Աղվանից 429
Երեմ իա Ապահունյաց, եպս. 172
Երեմ իա Մարդաստանի, եպս. 172
Երեմ ի ա, սարկավազապետ 621
Երեմյան Ս. Տ. 17, 69, 70, 93, 160, 244, 265, 

266, 539
Երվանդ (աոտսպ.) 455, 456, 464
11 րուանդ վոդ. 371
Եփրեմ Ասորի 441, 505, 620

Զտնդտղան, իշխան 177
Զտվեն, կթգ. 109, 112, 172
Զարեհավանյսէն նախ. տուն 146
Զ.արեհ, Սուի ար թաղ. 431
Զարմանղուխտ թագուհի, Պապ թագավորի կին ր

108
Զարմիհր Հազարւսվուխ տ զորավար 199, 203, 

204
Զարարի ա ( առավ.) 610
Զա բարի ա, պատրի արր 293, 294
Զարտրիա, աղանդավոր 406
Զարարիա, որդի Դեգնեսիոսի 392, 396, 397
Զեն որ Գլտկ 493
Զենորիա, թագուհի, 56 — 58
Զենոն կայսր 208, 210, 220, 221, 231, 248. 

390, 555
Զիկ (Ասավանի տիտղոսր) 100, 110
Զի յադ իրն աչ֊Ջտռահ 329
Զոնարաս 33, 36, 38, 39
Զոսիմոս, պավչիկյան 36, 404
Զոսիմոս, պատմիչ 226
Զորակ Կամսարական 257, 260
Զվարեն Անձևարյտց 190
Զու սին 613
Զա դարիկներ արար ցեղ 346
Spp/'f Կարին ի քս/դարապետ 360

իմին Մ. 423
իմպեդոկլես, փիչ» 536, 555
Էնգելս Ֆ. 14, 72, 158, 159, 161, 391

Ընտրունի, զորակսւն 357, 368

Թար արի, արար պատմիչ 363
Թադեոս, տոարյաչ 75, 463, 482
Թաթ Կամսարական 190
Թաթիկ, Բասեն ի եպս. 172
Թաթուլ Դիմացս յան 185, 190
Թաթուլ Վանանդացի 186
Թահիր, ոստիկան 349
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Թտհմիղյան Ն. Կ. 17
^եկդի (աստվ.) 594
Թեոզոս տէՀս նեղծ-Թեոգոո

Թևսգոս ի P'եոզոսիոս ) Աէ կայսր 106, 108, 109, 
113, 116, 117, 119, 217, 234, 248, 273, 
279

9'եոգոս (Թեողոսիոս) P, կայսր 118, 121, 123, 
124, 179, 207, 218, 232, 244, 279, 427, 484, 
561

O'/է ոգոս կոշեր 1ա1 տե՜ս Ահղծ֊Թեոզոս

Թեոզոււ, հղրայր Հեր ակ լի 293
ՕԴոգոս հէէոխորունի, նախարար 286
Թեոգոտոս սինհկզեմոս 408
Օ՚եոզուոոս Մհլիսևնոս, զորավար 409
Թհոզորա, կայսրուհի 230, 231, 409, 410
Թևոզոր mt Վահևունի 308
Թեոզորոս, սատրապ 219, 221
Թեոգորոս, աղան գավսր 404, 406
Թեոգորոս, որդի Պողոսի 392, 395
Թեոգորոս, րյուղ. զորավար 260
Թեոգորուէ Արուկուրա, րարողիչ 350
Թեոգորոս Մովւսուեստարի 425
Թեոգորոս Ռշտունի 305—315, 318 — 320, 3 2 7, 

381, 4 76, 585
Թեոգորոս Տրպատունի 273—278, 287
Թեոկտիստոս 236
Թեոն Ալերսանգրարի 515', 519
Թեովնի, փիլ. 441
Թհուի ունես P յուղ անգարի 257
Թհուիւսնես hinu տովանոդ 84, 267, 298, 32G, 

398, 407—409
Թեոփիլակտոս Ավսւււտակւոոս , կայսր, հայր 

Ռոմտնոս Ա Լակապենոսի 413
ՕԴաիի/ակտրա I) իմոկատա, պատմիչ 272, 291
P'5 ոփի/tut, կայսր 34 7, 351, 409
Թիրաս (ւմստվ,) 455
Պողոսակ, հա իա. 584
0'ոգորոս, վանական 597
0'ոմա, զորավար 351
Թոոնիկ P ա զրա սւունի 354
Թովմա, huftt. 408
Թովմա մեծատուն 222
Թովմա պատմիչ 297, 298
Թովմա, հայր Հովհաննես Դուզեսի 241
Թովմա Արծրունի 353, 355, 356, 359, 360, 364, 

367, 383, 553
Թովմա Ղազիր ա զի 408, 409
Թովմաս րարոզիչ 79
Թովմաս յան Ա. Թ. 495
Թորաման յան Թ. 568, 585, 586
Թորգոմ (աս էով.) 455
Թորոս (Թևտթոոոս) աոասպ. 314
Թուկիզիզես 47
Թ ում ա, պաշտոն յա 309
Թուման յան P. Ե. 17

Թումանով Կ. 25, 112, 285

Ժիրտր ^թիրար), զորավար 355

իրն ալ֊Ասիր, պատմիչ 326, 327, 354
Իրն Դոկն 373
Իրն Խալգուն, պատմիչ 374, 375
Իրն Խորգազրեհ, աշխարհագրագետ 373, 374
Իրն֊Սինա 554, 555
Իրն սւլ-Ֆակիհ 374
Իզնատիոս Աստվածազգյար 440
Իեշու V յունակյար 223
^է^Ւ^եր 236
Իաոո պալատ, գործիչ 220, 248
Իյտգ իրն Ղանմ, զորապետ 307, 308, 311, 313
Իշխանիկ 6 ազրատունի 359
Իսահտկ, կթղ* 117
Իսահակ (աստվ.) 594, 595
Իսի զոր Գազարի, փիլ* 231
Իսիգորոս Մ երկատոր 482
Ի սկան յան Վ. Կ. 17
Իսհակ իրն Ի սմայիլ, ամիր 357, 358
Իսհակ իրն Մոլսլիմ , ոստիկան 335
Իսրայել Գոոաղճերի 589
Իսրայել, եպս. 316
Իրենարրոս, րահանա 79
Իրենեոս 443

Լազուրե Վ. 611
Լամւզրիզիոս կյիոս 28, 34
Լասկին Գ. 298, 299
Լեհման֊Հո/ուպտ 64 ՝
Լենին Վ. Ի. 531
Լհո 81. 87, 8!), 92. 84, 98, 100, 112, 19.8, 237,

289, 291, 349, 423, 424
Լհոնա1ւոս, պալատ. րյործքւչ 248
Լ5 ոն տի ոս Մոովհւի (Ռոպսեցի), վրարլ պատմիչ 

50
Լհոհտիոս, կաչսր 220, 325
Կ՚րէւրիոս, զորավար 233
Լիկիանոս Դու զի ան ո ս (ԴԱանկս) կայսր տե՜ս 

Գալւիենոս

Լիկիսմասներ 49
^Լիկինիա» տոհմ 48
Լիս իր յան 11 ա. 60
Լոէ կոնին Վ. Գ. 24, 39
Լուսավորչի տուն 116—118, 120, 166, 169, 321
Լև (Ռև), թագ., հայր վրար Միրիան թագ. 69
Լևոն, Հոոմի պապ 472
Լևոն Ա Մեծ Թրակացի, կայսր 195, 279, 484
Լևոն Արզիրոս, զինվորական 409
Հեսն Գ կայսր 395
Լևոն Դ կայսր 398
Լևոն Ե Հայկազն, կայսր 272, 407
Լևոն 9. կայսր 414, 485
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Լեռն Ս* ռն տանացի 402
Լեոն տի ո ս , զորավար 317

Խւսդ, եպէէ. 89
Խաղունի , անուն դեմ էք այի վրա 613
Խազմ, ոստիկան 477
Խ աչ աթյանց Բ. 57
հայիդ, ոստիկան 350, 351
Խալիֆս, իք՛ն ալ-հայյաթ, արար պատմիչ 330, 

329
հանարանդես, դա,քարիր 250
հաշյան Առաւք եր յան, իշխան Հայոց 308 
հարան, խադիրների թադ. տիտրո։։ 290 
հոոեամ ի Ծահր-Վարադ-Ռադմիոդան ) տե՞ս

Շահր-Վար ար , րորաւքար 

հոռի,որանին/,ր 115, 137, 144, 321 
հոոոխ-Որմիրր, մարրպան 305 
հոռրուք Ա Անուշիր,ք ,,,ն, արրա 11, 212, 213, 215, 

219, 231 — 234, 235—238, 250, 253, 254.
255, 257. 250, 251, 281, 324 , 331

հոսրաք Ր Կոտակ, թար. Հայոց 79 . 80 , 82__85, 
145, 152, 451, 455, 483. 595

հ„„րո։ք իշխան. Հայր Վահան Դոդթնեցո, 478 
հ,արուք Մեծ-Տրդտտ Բ 22, 25---28, 30, 31, 37.

.28. 40 — 42. 44, 45, 48—52, 59, 52, 84, 408 
հոսրաք Ա, թար. Հայոց, հայր Տրդատի 22, 

449, 450
ԽոռրոՎ թ Փարւքեդ (Ասյոուքդ, Ապրւքհր), Սա­

սանյան սարա 202 — 285, 258, 259, 273, 274. 
283 — 297, 300, 301, 305, 385, 474 — 478, 818 

հո։։րո։ք Գ, թար. Հայոց 110, 112, 114—117, 
122, 218, 4 24, 559

հոսրոՎ Դարհրյան (Գարայեդեն) 185, 358
հոռրոմ Վահևոէնի 274
հոսրուքդուխտ, արրայտրուստր, րոլյր Տրդատ

Գ-ի 48, 50, 591, 824
հ,արուքք,!լ, թարրմանիշ 452
հորեն հոոխորունի 183, 185—187
հորեն 0րկուքեցի , երեց 192
հորխք, Սինի Հիմնադիր 272
հրիսոխիր, պաէքշիկյահ րորաւքար 404, 411—413 
հուդայմա իրն հարիմ աք-Տամիմի, ոստիկան 

345. 355, 357, 379
հու Աեցի իշխան 283
/սուրս Սրւքւհնձտյանց 185

ԵւսԱք՚նիկե (աոասպ.)Հ 391, 39?
Կ ամսարականներ 15, 16, 30, 38, 89, 91, 97, 

117, 144, 180, 321, 327, 345, 367, 368, 594, 
595 ,

Կ ամռ ս/սա կ ան իշխաններ 328, 461, 588, 596
Կա էք սարա հան նախ, տուն 31, 137, 198, 347, 596
Կանակարիս (ւգավյիկյտն) , աշակերտ Ս երգի ո սի

404
Կանայանց Ատ. 78, 449

. Կապիտոչինոս Հուլիսս, կենսագիր 35
Կաս^ (Կասմ) զո րավա ր 329
Կաստորիս:/, աշխ ար հ ա դե տ ֊քար տ ե ղտգե տ 151
Կավտտ Ա, պարսից արրա 212, 213, 219, 221
Կ14/ վ ա տ Բ, պարսից արրա 208 — 211, 232, 280
Կ ավւոտ , գահաժառանգ 198
Կավտտ֊Հ/երոյե, պարսիդ արքա 301
Կարապետ, եպս. 471, 472
Կարրեաս (Կարպիս-Կարապետ), աղանդապետ

392, 404, 409—411, 414
Կ ս/ր 1/ ն յ տ ն Պ տհլ տ՛Լի (^արենեանք») , տոհմ

24—28, 31, 37—39
Կտրեն Ս ահ առանի 100, 185
Կարինոս, զորավար 62
Կարծեցյայ֊Շապուհ Բագրատունի 627
Կարնտցիր (Արշակունիք) իշխաններ 322
Կարտիր, զրադաշտական քրմապետ 53, 54
Կարոս, կայսր 49, 62
Օե/երիոս, րյուզ. զորավար 210
Կեղծ ֊Ար/,ստոտեչ 555
Կեզծ֊Դիոնիսիոս Արեոպտդացի 530
Կեզծ-Ւեոգոս 284է շցշէ շցշ

Կեդծ֊Կլպիսթենես 442
Կիի, Կիևի հիմնադիր 272
Կինոխորիէէն, ազս/նդաւԼոր 408
Կրսվգիոս Ավրելիւսնոս, կայսր 49
Կրովդիոս Բ 50, 60
Կքավդիոս Պտղոմեոս 531, 532, 548
Կյուրեդ Աղերսանդրացի 471, 481, 505
Կյուրիո1։, վոաց կթղ» 289
Կոգյան Ս. 30
Կարք աս Ինդիկոպչևստ (Հնդկաչի) 528
Կոհագատ, իշխս/ն 597
Կոմենցիոչ, զորավար 262
Կո։1 ի տաս Ազձեցի 622, 623
Կոմի տաս, կթղ. 204, 295, 472— 4 74, 573 , 583
Կոմի տաս Գևորդյան, վրդ. 615
Կոմն են ե Ա ն ն ա, պ ատմի շ 415
Կոմմոդոս, կայսր 56
Կռնակ, նահտպետ 474
Կոռնակ (տոասպ.) 62
Կոստանգ րյուզ. կայսր 380
Կոստանգ Բ, կայսր 282, 308, 310— 313, 315, 

316, 476
Կոստանգիտնոս, դեսպան 236
Կո է/ տ սրն դի անոս Ա Մեծ, կայսր 48, 77, 78, 81, 

82, 84, 220, 484
Կոստանդին Ե Իսաւքրացի 395, 397, 398
Կոստանդին 'Ծիրանածին 272, 413
Կոստանդին Կոպրոնիմոս, կայսր 335, 337
Կոռտանդիոս Բ, կայսր 85, 87, 93, 94
Կ ոստ անդիոս էէ չոր, կեսար 63
Կոստանդին- Սիր/անոս, թոո Հեր ակ/իոսի 392— 

394, 403
Կոստաս, եղբայր Կոստանդին Բ կայսեր 93
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Կոտիտ Ամ nt տանի, իշխան 2 73 — 2 75, 288
Կորյուն 16, 17, 88, 120, 121, 154, 420, 423 —

420, 428, 433, 439, 444, 448, 449, 457, 499
Կորյուն Արծրունի 330
Կտրիճ, իշխան 357, 358
Կրասոո, զորավար 06
Կրի հ ո Ր1,1 հ ^ " (Կոիկորիկ) տե՞ս Գրիգոր Մամիկոն- 

յան
0 րկյաշտրյան Ս. 00
Կուղամա, արար աշխ արհա ղր ա ղե տ 374
Կուլակովսկի Ցու. 291
Կարո, րյուղ. զորավար 260

ձար եթ ^աստվ.) 455
Հարիր իրն Մասլամա, զորավար 309, 313— 

315
Հաղրիանոս, կա յոր 231
ձաղկք,րտ Ա, թաղ. 117, 118, 122, 123, 167, 427 
ձաղկք,րտ Բ, թաղ. 165, 166, 169, 170, 173— 175, 

178, 183—185, 189, 191 — 194, 196, 198,
429, 447, 459

ձաղկնրտ Գ 281, 305, 385

ձտկոր, զրի չ 604
ձակոր, է, պո. 198
ձակորյան Վ. 78, 323, 395, 445, 480—482, 618 
ձամադաոպ, իշխան, որդի Գա զիկ Արծրունոլ 
" 249, 348
ձսւմաղաոպ Արծրունի, իշխան 338, 340, 341, 

345, 379, 477
ձամաղաոպ <րԽ ո որ ով յան Ո , թաղ. Վրար 51
ձ ում ու զ tn ո ւղ , ո պ tn ր tn պ ft tn ձայոր 117
ձ ամ tn զ tn n ttf Մ ամ իկոնյ ,,,ն 311, 312, 314—31(1, 

318—320
ձամագասսԱան , որդի ձսւմաղաոպ Մտմիկոնյա­

նի 100
ձամագասսԱահ, հդրայր Արշավիր Նամ սարա֊

կանի 180
ձամ ա գ ասպշան, Մ ամ իկոն {ան տոհմիւք 190
ձամամ Ամատունի, իշխան 340
ձամամ Արհհքրի 43.1, 437
ձա{կ, նահապետ (տոասպ.) 125, 444, 455— 

457, 404, 474, 540, 541
ձա{ր Մարզպետ 80, 141, 400
ձասան իրն Կահթարա, ոստիկան 338, 339
ձավնանի, իշխան 308
ձավուկ Կոէկայաոճհցի 108
ձարաշ, արար ոստիկան 334
ձարի U (ձերթ), ոոէոիկւոն 333
ձարմա (առասպ.) 455
ձաոմարի, իշխան 368
ձարմողիոո, որդն P արղանունի 74
ձարոէթյոէնյան Ս. 17, 455, 456
ձարուն աք Ռաշիդ, խալիֆ 345, 346, 350, 372 — 

374, 476

ձար ունի Վ, 626

ձերինն, թաղոլհի 77
ձերինն, կին Գրիզոր If ամի կոն յանի 319
ձեոան 184, 191
Հերակք (ձերակքիոո) Ա, կայսր 2 74, 275, 281, 

282, 291—293, 296—301, 307—309, 385,

475
ձերակլեոն, որդի ձեր ակք ի 281
ձերակլ֊Կոստանղին, որդի ձերակքի 281
ձերմեււ Եոամեծ 443, 511
ձերմիաո Փյունիկերի , փիլ* 231
ձերողիանոս 33, 34
ձիշամ, խալիֆէ 333— 335, 372, 384
ձիպպոքիտ 505
ձիպոկրատն и 555—557
ձի սոt и tn ե՞ս /քրիստոս
ձմա յակ Ապահ ունի 290
ձմա յակ Դիմ արս յան 172, 185
ձմայակ Մամիկոնյան 109, 179, 188, 190, 198 
ձյարշման 430
ճ յուպարրոս 531
ձոլ, ոստիկան 377
ձոհսւն, եպս. 628, 629
ձոհան, Ռտ փսոն յան անիր 190
ձոն ա ղուր, հսկա 612
ձոնիդման 39
ձոն որիոս, կայսր 117, 278, 279
ձովիանոԱ, կայսր 96, 99, 102
ձովհան, րյուղ. զորավար 306, 307
ձովհան, կթղ. 582
ձովհան (Սյուն յար), իշխուն 315, 320
ձովհւոն , որ զի Դաղայի 336
ձովհ ան Ռամ աււկարի 400, 407
ձովհ ան հկեզերարի 425
ձովհան Մայրավաների (Մա յր տղոմնրի ) 11, 714, 

311, 512, 513, 630
ձովհտն Մամիկոնյան 272, 435, 405, 409, 014, 

010
ձովհտն Մանզակունի, կթղ. 471, 485, 512, 513, 

021, 030
ձովհտն Մյուստտկոն , զորավար 200, 203
ձովհան Ոսկերերան 441, 505, 030
ձովհան Օձն հրի, կթղ. 332, 333, 308, 377, 394, 

395, 401, 482, 513, 017, 024
ձովհ ան Փիլոպոն 528
ձովհսէննհս (Արիմինոն, Ռիմինին), ղորավաք 

233
Հովհաննես, հայր Ար տավան Արջակունու 249 

250
Հովհաննես, պրեֆեկտ 246
Հովհաննես, պատրիկ 239
Հովհաննես, որզի Կալլինիկեի 391
Հովհաննես Արծրունյար, եպս. 360
Հովհաննես ավետարանիչ 350, 405
Հովհաննես, աշակերտ Սերղիոսի 404 
^^W ' " ' •
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Հովհաննես Ամա տուն ft 270
Հովհաննես Աստվածարան 411
Հովհաննես Բագարանրի, եպս. 270, 289
Հովհաննես Բ Գար եղննա ւյի, կթղ. 254
Հովհաննես Գոլղես, զորավար 237, 241 
Հովհաննես Դր աս քսան ակեր տրի 255, 322, 325, 

329, 354, 410, 435, 573
Հովհաննես Եփեսարի 250
Հովհաննես եմաստասեր (Սարկավագ) 543
Հովհաննես Ա Մանղակունի, կթղ* 197, 199, 200
Հովհաննես-Մկրտիչ (աստէք.) 510
Հովհաննես Բվա յերի, կPդ• 349
Հովհաննես Յիվոս 235, 235
Հովհաննիսյան Հ. Վ. 17
Հովհաննիսյան Ս. Հ. 17
Հովն ան Խութերի 354, 355, 350
Հովսեէի, եպս. 183, 597
Հով սեւի, հյուսն 401
Հովսեէի Պագնարի, աշակերտ Մեսրոպ Մայտո֊ 

րի 425, 448
Հովսեէքէ, պավլիկյան աղանդապետ 395, 397
Հովսեէի Ա Փար Աք երի, կթղ. 345
Հովսեէի Եպավէրոդիտոս 395, 403, 405, 405
Հովսեէի Հոդորմերի, կթղ. 159, 171, 172, 190. 

450
Հորմիղղ, աորայադն Սասանյան 02
Հորմիղդ Ա տե՜ս Բրմիղղ֊Արտտշիր, թագ. Հա֊

!ո9
Հոիւի սիմե, Բագրատունի տիկին 353, 350
Հոիվէսիմե, Արծրունյտր տիկին 355, 357
Հոիէիսիմե, գուստո Սշոտ Մսակերի 348
Հոիէիսիմե, նա հատակուհի 451, 453, 473, 583, 

591, 511
Հոքէվէսիմյանր կայսեր 449, 450, 453, 4 72, 594, 

595
Հո որի ան ո"՚ ԴՐԻ! *?5
Հր ահ ասր, Ս, շոր րի ի շ քո ան 172
Հրահատ, Սյունքար ի շ քսան 311, 315
Հրահատ Ե ամս ար ակ ան 190, 200— 204, 324,

339
Հար այր ա իրն ալ֊Աարաջ^ ալ ֊Խա գրամ ի 329
Հքքք[իանոս Ուրարող 93—95
Հուսիկ, որդի Վրթանեսի 80, 85, 525
Հասիկ, Շահակ (Ւսակիոս), կթղ՝ 104, 112
Հա ստին ի ան ո ս Ա, կայսր 11, 12, 119, 120, 216, 

217, 219 —222, 224—228 , 230—235, 237— 
251, 255, 257, 260, 261, 266, 267, 272,
273, 281, 306, 383, 483—485, 490, 491, 561

Հուստինիանոս P, կայսր 228, 251, 317, 318, 
322, 325, 328, 385, 394

Լոլստինոս Ա, կայսր 222, 230, 232
Հուստինոս P, կայսր 255, 256, 258 — 260
Հոլստոս (պավլիկյան) , աշակերտ Ղոստանդին֊ 

Աիլվանոսի 393, 394

Զենով Օհան (աոասպ.) 354
Զ՚Ս՚կւ ղո՚սար Ադան Արծրունոլ 198

Ղազար Փարպեցի 112, 113, 122, 127, 167, 170, 
172, 173, 182, 187, 189, 192, 198, 200, 205, 
212, 420, 423, 449, 451, 461—463, 474,
483, 486, 553, 572, 596, 618, 620

Ղաֆադարյան Կ. Գ. 155, 156, 559, 564 
Ղրոճյտն Ա. 484, 616 Ղ 
Ղուկաս, ավետարանիչ 402 
Ղևոնզ, երեր 186, 190, 192
Ղևոնդ, պատմիչ 15, 16, 309, 315, 328, 330, 

331, 339, 340, 343, 348, 364, 372, 373, 383. 
396, 397, 420, 435, 476, 477, 612

Pnn6 Վեհան 292

Մ ազդակ, ապստ. շա ր4մ ան զեկ. 12, 213
Մաթուսադա, ուսուցչապետ 622
Մ ա լա լաս, պատմիչ 239
Մսպխասյանր Սա. 67, 107, 155, 160, 165, 182, 

286, 291, 292, 451, 455, 461, 474
ՄակԴերմո P. 25, 61, 63
Մակրինոս, կայսր 23
Մահդի, խալիֆ 343
Մւոդխազսւնիր նախ. տոհմ 141
Մ ամ ակ Մ ամ իկոն յան 274
Մամրրե Վերծանող 121, 512, 617
IP ամիկ, նահապետ 474
Մամիկոնյան սպարապետներ 452, 465, 467, 

468
Մամիկոնյան նախ. տուն 107, 120, 137, 141, 

197, 198, 462. 586, 615
Մամիկոնյաններ 15. 16, 82 . 86 , 88, 108, 110, 

117, 144, 168, 169, 172, 174, 180, 198 — 
200, 203, 305, 308, 321, 322, 327, 334—
336, 345. 348, 367, 368, 423, 463, 466, 470

Մաման. խաւիֆ 349, 351, 374
Մանանադայր ի չ ի, անն եր 322
Մանս/նզյան Հ. 22, 29, 30, 33, 34, 36, 37, 

41, 57, 58. 60, 62. 64, 66, 77, 78, 84—87, 
89—92, 100. 104, 105, 112, 113, 122, 131, 
132, 139, 297 — 301, 310, 383, 423—425,
517, 532

Մանասն, եպս. Օասենի 2Տ9
Մ անասն Ամատունի, եպս. 270
Մ անավա զ յս։ն նախ. տուն 83, 136, 145
Մանոակունինեո 52, 321
Մանեճ Ապտհոէնի, նախարար 172, 173
Մանի, Մանեոեական ադանդի հիմնադիր 53, 

74. 408, 412
Մ ան սոլո, խա/իֆ տե՜ս Արու Տքատֆար

Մտնվեք, որդի Պւսրգե Ս,մատանու 116, 587
Մ անունք ԱմաԱէունի, նաիւարար 596
Մ անունք Ապահունի, նախարար 290
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Մանուեյ Մտմիկրրնյան , նախարար 108—110,
253, 343, 453, 4GG, 408

Մանուկ, ի? ի* որն P ա սենի 85
Մաշտոց Ա հրրվարզեցի, կթզ- 624
Մաս Ն. 284, 203, 301, 559
Մաոյամա (Մսյիմ) իրն Արզ ա^Մւսյիր, խայի^

331, 334
Մ ասոր զի, մատենազիր 375
Մսւվյւի անո ս , զորավար 312, 313
Մավրիկի ոս, կայսր ահ ս Մորիկ

Մ ատթևոս, ավետարանիչ 402
Մատթևոս Ս,մատանի, հպս. 294
Մար, Մեծ Ծաիրի իշխան 85
Մար Արաս Կատինա, ասորի պատմիչ 455
Մսւրզպետակտն նախ. տուն 137, 146, 321
Մարիում ի աաով.) 401, 594, 595, 602, 608, 

610, 613
Մարիր Ա. 39
Մարկելյինոս, կառավարիչ 57
Մարկիանոս, կայսր 179, 183, 207, 259, 260
Մսրրկիսն, զնոստիկ 446, 447
Մ արոնիաներ 377
Մարկվարտ 8. 36, 64, 84, 85, 87, 89, 91, 92, 

100, 106, 112, 122, 348, 425, 546
• Մ ար տին ո ս, զորավար 236

Մտոտիրոսյտն Ա, 64, 65
Մարաթա, ասորի հպս. 295
Մարրս^Կ. /2, 14, 126, 129
Մարսիմիանոս Դա յա 77
Մարսիմիտնոո Օզոստսս, կայսր 62, 63
Մսրրսիմիանոս Մր ակարի 34
Մեթոզիոս Ոդիմպիացի 407, 505
Մ եթրոզորոս Ակհպսացի 503
Մեյիտհ, Մ ան in զկհ ուսի եւզս. 172
Մեչիր^Օհտնջսէնյ ան 0. 30
Մեչրիտներ 377
Մեյրոնյան Հ. 11-7
Մ հհ են զ ակ Աշտունի 84
Մ հհ րամ ան, եպս. 73
Մեհրամտն Արծրանի 92, 98, 179, 190, 345, 

358, 466
Մեյե Ա. 430
Մհնտնզրոս 259, 261
Մեսրորզ Մաշտոց 10, 13, 122, 154, 155, 169, 

419, 4 23, 425— 429, 432, 436, 43 7, 439, 
440, 444 — 449, 454, 455, 462, 504 —507, 
512, 514, 543, 558, 574, 619—621, 624

Մհրմհրոհս (Միհր-Մար-Ռուի) , զորավար 237, 
238

1731,3 Դնո,ն!,. իյխան 301, 303, 308
Միհր (աոավ ■ ) 562
Միհր ան, զորավար 20?
Միհր ս։ ն ֊ ^ 1'1'1’ ան. րtit զ. Վրաց 69, 97
Միհրտն Միհր և ւսն զակ (Չուրին), զորավար 259, 

260

Մհհրակ ա ն տուն 67
Միհրզտւո Պոնտւււցի 554
Միհրներսեհ, հազարապետ 123, 124, 171, 173, 

178, 181, 184, 185, 190, 191
Միհրշապուհ 183
Մինորսկի Վ. 297
Միրայեյ, աշակերտ Սերզիոսի 404
Միրայհք, կթզ. 394
Միրա յեԼ, կայսր 360
Միրայեր Ա Ռանզարե, կայսր 407, 403
Միրայե[ Գ, կայսր 410, 411
Միրայե, Ասորի 292, 368, 382, 398
Մխիթար Գոշ 550
Մնուց ականյան Ատ. հ» 17
1Կ1-1"ա֊Զհխա, ասորի մատենազիր 37
Մոզեստոս, պատրիարր 293, 295
Մոկաց, իշխան 313
Մրրկէի նսրխ. տուն 144
Մոմզեն Ա. 57
Մովսես, եպս. 428
Մովսհս, կրոնավոր 461
Մ ովսես մ ա ր զ ա ր ե 399
Մովսես 0 հզվարզհցի, կթդ. 269, 270, 288, 612
Մովսես Խորենա„1, (Քհրթողահայր) 13, 22, 

24 — 26, 28 — 33, 37, 38, 40, 42 — 46, 48, 50 — 
84, 60 — 64, 67, 73, 74, 76, 85, 87, 80, 97, 
103, 112, 115, 117, 118, 121, 124, 150.
155, 168, 169, 195, 197, 199, 200, 212, 213, 
224, 288, 420, 423, 424, 426, 427, 429,
431, 443, 444, 454—458, 462, 464, 465.
471, 483, 486, 490, 493, 495, 497, 499,
519 — 531, 540, 552, 553, 621, 625, 626

Մովսհս Կաղանկատվարի 298, 331, 420 , 4 73, 
486, 616

Մովսհս Մանազկհրտտրի, կթդ՛ 193
Մովսհս ՔհրՄոդ 518, 519, 623
Մ սոխէ ան 613
Մսոիկ, կայսր 262 — 264. 266—270, 272 — 274, 

283, 284, 287, 292, 398, 475, 476, 612
Մրջյանկկ, րահանա 94
Մր ու ան Ր 335, 337
Մաավիա, կուսակտ[ 311—313, 315, 318, 320, 

470
Մուզ ոնի ան ո ս, կէսրր.էռվ աժ! ^

Մոէկանն ա 343
Մահամմադ իրն Խաւիդ, ոսաիկան 360
Մահամմադ իրն Մրուան, փոիւարրա 325, 326, 

328, 329, 331, 334, 335, 366, 370
Մահամմադ իրն 11ո,է, ոստիկան 337, 375 
Մահամմհդ, Ւաամի Հիմնադիր 16 
Մունզոս, զորավար 232 
Մաշէր Արծրանյաց, եպս. 172 
Մաշհզէսկ, իշխան 210 
Մուշեզ Արծ ր որն ի 355
Մուշեզ Մամիկոնյան 99, 102—104, 107, 108,
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190, 204, 263, 269, 306, 311—313, 335, 337, 
339, 340, 342, 343, 348, 453, 466—469,
476

Մ nt շեղ S ար սնարի 426
Մուշկան Նիսալավուբտ, զորավար 185, 187,

189
Մուսա իրն թուբաբա, զորավար 338, 352, 354
Մ ուսաֆիր, ոստիկան 335
Մուսաֆիր, ապստամբ 337
Մոէսե, ամիր 477
Մուտասիմ, խալիֆ 351, 374 , 383
Մո։էոտվ արրիլ, խալիֆ 352—355, 357, 359—

361, 374, 379, 384
IT ուրար յան նախ. տան 368

6 ազդ Սյունի 202, 203
Ցաղդվշնասպ Միհր ան, դեսպան 196, 238
Յակուբի, մատենագիր 362, 384
8 ակուտ, աշխարհագրագետ 374
Ցամրլիբոս 516
Յիղտիրուզիտ 253
Ցովհան, կթդ. 291, 294
Յուլիսս Նեպոս 279
Տունիոլս Պալմատուս, հոոմես։րի զորավար 33 
3 ուս ուֆ, ոստիկան 353, 354

Նաբեգես (Անտհրեդ-^ոսհապետ), զորավար 236
Նարիհ իրն Արդալլահ աք-Անագի 327 
նազինիկ, վարձակ 626, 627 
նամ զարուն Շոնտգւգ, մարզպան 292 
նանա, ասորի սարկավագ 350 
նաոսես, զորավար 233, 249
Նեմեսիոս Եմ ես արի 513, 529, 556 
հեյզերտոէեր 536
ՆԼ աո որի ուր 425
ներշտսրէւհ Արծրունի 173, 181, 185, 186, 190, 

195
ներշապոէհ, Մտմիկոնեիր եպս. 492
ներսեհ. աբրա պարոիր 87, 217
ներսեհ, իշխան Շո,իբ-Շահունյարի 85
ներսեհ, որդի Շապուհ Ա-ի 38
ներսեհ, պարսիր արրայագն 87
նե ոոեհ 0 իմ արս յան 187
Ներսեհ, եդրա քր Որ<րեզզ-Սրտսւյիրի 30, 48—50, 

50. 61. 63—67, 60
Ներսեհ Ն ամաս րսւքյէսն 07, 100, 200— 202, 204, 

236. 237, 317, 318. 324, 344, 347
Ներսես Ա Մեծ. կՕռ 88—01, 07, 00, 102, 104, 

105, 112, 116, 424, 452, 453, 466, 482, 402, 
552, 571

Ներսես 0 Տազրևանղեցի, կթզ. 251, ?52, 472. 
622

Ներսես Գ Մինոր (Իշխանցի), կթղ. ,„ե'ս նան 

Ներսես Գ Տայերի

Ներսես Գ Տայեցի, կթզ- 308, 310—312, 314—

316, 310, 320, 332, 304, 476, 584—586, 623 
Ներսես, հայազզի րյուզ. զորավար 263, 284, 

285
Ներսես ճիհրակացի , զորավար 123
Ներսես Պարթև, կթդ. 423, 404, 500, 612
Ներսես Վահևունի 275, 276
Ներսես քաջր երունի 185, 186
Նիխուր, պարսից զորապետ 205, 206
Նիկեփսր Ա, կայսր 407
Նիկեւիոր, պա ար ի արբ 407, 412
նյոլգերե 112
Նյուտոն 536
Նոյ (աստվ.) 455
Նոնոս, հույն փիէ* 442
Նորայր Բյոլզանդարի 291
Նումերիանոս, կայսր 62

Շաբաթ (Շ ամ բիթ), իշխան Գոդթան 426, 423
Շահեն, զորավար 291, 292, 298, 299
էր ահխաթան յան Հովհ. 474
Շահնազարյան Կ. 473, 616
Շահ բայեն պետ, մարզպան 292
Շահրապդական, զորավար 292, 298, 300
Շահբ Վ ահրիճ , զորավար 288
Շահր-Վաբաղ 290, 292, .298, 299
Շահրապն Սանգակ, նախարար 290
Շագգամյսէն Ա. 17
Շ տզի տա, անապատական 160
Շ ամրաւո Սագարատ, նախահայր 137
Շ տմբա տայ ազգ 73
Շ այբ ան ի, րեղ 346
Շապուհ Ա, պարսիր արքա 22—25. 32, 34—

38, 40, 41, 44, 46—51, 53, 55, 57, 59, 67 
Շապուհ 8 ^բկա բակ յար, պարսիր տրբա 9, 31, 

8?, 85—87, 91 — 93, 95—102, 105, 103, 
109, 151, 178, 278, 280, 466—469

Շապուհ Գ, պարսիր արբս/ 110, 112, 115, 116, 
165

Շապուհ Ամտտոլնի 308, 346
Շապուհ Բագրատունի 347, 349, 350, 4 76
Շապուհ, որդի Հտգկերտ Ա֊ի 122, 123
Շապուհ, պարսիր զորտվար 204
Շապուհ, բագ. գործիչ 453
Շապուհ, վէսսւզուրականրի զորավար 355
Շապուհգոլխտ, թագուհի 50
Շսէվասպ Ար ծ բանի 190
Շավարշ Սամսարական 116, 117
Շեբմազանյան Գ. 186
Շ հրոյն, պ ա տրի կ 395
Շեբոյե, ապսէո. զեկ. 254
Շմավոն Անձևարի, նախարսւբ 172, 173, 185, 

190, 195
Շմոլ ել, եպս. 168, 169
Շնգին ( Ար ծրո էն յա ր տոհմիդ) 190
Շոմոն Մ. I. 48, 60
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Շչեի, Կիևի հիմնադիր 272
Շուշուն, դեմ մ այի վրա 613
Կ ու շուն , հայ իշխանուհի 327
Կուշանիկ, դուստր Վարդան Մտմիկոնյանի 198, 

199, 463, 464

Ոդյւււմոք, րուրմ 503
Որդունի նախ. տուն 136, 145
01 ր դո էնիներ 83
Արմից'!։ արրա Պ ւորոի ց, որդի Հա դկերտ Բ֊ի 193
Արմիցդ Բ 385
Արմիցդ 9’ 262, 281, 28 7
Որմիդդ- Արտտշիր, թուդ. Հայոց 25, 37, 39,

48 —54, 59, 61, 63, 64, 70, 75
Պ՚՚Դգղ-Արւոսւրսիր ւո/Հ ս Ա ր մ ի դ դ ֊ Ա ր տաշի ր
Որմիւլդակ^Շ •սւցուհ 49, 59, 60
Արմիէրրոկ, ււոդի Բ ր մ ի դ դ - Ա րւո աշի ր ի ւոե ո Օր. 

մի դ դ ա կ֊Շ ս։ էդ ո ւ հ
Արմիցդոէխտ, ի, որթ մայր II ամա եք Մամ իկոն

յանի 98

Զամշյան Մ. 284

Պ ալանիներ 321
Պ ախ ոմով 0. Ա. 281
Պապ, արրա յադն 100
Պապ թադ. 64, 76, 97, 99, 101—108, 112, 

135, 453, 466, 467, 4 76, 500
Պապ (Գրիգոր), թոո Գր. ԼուսաւԷորշի 80, 626— 

628
Պ ապ Արտակունի 201
Պաււլ Բա դրա տանի 274
Պապակ (Փաւիտ դ), որդի Սասանի 22, 23
Պ ա պ լց ո ս Աղեր սան դրացի 545
Պ ւս տկանյան Բ. 475, 546
Պ արակոնդտկես, էրստրրոս 408
Պ ուրդ և Աւ1տտանի 116, 117, 587
Պ արդե, Ար ծ ր ո:ն յաց տոհմ ից 190
Պ ար սե տն ւցե տ Պ ւռրշն աղդ ա ւո, մ արղւցան Հայոց 

292
Պուրակ Ֆ. 280
Պէււրսլյր Հայկազն (Պր ո երե սի ո ս) , վլիլ. 75, 503
Պեէորոնւււս, զորավար 410, 411
Պետրոս, աււորի եպս. 295
Պետրոս, դորաւԼար 236, 237
Պետրոս, աւււււրյալ 401, 402, 406
Պետրոս (Աղձնիրից) 235
Պեւորոս Երերալ (վրացի) 428
Պ ե սւ րոււ Պ ատրիկիա։ 68
Պք,,„/,„„ ւ/իկիէիտցի .301—393, 396, 397, 399, 

401, -102, 103 — 407, 411, 412, 414
Պհտրա, Սյուն!, ղի 512
Պհտրաշևււկքւ I'. Պ. 343
Պերնիո Ա. 284

Պերող, որդի Հաղկերււ։ Բ - ի, արրա 193—196, 
198, 199, 201, 202, 204 — 206, 280

Պ ե ր ո ,յ ա ,1 ա տ , նուխնի Կաւէսարական սւոհմի 37
Պերպեր յան Հ. 25, 49
Պիհաւն, ւիիլ. 523

Պիպին, թաց. 122
Պլատոն 13, 4 21, 517, 522, 525, 555, 556
Պյինիոս Ավադ 14 7, 531, 536, 53 7, 553
Պյոտին, ւիիլ. 511, 512
Պյու թուդ որաս 522
Պ ո դի կ սւրլց ո ս , եւցս. 440
Պո դոււ ւէէոսւրյւոլ 391—395, 401, 403, 404, 408, 

594
Պոդաւ (ւցտվլիկ յան ) , Հայր Գեդնեսիոսի 392,

395
Պոդալ Ս ոււ1 ռաստ դի 390
Պ ոմււլեյանու։ 35
Պէւմպեաւ, դորաւէար 40, 70
Պ ոաոոէմ, դա դզի ա զի կ։։։ոսւվուրիշ , ւսւցաո. ցեկ. 

56
Պորփյուր Փյունիկեցի 13, 421, 441, 516, 517, 

557
Պ ոսկուց , զորավար 308 — 310
Պւողոմեւէս, զորապետ 75, 307, 540, 544 — 548
Պ րե ւսերստատ 34
Պրիսկիսւնոս Լյացացի, փիշ* 231
Պ լւոր ոս, զորավար 49, 57, 59, 61
Պրոերեսխւս, հոհաոր տե՛՛ս Պարույր Հայկտգն
Պսոկդ, ւ/ւ/ււ- 441
Պրոկոպիոս, ցորավս/ր 95, 96
Պրոկոպիաւ Կեսարտցի 45, 211, 217—221, 227, 

228, 234 — 236, 242—245, 249, 250, 280
Պոլդրերիա կայսրուհի, րայր Ռեոցաւ Բ֊ի 207

Զահհաֆ, ամիր 348 — 350
Հահհաֆյսւններ 346
.2 ահիդ, արար մ ատեն ազի ր 384
Հ սւհշիա րի 374, 375
Զսւհուկյան Գ. 518
Հուդա, թ ար դմանի շ 428
Հսււք աաց, եդրայր Կավատի 209, 280
Հոն, Կ որդու րի իշխան 85
Հոջիկ, եդրայր Վուզդ ենի 198
Հոլվսւնվեհ, զորավար 285
Հևանշեր, իշխան 616
Զևանշեր, վրաց պատմիչ 300, 4 73, 474

Սարայն, վանական 607, 610
Ռշտունի նախ. տան 86, 13 7, 34 7, 466
Ռշտանիներ 144, 185, 321, 368
Ռոճ֊Վ ահուն 301
Ռոմանոս Երգեց ուլ 622, 624
Ռոմտնոս Ա Լակապենոս, կայսր 413
Ռոստոմ, զորսււԼար 351
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Ռուփ ft tt Փեստոս, պատմագիր 6G, G7
Ս՛և Արդար, /էրգի Միրիանի, թագ. Վրաց 69

Ստլիհ իրն Սալիհ, զորավար 396
Սալման, արար զորավար 313 
Սահակ Ա, կթղ. 429, 571, 5 73 
Սահ ակ, Ռշտունիրի Լորէ. 172 
Սահ ակ, Տարսն ի եպս. 172 
Սահակ Բ, կթղ. 316, 326 
Սահտկանուշ, զուսւոր Սահակ Պարթևի 169 
Սահակ Արա-Մ կղեմ 358, 359
Սահակ Արծրանի, իշխան 287, 291, 338, 345, 

379, 477
Սահակ Բսւզրատսւնի , սպարապետ 114, 11օ, 

117, 152, 196, 197, 199—203, 337, 338, 
340, 343, 455

Սահակզախտ, դուստր Սահակ Պարթևի 426, 624 
Սահսէկ համս արական 237, 596
Սահակ Ձորաիորեքի, կթղ՛ 328, 3 77, 623
Սահակ Մամ իկոն յան 271, 273
Սահակ, Մանդակունյաց տոհմից 190, 191
Սահակ Ա Պարթև, կթղ. 116—118, 120, 121, 

123, 125, 155, 167—169, 174, 419, 423— 
428, 432, 439 — 441, 444 — 447, 454, 455, 
462, 464, 482, 488, 490, 492, 504, 619 — 622 

Սահակ Սյունի 351
Ս ահ առուն ի նախ. տուն 144
Սահաոունինևր 321
Սահին յան Ա. Ա. 1 *
Սահլ Սմբատ յան (Սահէ Սինբաթ ալ֊ Ար֊
մ ան ի խ իշխան 348, 351, Յծ8, 363

Ս ահ ուռ, Անձևացյաց իշխան 307
Սամվեչ Մտմիկոն յան, որղի Վահանի 98, 111, 

115
Սամվեչ Վ ահևանի 2 73 — 2 76, 291
Սամուել, քահանա 190
Սամուեչ Անեցի 63, 257, 330, 371, 373, 410
Ս ան ա ար ու կ, թաղ. «Հայոց և Եդեսիոյ» 463, 574 
Սանպուխա, նա հատտ կոլհի , դուստր Սանւստրուկ 

թագ.-/, 103, 404
Ա անհ 1! ան ^Սանատրու կ) թադ. 83, 84
Ս անտալՕհան 57
Սասան, բրմապետ, հիմնադիր Սասանյան դի­
նաստիայի 22, 24, 25, 28

Ս աս ան յան աբրաներ 61, 280
Սասանյան դինաստիա 23, 24, 41, 42, 49 50, 

64, 75, 194, 283
Սասանյաններ 10—12, 21—80, 32— 39, 41, 42, 

44 , 46, 48, 50 — 54 . 56, 62, 64 , 67, 68, 71, 
73, 74, 76, 78, 79, 81, 82, 85— 88, 91—96, 
98, 100, 102, 103, 106, 109, 114—121, 123, 
125, 137, 151, 165—172, 175, 176, 179,
180, 183, 184, 188, 189, 191, 194, 195, 20 2, 
204, 206 —210, 212, 242, 259, 276—278,
280, 281, 283, 286, 295 — 297, 382, 385,

427, 429, 466
Ս III աո Դիմաքս յան 190
Սար (Շերոյե) , Աղվանից թաղ. 260
Սար զիս, երաժիշտ 616
Սաբզիս Դիմ աքս յան, նախարար 290
Սաբզիս Վահևունի 275, 276
Սաբզիս Տայեցի, նախաբար 290
Ս արզի ս Տրպա տուն ի, նախարար 290
Սաբզսյան Գ. 60
Ս երեսս, պատմիչ 257, 

271, 272, 274, 275, 
290 —294, 297—299, 
315, 319, 322, 371,
474 —4 76, 5 73

259, 260, 264, 265,
283, 284, 286, 288,
301, 308, 310 — 312
380, 420, 465, 469

Ս ե բ ա իւ տ Նիիւորական, մարզպան 178, 181,
182, ■ 256 '

Սեղրեստրոս, պապ Հռոմի 78
Սեմ ի աստվ.) 455
Ս են ի տամ Խոս րով 286
Սեն-Մարտեն Վ. 92, 104
Սեպտիմիոս Օղենատոս (Օտայնաթ) Բ 47, 55 — 

57
Ս երղիոս (Սարդիս) աղանդապետ 391* 399,

405— 408, 412
Սերզիոս դեսպան 23G
Սերզիոս պատրիարք 296
Սերգիոս֊Տյուքիկոս 402, 404 — 406, 408
Սիմեոն կթղ. 332, 630
Սիմեոն-Տիտոս 

395, 403
(Պողոս), պալատական 393 —

Սիմպլիկիոս Կիլիկեցի, փիչ. 231
Սիսն Բտվոնացի կթղ. 338, 377
Ս ի տտաս (ՍլրսիկիՈ էէ), զոր ավար 239, 245,

249, 250
Սմբատ, որդի Աշոտ Բազրսրտունու տե՜ս Սմբատ 
Բ աղբ ա տուն ի

Ամր ա տ ասպե տ 333
Սմբատ, որղի Լևոն V Հայկազնի 272
Ս մբ ա ut Բազր ա տուն ի (Բ աղմահ աղթ , Սմրատ-
Խոս րով Շոէմ), սպարապետ 103, 263, 2711 
272, 286—290, 294, 301, 302, 310, 325 — 
331, 333, 334, 337, 338, 340, 343, 348 — 
351, 356, 358 —360, 378, 470, 4 76, 576, 
578

Սմբատ Բյուբա utյան Բագրատունի 318, 348
Սյունիներ 327
Սյունյաց տոհմ 137, 189, 190
Այունյաց նախարարներ 144
Սյունյաց իշխ անն ե ր 305, 315, 340, 350, 351 

368
Սոկրատ Սբոչաստիկոս 157
Ս ո զոմ են ո ո 155, 158
Սողոմոն Բմաստուն 425, 439
Սողոմոն ('՛Հարանց հայր»), ուսուցչապետ Մ ut
քենտցվոց վանքի 623
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Սողոմոն յան Ժ. Հ. 17
Սոր մ են, զորավար 270
Սոփիա, կին Հուստինիանոս կայսեր 385
Սո էիր ոն ի ո ս, րարողիչ 3

Սպանզարատ, ՍաԱոարական իշխան 57
Սպերացիր, տոհմ Սազրատունինևրի 322
Սպրտմ, կին Վարաղ-Տրզատ իշխանի 332
ՍաԼփանոս է տոմարագետ 544
Սա L ւի ան ո ո, նկարիչ 507
Սաեւիանոս > Վրա tj իշխան 300
Ս անէի անոո Ար լաւէ ադ 351
Ստեփանոս Գվնհցի, կթղ» 365
Ս աԼփանոս Կոն, ապստ. ղեկ. 358, 3G0
Սահ էի ան ոս Նախավկա 358
Ստեէիաննոս Սյուների Ա 273, 274, 333, 437, 

513, 530, 556, 615, 621
Սէոեփաննոս Սյուների Ս 623, 624
Ս տեփանոս Տարսն արի (Ասողիկ) 253/ 257, 

267, 310, 320, 331, 333, 347, 410, 454
Սարարոն 431, 554
Ս արժի զովսկի ի. 611, 613
Սրվանձտյանց Գարե զին 187
Սազալիս, րյաղ- զորավար 405
Սուլայմ , րեղ 34 G
Սուլտյման , ոստիկան 338, 345, 3G9, 373, 3 77
Սարեն, պարսիր զորավար 466
Սարեն, զեսպան 109
Սարեն Խո ոխ որուն ի, նախարար 114, 115
Սարեն ճիհովր Վշնասպ, մարզպան 253, 257, 

259
Սուրենյան Պ ահչավի տոհմ 24, 26, 27, 44
Սարեն Ս ալահունի 552
Ս արմտդ (Սաուրմազ), Վրաց թազ. 100, 102, 

103
Ս արմ ակ, Բզնունիրի եպս. 1G8, 172
Սևաղա, եզրորորդի Ջահհաֆի 350, 351, 354, 

378
Ս ետնաս n, եպս. 481
Ս եսրզիներ, րեղ 358

Վազոմար, ալամ անների թագ. 102
Վազզեն (Վարսրեն), րզեշխ 198, 464
Վալեն տին զորավար 307
Վ ալենտինիանոս Գ, կայսր 278
Վտլերիսւնաւ, կայսր 45-—50, 54, 55, 235, 236
Վաչիզ ('ԿՒԸ)’ Ւ^էհԳ 306» 328> 330> 331 > 333»

476, 477
'Լախթանգ Գորզաստր, թազ» Վրաց 198, 199, 

201, 202, 204, 210
1Լա խաշսւի, արրայազն Վրաց 301
1Էահար տես Վահան Գողթնացի

Վ,ահազն (Վաթրազն), աոասպ. 75, 455, 4 56, 

464
'Լ ահան, ազանզապետ 404—406
Վահան, ^րզի Գեզնեսիոսի 392

Վահան, արրայազն Աղվանից 182
Վահան, զսրավար 306
Վահան Ամատունի, իշխան 84, 168, 169, 171 —

173, 179, 183, 185, 190, 195, 499
Վտհտն Աոավեղյտն, նախարար 114, 115
*Լտհան Ար ծր ունի 355, 356
Վահան Գնան ի 187, 343
1Լահան (Վահար) Գողթնացի, "P'll1 նոսրով 

իշխանի 326, 331, 333, 477, 4 78
Վահան 0 ամ սուրա կան 614
Վահան Ս՝ ամի կոն յան 98, 18 2, 190, 196 — 206, 

209, 211, 424, 451, 461—463,470, 572
Վահանյանն եր 4G2
Վահան Սյունի 256, 257
Վ տ հրալլաթ•Աթենտզորոս, թազ. Պ աչմիրայի

56, 57
Վահրամ Չուրին, ապստ. ղեկ. 262, 263
Վահրամ Վ ահևոէնի 275
*Լահրիճ, պալատական 425
Վահևունի, ղոր ական 357, 368
Վահևունի նախարարներ 275
Վահևունի սեպուհներ 275, 287
Վ ա ղան , ի շիւ ան 603
Վաղարշ, Պարսից արրտ 254
Վաղարշ, եզր այր Պ երողի 205, 206
Վաղարշ Դ, թաղ. պարթևական 22
Վաղարշ Ե, թազ. պարթևական 22, 25
Վաղարշակ, սրզի Պապի 53, 108, 109
Վաղարշակ, թազ. Հայոց 553
Վազես, կայսր 8 7, 99, 100, 102, 105, 106, 108
Վաղին ակ Սյունի 85
Վ աչազան Բարեպաշտ , թազ. Աղվանից 212
Վաչն, թազ. Աղվանից 178, 193, 194, 533
Վաչե Մ ամ ի կոն յան, որղի Ար տա վաղդ Մամի- 

կոն յանի 84, 85, 107, 108, 466
Վաոահրտն Ա (Վահրամ, Վռամ ) 60
Վսւստհրտն Բ (Վռամ) 3 7, 50, 61, 62, 2 78

Վ ա ո ահրան (Վոամ) Ե 280
Վաոգոշ Գնթունի 200
Վասակ Արծրսւնի 287, 291, 357, 360
Վասակ, թյու զ» Հայաստանի ապստ, ղեկ. 234, 

334
Վասակ, որզի Աշոտ (ԱտրնԼրսևհ) Սույրի 348
Վասակ Բագրատունի , որ զի Աշոտ Բազրատունու

340, 341, 348
Վաէէէսկ Մսւմիկոնյտն 88, 93, 97 —99, 120, 181, 

190, 191, 199 —203, 250, 253, 424, 453, 
458, 461, 466, 468, 469

Վէտսակ Սահ ուս ունի 200
Վասակ Սյունի 171 — 173, 175, 177, 179—185. 

189—191, 196, 348, 351, 360, 611
Վաււիչ, պավւիկյան 404
Վասիյ Ս. Մակեզոնացի 391, 411—414

Վասիկ 374
Վար աղ-Բակուր, թագ. Վրաց. տես Աս փա զուր
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Վ ար ա էլ ֊ 'երի էլ որ, ո ււլ արապ ե տ 395
Վար սւղւլէոտ, թաց. Հայր։ ւյ 109—108, 453, 466, 

408
Վ ա ր ա էլ էյեն ( Աոավեղյաններից) 190
Վ արազ ^1տմին ական 84
Վարտղ֊Ներսեհ (Վահևոէնի) 275, 276
*{ արաղ֊ Շապուհ 67, 466
Վար աղ֊ Շապուհ Արծրունի 287, 290
Վ արաղ֊Շապուհ (Ամաւոունի) 330
Վարաղ֊Կ ապուհ (Պալունյաց) 172
Վ ար աղ Պ աչունի , իշխ ան 614
Վարաղ Սահ ակ, հայր Սմրատ Օաղրատունու 310
Վարադ/ւ Պահլավ 27
Վսւրաղէոիրոց 0 աղրատունի (Զավխոևան Խոս֊ 

1,ով)* ՈՐ,1Ւ Սմրատ֊Խոսրով էյում ի 288, 
290, 30 2, 305է 309, 319, 623

«Վարաղսյ» տոհմ 32, 67 /
Վա րս։ղ֊Տ րղտտ , իշխան Աղվանից 316, 332
Վարս։ <1ն ունի, զորական 357
Վար ակնանիներ 321
Վարղ Մամ իկոն յան (Վարղպատրիկ) 199, 201, 

211, 212, 257
Վարղ Ռշտունի, նախարար 315, 327
Վ արղան, րլ ես սլան 236
Վարղան Հացեկաց ճյուղից, ^ա19 Մեսրոպ Մաշ֊ 
աոցի 423

Վարղան Արծրունի , նախարար 274
Վարղան Արևելքի, պատմիչ 257, 258, 266, 269, 

347, 348, 410
Վարղան Մամ իկոն յան 168 —170, 172 —174,

/^7—188, 190, 191, 193, 158, 253, 254,
257, 269, 289, 426, 427, 458, 460, 462, 464, 
470, 574

Վարղան Վշնաոպ 259
Վ՚սրդտնդուի՚տ, դուստր Մանուկ Մամիկոնյտնի 

109
Վարդանյան 9'• Հ- 17
Վարդանյան 0. Ա» 17
Վարդանույշ, դուստր Վարդ՛՛՛ն զորավարի 198
Վարդաս, զորավար 410
Վարդենի, դուստր Վարդ՛՛՛ն զորավարի տև " 

Շ ուշս։նիկ
Վարդիկ Մոկտց, իշխան 308
Վարձ Կս։։էսս՚րական ■ 190

Վեյեշ կ. 617
Վեհմիհրշա՚դո՚հ, մարդորսն 165
՛Լեհ՛՛ական (Վասո՚դևա Ա՛) 38' 39
Վեմ յան Խ. 182
Վինֆրիղ 122
Վիտիզիս, թուզ. Գոթար 233, 234
Վնղո, ապստ, ղեկ» 262
Վոպիսկոս Փլավիոս, պատմիչ 57, 60, 61

Վոամ 0, թաղ. Պարսից 61, 117
Վոամ Գողթնեցի, նախարար 290
Վոամ I) Գոո 123, 134, 165, 168

Վոամշապուհ, /հող. 117, 118, 121, 122, 124, 
218, 423, 425, 426, 429, 483

Վստամ, Պարսից պալատական 262, 287
Վէէտամ Ապտհոլնի, նախարար 290
Վստամ Վահևոլնի 276, 288
Վրեն Զյունական, իշխան 172
Վրեն Վանանղեցի 201
Վրեն Տաշրացի 185, 190
ՎրP անես , որղի 9՝ր. Լուսավորշի տե՞ս Վրթանես 

կ?ղ-
Վրթանես կթղ. 80, 82, 84, 85, 138, 452
Վրթ Ա՛նես Քերթող իՔչկանխ վրդ՛ (^տերանց 

նուիրակ և շար սաղարթ) 269, 270
'^ՕՒվ։ ոմն ասորի 198

Տարարի, պատմիչ 410
6ակիտոս, պատմիչ 49, 59, 61, 553
^աՂւՒթ։ 9եղ 346
ծսէետտ Տէսյոց, եպս. 172
Տա^ատ, Անծևացի իշխան 343 —345, 34 7
Տաճատ, իշխան Արծրոլնյաց 190
Տաճատ Գնթունի 185 — 187, 574
Տամ֊Խոսրով, զորավար 261, 262
Տաշյան 3. 37, 506
Տաշրացի նախ, էոուն 190, 3^2
Տավրոս, քվեստոր 91, 92
Տ եր֊ Ավետիս յան Ս. Վ. 559
Տերենտիոս, զորավար 102, 105, 106, 156
Տեր֊Ղևոնղյան Ա. Ն, 17, 449
Տեր-Աինասյտն I). Դ. 68, 165, 294, 295, 458,

459, 494, 511
Տեր-Միքայելյան Ա. 444
Տեր-Մկրաշյան Գ. 76, 165, 4 49, 451
Տիրերիոո, կայսր 227, 228, 260 — 262, 281
Տի ղրան Ա, խազ. 40
Տիզրան P Մեծ 30, 70, 4 55, 45/, 5 20
Տիղրան (աոասպ.^ 455 —457, 464
Տիմեսթեոս 35
Տիմոթեոս Կուղ 441, 471, 516
Տիտոս, զորավար 34, 307
Տիրամայր տե՜ it Մ արիում

Տfir^ 19 Խ ո^ & ^ ն 111 տՒ Հ 36
Տիր՛՛՛ն, թադ- Հո՛շոց, որդի Խո ո րով-Կոտակի

453, 468, 470
Տիրան Մ ամիկ ոնյան, իշխան 307
Տիր ան ներական 503
Տիրան տե it Տրղատ P
ՏիքՎփք ,,1,,1/1 արքայազն Արտաշեսի 86, 8/, 91, 

497
Տ/ուրիկոս ւոե' ո Սերզիոս
Տոէոիւա, խաղ. ottp զոխերի 233
Տորր Անղեղ (աոասպ-) 456, 464
Տրայանուէ, կոմեէէ 102, 106
Տրղաա, կթղ, 338
Տրղատ, Որղի Խոսրով Մեծի 40, 42, 48, 49
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Տրղատ, որ էյ ի Տիր ան ի 8 Շ
Տրդատ (ՏիրիդատեսՀ տե'ս Տրդատ Գ Մեծ

Տրդատ Ա 42, 80, 83, 152
Տրղատ Ո 23, 25, 29 — 33, 36, 39, 40, 42, 43, 

48, 49, 67, 85—87
Տրղատ Սա դրա տուն ի 626
Տրղատ Գ Մեծ (Հելիոս)- 30, 31, 49, 57, 59 — 

67, 69—71, 74 — 79, 81, 82, 91, 135, 145, 
332, 449—451, 455, 466, 469, 483, 583,
591, 594, 595, 611—613

«Տրղատ ՑովհաննԼսօ տե'ս Տրղատ Գ Մեծ 

Տրեբելլիոս Պ ոլլիոն 34, 46, 56
Տ բիբ ունիանոս, բյազ. իրտվտդետ 231
Տրպատունիներ 185, 321
Տբունի, իշխան 340
Տրունինհր 321, 341
Տբեեբ Վ. 60

3 անիոն, սպանող Ս եր դիոս ~Տ յուրիկոսի 408

111ր այղալլահ էրն Արա Շտյխ տե ս Ար դալլաԿ 

(Արա Շայխ իրն Աբղալչահ)

Ութմանիկ, ցեղ 346, շ47, 358
Ո է լուր ար յան 0, Ա. 113, 16ս

Ուխտանես, կթղ՛ 295, 368
111իւ տա տար, վանական 369
Ո անայր, թաղ. Աղվանից 468
Օաայղ այ-Սալամ, զորավար 371
Ուր ծա, տոհմ 342

Փա սանձեմ թաղուհի, կին Արչակ Բ-ի 90, 91, 94. 
99—101, -1ՏՅ, 460, 485

Փաոեն, կթղ* 86, 628
Փավսւոոո 9 ուղտնդ 30, 36, 66, 67, 83, 85, 

87— 92, 96, 98—101, 104—110, 112, 111,
127, 131, 135, 160, 420, 423, 433, 443, 
451 — 454, 457, 462, 465, 483, 485, 486, 
493, 495, 497, 499, 552, 554, 574, 625 — 

629
Փարսմտն Մանդտկունի 185, 190
Փա փաղ, Աոավեդյաննհրի տոհմից 172, 190

Փափադ Պալան/։ 201
Փերմելիանոս, պատմադիր 50

^>1,1/,է,1ս1^,9,1.ո 9 համա յնր 403
Փէւ/՚սւսւէկոս, երեց 292, 293
Փէէէորղիկոս , կայսր 396
Փէ լիոյ պոս, ա ո ա ր յալ 482
^իւիորղոս, Սյունյաց տեր 260
Փիյիպպոս Արար (Մարկոո Հաչիոս Փիլիպպոո),

կայսր 28, 35—38
Փիլոն Ալեբսանդրւսցի (եբրայեցի), 13, 421, 

440, 441, 511, 515, 516, 519
Փի։։ակ Սյունի, դավաճան 466
Փոկաս, կայսր 274, 281, 283—285, 291 
մ՛ոտ, պատրիարր 258, 392, 399, 400, 402, 404, 

407, 411—413

Ոտ մ (աստվ.) 455
Ո աջաշ, ավերող ատրուշանի 190
Ո տջբ երանի , տոհմ 368
Ոաս ան, Տարրերուն ու եպս. 172
Ոոշյանն եր 185
Ոսենաիոն 553
Որիստավւոր Ա Տ ի բուռի հեցի , կթղ՝ 236
Ո բիս տա էի որ , րյուղ. սպարապետ 413
Որի ստեն սևն Ա, 37
Որիստոս 78, 136, 159, 20 7, 293, 310, 311, 

395, 399—407, 428, 429, 463, 4 70, 514, 
539, 541, 58 7, 588, 594, 595, 606, 60 7, 610, 
613

Ոու բղիկ, (սկանա ամրոցի հայաղղի տեր 413
Ոաֆի, պատմիչ 326 — 329

Օլիմպիա, կին Արշակ Ո~ի 93, 94, 485
Օմայան փոխ աբրաներ 385
Օմայաննեբ 15, 315, 316, 318, 330, 335, 336, 

346, 362, 366, 367, 371, 376—378, 386
Օմար իրն Արդ ալ- Ազիզ տե ս Արդ ալ^Աղիզ

Օմար իրն Աբդալլահ ալ-Ակթա, ամիր 408 

411, 478
Օմար 0, խալիֆ Մելի տեն եի 376
Օմար իրն Սա աղի ալ֊Ղանավի, ամիր 326
Օրրելյան Սսւեփտնոս 2ծ7, 333, 624
Օր իր տղես, րմիշկ 556
Օրմանյան Մ. 60, 61, 112, 195, 294, 332
ՕրոմազդԼս (Ո րոմ ազդես) տե՜ս Ո ր մ ի զդ^Ար աա ~ 

շՒո

Օսման, խալիֆ 310, 311, 313, 315
Օսման, զորապետ 310
Օսման, կառավարիչ՜ 343, 344
Օտա Ամտտունի, նախաբար 48
Օրրա (Օկրա), զորավար 310, 328

Յփ լա ր ե ս, 223
Յփլեմոլթ, զորավար 237

^էշնր $46
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Արբասյան խալիֆայություն 336 —338, 340,
341, 34 7, 352, 359, 361, 365, 379

Արարա բերդ 413
Ար եղյտնք դավառ 78, 79, 321
Արորրաս (Խարուր) դետ 242
Ագարակ 594
Ագրանա վայր 413
Ադանա րաղար 299, 344 "
Ադիարենե (Հեգայար) ահ ս Ասորեստան
Ադրբեջան 387, 563
Ադրիանուպոլիս, րաղար 108
Աղատ գետ S3, 264, 265, 267, 269, 596
Աղատ ֊Մ ասիս լեռ 145, 200
Աթենր րաղար 12, 231, 454, 516
Արսնաց դոներ (դրունք) 50, 124, 199, 204, 265
Ալրակ տե՜ս Աղրակ գավառ
Ալեքսանդր յան դպրոց 525, 526
Ալեքսանդրիս/, քաղաք 12, 54, 57, 73, 155, 195, 

208, 293, 294, 377, 442 454, 470, 516, 517, 
522, 558

Ա[թ ին֊թեվւե բլուր 40
Ալկի (О ատ֊Ալկի, էւր) բերդ 146
Ախ ալ ցիխն քաղաք 301, 339
Ախ ալքալաք քաղաք 301
Ախ ուր յան դետ 89, 115, 199, 285
Ականից դաշտ 285
Ակն դավա и 356
Ակն րաղար 615
Ակոդա (4' ուֆու) 381
Ակոռի ավան, գյուղ 200, 327
Աղրակ ղավառ 144, 421, 352, 353, 356, 362, 

369
Աղբերականաց (Ար^աթաղբերբ) դաշտ 204 
Աղթամար կղզի 306, 312, 313, 3 20, 624 
Ազի ավան 299
Աղիովիտ ղավաս 4 2, 43, 14^ է 150, 299, 303, 

321, 346, 347
Ազիվն ղավս, ո 211
Աղձնիր, նահանզ Մեծ չայրի 65, Տ5, 92, 96, 99, 

104, 112, 113, 118, 138, 144—147, 184, 217, 
235, 243, 259, 261 . 262, 265, 267, 307—
309, 316, 328, 333, 341, 345, 346, 350,
352—354, 377, 426, 466

Աղենյաց ( ԱրդանԼնև - ս Արղնարղիւն» ) բգհշխսէ - 
թյուն 68 , 259, 267

Աղվանից թագավորության 50
Աղվանր (Ռան, Արղտն, Առան), Աղուանից ա շ֊ 
խարհ 10, 26, 50, 67, 70, 71, 75, 79, 84, 92,

169, 173, 178, 179, 181, 182, 184, 191, 193, 
194, 195, 201, 202, 211—214, 254, 261,
274 , 277, 278, 295, 298, 310, 312, 313, 315 — 
318, 326, 331, 332, 349, 354, 362—364,
387, 394, 395, 420, 428, 429, 473, 545, 574, 
586, 595

Աղվեն (Աղուեն) ավան 214, 323, 482
Ազձբ գյուղ 93, 426, 573, 574, 594 —596, 598,

599, 601, 614
Աղձրի զամբարան 574
Ագուցի գյուղ 591
Ամ ազու գյուղ 287
Ամար ասի գավաււ 348
Աս րրիոտիկ ամրոց 185
Ամիդ րաղար 43, 92, 102, 210, 219, 242, 290,

299, 307, 349, 425, 461
Ամիսոս (Սամսոն) 411 ք
Աւ1ոչ րաղար 209
Այրարատ նահանգ 42, 52, 65, 101, 110, 112, 

145, 166, 179, 181, 182, 185, 203, 264, 265, 
267, 310, 313, 316, 321, 322, 340, 368. 
432, 552, 557, 558

Այրարատ գավառ 113, 120, 205, 280, 285, 
292, 293, 369, 424, 426, 566

ձյրարաայան աշխարհ 93
Այրարատ յան զաշտ 458
Այր/"ԼLUնք (Գեղարդ) 623
Այրիք վանք 349
Անահիտի մեհյան 22, 31, 63
Անտսւոտսիոււդոլիս 231, 244
Ան ատոլի կոն բ ան ակաթ եմ 409, 411
Անւսրղարա քաղաք 344
Անգեղ ամրոց 146, 573
Անղեղտուն (Ինդելենե) գավառ 68, 92, 104, 

113, 119, 144, 217, 219, 220, 239, 267, 5 73
Անղեղտուն սատրապություն 146
Անգղ (Անղլոն), գյուղաքաղաք 75, 176—178, 

237, 286
Անգղ տվան 201
Անդալուս 330
Անդրկովկաս 8, 73, 88, 178, 188, 194, 213, 

281, 300, 387, 388, 422, 545, 547, 563
'Անդրտիդրիոյան երկրներ 66, 67, 77, 94, 96, 217 
ւ՛ Ան ֊հրան» երկրներ 41 
Անդին ր արձանք 410
Անդիտենե (Անգիտենա) տե՜ս Անձիտ գավառ
Անի քաղաք 199, 586, 594 — 596, 599
Անի (Կամախ) ամրոց, բերդ 48, 85, 92, 114,

■13 — 790
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573, 574
Անկ յուրայի շրջան 105, 413, 481, 48 7, 496
Անհուշ (Անգմըշ) րերգ 98, 99, 116, 625
Անձիտ գավառ 92, 104, 119, 219, 239, 240
Անձնացիր ( Անձևացյաց, թավազան) գավառ

31, 95, 201, 307, 352, 362, 368, 375
Անաիոր րաղար 12, 32—-34, 39, 45, 54, 5t, ՜ 

66, 94, 102, 104, 120, 151, 208, 235, 290, 
293, 405, 424, 425, 440, 470, 481, 487

Աշմուշաա րաղար ան ս Արշամաշատ

Աշնակ գյուղ 166, 387
^2n9P գավարւ 313, 321, 368
Աշտարակի շրջան 279, 282, 5 73, 605, 60 7

Աշտարակ գյուղ 426, 566, 581
Աշաիշատ սրրավայր Տա լան գավառում 8, 73, 

75, 82, 90, 134, 169, 428, 481, 493, 552
Աւղահունիր գավառ 265, 299, 313, 333, 346, 

355
Աւգար աշխարհ (ե)որասան) 62, 192
Աւղարան գյուղ 566, 594, 599
Աւգար ան ի շրջան 574
Աւղարշահր թագավորության 27
Ապենինյան լեոներ 233
Աորղինարյան լեգեոն 149
Աւգրշահրի Տա/ (այժմ' Ֆիրգուսի) րաղար 

290
Աոան երկիր տե՜ս Աղվանր

Առաջավոր Ա.սիա 27, 39, 54, 628, 629
Աոաջին Արմին իա 3G2
Ասածին Հտյք («Վերին Հայրս) 119, 21G, 217, 

227, 238 —240, 2GC, 500, 545
Աո էս սա իա րաղար 291
Աորենուտ հանքային աղրյոէրն/ւր 552
Ասրերանի ղավաս 42, 145
Ասն երկիր 212
Աոեստ ավան 84, 150, 2G4, 2G5
Աոիեիանենե (Ասթիանենա) տե՜ս Հաշտ յանր 

ղավաս

Ասիս, 75, 222, 549
Ասորեստան 37, 73, 95, 14G, 192, 264, 301 
Ասորիբ 7, 25, 28, 29, 32, 34, 39, 45, 54, 55, 

72—74, 101, 150, 1 GO, 192, 21G, 222, 231, 
232, 23G, 238, 245, 264, 290, 293, 295, 
296, 298, 301, 306, 307, 311, 313, 314, 317, 
320, 328, 330, 331, 335, 341, 344, 345, 351, 
354, 362, 370 — 372, 376 , 382, 383, 387, 
414, 420, 421, 476, 545, 595, 611, 628 — 

630
Ասսյահան (Սպահան) ղավաս 290
Ավան գյուղ Վոաայր գավառում 270, 291, 

476, 582, 594, 595
Ավանի եկեղեցի 422, 582, 583
Ավարայրի գաջտ և գյուղ 180, 186 —188, 189, 

193, 196, 458, 460, 4 71, 510

Ավթարանի հովիտ 182
Աաենի գյուղ 584
Աէորպատական երկիր 27, 31—33, 41, 51, 66, 

67, 70, 92, 95, 103, 146, 150, 199, 200,
203, 212, 213, 236, 256, 261, 263, 286,
301, 305, 308 —310, 315, 317, 325, 328,
331, 334, 337, 338, 349, 351, 353, 356,
357, 362, 365, 372, 381, 384

«Ատրւղաահաց գալ,սու) (Տուն թագաւորին Հա- 

յ՚՚տ) 70

Արարակտն խալիֆայության 371, 377, *109, 413
Արար ական թերակղգի 302
Արարիս/ 55, 225, 370
Արարիւ/ա/ րաղար 217, 240
Արագած լեռ Տ7, 145, 106, 293, 566, 5 74
Արա գա ծ ոտն գավառ 93, 321, 322, 368, 461
Ա ր ա գվի գետ 265
Արա լյան ծով 26
Արսւծտնի (Արևելյան նվւրատ) գետ 76, 89, 160, 

286, 342, 344
Արամ/ւնս (Արամոնր) գյուղ 322, 333, 369, 383 
Արայի լեռ 608
Արաւ/խ (այժմ' Գևտառ-սու վտակ) 146, 199, 

203, 299, 426
Արարատ լեռ տե՜ս Աղաւո-Մասիս լեռ 

Արււ/րատյան գաշտ 145, 166, 553, 560, 596
Արար// (Երաւ/խ) գետ 79, 83, 89, 145, 2,'9, 

292, 301, 317, 318, 327
Արարսի հովիտ 309, 368, 380, 381, 383
Արրելա ր ւս գար 95
Արգաոլռ (Արգովան) րաղար 404, 407, 408
Ար գին ս/ ամրոց 285, 286
^•է՚Դ/՚շ^վ՚/ոինիլի քու ղուր տե՜ւ/ Արմավիր

11. ր գան տե՜ռ Աղվան ր

Արգեանր 166
«Արեգ գուռն» Վաղարշաւգատում 150, 320
Արեգ աստծո տաճար 60
Արեոն ամրոց 244
Ար ղան (Շուկաոարա) րաղար 146
Արիւսրտթիա րւսգ/որ 217, 240
Արծաթի գյուղ 204 :
Ար ծւս ւի րերդ 310
Արծկե գյուղ 168, 478
Արկս/ րաղար 217, 240
Արձնի (Արծնի) գյուղ 342, 343, 346, 354
Արճեշ գավառ 299, 300, 313, 341, 342, 348
Ար հեչ րաղար 383
Արճուճ գյուղ 353
Արմ ագի րաղար 151
Արմ ա/Էի ր րաղար 53, 166, 577
Արմենիակների ր ան ա կաթելէ (Արմենիակ) 408 

411, 413
Արմինիա նահանգ 25, 38, 40, 49, 50, 59, 69 

70, 153, 312, 326, 328, 331, 333 —337
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343—315, 34 7, 349, 350, 352, 353, 360,
3G2—365, 369, 371—374, 376, 377, 379,
384, 386, 387

Արյան լիճ 356
Արշակտվան րաղար 88—90, 96, 97, 134,

499, 559
Արշակոլնյաց դամբարան Աղձքում 595, 596,

598, 614
Աքշակոլնյաց թագավորություն 9, 10, 26, 27, 

109, 113, 321, 458, 462, 474, 545
Աբշակունյաց Հայաստան 127, 465, 615, 628
Աբշտմսէշատ (Շիմշաթ) քաղաք 36, 65, 267, 

363
Աբշամունիք գավառ 51, 78, 79, 19 7, 204, 

205
Արշարունիք ( Եր ա սխ աձոբ ) դավէսո 89, 97,

144, 195, 321, 34 7, 348, 368, 622
Արսամռն, վայր 285
Ա բվա սա ան («Արուտււտտն») գավառ տե՜ս Ռե- 

հիմենն

Արտ ադե բո ամրոց 97, 99, 100, 339
Արատդ (Մակու) գավար։ ■18, 74, 201, 200, 20.՜, 

209, 309, 348
Ար տ տլե ս տմբոց 239, 243
Արս։ որմ ետ քարյար 355, 553
Արտաշատ (ոՈստան Հայոց») դաստակերտ 53, 

65, 83, 142, 145, 147—152, 166, 171, 172, 
185, 190, 2/3, 322, 447, 608

Արէոաշատ քսւղաք 101, 102, 199, 203, 279, 
280, 559, 605

Արտաշատ գյուղ 366, 367, 369
Ար տաշիս ական սահմտնա put րեբ 52, 70
Արտաշիրական ստհմտնաքտրեր 52, 70
ԱրտավԷտ (Արդար իւ) գյուղաքաղաք 381
Արթիկ զ յուղ 581, 582, 587
Արթիկի շրջան 595, 606
երթիկի եկեղեցի 608
Արցախ («Փոքր Սիւնիք» , «Սիսական ֊ի - Կո ֊

տակ») նահանգ 15, 99, 104, 112, 118, 147, 
184, 188, 194, 214, 257, 265, 266, 315, 316, 
320, 322, 348, 351, 358, 368, 437

«Արու անթունի-> (Երվտնդունիք) , գավւսռ Յծ9
Արուաստան տե ս Ռեհիմենե

Արուճ գլուղ, ավան 166, 313, 316, 320, 321, 
339, 381, 576, 577, 579, 588, 607

Արուճի տաճար 607, 608, 610
Ա ր վ։ ս։ գետ 145
Արքեոպոլիս քաղաք 238
Արքսանենև երկիր ։ոե ս Աղձնիք

Արքան ի տան տե՜ս Աս տան Հայոց

«Արքունի պողոտա» 381
Ար !ւե լյան դարպաս տե ո «Արեգ գառն»

Արևե լյան Եվրոպա 383, 384
Արևելյան Հտէաաասն 389, 394, 414, 415
«Արևելքի Հռոմ» տե' ս Բյուզանդիա

Արևելյան Հռոմեական կայսրություն տե՜ս Բ ։ա~ 

ղանդիա, Բյուգանդական կայսրության

Արևի տաճար 58
Արևմտյան Եվրոպա 12, 390, 545, 629
Արևմտյան Հա յաստ ան 218, 229, 242, 24 7— 

250, 270, 273 —275, 289, 389, 390, 392,
561

Արևմտյան Հռոմեական կայսրություն 117, 21G, 
230, 545, 546

Աֆրիկա 46, 72, 232, 233, 250, 272, 371, 
545, 546, 549, 629

Բաբելոն 74
Բաբերդ (Բայբերդ) ամրոց 244
Բ ա գս/ս տան ( Բիսիթուն ) 30
Բ ագավան գյուղ 339
Բ ագավան ավան Բտգրևտնդ գավառում 52, 7շ, 

76, 89, 103, 142, 168, 195, 203, 612
Բագարան քաղաք 53, 34 7, 349, 363, 381, 383
Բագարանի տաճար 584, 589
Բ ա գրատունյաց թագավորություն 16, 361, 364, 

379
Բտգրևտնդ (Ալտշկեքտ) գավաււ 52, 78, 89, 105, 

168, 195, 260, 261, 299, 313, 326, 335, 339, 
342, 343, 359, 361, 362, 368, 447, 589

Բադդ քաղաք 351
Բաղանիս (Լեոնտուպուիս) քաղաք 240
Բաղկան գավառ 50, 194
«Բաժակների վանք» (Գայր ալ֊Ակդահ) 369
Բալտբխոենե տե՜ս Բալահովխո

Բալահովիտ գաւԼտռ 113, 120, 219—221, 239, 
240

Բալն արյան կղզիներ 233
Բալկաններ 262, 267, 268
Բալկտնյտն թերակղզի 47, 296
Բ։ս[ու ամրոց 363, 365
Բակարա (Զարի ասպս։, Զ^տրտսւգ) քաղաք 26, 

38, 170, 269, 290, 324, 380
Բահլ (Բալի։) տե' ս Բակւորւս

«Բահլ-ի Բւսմիկ» ւոե ս Բա կտքա

Բահլ Եահտստան տե ս Բտկտրա

Բաղաստկսւն, Բալասական (Կասպերի երկիր,

Եսւագիանե, Կագքք, Փայտակարւսն) նտհանգ

50, 112, 147, 178, 212, 213
Բաղդտդ 297, 336, 352, 377, 378
Բուղեշ գավառ 308, 346, 352, 354, 384
Բտղխ (ՊաԿլ դուռն) տե՜ս Բակարա

«Բագի։ աո սոս։ ին» տե' ։։ Բակարա

Բաղխար, քաղաք 26
Բաղրտուանդ տե՜ս Բտգրևտնդ

Բայլ ակտն քտղտք 213
Բանա («Բանակ արքունի», Փենյակ) 141, 143, 

267, 586
«Բանակ արքունի», վայր տե'ս Բանա

Բանայի (Բանակի) աաճար 586



676 Հտյ J ո/լովրգի պատմություն

Բաջունայս-Բտհունայս (Ապահռլնիր) 362 
Բասեն (Բա,,6 nth) գավառ 36, 85, 1-15, 202, 

201, 261, 270, 286, 289, 291, 321, 3-12, 362, 
399

Բասրա (Բորտ) րաղար 381
Բասֆրււոշան ^ 1Լ ա ս iqn էր m 1/ան^ 3G2 
է՝ ա in ն ա - Ս L ft tt i դ ֊Ս ր tn ճ 3 0 8 
Բարրալիէւոէէ (Բ ա չր որն ի տիէէ, Բաքւրաչիտիս ) ,
րաղար 33, 47

Բարձր Հայր («Ներրին Հայր») նահանգ 36, 10, 
43, 112, 113, 120, 2G6, 309, 31G, 322, 343, 
34G, 552

«Բղեշխակսւն» (վրաւյ. « Ս ապի ա ի աշխո ») num ան 
Գագարաց քքդնշխի 147

Բ եղար դե րաղար 93, 94
Բեոքին 38G
Բետիկե նահանգ 233
Բերւքաղրուկ, ամքւույ 188
Բ ե ր ղ ա y ւի ո ր , ցավաս 141
Բերրյկունր 381
Բերէք ուշ (Զորտղետ, Դեր եղ) 301
Բերկր/r րաղար 341, 346, 353, 358, 359, 365, 
, 383

Բղնանիր ղավաս 84, 85, 145, 2G5, 300, 341, 
353

Բղնունյաց սով աե'ս Վանա չի 6
Բքրդանա Վման րաղար 244
tW"/' (""ահվւս) լեռնանցր սրե՜ս Ձոր ասլահակ 
Բլուր գյուղ 168, 169
Բյուգանդական կայսրություն 10, 12, 14, 118, 

116, 117, 119, 122, 153, 155, 168, 1Տ4,
188, 207, 208, 211, 216, 221, 230, 232.
234 — 236, 239, 242, 243, 245, 283, 289,
296, 302, 351, 389, 394, 396, 397, 407 —
411, 413, 414, 421, 428, 471, 513, 609

Բյռւղանդիտ (Բյուղանգա կան կայսրություն )
11 — 13, 121, 123, 167, 179, 180, 183, 195, 
199, 207—212, 216—223, 225—227, 228,
230— 236, 238, 239, 245, 246, 248, 250,
252 — 256 , 258 — 265 , 267, 270 , 271, 273, 
276, 279, 283, 284, 289, 291, 293, 297, 306, 
314 — 317, 319, 325, 327, 328, 331, 333, 
335— 337, 340 — 342, 344, 345, 360, 361,
363 , 365 , 373 , 380 — 383 , 389 , 390 , 396 — 
398, 408, 409, 420, 427, 429, 444, 454, 461. 
472, 475, 480, 485, 505, 545, 546, 561, 571, 
582, 585, 622, 628 —630

Բ յռւղան դիւրն ( Կո էր որ ան դն րր ւպոլի ս) 81, 296 
Բյուրական գյոլդ 203, 426
Բնարեդ ամրոլյ 0 ուիրոէմ 114
Բոյնիռ֊ Խա լ են, գյուղ 279
Բոդր^ԲԳ ( Օուղա֊կալա ) ամրոց 20՝*
Բ ողն էէ փոր ղավաս 147
Բոսֆորի նեղուղ 57, 81, 29G, 298
Բրիստ րաղար 240

Բրի տան իա 56
Բա րղարիա 411, 412, 415
Բուխարա 385
Բրրւկեքքարների ր անսւկաթ եմ 411
Բո էն Արմենիա 365

Գարեգյանր գավառ 78, 79, 321
Գագկաշեն տաճար Անիոլմ 586
Գադգիա (Գալլիա) 46, 56, 63, 157
Գայանեի տաճար 381, 5 76, 588
^'"’11 (Լյոլկոս) գեւո 45
Գայլատոլ ծովակ 31
Գայլատու րերգարադար 286
Գանգրա րաղար 157, 158, 481, 487, 489
Գան ծակ րաղար 67, 95, 380, 381, 388
Գանձակ Ատրւգատւոկանի (Գանձակ Շահաստան >

150, 212, 213, 256, 297, 298, 381
Գայենագհւո (Մտշտվերա) 147
Գառն ահովիա 584
Գառնի Վ ասպար ականի ղավւաէ 309
Գա էէն ի րաղար 166, 576, 596, 614, 617
Գա սնի ավան 264, 265
Գաոնիի տաճար 60, 565, 568, 586, 608
Գաոնիի րերղ, ամրոց 83, 264, 278
Գար ղ ար ղեէէէ 298
Գարղարացոց դաշտ 358
Գար ղ մ ան (Գարղարան) ղավաս 14 7, 298, 300Ւ

301, 357, 358, 368, 395
Գարդմէէւնաձոր 104
Գելան (Գեդան) երկիր 37, 41, 212
Գեղսւմա քեռ 145, 537
Գեղամա քքով տե'ս Ս նանու լիճ
Դեղարանի ղավաս 298, 351
Գետիկ ղ յո է ղ 285
Գերմանիա 34
եերմտնիկե (Մարաշ) րաղար 299, 344
Գերմանոս վւոէէատ տ1Հ ս Փոսաղուոն
Գիմաթենե ղավաս 43, 70, 93
1՝ յո է չաղար ակ ղյոէղ 565
Գյուրին հովիտ 411
Գողնան (Գողթն) ղավա ո 154, 309, 331, ,424 Ւ

426 — 428, 431, 477, 478
Գոմ արեք} ի շրջան 202
Գւրմկան բ ղ յաղ 94
Գորի րաղար 279
Գորողու րերղ 351
Գոէղտրր նահանղ. 99, 104, 112, 118, 138, 139 Ւ

145—14 7, 316, 369, 599
Գէէէկանր ղյուղ 328

^’աղիմոն րաղար 267
Դ ա ղ ի մ ո ն ր ե ր ղ 410
Դ ալմաւոիա 232, 233, 546
Դ աղո տ ան 26
Գամասկոո րաղար 312, 314, 325— 327, 330__
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332, 381, 387, 4 78
Դամասկոսյան դուր։ 604
Դանի և չի կամուրջ 275
Դանուր գես/ 45, 170, 262
էրԴտ/ւտտկերտ կայսերաց» (Բյուգանդական Հա­
յաստան) 41, 297

Դարա ամրոց 114, 232, 235, 236, 242, 244, 
263, 284 — 286, 307, 310, 317, 318, 320, 
322, 327, 340, 34 7

Դս/ր անագի գսւվառ 48, 75, 78, 85 , 92, 217, 
344, 574

Դարրանդ (Բար աԼ-Արվտր, Բար ալ-Արուար) 
քաղաք 25 7, 335, 337, 344, 34 7, 362, 364, 
383, 384

Դարիաչի կիրճ տե՜ս Դուսն Ալանուց 
Դարույնք ամրոց տե՜ս Դարա 
Դարույնք ավան Օոգովիտի 84, 88, 363 
Դերրենդ րագար 181, 300 
Դերրենդի պարիսպներ 11, 12
Դերջտն գավառ Բարձր Հայքում 75, 78, 120, 

217, 311, 4 27, 552, 562
Դիս/րրերիր տե՜ս Ամիդ
Դիգոր լՏեկոր) գյուղ 568
Դի լիջանի շրջան 279
Դիոսկուրիտ (I) եր աստուպոլիս ) 151
Դիրաքլտք է գյուղ 565, 575
Դլմունր երկիր 209
Դմրավտնգ երկիր, լեռ 212
Դյութ ւււկւււն գյուղ 298
Դնեպր գետ 272
Դոման41 բաղւսր 30
Դորրանտ 587
Դպրեվանք 622, 623
Դվին ֊Աս 111 ակ սրբավայր 83, 152, 556
Դվին (Դարիյ, Դուբիոս, Ոստան Հայոց) 83, 152, 

153, 166, 197, 199, 200, 201, 203, 205,
211, 213, 236, 237, 251 —255, 257, 261,
265, 267, 26!), 270, 277, 279 — 281, 285, 288, 
289, 292, 295, 297, 305, 308—314, 319,
320, 322, 323, 326, 331, 334, 338—341,
345, 346, 349, 351, 357, 363, 364, 366, 369, 
373, 387, 395, 437, 474, 476, 477, 481, 487, 
491, 493, 494, 559, 562, 564 — 566, 575— 
580, 588, 589, 591, 596, 597, 599, 602, 608, 
612—614, 616, 617

Դվինի պար 83
Դվինի դ ա շ տա վայր 83
Դրաշպեսէ գյուղ 329
Դրասիւանակե րտ գյուղ 168
Դու գյուղ 202, 204, 291
Դուսն Ալանուց 50
«Դուսն Աղվանից» («Դրունք Աղաւոնից») լեռ­
նանց ր 181, 182

Դուրա֊ Եվրոպա, խոշոր կենտրոն 21, 46

Եզերաց երկիր (Լազիկեի թաց.) 204 , 329, 331, 
339

եզիպտոս 7, 54—57, 78, 126, 155, 195, 222, 
225, 231, 293, 294, 296, 306, 330, 372, 
376 —378, 386, 454, 545, 613

Եզեսիա բազար 12, 34, 46, 4 7, 54, 55, 73, 
74, 93, 151, 157, 211, 223, 237, 242, 284, 
285, 290, 306—308, 381, 425, 440, 454

Ել1' հիտ ( ^Ղ^ հի ս) 275
Խկեզյտց զավառ 40, 65, 75, 78, 92, 110, 115, 

120, 217, 244, 344, 562
^Ղ՚Լ՚սր՚հ '/յո"1 285, 565, 566, 580, 586, 599, 

608
Եմեն 335
Եվրոպա 34, 39, 285, 387, 398, 545, 546, 548, 

552, 628, 629
Եվրոպոս վայր 236
Եվրսինյան Պ ոն տոս 39, 106
Երամսււնււ 166
Երանշահր մազավորություն 23 — 25, 27, 32, 38,

40, 41, 47, 53, 62, 63, 212
Երաշխավորի վանր, անապատ 477, 478
Երզինա, րերզտրաղար տե՜ս Արզինա
Երեդ ավան տե՜ս Երզնկա
Երերոպբ ավան 564, 566, 567
Երեբո, յրի ր ա զիյիկ ա 575, 599, 601
Երիզա ի Երզնկա) բազար 40, 204, 244, 300, 

594, 595
Երիզա դյուզ 63

«ԽրիիՐ &րշ>սկունեացո տե՜ս Ոստան Հայոց
^^րհիօՕ Եղերականբւ> 112, 145
երկր՚՚Րհ Արմինիա 362
երԿ^/՚հ ֊“'JO («Ստորին Հայր») 119, 120, 

216, 217, 227, 238—240, 266, 500, 545
^րրոՐԴ Արմինիա 362
երբորհ ^այր 240, 241, 266, 344
Երվանզակերտ բազար 458
Երվանդաշատ բազար 89, 97, 150, 321, 381
Երուասզեմ 293—295, 301, 306, 381, 398, 60 2, 

604, 605, 613
Երևանի նահանզ 270, 281, 340
Երևան, բազար 278, 381, 582
Երևանի («Հկրևան») րերզ 203, 310
Երևել դաշտ 115

Եւիեսացվոց համայնք 404
Եփեսոս բազար 75, 294, 310, 428, 471, 481
Եփրատ դետ 32, 33, 35, 45, 55, 76, 89, 95, 

119, 160, 204, 210, 217, 219, 231, 234 — 
236, 261, 306, 307, 381

Եփրատևսիա (Եոմմտզենե) երկիր 236

Զտրհիկենե (Ատվղեբ) երկրամաս 68
«թադրոսի դոներ;, 31
Զտվ գետ 35(1
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Զարաոպ լեռ 301
Զարաոպ (^^ւՒշՒ^) լեոնանցբ 146
Բարեհավան (Զյոհնաջահր) , ղավաս. Նոր Շա­
րականի (Պ արռկահ այրի ) 51, 446, 356

£ար Լհավան ր ադար Նոր Շիր ականի 146
Զարեհավան րաղար Զաղրևտնղի 101, 150, 17Տ, 

190
Զարիշա ա րաղար Ադիովիտի 101, 150
Զարիշատ րաղար 'Լ ան ան ղի 115
Զարևանղ ղավաս 113, 1Տ1, 185, 201
Զերո րաղար 240 •
Զեն որ իա րաղար 234
Զինթա ամրոց 69, 146
Զիեվի֊ջե յ/ս ‘[“'Л1 աե'ո Զինթա
Զմյուռնիա 440
Զովանի (Ծտռայիշեն) 565, 5 73, 574 , 58 7
Զորաղիր եկեղեցի 584
Զորավոր եկեղեցի 586, 608
Զվարթնոց 14, 312, 313, 320, 381, 422, 56 2, 

568, 5 76, 57 7, 579, 584—586, 592, 596, 
597, 599, 600 — 602, 608

Զև ղմա ղ ե ւոանց 21, 31

ելրողա 546
էչար գյուղ 5 $9
իլինոպոնոէոո 240, 545
ԷԱՈւմաչիս նահանգ 31
Հկրաաան (Համաղան) րաղար 24, 29 — 31, 151
իմեսա րաղար 56, 57
Լ՛ ջ մՒ տ ^ ^ի 2 Г 2111Ն 231
էջմիածին րաղար 149, 422, 566, 570, 5 71, 5 75, 

584, 594, 602, 605, 610 — 612
էջմիածնի աաճար 76
Լրախանի նոաավայր 86
երերունի (Երևան) 577

թնձարի ո ա ր (Կապուտ կոդ) [ես 265

խարարիսաան 385

Թողին գյուղ 321, 341, 369, 381, 387, 576, 589, 
504, 595, 606

Թողին/, եկեղեցի 318, 589, 607
Զ՛այր գավառ տե՜ս Տայր
Թան ահա տի եկեղեցի 565
Թարղմտնշաց եկեղեցի 584
Զ՛արուն (Տարոն), ղավաս 362
Զ՛ա էի որ (Զ՛ուր որ) չես 381
(ԴՒւՒՒ 281
Զ՚եբարմայո (Շի՛!, Թախւո-ի Օուլեյման) րա­
ղար 297

Զ՚եբե րաղար Եգիպտոսի 155
Զ՚եչա րաղար 290
Թ/ղլա Մտոլ ղեչաթ ամրոց 307
Զուրով րաղար 279

Թեռղոոո, պոլիս (Թաշ-Այնա, Ռես-Այնա) րա­
ղար 35, 216, 242, 290

«Թետալացէոց աշխարհ» 25, 26
Զ՚երեր գետ 26
Թթու ջուր (ող-Այն, աչ-Համիգա) .108
Զ՝ п ոն ավան գավառ 355, 358
Թո Կր (՚Դւ՚1՚աչեթի) գավառ 147
Թոեգրի ( Թր ի ալեթի ի ) լեռներ 147
Թրակեսիոն րանակաթեմ 410, 411
Թրակիա երկիր 62, 108, 225, 268, 271—274, 

389, 398, 411, 415
Զ՛ուտ գյուղ 356
Օ՚ուիւարր (Ւուիւարս, О՝ ու իւա րի и ի ) ամրոց

327, 348
Թոէնիո 272

Իր Իրի ա, Քարթյի (Վիրր) տե՜ս Վիրր
1*4'1 Ււ՚ի շրջան 281
ԿւԽ՚Ւ"' (''ււիէհ՚կ"^) Իրկիր ™, 225
Ւշիէան («Ւշխանաց գիլդ») 197, 312, 586
Զ չի> ունի եկեղեցի 586
հջևէսնի շրջան 301
1Կէ ավրի ա երկիր 225
]'ո պանի ա 233
Իսրայել 397
Իաայիա 82, 157, 232 — 235, 272, 390, 454, 

546
Իրան 7, 10, 12, 13, 23 — 27, 29, 31, 35, 38, 

47, 50, 51, 53, 56, 59, 62, 63, 65, 72—74, 
81, 88, 91, 96, 101, 109, 110, 127, 146, 
204 — 209, 211, 276, 277, 279 , 281, 283, 
286—288, 289, 295, 372, 380, 382—385, 
459, 466, 476

Իրար 306, 384, 386—388
Իրինգ 586, 599
է՛վրիկա (արար. Հյուսիսային Աֆրիկա) 384

Լաղիկա թագավորություն 79, 100, 233, 235,
238, 245, 300

Լալ (Եսչի) 11ոլ1 Իջևանի շրջանում 301
Լավոգիկիա րաղար 481, 618
1.ս'՛Է"՛էի 1թ*9‘1."9 համայնր 404
Լևնինական 280, 281
1ի1'իա (Ս-վ՚րիկԷ) ա1Հ и Աքիրիկա
Կ՚կաոնիա երկիր 407
Լիմևրիկոն երկիր 537
Լմրտաավանր 606
Լմբատի եկեղեցի 581, 606, 607, 610
Լյակի տի աաճար 586
Լյուսիորմոն, ամրոց 244
Լյուտ ար արի գ ոն տմբոց 244
I ո կ ա ն ա ա մր пд 413
Լոփնաս (Աղոտև) գետ 181
Լողուա ք՚երղ 4/0
«ԼիւմերիկԷ»-«Հնղիկր» երկիր 26, 31
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Խար ուր գետ 21, 35
Խաղամ ա իւ ի դաշտ 260
Խաղի/աղ բաղաբ 181, 182
Խաղտ իր երկիր 188, 271
Խաղտիք ի լեռներ 203
Խաշեն աղետ 298
Խաջին (Խաշեն) 3b8, 362
Խաոան քաղաք 34, 3b, 46, 55, 66, 9b, 328, 

336, 377
Խար աբա ֊ Սաջարան ս։ե ս Արշամաշատ
Խաբս գյուղ 339
Խարսիանոն բաղաք 411, 413
Խաբսի անոնի բանակաթեմ 413
Խեկևանդ գյուղ 288
Խերսոն բաղաբ 325
եւիլիոկոմ նահանգ 95
Խլաթ, քաղաք 308, 311, 313, 341, 349, 353, 

355, 363, 381, 383, 384
Խողտղբերք գյուղ 359
Խոյ քաղաք տե՜ս Հեր
Խոշտկունիք աւէան 318
Խոոխորունիք գավառ /8, 79, 265
Խոսրովակերս։ անտառ 83, 203, 308, 466
«Խոստրո֊-Որմիղդ֊Աբտաքսեյր» անունով ատ֊
բուշտն 50

Խոս բովի Ան տի որ 235
«Խորագոյն Հայք» տե՜ս Տայք
Խոր ասան 281, 335, 341, 385
Խորձյան գավառ 120, 217, 23 7, 243
Խորնի գյուղ 195
սորվիր տպ 65
Խրամ քաղաք 318, 329, 477, 478
Խուղաշեն վս,յր 301
Խութ, «Խոյթ» գավառ 354, 355, 437
Խուժաստան (Խուղիստան) երկիր 27, 98, 148, 

196, 281, 385
Խուլ ւի (Կուլա լի ) գավւս ո 336
Խուրի բերգ 836

Ծախն ոլտ գյուղ 197
Ծաղկի գյուղ 204
Ծաղկոտն գավառ 160, 177, 201, 286

9ԵՅ 6 լ/ մ բա ?/ տ քղտյյ 
6Լ1 մղղսղ! ղտսկնտ q

Ծավգեք գավառ 67, 68, 93, 96, 144
Ծիծ եռն ավանբ 566, 575, 580
Ծ խ նկեր տ բ երգ ս/ ր աղ լ։/ր 286
Ծղուկ գավ ւսռ 351
Ծ պնի գյուղ 599, 600
Ծպնիի տաճար 601
Ծ որ ուի որ գավառ 147, 301
«Ծովն Կարնոյ» («Շամբ Կարնոյ») լիճ 204 
Ծուիաց աշխարհ (Չորրորդ Հայր) /ռե՜ս Ծ ուիր
Ծ ուիք գավառ 36, 43, 68, 73, 85, 99, 113, 144, 

156, 217, 239, 243, 320, 322, 345

Ծո/իր գյուղ 599, 600
Ծ ո էիք ի եկեղեցի 599
Ծո/իր Մեծ նահանգ 68, 85, 92, 104, 112, 11b, 

119, 219, 267
Ծուիք Շ ահուն յա ց տե՜ս Ծո/իք Փոբր
Ծուիք Փորր սատրւսպություն 68, 85, 92, 119, 

219, 239
Ծրոմի տաճար 607

Կար ալւս տմբոց 278
Կագիսիտ բաղաք 306, 315
Կաթողիկե եկեղեցի (Վաղաբշապատի) 169,

195, 205, 461
Կալբ ֊լուզե կաոուցվածք 568
Կ ալի կ ւսլա (Կարին, Սեոդոսուսլոլիս) 363, 365, 

383, 562
Կալլինիկում (Ռակկա) քաղաք 66, 147, 232, 

236, 279, 307
Կալմախ ւսմրոց 347
Կալումեբիկդաղ լեո 9b
Կւսխեթ ղաւԼէոռ 338, 358
Կամախ բերգ 309, 344, 347
Կամսլանիա նահանգ 233
Կ էէ/ յւ/ ( կ ա J ււի կնեո ) 34 6
Կանանց (Հոգվոց) վանր 31
Կ անդավս։ ր չեռ 31
Կանդւսվաբի սրբաւԼայր 31
Կ անգարք գավառ 147, 202
Կապս/ղովկիէս 26, 32, 34, 39, 44, 45, 48, 49, 

54, 56, 73—75, 78, 93, 101, 102, 119, 217, 
222, 227, 261, 411, 547

Կապագովկիայի Կեսարիս» 75 , 78, 261, 291, 
292, 297

Կապաղակ Աղվանքի մայրաքաղաք 181, 182-, 
194

Կա պու տան (Ուրմիա) լիճ տե՜ս Ուրմիա լիճ
Կս/։/պից աշխարհ տե՜ս Փայտակարան
Կասպից ծով 146, 181, 212, 287, 381, 548
Կասպից դոներ (ճորտ պահս/կ) տե՜լ» ճորս։ 

iij ահ ակ
Կաստրա-Մավրորում բերդ 96
Կավակերտ գյուղ 351, 366, 367, 369
Կավակերտ դաստակերտ 322
Կ ա բենի ս գյուղ 580
Կաբթադեն քաղաք 296

Կարին գավառ («Կարնոյ գաւառ») 31, 78, 120, 
204, 217, 239, 266, 291, 300, 397, 398,
427

Կարին բս/ղաբ («Կարնոյ քաղաք») 45, 109,
123, 150, 168, 236, 275, 276, 291—293,
305, 308, 311—313, 320, 335, 337, 339,
341, 342, 344, 346, 360, 364, 366, 367,
374, 381, 384, 561, 562, 612

Կարին քաղաբ («Կարնոյ բաղաք») տե ս Կարին- 
0' ե ո դ ո ս ո ւպ ո լի ս
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Կտրին-Թերրգոսոէէգոյիս րաղար 121, 210, 230, 
240, 243, 244, 240, 255, 257, 2G0, 2GS, 
207, 383, 306—308, 562

հա (էին [t գաշտ 108
հար մրա՛Ի՛Ր եկեղեցի Աչա ար ակում 581
հարսի շրջան 270
հելտրիոն գորշս։ 410
Կեչիշինի շրջան Մարար աշխարհում 146 
հենրորոնական Հա յաս ա ան ի «Միջնաշխարհ»)

144
հհ շուտի (Հավա խրի) չեոներ 202
հհս արիա րաղար 40, 54, 75, 76, 84, 87, 03, 

104, 156, 261, 200, 440, 481
հերա սաս 240
հԼրման, հրրման րաղար 41, 385
հիր ո ո ս ա ամր ույ 303, 403
հիթաոիճ իԶիթաոիճ, Զիթաոիճ) վայր 236, 

230, 243, 201
Կիթաոիճ (Կիթարիղոն) ամրոց 241, 267 
Կի/իկիա 34, 39, 54, 55, 57, 94, 101, 105, 

293, 296, 297, 299, 317, 344, 362
Կինն ասրին (Հյուսիսային Ասորիր) 306, 331, 
.. 337
Կինոիէսրիոն ավան 404
Կինոխորիոնի համ այնր 407
Կիպրոս կղզի 262, 317, 547
Կիրկեսիոն, րաղար 263
հիև 272
Կիևյան Ո՝ ուս ի ա 272, 620
հլղե-հարնի («Վիմագուրր») լ!։ ոն անցր 147
հղարջր 348, 358
Կյ՚՚ւկղաղր Կ՚ւպի^՚Օր 45
Կողովիս, ղավաս 84, 88, 114, 264, 265, 308— 

310, 322, 327, 349, 362, 368, 559
Կոլոնիս, րաղար 217, 240, 244, 393, 394, 402, 

403, 409, 411
Կոլոսացվոց հ ամ այնր 404
Կող գավառ 553
Կողր Դ1ՈԼՂ 541, 381, 500
հողի} գյուղ 104 ,
«հողմն հարնոյ» tn հ'ս Բարձր Հայր
հողոնիա 45, 381
հողրիս հրկիր 30, 300, 545
հ ո մ անա ր աղար 217
հոմշ իհ ոմի ս են ե ) հրկիր 288
Կոշ գյուղ 282, 607
հ ո պ ւոո ս րհրգ 413
հոստանգինհ րաղար 232, 242, 284
հոս in ան դնի լեռ 413
հոստանգնոււգոչիս 12, 81, 85, 04, 108, 117, 

120, 151, 170, 184, 207, 225, 228, 230, 
231, 233, 238, 250, 255, 258, 250, 261, 268,
260, 271, 272, 270, 284, 204 —206, 300, 300,
322, 303, 305, 412, 413, 42 7, 428, 440, 461,

4 78, 481, 500, 514, 605
Կովկաս (հաւկաս) 07, 233, 235, 364, 4 հՕ, 544 
0 ս վկա սյան ^հաւգ֊կոհ) չեոնհր 11, 50, 160, 212 
հո տտ գե ղն 381 
հոտ այր (հոտե/'9 ) ղավար։ 78, 264, 265, 334 
հոս։ այրի շրջան 270 
հ որ գվայյ աշխարհ 68, 78, 70, 00, 130, 2 75 
հո[•’հվ^^Օ լեռներ 275 
հորգրիր 104 
հորգուենե֊հորգուր նահանգ 68
Կորղոլր (Կորճեր) ղավաո 85, 93, 95, 96, 103, 

112, 118, 138, 111—146, 184, 217, 307, 316, 
346, 437

հորՀայր նսրհանւլ սրե՜ս հորգուր (հորձեր) 
հորսի կա կղզի 230, 546
Կրերեար (ոԿիրռլրի») չեսնտնցր 95, 146
Կուաշ (Կոշ) ավան 87, 166
Կուկուս ա րաղար 217, 240
Կոււեայրի ղյոլղ 338
Կուր ղեա 26, 79, 147, 182, 202, 274, 298, 358

Հարանդ (Վարանղա, սԱիսական ոստան») դա­
վաս 257

Հադամակերտ րաղար 86, 363
Հադրա րաղար 29
Հալեպի շրջան 306
Հաչիս դետ 411
Համ ադան 298
Հւսմամաշեն (Համշեն) 346
Հայաստան 7, 16, 21, 24, 25, 27__33, 35,

127, 129, 131, 133, 136, 140, 141, 144 —
156, 159, 160, 165—173, 176—180, 182 —
185, 188, 189, 192—197, 199—207, 209—
214, 216—219, 221, 222, 225, 227, 230, 231, 
233, 235—283, 285—289, 291, 292, 294 —
298, 301, 302, 305—322, 324— 337, 340—
368, 370 — 390 , 393 — 396 , 406, 415, 419 —
423, 426—429, 437, 439, 443, 447, 449—
455, 457—467, 470, 473 —486, 491, 493,
495, 498 — 500, 503 — 508 , 512, 520, 521,
526, 529, 531, 532, 537—542, 544—558, 
560, 561, 565, 568, 569, 571—575, 577, 
583 , 584, 591, 594 —596, 599, 601, 60 2, 
605, 609, 611, 613, 614, 616—619, 622— 
625, 629, 630

Հ այ կ ա կան է ե դ.ե ոն 93
Հայկական լեռնաշխարհ 30, 278, 314, 320, 

321, 330, 339, 346, 537, 538, 553, 577, 588
Հայկական Միջադետր («Միջադետբ Հայոց») 144 
Հայկական Տավրոս 145, 320 
Հայոց ւսշխարհ 477, 494
Հայոց ձոր 359
Հայրասլետտրան 426
Հաշտյանր դավւսռ 42, 43, 8ւ>, 113, 120, 14օ, 

204, 219, 239, 240, 243, 267, 291
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Հառիճ էյ յուղ 582
Հուսիկի վանր 595
Հավնոլնիք ղավաո 321
Հարավային դարպաս Վադարշապատի («Դուռն 

հարաւոյ») 150
Հա ցոլնար սպ (Պ արաավ) 387
Հարր ղավաս 145, 265, 310, 313, 346, 368 
ճացեկաց ղյուդ 423
Հաց յո էն ղյուդ և վանր 264 , 265
Հելլես պոնտոս 57
Հեր ղավաո 113, 181, 185, 201, 295, 299
Հեր տկլի րաղար 291
Հիերապոլիս (Մամցիկ, Մեմրիճ) 263, 285
Հիմս րաղար 387
Հիսն Մ ան սուր ամրոց 344
Հյուսիսային նահանղն եր 336
Հյուսիսային Ւրան 24
Հյուսիսային Կովկաս 147, 179, 188, 273
Հյուսիսային Միջաղետր 9, 45, 123, 146, 265, 

283, 285, 286
Հնդկաստան (Հինդ, Հնդկաց երկիր) 57, 38, 41, 

59, 60, 75, 149, 280, 380, 537, 547
Հնդկարո էշանա կան թ ադտվորու[1 յուն 27
Հոնաց աշխարհ, երկիր 182, 198
Հոոոմոց մարդ ղյուդ, դաստակերտ 322, 366, 

367, 369
ձ ո վհանն ավանր 279, 565
~ո/[Հաննես. Մկրտիչ տաճար Չաղավանում 76, 

195
Հորդանան դետ 306, 610
ձորմիղղ֊Արտաշիր, րաղար Պարորում 123
Հորոնոն. ամրոց 243, 24^
Հոանղհա բերդ 70, 144
Հոխիսիմեի տաճար 14, 130, 293, 381, 4 22, 

373, 578, 582, 583

Հո,,մ 9, 21, 23, 24, 28, 29, 33, 34, 38,
42—49, 34 — 81, 63, 64, 66—71, 77, 78, 
81, 82, 85, 88, 91, 92, 94, 96, 97, 99, 101, 
103, 105—107, 114, 117, 141, 152, 156, 207, 
217, 222, 231, 233, 276 — 278, 449, 451, 454, 
472, 628, 629 .

Հոոմետկան կտ,սրություն 8, 9, 12, 24. 26 — 
28, 32, 36, 39, 41, 43, 47, 54, 56, 61 — 
63, 65, 67, 68, 70, 73, 77, 78, 81, 82, 
107, 111, 112, 117, 126, 130, 133, 137, 
144, 147, 149, 151. 216, 230, 259, 618

Հրտղղան դետ 83, 264, 265, 321, 351
Հրեշտակապետաց եկեղեցի Կ. Պոլսում 411
Հրճմունր ղյուդ 299
Հրե ն ահ անդ 193, 196, 290
Հունական (Միջերկրական ծով) 548
Հունաստան (c Յոյնք») 30, 106, 381, 454, 531, 

545, 629
Հունարտկերա (Խունան) ամրոց 147, 381 
Հուստինիանուպոլիս 240, 244

Զի [1 են յաց լեռ 602, 604
Զիրավի դաշտ 102, 103, 458
Ձողակերտ ավան 166, 558
«Ձորաց լեռնանցք» (Օաղեշի, ^իթէիսի) տե ս
Զորասլահակ _

Զորահասկ (Հասկից ձոր) 353
Զ ո րասլահակ 84, 145
«Զորայ պահակ» ( Բաղեշի) [երւնանցք 145, 307, 

352
Ձոր (Զորոփոր) ղավաս 321, 322

Ղոկորոէատ ավան 355
Ղրիմ 233, 325

ճալ այի ձոր 596
ճակք ղավաս 197
ճան իք 245
ճապաղջոէր (Հարող ջուր) ամրոց 363, 365
ճ ա րմ անայն դաշտ 202, 203
ճենաստան տե՜ս Չինաստան
ճորտ պահակ (Հոնաց պահակ) 178, 181, 132, 

232, 235, 257, 312, 313
ճորոխ դետ 45, 86, 100, 14 7, 188
ճոէսւշ ղավաո 358

Մադարջուղ 565
Մաղրթաց թաղտվորություն 26, 194
Մտխաչկաչա 26
Մակեդոնիտ 393, 403, 411, 546
Մակեդոնիտ (պավղիկյան համ այնր) 393
Մակուի շրջան 264, 265, 340
Մահալա֊Օալեսի 408
Մտհկերտ^ տուն ղավաո 73, 95, 146
Մէսհկերտ րաղար 146
Մ աղի/աղ րերդ 199
Մ այ երկիր 298
Մ այնց րւսդար 34
Մայր տաճար (Վաղարշապատի) 324, 381
Մայր տաճար (Դվինի) 201, 369, 561, 597,

602, 612
Մայր տաճար (կջմիտձնի) 149, 150, 153,

203, 205, 4 22, 570—573 , 594, 602, 603
Մայր տաճար (Ղալինի) 369
Մանաղկերտ քաղաք 333, 354, 363, 368, 383, 

606
Մտնան սպի ղավաո 114, 120, 217, 392, 393, 

395, 396
Մ ան ան աղի ( «Արա յա» ) համ այնք 403
Մ ան ան աղ դյոպ 392
Մաշտոց յան մատենադարան 482
Մաստարայի տաճար 581, 582
Մավրիկապոլիս (Մտվրակ, Շիրակաշատ) 266, 

267, 381
Մատիանտ («Մաաեանր» ) երկիր 29
Մարանդ դավսո, քաղաք 384, 385
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Մարաստան (Մարաց աշխարհ) 30, 05, 104,
112, 119, 14G, 200, 300, 353, 553

Մ արդ բանակատեղ 285
Մարղոոտ (Մարվ) ղավառ 200
Մ արղտս տ ան գավառ 309
Մ ար դա ղի ղավա ո 313
Մ ար դե բազար 200
Մարդպետական նախարարություն 360
Մ արդուց այբ տե՜ս Մ ուր դաստ ան
Մ արմ ետ տե'ս Երվանդաշատ
Մարտիրուպուիս տե՜ս Տիդրանակերտ 
Մարվիռոա (Մարվ) բազար, վայր 27, 170
Մարենոցաց (Մ ա բեն յաց, Մաբենոց) վանր 351, 

360, 623
Մեդիա երկիր 28, 20, 32, 33, 60
Մեյիտենե բազար 45, 110, 217, 240, 243— 245, 

261, 266, 202, 344, 306—308, 408 — 410, 
414, 500

Մեծամոր դետ 83, 308
Մեծամ որի կամուրջ 308
Մեծ Զա‘Լ դետ 95
Մեծ Զուվի հովիտ 144
Մեծ Հայքի (ներքին Հայր) թա դավս ր ություն 

8, 9, 22, 25—27, 29, 30, 32, 36, 39—41, 
43 —45, 4 7, 49, 53, 54, 66—71, 73—76, 81, 
88, 91, 93—95, 99, 101, 102, 104, 106, 
107, 111 — 113, 119—121, 125, 130, 139,
146, 147, 152, 153, 155, 156, 158—160,
165, 167, 104, 107, 200, 217—210, 221,
222, 227, 230, 240, 244, 307, 308, 314 — 
316, 325, 330, 338, 344, 346, 34 7, 453,
545, 547, 548

Մեշա (Մ ես ենե ) 41
Մեսիխես (Օեթ-Մաշկենե) 35
Մեսոպրրտամիա (Միջագետք) նահանգ 21, 32, 

33, 39, 46, 57, 62, 210
Մեսրոպավան (Մորվանիս) 427
Մերձավոր Արևելք 24, 69, 126, 256, 305, 420
Մ երձկասպյան շրջաններ 26, 326
Մ դուր գավառ 92, 344
Մթին լեռներ 202
Մերվի օազիս 170
Մ ի լուն քաղաք 77
Միհրի տաճար 67
Մինդասս վս/յր 232
Միջագետք 9, 21, 23, 24, 28, 29, 32—35, 38, 

43, 4G, 47, 53, G2, 6G — 68 , 74 , 84, 88, 92 — 
94, 118, 123, 150, 15G, 157, 160, 209, 210, 

217, 222, 232, 237, 238, 242, 245, 259, 2G0,
283, 285, 280, 288, 290, 293, 306, 307, 330,
360, 371, 372, 376, 382, 398, 421, 537, 545

Միջագետք Հայոց տե՜ս Վերին Միջագետք 
Միջերկրական ձով 233, 272 
Միջերկրականի աէ/ագան 380, 420 
Միջերկրայքի երկրներ 126

Միջին Ասիա 109, 171, 183, 185, 189, 198, 
199, 204, 255, 295, 343, 371, 382, 384, 
420

Միջին Դետիկ ղյուղ 285
Միջնաշխարհ Մեծ Հայքի 112, 145, 146, 330, 

346, 347
Մ խիթ արյան միաբանություն 433
Մծբին (Նիսիրին) 21, 23, 32—35, 55, 65,

(J7—70, 75, 84, 85, 91, 96, 102, 111, 124, 
144, 14 7, 151, 216, 232, 236, 260, 262, 
264, 279, 298, 307, 380, 381

Մկնաոինճ դյուզ 202
Մյւււււ Ե ոմ ան ա (Ոսկե Կուզանա) 240, 243
Մնձուր ղավառ 217
Մոկք նահւսնդ, աշխարհ 68, 95, 96, 112, 144, 

186, 201, 217, 265, 316, 326, 34 7, 355, 368, 
458

Մոպսուեստիա (Մամեստիա) 344, 404, 407
Մ ո սու լ 35, 337, 346, 354
Մորք (Սևանա լճի արևելյան titling) րանտկա֊ 
ա եղ 115

Մոբսենե֊Մոկք նահ ան էլ 68, 362
Մ it ուղ դաշտ 67
Մ քենի տաճար 588, 594, 596, 601
Մրեն ավան 321
Մցխեթա 151, 279, 584
Մ ական (Մովկան) 213
Մ ուղտն ի դաշտ տե՜ս Մուկան
Մոլ2 4?տզաք 352— 354, 363, 383
Մ ո ա ասիր քաղաք 146
Մ ուրց դետ 204

Ց անուսի տաճար Հռոմ ում 34
3 արմ ուր, Հորղտնանի վտակ 306
«3 ուս տինի անունիցս։» տե՜ս Մ ա ցտիր ո ււդ ո լի ս

Նա/սԱավան (Արաբսի հովտում) քաղաք 301 
նտխճավան (Նոր Շ ի ր տ կ ան ու մ ) 301
Նտխււավան (Նտշավա) գավառ Վւսսպուրականի 

101, 150, 2 74, 281, 297, 299, 308, 309, 
319, 327, 329, 331, 363, 368, 369, 380, 381, 
383, 384, 4 77, 4 78

Նաքայաքևի տե՜ս Արքեոպոլիս
Նե ասլոլի ս քաղաք 232
հԼկրան քաղաք տե ս Արշամաշատ
Նեոկեսարիա (Նիկսար) 100, 408, 481, 496 
ևեր ս եհ ա պ ա տ գյուղ 48, 201 

«Ներքսագոյն Հայք)) («Կողմն Դվին քաղաքի») 
տե ս Այր արատ նահանգ

Ներքին Հայք (Սարձր Հայք) 156
Նիգ գավառ 293, 321, 566
Նիկիա քաղաք 77, 78, 230, 294, 390, 411, 4 71,. 

481
Նիկոմհդիա քաղաք 411
Նի կրւ պո լիս քաղաք 217, 240, 244 , 291
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Նիմ ւիիոս գետ 243
Նինվև 301, 381
Նկան ամրոց 338, 355, 35G, 3GG
Նյոլշտպուհ րաղար 192
Նոշիրական (Նոր-Շ իր ա կան ) բդեշխություն 51,

G8, 103, 112, 118, 138, 139, 144 — 146, 301
Նպատ լեռ 76, 102
Նվարսակ (Նիսակ) գյուղ 205, 206, 253, 299
Ն/իրկերտ (Մա յֆ ար կաթ, Մայաֆարկին, Ֆար-

>ւ1^) տե՜ս Տիգրանակերտ

Շակաշեն գավառ 104
Շահապիվան ավան 481, 485, 490, 493, 494, 

496, 498, 499, 501, 502
Շադտգոմ գավառ 217
Շ տղա in ավան 351, 363
Gu/մ ախի րաղար 170
Շամիրամակերտ 458
G ամշագին րաղար 282
& ան ճան երկիր, րաղար 212
Շաշ նահանգ Միջին Ասիայում 384
Շավարշան տե՜ս Ար տաղ

Շ արուրի ղաշտ 298
^իմշաթ գավառ, շրջան 349, 364, 365, 368
Շիր ակ գավառ 78, 97, 144, 199, 202, 280, 

285, 293, 297, 300, 301, 313, 321, 338, 
347, 368, 380, 478, 5G4, 567, 622, 623

(/իրական, Շատիրակտն (Նոր-Շիրականում ) 146
Շիրակաշատ տե՜ս Մավրիկապոլիս

Շ իրակ ավան գյուղ 285
Շիր ակի ղաշտ 285
Շիրվտն երկիր 337, 362, 364
Շիրվտնջոլղ գյուղ 565, 575
Շորապան րաղար 300

Ողմսու ավան 197
Ողջարե/ւգ 573, 580
Ոսխա գյուղ 36, 67
Ոսկեպս/ ր 582
^սկի9 վայՐ 160
Ոստան Հայոց 145
Ոստան Հայոց («Ոստան Գըվնոյ») գավառ 143 

152, 166, 213, 264, 265, 267
Ոստան ( Ռշտունյաց) 363, 368
ճստանի միջնաբերդ Ռշտունիրում 383
Որղորու գյուղ 291
Որգոր գյուղ 359
Որղսպոլ 299
Որմիղգական վայր 25
Որջնհաղ (Օշնախ) գյուղ 188
Ո ր ս իրանր գտվտռ 356
Որաղե գավառ. 204

Չինաստան 149, 382, 4 74, 54 7
Զիրմիկ տե՜ւ/ Ջերմուկ

Չ ողս/ (Դարբանդ) գավառ, երկիր տե՜ս Չոր 

( «ճոր այ գաւառ»)

Չոր («ճորայ գաւառ») 182, 194, 326
Չ որ գվան ր ( Դո րթ ~-Բի լի ս ե ) 188
Չորրորդ Արմենիս/ 346, 362
Չորրորդ Հայր 210, 240, 248, 267, 309, 316, 

317, 325, 326, 340, 382, 383, 396, 414, 437, 
500

ՉոՐՐորգ Ցուստին ի ան իա տե ս Չորրորդ Հայր 

Չորսի դաշտ տե՜ս Ավարայրի ղաշտ

Չրմեւ/ (Ա ում ինա, ճմին, Հիմին) քւսղաքք ավան

40, 43, 63, 65, 113, 120, 244

Պ աղմի ր'էս - Ւագմոր րաղար֊ պետություն 47,
54—58, 60

Պահլ (Օահլ) տե՜ս Բակարա

Պահւ֊ղուռ տե ս Մտրվիռոտ

Պ ահ լ-դուռ (Շ ամա խուց հյուսիս) 170
Պաղեստին 55, 73, 294, 305, 306, 454, 4 76
Պաղնատուն գսւվաո 217
Պայկուլի վայր 30, 03, 65,
Պարթիա երկիր («Պ արթեւր») 29
Պարթևս տան («Պարթեւր») թագավորություն

21
Պ ա րի/ արյւսն լեռներ 188, 189
Պ արսահւսյան ծով (Պարսից ծոց) 381, 388
Պ ար սկւսհւսյր նահանգ 308
Պ ս/րսկահայս/ստան 119, 218, 236
Պ արս կ ա ս տ ան 11, 25, 53, 64, 71, 88, 93, 98, 

101, 103, 107, 112—114, 116, 117, 123,
152, 173, 177, 188, 192, 193, 196, 202, 216, 
225, 232-234, 236—238, 242, 248, 252— 
258, 261 — 263, 265 —268, 273—275, 287, 
289 291, 297, 298, 300, 301, 306, 324,
381, 420, 460, 461, 468, 480, 505, 561, 

571, 616
Պարոր նահանգ 22 — 24, 27, 36, 277, 281 
Պարտավ րաղար 193, 194, 213, 281, 298, 331, 

332, 334, 338, 345, 349, 358, 364, 381, 384ր 
387, 395, 481, 493

Պարտիգւսցվւոր գավառ 586
Պաւիլա գոն իա 157, 411
Պ եմ գա շեն գյուղ 580
Պետրա ւսմրոց 235—238
Պ երողա/գատ տե՜ս Պարտւսվ

«Պ ևրոգ֊Շաւգուհ» («Հաղթական Շապուհ») տե ս՜ 

0 և յխ ան

«Պ ևրող^Շապոլհ» տե ո Փեշաբուր

Պի սի դիա երկիր 292, 405
Պիրենևյան թերակղգի 233 
^^վգիվ րո/ղար 415
Պոչեմոնյան Պոնտոս նահանգ 217, 238 — 240
Պ ողոս֊Պետրոս (Չովունիում) եկեղեցի 573
Պոմպեոէւղոլիս րաղար 55
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Պոնտոս 47, 222, 297, 299, 335, 335, 395—
397, 404, 407, 554

Պոնտոս// լե/ւներ 151
Պոոոն (Փոս) ‘Լ1"!!’ 411
Պտղնի (Պտղունը) ’Սուղ 341, օ75, 594, 596, 

599
Պտղնիի տաճ/։/ր 568, 573, 587
Պարուշապուրա ըաղաը Հնգկս/սաս/նում 2G, 38

Ջագիրա (Վերին Միջտգետը) 325, 331, 334, 
33G, 337, 359, 3G2, 3G5, 38 7

Ջտոջւսոիս 5G5
Ջավախը 347
Ջ եր աչ ըսպաը 385, 38Հ

Ջերմ (Արևմտյան 8 իգրիւ/ ) զնա 95, 275
Ջերմուկ (Չիրմիկ) 43
Ջ իմ ին տե'ս Չրմես

Ջդմար ամրոց 359
Ջոջկսւնց (Ճոճկան) գյուղ 198
Ջվարիի եկեղեցի (Սուրր Խաշ) 584
Ջրեճտն ղյուղ 287
Ջրվեժ ղյուղ 203
Ջ աղա ավան 318

Ռան տ1Հ ս Աղվանը

Ռաշ֊Այնա ըաղաը տե'ս նաև Սժձոգւէսոլւղոչիս 

Միջագեւոըի ■

Ռավենն ա ըտղաը 233, G13
Ռեհիմևնև (Արվասս/է//ն) ղավաո 68, 91, 9G,

144, 217, 264
Ռշտունիը (Ռշտոէնյտց) գավտււ 144, 190, 201, 

253, 306, 314, 328, 348, 355, 359, 453
Ռշտունյտց լևոներ 554
Ռոյևան (Ռույս/ն) ըաղաը 192, 212, 287
Ռուրաս դետ 182
Ռ ուծ ա /ի ըաղաը 478 .
Ռուսաստան 629
Ռևան ( Ռույս/ն ) ըաղաը ւոև ս Ռոյեան

Ռևանղուղի շրջան (Մարաց աշի/արհռմ) 05, 1է6

Սալոնւս նտվահանղիաո Դալմտտիայում 232
0 ակաստան (Սևյաոան) երկրամ t/tu 26, 27, 33, 

41, 59, 75, 385
Ս- Գրիղոր տաճար 289, 312, 320, 586
Ս. Գրիղոր մատուռ 203
Ս. Գրիգոր վանը 326
Սրնգ երկիր Հնղկաստանում 26
Ս. Ռագեոս ա ռաըյա չի վանը 74
1) . Խաշ վանը 369
11. 0 արա պետ վս/նը 424, 470
Սաղամաս (Ստչմտստ) ըաղաը 51
Սաւէան գա ր ըաղաը 26
Սամաոա ըաղաը 352, 353, 356 — 359, 361, 371, 

384
Սամր ս/ս/ա ս ըաղաը տե՜ս հի և

Սս/մոսա///ի շրջան 344, 410
1/ ամոսատ ըս/ղս/ը 299, 307, 410, 4 25
Աամց/ս ե ղավաո 338, 339
Ս անահին դյաղ 538
Ա/ոնասինա (Ստնասունը ) գավառ 3G2
Աասանյաննեչ/ի ղասաս/կհրա 36, 49
Սասանյան երան 8—10, 13, 16, 25, 27, ob , 

38, 40, 4 7, 50, 53, 54, 60, 62, 65, 68, 70, 
71, 81, 82, 96, 109, 111 — 113, 123, 130, 138, 
144, 149, 151 — 153, 156, 160, 196, 199, 201, 
207, 210 212, 265, 272, 305, 306, 315, 
427, 429, 444, 447, 451 153, 458 — 4Շ2,
463, 4G5, 472, 475, 507, 544, 545, 547, 551, 
596, 613

Ս ասան/ան Պարսկաստան 10, 24, 36, 6հ, 80, 
122, 165, 167, 257, 271, 296, 314, 615, 616

Սասնա չեոներ 554
Սս/սուն գավառ 146, 263, 336, 352, 354, Յօօ, 

360, 368, 377, 4 70
Սաոան֊հէույ/ւ ւհոնուսէոտն 336
Սա/ոաղ (Սատաչս/) ըաղաը 39, 150, 151, 21», 

240, 243, 244, 291
Սարա (Սարոս) գետ 299
Սւորասչանիս (Շորապս/նի) ամրոց 237
Ս արգիկա 481
Սար գինի ա կղգի 233, 546
Ս. Սս/րգիս . եկեղեցի 60G
Սարմատիս/ 545, 546
Ս 1/րս/է/տիտ ըս/ղս/ը 119, 155, 217, 240, 244, 

261, 26G, 271, 299, 410, 500
Ս ևր աստ ու/////չի// ըս/ղս/ը 151, 217, 240, 325
Սեչևկիա ամրոց 33, 35, 117, 411
Սեյի/ան գյուղ 35
Սեր գի ոսգոչիս ըաղաը 236
Սիրորոն վայր 413
Սիկ/ռն տե n Pագկան

Սինս, լեռ 399
Սինգարա (Շնգար, Սինգար) 307
Սինգարա գավառ 87, 93, 96
(է Սինկտցւոց երկիր» (Հնգկաչին) 548
Սիոն/. տ/սճս/ր 584
Սիւ/ական (Սիսաջւոն) երկիր տե ս Սյունից 

Սիսռ/վ///նի տաճար 584, 594
Ս ի ս ավր ոն ամրոց 236
Սիրս/9 (Շիրակ֊ԱրշարՈւնիը) 362
Սիրիա 39, 57, 210, 384, 386, 387
^Ւ9Ււհա '/'I'll' է32' 233» 546

Սկան գա ամրոց 237
Սկյութիս* 547
Սյունի ը նահանգ 15, 112, 144, 181, 182, 191, 

212, 256, 257, 261, 265, 266, 298, 299, 
312, 313, 315, 316, 322, 348, 351, 369,
371, 372, 429, 437, 461, 469

Սյուն յ։//ց աշխարհ 357, 427
Սյունյաց դպրոցներ 622, 623
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՛Սյունյաց վարդապետանոց 622
Սոգդ տե ս Ս ոգգիանա 382
Սուրյիանա (նախկին Հունարակտրիական թագ. ) 

26, 382
Սոգր գավառ 298
Սողոպետրա (Զիրաթրա) ամրոց 3-14
Սովետական Միություն 503
Սորոս (Բարակույտ) վայր 393
Սոփիոս (Ծոփա) վսյ1Ր 301
Սոֆանենե (Սոֆենե) 68, 219, 221, 239, 240
Ս. Սոֆիա Խէստտնգնուպոլսոլմ 231
Սպաթե րերգ 413
Ս Արոնիա 46, 56, 330
Սպեր գավառ 78, 109, 114, 144, 199, 217, 

322, 34 7, 349, 359, 368, 437
■Սպի որակավոր եկեղեցի 605
Սվանեթ 238
Ս. Վարգան հուշարձան 574
Ավերի թերդ 300
Ստահր րաղար 22

■ Ստեփանավան 282
Ս. Ստևփտնոս եկեղեցի 606
Ստորին Գևտիկ գյուղ 285
Ստորին Հայր 113, 119—121, 184
Ստորին Միշագետր («Գահանիստ երկիր», «Ար­
քայանիստ աշխարհ») 21, 28, 32, 62, 306

Սրինգ ամրոց 359
Սուխումի տե ս Սերաաոուպոլիս
Սուրամ րերգ 300
Սոլրենաշեն (Զարուն) գյուղ, ավան 552
Սուրիստան տե՜ս Միջագետր
Ս ուրոն ամրոց 234
Սուրմին աչ-Ահվաղ րաղար 388
Ս- ՓՐկ/Ղ եկեղեցի 354, 383
Սև ծով 39, 151, 236, 274, 384, 411
Սևանա լիճ 115, 179, 264
Սևանա կդգի 325, 326
Սևանի ավազան 369
Սևանի վանբ 624

Վ աթիոիարս վայր 413
Վ աղարշակուպոլիս րաղար 43
Վաղարշապատ (էջմիածին) 40, 41, 05, 70, 

83, 84, 101, 145, 149, 150, 152, 168, 169, 
19Տ, 199, 200, 292, 315, 320, 324, 381, 424 — 
426, 428, 444 , 458, 461, 478 , 573, 576, 577, 
588, 622

Վա1ո5 ծոր 179, 298
Վան րաղար 86, 101, 150, 321, 355, 383
Վանա լիճ (Բղնոլնյաց ծով) 43, 84, 150, 264, 

265, 300, 313, 321, 342, 346, 355, 366,
£54

Վանանգ գավառ 78, 114, 115, 196, 197, 260, 
293, 297, 300, 321, 327—329, 368

Վառ աշան րաղար 26, 317

Վասիթ րաղար 388
Վասպուրական նահանգ 15, 112, 144, 264, 265, 

307, 309, 310, 312, 316, 321, 328, 329, 
338, 340, 34 7, 348, 352—360, 367, 368, 
552, 584

Վավուկի լեռնանցք 45
Վարագ (Վարհագն) սրբավայր 75, 369
Վարագի իշխանություն 27
Վա րգան երկիր տե՜ս Վիրր
Վարգանակերտ ավան 32 7, 3 28, 381
Վար գանւսշատ գյուղ 166
Վարգգետ (ՎարգգԷս) գավառ 192
Վարգենիսի լեռներ 537
Վարգ֊ Ցիխև ամրոց 300
Վերին Գետիկ գյուղ 285
Վերին Եփրատ 109, 110, 113
Վերին Մեգիա 30
Վերին Մեշագետր (Զագիրա) 44, 123, 267, 

306—308, 311, 313, 328, 344, 345, 34 7, 
349, 350, 371, 372, 376, 380

Վերի սա րաղար 217
Վերոնա րաղար 43, 62
Վիեննա րաղար 433
Վիրտա (Բիր թոն) 93
Հիրր (Էրերիա֊^արք1[իք Ջուրղան, Վարջան.
Վարղան) 26, 50, 51, 69—71, 75, 79, 96, 
97, 100, 102, 103, 147, 151, 166, 169, 173, 
175, 178, 181, 198, 201, 202, 204, 205, 211 — 
213, 238, 280, 282, 289, 300, 312, 313, 316— 
318, 326, 332, 337, 348, 349, 354, 356, 362, 
371, 545, 574

ԾՎշնասւղն», Ծերատին Մեծի» րաղին 298
Վոլղտ ղնտ 26
Հրտ ս տ ան (Վիրր) 50՛ 97> ր7°՛ 181> 198> 235> 

254, 264, 265, 2 77, 312, 313, 4 20, 461,
563, 584, 595, 60 7

Վրաց աշխ սւրհ տե՜ս Վր աս տան
Վրկանից ծով տե՜ս Սասպից ծով
Վրկանից (Վրկան) աշխարհ 191, 192, 287,

343
Վրնշունիր ավան 299

Տաղինա վայր Ւտալիայում 233
Տաթևի վան ր 624
Տս/յ գյուղ 342
Տտյոց երկիր տե՜ս Տայր
Տայր նսւհանգ 78, 79, 86, 100, 141, 144, 169, 

188, 19 7, 199, 20 2 — 204, 264, 265, 267, 309, 
310, 312, 313, 316, 320, 347, 348, 362, 363, 
397, 437, 553, 585, 586

Տանուտիրական երկիր (Տանուտիրական Հայաս­
տան) 183, 205, 207, 209 —212, 264, 267

Տաշիր գավառ 118, 316, 320, 322, 368
Տապ արս տան 212, 287, 288
Տապրորանիա (Ցեյլոն) կգդի 547
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Տ աջի կոտ ան 382
Տտվր ոսյան չ Լ ոն հր 145, 344
«Տ աւրս J րերան» լեոնանցր տե'ս Տ ուր ուր եր ան
Տատէ օնր, ավան 31
Տարանտե (Տարտնտա, ^երենղե) ամրոց 344, 

413
Տարոն գավառ 73, 78, 82, Ձ4, 108, 144, 1G0, 

160, 195, 264, 265, 272, 30 7, 313, 321, 32 7, 
335, 336, 339, 34 7—349, 352— 354, 368, 
374, 423, 424, 428, 469, 470, 552

Տարսոն րաղար 105, 106, 344, 410
Տեկորի տաճար 566, 569 — 571, 574 —575, 581, 

587, 588, 596, 606
Տ եկ ո րի րերգ 568
Տեղեր վանր 203
Տեֆրիկե (Տիվրիկե) 391, 409—414
Տիանա րաղար 57
Տիղրանակերտ 36, 64, 65, 68, 9 2, 113, 146, 

150, 151, 210, 219, 23 7, 239, 241, 243, 
263, 264, 267, 298—300, 30 7, 336, 377

Տիղրանակերտ («Միւս Տիղրանակերտ») ավան
298, 299

Տիգրիս գետ 21, 55, 93, 144, 146, 219, 275, 388
Տիղրոն 22, 23, 28, 30— 33, 35, 42, 49, 56, 60, 

62, 63, 71, 95, 98, 116—118, 168, 169, 171, 
173, 175, 177, 178, 183, 189— 191, 196—
199, 201, 205, 206, 234, 235, 23 7, 251,
253, 254, 262, 264, 285, 294, 295, 297,
301, 306, 336, 381, 616

Տիրամոր տուճ ար 31
Տղմուտ գետ 186
Տմորիր գավառ 104, 146, 181, 185, 307
Տոսս[ գավառ. 144, 321, 355
Տրաէգիզոն րաղար 151, 240, 242, 266, 271, 

274, 300, 312, 380, 383, 384
Տրիպոլիաանիա 272
Տրտու (Թարթառ) գետ 179, 298
Տրուլլ րաղար 390, 393
Տոլշպա («Վան֊Տոսպայ») րաղար 150
Տուրեստան երկրամաս 26, 38, 41, 59, 75
Տուրմանին սիրիական կաոուցվածր 568
Տուրուրերան («Տաւրոյ րերան») նահանգ 112, 

264, 265, 316, 321, 340, 346
Տփղիս (Թրիլիսի) 213, 264, 265, 300, 301,

348, 357, 358, 381

Ցիխե֊Գոջի ահ' ս Արրե ո պո լիս
Յլուգլուխ րչար 84
Յարտավ (Գտշենր, Գալիանի) րաղար 118, 117, 

198
Ութար֊Փր ա գեշ շրջան Հնգկաստանում 26
Ութ մրսի (Ոգմրսոլ) գյուղ 260
«Ոլղեոյ գիւղ» 327
Ո է ջարմա րաղար Վիրրամ 210
Ուռհտյ տե՜ս Օգ եռ իա

Ոափր գավառ 99, 104, 112, 118, 194, 298,. 
326, 358

Ոլրարտու 30, 40, 146
Ուրմիա րաղար 297, 301
Ուրմիա լիճ 146, 213, 301
Փտյտակարան րաղար 99, 104, 112, 147, 178,. 

179, 181, 184, 185, 194, 213, 256, 298, 

381
Փառս/խո Ա1 166
Փսսւիսոս րաղար 298
Փ ասիս֊Ռիոն գետ 300
Փասիս նավահանգիստ տե՜ս Փոթի

Փարոս ղյՈլՂ 595
Փար էգի գյուղ 426, 461
Փարս րաղար 385
Փեյւան (Փիսոն) ամրոց 237, 243
Փեներ (Փենյտկ) գյուղ ու ե ս 1՝անա
Փենջար երկիր 26
Փ են շիր են գ վայր 382
Փեշարուր րաղար 35, 47
Փեշտվար տե ս Պուրրււշւոպար տ
Փինիկ րաղար 146
Փիս (Փռանր) գւսվաէւ 336
Փ լավիոս յան լեգեոն 93
Փոթի (Փասիս) րաղար 151, 329, 330
Փոսագուոն լեոնանցր 151, 244, 381
Փորր Ասիա 7, 39, 56, 5 7, 72, 88, 126, 150, 156, 

157, 222, 225, 231, 260, 294, 296, 297, 
299, 313, 316, 325, 346, 351, 361, 380, 
406, 410, 421, 545, 547

Փորր Հայր 36, 39, 40, 43, 45, 54, 70, 73, 74, 
93, 119, 154 — 159, 217, 221, 222, 244, 261, 
297, 344, 54 7

Փռյուղի ա 45, 407
Փուէթ (Փո1թ) տ և'„ Փոթի

«Հ ա ա ր ա ֊ ի Զարգոլշտ» հուշարձան 22, 24, 35, 
37, 59

^""ւ1՚րթ գ ե տ 259
Հաղկեգոն րաղար 204, 205, 245, 249, 269, 292, 

294 — 296, 300, 332, 333, 4 71, 4 72, 4 76, 
481, 513, 514

Հաշմ իր ի երկիր 26
Հասաղ աւէան Նիգ ղտվառում 566
Հասւռղ գետ 83, 566
Հասսւղի րաղիլիկա 566—569, 5 71, 574, 575» 

597, 601, 605
Հասր֊ի Շիրին րերգ 30
Հերուն դաշտ 344
Հերման րաղար 388
Հթիշ (^'տ/Ղ) ամրոց 358
Հ գիմ ա ր 381
Հցիա վտակ 147
Հուիշաւիոր գաւԼառ 147
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-P աշան շահր (Սուշանաց աշխարհ) թագավորու­

թյուն 2G, 27, 37, 38, 41
«Բուստի֊Կտպ֊կոհ» (Կովկաս) երկրամաս 256, 

545
Օձուն գյուղ 5G5, 575, 583, 587, 591, 595
Օձուն ի տաճար 580, 589, 594
Օմայան խալիֆայություն 325, 335 — 337, 3G5, 

370
՝Օնորիա («Աւնորիտտ») երկիր 545

Օշական գյուղ 8 4, 16G, 169, 42G, 566, 574 
590

Օպսիկիոնի րանակաթեմ 411
Օսրոենե երկիր 34, 35, 73, 222, 259
Օրոնտես գետ 293

Ֆարանգիոն վայր 249
Ֆիլի պ պ ո * պ ուՒ ս 415
Ֆրանսիա ՅՁՕ

«Ֆուլմինատա» լեգեոն 149



P Ո '1. Ա Ն Դ Ա Կ Ո Ի Թ 3 Ո Ի Ն

U ո ա ջ ա p ա ն (I). Տ. Երեմյան) . . ....

Ո Ա ժ Ի Ն 11.

ՀԱՅԱՍՏԱՆԸ ՖԵՈԴԱԼԱԿԱՆ ՀԱՐԱՐԵՐ11ՒԹՅՈ ԻՆՆԵՐԻ ԱԵՎԱՎՈՐՄԱՆ

ԺԱՄԱՆԱԿԱՇՐՋԱՆՈՒՄ (111—IV ԴԴ.)
(11. Տ. Երեմյան)

Դ|Ուխ աոաջին— Հայաստանը և աոաջին Սասանյանների

1. ՊարPևս։կան թագավորության անկումը 21
*" Հայ-րոլշանական աայրարր Սասանյանների դեմ ...... 23'
^* ճ֊այ ֊‘»ո։։մ և ա կան դաշինրը Սասանյանների դեմ մ/չված ս/այրարում . . 32
4. U՝ եսիի/եէ/ի ճակատամարտը և ս ա մ են ա ա մ ո թ ս։ ր հ ր դաշնագիրը»։ Շասչուհ Ա֊ի պա­

տերազմները հս։ յ֊րոլշանա կան կոալիցիայի դեմ • . . . . . 35
Դ|ո>խ երկրորդ—Հայաստանի քաղաքական կացությունը 253—273 թվականներին

1. Սրտավազդ b-ի /յահակալումր Հայաստանի պարսկական մասում։ Մեծ Հա լրի 
հռոմեական մ սար՝ «Դսատակերա կայսերաց»։ սԽոսրով Մեծ» — Տիրան_ Տրգաո։
P-ի ։։ պան ս ։ fl յունր . . ......... 41

3. Հայաստանի հոոմհական մասի րոնագրավումը Սասանյանների կողմից . . 44
3 ՚ Հայաստանի պարսկական մասր Սասանյաննհրի դաստակերտ . . • 43
4. Պաչմիրտյի թագավորության դերց սլա ր ս կ ահ ։։ոմ հ ա կ ան պատերազմում և հոո- 

մեական Լտյաստտնը . . , £/
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Հատոր II

Հրատարակչական խմբագիր Ա. Հ. ՇԱՂԳԱՄՅԱՆ
Գեղարվեստական խմբագիր Հ. Ն. ԳՈՐԾԱԿԱԼՅԱՆ
Նկարչական ձևավորումդ Լ. Ա. ՍԱԳՈՅԱՆՆ ե Ն. ՝Լ ՂՍ.ՖԱԴԱՐՅԱՆԻ

Տեխնիկական խմբագիր Հ. 1Г. ՄԱՆՈՒՃԱԸՅԱՆ
Սրբագրիչներ է. Դ. ՎԱՍ1ՎՅԱՆ, Ա. I.. ՍԱՀԱԿՅԱՆ

քարտեզներդ ձևավորել և տպագրության է պատրաստել Պ. Կ. ՊՈՂՈՍՅԱՆի:

քարտեզներդ տպագրվել են ՀՍՍՀ հրատարակչությունների, պոլիգրաֆիայի և գրքի աոևտրի 
գործերի պետական կոմիտեի գունավոր տպագրության տպարանում:

ИБ № 413

Հանձնված Լ շարվածքի 9. 08 1983 թ.ւ Ստորագրված Հ ւո պ աղրության 5. 09. 1984 թ.։ 

ՎՖ 04670։ Տա,իր 70X1081/Ս֊, թուղթ Л՞ 1։ Տաոատևսակ «գրքի սովորական», րարձր տպագրու­

թյուն։ Պայմ. 66, 15 մամ., տպագր. 43,35 + 34 ներդ.֊+6 քարտեղ, 79,15 ներկ, մամուլ, 

Հրատ.-հաշվարկ. 56,81 մամուլ: Տպաքանակ 12000։ Հրաա. М 60 76։ Պատվեր М 790։

Գ/։նր 4 ո. 90 կոպ.։

ՀՍՍՀ ԳԱ հրատարակչություն, 375019, Երետն, Մարշալ Բաղրամյան պող., 24 ղ.։ 

Издательство АН ЛрмССР, 375019, Ереван, пр. Маршала Баграмяна, 211. 
ՀՍՍՀ ԳԱ հրատարակչության տպարան, 375019, Երևան, Մարշալ Բաղրամյան պող., 24, 

Типография Издательства АН АрмССР, 375019, Ереван, пр. Маршала Блрамяна, 21.
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