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Introduction
This study presents a theoretical discussion on the importance of coins in under-

standing ancient historical events, both temporal and spatial. It is the aim of this paper 
to corroborate the significant theme of the conference, which investigates the ‘source 
study value of a coin’. This objective will be met by presenting a case study related to 
ancient Armenian coins.

Discussion 
Numismatists of the 20th century rightfully regarded coins as the newspapers of the 

ancient world. This is very much true since, long before the advent of newspapers, coins 
were a form of mass media. They were not only a physical form of currency for use in a 
cash economy, but were also produced and circulated for the propagation of ideologies, 
such as the presentation of new rulers, religious beliefs, civic identities, and much more 
(a good example of coins as newspapers is the ‘EID MAR’ denarius of Brutus presenting 
the assassination of Julius Caesar on the Ides of March in 44 BC; Fig. 1).

Nowadays, in the 21st century, numismatists can perceive ancient coins as the 
equivalent of the internet, or, more appropriately, social media and networking. Coins 
were commonly used by the issuing authorities to update their ‘profile picture’ and ‘sta-
tus’. New titles, constructions, benefactions and conquests were ‘posted’ on coins and 
immediately distributed to reach wide audiences. 

This paper will discuss the potential that ancient coins have for the verification of 
historical events using the above premise. The coinage of the Artaxiad Dynasty will be 
used as a case study.

The classification of the coins of the Artaxiads is problematic. This is mostly be-
cause numerous rulers bear the same name, in particular Tigranes. The ‘traditional’ clas-
sification of the Artaxiad coins was primarily established by P. Bedoukian in his seminal 
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work Coinage of the Artaxiads of Armenia (1978). His classification of the issues bearing 
the name Tigranes, i.e., ΒΑΣΙΛΕΩΣ ΤΙΓΡΑΝΟΥ, is the following:

	▪ Tigranes I (123 – 96 BC)
	▪ Tigranes II (95 – 55 BC)
	▪ Tigranes III (20 – 8 BC)
	▪ Tigranes IV (8 – 5 BC, 2 BC – AD 1)
	▪ Tigranes V (AD 6)

In recent times, F. Kovacs in his Armenian Coinage in the Classical Period (2016) has 
reshuffled Bedoukian’s classification of the Artaxiad coins and has added a sixth Tigranes 
(bearded) attributed to the 60s AD:

	▪ Tigranes I (123 – 96 BC)
	▪ Tigranes II (95 – 55 BC)
	▪ Tigranes III (20 – 8 BC)
	▪ Tigranes IV (8 – 5 BC, 2 BC – AD 1)
	▪ Tigranes V (AD 6 – 12?)
	▪ Tigranes VI (AD 60s)

The above dates are somewhat reliable since they are mostly derived from ancient 
sources, such as Appian, Cicero, Dio Cassius, Justin, Plutarch, Strabo, and Tacitus. How-
ever, the above sequencing remains unconfirmed due to the fragmented nature of the 
information, in addition to the repetitive use of the same name, as mentioned above, 
with occasional titles such as ‘megas’ (great) or ‘neos’ (young). 

To circumnavigate this problem, numismatists often resort to identifying stylistic 
similarities of the designs on coins to create a chronological sequence. Although this ap-
proach has proven to be useful, it nevertheless has the tendency to be somewhat subjec-
tive. To avoid this pitfall, only the ‘objective’ elements of a coin should be used for the 
verification of the historical and geographical facts it relates to. To provide an example, 
for the usurper to the Roman throne, Uranius Antoninus, the surviving textual evidence 
provides contradictory and misleading information about the date and place of his reign. 
However, his coins (Fig. 2) provide the necessary ‘hard evidence’ to establish a date (AD 
253/254) and location (Emesa, Syria); without these coins, his existence in history would 
have remained a total enigma (Baldus 1971).

Despite the above drawbacks, the coins issued by the Artaxiad rulers are currently 
our best source for establishing their contested chronologies and geographical dominion. 
A good example of this is the coins of Tigranes the Great minted in Damascus (Fig. 3). 
These issues verify Tigranes’ southernmost expansion since there is yet no archaeological 
evidence of his presence in Phoenicia and Palestine, despite being mentioned by ancient 
sources (Strabo Geography 11.14.15. Josephus Jewish Antiquities 13.16.4).

The above hypothesis will be presented in the form of a case study by discussing a 
hitherto unpublished coin depicting on the obverse a ruler wearing an Armenian-style 
tiara and on the reverse a dromedary (Fig. 4). The portrait is very similar to that of ‘the 
bearded Tigranes’ (Bedoukian, Tigranes IV, 8 – 5 BC, nos. 148 – 159. Kovacs, Tigranes V, 
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before AD 6 – 12, nos. 181 – 186 and Tigranes VI, before AD 60 – 62 and AD 66/67, nos. 
196 – 198 and 200 – 202). The reverse is reminiscent of the dromedary coins attributed 
(with reservation) to Natounia in Adiabene by O. Hoover (2009), who has based his at-
tribution on stylistic grounds, namely the thin wreath leaves (Fig. 5). The coin in ques-
tion is reported to have been found in the very northern regions of Iraq (in the general 
location of the ancient kingdom of Adiabene). If the above propositions are accurate, 
then this coin would establish the hegemony of an Armenian ruler in Adiabene, verify-
ing, indeed, the ancient sources that speak of Tigranes involved in Adiabene (Tacitus 
Annals 15.1-6. See also Kovacs 2016, 33). According to Kovacs’ attribution, it was the 
sixth Tigranes (ca. AD 60 – 62) who launched an attack on Adiabene. This coin may very 
well verify the geographical and chronological occurrence of that event. Unfortunately, 
without the inscriptions on the coin, this hypothesis remains indeterminate. It should 
also be noted that the headdress greatly resembles an Armenian tiara, with the exception 
of the inner tiara ‘spikes’, which seem to have lower peaks in the middle. This feature 
reminds us of the bashlyk headdress present on certain coins of Adiabene, in particular 
that of Abdissares (de Callataÿ 1996. Fig. 6). As such, if the coin is in fact that of an Adi-
abenian ruler and not Armenian, then it would verify Hoover’s attribution of the drom-
edary coins to Natounia (which, as mentioned above, currently rests on stylistic grounds 
only). All of these aspects show the potential that one coin may have in authenticating 
numismatic, historical, and geographical propositions.

Conclusion 
To conclude, it was not the intention of this paper to classify this coin in particular, 

but rather a theoretical discussion on presenting the potential of coins as tangible prima-
ry sources for verifying historical and geographical events. As such, the source value of 
a coin has demonstrated that the classification of this particular coin, when confirmed 
with the emergence of better-preserved specimens in the future, can verify the presence 
of a Tigranes in Adiabene and, more importantly, can establish the proposed date of this 
‘bearded’ Tigranes, paving the way for determining the chronology of other coins bearing 
the name Tigranes.
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ՀԻՆ ԴՐԱՄՆԵՐԻ՝ ՊԱՏՄԱԿԱՆ ԵՎ ԱՇԽԱՐՀԱԳՐԱԿԱՆ 
ՏԵՂԵԿՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ ՍՏՈՒԳԵԼՈՒ ՈՒՆԱԿՈՒԹՅՈՒՆԸ

Հիմն աբառեր. Հայաստան, մետաղադրամներ, Տիգրան, Արտաշեսյան, Ադիաբենե, 
դրոմադեր, տիարա:
Այս հոդվածում քննարկվում են չստուգված պատմական իրադարձությունների հաս
տատումը հին դրամն երի միջոցով: Որոշ դեպքերում մետաղադրամն երը միակ հասա
նելի աղբյուրն են տարբեր տիրակալների և նրանց գործողությունների նույնականաց
ման համար։ Նրանք հնարավորություն են ընձեռում ստուգելու անցյալի ժամանակային 
և տարածական իրադարձությունները: Հաճախ դժվար է նույնականացնել որոշ 
տիրակալների, հատկապես, երբ արքայատոհմի տարբեր անդամն եր կրում են նույն 
անունները: Դրա լավ օրինակն է Արտաշեսյանների արքայատոհմը, որտեղ մի քանի 
կառավարիչներ ունեն նույն անունը՝ Տիգրան, Արտավազդ, Արտաշես: Քանի որ նախ
կինում հստակ սահմաններ գոյություն չունեին, դժվար է ուրվագծել այս կառավարիչ
ներից յուրաքանչյուրի ենթակայության տակ գտնվող աշխարհագրական տարածութ
յան սահմանները: Հետևաբար, դրամն երը, որոնք կարող են միանշանակ վերագրվել 
որևէ տիրակալի և դրամահատարանի, կարող են կարևոր նշանակություն ունենալ 
տոհմածառերի ուրվագծման գործում: Բացի այդ, դրամների միջոցով կարելի է ստու
գել տիրակալների աշխարհագրական ընդլայնումը, այդպիսով հաստատելով պատ
մական իրադարձություններ, որոնք այլ կերպ չեն կարող ստուգվել առկա սակավ և 
կողմն ակալ գրավոր տեղեկատվության միջոցով: Այս վարկածը կներկայացվի մի օրի
նակի ուսումն ասիրության միջոցով՝ քննարկելով չհրապարակված մետաղադրամ, 
որի դիմերեսին հայկական ոճի խույր հագած մորուքավոր տիրակալ է, իսկ դարձերե
սին՝ դրոմադեր կամ միասապատ ուղտ
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ПОТЕНЦИАЛ ДРЕВНИХ МОНЕТ ДЛЯ ПРОВЕРКИ  
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Ключевые слова: Армения, монеты, Тигран, династия Арташесидов, Адиабене, дро-
мадер, тиара.
В данной статье посредством древних монет рассматривается подтверждение не-
проверенных исторических событий. В некоторых случаях монеты являются един-
ственным доступным источником для идентификации различных правителей и их 
действий. Они дают возможность проверить прошлые временные и пространствен-
ные события. Часто бывает трудно идентифицировать отдельных правителей, осо-
бенно когда разные представители династии носят одно и то же имя. Хорошим при-
мером этого является династия Арташесидов, где несколько правителей носили 
одно и то же имя: Тигран, Артавазд, Арташес. Поскольку в прошлом не существова-
ло четких границ, трудно определить географическую протяженность и доминиро-
вание каждого из этих правителей. Таким образом, древние монеты, которые можно 
однозначно отнести к определенному правителю и монетному двору, могут иметь 
важное значение для установления родословных. Кроме того, монеты могут под-
твердить географическую экспансию правителей, тем самым подтверждая истори-
ческие события, которые иначе невозможно проверить с помощью имеющейся 
скудной и предвзятой письменной информации. Эта гипотеза будет представлена ​​на 
примере неопубликованной монеты, на которой изображен бородатый правитель в 
тиаре в армянском стиле на аверсе и дромадер на реверсе.




