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A propos d’un papyrus grec
en caractéres armeéniens.

Par Georges Cuendet,

Privat-docent aux Universités de Gendve et de
Lausanne.

Dans son précieux Ufiuply dp Suy $huw—
e fhut oy (Vienne 1897, p. 93—102),
le P. V. Tasean a révélé aux arménisants
I’existence d’un papyrus contenant un texte
grec en écriture arménienne, débris remar-
(uable qu’Auguste Carriére, professeur a
Ecole des langues orientales, avait trouvé
:n 1802 et dont il avait aussitét envoyé une
dhotographie 4 Pillustre congrégation des
Mékhitharistes de Vienne.

Les dix pages consacrées a ce dccument
Xtraordinaire sont du plus haut intérét; mais,
| Cause de leur brieveté, elles éveillent la cu-
iosité plus qulelles ne’la satisfont. Clest
tujourd’hui encore le seul papyrus connu ot
‘-;Ppal‘aisse Palphabet arménien. Sa décou-
erte vaut celle d’une autre piéce unique, un
filingue latin-gotique, décrit par P. Glaue
t réédité par W. Streitberg (cf. Die go-
ische Bibel, vol, II, p. IX—XIV); elle
fouve que Parménien a été importé et em-
loyé en Egypte par des voyageurs étrangers,
endant la période byzantine; elle autorise
1éme un espoir qu’on ne saurait plus traiter
e chimérique: au cours de nouvelles fouilles,
PUrquoi ne trouverait-on pas de textes en
INgue arménienne, peut-étre des fragments
® la traduction de la Bible? S'il ne renferme
‘¢ des mots grecs, le papyrus qui nous
‘Cupe mérite pourtant une étude attentive et
'mplete qu’on attend toujours; en effet le
| TaSean pe pouvait que I'esquisser dans un
'Vrage de paléographie. Il ne s'est pas
OIns adressé 4 Carrigre juste avant de rédi-
T ce chapitre de son livre.

De la correspondance échangée entre les
‘X savants et de I'écho qu'en donne I'Uh4-
vl il ressort que le papyrus a probable-
Mt €€ exhumé du Fayoum, bien que 'Arabe
1 le vendait, n’ait pas voulu en indiquer la
Pvenance. Ce vénérable document parait
nonter au début du VII® sigcle et ne saurait
°re, d'autre part, tre postérieur a la con-
Cte arabe en 640, e p. Tasean décrit en-
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suite le papyrus qui mesure 16 cm. de haut
sur 19 de large et compte 27 lignes; il joint
méme a son exposé une reproduction de
Pangle inférieur gauche de Poriginal (cf.
p. 97, fig. 6, cliché de 8 X 7 cm. représentant
le début des treize derniéres lignes); mais il
s'intéresse surtout a I’écriture qui se rattache
au type erkat‘agir et dont il reléve les parti-
cularités. Comme cette partie historique et
descriptive a comservé toute sa valeur, nous
n’y ajouterons rien.

Quant a la lecture et A I'interprétation du
texte, elles sont moins poussées; si le P. Ta-
Sean a réussi a identifier une vingtaine de
niots, on ne retrouve que wyfbeu Ll ulyne—
mbicu | plpwh = P xat oxvreds yetpay et wp-
(uofn sur la figure 6. Ailleurs, ot I'on ne
peut ni se reporter au fragment reproduit ni
rien vérifier, des transcriptions telles que
uppfiinh =6 xptywv;ou kplu = Spra ne con-
vainquent pas.

Quoi qu’il en soit, des incertitudes sub-
sistent et nous avons désiré en avoir le cceur
net. Dés que nous lui avons communiqué
notre veeu, le R. P. N. Akinean a bien voulu
y acquiescer et il nous a remis un facsimilé
de la photographie jadis offerte par Carriere
et retrouvée dans les papiers du regretté
P. Tasean. Nous sommes donc heureux de nous
acquitter ici de notre dette de reconnaissance.

Nous avons ainsi pu tenter un nouveau
déchiffrement dont nous venons de consigner
les résultats tout provisoires dans les M é-
langes Boisacq (Bruxelles 1037).
Hélas! les conditions ne sont pas favorables:
une reproduction, méme excellente, ne rem-
placera jamais l'original, qui se cache on ne
sait ol, probablement dans quelque collection
de Paris. En outre, des lacunes dans le
feuillet, des fibres cassées, des taches d’hu-
midité défigurent le texte, dont la nature
méme doit étre précisée. Plutét que d’y voir
un brouillon de lettre, comme le laisserait
supposer le début, ou une formule magique
en cryptographie, il s’agirait selon I’hypo-
these la plus vraisemblable d’une page de no-
tes prises par un Arménien qui s'exercait a
conjuguer le verbe <avoir» et qui dressait des
listes de mots pour enrichir son vocabulaire

grec. Puisque les termes désignant des par-
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ties du corps ou des remedes prédominent,
serait-ce le mémento d'un étudiant en méde-
cine? Emnfin, si on reléve beaucoup de mots
isolés, les phrases sont rares, en tout cas
dans les dix dernieres lignes, les plus lisibles.

Sans vouloir trouver des erreurs par-
tout, il faut s’attendre a en rencontrer dans
Pceuvre d’'un étranger qui apprend les rudi-
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ments du grec et qui parait avoir de cette
langue une connaissance orale bien plus que
livresque: autrement, n’éviterait-il pas davan-
tage de fautes ou conserverait-il écriture. ar-
ménienne, quitte & tout transcrire?

A défaut de mieux, prenons comme point
de départ le texte que nous avons cru dé-
chiffrer:
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‘ On remarquera tout d’abord que treize
signes de l'alphabet arménien n’apparaissent

Jamais:

{' il - [u & 4 Y J 2 S 2 I Il
parce que les sons qu’ils représentent sont
liusités en grec de cette époque, sauf peut-

ttre =. Quant aux autres lettres, on peut tenir
CES correspondances pour normales:

a A r 0 =0 7 ¥
i A R S S SR R
t x A y7i v 3 0 T
[' 4 I 7 lf 7} .E.u y
g g T v o 7 & w
n ur [u_ 1[: £ l[ul ”

at av &t ) ot ) 5

k s [; ke fre e Y

elles ne different guere de celles qu’a établies
H. Hiibschmann pour les emprunts de Par-
€nien au grec (cf. Armenische Gram-
Matik, p. 326—332). On nofera que quel-
zues voyelles cumulent plusieurs fonctions:
transcrit 4 la fois e et ac; 4 rend ¢, et et 75
le équivaut 4 v et 4 o¢ tandis que = repré-
Sente o et w, L’orthographe renseigne ainsi
SUr des confusions qui s'étaient produites
dans la prononciation. D’autre part £ et 7
alfer.ﬂemt pour répondre a 4. Les consonnes
E€Mminées du grec sont simplifiées. Enfin on
hésite sur 1a fagon de transcrire y dont la lec-
ture méme demeure incertaine.
Cela Pos€é, on peut aborder Iinterpréta-
b3 du texte en tachant de retrouver des for-
i dgl'e.cques sous le vetement arménien qui
ISSimule et les rend méme parfois mé-
COnnalssab!es,
A ce Propos, nous nous félicitons d’avoir
nombre de points avec un pa-

tion

primons notre gratitude. Malgré
us faisons pas iilu-
tl:e définitive, Pexplication d’un
décevant reste précaire. Nous
tant atteint I'un des buts que
'0posons pour peu que ce docu-
de Poubli et que I’attention

10 L £ :
La Premiére ligne, au-dessus de la-

J donne pas un mot complet; tout au plus y
reconnait-on le radical du verbe 1dsiv «ve-
nir» (cf. ligne 7). :
A A

2 O’n aurait, si la lecture ppau est cor-
recte, ypds teg 0b debdfer] «une certaine cou-
leur (?) ne trompe pass.

A - ; SEA Y Roh

3° Aprés un début mintelligible, on
trouve teuyy xat odx Edwxes «honneur et tu
n'as pas donné» ol -sc supplante -c comme
désinence d’aoriste (cf. 1. 15). On reconnait
encore un verbe dont nous n’identifions pas
surement le radical (serait-ce ayrebaopsy

«hious corromprons» ?) et article v (plu-
tot que P'indéfini zeva).

Reproduction de la fig. 6 de VUl (p. 97).

4% Si I'on hésite & restituer odx drewx[d)-
a[a]us(v) «nous n’avons pas représentéy, les
mots wéaofv) ypdvoy «combien de temps» pa-
raissent sirs; on croirait lire ensuite Eyet
gampiay zod. . «il a une pourriture du . . .».
5° Une seule bribe de phrase se détache:
Bipiiov &w «jai un livres,

6° Nous ne savons quelle valeur attri-
but?l' au signe qui se trouve entre dyopev 7
TAVOpEY «nOUS ameénerons ou nous ferons ces-
ser» et vdaov xai, ., «d’une maladie et...»
74 La‘seule forme qui se dégage, aprés
un verbe A la premiére personne du pluriel
-opev, est areddeiv «s'en aller», dont le radi-
cal €29 semble revenir A la fin de la ligne.

on ' Y
devine des traces d’écriture, ne

8° On distingue Dz ) Uzvspw:‘efc e «tu

|
© National Li‘ﬁrx of Armenia
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ne me demandes pas» ol un verbe contracte
en -éw remplacerait dvepwrdgs, Dans le mot
suivant, on pourrait chercher ddév «chemin»
aussi bien qu’un cas de ddovs «dent».

0% La ligne finit avec exeivoc «celui-lax.

10° Apres un Epyopar «je viensy, trés ef-
facé, se trouve un verbe, d’abord a la pre-
miere personne du pluriel, puis répété au sin-
gulier (cf. 1. 13). Si la seconde lettre est bien
7 (et non 7 ou %), on obtiendrait ei2joopey,
etdjow «nous roulerons, je rouleraix.

11° On formerait des mots en découpant
ainsi la ligne dont la fin demeure obscure:
T «quelqu'uny, wog «comment», odebopey
«nous marchons», det§ov «montre!».

12° A partir d’ici P'état du texte s’amé-
liore. On lit sans peine @védwxa adrd abrod
(valant adzg?) «je les lui ai distribués»; mais
vaut-il mieux comprendre tov dAdreov <la

mixture saline», avec une erreur de genre, ou
TV dhatiwv?

13° Sauf le dernier mot qui rappelle ¢po-
Vijp- ou gpovep-, tout est clair: xai loyvpoc
«et forty, Eyopey, & o, €ysec, Eyet «nOUS aVONS,
J'ai, tu as, il a», fuiv «a nousy.

14° On retombe dans I’obscurité com-
plete. ]

15% A coté des formes siiresdmoigoes <tu
as fait» et Jgog «hauteur», apparaissent des
motS moins nets comme &pzvy «ma», xudi
«belle», gvsag «ayant fait pousser», dritdd-
P «ail» (que voilerait la graphie /-
Zrple), rewpro .. . «laboureurs.

16° Apres un début embarrassant, qui
semble contenir 0ddeic «aucun» (avec & noté
k2 of. 1. 19) et Teyvityc «artisan», deux pe-
tites phrases se détachent nettement: 6 Heic
Bopdiaes «p Dieu, secours!», ¢ deioc depa-
wfedoec] «b Dieu, guéris!», oit. 'on notera
I'emploi dy nominatif en fonction de vocatif,
celui du futur en fonction d’impératif; et I'as-
similation de e 4 a dans le dernier verbe or-
thographié fuspury (i, 1. 23).

17° Avec cette ligne commence une suite
Presque ininterrompue de mots isolés; on y
releve beaucoup de diminutifs en - qui ap-
partiennent & un autre type morphologique

que ceux en -twov, On lit donc zlokxebs xai
GXUTEDG (écr[t ,,,;I'-n_mfn_u) «forge]ﬁon et cor-
donniers

«aiguiere», 0bdév «aucuny, xagarley 55‘@0‘”
«caisse de char?» (si y, dont la lecture meme
est douteuse, vaut bien ) et xddtv «cruche».
180 A part le premier mot et »» qu’on
hésite a identifier avec ods «oreille», on re-
connait sans peine xauslabxey «bonnet» sous
Gank byulp s iy et év@dey «oreilles et «per-
dant d’oreilles» écrits memfits et Ehneq [t Tpi-
z7¢v «cheveu», pérwmov <<frox'1t», dppos pour
dppis «sourcil», xdpw «pupilles.

190 La restitution for]opa «bouche» §'im-
pose; dfsfrrguspil s pligris recouvrirait-il (,ou.'lanua
yeihwv «précepte des levres»? Les trois der-
niers termes sont agévoviov «vertebrex» notg
i i, dpos «épaules et arpdoc «poi-
trine».

20° La ligne débute par une phrase tellf?
que £dwxec adrod (pour adt@?) Teu[v] «tulul
as donné de Phonneur»; puis la liste de mots
reprend: xapdia «coeuUr», CLXWTOV ,«f’Ole?»- or-
thographié wnelmnni, yédev ou yodyyv «bilex,
awAva «rate».

21° Au-dessus de HAuia xat ) avopddipea
«age et la cécité», on croirait entrgvoir un
cas de pelavia «noirceur». La grapl_ue n[-m[u.—
q/% masque sans doute zrvéiw «salive», mais
que signifie pfg/%? La ligne comporte en-
core un mot lisible: uepic «pantiex.

220 Comment faut-il interpréter mepf—
ufmep? On pourrait y chercher soit ’oz’i,o:v
toyee «il retient Purine» (cf. le composé tayov-
pla «rétention d’urine») ou deux noms ‘dron»t
le second loyiv «hanche» serait abrégé (cf.
1. 23 et 25). L’identification de gmezft avec
rodev «sac» semble possible, malgré la confu-
sion de ov et de » (cf. 1. 20); $bdmunum ap-
partient peut-étre a aiudoow «saigners; seul
dorpdxty «coquille» ne fait aucun doute.

23° Entre [dux]todv «doigt» et dvriyetpa
«potcey noté wimfipkpus, on ne s’aﬂen(ﬂ
guere a rencontrer edvedyos «eunuque» ot
ovbywv «ongle», méme travesti en Lelfiep, fe-
rait mieux l'affaire. Si le terme suivant reste
incompréhensible, mnpump équivaut Cf:ntaint?-
ment A tofdpev «arcy et gumqumpnls A papée-
TpLov «Carquoisy. \

24° Sauf gvxdpev «figue, excroissance»
orthographié wseljmpfu, qui se trouve dan?,
Vinterligne, et épyidfev] ou dpyidfa] «testi

» X&pavigis;y dérivé de yepovefov

cule», tout demeure obscur.
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25° Les premiers mots se distinguent
d’emblée: woddpw «pied», vevpdy «nerf» abrégé
en bhep, Jdéoap(ov) «paupieres; sfibynt rap-
pelle ¢eddéy «chéne-litge» et funlum pourrait
n’étre qu’une abréviation de xdpagov ou xa-
ndawy espece de vétements.

20° On reconnait sans peine ¢yxdpey
«fourreau», orathy «épée» écrit uupurn %, et
map «foie»; mais existe-t-il un rapport entre
“jwfFputinu et yne forme de zdrpwy <patron» ?

270 Cette derniére ligne donne encore un
mot abrégé xovrdp(tv) «javelot», sans compter
les termes qui nous échappent.

Somme toute, cette page, trés décousue,

est encore loin d’avoir livré tous ses secrets;
elle ne se préte donc pas a une traduction
Suivie ni 4 un commentaire. Au plus, nous
hasarderons—nou-s a relever quelques particu-
larités, 3 sou]igner des incohérences ou un
Certain flottement dans la transcription. Ainsi,
Contrairement aux correspondances qu’on
Peut tenir pour normales (cf. p. 000), »= rend
le v7de axvrels, avxwtdy, auxdpev (1. 17, 20,
24) ou le w de @riv, dvgpdey (1. 18). Comme
une spirante apparait parfois ot on ne lat-
tend pas: sfsfiguspitn , spmfreqfin (1. 19, 21), on
€0 tirerait un indice sur la prononciation.
Dans. sfuasussspror (. 23), la dissimilation de
P S'ajoute & une assimilation des voyelles qui
S€ retrouve dans fupueny--. (1. 16); en re-
vanche, les voyelles sont interverties dans
i o oyt (1. 19). A moins qu’il ne s’agisse
de véritables fautes, whbpnmfur et nifipou (1. 8,
18) présentent un changement de type mor-
Phologique, Enfin dpos et xapoia qui avoisi-
1€nt opdyduioy et ardjva déctlent une con-
USion de cas. Cela dénote Pexercice d’un
Clranger qui entreprend Iétude du grec et le
Manie avec maladresse, '
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General Superiors of the United
Brethren in Armenia during the
XV Century.

(Paper read in the Fourth Section of the XIXth
International Congress of Orientalists at Rome,
on September 25th 1935,)

By Dr. M. A. van den Oudenrijn Q.P,
Fribourg, Switzerland,

IL

We do not know very much about the
Superiors of the Miabanolq in Eastern Ar-
menia during the XV century. The distin-
guished Armenian scholar £Zewond Ali-
$an in his Sisakan (Venice, 1893), p. 3886,
gives only the following names and dates:

1399: Loukas Sahapiéneci
1415: Yovsép Sahapéneci
1423--1442: Yovsép
1471—1475: Matatia Qrneci

The list is poor enough, and at one time
I even expressed some doubts as to whether
Joseph I and Joseph II were really {wo
distinct persons '. But now I have come to see
that Joseph surnamed “Sahapéoneci” must
have been different from another Superior of
the Miabanolq, bearing the same name, and
possibly the surname of “Aparaneci” . The
manuscripts, known to me, that give some in-
formation about the two Josephs, are four in
number, viz.: Ms. Arm. Borg. 45 of the Va-
tican Library, two Bodleian Armenian ma-
nuscripts, signed respectively “b. 7° and
“f. 07, and finally a Miabanol Massbook,
now belonging to the Bibliotheque Natio-
nale at Paris (Supplément Arménien, 71 =
Macler, 106).

[T}
The Vatican manuscript Arm. Borg. 45
contains a translation of the Third Part of
St. Thomas Aquinas’ Swmma Theologica
(Questions 60—00) together with the first
part (Questions 1—68) of the Supplement .

U Eine armenische Ubersetzung der Summa
Theologica, Divys Thomas, 1930 (VIII), p. 267.

* Cp. Bullgrium Ordinis Praedicatorum, 111, p-4.
* See La version arménienne du “Supplemen-
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Summae Theologicae”, Ap.

gelicum, 1933 (X), p. 3—23.



