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Յովհաննէս

ԺԹ. դարի երկրորդ կէսին Օսմանեան
կայսրութիւնն ագրարային երկիր էր, որ-
տեղ սոցիալ-տնտեսական, հողային յարա-

բերութիւնները տարբեր նահանգներում
ու գաւառներում ունէին իրենց առանձ-
նայատկութիւնները: Այստեղ հողի սեփա-
կանութեան ձեւերը սահմանուել էին Սու-
լէյման սուլթանի <<կանուն նամէ>>ի հիման
վրայ: Այն ամրագրում էր հողի սեփակա-
նութեան երեք կարգ՝ 1. տասանորդական
(տրւում էր մահմեդականներին՝ որպէս

լրիւ սեփականութիւն, մուլք. հողատէրը
վճարում էր միայն աշար-տասանորդ), 2.
հողեր, որոնք տրւում էին ոչ մուսուլման-
ներին՝ պայմանով, որ վճարուի գլխահարկ
խարաջ եւ հողահարկ (հողատէրն օգտւում
էր սեփականութեան իրաւունքից, բայց, ի
տարբերութիւն առաջինի, լրացուցիչ պար-
տադրուած պարհակներ էր վճարում), 3.
պետական հողեր (տրւում էին ցմահ օգ-
տագործման զինուորական ծառայութեան
դիմաց: Ոչ մահմեդական գիւղացիներն
այս հողերն օգտագործելու համար վճա-
րում էին թափու, հողահարկ եւ տուրք,
տասանորդ, որը երբեմն հասնում էր բեր-
քի 1/g, 1/8, 1/7 1/2 մասին)1:

Սուլէյմանի օրօք էին մշակուել նաեւ
ենիչերիների կանոնադրութիւնը եւ մու-
սուլմանների ու ոչ մուսուլմանների հողա-
յին իրաւունքները:

д. M. Бакрадзе, Исторический очерк туречкой
системы землевладения, Тифлис, 1889, стр. 5.

ՎՐԱՅ

Զատիկեան

Իւրայատուկ համակարգ էր զինուո-
րական հողատիրութիւնը: Թուրքական
բանակի աշխարհազօրը կազմուած էր եր-
կու մասից՝ զիամէթներ, որոնք, ուսումնա-
սիրողի կարծիքով, բանակի դաստիարա-
կուած եւ համեմատաբար զարգացած հա-
տուածն էին ներկայացնում, եւ թիմարներ,
որոնք իրարից տարբերւում էին հող ստա-
նալու յատուկ ակտերով:

Զիամէթի եկամուտը 20,000-99,990
ասպը էր: Զիամէթի եկամտից մէկ ասպրով
աւելի էր սանջակ բէյի եկամուտը
100,000-199,990 ասպր: Վերջինից շատ ե-
կամուտ ունէր միայն բեգլարբէկը:

Թիմարները բաժանւում էին երկու
խմբի՝ մինչեւ 19,999 ասպր եկամուտ ունե-
ցողներ եւ 3000-6000 ասպը եկամուտ ու-
նեցողներ2:

Կայսրութեան անատոլիական մասում
զիամէթի եւ թիմարի հողերը ժառանգա-
բար էին փոխանցւում: Նրանց որդիներն
արդէն պարտադրուած չէին մասնակցելու
արշաւանքներին եւ կարող էին իրենց փո-

խարէն ուղարկել ծառաներից մէկին:
Թուրքիայում հողի գերագոյն տէրը

սուլթանն էր: Բուրգի երկրորդ աստիճանը
զբաղեցնում էր մեծ վեզիրը: Նրան յաջոր-
դում էին բեգլարբէկերը նահանգապետնե-
րը: Յաջորդ աստիճանում էին գտնւում
սանջակ բէկերը, որոնցից 22-ն առաջին
կարգի էին, այսինքն՝ ղեկավարում էին ա
ռաւել կարեւոր, եկամտաբեր գաւառներ:

2 Նոյն տեղում:

Առաջին կարգի բեգլարբէկերը վեցն էին:
Նրանց շարքի երրորդ հորիզոնականում

էր Կարինի բեգլարբէկը:
Նշենք, որ Էրզրումի էալէթն այդ ժա-

մանակաշրջանում ունէր 11 գաւառ, եւ ե-

կամուտը կազմում էր 1,200,000 ասպր3:

Թուրքիայի հողային յարաբերու-

թիւնների ուսումնասիրման յաջորդ աղ-

բիւրը 1856 թ. յետոյ կազմուած դուս-

տուրն է (օրէնքների ժողովածոյ), որը Սու-

լէյման սուլթանի <<կանուն նամէ>>ի համե-

մատ աւելի որոշակի էր սահմանում հողա-

տիրութեան իրաւունքները: Դուստուրը

նշում էր հողատիրութեան երեք գլխաւոր

կարգ 1. մուլք, 2. էրազի-միրիէ, 3. մեւկա-

ֆէ: Այն ներառում էր ինչպէս հողօգտա-

գործման հիմնական իրաւունքները, այն-

պէս էլ հողօգտագործման իրաւունք ար-

տօնող դեֆտերները գրքերը, տետրերը,

ակտերը:
Ըստ դուստուրի՝ մուլք հողատիրու-

թեանն էին պատկանում՝ 1. տասանորդա

կան հողերը, 2. խարաջի հողատարածու-

թիւնները, 3. բոլոր կառոյցները, որոնք

ունեն 1/2 ղոնիւմ հող, 4. այն հողերը, ու

րոնք սուլթանի յատուկ ֆերմաններում

ճանաչուել են որպէս մասնաւոր սեփակա-

նութիւն, ինչպէս օրինակ ա) որոշակի չա-

փի մշակելի հողերը կամ չիֆթլիկները, բ)
ծովից խլուած հողերը, գ) էրազի-միրիէ,

բայց մասնաւոր սեփականութեան տակ

գրուած հողերը, որոնք յատկացուել էին ե-

կեղեցուն4:
Մեւկաֆէ հողերը երեք տեսակի էին.

ա) մուլք հողեր, որոնք դարձել էին վա-

եւ հաստատուել շերիի օրէնքով.
կուֆային
դրանց ողջ եկամուտը պատկանում էր

մզկիթին, բ) հողեր, որոնք մասնաւոր ան-

ձանց կողմից նուիրաբերուել էին եկեղե-
հողե-

ցուն եւ դարձել վակուֆային
օգտագործւում

(այս

րից ստացուած եկամուտն

3 д.м. Бакрадзе, նշ. աշխ, Էջ 7:

4 Նոյն տեղում:

էր բարեգործական նպատակներով), գ)
նուիրաբերուած այգիներ, որոնց եկա-

մուտն օգտագործւում էր գիւղական
մզկիթների պահպանութեան համար:

Դուստուրը էրազի-միրիէի եւ վակու-

ֆի համար սահմանում էր մասնաւոր,

բայց ոչ հասարակական տիրապետում:

Հողային նշուած յարաբերութիւնները
պահպանուեցին մինչեւ ԺԹ. դարի երկ-

րորդ կէս, ապա գործադրուեց հողի երկա-

րատեւ վարձակալութեան իրաւունքից

թափու կալուածագիրը:
Արեւմտահայութեան 60%-ը կազմող

գիւղացիութիւնը հող էր վերցնում պետու-

թիւնից եւ կալուածատէրերից: Թափուի
համար որոշակի չափ սահմանուած չէր:
Ըստ կարողութեան եւ հնարաւորութեան
գիւղացին կարող էր շատ կամ քիչ հող ու-
նենալ: 1858 թ. հողային օրէնքով թափուի
համար վճարում էին հողի արժէքի 5%-ը:
Կալուածագիր ունենալ դեռեւս չէր նշա-
նակում, լինել այդ հողի սեփականատէր.
այն տրւում էր ժամանակաւոր օգտագործ-
ման: Այլ խօսքով թափու ունեցողը հա-
մարւում էր օգտագործող, մշակող: Թափու

վերցրած հողի դիմաց մահմեդականները
վճարում էին միայն հողային տուրք, իսկ
քրիստոնեաները՝- նաեւ տասանորդ (աչար):

Թափու կալուածագրում նշւում էին
նահանգը, գաւառը, կալուածքի տեղը, չա-
փը, եկամտաբերութիւնը: Այն հաստատ-

ւում էր սուլթանական զինանշան կնիքով:
Թափուի հիմքում ընկած էր հագգը գու-
րարը կալուածատիրական այն իրաւուն-

քը, որով հողը յանձնւում էր երկարաժամ-

կէտ օգտագործման՝ հողային օրէնսգրքի
հիման վրայ: Թափու տալու իրաւունքից
գաւառներում օգտւում էին էրազի մեմու-

րը, կալուածային պաշտօնեան, գաւառի
կալուածքների հսկիչը դեֆտեր խագանի
մեմուրին, իսկ նահանգներում՝ դեֆտեր
խագանի միւդիրը նահանգի կալուածքնե-
րի հսկիչը:
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Որոշ շրջաններում հայ գիւղացիները
որպէս ազատ սեփականութիւն ունէին
փոքրիկ հողակտորներ, որոնք նախկինում
եղել էին անմշակ, օգտագործման համար
ոչ պիտանի անտառածածկ, անջրդի հողեր:
Տարիների ընթացքում գիւղացիները
քրտնաջան աչխատանքով կարողացել էին
դրանք վերածել մշակելի հողակտորների:
«Մասնաւորապէս կարելի է ընդունել, որ

մի գիւղական տունը միջին հաշուով այդ
տեսակ սեփական հող ունեցել է 1 դեսիա-
տին, իսկ ամենաչատը 11722 դեսիատին>>5:

1867 թ. ընդունուեց պետական ու ե-
կեղեցական հողատիրութեան ժառանգա-
կանութեան համակարգին վերաբերող եւս
երկու օրէնք. այդուհետեւ հողի ժառան-
գորդ էին ճանաչւում նաեւ հողատիրոջ
մինչեւ ութերորդ սերնդի ազգականները:
Եթէ ժառանգորդը հնարաւորութիւն չու-
նէր վճարելու կալուածագրի դիմաց, ապա
նա ստանում էր հողն օգտագործելու իրա-
Լունքը: Եթէ ժառանգորդն անչափահաս
էր, նշանակւում էր խնամակալ, որը պար-
տաւոր էր հողերը պահել ինչպէս հարկն է:

Եթէ հողից ստացուած եկամուտն այդ
հնարաւորութիւնը չէր տալիս, պահպա-

նութիւնը պէտք է իրականացուէր շարժա-
կան ունեցուածքի հաշուին: Իսկ եթէ այդ
ծախսերը գերազանցում էին ստացուած ե-
կամուտը, ապա խնամակալն իրաւունք էր
ստանում վաճառելու հողը:

Արեւմտեան Հայաստանում մինչեւ
ԺԹ. դարի երկրորդ կէսը կային ազատ
գիւղացիներ, որոնք, սակայն, յետագայում
(մասնաւորապէս՝ 1877-1878 թթ. պատե-
րազմից յետոյ) կորցրին անկախութիւնը:

Գիւղացիութեան զգալի մասը կազ-
մում էին բատրակները, որոնք չնչին աշ-
խատավճարով ծառայութեան էին մտնում
հողատիրոջ մօտ: Թէեւ բատրակները աշ-
խատելու առումով ինչ-որ տեղ ազատու-
թիւն ունէին, սակայն տնտեսապէս կա-

5 <<Մուրճ>>, 1899, թիւ 10, էջ 1210:

խեալ վիճակում էին: Անասունից, հողից
զուրկ՝ նրանք երբեմն ծառայութեան էին
մտնում ընտանիքներով: Շատ յաճախ
բատրակներն աշխատում էին 8-9 ամիս.
հազուադէպ էր պատահում, որ նրանց աշ-
խատանքի վերցնէին ամբողջ տարուայ
համար: Մեծ մասամբ նրանք համա
ձայնում էին օրապահիկով աշխատել կա-
լուածատիրոջ համար, որպէսզի մի կերպ
պահպանէին իրենց գոյութիւնը:

Հողօգտագործման ձեւերից էր մարա-
բայութիւնը՝ կիսրարութիւնը: Մարաբա
գիւղացիները բաժանւում էին երկու խմբի՝
մարաբաներ, որոնք ունէին միայն լծկան-
ներ ու գործիքներ, եւ մարաբաներ, որոնք
ո՛չ գործիք ունէին, ո՛չ անասուն, ո՛չ էլ
հող: Այդ ամէնը նրանք վերցնում էին կա-
լուածատիրոջից6: Մարաբայութիւնը հետ-
զհետէ լայն տարածում էր ստանում, քան-
զի գնալով աւելանում էր հողազրկու-
թիւնը: Վանի, Բիթլիսի, Կարինի նահանգ-
ներում ԺԹ. դարի վերջին մարաբայութիւ-
նը դարձել էր գիւղացիութեան կախուա-
ծութեան հիմնական ձեւը: Ա-Դօն գրում է,
որ յիչեալ նահանգներում մարաբայութիւ-
նը <<մեծ չափերի է հասել. ճիշտ է, նա ա-
մէն տեղ համահաւասար չափով չի զար-
գացել, բայց ընդհանուր առմամբ ահագին
է նրա ծաւալը>>7:

Մարաբա գիւղացիների մասին կարե-
ւոր տեղեկութիւններ է հաղորդում նաեւ
Ե. Լալայեանցը: Նա յայտնում է, որ հո-
ղատէրը մարաբային հող տալիս էր երեք
պայմանով՝ 1. հողի դիմաց հողատէրը
ստանումէր արդիւնքի 1/3-ը. 2. եթէ հողա-
տէրը տալիս էր նաեւ սերմացուն, ապա
բերքից սերմացուի դիմաց վերցնում էր ա-
ռանձին, իսկ մնացածը կիսում. 3. եթէ հո-
ղատէրը տալիս էր լծկան եւ գործիք, ապա

բերքը նախ կիսւում էր երկու մասի, մէկը

6 Ա-Դօ, Վանի, Բիթլիսի, Էրզրումի վիլայէթները,
Երեւան, 1912, էջ 276:

7 Նոյն տեղում, էջ 278:

մնում էր հողատիրոջը, ապա կիսւում էր
նաեւ միւս մասը, որի մնացածը դառնում

էր մարաբայի բաժինը8: Կիսրարի վիճակից

ճորտի վերածուելը կատարւում էր <<բնա-

կանոն>>: Գ. Երիցեանը Բասէնի մարաբա

գիւղացու մասին գրում էր, որ, չկարողա-

նալով վճարել պարտքերը, <<կ՛ընկճուի ու

վերջիվերջոյ հարկադրուած կ՛ըլլայ փո-

խադրուիլ աղայի մօտ եւ դառնալ անոր

ստրուկը>>9: Գիւղացու կախուածութեան

այս ձեւը կոչւում էր խաֆիրութիւն:

Խաֆիրութեան (պաշտպանութիւն,

հովանաւորութիւն) դիմաց քրդերը տարե-

կան հաւաքում էին 7 կոտ հացահատիկ, 8
նուկի բուրդ, մէկ լիտր իւղ, երկու ոչխար,

մէկ զոյգ գուլպայ, մրգեր10:

Մէկ այլ վկայութեան համաձայն՝ հա-

յերը <<իբրեւ հպատակ եւ սեփականութիւն

համարուած, տարեկան տուրք կու տան

խաֆիրաներուն եւ երեք կարգի բաժա-

նուած են: Առաջին կարգը, որ համբայ կ՛ր-

սուի, տուն գլուխ եօթ բեռ ցորեն կուտայ,

մէկ պաճար, հինգ ոչխար, երկու լիտր իւղ,

երկու օխա ծխախոտ, մէկ լիտր չոր թան,

չորս լիտր աղ, մէկ շալուար, մէկ զոյգ զան-

կապան, մէկ զոյգ գուլպայ, մէկ զոյգ խոն-

ճան, մէկ զոյգ գոգնոցի ժապաւէն, երկու

ունկի կանեփ, հինգ ունկի ձէթ, հինգ հատ

պտուկ, երկու չերեփ, երեսուն գդալ, չորս

թի, երկու կողով, վեց ցախաւել, մէկ դա
նակ, չորս հաւ, երկու աքաղաղ, տասը սու-

րակ, վեց օր, 1242 ղուրուշ (մօտ 96
ոչխա-
ռուբ.)

ստակ եւ տարեկան երկու ունկ ցած
եւ աշ-

րաց կաթ գարնան պանիր շինելու

նան մածուն բռնելու համար:

Երկրորդ կարգը, որ կիսահամբայ

կ՛ըսուի, վերոյիշեալ գրոց 2|3 մասը, իսկ

8 Ե. Լալայեանց, Կարնոյ գաւառի տեղեկագիրը,-
1974, թիւ 3,

<<Բանբեր Երեւանի համալսարանի>>,

Էջ 88: 828:
9 <<Ազատամարտ>>, 1913, հ. 23, թիւ

1907, էջ 28:
10 Վահէ, Անջատուածները, Թիֆլիս,

երրորդը, որ պճեղ կ՛ըսուի, 1/3 մասը կը
վճարեն>>11:

Քրդերից հայ գիւղացու կախուածու-

թեան ձեւերից էր նաեւ ղշլաղութիւնը:
Ձմռանը, վերադառնալով արօտավայր>>-

րից, քոչուոր քրդերը բնակութիւն էին
հաստատում հայկական գիւղերում: Գիւ-
ղացին պարտաւոր էր ոչ միայն յարկաբա-

ժին յատկացնել նրան, այլեւ խնամել նրա
ոչխարները: Եթէ անասուններից մէկը հի-
ւանդութեան կամ այլ պատճառով սատ-
կում էր, ապա հայը պէտք է հատուցէր:

Քրդերի ղչլաղութեան ապօրինի, սանձար-

ձակ սովորութիւնը ոտնահարում էր նաեւ
հայ գիւղացու ընտանեկան պատիւը:

Հողատիրութեան եւ հողային յարա-
բերութիւնների ներկայացուած ձեւերն
առկայ էին նահանգում՝ գումարած այս

շեղումներն ու առանձնայատկութիւննե-

րը, որոնք ձեւաւորուել էին յետագայում,
նաեւ՝ ԺԹ դարում ընդունուած մի շարք օ-

րէնքներ, որոնք նպատակ ունէին իբր բա-
րենորոգումների միջոցով լուծելու տնտե-

սութեան վերակառուցման խնդիրները:
Սակայն դրանց իրագործումն անգամ
նկատելի տեղաչարժ չէր առաջացնի:
Պարտքերի տակ ընկած գիւղացիները ճա-

նապարհներ էին փնտրում՝ լքելու գեհենի
վերածուած հայրենիքը: Ալաչկերտի 14
գիւղերի 98 գիւղացիներ 1890 թ. որոշում
են փախչել, բայց տէրերը ստիպողաբար
սահմանից վերադարձնում են նրանց12:

Թէեւ բնակչութեան գերակշիռ հա-
տուածը զբաղւում էր գիւղատնտեսու-
թեամբ, սակայն ցածր մակարդակի վրայ
էին գտնւում հողամշակութիւնն ու ագրա-
րային յարաբերութիւնները, ոտնահա-

րուած էին հողագործի իրաւունքները, ան-

բաւարար վիճակում էր ոռոգման համա-

կարգը: Հէնց նման պատճառներով Կենտ-

11 <<Մասիս>>, 1872, թիւ 1239:

12 Ա. Համբարեան, Արեւմտեան Հայաստանի տն-
տեսութիւնը, 1856-1914 թթ., Երեւան, 2003, էջ 20:
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րոնական եւ Արեւելեան Անատոլիայում
օգտագործւում էր մշակելի հողատարա-
ծութիւնների միայն 10%-ը13:

Կարինի նահանգը նշուած ժամանա-
կահատուածում ունէր 41,680 քառ. կմ հու
ղատարածութիւն: Եթէ ընդունենք այն
վկայութիւնը, որ կայսրութեան ասիական
նահանգներում մշակւում էր օգտագործելի
հողատարածութիւնների միայն 1/շը, ապա
նահանգում մշակման ենթակայ էր 20,680
քառ. կմ հողատարածութիւն:

Նահանգի բնակչութիւնը հասնում էր
646,000-ի, որից քաղաքային բնակչութիւ-
նը կազմում էր 93,000 մարդ14: Եթէ բնակ
չութեան ընդհանուր թուից հանենք քա-
ղաքաբնակների թիւը, ապա կ՝ունենանք
գիւղական բնակչութեան քանակը՝
646,000 - 93,900 = 552,100: Ստացուածից
հանենք նաեւ քոչուոր եւ անասնապահ
քրդերի թիւը: Օգտագործելի հողատարա-
ծութիւնները բաժանելով հողամշակու-
թեամբ զբաղուողների քանակին կը տես-
նենք, որ հողագործութեամբ զբաղուող

բնակչութիւնը զուրկ էր մնում բաւարար
հողակտոր ունենալու հնարաւորութիւնից:
Եթէ հաշուի առնենք նաեւ հողազրկման
ու բռնագրաւումների քաղաքականու-

թեան հասցրած վնասները, պատկերն ա-
ռաւել ըմբռնելի կը դառնայ:

Հողամչակութեան ցածր մակարդակի
պատճառով ընկնում էր հողի բերքատուու-
թիւնը: Այս փաստն ընդունել էր նաեւ
թուրք լրագրող Եօշար Քեմալը արեւելեան
նահանգներ կատարած շրջագայութիւնից
յետոյ գրելով. «Արեւելքում հողը բերքա-
տուութեան տեսակէտից փչացել է՝ քոչուու
րական շահագործման հետեւանքով>>15:

13 A. д. Новичев, О черки экономики Турчии до
мировой войны, М-Л., стр. 34-44.

14 է. Չորմիսեան, Համայնապատկեր արեւմտահայ
մէկ դարու պատմութեան, Պէյրութ, 1972, էջ 106:

15 ՀԱԱ, ֆ. 476, ց. 1, գ. 330, թ. 8, շրջերես:

Կարինի նահանգի Կարնոյ, Բասէնի
դաշտերը յայտնի էին իրենց բերքատուու=
թեամբ: ԺԹ դարի վերջում նահանգում
արտադրուել է 33,833,000 չինիկ ցորեն,

գարի, հաճար, կտաւատ, կորեկ, ոսպ,6,268,100 հօխա միրգ, լոբազգի կուլտու-
րաներ, պտուղ, բանջարեղէն16:

Մէկ այլ վկայութեամբ՝ 1886-1890
թթ. նահանգում տարեկան միջինում ար-
տադրուել է 28,997,000 չինիկ կամ մօտ 12
միլիոն փութ ցորեն եւ գարի17:

1886-1890 թթ. նահանգում արտա-
դրուած գիւղատնտեսական մթերքների
քանակը հետեւեալն էր.

Ցորեն՝ 106,156,000 հօխա,
Ծխախոտ՝ 2550 հօխա,
Գարի՝ 73,133,000 հօխա,
Ձիթապտուղ՝ 20,000 հօխա,
Աշորա՝ 4,895,000 հօխա,
Յուն. ընկոյզ՝ 797,500 հօխա,
Կորեկ՝ 610,500 հօխա,
Կաղին՝ 200 հօխա,
Կտաւատ 473,000 հօխա,

Սոխ՝ 1,130,000 հօխա,
Ոսպ՝ 22,000 հօխա,
Խաղող՝ 762,000 հօխա,

Լոբի՝ 1,583,000 հօխա,
Խնձոր՝ 118,900 հօխա,
Բակլայ՝ 66,000 հօխա,
Տանձ՝ 132,950 հօխա,
Բրինձ՝ 50,000 հօխա,
Սիսեռ՝ 87,600 հօխա,
Եգիպտացորեն՝ 55,000 հօխա18:
Կարինի նահանգը զերծ չէր մնացել

թուրքական բարբարոսական հողային յա-
րաբերութիւններից: Հայ գիւղացին իր ար-

16 Հ.Ս. Էփրիկեան, Պատկերազարդ բնաշխարհիկ
բառարան, պրակ. 1, Վենետիկ 1900, էջ 302:

17 Туречкий сборник, СПБ,1909, стр. 144.
18 Ал. Калантар, Экономические перспективывосточной Анатолии, Тифлис, 1913, стр. 24-25.

տադրանքի տէրը չէր. այն տնօրինում էին

տեղական իչխանութիւնները, քրդերը,

զանազան քոչուոր բռնակալներ:

Հողի ճնշուած ու հալածուած մշակը,

յայտնուելով ծանր կացութեան մէջ, չէր էլ
մտածում արտադրութեան միջոցների կա-

տարելագործման, տնտեսութիւնն առաջ

մղելու մասին: Այդ վիճակը նկատի ունէր

Ի. Գոլոբորոդկոն, երբ գրում էր. <<Ռուսաս-

տանի սահմանակից Էրզրումի վիլայէթում

օգտագործւում էր մչակելի հողերի հազիւ

թէ տասներորդ մասը: Այն էլ մշակւում էր

շատ վատ: Հողամչակութիւնը փոքրասիա-

կան (անատոլիական) վիլայէթներում

գտնւում էր ոչ բարձր մակարդակի վրայ:

Հողամշակման ձեւը նոյնն էր, ինչ մի քա-

նի հարիւրամեակ առաջ>>19:

Թուրքիայում հողատիրութիւնը ձեւա

ւորուել էր զաւթումների ճանապարհով:

Քանի դեռ շարունակւում էին նուաճում-

ները, տեղական բնակչութիւնն այս կամ

այն կերպ կարողանում էր պահպանել իր

հողային իրաւունքները: Հակահարուած

ստանալով Եւրոպայում՝ թուրքերը վերա-

դարձան ասիական նահանգներ եւ սկսեցին

քոչուորական ցեղերին յատուկ բռնագրա-

ւումներն ու հալածանքները:

ԺԹ. դարի առաջին կէսին գրեթէ ա-

ւարտուել էր <<վերանուաճման>> գործըն-

թացը, եւ երկրում ձեւաւորուել էին հողա-

տէրերի խոչոր ու միջին դասակարգերը, ու
կա-

րոնք լրիւ անկախ էին կենտրոնական

ռավարութիւնից:
Արեւմտահայ գիւղացիութեան հո-

ղազրկման քաղաքականութիւնը,
60-ա-

որ

բուռն թափով սկսուել էր ԺԹ. դարի

թուականներին, շարունակուեց սուլ-
կան
թան Համիդի կառավարման տարիներին,

երբ բռնագրաւումների համար պետակա-

նօրէն ստեղծւում էին բոլոր պայմանները,

եւ արեւմտահայ գիւղացիութիւնը կորց-

նում էր տնտեսական ինքնուրոյնութիւնը:

19 и. Н. Голобородко, Турция, М., 1912, стр. 124.

Այդ առթիւ Մուշից թուրքական պառլա-
մենտի անդամ Գ. Տէր-Կարապետեանը

յայտնում էր, որ Կարինի նահանգի Խնու-

սի, Ալաչկերտի, Բայազետի, Բասէնի, Քե-
մախի, Երզնկայի, Դերջանի, Բաբերդի գա-
ւառների 129 եւ աւելի գիւղերում իր կա-
տարած հաչւումներով գրաւուել են <<հա-

զարաւոր արտեր, տներ, ջրաղացներ: Օրի-
նակ՝ Երզնկա-Դերջան՝ աւելի քան 15.000
օրավար, 250-350 չէնքեր, արօտատեղեր:

Բաբերդ, Բասէն, Ալաչկերտ եւ այլն՝

25.000-ից աւելի արտեր, մարգեր, 270-ից
աւելի չէնքեր, 7 ագարակներ, Խնուսի 19

գիւղերէն 1000-ից աւելի արտեր, 400 չէն-
քեր>>, «Ընդամէնը Կարնոյ վիլայէթին մէջ
աւելի քան 100.000 օրավար>> հողեր20:

Արեւմտահայ գիւղացիութիւնը զրկ-
Լում էր ոչ միայն հողից, այլեւ աշխա-
տանքային գործիքներից, լծկաններից:
1896-1899 թթ. նահանգի Բաբերդի, Բասէ-

նի, Քղիի, Դերջանի, Սպերի, Կիսկիմի,

Թորթումի, Մամրուանի գաւառների
50,802 տնտեսութիւններն ունէին 211,446
խոչոր եղջերաւոր, 840,111 մանր եղջերա-

ւոր անասուններ, այսինքն՝ իւրաքանչիւր
տնտեսութիւն ունէր 4-5 (4,16) գլուխ խո-

շոր, 16-17 (16,54) մանր եղջերաւոր անա-
սուն21: Բասէնի, Բայազետի, Դիադինի,
Ղարաքիլիսայի, Ալաչկերտի, Այնթափի
գաւառների 17,086 տնտեսութիւններն ու-
նէին 7402 սայլ: Ասել է թէ տնտեսութիւն-

ների 56,7 տոկոսը զուրկ էր սայլերից22:
Կամ, ինչպէս նշում է Ռ. Բեկգուլեանցը,

20 Գ. Տէր-Կարապետեան, Հողային հարցը կամ
արիւն-արցունքոտ վէճը,- <<Ազատամարտ>>, 1911,
թիւ 485, 14/27 յունուարի:

(Ե. Սարգսեանի հաշւումներով 1 օրավարը 2/3
դեսեատին է, 1 դեսեատինը՝ 1,09 հեկտար (տե՛ս
Е. Саркисян, Аграрная политика О сманского
правительства в Западной Армении, Е. 1958,
стр. 68):

21 Ա. Համբարեան, Ագրարային յարաբերութիւն-
ները Արեւմտեան Հայաստանում, Երեւան, 1965,
էջ 78:

22 Նոյն տեղում:
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կային գիւղեր, որտեղ կար մէկ ձի, մէկ
գութան23: Մէկ այլ հեղինակի տուեալնե-
րով իւրաքանչիւր 100 գիւղացուն միջին
հաշուով բաժին էր ընկնում Էրզրումի գա-
ւառակում՝ 3,8, Բասէնի՝ 7,8, Թորթումի՝
6,5, Բայբուրդի՝ 10,1, Սպերի՝ 13,0, Երզն-
կայի՝ 3,0 սայլ24:

Բերուած փաստերն ապացուցում են
ոչ միայն ունեզրկման գործընթացը, այլեւ
այն, որ հրապարակուած թանզիմաթներն
ու առաջադիմական անուանուած հողային
օրէնքներն ունեցան հակառակ ազդեցու-
թիւնը:

Հողազրկման գործընթացը կատար-
ւում էր ցանկացած առիթով: Սակայն ա-
մենադաժանը հարկահանութեան ժամա-
նակ իրականացուող կամայականութիւն-
ներն էին: Գիւղացին, որ ընկել էր պարտ-
քերի տակ, հարկերի դիմաց գրաւ էր
դնում հողը: Վաշխառուները, օգտուելով
առիթից, բարձր տոկոսներ էին նշանակում
տրուած գումարների վրայ: Գիւղացին
տարիներ շարունակ վճարում էր տոկոսնե-
րը, սակայն չէր կարողանում ազատուել
պարտքերից:

<<Մասիս>> թերթի թղթակիցն այս առ-
թիւ յայտնում էր. <<Անգամ մը, 3000
պարտքի համար գիւղացի մը եւ իր որդին
123.000 ղուրուշ վճարած էին, եւ սակայն
իրենց հողը տակաւին գրաւի ներքեւ էր>>25:

Չվճարուած պարտքը տարիներ շա-
րունակ բերում էր նոր տոկոսներ, եւ գիւ-
ղացին ստիպուած վաշխառուին էր թող-
նում իր հողակտորը: Ահա այսպէս եւ զա-
նազան այլ միջոցներով ունեզրկուած ա-
րեւմտահայ գիւղացին գոյութեան պահ-
պանութեան համար դիմում էր պանդխ-
տութեան՝ յոյս ունենալով, թէ չարքաշ աշ-

23 P. Бекгуляни. По Туречкой Армении, Ростов
д., 1914, стр. 46.

24 Ф. Грязнов, Военный обзор передового театрав Азиатской Туруии, Тифлис, 1897, стр. 163-164.
25 <<Մասիս>>, 1880, թիւ 2637:
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խատանքով կը կարողանայ վճարել
պարտքերը եւ հետ կը վերցնի հողը: Բայց
կատարւում էր հակառակը:

1897 թ. նահանգի բնակչութիւնը կու-
տակել էր բաւականաչափ ապառիկներ26.

Կարնոյ գաւառ՝ 1,452 հազար ղուրուշ
Կիսկիմի գաւառ՝ 61 -- > -
Մամրուանի գաւառ՝ 165 -- >> --
Թորթումի գաւառ՝ 139 -- > --
Բասէնի գաւառ՝ 459 -- >> --
Բայբուրդի գաւառ՝ 633 -- > --
Սպերի գաւառ՝ 381 -- >> --
Դերջանի գաւառ՝ 1486 -- >--
Քղիի գաւառ՝ 1928 -- >> --
Խնուսի գաւառ՝ 1,815 -- >> --:
Արեւմտահայութեան հողազրկման

գլխաւոր դերակատարները տեղական իշ-
խանութիւններն ու դատարաններն էին:
Կարինի նահանգի պատուիրակ, նահան-
գում բարենորոգումների անցկացման
յանձնաժողովի հսկիչ պարտիզակցի Վա-
հան վարդապետը, հանդիպելով Անգլիայի
թուրքամէտ դեսպան Լէյարդին, յայտնումէ նրան, որ թուրքական կառավարութեան
նպատակը հայերի հողերը մահմեդական-
ներին յանձնելն է: Կառավարութիւնը խա-
թէութեամբ հայերից վերցնում էր կալուա-
ծագրերը հաւաստիացնելով, թէ հողային
իրաւունքը գրանցելու էր յատուկ գրքում:
Սակայն կատարւում էր հակառակը. <<Եր-
կար ատեն կաացնի օր մը ալ այս խեղճ
հայերն կը տեսնեն, որ իրենց հողի տէրերն
իրենք չեն>>27:

Նոյն վարդապետը Կարինում Անգ-
լիայի հիւպատոս Տրոտերին է յանձնում
յատուկ տեղեկագիր, որտեղ ընդգծուած
ներկայացնում էր հայութեան իրաւա-
զուրկ եւ հողազուրկ վիճակը: Տեղեկա-

26 Ա. Համբարեան, Ագրարային յարաբերութիւն-
ները Արեւմտեան Հայաստանում 1856-1914 թթ.,Երեւան, 1956, էջ 114:

27 <<Մշակ>>, 1897, թիւ 209:
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գրում կառավարութեան հողային քաղա
քականութեան մասին վարդապետը մաս
նաւորապէս գրում էր. <<Շատ անգամ պա-

տահել է, որ թուրքերը օրինաւոր տէրեր են

դարձել այն հողերին, որոնք պետական

մուրհակներով (թափու) ծախուած են եղել

այս կամ. այն հայու վրայ, թուրքերը
սպառնալիքներով ու զանազան աններելի

եղեռնագործութիւններով, պատահում էր,

որ մինչեւ անգամ սպանութեամբ խլում
են հայերից թապուները եւ այդպիսով տէր

են դառնում հայերի կալուածքներին>>28:

Գիւղացին բողոքում էր իշխանու-

թիւններին, բայց Ղուրանի վրայ յենուած

թուրքական դատարանը հարցերը լուծում

էր մահմեդականների օգտին, որովհետեւ

քրիստոնեաների վկայութիւնները չէին
ընդունւում, թէեւ, <<Եթէ նրանք (դատա-

ւորները - В. Զ.) փոքր ինչ նեղութիւն

կրեն նայել պետական մատեանները,

նրանք անշուշտ կը գտնէին հայ կալուա-

ծատիրոջ անունը, թէպէտ այդ նրանց աւ

ռանց այդ էլ շատ լաւ յայտնի է>>29:

Այս եղանակով նահանգի Դերջան

գաւառում յափչտակուել էր 1500 սոմար

ցորենի վարելահող, 15,000 դահեկան ար-

ժողութեամբ կալուածագրեր, 35 գիւղերից

հանելով հայերին՝ քրդերը տիրացել էին

նրանց տներին, ունեցուածքին, հողերին30:

Իշխանութիւնների ուչադրութիւնից

չէին վրիպում նաեւ եկեղեցու կալուածք-

ները: Տեղական իչխանութիւնները քրիս-

տոնէական եկեղեցիներին ու վանքերին

ստիպում էին հողերը վաճառել կամ օգ-

տագործման տալ միմիայն մահմեդական-

ներին: Այս առթիւ նոյն Վահան վարդա-

պետը յայտնում է, որ <<Բ. Դռնէն առնուած

հրամաններ կը հրամայէին իրենց հողերը

քուրդերուն տալ եւ ոչ երբեք հայոց...>>31:

28 <<Մշակ>>, 1880, թիւ 4:

29 Նոյն տեղում:
30 <<Մշակ>>, 1879, թիւ 95:

31 Նոյն տեղում:
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Հարստահարումներն ու հողազրկում-
ներն առաւել տարածուած էին այն գա-
ւառներում, որտեղ հողը բարեբեր էր: Ղ.
Ինճիճեանը, նկարագրելով վարուող քա-
ղաքականութեան պատճառով ստեղծուած
կացութիւնը, գրում էր. <<Ըստ ոմանց ասե-

լոյ յառաջագոյն ունէր (Երզնկայի գաւա-
ռը Զ.) 250 գիւղօրէս. այլ այժմ ի
պատճառս կեղեքելոյ իշխանաց, բազում
գիւղօրէք նոր լքեալ կան եւ անմարդա-

բնակ, եւ գիւղօրէք ինչ կործանեալք, կամ

ըստ կիսոյն քայքայեալք>>: Բասէնի գիւ-
ղերի բնակիչներից շատերը, քրդերի ու
թուրքերի հարստահարութիւններից խու-՝
սափելու. նհարատակով, <<անդադար փոփո-

խին ի տեղւոջէ ի տեղի>>32:

Կարնոյ նահանգի Քղիի գաւառը, որ-
տեղ տեղաւորուած էին նաեւ զգալի թուով
քրդեր, աչքի էր ընկնում հարստահարու-
թիւնների, թալանի, բռնագրաւումների
բազմաթիւ ու բազմատեսակ երեւոյթներով:

<<. ..Այս գաւառն ամէն օր գրեթէ նոր
թատերախաղ մը կ՝ունենայ, որու դերասա-
նը քուրդն է, տնօրէնը՝ պէյերն, եւ ողբեր-
գութիւնը հայ երիտասարդներու վրայ կը
վերջանայ...>>33:

Եղեռնագործութիւնների անբաժան
մասն էին կազմում հողազրկման դէպքե-
րը: <<Պէյերն հողային խնդրոյ մը նկատ-

մամբ այստեղի հայոց գլխուն հազար ու
մէկ փորձանքներ>> բերելուց յետոյ34, երբ
նրանց դէմ առ դէմ մնում էր հողազուրկ
ու մերկ, ունեցուածքից զուրկ հայը, դրա-
նով էլ չէին բաւականանում, եւ նրանց
քչում էին տարագրութեան:

Ասել, թէ Բ. Դուռը <<անուչադրու-
թեան>> էր մատնում նահանգում տիրող ի-
րավիճակը, սխալ կը լինի: Ընդհակառակը,

32 Ղ: Ինճիճեան, Աշխարհագրութիւն չորից մա-
սանցն աշխարհի, հա. Ա, Վենետիկ, 1806, էջ 93,
98:

33 <<Մշակ>>, 1880, թիւ 92:

34 <<Մշակ>>, 1880, թիւ 197:
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մեծ մասնակցութիւն էր ցուցաբերում նա-
հանգի հայ բնակչութեան անապահովու-
թեան ու հողազրկման քաղաքականու-
թեան անցկացման հարցում: Երբեմն-եր-
բեմն նահանգ էին գալիս թուրք վերա-
քննիչներ, <<ստուգում>> հարստահարու-
թիւնների եւ հողազրկման բողոքները,
<<վերականգնում>> արդարութիւնը:

Այսպիսով, ամէն մի հայ ընտանիք
ունէր 1/12 չորոց, ամէն մի թուրք ընտա-

նիք՝ 1/4 չորոց հող: Բեկերը իւրաքանչիւր
հայ ընտանիքից 36 անգամ շատ հող ու-
նէին: Աւելին, 6 հոգուց բաղկացած ընտա-
նիքի անդամին բաժին էր հասնում 1/72 չու
րոց հող: Մեօինիֆ բէկը միայն Կարնոյ
դաշտում ունէր 10,000 արժէքի հող, Մա-
լիմեզ բեկը՝ 2000 սոմարի հող35:

Մեծ չափերի հասած հողազաւթում-
ները ոչ մի արձագանք չէին գտնում Կ.
Պոլսում: Ճիշտ էր Ա-Դօն, երբ գրում էր,

թէ կառավարութիւն այն իմաստով, ինչ ի-
մաստով որ հասկացւում է <<Տաճկաստանի
ասիական վիլայէթներում>>, գոյութիւն

չունի, աւելին՝ <<օրէնք այն իմաստով, որ
հասկացւում է այժմ եւ օրէնքի գործա-

դրութիւն այն մտքով, ինչ մտքով որ ըն-
դունում է առողջ տրամաբանութիւնը,
Տաճկաստանի ասիական վիլայէթներում

գոյութիւն չունի>>36:

35 Նոյն տեղում:
36 Ա-Դօ, Վանի, Բիթլիսի եւ Էրզրումի վիլայէթ-

ները, Երեւան, 1912, էջ 264:

Կարինի նահանգում հողազրկման
գործընթացը կարելի է բաժանել փուլերի.
1) 1828-1829 թթ., երբ տեղի ունեցաւ նա-
հանգի հայութեան գաղթը դէպի Արեւ>>-
լեան Հայաստան, եւ թուրք, քուրդ, չեր-
քէզ ու աջար գաղթականները տէր դար-ձան հայերի հողերին.

2) 1853-1856 թթ., երբ ահագնացան
հակաքրիստոնէական գործընթացները.

3) 1877-1878 թթ. պատերազմից յետոյ,
երբ որպէս պետական քաղաքականութիւն
ընդունուեցին հայութեան ունեզրկումն ու
քայքայումը, հայութեանն իր հայրենիքից
քշելու ճանապարհով <<Հայաստանն առանց
հայերի>> ծրագրի իրականացումը.

4) 1894-1896 թթ. ջարդերից սկսած
մինչեւ Առաջին աշխարհամարտը:

Այսինքն, սուլթանական վարչակարգը
մինչեւ 1894 թ. իրականացնում էր հայու-
թեանը ոչնչացնելու տնտեսական ծրագիր,
իսկ 1894-ից սկսած՝ գործադրուեց հայու-
թեանը ֆիզիկապէս բնաջնջելու ծրագիրը:

Վերոնչեալ գործօնները եւ յատկա-
պէս կոտորածների քաղաքականութիւնը,
որին սկիզբ դրուեց 1891 թ. (երբ կազմա-
կերպուեցին համիդիէ գնդերը), ունեցան
իրենց ազդեցութիւնը նահանգի հայու-
թեան տեղաշարժերի ու ժողովրդագրու-
թեան փոփոխութիւնների վրայ:

LES ARMENIENS

<< TAKRIRS >>

Anus Kazan

Dans cet article, nous delimitons
notre objet d'ttode par la conversion
des Armeniens a la religion islam en se
basant sur les 223 << takrirs >> joints
<< takrir tres circonstancie >> du 8 fevrier

1895 de Monseigneur Izmirlian, Ра-
triarche des Armeniens a Istanbul. Les

<< takrirs 1>> en questionne se situent

entre 1869 et 1895, le premier date du

22 novembre 1869 et le dernier du 4
fevrier 1895. Le Patriarche Izmirlian
adresse се << takrir tres circonstancie >

reveler la situation des Armeniens

qui
pour

etait devenue de plus en plus pe-

nible et insupportable et qui seet ag-

gravee malgre plusieurs demandes
les 26ecrites faites a la porte depuis

1895.
dernieres annees, de 1869 аи

avoir presente les << takrirs >>

general,
Apres

et en relation de leurs

choix,
en

par le Patriarche M. Izmirlian,

nous allons les grouper selon leurs ef-

fets sur la conversion comme des fac-

teurs primaires et secondaires, et en-

suite nous presenterons les principes,

base sur la traduction en
1 Notre travail est

requete et de cette liste de
francais de cette

traduits egalement en francais

probablement
<< takrirs >,

pour etre transmis discrete-

аих responsables des Puissances euro-
les

peennes
ment

comme ceux des rapports sur
1896.

massacres des Armeniens de 1894 -
в. Paul,

Kevorkian, н. Raymond, Paboudjian
Ottoman, a la

Les Armeniens Dans I'Empire
Editions d'Art et

Veille du Genocide, Les
d'Histoire, 1992, p. 15.

ISLAMISES DANS LES

(1869 1895)

Asaduroglu

les usages de la conversion? des Arme-
niens a la religion islam.

I LA CONVERSION A LA RELI-
GION ISLAM JUSTE AVAN'T 1689 ЕТ
LES RAISONS DU CHOIXDES <<TA-

KRIRS>>:
A partir de la seconde moitie du

XVIII'me siecle, Ietat general de
I'Empire ottoman dans plusieurs do-
maines comme economique, culturelle
et technologique devient relativement
plus faible par rapport аих developpe-
ments realises en Europe et comme
consequence a ceux-ci nous constatons
un changement de sa situation geopoli-
tique. Dans ces conditions L'Empire
ottoman soblige a cooperer avec les
pays europeens et la Russie pour gar-
der I'unite ses territoires. De telle sorte
qu'accepter les conditions sociales cest-
a-dire les reformes sociales imposees
par les pays europeens et exigees par la

2 Les conversions des Armeniens a la religion islam,
prend une place importante dans I'histoire des
Armeniens. L՛un des cas le plus significatif est се-

lui de la conversion des Hamchentzi, converti en
1670 _ 1700. Les conversions a la religion musul-
mane ont continue, et sont intensifiees surtout
avant les grands massacres hamidiens, et ont at-
teint leur paroxysme pendant les massacres de
1894 et surtout 1895 - 1896. Nous devons parler
egalement des conversions realisees durant les
massacres d'Adana, en 1908. Par contre les con-
versions des Armeniens, durant et apres le geno
cide des Armeniens, nont pas ete encouragees par
le pouvoir de Iepoque, au contraire, elles sont con-
trolees strictement et interdits a plusieurs re-
prises.
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