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ZWEI ARMENISCHE LAUTGESETZE
1. Die Entpalatalisierung, 2. Die Entwicklung von о zu

die Spaltung von о zu oy sowie die Verschiebung von oy zu *иy

1. Die Entpalatalisierung.

(a) Die Entwicklung von у zu հ-.

Die Entwicklung von у-, das heisst von un
silbischem i zu հ (am Wortanfang) ist wohl-
bekannt: *i anown (= phon. *i anun) ,,im Na-
men* wird heute phonetisch hanun gespro-
chen. Auch Yoyn ,Grieche* (altpersisch Yau
па-, griechisch Ion-) erscheint in der heutigen
Aussprache als (Hujn). Wir haben diese Form
in Klammern gesetzt ит einer Verwechslung
mit der traditionellen Translitteration des Ar-
menischen vorzubeugen und behalten dieses
System im Laufe unseres Aufsatzes bei. So
schreiben wir koyn ,,Farbe*, aber phonetisch
(kujn), damit kein Milverstandnis entstehen
kann. Bei у anown (hanun) handelt es sich um
eine Entwicklung in vier Etappen:

(i anun) (3 Silben): (y-anun) (2 Silben), wo-
bei i (Vokal) zu unsilbischem (у-) wird und
eine Silbe verloren geht;

(y-anun) wird zu (j-anun) verschoben, wo-
bei (i) ein Reibelaut ist, der wie ein palatali-
siertes (h) klingt, also fast (chj), comp.
norddeutsch tja fur , ja eine Schreibung
welche der tatsachlichen Aussprache nahe-
kommt;

das palatalisierte (h) das dem polnischen
nahesteht, schreiben wir hier phonetisch
(հ՛);
dieses (հ՛) in (h'anun) und ahnlichen Wor-
tern wurde postklassisch entpalatalisiert,
was ein ,,normales (h) ergab.

(b) Die Entwicklung von (I') zu Y, das ist
neugriechisch gamma in убла (gala).

Es erscheint notwendig, die Herkunft von ղ
zu erklaren. Wir lassen dabei vorlaufig das ղ՛՛
(mit Akzent) altarmenischer Texte aus dem

Spiel. Wir besitzen dariiber eine ausgezeich-
nete Studie aus der Feder А. Meillets (Re-
marques 1977). Was die Herkunft von'ղ an
betrifft, halt es R. Godel fur ein ,<dark 1 not
unlike the American I in ,,life, ball* (Intro-
duction 1975: 8 1.62). Gode] war durch das
polnische Zeichen beeinflull. R. Schmitt
halt ղ ,,wahrscheinlich" fur einen ,,eetroflexen
Lateral* (Grammatik 1981: p. 29), ohne па-
here Begrindung. Diese Annahme ist von
vornherein unwahrscheinlich, weil retroflexe
Laute im Armenischen fehlen und weder die
Vorstufe von ղ, einem I-Laut, noch die heuti-
ge Aussprache (stimmhafter velarer Frikativ)
den Ansatz eines retroflexen I's rechtfertigen.
AuBerdem gehen retroflexe I's weder in In
dien noch in Westafrika, wo sie vorkommen,
in (g) ibber.

Nach unserer Auffassung geht ղ (g) auf
ein palatalisiertes I zurick, also auf (1՛), im
Gegensatze zu Լ (1), das ,trocken das
heillt nicht mouilliert oder nicht palatali-
siert gesprochen wurde. Auch hier liegt
eine Entwicklung mit mehreren Etappen
vor:

-- (I), auch aus anderer Sprachen stammend
(griechisch, aramaisch, persisch), wurde zu
(I') verschoben, beziehungsweise als palata
lisiertes (I')aufgenommen;

dieses (1') wurde postklassisch zu einem
Reibelaut umgewandelt. Das sollte eigent-
lich typographisch durch einen unterge-
setzten Strich angedeutet werden. Wir
schreiben dafur (Л), griechisch lambda, -
als GroBbuchstaben. Phonetische Be-
schreibung: stimmhafter Reibelaut, gebil-
det nahe der Artikulationsstelle des (1՛), der
einem palatalisiertem (2) nahekommt. Սո-
ter (z) verstehen wir den stimmhaften
Rauschlaut, in franzosisch jour, englisch

azure,

.
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A'wurde ոսո - gleichzeitig mit in յանուն -
entpalatalisiert. Das Resultat war nicht
(Л), ein Laut, der im armenischen Lautsy-
stem keinen vorgesehenen Platz hatte, son-
dern (g), die stimmhafte Entsprechung von

խ (x).
Die Entpalatalisierung von (հ՛) und (Л) ist

sehr wahrscheinlich gleichzeitigerfolgt.
Man vergleiche: spanisch paja (раха), tra-

bajo (trabaxo) aus lateinisch palea, tripa-
lium, aber franzosisch paille, travail (travail-ler). - Auch spanisch jazmin (arabisch

yasmin, jacinto (hyacinthus), jardin (franzo-
sisch jardin), juego (iocus), justo (iustus), etc.
- spanisch ist das Resultat stimmlos (x).

2. Die Entwicklung von o zu o, oi

Die Gruppe ոյ - oy geht auf indogerma-
nisch *еս und *ou zurick (Meillet, Esquisse
1936 p. 44), auch auf persisches oder griechi-
sches о: pahlavi gon ,,Farbe*, griechisch Ion
,<Grieche*: goyn, Yoyn. - Dieses ու - oy (be-
tont) wechselt mit ու - ow (unbetont): Յոյն
(Hujn) ,<reeche*, aber յունարէն (hunaren)
,,uuf griechisch՜; die heutige Aussprache von
ոյ ist also (uj). Die Entwicklung ist in vier Stu-
fen erfolgt:

vorklassisches (о) ist zu verschoben wor-
den;
dieses (6) ging in einen Diphthong liber:
Spaltung von ()) in (oi), wie in englisch boy;
der Ubergang von (oi) in (oj) erfolgt in be-
tonter Silbe, in (u) in unbetonter Silbe;
der Ubergang von (oj) in (uj) ist ebenfalls in
spaterer Zeit anzusetzen. Das (uj) ist nicht
der Diphthong in deutsch pfui, sondern
entspricht dem uy in spanisch тиу, also
nicht (uy), sondern (uj).

Beispiele ahnlicher Entwicklungen:
Die Lautverschiebung oe: и ist lateinisch
belegt. Altes (oenus ,,1") ist klassisch и
(unus). In anderen Fallen hat sich ge-
halten. Moerus murus,MMuer", moeni-
re munire ,,bauen't oesus = usus ,<Ge-
brauch*. poena ,<Strafe*, punire ..strafen*,
Punicus ,,Punier*, Poenus dasselbe als
Ruckbildung, oenus - unus,einer", etc.

- Die Lautverschiebung (Ծ): (6): (oi) ist jid-disch: einmal in deutschen Wortern: ojf,auf", ojs ,aus", ojb ,,bb", grojs >,groB",hojch ,,hoch*, lojfen ,,laufen*, ojven,<ffen*, also: ouf, *of, *of, ojf, etc. Andersob, ob, ojb, etc.; (B) in hebraischen Wor
tern: awojde ,,Arbeit< (aboda), chojle
,<Kanker< (xole), chojschech ,Finsternis<
(xosex), goilem ,,Lehmfigur" (golem), jojm,Tag" (уom), mojcher ,<erkaufer* (то-
xer), toyre ,,Lehre* (tora), Mojsche
ses< (Mose), Schlojmo ,<SOoomon*

(Selomo). (y) auch slavisch: samoyrbel* (*samor).
Franzosischem (6) in betonter Silbe ent-
spricht (и) in unbetonter: je реих, aber
nous pouvons, je meurs, aber nous тои-rons. In der heutigen Aussprache ist die
leicht
zweite Silbe (pouvons, mourons) nochbetont. In vielen Fallen ist das Laut-gesetz durch Analogiewirkung durchbro-
chen.

Bedja (hamitische Sprache, gesprochenzwischen dem Nil und dem Roten Meer,
etwa von der Hohe von Assuan
Suden): wи (bestimmter

an, nach
aus *wo-i, tu. ,<die* (bestimmter

Artikel)
aus *to-i (Vycichl, Bestimmter

ArtikeI)
p. 378). Artikel,

Es handelt sich hier in allen vier Fallen nurит dhnliche, aber nicht um vollig identischeEntwicklungen. Im
men mit ое im Prinzip

Lateinischen sind die For-
Manchmal haben sie sich

alter
aber

als die mit и.
sische Zeit hinein gehalten

bis in die klas-

romanischen Sprachen (franzosisch:
und noch bis in die

punir). peine et

Im Jiddischen erklart die Annahme
Verschiebung von (o) zu (6) und

einer
(oy) die Aussprache von ojf. ojs. ojb.

von
etc.

da
Der

zи
Wechsel von franzosisch еи (1) und ои (и) istakzentbedingt. Im Bedja ist der Lautwandelvon (oi) zu (й) in betonter Silbe eingetreten.

Am Wortende ist in
սէր ser ,<Lebe*,

-oy -о ibbergegangen:

roy), aber
սիրոյն mit

gen.
bestimmtem

սիրոյ (siro)
Artikel

aus (*si-
rujn),der Liebe*. (si-

Der Ubergang von (oy) zu (uj) im Inlaut durf-
te dem geschlossenen Charakter des (y) zuzu-
schreiben sein. Falls diese Deutung zutrifft,
handelt es sich um eine Art Assimilation, die
vor der Verschiebung von (y) ՀԱ (i) stattge
funden haben

Wie es scheint, gab es pra-armenisch langes
und langes օ, beziehungsweise langes о und

wahrscheinlich auch die ibbrigen Vokale als
Langen.

Erivan, 24. Juli 1987

Von WERNER VYCICHL
2, rue des Penates, 1203 Genf
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