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L'<IDEOLOGIE>> NATIONALE DE
MOVSES XORENAC'I

ЕТSACONCEPTIONDE L'HISTOIRE

La derniere moitie du XIX et les premieres
decennies du XX* siecle ont constitue pour les
sciences historico-philologiques, comme pour
les sciences humaines en general, la periode la
plus fervente du processus deja ebauche de
demythologisation. Cette vague penetrant

partout aurait difficilement pu eviter d'attein-

dre Movses Xorenac'i qui, dans sa double qua-
lite de <<Pere de I'histoire>> (Պատմահայր) et de
<<Pere des rheteurs>> (Քերթողահայր) - аи sens

classique de се terme -, representait pour les
Armeniens սո double mythe: dune part, com-

me le premier, I'indiscutable <<temoin>> des ori-

gines et de I'histoire archaique du peuple ar-
menien, et de loatre, comme celui qui, le pre-
mier, forgea une synthese de la religiosite, de

la mythologie, du chant, des legendes, des tra-

ditions orales, en սո mot, de la culture ances-

trale et originaire de I'Armenie. Independem-

ment de toute consideration de valeur histori-

que, litteraire, textuelle ou de sources, il ո՞est

pas facile de rencontrer dans I'histoire des cul-

tures un monument litteraire aussi compact

que 1oouvre de Xorenac i englobant en soi les
dimensions susmentionnees et se dressant

comme le symbole de la prise de conscience

nationale. Role que 1oouvre en question a
rempli surtout durant le deuxieme millenaire

et qui est alle en s'accentuant toujours plus

dans les periodes de la decadence politique
des
et

par la suite pendant la renaissance, avec
de

fonctions differentes. I1 n'y a donc rien
le

sur-
no-

prenant que Xorenac i ait ete,
critiquel,

comme
le

taient les editeurs du texte pre-

Պատմութիւն Հայոց, ed. crit. par
I Մովսիսի Խորենացւոյ

S. Yarut'innean, Tiflis, 1913, p. Գ. Le pre-
M. Abelean

imprime
et

d'histoire armenienne est celui d'Afa-

k'el
mier

Davrizec'i,
texte

edite a Amsterdam en 1669 par Oskan

Erevanc'i du vivant meme de I'auteur, mort a Ejmiacin en

1670. L'impression de cette histoire <<contemporaine>> est
celle de

suivie a un quart de siecle environ par de
Vanandec'i.

I'histoire

Xorenac'i (Amsterdam 1695, imp. Famille
<<Incunables>> arme-

Cf. R. Н. Kevorkian, Catalogue des
de arme-

niens [1511/1695] chronique I'imprimerie

nienne, Geneve 1986, pp. 65, 85-86).

mier, parmi les anciens historiens armeniens,
a meriter la dignite de I'impression. Ayant de
telles implications au niveau done culture na-
tionale, une demythologisation de cette His-
toire se presentait encore plus interessante,
compte tenu en particulier des conditions spe
ciales d existence, des tendances, des ambi-
tions, des exigences des Armeniens et de leur
developpement au cours du XIX siecle, sans
oublier le fait que le processus de <<mythologi-
sation>> etait parvenu a son comble avec le Pere
de la nouvelle historiographie armenienne,
le mekhitariste de Venise Mik'ayel Came ean.
Loouvre de се dernier, qui pensait de pouvoir
discerner dans les noms de Cain et Abel des
etymologies armeniennes, servit de fondement
a la conscience nationale, alors en plein eveil.
On peut aisement deviner quels retentisse-
ments pouvaient avoir ces pretentions dans le
climat historique du <<Eveil>> ou du <<Risorgi-
mento>> armenien, meme si elles avaient ete
suggerees a Camc'ean par un patriotisme plu-
tot sentimental et pas encore politicise. Il est
superflu de souligner le rapport liant I'oeuvre
de Camc'ean a celle de Xorenac'. Si nous ас-
ceptons que la philologie avec tout son bagage
philosophique, sinon ideologique, soit, elle
aussi, I'expression d'une epoque et dune men-
talite, nous ne devons pas nous etonner outre
mesure que la critique rationaliste se soit plus
volontiers penchee sur 1oouvre de Xorenac i
que sur celles, par exemple, d Agathange, de
Paassos, de Sebeos ou meme d Elise.

Malgre се rapport sous-jacent entre la philo-
logie et I'ideologie -qui ո est pas toujours pre-
sent au niveau de la conscience individuelle
collective - et malgre la structure ideologique
solide et assez evidente de Ioouvre de Xorena-

nous pouvons dire que cette structure et
son contenu noot pas fait I'objet jստqս "ici
dune recherche appropriee. A notre avis, ceci

2 Dans cette etude <<oeuvre>> signifie I'Histoire, sauf indi-
cation contraire.
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pourrait s'expliquer d'nne part par cette sortede refus inconscient provoque par Ieeigence
de maintenir une <<distance objective>>, commele voulait la critique rationaliste, et par labs-
cence meme de cette distance, doutre part.

Le but du present article est d'aborder di-
rectement la question de I'ideologie et de la
conception de I'histoire chez Xorenac'i, enanalysant les elements et les facteurs qui les
marquent et les concretisent. Սո plan ambi-
tieux que celui-ci, dont nous ne pourrons pre-senter qu'une simple esquisse dans les limites
qui nous sont imparties. Nous nous bornerons
donc a cerner les grands courants, les cles devoute de la demarche intellectuelle de Xore-naci, sa conception de la realite ethnique et deI'evolution historique. La question, debattue
encore aujourd hui, de Iepoque ой cette оеи-vre a ete composee, n'est pas, certes, directe-
ment concernee par une telle etude, memes sinos analyses pourront peut-etre apporter denouveaux elements a cet egard.

Nous concevons ici
a ete definie par Fr.

I'<<ideologie>>
Chatelet

telle qu'elle
<<systeme plus moins coherent

comme սո
d'idees, de principes ethiques, de representa-

d'images,
tions globales et, aussi, de
rituels religieux, de structures

gestes
de

collectifs,
parente,

de
detechnique de survie (et de developpement),d'expressions que nous appelonsartistiques, de discours mythiques ou

maintenant
philoso-phiques, dooganisation des pouvoirs, d'insti-tutions et des enonces et des forces que celles-ci mettent en jeu, systeme ayant pour fin de

d'nn
regler au sein dune collectivite. dun peuple,
individus

nation, d'un Etat. les relations que les
hommes

entrietiennent avec les leurs, avec lesetrangers. avec la nature, avec I'mm--ginaire,
la

avec le symbolique, les dieux, les es-poirs, vie et la mort>>3. Dans се sens, I'ideolo-gie correspond a ce qu on designe en allemand
par Weltanschavung, <<vision du monde>>, le
<<monde>> signifiant ici la toalite de la realitehumaine et cosmique, et la <<vision>> compre-
nant non seulement la connaissance, mais aus-si les ambitions, les passions, les comporte-

Histoire des ideologies, sous la direction de Fr. Chate-
let et G. Mairet, vol. I, Paris, 1978, Introduction generale,
pp. 10-11.

ments de I'homme. II faut noter toutefois une
difference de nuance entre ideologie et vision
du monde: la premiere souligne plutot la
structure interne d'un univers spirituel en tant
que principe doattion et de pratiques, la
deuxieme met I'accent sur I'aspect subjectif
du rapport de I'homme avec la realite exte-
rieure. Doo I'impact moins technique du
terme <<vision du monde>>.

Le pere Kiwrel Kiparean, qui fut sans doute
I'un des critiques armeniens les plus eclaires
dans I'analyse de la personnalite et des ele-
ments constitutifs du talent des auteurs, com-
mence son analyse du caractere de I'oeuvre de
Xorenac'i par ces mots: <<L'Histoire de Xore-
nac'i est le fruit d'une mentalite qui est tout a
fait nouvelle dans notre litterature ancienne>>+.Il ajoute par la suite que Xorenac'i est <<helle-
nisant et hellenophile>> et un <<excellent patrio
te>>:. Le sens de ces affirmations est tellement
evident qu'elles frisent la lapalissade. Mais
lorsque nous cherchons a preciser, comme Ki-
parean lui-meme le fait et par ailleurs d'une
facon assez succinte, force nous est de consta-
ter que tant I'hellenophilie que le patriotisme
de Xorenac'i vont nettement au-dela du senti-
ment et de I'attitude pratique, et deviennent

ideologie et vision du monde.
Des les premieres pages de I'Histoire de

Xorenaci il ressort deux idees fondementales
que I'on peut rattacher immediatement au
monde grec. La premiere c'est le բան, le logos,la deuxieme ceet le քաղաքական կարգ, Ioodre
civil. Si la culture ou le culte du ban peutconstituer le denominateur commun d'ideolo-
gies diverses et meme contraires - de la polis
grecque a I'Etat hegelien -, ceet en revanche
le k'atak'akan karg qui, dans notre cas, deter-
mine la conception de la nature et de la fonc-
tion du ban. L'expression k'atak akan karg re-
vient plus done fois dans I'Histoire de Xore-naci et sa signification est soulignee par I'au-tre expression qu*il lui oppose: celle de բար-
բարոս. Par exemple, dans la description des fu-
nerailles du roi Artases: <<քաղաքական կարգօք
եւ ոչ որպէս զբարբարոսս>> (selon I ordre civil etnon comme les barbares). Nul doute qu on ne

4 Հ. Կ. Քիպարեան, Պատմութ-ււն գրականութեան, Ve-nise, 1944, p. 150.
հայ

II, 1x.

se trouve face a une opposition formulee sur
I'exemple de celle typiquement grecque:
eXAnv - BapBapog; mais ici le terme oppose a

բարբարոս ne pouvait pas etre identifie unique-

ment avec I'Hellene. Une telle supposition vi-

derait de son sens I'enorme effort historiogra-

phique de Xorenac i qui, parmi ses objectifs,
entend aussi faire connaitre I'evolution du

peuple armenien vers I' <<ordre civil>>. Ceet
d'ailleurs ce qu'il dit clairement dans la dedi-

cace a son mecene, le prince Sahak Bagratuni:
<<Ի ձեռն որոց եւ մեք յընթեռնուլն զառ ի նոցանէ

շարածս բանից ըստ աշխարհօրէն կարգաց իմաստ

նանալ ասիմք եւ քաղաքականս ուսանել կարգս>>

(Grace a eux, en lisant les ouvrages qu'ils ont

composes, nous pensons progresser dans la sa-

gesse selon I ordre du monde et apprendre ain-

si loodre civil)*.

Dans le cadre semantique de 1oopposition

formulee par Xorenac'i, le k'atak akan karg se

rapproche de notre concept de <<civilisation>>?.

Pourtant, vu que la reference de cette opposi-

tion est typiquement grecque, nous devons en

chercher 1ooigine dans le contexte de la polis
et de la politeia grecques. Nous soulignos cette

quete de I'origine, puisque le modele du k a
tak akan karg de Xorenaci etait tout autant la

polis grecque que la civilisation hellenistique

avec ses rois, ses cours somptueuses et son or-

dre social fortement verticalise. Par conse-

quent, Xorenac'i se rapproche d'Herodote par

son opposition de deux mondes, de deux types

de societe; cependant il s'en ecarte, car si pour
Herodote la societe grecque se distingue par

concepts de <<loi>> et de <<citoyen>>%, aux yeux

de
ses

Xorenac'i се qui constitue le fondement de

la superiorite de la civilisation grecque, ceet

aussi, dans une large mesure, le caractere syn-

cretiste de la culture hellenistique. Le
de vue

pream-

bule de Xorenac'i developpe се point et

conclut solennellement: <<Վասն որոյ եւ զբոլոր

6 noter que nous nous trouvons ici face a un

tournant
I, iii. Il faut

d'une portee historique dans le depassement du

<<racisme>> et du determinisme soujacents a la conception

grecque de civilisation e barbarie.

L'adjectif correspondant est քաղաքական ՕԱ քաղաքա

ցի dans le sens de <<civilise>> en opposition au բարբարոս;

par exemple: <<Ե էր այնուհետեւ տեսանել
այլ իբրեւ

զաշխարհս

զքաղաքացիս

մեր ոչ

որպէս զբարբարոսս այլանդակեալս,
համեստացեալս>> (IIL, xx).

իսկ զՅոյնս ոչ դանդաղիմ մայր կամ դայեակ ասել

իմաստից>> (C'est pourquoi je n'hesite pas a
considerer tous les Grecs comme la mere ou
les instituteurs de la sagesse)". Tous les Grecs,
soit la Grece toute entiere, dans I'espace et le
temps, meme avec ses differences et ses
contradictions internes.

On pourrait donc en deduire sans exagerer
զս՞սո esprit si hellenophile et si empreint de
culture hellenique devait en subir I'influence
et assimiler certains traits caracteristiques de
I ame grecque. Kiparean mentionne parmi les
elements marquant I'hellenisme de Xorenac i
<<le culte du beau et du sublime>>10 A son avis,
Xorenac'i se revele egalement Hellene <<dans
sa conception de la patrie, la considerant com-
me le symbole de la force, de la grandeur, de
la gloire>>... Tout en partageant ces affirma-
tions de Kiparean, nous pensons cependant
que I'element le plus radical de la dimension
grecque de Xorenaci est represente par sa
conscience et son sens de la mesure. De fait, ce
qui distingue I'approche et la conception grec-
ques du beau, du sublime, de la force, de la
grandeur de celles doutres peuples et cultu-
res, coet la mesure, le uetpov, се leitmotiv de
I'esprit et de la civilisation grecs qui trouve sa
formulation supreme dans la definition aristo-
telicienne de la vertu comme le <<juste milieu>>,

la usootmg12 En plus, ce qui est tout a fait ty-
pique de la Grece, la correlation du logos et du
metron, se retrouve aussi chez Xorenac i com-
me le point de depart de son Histoire et met
davantage en lumiere ses rapports etroits avec
la Grece. De fait, 1'affirmation que I'homme
est l'mmgg de Dieu en vertu de la raison, suit

8 Cf. Fr. Chatelet, <<L'ideologie de la cite grecque>>, en
Histoire des ideologies, I, pp. 162-173; С. M. Bowra,
Landmarks in Greek Literature, 1966, tr. ital.: Mito e
modernita della letteratura greca, Milano 1968,
pp. 162-163, 167-168, 171; Th A. Sinclair, A History of
Greek Political Thought, London, 1951, tr. ital.: Il pen-
siero politico classico, vol. I, Ed. Laterza, 1973,
pp. 43-55; M. Pohlenz, Der hellenische Mensch. Gottin-

gen, 1947, tr. ital.: L'uomo greco, Firenze, 2a ristampa,
1976, pp. 245-249, 338-34
9 I, ii.
10 Kiparean, op. cit., p. 151.

Ibid.
12 Cf. M. Pohlenz, op. cit., pp. 447--51, 587-592, 664.

.
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immediatement les phrases rituelles de saluta-
tion alors que I'idee de mesure se manifeste
comme le resultat, le reflet de la raison et
comme la determination du beau: <<Ի ձեռն որոյ
եւ զայսորիկ զսկզբնատիպն ասիս ուրախացուցանել,
գեղեցիկ եւ չափաւոր մոլութեամբ յայսոսիկ մոլեալ
եւ զակատեալ>> (A travers elle (la raison] tu est
cense combler de joie I'archetype de celle-ci
[de I'image] en te consacrant a ces choses-la
avec une passion noble et moderee)". II faut
noter ici I'association de concepts opposes tels
que <<passion>> et <<moderation>>. Aussi la raison
exerce, des le debut, de facon parfaite sa fonc-
tion de controle des passions de I'individu etde la collectivite, sans cependant les mecon-
naitre ou pretendre les supprimer.

Xorenaci se presente donc comme le te-
moin fidele de I'humanisme classique grec.Cette attitude passe a travers toute son Histoire.

Qu'il suffise d'apporter ici, comme ехет-ple de cette attitude, се celebre passage qui esten meme temps սո message pour son peuple:
<<Զի թէպէտ եւ եմք ածու փոքր եւ թուով յոյժ ընդփոքու սահմանեալ եւ զօրութեամբ տկար եւ ընդայլով յոլով անգամ նուաճեալ թագաւորութեամբ,
սակայն բազում գործք արութեան գտանին
եւ ի մերում աշխարհիս եւ արժանի գրոց յիշատակի>>

գործեալ

(Bien que nous soyons un tout petit pays,limites en nombre et faibles de forces et
tres

vent assujettis a la royaute d'autrui, plusieurs
sou-

oeuvres de courage se trouventaussi sur notre terre et dignes d'etre
accomplies

nees par ecrit)14_ Ces mots. lus surtout
mention-

danscontexte qui les entoure, mettent bien
le

miere la sobriete du sentiment patriotique
en lu

deXorenac'i. La conscience des valeurs depeuple ne s'est jamais disjointe en lui de
son

de leur portee effective et de leurs
celle

Aussi le sens de la dignite ne se laisse
limites.

generer dans la vanite, nillautocritique
pas de-

puise dans I'abattement. ne s'e-

La conception de la patrie chez Xorenac'i
est redevable sans doute au monde grec puis-qu'elle traduit des ideaux typiques de се monde.II faut quand meme relever que I'idee d'une
patrie, concue comme Ia concretisation d'une
unite ethnique globale, s'encadre diffici-

13 I, i.
14 I, iii.

lement dans I'orbite de I'ideologie grecque. De
fait, si dans les epoques archaiques on y trouve,
comme chez plusieurs autres peuples, une
ideologie tribale, a I'epoque classique ceett I'i-
deologie de la polis qui prevaut ainsi que nousI'avons deja remarquel. L'ideologie de I'Em
pire qui domine par la suite et qui aboutit au
syncretisme hellenistique ne peut etre non
plus a I'origine d'une ideologie ethnico-natio-
nale telle que nous la rencontrons chez Xore-
nac'i. En effet, sa conception de la patrie (հայ-

րենիք) et de la nation (ազգ) va nettement au-
dela de la simple consanguinite genetique
pour signifier I'unite d'une communaute, liee,
certes, par une parente genealogique, mais
ayant en meme temps une langue, սո patri-moine historique et une conscience collective
communs. De се point de vue, la demarche de
Xorenac i se rapproche plutot de la conception
hebraique de la patrie et de la nation. Quel-
ques critiques avaient deja note une certaine
<<hebreophilie>> chez notre auteur, sans cepen-dant arriver, a notre avis, a expliquer les moti-
vations et les implications profondes de cette
attitude. L'hebreophilie de Xorenac'i, tout
comme son hellenophilie, ne se reduit pas au
simple niveau du sentiment ou de la devotion.
Elle s'enracine a սո niveau plus profond de
I'esprit, la ой resident les fondements du sys-teme ideal de heros et de valeurs.

Certainement. il ne serait pas sans interet
ici de proceder a une recherche sur I'usage des
termes azg et hayrenik chez lez auteurs du Ve
siecle, pour apprecier mieux celui qu'en faitXorenaci. Une telle recherche reste, cepen-dant, hors des buts et des limites de cette etu
de. En tout cas, une lecture attentive de sonHistoire serait deja suffisante pour montrer
que le mot azg, tout en conservant chez lui sa
signification courante de generation, descen-dance, race1, commence a entamer une nou-velle signification, celle de la conscience col-
lective d'une communaute, unie par des liens

Sur les difficultes a concilier I'ideologie de la polis
avec I'unite panhellenique, voir: Pohlenz, op. cit.,
pp. 248-253; G. Glotz, La cite grecque, tr. ital.: La citta
greca, 2a ed., G. Einaudi Ed., 1974, pp. 310 ss.Cf. I'emploi du terme pour les dynasties de naxararsou de rois.

genealogiques, linguistiques, historiques'..
Une reflexion similaire vaudrait aussi a propos
du terme hayrenik' qui, de sa signification
premiere de lieu de naissance, devient espace
geographique, occupe par I'azg. Le titre du
Ill livre de I'Histoire offre un exemple pro-
bant a cet egard: <<Աւարտաբանութիւն մերոց հայ-

րենեաց>>
(Eschatologie de notre patrie)18_

Nous avons dit que la conception de la <<na-

tion>> chez Xorenac i presente des analogies
avec celle de I'ideologie hebraique. En preci-

sant davantage, nous dirons que се lien se re-

fere en particulier a Philon d'Alexandrie, un

des grands theoriciens de I'hebraisme et, peut-

Etre, le fondateur de I'ideologie diasporique.
Voici, comment Philon definit I'ethnos juif qui

est constitue par une parente supreme (դ
ouyyevera.). Celle-ci <<consiste dans

une citoyennete unique (толатеiа uia), une

loi identique (vouos о altos) et un Dieu uni-

que (eis veog) a qui tous les membres de

I'ethnos ont ete devolus>>19. La <<citoyennete>> en

question derive evidemment de I'origine juive
qui precede et depasse la citoyennete acquise
suite a la migration. Mais се qui determine

I'ethnos dans son essence, ceett I'unite morale
et religieuse de ses membres. Cette idee est
precisee davantage par la distinction que Phi
lon introduit entre ethnos et genos. Alors que
се dernier signifie la parente raciale, fondee

sur la descendance genetique, I'ethnos n'est
realisee qu'au niveau de la <<parente supreme>>,

c'est-a-dire au niveau des liens moraux et spi-

de Koriwn ասքանազեան ազգ semble re-
17 L'expression

etape intermediaire dans cette evolution.
presenter

si elle
une

se situe d'une part dans un contexte genea-
De fait,

d'autre part elle laisse deja prevoir un developpe-

ment dans le sens qui
logique, lui sera donne par Xorenac i.

18 Bien que certains auteurs soulevent des doutes quant a

I'authenticite des titres (tout recemment н. Barselean au

II*Symposium International de Linguistique armenienne,

Erevan, Septembre 1987), cela ne touche pas
dans le

le fond de

notre observation. Car le terme hay recourt sens

d'un terroir les epilogues se
exemple: III, i. Ajoutons que les

d'nn
titres et

concision lapidaire
revelent comme des expressions

conception historique de Xо-
du dynamisme soutenant la
renac'i. De specialibus legibus, IV, 159;
19 Philon D'Alexandrie, Schmidt, en Histoire des
tr. frang. de P. Geoltrain et Fr.
ideologies, I, p. 239.

rituels. C'est pourquoi les proselytes peuvent
faire partie, eux aussi, de l'ethnos hebraique?o

Tout comme Philon, Xorenac'i aussi trans-
fert le concept d'azg, ceett-a-dire d'ethnos,
sur un plan ethico-spirituel. Mais les points de
depart de се transfert sont differents ches les
deux. En armenien, I'usage precedent du mot
azg correspondait a peu pres au genos de Phi-
lon, tandis que ethnos indiquait dans les Sep-
tantes les peuples polytheistes dans leur multi-
tude informe et dispersee. Meme si les raisons
de cette difference lexicale des points de de-
part de nos auteurs ne nous interesse pas en се
moment, precisons cependant que d'une part
elle revele la difference du contexte culturel
ой ils se meuvent; par ailleurs elle souligne da-
vantage I'analogie de I'exigence, sentie par
tous les deux, d'une quete de categories mora-
les capables d'englober leurs peuples dans leur
integrite et de les definir par certaines compo-
santes spirituelles au-de de la simple descen-
dance genealogique. En consequence de cette
transposition semantique, impliquant une
nouvelle approche de la realite, aux proselytes
de Philon correspondent les եկք de Xorenac i.
Tout en n'etant pas a I'origine <<familiers et
connationaux>>, ceux-ci deviennent et sont
consideres tels a la suite de leur integration?..

Dans cette evolution vers Ioodre moral et
spirituel, on discerne une difference essentiel-
le entre nos auteurs, qui constitue des
points fondementaux, le plus important peut-
etre, determinant Ioriginalite de Xorenac'i
par rapport a Philon. C'est que Xorenac'i
construit sa conception de la nation et de la
patrie independemment du facteur religieux.
L'armenite, identite et conscience armenien-
ne, represente en elle-meme des valeurs com-
pletes, dignes d'etre decouvertes, etudiees,
exaltees, sans une reference constitutive a la
religion et, dans la cas particulier, au christia-
nisme. Autonomie qui n'equivaut pas, bien en-
tendu, a I'abscence ou a la negation de toute
hierarchie axiologique entre les realites terres-
tres et I'ordre de la foi. Ainsi s'expliquent,
plus que 1'interet, I'amour et le tendre devoue-

20 De specialibus legibus, I, 51-52.
2 <<Եւ ո՛վ ոք ի ցեղիցս որոշելոց ընտանի եւ մերազնեայ, Եւ ո՛յք
ոմանք եկք ընտանեցեալք եւ մերազնացեալք>> (I, ii)).

.



476 ՃԱ. ՏԱՐԻ 1987 ՃԱ. ՏԱՐԻ 1987 477

ment dont notre Historien fait preuve a I'l--
gard des heros de I'Armenie paienne. A tel
point que tout en regrettant leur ignorance du
Sauveur, il souhaiterait avoir vecu a leur ёро-
que??. Cette autonomie des valeurs nationales
vis-a-vis de la religion chretienne marque la
diversite de Xorenac i non seulement par rap-
port a la conception ethnique de Philon dont
la religion est une composante essentielle,
mais aussi a I'egard des courants dominantsde I'ideologie chretienne tant de 1'ere patristi
que que du Moyen Age23. Celle-ci, meme dans
ses expressions les plus ouvertes, a le plus sou-
vent considere le monde et la culture paiens enfonction de la verite chretienne. leur attri-buant une valeur propeudetique pour preparerla venue du Christ. Cette attitude trouve saformulation la plus expressive dans la celebrePraeparatio evangelica d'Eusebe de Cesaree
et s*integre ainsi dans une ample de
theologie de I'histoire?4. Aussi les etudes

vision
clas-siques qui etaient poursuivies, meme

sion, tant en Orient qu'en Occident.
avec pas-

vaient-elles I'Antiquite comme une rea-
conce

lite intellectuelle. quasi abstraite. ou toutplus comme սո modele dans се qu'elle etait
au

censee de representer de valable, du point devue chretien, sur le plan ethique. Pour Xore-
dans
nac'i, au contraire, le monde armenien ancien,son

de
ensemble et pas seulement dans lesfigures ses patriarches monotheistes com-me Hayk et sa proche descendance, represen-te I'archetype et la source d'inspiration d'unideal national et patriotique constituant

valeur en soi. Notre historien s'en saisit com-
une

me
doit
d'une realite vivante et toujours actuellequi animer de I'interieur I'etre armenien

22 I, xxi.
23 Pour un apercu d'emblee, voir: P. Griolet,
Constantin a Charlemagne ou la propedeutique ecclesiale

<De

des pouvoirs>>, en Histoire des ideologies, I, pp. 279-309,et les articles se referant aux periodes suivantes dans le I/
volume du meme ouvrage, Paris, 1978, pp. 21-229. Voiraussi: J. le Goff, La civilisation de I'Occident medieval,
Flammarion, 1982, pp. 46-88, 106-179.

24 Cr. par exemple: J. Danielou, Message evangelique
Culture hellenistique сих II et IIF siecles, Desclee

et
etCie, 1961; Early Christian Literature and the Classical

Intellectual Tradition, ed. by w. R. Schoedel, R. L. wil-
ken, Paris, 1979; Е. des places, Eusebe de Cesaree com-
mentateur, Paris, 1982.

et dont decoulent les imperatifs individuels et
collectifs de la conscience nationale.

L'autonomie de I'ideologie nationale de Xо-
renac'i a I'egard du domaine du religieux exi-
ge naturellement une explication que nous ne
pouvons pas approfondir ici. Faisons seule-
ment remarquer que I'attitude de Xorenac*
peut s'expliquer par le fait qu'il applique a ses
categories de nation et de patrie I'approche
<<rationnelle>> aux realites immanentes, typiquede I'esprit grec. Une fois encore Xorenac'i serevele comme un vrai heritier de I'hellenisme
en declin et donne une nouvelle preuve du fait

quil construit son ideologie puisant a la fois
aux mondes grec et juif. En effet, si cette ideo
logie a des racines hebraiques quant a son
contenu, elle est grecque dans leeprit qui I'in-
forme.

Mais, au-dela de cette filiation doodre in-
tellectuel, il у a, a notre avis, un evenement
historique, unique qui fut la source principale
d'inspiration de Xorenac'i dans sa demarche
et lui ouvrit le sens de I'histoire armenienne:
I'invention de I'alphabet par Mesrop Mastoc'.
A cote de son inspiration religieuse qui est
soulgneedans hissoroghide
epoques anciennes et qui est sans doute аи-
thentique, I'oeuvre de Mesrop avait certaine-
ment aussi des motivations et une finalite na-
tionales25 Si Mesrop Mastoc' est celui qui de
fait a donne naissance a la culture litteraire de
I'Armenie. Movses Xorenac i est le grand in
terprete de la prise de conscience nationale
que sous-tendait cette creation. Le cerveau
qui I'a <<lue>>, I'a re-connue, I'a re-construite
comme esprit et pensee. n'y a donc rien de
surprenant que les Armeniens aussi, commeles Juifs, soient classes parmi ces peuples qui
ont eu, dans leur histoire, les diasporas les plus
etendues et de plus longue duree. Rien d'eton-

25 On ne saurait
Mesrop a divulguer son

expliquer autrement le grand souci de

soumis au pouvoir
alphabet parmi les Armeniens

grec de la liturgie
byzantin pour զս la celebration

de
en

hension. Ces armeniens,
ne posait aucun probleme compre-

lation de կէս ազգն Հայոց,
que
etaient

Koriwn designe par
a une

I'appel-
forte

penetration de la culture
deja exposes

cf. Վարք
Մաշտոցի, ed. crit. M. Abelean,

grecque:
Erevan,

Կորիւն,
1944, 64;Հ. Պ. Անանեան. Վարք

par
Ս. Մեսրոպ Մաշտոցի, Venise,

p.
1964,

pp. 179-202.

nant aussi que le souffle de Xorenac'i se soit
rendu plus sensible dans la realite armenienne
a partir des dates - pratiquement la fin politi-
que de la Grande Armenie et la chute de la Ci-
licie - lorsque les problemes de I'emigration,
de la dispersion, de la survie se sont tragique-
ment dresses devant la conscience nationale

avec une ampleur et une urgence nettement
superieures a celles des epoques preced

Се que nous venons de dire sur I'ideologie
nationale de Xorenac'i, nous mene deja a
considerer sa conception de I'histoire. Nous ne

chercherons pas chez lui une philosophie de
I'histoire universelle comme celle que deve-

loppe Augustin, ni une theologie de 1'histoire

comme celle qui inspire I'oeuvre d'Eusebe de
Cesaree. L'univers et la vision historiques de
Xorenac'i se referent essentiellement au
peuple armenien et ont la construction de sa
conscience nationale pour objectif principal.

Avec се propos fondemental qui determine

aussi les axes primaires de ses interets, 1ap-
proche de Xorenac i a I'egard de I'histoire est
avant tout et surtout celle d'un historio-gra-

phe. 11 considere I'histoire en tout premier lieu

par rapport a 1'criture, a I'in-scription, et
donc au souvenir. L'histoire est la succession
des actions et des evenements humains, leur
enchainement en tant que vecus, introduits et
deposes dans la memoire, assimiles par elle et
survivant a travers elle?. L'historiographie est
donc essentiellement une mnemo-graphie.

Xorenac'i ressent de facon tres reelle cette
dimension d'ecriture de I'histoire, son etre

ecrite. Се n'est pas par hasard, croyons-nous,

que les parties de son oeuvre aient ete appelees

comme celles d'Elise sont appelees
Գիրք,
Յեղանակ, celle de Lazar Դրուագ, celles de

P'awstos Դպրութիւն. A notre avis, le choix de

ces termes n'a pas ete arbitraire ou simple-

ment une question de gout, mais սո indice de

nuances d'approche historique. Une observa-
Le

tion qui meriterait d'etre approfondie.
deeGirk de Xorenac'i souligne le

souvenir
processus

et his-
criture, de I'interaction entre

26 Faisons remarquer I'analogie avec I'idee inspiratrice

de I'ouuvre d'Herodote, au debut de ses Histoires.

toire, par lequel I'histoire devient memorial,
transcende le temps, se perpetue?..

Nooblions pas la sensibilitee des anciens
pour 1origine et la formation des mots et I'im
portance qu'ils у attachaient pour penetrer
leur sens. Le plurale tantum girk' est le pluriel
de gir qui, a la difference des themes doatres
pluralia tantum (cf. keank', kark՛, c nork etc.)
a des I'antiquite un emploi et une significa-
tion propres. Ceet a partir de cette significa
tion que se developpe la semantique de girk'28,
la totalite signifiee par I'ensemble des ele-
ments qui la produisent. Girk constitue le pro-

longement, 1'panouissement de gir. Remar-
quons cependant que le mot girk՛, designant
les parties de I'Histoire, est substitue parfois,
quasi par un jeu de contradictions. par հատած

հատուած (fragment). Cette antinomie se-
mantique souligne la dialectique entre totalite
et fragmentation, entre achevement et realisa-
tion qui caracterse "historiorgrap
nac i?.. Elle est toute traversee par cette ten-
sion de rassemblement, de recomposition, de
reconstruction d'un temps et d'un monde per
dus, de leur origine a leur achevement. Donc,
une archeo-logie?o et une eschato-logie a la
fois, soudees par un recit intermediaire que
Xorenac'i appelle <<Histoire moyenne>> (միջակ
պատմութիւն) et qui constitue la phase de <<pro-

gression>> (յառաջադիմութիւն).

Le titre du III* livre merite a cet egard une
attention particuliere: Աւարտաբանութիւն մերոց

հայրենեաց. Nous avons deja parle de I'evolu-
tion semantique du terme hayrenik sous la
plume de Xorenac i. Considerons donc le terme

21 Dans sa dedicace a Sahak Bagratuni, Xorenaci defin
le but de son recit avec les paroles suivantes: <<Անմահ ի
յիշատակ թողուլ զայս քեզ, եւ որ զկնի քոյինքն են գալոց ազգք>>
(Pour laisser ceci en souvenir immortel a Toi et aux gen
rations qui Te suivront) (I. i).
28 Cf. le developpement analogue, en latin, de littera a
litterae.
29 11 nous semble encore plus significatif que le terme
hatac apparaisse dans le titre du III livre ой le drame de
cette dialectique atteint le maximum d'intensite.
30 Dans un double sens, d'antiquite, mais aussi de princi
pe, d'origine. Au debut du III livre, Xorenac i lui-memw
parle de <<հնախօսութիւնք մերոյ աշխարհիս>> decalquant le
terme grec et se referant explicitement a Diodore de Sici-
le.

.
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awartabanut iwn. Awart n'est pas tout
court la fin, meme s'il signifie aussi fin. L'em-
ploi du terme par Xorenaci n'est certes pas
sans une reference consciente a sa polysemie.
De fait, le III livre raconte, codifie une fin,
celle de la royaute des Arsacides qui, aux yeuxde son auteur, est aussi la fin de la royaute ar-
menienne. A cette double fin s*associe une au-
tre, peut-ёtre moins significative pour nousaujourd'hui, mais qui n'etait pas percue com-me telle par les contemporains, soit I'enleve-
ment du pouvoir catholicossal de la descen-dance de saint Gregoire I'llluminateur. A la
lumiere de ces considerations nous pouvonsapprehender mieux la coherence de I'Elegie
(Ողբ) finale avec I'Histoire, malgre les fortes
influences litteraires qui s'y font sentir, sacomposition fidele aux stereotypes rhetoriques
et ses nombreux lieux communs.

Pourtant, a cote de cette signification d'unefin et avec une priorite logique par rapport aelle, selon la dialectique interieure de I'Histoirede Xorenac'i, awart signifie aussi un ache-vement, I'accomplissement d'un dessein, com-
doute que I'oeuvre
me le latin perfectio ou le grec телеотт. Nul

de Sahak et de Mesrop quiforment une unite spirituelle inscindible etremplissent les chapitres conclusifs du livre,represente ce sommet, cet achevement
I'histoire de I'Armenie. Oeuvre qui se situe

de

dans une opposition dialectique par ala fin de la royaute puisqu'elle donnera
rapport

peuple armenien սո principe d'unite et
au

moyen de survie encore plus efficaces que
սո

ceux representes par la royaute mourante. Laconsideration qui introduit la figure de Mesrop, au debut du xlviie chapitre du III livre,est a
meme

cet egard d'une importance remarquableen temps que d'une extreme finesse:
<<Տեսեալ թէ ի վերջ հասեալ է թագաւորոթիւնն
Հայոց>> (Voyant que la royaute armenienneetait parvenue a sa fin)3. La phrase se refere a

3 III, xlvii. Ces paroles encadrent Ioouvre de Mesrop
dans une perspective historique completement differente
de celle ou se pose Lazar qui ecrit: <<Ի ժամանակս սորա թա=
գաւորութեանն տուաւ շնորհ հոգողութեան յամենախնամէն
Աստուծոյ առն միում ճշմարտի՝ Մաշտոց անուն կոչեցելոյ>>_ Nous
ne croyons donc pas de pouvoir partager cette affirmation
de R. Thomson: <<The influence of Lazar as a historical

la repartition du royaume en 384 et represente
I'interpretation que donne I'auteur lui-meme
de cet evenement. Or, en attribuant a Mesrop
une telle comprehension des faits, Xorenac'i

decele le sens le plus profond de son oeuvre
dans la vie du peuple armenien. Nous pouvonsalors mieux saisir la portee de се que nous
avons dit plus haut en considerant Xorenac'i
comme le grand interprete de la prise de
conscience nationale sous-tendant 1oouvre de
Mesrop. L'histoire de I'Armenie, telle que
Xorenac'i a'la <<lue>>, tend par un dynamisme in-
terieur vers cet achevement. Се dynamisme et
cette tension interieurs sont bien indiques par
les formules finales des II et III livres: <<Բո
վանդակեցան Գիրք Երկրորդ, յառաջդիմութեան
Հայոց Մեծաց>> (Fin du II livre, de la progres-
sion de la Grande Armenie); <<Աւարտեցան Գիրք
Երրորդ յանկ ելանելոյ պատմութեան Հայոց Մեծաց>>
(Ainsi s*acheve le II livre, de I'acomplisse-
ment de I'histoire dela G Armenie).

Ces memes dynamisme et tension interieurs
sont aussi soulignes par un procede litteraire
qui relie le debut et la fin de I'Histoire, en
mettant davantage en lumiere la cohesion et
I'unite. Dans sa dedicace, Xorenac'i definit de
la facon suivante le but de son recit: <<Pour
laisser ceci en souvenir immortel a Toi et aux
generations qui Te suivront>>32. L'historiogra-
phie, en tant que mnemographie, ne se realise
pleinement que lorsqu'elle touche le domaine
de I'immortalite, que lorsqu'elle y introdu les
evenements et leurs acteurs. C'est I'ideal qui
domine I'effort historiographique de Xorena-
cil, jusqu'au moment I'oeuvre elle-meme
atteint I'immortalite, ой I'oeuvre elle-meme se
dresse come սո monument eternel pour les ge-
nerations a venir. C'est le cas de Sahak Par-
tew <<qui, tout en etant ne mortel, laissa de soi
un souvenir immortel>>3.. La s'acheve vraiment

source on Moses begins at III 47, with the division of Ar
menia and Mesrop's realization of the need for an Arme
nian script>> (Moses Khorenats'i, History of the
Armenians, Translation and Commentary on the Literar
Sources by R. w. Thomson, Harvard University Press,
1978, Introduction, p. 50). La vision de Xorenac'i sur la
fin de la royaute s*insere dans une tradition historiogra-phique remontant a Pawsto
32 Voir note 26.

33
«Որ մահկանացու ծնծալ, անմահ զիւրն եթող յիշատակ>> (11I,

Ixvii).

I'histoire de I'Armenie; elle у atteint sa
perfection; elle у devoile le secret de sa dyna-
mique interieure. Loouvre immortelle de Sa-
hak et de Mesrop abrite le germe de I'immor-
talite du peuple. elle n'adoucit pas la trage-
die de la fin de la royaute et de la dynastie
pontificale de I'llluminateur, elle suscite се-
pendant 1'eppir. Espoir qui se revele a I'hori-
zon meme de I'Histoire, au moment de sa
conclusion. De fait, avec sa subtilite habituel-

le, Xorenac i note qu'apres la mort de Sahak,
<<ses desciples, de fervents religieux, se disper
serent dans toutes les provinces oй ils recrute
rent des freres dans les monasteres qu*ils у
construisirent>>". De meme, apres la mort de
Mesrop, <<son disciple, le pretre Yovsep de la
vallee de Vayk', du village Xoloc'im, , lui a suc
cede, comme locumtenens, sur le siege de chef
des eveques par ordre du bienheureux Mes
rop>>35. L'Histoire peut s'achever ici, car elle

trouve finalement dans 1oouvre de Sahak et
de Mesrop le principe de sa re-creation?.

34 <<Ցրուեալ աշակերտաց նորա կրօնաւորաց սպուդէից ի
գաւառս իւրաքանչիւր, վանորայս շինեցին ժողովեալ_ եղբարս>>

(111, Ixvii).
35 <<Զաթոռ եպիսկոպոսութեանն ետեղապահութեամբ յաջոր-

դեաց հրամանաւ երանելոյն Մեսրոպայ նորին աշակերտ Յովսէփ

քահանայ ի Վայոց ձորոյ, ի Խողոցիմ գեղջէ>> (1II, Ixvii).
36 Cela n'est nullement contredit, a notre avis, par les

allusions assez imprecises de Xorenac'i a son propos de
parler ailleurs, de facon plus detaillee, de certains person-

nages et evenements de son Histoire (cf. I, xii; III, Ixvii).

Ces paroles ne peuvent se referer qu'a un projet
n'aurait
distinct

de version actuelle de cet ouvrage. En effet, i

d'y ajouter une nouvelle partie comme un re

cueil
aucun sens

de monographies ou comme une anthologie plus

boree des livres precedents, apres en avoir declare solen-

nellement la conclusion et I'achevement. Independem-

ment de cette question d'un projet historique distinct,

Xorenac'i aurait poursuivi son Histoire, selon une tradi-

tion attestee par Toomas Arcruni, jusqu'a I'epoque de

I'empereur Zenon (cf. R. Thomson, <IItroduction>> a Mo

ses Khorenats'I, History, pp. 3-5; pour une apercue
Մկրտչեան],

plus

detaillee de la question, voir Միաբան [Գ. S.
Խորենացու Պատմութեան ուսումնասիրութիւն, Valarsapat,

ուսումնա-1896, repr. en Գ. Տէր-Մկրտչեան, Հայագիտական
tradition

սիրութիւններ, Erevan 1979, pp. 41-68). Cette
moitie du

qui a ete debattuetout dans la deuxieme
XIX siecle, parait depourvue de fondement historique.

En tout cas, meme si 1oo reconnaissait a cette hypothese

une certaine validite, il s'agirait d'un projet <<surajoute>> a

I'Histoire qui forme en s tout acheve.

Voyons maintenant de facon tres succinte la
conception technique que Xorenac i a de I'his
toriographie. Il ne fait aucun doute que dans
la composition de cette Histoire la recherche
des sources tient une place de premiere impor-
tance. Xorenaci a recueilli un materiel im-
mense, en puisant aussi a des sources qui nous
sont encore inconnues a ce jour. Sa documen-
tation englobe tout ce qui pouvait etre accessi-
ble a I'epoque, des legendes et des traditions
populaires аих epigraphes, des inscriptions
d'archives aux textes litteraires. Sur le fon
dement de cette documentation, Xorenac"i
cherche a reconstruiee un <<critique>>
a sa maniere, s'efforcant de cerner ce qu'il
pourrait у avoir de plus probable ou de plus
sur dans се labyrinthe de sources souvent en
contradiction entre elles, dans les limites des
possibilites offertes par ses instrume
vail et suivant les criteres d'une methodologie,
certainement lacunaire a maints egards, mais

ne saurait pas juger hors du contexte
de la culture litteraire et scientifique de 1*eoo
que. A la limite, il peut se verifier qu'a la lu-
miere de nos criteres et donnees actuels, au-
cune brique de I'edifice bati par Xorenac'i ne
se trouve a sa juste place; nous pensons, nean-
moins, que meme dans cette extre hypothe-
se la valeur de I'enorme effort euristique de
Xorenac i demeurerait integre. D'innombra-
bles informations - dont quelques unes du

plus haut interet comme le chant de Vahagn -
que lui seul nous transmet, suffiraient pour
faire de son Histoire une source d'une remar-

quable importance non seulement pour I'Ar-
menie ancienne, mais aussi pour les cultures
limitrophes.

Par cet effort de recherche, de rassemble-
ment, de collation et de critique, Xorenac'i se
presente, hors des frontieres du monde greco-
romain, comme I'heritier spirituel de la
conception historique de ce meme monde.
Rappelons cette phrase emblematique a I'l

gard: <<Քանզի ոչ է պատմութիւնն ճշմարիտ առանց
ժամանակագրութեան, վասն որոյ եւ մանրախուզիւ
քննեալ՝ գտաք զթագաւորելն Տրդատայ յերրորդ
ամի Դիոկղետիանոսի>> (Comme il n'existe pas de
vraie histoire sans chronologie, apres une re-
cherche et սո examen minutieux, nous avons

.
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trouve que Trdat commence a regner dans la
troisieme annee de Diocletien)3. Inutile de re-
peter, qu'une fois encore la valeur de cette af-
firmation, quant a ses fondements normatifs,
ne saurait etre mesuree par le fait que les cal-
culs de Xorenaci coincident ou non effective-
ment avec ce que nous pouvons savoir de facon
precise de la date d'intronisation de Trdat. La
meconnaissance de la distinction entre le planconcret de la methodologie de recompositionhistorique d'une part, et le plan ideo-normatifde la conception historiographique de I'autre,
pourrait conduire a de graves dephasages de
perspectives dans notre evaluation globale deMovses Xorenac'i ainsi que des historiens du
passe en general38.

Pour completer notre analyse, ajoutonscore que certaines lacunes methodologiques
en-
deXorenaci nous semblent dependre, en partie,non seulement du niveau de la culture <<philo-logique>> et des connaissances techniques deson epoque, mais aussi de la structure <<ideolo-gique>> de son oeuvre et de son <<extreme>> fide-lite a cette structure; autrement dit, de sonpropos de donner I'histoire de I'<<rrigine>>, de la

<<progression>> et*de 1'<<achevement>> des Arme-niens. Doo sa tendance a sacrifier tout се qui,a son avis, ne seeccadre pas dans се dessein oua ecourter son materiel de facon plus ou moinsarbitraire.
Xorenaci

I1 ne faut pas oublier toutefois queest avant tout սո historien, et un

II, Ixxxii.
I1 est clair

clairement percue
que cette

debuts
distinction

du
ne pouvait pas etre

Xorenac'i. Nous pouvons
aux

meme dire
debat philologique sur

encore timidement poserent cette
que les premiers qui

par la constatation des erreurs historiques
question, у

de
etaient mնs

Cest le progres meme des disciplines
Xorenac'..

nous impose de nous approcher de I'historiographie
philologiques qui

cienne dans une perspective plus appropriee a ses
an-

sions culturelles, ainsi que le faisait justement
dimen-

a propos de I'historiographie classique Francesco
remarquer

DellaCorte: <<Proprio per questa concorrenza costituita dallescienze archeologiche, la storiografia classica dovra rien-trare nei limiti, in cui era nata, come opera doate е nonopera di scienza. In fondo il ridimensionamento, cui & orasottoposta,
fatto

I'ha restituita alla sua genuina espressione diletterario. e lha ricondotta alla sua funzione storica

Introduzione
е sociale che allora ebbe>> (<<La storiografia>>, en АА. VV.,

Letteratura,
allo studio della cultura classica, vol. I,

Marzorati, Milano, 1972, p. 382).

historien de I'Antiquite qui opere des choix
et construit une <<anthologie>> de faits. On ne
sauraient juger cette anthologie suivant les
exigences modernes d'une information inte-
grale et d'une documentation exhaustive.
Aussi peut-il decevoir nos attentes ou appli-
quer des criteres de choix ou de classement de
faits qui ne correspondent toujours pas a ceux
doatres historiens anciens, comme ceet le cas
d'ailleurs meme avec les meilleurs represen-
tants de I'historiographie classique. Ceet
I'ineluctable dimension de subjectivite de tou-
te histoire comme de toute anthologie, soo--
vrant sur les profondeurs de la question her-
meneutique.

Nous avons precise des le debut que la
question de I'epoque de la composition de
I'Histoire de Xorenac'i n'etait pas directe՝
ment concernee par notre presente approche.
Mais nous avons dit aussi que nos analyses
pourraient, le cas echeant, apporter a се su-
jet quelque nouvelle lumiere. Nous savons
bien que le fait de situer Xorenac'i son
Histoire Ve siecle, suivant les donnees
traditonnelles, souleve bon nombre doojec-
tions. Nous pensons quand meme que I'on va
a la rencontre de difficultes plus graves en-
core en deplacant notre auteur a une autre
epoque. Cela explique peut-etre, en partie,
pourquoi on a pu emettre au sujet de cette
question un eventail dooinions variant la
chronologie du VI au IX siecle: un cas plutot
rare dans la philologie du Moyen Age chre-
tien.

A notre avis, I'<<ideologie nationale>>, telle
que nous I'avons cernee chez Xorenac'i, pour-
rait difficilement trouver un Sitz im Leben ap-
proprie apres le VI les debuts du VII sie-
cle. I1 est assez improbable qu une conception
de realites humaines, telles que <<nation>> et
<<patrie>>, si liee a սո univers paien, qu'elle rap-
pelle a nouvelle existence ideale, et si autono-
me par rapport a la religion chretienne, put se
developper apres le declin complet de I'Helle
nisme antique alors que I'ideologie chretienne
avait penetre tous les secteurs de la vie publi-
que et marque de son empreinte toutes les ех-
pressions de la pensee.

ne serait peut-etre pas superflu ici de
considerer brievement les Histoires <<nationa-

les>> du Moyen Age occidental qui pourraient,
de prime abord, nous apparaitre comme de
vrais paralleles a I'oeuvre de Xorenac i: Cas-
siodore, Gregoire de Tours, Isidore de Seville,
Paul le Diacre, Bede le Bienheureux, Widu-
kind. En effet, les histoires imperiales byzanti-

nes ou les chroniques ecclesiastiques univer-
selles de meme que les histoires ou chroniques

syriaques se situent deja de facon evidente sur

un plan d idees tout autre que celui de I'His-
toire de Xorenac i. C'est le cas, par ailleurs,

aussi avec les historiens de I'Armenie, du
moins les plus anciens.

Parmi les auteurs occidentaux, mentionnes

tout a I'heure, Gregoire, Isidore et Bede ecri-

vent plutot I'histoire religieuse de leur peuple

qu ils font preceder d'un apergu, plus ou
moins sommaire, des origines de ces gentes et
du pays qu'elles habitaient a I'ppque39. On

39 <HHistoire religieuse>> n'est pas un synonyme tout court

d'histoire ecclesiastique. Quand nous disons que ces օи-

vrages sont plutot une histoire religieuse, nous entendons

indiquer par la leur orientation fondementale a evaluer les
evenements qu*ils decrivent a la lumiere de la conversion

de ses peuples barbares a la foi chretienne. Cf. a cet egard:

G. Tugene, <<L'histoire <<ecclesiastique du peuple anglais.

Reflexions sur le particularisme et I'universalisme chez

Bede>>, en Recherches Augustiniennes, 17, 1982,

pp. 129-172. II est interessant de noter chez Isidore de

Seville une certaine autonomie de la culture profane.

J. Fontaine ecrit a cet egard: <<Son oeuvre n'est donc pas

une tentative manquee pour integrer les donnees de la cul-

ture paienne dans une synthese chretienne. Elle temoigne

implicitement de la valeur autonome de la culture profa-

ne, independemment de la connaissance religieuse qui est

susceptible de s'appuyer sur elle et de la couronner>>

J. Fontaine, Isidore de Sevi culture classique dans
797. outre, <<Sa

I'Espagne wisigothique, Paris 1959, p. En
senti-

fidelite aux rois de Tolede exprime bien plus զս՛սո
conscience

ment d'amitie personnelle. Elle se fonde sur la
lui confe-

de la grandeur qu'ils ont donne a I'Espagne
s'epanouit

en
en се qui

rant I'unite et I'independance. Elle
prend en me-

est deja un veritable sentiment national,
personnel

qui
au prince

me temps la forme d'un devouement
la position d'Isidore

regnant>> (Ibid., p. 816). En се sens,
celle de Xorenac"i; се-

presente certaines analogies avec
qu'elle s*inspire d'nn

pendant, elle s'en differe en се
lui reste liee alors que

conjoncture politique favorable et
fonde une conscience

Xorenac'i, comme conjoncture defavorable
nous le verrons,

du moment et
ethnique malgre la

de I'histoire.
en mesure de transcender la contingence

decele dans ces ouvrages un sentiment <<natio-
nal>> qui fait etat d'un tendre amour pour le
pays et pour le peuple auxquels chacun de ces
auteurs appartenaient ou qu'ils avaient adop-
tes. Chez Widukind, I'historien des Saxons, le
sentiment <<national>> qui s'exprime avec des
accents meme plus passionnes, se deploie dans
un contexte dynastique puisque le souci prin-
cipal de I'auteur est d'exalter la maison impe-
riale. Les ouvrages de Cassiodore et de Paulle
Diacre se presentent comme des tableaux plus
complets de la vie de la communaute <<nationa-
le>>. Paul, lui-meme un lombard profondement
attache a son peuple, est epris de I'eclat du
moment historique que celui-ci avait recem-
ment connu. I1 ecrit surtout pour glorifier les
gestes heroiques de sa race. Cassiodore, un ro-
main implante a la cour de Theodoric le Goth,
cherche a travers son histoire սո rapproche-
ment entre ses compatriotes et les Goths, see-
forgant de persuader les siens a considerer ces
derniers comme dotes d'une dignite egale
puisque eux aussi, comme les Romains, ont սո
passe glorieux. L'histoire est ici en fonction de
la finalite pratique d'une cohabitation paisible
des deux ethnies, car elles existent et ce serait
impensable et stupide que I'une deettre elles
songeat supprimer I'autre. Mais il ne sagit
guere ici, comme dans les autres histoires ci-
tees, de poser les fondements d'une conscience
ethnique au-dela de la conjoncture du mo-
ment ainsi que des references dynastiques, ra-
ciales, religieuses ou autres pouvant definir
concretement une tribu ou une ethnie. Une
conscience ethnique, s'expliquant a soi-meme
sa propre specifite autonome, en mesure de
transformer le sentiment <<national>> naif, ana-
logue a la devotion familiale tribale, en une
force creatrice d'un systeme de valeurs com-
me point de reference qui puisse faire face aux
vicissitudes de I'histoire et survivre a I'usure
du temps; се qui constitue au contraire le
noyau de la problematique historique de Xore-
nacil..

Nul doute que ces histoires <<nationales>> et tant d'au
tres de moindre valeur, typiques du Moyen Age latin,
continuent en un certain sens la tradition historiographi-
que romaine. Mais се lien n'est pas pergu generalement
comme un motif d'une certaine autonomie axiologique

.
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Սո autre trait fondemental de I'Histoire de
Xorenac'i qui suggere pour sa composition unedate pas trop avancee, c'est son hellenophilie.
Hellenophilie qui equivaut tout simplement a
grecophilie. Се n'est pas un hellenisme ideali-
se, atemporel ou bien date qui enthousiasme
Xorenac'.. Се sont les Grecs, tous les Grecs
qu'il admire et qu'il aime. Or, une telle dispo-
sition vers les Grecs est tres difficilement
concevable en Armenie apres la moitie du VI
siecle, soit apres le II concile de Duin sinondans les milieux chalcedoniens. Mais il est dememe tout a fait improbable qu une oeuvre is-
sue d'un tel milieu ait pu jouir d'un ascendant
pareil acelui de Xorenac'i. En outre, I'absencede traces des querelles chalcedoniennes - ab-
sence due certainement a la redaction origina-le - aurait du,elle aussi, faire reflechir serieu-
sement ceux qui ont preconise pour cette His-
toire une epoque differente du Ve siecle. Tantla grecophilie que le prechalcedonisme derenaci rappellent սո contexte historique

Xо-
logue a celui qui est caracterise I'apologie

ana-
du catholicos Giwt devant le roi

par
Peroz I'ac-cusant de grecophilie".

par rapport au moment historique. Auappliquer a I'historiographie du Moyen
contraire,
Age

on peut
que G. Scheibelreiter affirme du VII* siecle:

en general се
schichte der Franken lie@ sich im siebenten Jahrhundert

,<iine Ge-

nur im Rahmen des christlichen Heilsgeschehens schrei-ben, eingebettet in den FluI der Weltgeschichte" (.,JJsti-nian und Belisar in Frankischer Sicht. Zur Interpretationvon Fredegar, Chronicon II 62-, en Byzantios. Fest-schrift fir
w. Horandner, J.

Herbert Hunger zum 70. Geburtstag, hrsg. von
41

Koder . ... Wien, 1984, p. 267).
Ղազարայ Փարպեցւոյ Պատմութիւն Հայոց, ed. crit. deG. Ter-Mkrtc'ean et St. Malxaseanc", Tiflis, 1904, III,lxIv. Sur les developpements du sentiment anti-byzantinet anti-grec au cours du VI* siecle, surtout a la suite du II

concile de Duin, voir notre article: <<La rupture entre lesEglises georgienne et armenienne au debut du VII siecle.Essai d'une vue d'ensemble de I'arriere-plan historique>>.
en REArm., N. s., xvI (1982), pp. 163-173. I1 va de soi
que toutes sortes de telles considerations noot qu'une va-leur indicative. C'est pourquoi nous parlons en termes de
probabilite ou vraisemblance. De fait, les references auxcontextes historiques ou ideologiques ne peuvent pasconstituer un critere absolu exclusif de toute autre even-
tualite. En outre, on pourra toujours soupconner qu'un es-prit genial ait pu deguiser son oeuvre de facon a ne pastrahir sa vraie identite. Par hasard, ceux qui accusent Xо-
renac'i d'inauthenticite. ne semblent pas lui reconnaitre
ce genie.

A notre avis, il est egalement assez impro-
bable qu'une oeuvre comme celle de Xorenac i
ait pu resulter d'une epoque qui assista au re-
tablissement du pouvoir autarchique et de la
royaute en Armenie, celle des Bagratides.
est vrai que cette Histoire presente quelques
analogie avec I'Eneide: toutes deux ont pour
origine une demande princiere et ont pour but
de cerner et de chanter I'origine de leur peu-
ple; mais elle s'en differe nettement puisqu'el-
le se termine par une catastrophe politique: la
fin de la royaute. serait surprenant զս՞սո
ecrivain vivant a une epoque de renaissance
politique ait voulu conclure son histoire par le
recit d'une catastrophe. Се ne serait pas la
subterfuge necessaire, meme pour se faire pas-
ser comme սո disciple de Sahak et de Mesrop.
La guerre des Vardanank', toujours pergue
comme une victoire par la conscience collecti-
ve armenienne, lui aurait fourni un cadre ma-
gnifique pour mettre un terme glorieux a son
histoire, voire pour associer la catastrophe a la
grandeur, devanciere du futur essor politique.

n'y aurait rien d'etonnant au contraire
qu'une telle histoire ait ete composee dans un
contexte de malheur. De fait, sa structure tou-
te entiere suppose une telle situation et s'ex-
plique par elle. L'Histoire s'ecrit dans le des-
astre, mais avec la certitude d'en avoir raison.
Elle comprend en elle-meme le principe de
son depassement et devient I'instrument de
cette certitude. Cela se comprend si I on se
souvient de се que nous avons dit a propos de
I'oeuvre de Sahak et de Mesrop, c'est-a-dire
de sa puissance d'exorciser la catastrophe.
L'Histoire de Xorenac'i s'ecrit au milieu du
desastre politique avec pour finalite evidente
de transposer le probleme de son depassement
sur un autre plan, celui de la conscience.
Conscience d identite, conscience de survie,
conscience des principes et des moyens de sur-
vivre.

Cette divergence finale profonde entre I'E-
neide et I'Histoire de Xorenac'i, malgre cer
tains ressemblances qu'elles presentent dans
leur genese, s'explique par la dialectique inte
rieure. tres particuliere, de I'histoire arme-
nienne. Bien peu ont saisi I'essence de cette

dialectique aussi bien que Mesrop Mastoc et
Movses Xorenac'i. De fait, le paradoxe reside
dans I oeuvre meme de Mesrop qui forge une
culture litteraire et cree un <<age doo>> en un

moment de detresse politique, contrairement
a се qui I'histoire des cultures nous a appris.
C'est pourquoi la phrase precedemment citee

par laquelle Xorenac'i introduit dans son His-

toire la figure de Mesrop+, contient, a notre

avis, la cle de lecture la plus profonde de 1?ouu-

vre qu'il accomplit.

A la lumiere de toutes ces reflexions, nous
pouvoir proner, d'un nouveau pointpensons

de vue, 1opinion de се courant de philologues

tels que Conybeare, Vetter, Malxaseanc',

Abelean, G. Sargsean, L. Ter-Petrosean et
d'autres qui font remonter I'Histoire de Xore-

nacia la deuxieme moitie du Vessecle.

Le lien ideologique avec Philon offre, lui

aussi, un contexte assez favorable cette data-

tion. Les oeuvres de Philon se rangent, en ef-
fet, parmi les traductions les plus anciennes de

lecole grecisante+, dont les debuts devraient

Voir n. 30.
Nous que les traits et les moments qui mar-

passage de la
pensons

<<langue doo>> a la <llangue d'argent>>
quent le

de celle-ci a l'cclle grecisante dans ses formes les plus
et

ne peuvent pas etre distinguees de facon pe-
archaiques,
remptoire. De fait, on le sait bien, I'ecole grecisante la

ancienne ne fait qu'elargir I'emploi de pr et de
plus
formes de prefixation ou de suffixation existant deja dans

la langue d'or. Certains indices semblent suggerer qu'il ne

faudrait pas envisager necessairement une succession chro-

nologique rigoureuse dans le passage d'une <<langue>> a
I'autre. Probablement elles ont coexiste pendant plus
d'une decennie suivant le gouts et les orientations des dif-

avaient
ferents groupes linguistiques qui, peut-ёtre, par-

fois սո caractere regional, sans oublier I'apport des
deja a I'inte-

tes. Aussi, des le XIX* siecle, on distingue
<<ecoles>>. Cette

rieur de la langue doo differentes
aux

appro-
en-

che devrait s'etendre, a notre avis, aussi
du siecle.

rapports
Inde-

tre les differentes <<langues>> au cours
des debuts de I'ecole

pendemment de la vexata quaestio
exemple ахё sur

grecisante et de I'age de
suffirait a

Xorenac'i,
confirmer

un
се que nous

des donnees plus sures
de I'Agathange armenien,

venons de dire. Le texte actuel
les representants les plus

classe depuis toujours
de
parmi

I'<<ecole>> koriwnienne, ne pour-
purs de la langue doo

derniere decennie du Ve siecle (cf.
rait etre anterieur a la

Lusaworic'>>, en Handes Am-
P. N. Akinian, <<Տ. Grigor

3-58; P. Ananian, <<La data e le
sorya, LIII [1949], coll.

di s. Gregorio Illumi-
circostanze della consecrazione

etre places, a notre avis, vers la meme epoque.
I1 serait interessant de rappeler ici les liens
etroits entre Philon et l'auteur d'une autre his-
toire, elle aussi ayant une structure ideologi-
que assez marquee, Elise. Si Xorenac i est I'i-
deologue de I'identite armenienne en tant que
telle, au-dela des formes historiques concretes
dont cette identite s'est revetue, Elise, quant a
lui, est le grand ideologue de I'Armenie chre-
tienne, de cette union viscerale entre armenite
et la foi dans le Christ qui, jusque dans la Ca-
tastrophe de 1915, a ete la gage de la survie
armenienne*.

natore>>, en Le Museon, LXXIV [1961), pp. 321-322).
Or, personne n'a jamais doute que I'Histoire de Lazar,
consideree d'un commun accord comme appartenant a la
langue d*argent, date a peu pres des memes annees. Voici,
donc, սո cas de coexistence des deux <langues>> (I'Histoire
de Lazar doit cependant etre posterieure de peu, si coest a
la version actuelle d"Agathange que renvoie Lazar). C'est
pourquoi nous ne voyons rien d'etonnant ou de scandaleux
a ce qu'une telle cohabitation ait ete possible avec la pre-
miere ecole grecisante. Ce n'est pas d'ailleurs un pheno-
mene si rare dans I'histoire des langues. Que I'on pense
aux differentes formes du grec moderne litteraire jusqu'a
la recente reforme ou a la polemique entre les <<puristes>>

et les <<traditionnalistes>> en Turquie. L'armenien moder-

ne, lui-meme, a connu des cas semblables jusque vers le
milieu de notre siecle. Encore un mot sur la distinction,
resentant d'un certain positivisme philologique, entre
<<langue d'or>> et <langue d'argent>>. Que ces <<langues>> pre-
sentent entre elles des traits distinctifs assez clairs, ne fait
aucun doute. Mais nous ne serions pas tout a fait d'accord
pour considerer necessairement la <langue d'argent>> com-
me d'une qualite inferieure. La langue d'un Elise ou me-
me d'un P'arpec'i surclasse sans doute plus d'une produc-
tion de I'lge d'or. Aussi serait-il souhaitable de considerer
le Ve siecle tout entier comme loge <<lassique>> de la litte-
rature armenienne et у distinguer deux phases principa-
les: mastoc'ien post-mastoc'ie ayant chacune ses pro-
pres <<ecoles>> et orientations linguisti

I1 existe une relation reciproque, quoique implicite,
au niveau de I'ideologie entre I'oeuvre d'Elise et celle de
Xorenac'i. On manque pratiquement de criteres surs pour
etablir entre elles une priorite historique. Il se revele, par
ailleurs, extremement difficile de pouvoir cerner dans leur
correlation des priorites logiques. Nous pensons cepen-
dant que la transposition ideale chez Elise est liee davan-
tage au <<moment>> historique, tout en atteignant une pro-
fondeur et un pathos exceptionnels (cf. n. 38, la difference
entre la demarche <<nationale>> d'lsidore de Seville et c
de Xorenac'i. Par <<moment>> historique nous entendons
une extension du temps de I'histoire qui peut meme se
prolonger indefiniment. Dans le cas d'Elise, par exemple,
се <<moment>> est constitue par le mariage entre identite
armenienne et foi chretienne).

.



484 ՃԱ. ՏԱՐԻ 1987 ՃԱ. ՏԱՐԻ 1987 485

Une derniere observation. II a deja ete re-
marque que la langue de Xorenaci appartient,
elle aussi, a une etape primitive de I'ecole gre-
cisante4s. Le caractere <<academique>> de cette
tendance linguistique est indiquee dans I'His-
toire de Xorenac'i par le changement abruptde sa langue au debut du lxiie chapitre du III
livre marquant davantage les traits grecisants.En effet, I'auteur I'avait annonce a la fin du
chapitre precedent, en mentionnant la <<пои-
velle science>> dont lui-meme et ses condisci-
ples se consideraient les porteurs pour faire de
I'armenien un outil a meme d'exprimer toutesles nuances de la pensee grecque.

Quoi qu'il en soit, ces considerations noot
pas evidemment de valeur apodictique, com-
me nous I'avons deja remarque, et nous som-
mes pleinement conscients des difficultees
soulevees par la datation traditionnelle. I1 fau
drait quand meme rappeler le caractere par-fois subjectif des evaluations concernant les
emprunts textuels ainsi que I'ambiguite de I'ar-
gument du silence. On sait aussi que des de-
couvertes recentes ont confirme des informa-tions fournies par notre Historien que I'onavait tenues jadis pour inventees*. Ceci de-
vrait nous conseiller une plus grande prudence- qui est d*ailleurs vertu philologiquecellence -, lorsque nous serions tentes de

par
dou-

ex-

ter de la validite non pas de la reconstructionhistorique de Xorenac'i, mais des informationsqu'il nous transmet. Une attitude qui, en der-niere analyse, nous pousserait a douter, com-me cela a ete en fait le cas, des intentions me-me de I'auteur, a savoir s il ait voulu effective-ment
facon

nous informer ou bien nous tromper desystematique?. En outre une analyse

Cf. Ա. Ն. Մուրատեան, Յունաբան
հայերէնի քերականական տերմիանաբանութեան

դպրոցը եւ սրա դերը
գործում, Erevan, 1971, pp. 31-33.

ստեղծման
46 Cf. L. Н. Ter-Petrosean, recension a Mosesnats'I, History of the Armenians, Translation and

Khore-
Com-mentary .. . by R. w. Thomson, en Patma-banasirakanHandes, 1980, 1 (88), pp. 268-270.

47 Le principal representant de cette tendance, dans cesdernieres annees, a lte R. Thomson lors de la publicationde sa version anglaise de I'Histoire de Xorenac'i (voir n.30).
ble,

Tout en donnant preuve d'une erudition remarqua-

d'une
Thomson semble epouser telles quelles les perspecti-ves philologie positiviste (cf. ո. 37) qu'il repropose

minutieuse des eventuelles couches redaction-
nelles, retouches, interpolations, adjonctions,
inevitables dans un texte si <<legendaire>> et si
largement repandu, pourrait elucider certains
details qui attendent encore une solution.

Xorenac i a ete appele par les Armeniens le
<<Pere de 1'histoire>>, et се parce qu'il fut certai-
nement le premier a ecrire la <<Genealogie de
la Grande Armenie>>. Dans notre analyse, nous
avons pu saisir I'ampleur de се titre sur les

avec une mise a jour bibliographique qui ne donne pas се
pendant une idequate de "'letat e de la recherche
relative a la question, etant pratiquement ignorees les ar-
gumentations de ceux qui envisagent une solution diffe-
rente. Certaines de ses expressions, qui ont paraitre
<<outrageantes>> meme a des esprits equilibres (cf. Լ. Ter-
Petrosean, recension citee, p. 270), s'expliquent pro
ment par un certain <<europeocentrisme>> culturel qui se
laisse entrevoir aussi dans d'autres ecrits de I'auteur com-
me, par exemple, lorsqu"il affirme: <One reads of the hor-
ribly cacophonous tongues of the inhabitants of the Cau-
casus, so I presume that by contrast Armenian is to be
considered euphonius>> (R. W. Thomson, <<rrenian Ima-
ge in Classical Textes>>, The Armenian Image in Histo-
ry and Literature, R. G. Hovannissian Editor, Undena
Publ., California, 1981, p. 25). Si les Armeniens se sau-
vent encore, les habitants du Caucase ont de quoi a deses-
perer. Tout recemment R. Hewsen a repris la question de
la valeur de Xorenac'i comme historien sans deguiser
certain effort pour expliquer en meme temps la position
de Thomson. Malgre I'equilibre du langage critique de
Hewsen, nous pensons cependant que reduire la valeur ou
la <ggrandeur>> de Xorenac'i a un niveau purement ou prin
cipalement litteraire c'est d'appauvrir enormement la
specificite historique de son oeuvre. Une fois encore s'im
pose a notre attention, pour une evaluation integrale de la
question, la necessite ineluctable de la distinction enoncee
au cours de cette etude entre le plan concret de la metho-
dologie de recomposition historique d'une part, et le plan
ideo-normatif de la conception historiographique de I'au-
tre. Quant a I'affirmation finale de Hewsen sur le <<vrai
Pere de I'Histoire armenienne>>, nul doute qu*au <<Compi-
lateur inconnu du mysterieux Buzandaran>> revient unefonction de premier plan dans la fondation de I'historio-
graphie armenienne (cf. supra, n. 30), mais cela ne dimi-nue pas, a notre avis, ee de Xorenac'i dans les
termes que nous avons cherche a eclaircir et definir. Bien
au contraire, I'insertion et I'integration de Xorenac'i dansle contexte d'une tradition en developpement met mieuxen lumiere et sa continuite par rapport a ses sources d ins-

de
piration et

Robert
I'originalite de sa synthese (Voir I'article

Source>>,
Н. Hewsen, <<Moses of Khoren as a Historical
en Armenian Review, 39 [1986), no. 2,

pp. 49-70).

plans de la pensee, de I'ecriture et de I'existen-

ce.

Xorenac i a ete appele aussi le <<Pere des
rheteurs>>. Nous ne savons pas pour quelles
raisons precises on lui ait donne ce titre. Peut-
etre pourrions-nous supposer qu'une telle de-

nomination, composee suivant une terminolo-

gie typique de I'ecole grecisante, ait voulu in-

diquer dans Xorenac i le concepteur de cette
meme ecole qui, dans се qu'elle a produit de
valable, est aujourd*hui encore la cle de voute

de la terminologie scientifique de la langue ar-
menienne.

Donc, <<Pere des rheteurs>>, puisqu"il fut pro-
bablement le fondateur de Pecole grecisante+s,

mais surtout et indeniablement <<Pere de I'his

toire>>, Xorenac'i fut le genie qui sut transfor-

mer I'identite armenienne en une conscience
transcendante la contingence historique et
qui, a partir de I'histoire de son peuple, erigea
un univers ideal de valeurs.

BOGHOS LEVON ZEKIY AN
Venise

48 Cela reste, naturellement, comme une pure hypothe-
se, malgre sa vraisemblance. Le titre de k'ert'o't parait
etre propre du Vardapetaran de Siwnik Ccf. В. Ananian,
<Dawit' p'lisop'ayi erek' grut'iwnnere>,, en Bazmavep,
CLXII (1984), p. 33, et le titr de keett otahayr ne parait
nullement exclusif de Movses Xorenac i dans son
emploi historique. Սո certain Movses K'ert'olahayr, au-
teur d'une Chronologie (Zamanakacioyc'k), est atteste,
par exemple, dans la premiere moitie du VII* siecle Ccf.
В. Ananian, Sebeosi patmut ean grk'i masin k'ani ma lu
sabanut iwnner, (Bibliotheque d'Armenologie <BBzzma-

vep>>, 1, Venise 1972, p. 133).

.




