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LE «<SCEAU DE LA FOI>»:
UNE LACUNE EN PARTIE COMBLEE

.L’unique manuscrit ancien du Sceau de la Foi', florilége dogmatique de I'Eglise Armé-
nienne compilé au cours du VII® siécle dans un but antichalcédonien?®, possédait deux lacunes?
L édition de ’évéque Karapet Ter-Mkrté‘ean les fait apparaitre clairement: I'une se situan£
aprés le folio 252 (le folio suivant sera le folio 257) a retranché la conclusion de la neuviéme sec-
tion du florilége et la dixiéme en entier®; I'autre, apres le folio 148 (le folio suivant sera le folio
154), a entrainé la disparition de la finale de la troisiéme section et du début de la quatriéme®
dont le titre, transcrit en téte du manuscrit, a été opportunément conservé:

«Que le Fils de Dieu a réellement été circoncis aprés s’étre incarné, et que 1’on ne doit pas
dire du fait de la circoncision, de la manducation, du boire et de la passion, que le corps du

Christ est corruptible®.»

C’est 4 une partie de cette seconde lacune, le titre de la quatriéme section et les textes qui
devaient I'accompagner dans le manuscrit de Daraamb, que deux manuscrits du Couvent

Saint-Jacques de Jérusalem peuvent éventuellement obvier.

Deux manuscrits du Couvent Saint-Jacques de Jérusalem

Les manuscrits Jérusalem la (de 1417) et 154a (de 1737)" sont des Carantir, homéliaires
composés sur la base du ¢asoc* (typicon- lectionnaire)® et destinés a offrir des lectures patristi-
ques pour I'Office divin des différentes c€l€brations de I’année liturgique®. Parmi

ques ou histori I
le huitiéme jour de I'Epiphanie, jour ol se célébre la mémoire de la cit-

les textes prévus pour _
concision du Christ, on lit le lemme suivant:

Pour le titre complet de ce florilege, voir G. Garitte, Documents pour I'étude du Livre d’Agathange (Studi e
Rome, 1946, p. 354. Nous citerons I'ouvrage sous le sigle Tér-Mkrt&'ean, Sceau.

che Irendeusfragmente mit deutscher Ubersetzung nach Dr. W. Liidtke (Texte und
1913, p. 108-120; G. Garitte, La Narratio de rebus Armeniae (Corpus Scriptorum
1952, p. 277. L’ouvrage qui posséde des fragments de Jean Mayragomec'i,

Testi 127),
: Cf, H. Jordan, Armenis

Untersuchungen 36), Leipzig, 1
Orientalium 132), Louvain,

Ch’fs[fa”t”u”! 5.8 A i i —
t 667668, est donc pnsterleur aux annees du catholicossat de Komitas (6] 1 628) durant lesquclles il aurait été
(:()EII[)ilé. & Yéye
rtie du XIII¢ s.), découvert en 1911 par I’évéque Karapet au Couvent Saint-Etienne de Da-

3 Ce manuscrit (en pa

ra§amb, sur I’Arak’s, non loin de l’ancienr.le Ju.la ’(c’f. H. Oskean, Vaspurakan-Vani vank ‘era, t. 2 [Azgayin Matenada-

ran 151], Vienne, 1942, p. 527-570), n'a jamais été retrouvé. Les deux copies du Couvent Surb-Amenap'rki¢' de Neu-

Djoulfa, les n* 159 et 298 du XVIIs. (n® 41({et 4(?2 du cateilogue de S. Tér-Awetisean, Vienne, 1970, p. 613-619 et

725-726), possédent bien, nous J’avons constaté de visu, -Ies mémes lacunes.

+ Cf. Ter-Mkrté'ean, Sceau, p- 371. La lacune se situe bien ici, et non p. 341, comme semble I'indiquer la ta-

ble do Tér-Mkrtc‘ean (ibid., p. CXXVII), sans doute parce que le fragment de cette page 341 (4f#f ¢ fuon..) mis
Gabala n’est pas de cet auteur en réalité (cf. J. Lebon, Les citations patristiques grecques

sous le nom de Sévérien de o et
d’Histoire Ecclésiastique, t. 25,1929, p. 28). — Le titre de la dixiéme section, conser-

du «Sceau de la Foi», dans Revue d 11t i
vé en téte du manuscrit (cf. Ter-Mkrté'ean, Sceaw, p. 1), napparait pas dans le texte; la section entiére a donc disparu.

Cf. Tér-Mkrté'ean, Sceatt, p- 248.

5
§ [bid., p. 1. o y . i

7 Cf. N. Polarean, Mayr ¢ uc akjef‘ag_”“c Srboc YakObecfnC, tamell", Jérusalem, 1966, p. 1-42 et 429-466.

8 brique annongant la vigile de I'Epiphanie, le 5 janvier, pour laquelle des lectures

Tous deux s ouvrent avec une ru : .
patristiques ont été choisics; viennent ensuite les rubriques et les textes choisis pour le jour méme de I'Epiphanie, son oc-
tave ot chacune des célébrations du €asoc durant I'année liturgique.

®  Voir notre communication au Symposium sur La Littérature Arménienne Ancienne et Médiévale (Erévan 14-20
septembre 1986: Casoc' et Tonakan arméniens, dans Eccelesia Orans 4 (1987), p. 169-201.
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N «Que le Fils de Dieu s’est vraiment incarné, et que I'on ne doit pas dire, du fait de la circon-
cision, de la manducation et de la passion, qu’il est corruptible!®.

A la suite de ce texte, vient un long développement anonyme qui comprend trois parties'!.

1 - La premicre (infra, p. 286 et 288) défend, en commentant une homélie attribuée Jean
de Jérusalem qui est placée avant le titre ci-dessus dans les deux manuscrits', la thése de 'in-
corruptibilité du corps du Christ antérieurement 4 la résurrection®. Cette apofogie discréte, ol
filtrent cependant quelques propos polémiques, répond donc bien au lemme qui la précéde. ’

2 - La seconde partie (infra, p. 287 et 290) s’ouvre par le verset Luc 2,21, auquel il a pour-
tant €té fait allusion plusieurs fois dans la premiére partie; c’est la péricope lue traditionnelle-
ment, le huitiéme jour, dans le rite arménien. Puis, 4 I’aide de citations bibliques et patristiques
— des allusions & ’homélie de Jean de Jérusalem sont reprises ici —, 'auteur montre la portée ré-
demptrice de la circoncision du Christ, parachévement de la Loi et des Prophétes.

) ’3 - Qne (.ioxologie adressée au Verbe immortel, incorruptiblé, et consubstantiel au Pére et
a I’Esprit Saint, conclut le tout.

Ni I'ensemble de ce texte ni ceux qui lui font suite dans les deux manuscrits qui le possé-
d?nt ne se raccordent au fragment, mutilé, de Jean Chrysostome avec lequel reprend, au folio
154 du codex de Darasamb, la finale de la quatriéme section du Sceau de la Foi'.

Le texte ci-dessous est celui du Jérusalem Ia; en notes, les variantes du Jérusalem 154a.

1 bﬁt Sedwpimuyby Supd g by ﬂpq.[li: U.umm_a'nJ, be ng & wpupun o woel [Fspunnn [ty
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0 Page 66 pour le Jérusalem la et 237 pour le /54a (cf. Polarean, op. cit., p. 3 et 434). Les deux manuscrits donnent

la rubrique selon la méme rédaction.
" Page 66-68 dans le Jérusalem Ia et 237-239 dans le Jérusalem 154a. Rien évidemment, dans les deux manuscrits,

n’indique cette division; c’est nous qui I'établissons & partir du texte.
12 Cf. Renoux, Une homélie sur Luc 2, 21 attribuée a Jean de Jérusalem, dans Le Muséon 101 (1988); p. 77-95 cité

désormais Sur Luc.

¥ Sur ce théme et les débats qu’il souleva en Arménie, voir R. Draguet, Julien d’Halicarnasse, dans Dictionnaire de
Théologie Catholique, t. 8/2, Paris, 1925, col. 1931-1940, et G. Garitte, La Narratio, p. 117-126. Le Sceau de la Foi
lui-méme est marqué par I'influence julianiste (en particulier dans les fragments attribués 4 Jean Mayragomec'i (vg.
Tér-Mkrté'ean, Sceau, p. 144,2-7; 254,5-8).

14 Cf. Tér-Mkrté'ean, Sceau, p. 248-251. Dans le Jérusalem Ia, le texte qui suit, derniére piéce pour le 8 jour
de I'Epiphanie, est une homélie de Proclus de Constantinople Sur la naissance de Jean Baptiste, différente des homélies
connues (incipit: Aujourd’hui a éclaté la joie d’Adam, créé le premier; aujourd’hui, la liberté a été donnée en cadeau a
Eve, la premiére mére...). — Dans le Jérusalem 154a font suite au texte ci-dessous deux fragments du Commentaire sur
Matthieu de Jean Chrysostome, une homélie du catholicos Zak‘aria Sur le baptéme du Seigneur, et 'homélie précé-

dente de Proclus.
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1 Que le Fils de Dieu s’est véritablement incarné, et que ’on ne doit pas, du fait de Ia
circoncision, de la manducation et de la passion, le dire corruptible®.

I - «Jésus est circoncis® afin que soit mutilé pour nous un membre vicié caché par un

voile. Il méne a bonne fin trois missions®: celles de descendant®, de plérdme* et de libéra-

5  teur®. En fonction de qui, si ce n’est des Péres et de la Loi*? Et ses blessures sont devenues
un remede 4 notre corruption”.» L’homme, dont les entrailles pouvaient étre détruites, est

b puwligh:
o Spunfustafru:

2 addit n[uf._f; b
»  Voici a4 nouveau le titre de la quatriéme section du Sceau de la Foi: «Que le Fils de Dieu a réellement été circoncis

aprés s'étre incarné, et que I’on ne doit pas dire, du fait de la circoncision, de la manducation, du boire et de la passion,
que le corps du Christ est corruptible» (cf. Tér-Mkrt&'ean, Sceau, p. 1). o .
nCf Le 2,21. Le début de ce texte (Jésus...notre corruption.) correspond exactement i Iincipit de 'homélie de Jean

de Jérusalem (cf. Renoux, Sur Luc, p. 83).

Il mena», dans I’homélie attribuée a Jean de Jérusalem. N . }
2 Les trois qualificatifs suivants, appliqués & Jésus, veulent préciser la portée de sa circoncision: elle manifeste qu’il est

descendant d’ Abraham; en se soumettant 2 la Loi, il la mene a sa plénitude; les prémices de son sang naugurent sa mis-

sion de libérateur.
* Cf.Rm. 1,3;4,13.
* Cf. Col 1,19;2,9.

¥ Cf. Rm8,2.
fait dire & Jésus, Hésychius de Jérusalem dans I’ Homélie festale XVI, 17, In

* <A cause d'Israél, j’ai été circoncis», ‘ :
conceptionem Praecursoris (éd. M. Aubineau, Subsidia Hagiographica 59, Bruxelles, 1980, p. 690-691).

TOCf 1 P224.

préservé d’un mal rongeur. Du venin? Et le sang, €lément mobile rapidement contaminé,
se diffuse dans (I’organisme) du vivant, et tout (le corps) ensuite est fait de corruption.
Aussi n’est-il pas merveilleux qu’il dise: «Les blessures sont guéries et le poison détruit*»?

10 Les ignorants s’étonnent de telles paroles et ils en tombent de haut! Mais c’est a ces
ingrats que le dispensateur de tant de bienfaits disait: «Moi, je suis venu pour que vous
ayez la vie¥», et, dans son oeuvre, I'illustre Jean le reconnait vrai Dieu et Vie®. Toi, &
homme, que dis-tu dans des racontars orgueilleux qui furent confondus au long des sig-
cles? Ne prends-tu pas pour lumiére ce qui est ténébre*? Si Dieu est véridique®, le mal de

15  la corruption n’existe pas en lui et on n’en parle pas! Celui qui est /a vie éternelle® porte en
lui une nature incorruptible, comme Jui-méme le disa%t: «Moli, je suis le méme et je ne
change pas*.» Et celui qu’ entourait un cercle de lumiére venue du ciel® et la grace en
abondance* disait: «Celui qui est descendu est le méme, et le méme celui qui est monté*.»
Donc, s'il est le méme, sa vie est aussi Jumiére®, et la puissance jaillissante de Dieu est vie

20  pour nous.

«Circoncision, venin et sang», et tout le reste“‘".lCar, par lfa venin, il évacua le venin du
serpent dont témoignent ceux qui étaient infectés de passions™; en témoigne aussi au-
jourd’hui I'univers qui bénéficie des dons (‘216 (son) Mystere, sans que lui méme ne se
consume. A I'égal du soleil, il resplendit um\:erscllem.ent- et se distribue a de (multiples)
regards, tandis que lui-méme demeure complétement indivisible. Cep'enda‘nt, comme I’ex-

erve ce (rayonnement) en nous, car «je quitte notre (mon-
de)*', mais, sous peu, loin d’ici, je (vous) rendrai ser.nblables”»:i Le_ s‘e% conserve ce 4 quoi

il est mélangé, et la vigueur du sel n’en st pas affadie. Et la grace vivifiante serait détruite

en nous? Toutes les plantes croissent grace a la chaleur c}es rayons du solel, et les rayons

30 ne (leur) font pas défaut. Et la puissance divine ferait défaut a sa gloire, source de vie*?
Toi, homme, combien de propos exécrables (nous) contrains-tu i entendre? Peut-étre

is-1 : : ensées bien ées!
suis-je en train de t’interroger surtesp gardées ]

25
prime cette comparaison, il obs

Jean, paragr. 2 (of: Renou?(, Sur Luc 83-84). Le venin injecté par Satan s'était diffusé dans
illeusement immunisée par les blessures du Christ.
n «pour qu'ils aient» de toutes les versions arméniennes du Nouveau Testa-

3 Allusion & I'homélie de
tout le corps de I’humanité; la voici merve
¥ Jn 10,10. «Pour que vous ayez», et no

ment.

© ]Jn5,20.

' Cf.Jn3,19.

2 Jn7,28.

4 1Jn15,20. itations et interrogations, la défense de | & woan - bilité d

“ Ml 3,6. On pergoit, 3 travers c.:es cita » ¢ de la thése julianiste sur 'incorruptibilité du
urrection.

corps du Christ avant la rés ] ' ‘
4 pCf Ac 9,3; allusion A la lumiére céleste qui enveloppa Paul de son éclat sur le chemin de Damas.

% Cf. 1 Tml,l4. N Y . . . )
9 Epal4 I.:: Fils de Dieu, venu du Pére et remont¢ pres de lui, n’est pas un autre et un autre, mais un unique, incor-
ruptible, comme le professait J ulien d’'Halicarnasse.

AR " ,4. ) X ’ . ) .4
o gfe;nl; début du paragraphe 2 de I'homélie de Jean de Jérusalem (cf. Renoux, Sur Luc, p. 83) que citel au‘tcur, ily
renvoie par la formule «et le reste» que nous retrouverons (voir infra, p. 290 et note 35). Le texte de Jean de Jérusalem

. 5 N
est donc bien supposé connu. . . - ’ "
% La blessure de la circoncision, dans le Christ, évacua le venin dont était infectée ’humanité.

s Cf.Jn16,28.
22 Cf. 1Jn3,2. 5 . i o, S ;
2 la fina,l?e de cette phrase €st trés incertaine; rien ne ’annonce dans I’homélie attribuée a Jean de Jlerufalem- _
d incorruptible le corps qu’elle habite. 11 faut aussi souligner cette allusion a «la puissance

H uissance de Dieu ren ‘ - L v
AP héme fréquent des fragments attribués, dans le Sceau de la Foi, @ Jean Mayragomec'i

vi tuacayin zawrut iwn», 1 - .
iﬁ;n?éf]\::né)fean Sceau, p- 327,25,29-32; 363,19; 363,17), ot leur auteur affirme que tous les actes du Christ, aux

prises avec les souffrances, sont puissance et non faiblesse.

s
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En ce discours, la mutilation (est dite) une blessure®; le sang s’est écoulé en terre. De
qui s’agit-il? Le prophéte s’éléve a présent a cette action de grace: «Nous, par ses b[e:ssu-
35 res, nous avons été guéris.» L’ Apdtre dit aussi que Dieu a fait la méme chose®. Il était
inacceptable que la vétusté soit notre condition habituelle; c’est pourquoi nous nous exer-
cons 4 dépouiller le vieil (homme) et & revétir ("homme) nouveau®. Et voila ce qui est
merveilleux:. l‘e Sfiigneur sans péché se fit homme, il devint complétement (’homme) nou-
veau®. Aussi impérieux fut son ordre 2 la nature lorsqu’il la fagonnait, aussi excellent qu’il
40 le v_oulut fut ce que lui-méme en regut. Ceci s’applique a sa naissance de la Vierge, a la
croissance du nombre de ses années, 4 la fatigue, 4 la faim, a la tristesse, a la mort e,t ala

résurrection®.
. 11 - 1l est écrit dans I’évangile de Luc®: «Et quand furent accomplis les huit jours,
ils le présentérent pour le faire circoncire, et il fut appelé du nom de Jésus, sous lequel il
avait ér'é appelé par I'ange®.» Eusébe, évéque d’Emeése, dit la méme chose: «<Enveloppé de
langes, il est déposé dans une mangeoire® et, au temple, il est porté par Siméon; il regoit
en (sa) chair la circoncision; et (sa) croissance s'opére.» Et I'évéque Jean dit: «Jésus est
circoncis afin qu’une partie viciée soit éloignée de nous»; et le reste®. Et le prophete dit:
«Nous avons été guéris par ses blessures®.» Et Paul dit: «Nous avons le salut par son
50  sang, la rémission des péchés®.» Grégoire de Nazianze, appelé le théologien, nous rappel-
le ]a méme chose dans (ses) écrits théologiques: «Considérons la circoncision que le Christ
(a subie) pour nous, la passion, la croix et les clous; c’est par cela que, toi, tu as été libéré
de (tes) chaines®.» Et Paul écrit encore: «Par la foi, vous avez été circoncis de la circonci-
sion du Christ oit la main de I'homme n’est pour rien, pour vous dépouiller des membres
55  du corps dans la circoncision du Christ®.» Et encore, (dans I'Epitre) aux Romains, il dé-

45

s [’auteur revient au paragraphe 2 de I’homélie de Jean (cf. Renoux, Sur Luc, p. 83-84); il vaen reprendre aussi la

premiére citation biblique, Isaie 53,5 (cf. Renoux, Sur Luc, p. 84).
% e commentateur fait allusion & la seconde citation, Colossiens 1,14, du paragraphe 2 de I’homélie de Jean (cf. Re-

noux, Sur Luc, p. 84).
s Cf. Col 3,9-10.

s Cf. Ep 2,15. Il faut rapprocher de ces lignes le fragment de Jean Mayragome
du Sceau de la Foi: <Le Christ se nomme le nouvel Adam, car il ne vint pas dans une chai
blance d’une chair de péché (Rm 8,3); cependant la ressemblance et la réalité ne sont pas
Mkrt&'ean, Sceau, p. 254).

% Dans toutes les phases de sa vie, le C

c'i conservé dans la cinquiéme section
r vétuste, mais a la ressem-
la méme chose...» (cf. Tér-

hrist a toujours été completement habité de la puissance divine, de son incor-
parait ici dans ’ensemble du texte: la cita-
aprés le recours a Eusebe d’Emése, d’élé-
t fréquentes dans le Sceau

ruptibilité.

©  Sil'on reste toujours dans I'événement de la circoncision, une césure ap
tion du verset Luc 2,21, auquel il a déja été fait allusion auparavant, est suivie,
ments déja utilisés dans la premicre partie. Une seconde partic s’ouvre ici. Les répétitions son
propre au texte (rien dans Zohrab ni en grec),

de la foi.
s [¢2.21. Lalegon «ils le présentérent; litt. ils le présentent, encayen»,
est-elle un écho du nopaotficot de Luc 2,227
le seul trouvé parmi les oeuvres signalées dans CPG 3525-3533 — dans E. M.

&  Voir un texte arménien analogue —

Buytaert, L'héritage litiéraire d’Eusébe
i p. 289 et note 21), 'auteur re

% Comme précédemment (voir supra,
de Jérusalem qui précéde ce commentaire dans les deux manuscrits et lui sert de base.
rement différent de celui de I’homélie (cf. Renoux, Sur Luc, p. 83) et du début du commentaire.
e Js. 53,5. Citation d’Isaie reprise de I’homélie de Jean et déja rapportée dans la premiére parti

d'Emése (Bibliothéque du Muséon 24), Louvain, 1949, p. 62 et 89.
nvoie au premier paragraphe de I’homélie de Jean

Le texte de Jean cité ici est lége-

e du commentaire (voir

supra, p. 7).

s Epl,7etColl,14. Mémes répétitions que celles signalées 2 la note précédente. » -
66 Nous n’avons pu situer cette allusion dans ’oeuvre de Grégoire de Nazianze, en grec eten grmemen (cf. LaFontal-
ne-Coulie, La version arménienne des Discours de Grégoire de Nazianze, CSCO 446, Louvain, p. 89-109). On peut
aussi la lire, sous une forme différente, dans le Jérusalem Ia, a la page 66, avant le texte de Georges, évéque d’AncyTe,
et dans le Erévan 7489 (de 1725-1 729) au folio 46v: «lhatafl pha qfdy rssmen [Fr Ppfunmfs ... j€ t€ présente (?) la cir-

concision du Christ...».
& (Cpl2,11. La citation est identique au texte de Zohrab.

AU SUNh 1987 o1

clarc? au sujet de cet événement de I'économie (rédemptrice): «Je U'affirme, dit-il, si

Christ s’est fait serviteur de la Circoncision, c¢’était en fonction de la vfm b }t;l, o le
afin d’accomplir la bonne nouvelle (annoncée) aux péres®.» Comme lui éracité de Dle’u
goire, I'llluminateur de I’Arménie, dit: «Par sa circoncision, il a accom E}_UTSl,bsamt g

60 velle (annoncée) aux péres, I'invitation au banquet en vue d’ilériter de lap lraa c(;nnf: g
tion filiale®.» Le bienheureux Epiphane relate aussi la venue au temple agrf‘:sci # l adog)o-
et la blessure profonde causée par le fer fit cesser la figure, comme le !dif IE P JOEI‘S :
I’illustre (et) bienheureux évéque Cyrille™ dit: «Lorsque tu le vois observant l‘;“{ll{'e ey
scandalise pas et ne le ravale pas au rang des esclaves, mais considére plutdt le mvzi’é?: gz

65 I’économie (rédemptrice)™.»

Puis le huitiéme jour, ils I'amenérent au lieu ou 'on avait coutume de circoncire™. 1
menait ainsi 4 leur accomplissement™ceux que lui-méme avait regus comme arrhes e l
a-dire ceux qui (recevaient) la circoncision dans la chair™. Lui, descendu (du ciel), c st
vait la circoncision des mains d’un prétre” et, grace  cette circoncision, il recevait ferece_
sous lequel il avait été appelé par I'ange, c’est-a-dire Jésus™, S auveur“: Dieu avec l'lorlllzgl

70
Car, d’aprés la Loi, il n’était possible a personne de recevoir (son) nom sans la circonci
sion, mais du fait que I'on était circoncis on ratifiait son nom®. Et c’est pourquoi lui-m@l:1 e
était la plénitude de la Loi* (ancienne) et le principe de la nouvelle, car tout devint nme
veau par la naissance du Nouveau-né, lui ’'ancien des jours® qui est éternellement avem]l—
75  Pere*. Lelivre dela figure® céda la place, car la Vérité fit son entrée. Aussi rec evons-n(c:)u:

en toute vérité le nom de fils adoptifs®, dans I’eau et I'Esprit, conformément 2 son préce
te¥”, lui-méme, par son baptéme, transformant le ndtre en un mystére sublime Recevoili
par le baptéme, le nom de chrétien, c’est porter le Christ, c’est la grice qui surabonde er;

nous.

®  Rm 15,8. Texte identique @ celuide Zohrab. ;
la section 415 de la Catéchése attribuée & Grégoire I'Illuminateur (éd. Tér-Mkr-

® (est une citation libre de
t&'ean — Kanayeanc, Tiflis, 1909, p- 207; R. W. Thomson, The Teaching of Saint Gregory [Harvard Armenian Texts
and Studies 3], Cambridge, 1970, p. 90). v
©  Cf. Luc 2,21. '

" Col2,17; He 8,5:10.1 Résumé dun texte o Panano:n, H\ﬂeres' AXX,27 (PG 41,452C); la Loi n’était que la figure
de la réalité i venir. Les textes &’ Epiphane avec lesquels s achéve le quatriéme traité du Sceau de la Foi (éd. Tér-Mgkrt-
&'ean, p. 249-251) sont étrangers
7 Cyrille d’Alexandrie.
% Cf. Homélie 3 et 4 du
" Cf. Le2,21.

s Cf. M1 2,10. o
% Le peuple juif, prémices de I’Egllﬂse.

7 [l nétait pas nécessaire qu'un pretre
tion du sabbat par les prétres (vOIr |£1fra-,

détails du rite et son évolution, VoI Iartic
Stuttgart, 1959, p- 72-83.

w Cf, M1 1,21; Le 1,31-

® Cf Lec2,11.

80 ] 23, '
" Eifer?i:uli a ia source dans l’alltanc‘e, en A}Jr
cision que Jésus ratifie son nom de «Sauveur»

2 Cf. Rm 13,10.

8 Ppn7l9.

84

8 (L:; Iioi,nolrfl;re et figure des réalités & venir (cf. He 10,1).
% Cf. Ga4,5-6.

o Cf.Jn35.

mé
Epi
au théme de ce passage.

Commentaire Sur Luc, PG77,1041C 12-14.

intervienne, mais, quelques lignes plus loin, I'auteur va faire allusion a la viola-
p. 292), qui pratiquent ce jour-la la circoncision dans le Temple. Sur tous les
Je TEPLTEUVED du Theologisches Wérterbuch zum Neuen Testament, Band 6

aham, entre Dieu et son peuple (Gen 17,5-15). Aussi, c’est par la circon-
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80 PUISQUE‘! des dispositions de la Loi énervaient I'inaction du grand jour du sabbat®, il
(I(?s) a.bohssait par sa circoncision au huitieme jour®. Par 14, il censurait les Juifs qui ,al-
!alent invoquer la Loi contre lui®. Il disait: «Les prétres violent le sabbat dans le Ten?ple et
ils ne sont pas coupables! Si donc un homme recoit la circoncision un jour de sabbat® » ils
se f;ront, avec lui, les égaux et les complices des Juifs qui récusent son économie dar’ls la

85 chair. La Loi et les prophétes ne sont en rien opposés, en effet, 4 la justice de la foi®.

D’ailleurs, 4 ceux qui pensaient le contraire, le Seigneur démontra briévement qu’il
est’, par rapport a la Loi et aux Prophetes, le dispensateur de la Loi. Il disait: «Si vous
avzez\cru, vous, en Moise, vous croiriez certainement aussi en moi, car Moise a écrit tout
cela & mon sujet®®. Et moi, dit-il, je ne suis pas venu abroger la Loi ou les Prophétes, mais
accomplir’®.» Cela, Paul le déclare aussi lorsqu’il dit: «Est-ce que, par la foi, nous Jannu—
lons la Loi en quoi que ce soit? A Dieu ne plaise! Au contraire, nous confirm;ms la Loi**'»
Et il dit encore: «La Loi est sainte et le commandement, saint, juste et bienfaisant™; et }e
terme de l'affermissement de la Lol, c’est le Christ”.» C’est'pourquoi le bienhcureu;: éveé-
que Cyrille dit: «Le huitieme jour, Jésus fut circoncis et il regut son nom: c’est alors que

90

95 nous sommes devenus libres®.»

Gloire au Verbe immorjtel (et) incorruptible® qui, dans son amour pour les hommes,
s ?st chargé de .tout,. parfaitement Dieu et Homme, hormis tout péché, consubstantiel au
Pére et a I’Esprit Saint, dans les siécles des si¢cles. Amen.

UN TEXTE DU «SCEAU DE LA FOI»

- L appartenance de ce texte & la compilation du Sceau de la Foi ne nous semble pas devoir
&tre mise en cause.

On pourrait penser que les différences de rédaction entre les deux titres connus de la qua-
trieme section du Sceau — celui qu’a conservé le premier folio du manuscrit de Darasamb et ce-
lui que dévoilent les deux manuscrits de Jérusalem — infirment le crédit de ces derniers et I’au-
thenticité des textes qu’ils révélent. Tl n’en est rien. Signalons d’abord que les divergences, entre
les titres des sections trancrits sur le premier folio du manuscrit de Dara§amb et les mémes ti-

Rt

@ ] était permis, entre autres, de pratiquer ce jour-13 la circoncision (cf. Jn 7,22-23).

# [ ’auteur veut vra}sembl_a!alement etgblir une opposition entre la circoncision que 'on pouvait effectuer le sabbat, le
circoncision du Christ pratiquée le huitiéme jour (considéré ici comme le lendemain du sabbat); le

septiéme jour, et 1a
oi devait respecter le sabbat. C’est le sens des développements ultérieurs.

Christ auteur de la L
»w  Cf.Jn19,7.

n Jn7,23.

2 Violer le sabbat, c’est s
9 Jn5,46.

% At 5,17. Ce
du Nouveau
CO 283, Louvain, 1967, p- 45)-
% Rm3,31.

% Rm7,12.

7 Rm 10,4. Tex
% Cf. J. Reuss, Lukas-Komm

57, 1. 20-21. Ce passage ne figure pas

(éd. Tér-Mkrté'ean, Sceau p- 177-183). ‘
%  Une derniére allusion & J’incorruptibilité du Verbe incarné, allusion qui unifie, semble-t-il, les deux parties de ce

"attaquer 4 son auteur, dispensateur de la Loi et des Prophétes.
texte, différent de Zlohra'ib, se retrouve de facon presque identique chez Eznik (voir L. Leloir, Citations
Testament dans l'ancienne tradition arménienne, 1,A: L'évangile de Matthieu I-XII, CS-

te différent de NT, de Z, et de leurs variantes.
entare aus der griechischen Kirche aus Katenenhandschriften,

parmi les fragments du Commentaire sur Lic conservés

TU 130, Berlin, 1984, p.
dans le Sceau de la Foi

texte.
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lotlon g G s At QoM Ml vt | et
¢ salem ne peut également & 4

faux, en raison de sa formulation théologique apparemnl*)lent disemlfl:tble;?er:fl?é%eelCommef \un

page du maquscrit de Darasamb: s’il ne s’y trouve pas affirmé que «le corps du Ch DR

r prtlble“”», il y est par contre exprimé, en téte, que «le Fils de Dieu s’est véritablrlSt i e

r}e...et que I'on ne doit pas le dire corruptible'®. L’incorruptibilité est affirmée eéT;entl’lncar-

I’autre cas, du «corps du Christ... Fils de Dieu'®» et du «Fils de Dieu... véritablemer;t in::l;rn:élg‘»et

’_Il ne faut pas s’étonner non plus du caractére anonyme des textes qui suivent le |

d’introduction. Plusieurs fragments du Sceau de la Foi sont également privés d’attrib C-mrlrsse
Une difficulté plus sérieuse surgit du fait de I’exploitation, dans les deux manuscritsiil l.llt’lon .
16?1, de ’homélie de Jean de Jérusalem. Dés le début, notre texte la cite'™ et en plus cl’e Herl.lsa-
fréquentes, il y renvoie explicitement par trois fois'”. Or, dans les deux manuscrits dea J v
lerp, la prédication de Jean est placée avant le titre de la quatri®éme section, comme si ellzm’sa-
f'fusait pas partie, et les folios qui la précédent, dans les deux manuscrits ée Jérusalem nr’1 CI:
rien 3 voir avec les textes du Sceau de la Foi. Cette homélie venait-elle primitivement a, ré;) I11
titre et a-t-elle été placée, par la suite, avant lui? Les compilateurs des deux ¢arantir ont-iII)s VO :
lu séparer cette prédication, diiment attribuée a un personnage bien connu, de textes qui étaieu;
anonymes? Il est impossible de savoir les raisons qui ont motivé I’organisation actuelle des del?
manuscrits. Il n’est pas téméraire cependant de penser que I’homélie de Jean de Jérusalem sX
trouvait primitivement apres le titre de la quatriéme section du Sceau de la Foi et avant le:

§ anonymes: ceux-ci seraient incompréhensibles, en effet, sans la présence de cette

commentaire
thS

prédication a laquelle ils renvoient constammen

Cette incertitude ne peut mettre €n cause, semble-t-il, I'obligation de rattacher au Scea
de la Foi I’ensemble anonyme conservé dans les deux manuscrits de Jérusalem: exposé sur I'i u
¢ du corps du Christ et la circoncision, précédé d’un titre. Soulignons d’abord "
dentique 2 celui du manuscrit de DaraSamb, n’avait aucune raison vque
brieveté, d’étre choisi pour figurer dans les deux manuscrits de Jérusalem, s’il n’était lié,éliisa
textes qui le commentaient. Titre et exposé sur I'incorruptibilité et la circoncision ont été e:f
traits du Sceau de la Fol, pour constituer une lecture éventuellement utilisable & I’Office divin
;

le huitieme jour de I’Epiphanie.
corde parfaitement aux fragments qui subsistent, dans I'édition Tér-
tion du Sceau de la Foi et qui la terminent. C’est de la circonci-

corruptibilit
ce dernier, & peu prés i

Cet ensemble se rac
Mkrté‘ean, de la quatriéme S€C

on se reportera, dans I’édition de Tér-Mkrt¢'ean, de la page 1  la page 4 pour le ti
delapagelala page 99, pour celui de la deuxiéme; de la page 14 lap 34; e;u;;
celui de la troisiéme; de la page lala page'?SZ, pour celui ‘!‘3 la cinquiéme; de la p. 1 & la p. 256 pour celui de la six’igmc'
de la p. 2 4 la p. 293, pour celui de la neuv:c,zfm.:.‘Seuls, lc:? titres de la‘s‘:eptiéme et de la huitieme section sont identiques£
celui de la dixieme (p- 2) n’existe pas dans 1 edmonz du fait fl.c la derniére lacune du manuscrit de Dara§amb.

I Dans le titre du manuserit de Darasamb (cf. Tér-Mkrt&'ean, Sceaw, p. 1 et supra, p. 285 et 286).

02 Voi . 286.
SIFELERS: b (cf. Ter-Mkrté'ean, Sceau, p. 1).

0 Manuscrit de Darasam i 0. 256)
i Manuscrits de Jérusalem (voir supra, p- c
ean, p. 56,14-57,13 et 302,8-303,21) et une profession de foi suivie d’une

. (sd. Ter-Mkrtc
s Deux symboles de foi (éd. Ter-M R
longue litanie d’anathemes (ibid., p. 366,20-371,13). Drifis v texte:atirihe A Egiphanc, ials noh identifié (cf. Lebon,
art. cit., p. 16), qui conclut la quatrieme section, intervient aussi un interlocuteur anonyme (cf. Tér-Mkrt¢'ean, p.

249-250).
%6 Voir supra, p- 288.

107 Voir supra, p- 289-290.
108 Quatre textes attribués a

253,277,288 et 310).

1w  Pour vérifier cette affirmation,
tre de la premiere section du florilége;

Jean de Jérusalem figurent déja dans le Sceau de la Foi (cf. Tér-Mkrt¢'ean, Sceau, p.
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sion du Christ que traitent ces textes'®, celle-ci n’impliquant aucunement que le Christ ait eu un
corps corruptible, comme le souligne le dernier fragment du Sceau de la Foi'"’. Dans ce méme
passage, on remarquera aussi I’allusion a la soumission volontaire que le Christ manifestait en-
vers la Loi en recevant la circoncision; c’est encore un théme qu’abordent les derniers paragra-

phes du passage édité et traduit précédemment'".

Plus globalement, ce texte des deux manuscrits de Jérusalem retrouve les caractéristiques
et le contenu de ceux du Sceau de la Foi. Multiplicité des fragments expliquant un méme the-
me: deux développements au moins' se succédent dans les textes ci-dessus afin d’expliciter le
contenu du titre. Répétitions des citations bibliques et patristiques, comme on le constate dans
le florilége dogmatique arménien, et appel au témoignage des mémes Péres de I’Eglise'. Enfin,
la défense de 'incorruptibilité du corps du Christ qui sous-tend tout ce morceau le rapproche
indéniablement du Sceau de la Foi'*. 1l faut I'y replacer pour combler, en partie, lalacune du
début de la quatrieme section du florilége du VII®siécle'”.

CHARLES RENOUX

Abbaye d’En Calcat
CNRS - Paris

199 Cf. Tér-Mkrt&'ean, Sceau, p. 248-251.
o Cf. Tér-Mkrt¢'ean, Sceau, p. 251.

" Voir supra, p. 292. _ N . ‘
12 Dans la seconde partie, le verset Luc 2,21 est commenté sous deux angles différents: la circoncision du Christ fait

partie de la mission rédemptrice; puis elle est accomplissement et parachévement de la Loi et des Prophétes. . .
113 Jean de Jérusalem (cf. p. 288), Eusébe d’Emese (cf. p. 290), Grégoire de Nazianze (cf. p. 290), Grégoire I'Illumi-

nateur (cf. p. 291), Epiphane de Chypre (cf. p. 291) et Cyrille d’Alexandrie (cf. p. 291). . -
¢ Voir les nombreuses références de I'index de Tér-Mkrt&'ean, Sceau, p. 382, & «anapakan, anapakanut ‘iwn, incor-

ruptible, incorruptibilité». - )
us ] serait imprudent, au vu des rapprochements établis précédemment avec Jean Mayragomec'i, de conclure que ces

textes ont été composés par lui. Ils sont anonymes en effet, alors que plusieurs fragments sont explicitement mis sous le

nom de Mayragomec'i dans le Sceau de la Foi. Les theses de Julien d’Halicarnasse eurent d’autres partisans en Armé-

nie.
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LA PRIERE DANS LES ACTES APOCRYPHES

Depuis les découvertes de Nag Hammadi,
I’étude des écrits apocryphes a connu un re-
gain d’intérét, et la méfiance a fait place a un
effort de discernement. Nous sommes peu
renseignés sur les premiers siécles chrétiens.
Or les apocryphes du Nouveau Testament
nous mettent en contact avec un christianisme
populaire trés vivant ot la superstition, un
golit immodéré du merveilleux et un enthou-
siasme religieux trop peu contrélé ont certes
leur large part, mais ol perce aussi, et de toute
évidence, I'influence des écrits du Nouveau
Testament et des institutions du christianisme
naissant. Cest cette influence qu’il s’agira de
chercher 4 mettre en lumiére ici, a partir, no-
tamment, des Actes non-canoniques sur les
apaotres, publiés en arménien a Vf:nise,‘ e’n
1904, par le Pére Chérubin Tchér?.klan, ME:‘-
chitariste, sur la base des manuscrits de 1a_b1-
bliothéque des Péres Méchitaristes d.e Yo?nlxse.
La traduction arménienne parait avoir cte éla-
borée dans des milieux monastiques o_u‘ pro-
ches d’cux, A partir, au plus tot, du VIesiécle.

Parmi les éléments a examiner, j’ai choisi,
pour le numeéro de centenaire dg }a revue Han-
des Amsorya, le théme de la priére, en vue de
souligner l’esprit de service monasthm’a ﬁans
lequel a été fondée cette re’vge, et q!tl e 'cai
toujours gardé. Je songe .spt.ecmlemen ici :
Pére Nersés Akinian, que j'ai el le' bonhe‘ur e
connaitre, et dont j’ai regu de précieux avis.

e bien impru-

& st-ce une gageur
Peut-étre € ler d’une doc-

*entreprendre de par
denferqus d'6IE gcrits provenant

bl
. 3N = OSd
trine sur la priére a prop S
5 es
d’auteurs divers et composes & différent

¢ . ceront évoqués ici sont
_Les textes qu1 S€ro :
Faillow irement a la traduction

d’ailleurs pris ordinal s )
) ) ni-
arménienne, et ils risquent d ayeit Gt ingtrc
pulés par les traducteurs. OF il ne ptt_au o
question d’exercer l€s régles de la criiqu

téraire a propos de chacun d’eux; on 2 E]:: ﬁr?é
rait pas. Aussi les comparals'ons‘av? uge «
ou le syriaque ne seront-elles msttl’tuees q e
temps a autre. Pourtant, un nomore appre‘ :

ble d’harmonies et de convergences permet de

faire une synthése, au moins approximative,
d’orientations générales; elles valent la peine
d’étre dégagées, a cause de leur richesse et
comme indices, entre d’autres, de I'intérét di-
dactique que présentent, au moins parfois, les

Actes apocryphes.

1. Importance de la priére

Dans les Actes d’André et Matthias chez
les Anthropophages, André donne au peuple,
apres la conversion de celui-ci, un program-
me-type de fondation d’Eglise. Ceci du moins
dans I’arménien, car le syriaque et surtout le
grec sont ici beaucoup plus brefs. Or, au pre-
mier plan de ce programme et comme sa réali-
sation primordiale, qui sera au point de départ
de toute autre, il prescrit: «Bétissez 4 Dieu un
temple, maison de priére»' (§ 32). Selon ce
texte, la premi€re préoccupation de tout apd-
tre sera donc d’inculquer aux catéchuménes et
aux néophytes I’habitude de gestes d’adora-
tion, posés & I’endroit méme ou séjourne la
gloire de I'Eternel: J'aime la demeure de ta
maison et le lieu du séjour de ta gloire, dit le
Ps. 26, 8. Que tes demeures sont désirables,
exprime le Ps. 84 en son début. Les Actes apo-
cryphes gardent la perspective exprimée par
Salomon, aprés 'achévement de la construc-
tion du Temple: Oui, je t’ai construit une de-
meure, une demeure ot tu résides a jamais
(I Rois 8, 13), ... que tous les peuples de la
terre ... sachent que ton Nom est attaché a
ce Temple (8, 43). Et le premier livre des Rois
mentionne, au chapitre suivant, comment
PEternel ratifie ce voeu de Salomon: Adonai
apparut une seconde fois a Salomon comme
il lui était apparu a Gabaéon. Adonai lui dit:
J'exauce la priére et la supplication que tu
m’as présentée. Je consacre cette maison que-
tu as batie, en y placant mon Nom a jamais,;

v Il a, 32. Cfr trad., p. 226. Trad. = Louis Leloir,
Ecrits apocryphes sur les apétres. Traduction de I'édition
arménienne de Venise. 1. Pierre, Paul, André, Jacques,
Jean. Corpus Christianorum. Series Apocryphorum,
3. Brepols-Turnhout, 1986.





