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12,
Ստուգ. օր. -- <<Արմատ ամս... 1977, No.

որի մասին տեսնել <<Էջմիածին>>

բերուած
եւ ԺԳ. գլուխներում բնա-ԱՀ-ի Դ. որոնք, ըստ եւեն մի շարք հատուածներ կեղեստինոսի

դրի, <<Հռոմայ հայրապետ»Բարսումայի
միջեւ

են
<<Անտիոքի եպիսկոպոս» с ուան մասն

տեղի ունեցած մի վիճաբանու >երկու խմբերի

կազմում : Այդ հատուածները
ուր

Քրիստոսի
գլխում վկայութիւն-են վերածուած: Դ.

վերաբերող բանավէճիցբնութեան հարցին այս ...ան իսկ
ներ են ամփոփուած, աստասը,

հարցում պատարագնբերուած
ԺԳ.

է մէկ
ուր խօսուում է

անձէթ մաւ

անխմոր,
գլխում,

անջուր,
անաղ եւ

բերուած
են

բանավէճից հատուած-
տուցելու մասին, -...ններ Այս նշուած է
ութ հարցուպատասլ միայն ում <<Ի

ների աղբիւրը՝ մէկ անգամ
խորագը

երկրորդ խմբի ընդհանուր Հռոմայ
հայրա-

... նոսի եպիսկոպու
հարցմանցն Կելեստը,Անտիոքայ չկայ,
պետի եւ Բարսամայիհարկէ

տարակոյս
աղբիւրից

է:
սի>> ձեւով, բայց, ի

եւս նոյն երկու
iոր առաջին խումբը մէկտեղելովդնում

Արդէն ստուգ՝ օր.ն էլ,
խորագիր

է (էջ
հայրապետի»խմբերը, ընդհանուր

Հռոմայ երեւում է որ
<<Կելեստիանոսիակնյայտօրէն օեն եւ երկրորդ
31), սակայն առաջը՝ տարբեր ժաւ
ԱՀ-ի խմբագիրն այդ քաղել է տարբեր

հատուածները աղբիւրիխմբերի միեւնոյն
մանակներում եւ

պայմանականօրէն
նշանակուած

ճշգրտումների
են նրա

հիման
էջերը

վրայ, թէեւ բնագրական

օրինակներ: ներկայացնող
պայմանականօրէն հիմ-

խմբագրութիւնը

ստուգողական
օրինակը,

Երուսաղէմի ձեռ. No. 1331,

էջ 56, ծան. 18:

որի հետեւանքով
ձեռագիր-օրինակներից

անուան ձեւերի զանազանու=
կելեստիանոս Այսպէս, ընդարձակ

է առաջացել հիմնա=թիւն ռեւնում առաջին խումբը

խմբագրութև կամ կեղեստիա_

կանում ունի Կելեստիանոս
խումբը՝ Կղեստիանոս

նոս, իսկ երկրորդ
մինչ համառօտ խմբագրու=

կամ
կղեստինոս -

խումբը հիմնականում ունի

թիւնում
առաջին

երկրորդ խումբը՝ Կղեստիա-

կղեստանէ,կղեստիոս:
իսկ

նոս կամ եւ նրա աղբիւր-
յիշատակուողԱՀ-ում <<Ի հարցմանցն Կե-

այս
ներից

հանդիսացող
Հռոմայ հայրապետի եւ Բար-

լեստիանոսի եպիսկոպոսի>> բնագրի
Անտիոքայ մենք գտելսամայի

ամբողջական
օրինակներ՝

Յակոբեանց Մատե-
երկուԵրուսաղէմի Սրբոց

ձեռագրերում,
նադարանի
ենք No. 1303 եւ 1001

դարի սկզբների
առաջինը ԺԴ

երկրորդը՝ ԺԸ.որոնցիցցինակութիւն է, իսկ է՝ <<Պատ-
ընդօրլԱյս բնագիրը խորագրուած

Կեղեստիւդարի: հարցաքննութեան
ճառք յաղագս հայրապետի եւ Բարսումայի
նոսի Հռոմայ եպիսկոպոսի>>: Մենք

...հառի Անտիոքու
չար...

երեւոյթ՝ մենք նշել էինք նաեւ
i Այսպիսի մի

նուիրուած յօդուածում, տես
Լուզդոնացուն

Իրենէոս ամս.. 1977, No. 8, էջ 43:
Էջմիածին
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259 ՂԷ. ՏԱՐԻ

հրատարակում ենք այն՝- ներկայ յօդուածին
առընթեր եւ ըստ այս հրատարակութեան էլ
վկայակոչում ենք ստորեւ՝ անուանելով
<<Պատճառք>>: Նշենք, որ այս աղբիւրը ԺԲ.
դարի սկիզբներին ծանօթ է եղել Պօղոս
Տարօնացուն%, իսկ ԺԳ. դարի սկիզբներին՝
Յովհաննէս Վանականին*, որը ժամանակաւ
կից էր ԱՀ-ի հեղինակ Վարդան Այգեկցուն:
Դրանից էլ առաջ, ԺԱ. դարում, հաւանա-
բար ծանօթ է եղել նաեւ հայոց Գէորգ Լոռեւ
ցի կաթողիկոսին*:

<<Պատճառք>>-ի ամբողջ էութիւնը պայ-
քար ու քարոզչութիւնն է նեստորականու-
թեան դէմ:

Բնագրի կազմաւորման առումով՝ մենք
<<Պատճառք>>-ում պատմականօրէն տեսնում
ենք խմբագրական տարբեր շերտեր՝ ասորա-
կան-քաղկեդոնական, ասորական-յակոբի-
կեան եւ հայկական. նրանց մասին կը խօ-
սենք: Իսկ հենց սկզբից էլ կարելի է ասել,

2 Տես <<Թուղթ երանելւոյն Պօղոսի Տարօնացոյ
յաղթօղ ախոյեան վարդապետի ընդդէմ Թէոփիստեայ
Հոռոմ փիլիսոփային>>, Կ. Պոլիս, 1752:

Հեղինակը, յոյների դէմ ուղղած իր հակաճ առու-
թեան մէջ, յակոբիկեան եւ նեստորական ասորիների
դաւանական հարցերի եւ սովորոյթների մասին խօ-
սելիս, տեղ-տեղ օգտագործում է նաեւ <<Պատճառք>>-ը,
տես էջ 111-125, 177, 190, 203-204, 302:

8 Իր <<Բան հաւատալի ազգիս մերում>> գրուած-
քում (տես <<Գիրք թղթոց, մատենագրութիւն նախ-
նեաց>>, Թիֆլիս, 1901, էջ 533-535), Յովհաննէս
Վանականը յիշատակում է Կեղեստինոսի եւ Բար-
սումայի վիճաբանութեան այն մասը, որը բաղարջին է
վերաբերում:

4 Յակոբիկեան ասորիների պատրիարք Յովհաննէս
Բար-Շուշանին ուղղուած մի նամակում, Գէորգ
Լոռեցի կաթողիկոսը (1069_1072 թթ.) գրում էր,
թէ <<ապականելով խմորով եւ ձիթով եւ աղիւ
[զ]աւրինակ մարծնոյն Քրիստոսի, ծածկապէս ցուցաւնէ. կրել զապականութիւն մարմնոյն Աստուծոյ>> (<<Գիրք
թղթոց>>, էջ 336): Այս խօսքերը գրելիս՝ Լոռեցին
հաւանաբար աչքի առաջ ունեցել է <<Պատճառք>>-ի հեւ
տեւեալ տողերը. <<Հնարեցան խմորով եւ ջրով ապա-
կանել զմարմին եւ զարիւնն Տեառն՝ յաւելեալ աղ եւ
ձէթ, որպէսզի ծաղր զանապականութիւնն արասցեն>
(տ. 35--37): Դարձեալ Գէորգ Լոռեցին՝ <<Արդ ի մէջ
առեալ զբան աւետարանչացն լուծցուք թէ ել ի
կողիցն Տեառն ջուր եւ արիւն, ոչ զխորհուրդ ջրոյն
տպաւորելով թէ պարտ է ջուր արկանել, այլ պարտ է
որ յիսն հաւատան՝ նախ մկրտել ջրով աւազանին եւ
ապա արեամբս կերակրել>> (էջ 344). հմմա <<Զի այս
ջուրս ոչ եթէ ի պատարագին խորհուրդն է, այլ ի
մկրտութեանն. քանզի եւ աւետարանագիրն իսկ ասէ,
եթէ ել ի կողից նորա ջուր եւ ապա արիւն>> (<<Պատ-
ճառք>> տ. 98--101):
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որ այստեղ մենք գործ ունենք ոչ թէ մի
պատմական փաստաթղթի կամ աղբիւրի
հետ որի հետ կարելի լինէր ուղղակի եւ
ճակատ առ ճակատ հաշուի նստել՝ մեզ հե-
տաքրքրող հարցերի կապակցութեամբ, այլ
եկեղեցապատմական գրականութեան բնա=
գաւառին պատկանող անվաւերական մի
գրուածքի, որի ծագումը, լաւագոյն դէպ
քում, չի կարող լինել աւելի վաղ, քան Զ.
դարից: Բայց այս հանգամանքն, ի հարկէ
չի բացասում, որ մենք կարողանանք նրա
մէջ տեսնել նախորդ դարին վերաբերող
պատմական որոշ իրողութիւնների արձա-
գանգները՝: Հետեւաբար՝ կ աշխատենք պար-
զաբանել <<Պատճառք>>-ի բովանդակութեան
հիմնական գծերը, այն չափով, որն անհրա-
ժեշտ է ԱՀ-ի աղբիւրների լուսաբանման հաւ
մար:

Ըստ այս աղբիւրի՝ ԱՀ-ի համապատաս-
խան մասերում արծարծուող հարցերի կա-
պակցութեամբ վիճաբանողի դերերում հան
դէս եկող անձերը, երկուսն էլ, պատմական
դէմքեր են եւ որոշ չափով ժամանակակից են
մէկը միւսին, երկուսն էլ առընչուում են
նեստորական շարժման երեւման ժամանա-
կաշրջանի իրադարձութիւններին :

Նկարագրուած բանավէճի առաջին դեւ
րակատարը Հռոմի Կեղես տինոս Ա. պապն է
(422__332 թ. յուլ. 27), որի օրով, ինչպէս
յայտնի է, Նեստորը, որը Կ. Պոլսի պատրի-
արք էր 428 թուականից, հենց նոյն թուաւ
կանին Հռոմ էր ուղարկել իր ճառերի մի ժու
ղովածուն. Հռոմի տեղական սիւնհոդոսը,
որը գումարուել էր 430 թ. օգոստոսին,

քննարկելով այդ գրուածքները եւ նոյն կա-
պակցութեամբ Կիւրեղ Աղեքսանդրացու
ուղարկած նիւթերը, տաս օրուայ ժամկէտ
էր նաշնակել Նեստորին՝ նրան առաջարկելով
ժխտել իր տեսակէտը, իսկ վճռի գործադ-
րութիւնը՝ յանձնարարել էր Կիւրեղին. դրա
նից յետոյ՝ Եփեսոսի 431 թ. տիեզերական
ժողովում, գլխաւորութեամբ Կիւրեղի, Նես_
տորը դատապարտուել, տապալուել ու աք-
սորուել էր: Կեղեստինոս Ա.ը ներկայ չէր

5 Պատմական միջուկ՝ անշուշտ ունեն գրական
բոլոր տեսակի անվաւերականները, ինչպէս, օրինակ,
<<Սասունցի Դաւիթ>> ողովրդական դիւցազնավէպը,
որն արտացոլում է արաբական արշաւանքների չըր-ջանի իրականութիւնը՝ Հայաստանում, եւ կամ,ասենք, աստուածաշնչական անվաւերականները,
որոնք այնքան կարեւորութեամը ուսումնասիրուումեն մասնագէտների կողմից:
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սակայն այնտեղ էր
եղել այդ ժողովին,

պատգամաւորներին, որոնք,

թէեւ
ուղարկել

ուշացել
իր

էին գումարումից, բայց ստու

րագրել ու հաստատել էին նրա վճիռները:
աղերսը

Սա էր Կեղեստինոս Ա.ի ունեցած
հետ6:

Նեստորի դատապարտման գործերի
դերակատարը

Բանավէճի երկրորդ
Բարսուման <<Պատ-

Անտիոքի եպիսկոպոս
յիշատակուում է որպէս <<յառա-

ճառք>>ւում
լեալ Նեստորի ի

ջագոյն քորեպիսկոպոս
(տող 8 -)) ուրեմն՝

Կոստանդինուպաւլիս>>
տիեղերական ժողովը: Իսկ

մինչեւ Եփեսոսի Կիւրեղ Աղեք
այնուհետեւ, ասելով, որ Նեստորի գա-
սանդրացին տարհամոզել էր

եպիսկոպոս=
ղափարներով տարուած որոշ

<<յորոցաւելացնում է.
ների, <<Պատճառք>>-ը եպիսկոպոս, որ
մի էր Յոհան Անտիոքացւոց

մահուանն Կիւրղի եւ նա

յետ երկու ամաց յաջորդէ զաթոռն
վախճանեցաւ. եւ յետ սորա

(տ. 4_6): Ըստ
Բարսում այ ամս ԲԺան>> գնում է եկե-
այսմ՝ քանի որ տեղեկութիւնըԿիւրեղ Աղեք-
ղեցական ծանօթ գործիչներ անուն=

սանդրացու եւ Յովհան Անտիոքացու
որ

գնում եւ

ներով, ապա նաեւ պարզ
յաջորդական

է, իրա-

անցնում է ժամանակի
մինչեւ

Քաղկեդոնի

դարձութիւնների գծով՝
աւելի հեռու:

ժողովը, 451 թ., եւ տուեալների պատ-

Առանց պնդելու այդ Թեան վրայ, կա-

մ ական բացարձակ ճշգրտուլ այս
Բարսու=

եպիսկոպոս որոշ
րող ենք Անտիոքի եպիսկնակադրական
մային տեղադրել Կիւրեղ

Աղեք
յենուելով վրայ, որը

շրջանակի մէջ՝
մահուան թուականի երկու տաւ

սանդրացու տարին՝ որից եպիսկու
մեզ յայտնի է, 444 է Անտիռքիառռում է

վախճանուում յաջոլ էրի յետոյ
Յովհանը - 446 թ. եւ

այսինքն՝
նրան 446_458

պոս
Բարսուման 12 տարի,

ենք՝ այս
համեմատու-

ստանալ
թթ.: Ինչպէս

ասում է միայն
կռուան:

թեան մէջ մեր նպատակն
մի ընդհանուր

ամանակագրական pour
«Memoires pre-

de Tillemont,
ecclesiastique

des six
148--

servir
Lenain

a I'histoire Paris, 1709, pp. Ch. J.
miers siecles>>, 374__376,

t. XIV, 429_430.alapres
pp.
les

157, 342_-356,
<HHssoire des

conciles
II, Paris, <NNsstorius

1908,
Hefele, originaux», Է.

t. Amann, mabogie
Ine

260_264,
documents321--225.Diction'naire

de
pp.

99_103,

et sa dootrine>>, Paris, 1931,

Catholique, t. XI, 794__795.
110--114. XIV, pp. 654,

de Tillemont,
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հաշուով՝ եթէ մենք Եփեսոսի տիեզեւ
Այս

ժողովից սկսեալ 30-ական, 40-ական
րական

50-ական թթ. շրջանում որոնենք յիշա-
եւ

Բարսումայի հետքերը, կը հանդի-
տակուող

արեւելեան աշխարհում յայտնի դար-
պենք

համանուն երկու դէմքերի, որոնք ասու
ձած

եկեղեցիների պատմութեան մէջ յի-
րական

են որպէս տարբեր անձնաւու
շատակուում

Դրանցից մէկը, որ անուա-
րութիւններ:է նեստորական Բարսումա, նես-
նուում
տորականութեան

տարածողներից է եղել
Միջագետքում եւ մանա-

Ասորիքում ու յայտնի է
ւանդ Պարսկաստանում,

եպիսկոպոս.
ուր

իսկ
եղել որպէս

եւտիքեան
Մծբնի

վանահայր Բարսում ան

միւսը եւ 451 թուականներին մաս-

է, որը 449
Եփեսոսի Բ. եւ Քաղկեդոնի ժո-

նակցել է
Նրանք դաւանական տարբեր

ղովներին: ներկայացուցիչներ էին, հենց

հո
սանքների կազմաւորման շրջանում:

նոյն հոսանքների
եւ գործունէութեան սկզբնա-

Նրանց
շրջանները,

կեանքի
երկուսինն էլ, մութ

աղբիւր-
են եկեւ

կան պատմագրութեան մէջ՝
ղեցական

սակաւութեան կամ համարեա չգոյու
ների պատճառով: Սակայն ինքնին ակնյայտ

թեան <<Պատճառք>>-ի հերոսը հանդիսացող

է, որ նեստորական է՝ Նեստորի գա-
Բարսուման պաշտպանութեանը նուիրուած
ղափարների թէեւ նկատելի է, որ
իր անողոք

պայքարով,
վերաբերող զրոյցների մէջ տեղ

այնտեղ
նրան արձագանգներ եւտիքեան

գտել նաեւ որոշ եղելութիւններիցեն
Բարսումային յիշեցնող

ուանդութիւններից*:
կամ ենք յաջորդ էջերում՝

Ինչպէս տեսնելու
«Պատճառք>>-ի տուեալնե-

Բարսուման, Նեստորին եւ
այս ժամանակակից է
րով, իրօ՛ք

յիշատակել, որ այս երկու
8 Աւելորդ չի

վերաբերմամբ
լինի

շփոթութեան մէջ են
.մաների

եւրոպական որոշ բանասէրներ՝
Բարսո
գտնուել

նաեւ
<<Catalogue of Syriac Manus-

W. Whight, British Museum>>, vol. III, Lon-
cripts in the

1248b. _ F. Haase, <Altchrist-

don,
1872,
Kirchengeschichte

p. nach orientalischen
liche Leipzig, 1925, s. 232. Н. Vincent
Quellen>>,Abel, <<Jerusalem; recherches de topo-
et F. d'archeologie et d'histoire>>, t. II,
graphie,Paris, 1926, p. 910.
fasc. 4,

երեւոյթի մասին հմմտ. Е. Honigmann,
Այս

couvent de Barsauma et le patriarcat
<<Le d'Antioche et de Syrie>> (Corpus
jacobite Christianorum Orientalium, vol.
Scriptorum 1954, p. 12.
146), Louvain,

© National Library of Armenia
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Եփեսոսի տիեզերական ժողովին, հետեւա_
բար պատմական է Կեղեստինոս-Բարսումա
ժամանակակցութիւնը.

Ա.ի բայց Կեղեստինոս

տալիս
կենսագրութեան աղբիւրները թոյլ չենպատմական համարել երկու անհատ-ների անձնական հանդիպման

Դժուար չէ, սակայն, նկատել,
պարագան :
նեստորաւկան պայքարի սկզբնաւորման բնոյթը

որ
կրողայդ վիպականացած դրուագում ընդհանրաւպէս արտացոլուած է այն յարաբերութիւնը,

որ
հայրապետական

նոյնինքն Նեստորն էր ունեցել Հռոմի
աթոռի հետ%. իսկ մասնա_

ւորապէս այնտեղ առկայ են մարդեղութեանհարցին առընչուող երեւոյթներ (անապակաւնութիւն եւ ապականելիութիւն),
տագայի ծնունդ են, կապուած՝

որոնք
նեստորաւ

հեւ
կանութեան մէջ որոշակիօրէն
տեսակէտների հետ:

որդեգրուած

Բարսուման <<Պատճ
կուում է իբրեւ, ինչպէս

առք>>ւում
նշեցինք

յիշատաւ

<<յառաջագոյն քորեպիսկոպոս լեալ
արդէն,

ի Կոստանդինուպոլիս>>, այսինքն՝ վերջինիս
Նեստորի

պատրիարքութեան ժամանակ, 428--431Այսպիսի տեղեկութիւն թէեւ յայտնի
թթ.:

պատմական աղբիւրներից, սակայն նման
չէ

հնարաւորութիւն չի բացասուում: Նեստորն
քում10
ազգութեամբ ասորի էր, ծնուել էր Ասորի_

վանքի
եւ Անտիոքի մերձակայ Եւպրեպիոսի

պատրիարքութեան
վանահայրն էր եղել՝ մինչեւ Կ. Պոլսի

նական է, որ նա
կոչուելը_: Շատ հաւա

իր հայրենակից
իր հետ Կ. Պոլիս բերած լինի

քորեպիսկոպոս ձեռնադրած,
Բարսումային եւ այնտեղ

նրա միջոցով

в Հրատարակուած են Կեղեստինոս
պատկանող մի շարք վաւերագրեր, տե՛ս

Ա. ի դիւանին

ne, <<Patrologiae cursus
J.-P. Mig-

t. L, Parisiis, 1865, pp. 438--501.
completus>>,

Դրանցից
ser. lat.,

VI եւ VII (Նեստորի երկու նամակները՝ Կեղեստի_
են՝

մակը՝
նոսին, 429 թ.), VIII (Կիւրեղ Աղեքսանդրացու նա
հանգները

Կեղեստինոսին, 430 թ.), IX (Կիւրեղի հրա-
տուած այն

Նեստորի գործի վերաբերեալ), (Հաւ
տորի դէմ,

ելոյթից,
Հռոմի

որ Կեղեստինոսն ունեցաւ Նես-
(Կեղեստինոսի

ժողովում, 430 թ.), XI-XIV
սանդրացուն, Յովհան

չորս նամակները՝ Կիւրեղ Աղեք_
Կ. Պոլսի եկեղեցուն, 11

Անտիոքացուն. Նեստորին եւ
(Նեստորի նամակը՝ Կեղեստինոսին,

օգոստոսի 430 թ.) եւ
նոյեմբեր 430 թ.):

Ասորիքի իր համազգիների հետ իր գաղափա-
րական կապերը պահպանելու ծրագրով19:Եւ եթէ այդպէս է, ապա մենք սրանով հնա>գոյն տեղեկութիւնն ենք ստանում Բարսու-մայի կենսագրութեան համար: Եւ իրօք:

Ուշագրաւ է, որ ԺԲ. դարիկէսի հեղինակ Միքայէլ Ասորին, որն
երկրորդ
իր հաւմապարփակ <<Ժամանակագրութիւն>>-ը կազ-մելիս ձեռքի տակ ունեցել էր ասորականմատենագրութեան մէջ իրեն յայտնի եղածբազմազան աղբիւրներ, նեստորական Բար-սումայի պատմութեան վերաբերեալ գիտէրմիայն Է. դարից մն ացած մէկ նամ, ակ, իսկայդ

տանում
միակ վաւերագիրն էլ՝ լիովին անգի-էր Բարսումայի կենսագրութեանմեզ հետաքրքրող շրջանը: Դա Մար-Մաթայիվանքի մետրոպոլիտ Մարութայի նամակն է՝առ Անտիոքի պատրիարք Յովհաննէս(631--649 թթ.), նամակ, որը, վերաբերելով

Ա.
Բարսումայի կեանքի հետագայ շրջանին,պատմ ում է Պարսից աշխարհում նրա ունե-ցած աւերիչ գործունէութեան մասին13 ; Այս-

10 Նեստորի մի նամակից, որնԱղեքսանդրացուն, տեղեկանում ենք,
ուղղուած

նա
է Կիւրեղ

էր Անտիոքում. <<այնտեղ (Անտիոքում)
որ
է,

ծնուել
եմ, հասակ առել եւ քահանայ ձեռնադրուել>>,

որ ծնուել
<<La seconde partie de I'Histoire de

տես

besabba Arbaia.. . texte syriaque edite
Barhad-

F. Nau, professeur a I'Institut Catholiaue par

F.
Paris>>,

Nau), t.
Patrologia Orientalis (R. Graffin

de
IX, fasc. 5, Paris, s. d., p. 526.

Ասորական որոշ աղբիւրներում Նես տորին վերաւ
ժամանակներում
գրուած է պարսկական ծագում, բայց դա հետագայ
նուած՝ այն իրողութեան

առաջացած սխալ կարծիք է, հիմ-
ղեցու համար Նեստորը

վրայ, որ պարսկական եկեւ
րական անունը, տես

հանդիսացել է ամենանուի_Е. Amann, p. 90.
11 L. de Tillemont. XIV, p. 473. ---

Revue
Briere.

de
<<La

(Orient
legende syriaque de Nestorius>>,

Maurice

p. 21.
Chretien. t. (XV), 1910,

12 Հին ժամանակ Արեւելքում
անուանուում եկեղեցական քորեպիսկոպոս էր
թեմակալ եպիսկոպոսի իրաւասութեան

այն աստիճանաւորը, որը
ջան էր ղեկավարում, իսկ Արեւմուտքում՝

տակ մի չըր-
կոպոսը թեմակալի օգնականն էր. քորեպիս-
pedia Cattolica, t. IV, Citta del

հմմա, Enciclo-
pp. 545-_547. Vaticano, 1950,

13 Նամակը տես Michel le Syrienque de Michel le Syrien. patriarche
(<<Crroni-

d'Antioche
miere 1168-1199; editee pour la

jacobite

Chabot>>),
fois et traduite en francais par J.-в.pre-

t. II, Paris. 1963, pp. 435--40.

նամակագիրը յենուում
տեղ տեսնում ենք, որ

աղբիւրների վրայ: Նա
է միայն բանաւոր Բարսումայի
գրում է. <<Քանի որ դուք իմաւ
պատմութիւնն էք խնդրել մեզանից,

վանքում
ցի՛ր, ո՜վ իշխանների իշխան,

պատմութիւնները
որ

գտնուած կանխագոյն
են տրուել այս

վանքի հետ միասին կրակի
Եւ պատմու-

պիղծ Բարսումայի ձեռքով:
մի

այդ
տեղ, որով-

թիւնը գոյութիւն չունի
եւ

ոչ
հեղինակները

նա-
հետեւ իրազեկ մարդիկ շրջանում.
հ ատակութեամբ պլակուեցին այդ

Երանութեան ցանկացածը
առնում՝

չզլա-
բայց Ձերդ

արագօրէն գրի ենք
նալու համար,

ձայնով տեղեկացանք ճըշ-
ինչ որ կենդանի որոնք իրենց
մարտախօս ծերունիներից, Կը
նախնիներից էին լսել այդ բաները:

հեր-

եւ կը շարունակենք
սկսենք Նեստորով նամակագրի պատ-
թականօրէն>>",- Ապա, տիեզերական

համաձայն, Եփեսոսի
մածների Նեստորի դատապար-

ողովում (431 թ.) եպիսկոպոս
տումից յետոյ երբհետապնդուններ

Եդեսիայի էր սկսել

Ռաբբուլան խիստ հետեւորդների
Թէոդորոս Մոպսուեստացուէին դէպի պար-

դէմ, վերջիններս փախչում Մծբին քա-

սից իշխանութեանը պատկանող
էր Բարսումա անու=

ղաքը15, <<ուր
գտնուում նեստորական էր,

նով մի եպիսկոպոս», որը եղել Պարսկաս-

եւ նա ոչ միայն արգելք էր
մասնակցելու

Եփե-

տանի քրիստոնեաներին՝ այլեւ պարսից

սոսի Բ. ժողովին (449 թ.),
հալածում էր նրանց

թագաւորի զօրութեամբ հետեւորդներ դառ-

եւ ստիպում Նեստորի

նալ16 : ռուած դէպ-
անկախ նկարագըկարմանակագրականԱյստեղ, եւ համար կա-

քերի. պատմական
հարցերից 17 մեզ Մարութան

ստուգութեան մետրոպոլիտ անում էին,
րեւորն այն է, որ նոխտե որ
եւ նրա բանաւոր վկաներն անգը

այդ
շրջանում,

թէ ինչպէ՛ս էր եղել, որ

435--436.
14 Ibidem, II, pp.

.........................
կայսրու:

Հռոմէազ
թուականին մէջ:

15 Մծբինը 363Յաթսկաստանի
կազմի

Միքայէլնթիւնից անցել էր 437__440. տալիս է

Syrien, II, pp. մասում
1* Michel le ուան մի

համառօտ
այլ բովանդակու-

համառօ-
իր Ժամանակագրութևնամակի Այս նա-
նաեւ Մարութայի 123-124):Մարութայի

թիւնը (Ibidem, II, pp.ասում է,Տեթ-Մահրեցու
թէ Տարեւ

տութեան վերջում Դիոնեսիոս
նա

մակը գտնուում է
գրութեան մէջ:

պէս թէ տակաւին 449 թուականից առաջ,

Մծբնում <<գտնուում էր Բարսումա անունով
ուր-

մի եպիսկոպոս» եւ թէ այդ Բարսուման
ժառանգել

տեղից եւ ի՛նչ ճանապարհով էր
Նեստորի գաղափարները:

Այս չափերի եւ դրութեան մէջ էին նես-

տորական Բարսումայի վերաբերեալ հրա-

պարակում յայտնի եղած տեղեկութիւնները

ՄիքայէլԱսորու օրերին:

<<Պատճառք>>-ը պատմում է, որ

<<լորժամ
Բայց

ժողովեցան սուրբ հարքն
ետես
|փեսոս

նա
եւ, յաղթեալ Նեստորի

երկոցունց
նզովեցին,

կողմանցն
(Բարսումա) ի վերայ

որ հակառակն էր՝ չկարաց ար-

մատանալ>>
եթէ զի՛արդ

(տ. 9-11): Ուրեմն՝
Նեստորի>>,

Բարսու-
նրա

ման, <<քորեպիսկոպոս լեալ
եղել 431 թ. տիեզեւ

հետ միասին ներկայ
ականատես
էր

եղել Յովհան
րական

ժողովին18

Ժամանակագրութեան հրաւ
17 Միքայէլ Ասորու Մարութայի նամա-

տարակիչ
Շաբոյի գնահատմամբ՝

զուրկ է լուրջ հեղինակութիւնից

կով
աւանդուածը

համար, որ յենուում է բացառապէս

ոչ միայն ուանդութիւնների
նրա վրայ եւ խմբագրուած

այլեւ
է

բանաւոր
աւելի քան մէկուկէս դար

խախտումներ
յետոյ,

դէպքերիցժամանակագրական ակնյայտ
շրջանում Բարսու=

Եփեստոսի
ունի

Բ. ժողովի
Մծբնի

(449
եպիսկոպոս
թ.)

եւ Բաբային

մային
համարելով

Պարսկաստանի կաթողիկոս, (Ibi-
կամ Բաբույին՝

436, note 3):
dem, II, pp.

Մծբնի եպիսկոպոս է դարձել 457
Բարսուման

եւ կամ նրանից յետոյ, հմմտ ստորեւ
կա-թուականին

ծան. 59: Իսկ
Պարսկաստանի կամ

գահակալել
Սելեւկիայի

է 457--
թողիկոս Բաբույը կամ

տես
Բաբուայը
J. Labourt, <<Le christia-

484
թուականներին,

I'Empire Perse sous la dynastie
nisme dans

(224--632)>>, 2me ed., Paris, 1904, p.
Sassanide

Е. Tisserant, <<L'Eglise Nestorienne>>,xI,353. եւ de Theologie Catholique, t.
Dictiommaite

1931, p. 261.
Paris,

Եփեսոս էր եկել՝ իր հետ ունենալով
18 Նեստորըընձնաւորութիւններ եւ փառաւոր մի

բազմաթիւ
տես L. de Tillemont, XIV, p. 377. -

չքախումբ, II, p. 291:
Ch. J. Hefele,

...թիւններ կան, թէ քորեպիսկոպոս-
Յիշատակո է - ժողովներին ներկայ լինելու:

իրաւունք
ունէին

ժողովում, գումա-ներն Նէոկեսարիայի որը
Պոնտական թուականների միջեւ, Կապադով-

րուեց 314
ներկայ

եւ 325
էին երկու քորեպիսկոպոսներ.

կիայից
325 թ. տիեզերական ժողովին մասնակցում

Նիկիայի ոչ-պակաս քորեպիսկոպոսներ. Եփեսոսի
էին 14-ից

տիեզերական ժողովի որոշումների տակ կան
431 թ. քորեպիսկոպոսների ստորագրութիւններ.
երկու Enciclopedia Cattolica, t. IV, pp. 545--
հմմտ.
546.
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267 ՂԷ.

Անտիոքացու եւ Կիւրեղ Աղեքսանդրացու
կուսակիցների միջեւ տեղի ունեցած վիճաւ
բանութիւններին, իրազեկ դարձելնուած տեսակէտներին եւ, դրանից յետոյ,

յայտ-
Իբաս Եդեսացու գործակցութեամբ, նուի_րուել էր հակակիւրեղեան պայքարին. <<Իսկնորա (Բարսումայի) ողովեալ ղխաւսսնԴիոդորի Տարսոնացւոյ եւ զՆեստորի դիմաւբանութիւնն՝ ուսանի զհակառակսն, եւ ժուղովեալ զխաւսսն սրբոյն Աթանասի

իմանայր զպատասխանիսն բան առ
եւ Կիւրղի,

բան, եւգիտաց թէ Նեստորին չէ ճշմարիտ,
զմերժումն ապաշաւէր որում ընկեր էր

բայց
եւԻբաս, որ Եդեսեայ հայրապետն իսկ եղեւ,

զոր Դիոսկորոս Աղեքսանդրացի լուծանէր իպատուոյն, քանզի յայնժամ սարկաւագ էրառ Բարսումայ>> (տ. 16--23):
Ուրեմն՝ Նեստորի դատապարտութիւնիցյետոյ, Բարսուման, անցնելով Անտիոք, այն-տեղ աշխատում էր Իբասի հետ՝ <<գաղտկալեալ զորոնն նորին Նեստորի>> (տ. 1213), հենց այն ամանակ իսկ, երբ Ռաբբու-լան՝ Նեստորի ոխերիմ թշնամինէր կատարում Դիոդորոս Տարսոնացու

հալածանք

Թէոդորոս Մոպսուեստացու
եւ

դէմ: գրուածքների

Իբասը յայտնի դէմք է նեստորականու-
թեան պատմութեան մէջ: Նա Եդեսիայում
այսպէս կոչուած <<Պարսից դպրոցի>>խըն էր եւ, իր աշակերտների հետ միաւ

գլու-
սին, Դիոդորոս Տարսոնացու եւ ԹէոդորոսՄոպսուեստացու երկերի առաջին թարգմա_
նութիւններն էր կատարել յունարէնիցրերէն19: Եդեսիայի եպիսկոպոս Ռաբբուլայի

ասու
հետ միասին նա նոյնպէս ներկայ էր եղելԵփեսոսի 431 թ. ժողովին, բայց դիրքաւուրուել էր որպէս անտիոքեանների եւ Յովհան
Անտիոքացու կուսակից մինչ Ռաբբուլան,
կողմնակից լինելով Կիւրեղ Աղեքսանդրաւ
ցուն, մասնակցել էր Նեստորի դատապար-տութեան որոշմանը* : Կարելի է ասել, թէհենց այդ ժ ողովի օրերին էր, որ սկիզբ էրառել Բարսումայի եւ Իբասի գաղափարական

19 Rubens Duval, <<La litterature
que>> (Anciennes litteratures chretiennes,

syria-
II),Зе ed., Paris, 1907, p. 341.

20 Enciclopedia Cattolica, t. VI, Citta delVaticano. 1951, p. 1533. -- L. de Tillemont,XIV, pp. 767-768; xV (1711), p. 465.
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առընչակցութիւնը. իսկ Անտիոքում՝ Իբասը,
<<որ սարկաւագ էր առ Բարսումայ>>*, գոր-ծակցութեան լծուեց նրա հետ: Բարսուման
այդ շրջանում Եղեսիայի Պարսից դպրուցի դասախօսներից էր22, թէեւ ոմանք Բար-
սումային Իբասի աշակերտ են համարում այսդպրոցում23: Ռաբբուլայի մահով՝ Իբասն
ընտրուեց Եդեսիայի եպիսկոպոս (435 թ.)24եւ դրանով համեմատաբար ազատ ասպարէզ
ապահովուեց նեստորականութեան համարՄիջագետքում եւ Ասորիքում ;

ԲարսումաւԻրաս գործակցութեան մասինմեր աղբիւրն ասում է, որ <<սոքա խորհուրդի մէջ առեալ աւրինադրեցին զհերձուած[ս]ն
զայնոսիկ, գիտելով զՆեստորին թէ սոսկմարդ ասէր զՔրիստոս, եւ զԿիւրղին՝ եթէբաւանդակ Աստուած էր որ ծնաւն, եւ նոյն
որ խաչեցաւն>> (տ. 26--28) :

Բայց այստեղ պէտք է նկատի ունենալ,
որ Անտիոքում սկսուող այս նոր գործու-նէութեան տեսակէտից Եփեսոսի 431 թ. ժուղովի վաղորդայնը մի նուրբ ժամանակաշըր-
ջան էր: Թէեւ Եփեսոսում սլաշտօնապէսլուծուել էր Նեստորի հարցը, իսկ 433 թուականին նաեւ հաշտութեամբ վերացել ԿիւրեղԱղեքսանդրացու եւ Յովհան Անտիոքացումիջեւ եղած հակամարտութիւնը՝ նրանով,
որ վերջինս եւս, Թէոդոս Բ. կայսեր թելաւդրանքով, նզովել էր Նեստորի վարդապեւտութիւնը եւ ստորագրել նրա դատապար-տութեան վճռի տակ25 բայց եւ այնպէս պա-ռակտումը շարունակում էր խորանալ ընդ-

Սարկաւագը քահանայի կամ եպիսկոպոսի
պասաւորն էր որը մասնակցում էր եկեղեցական

ըս-
արարողութիւններին, օգնում էր վարչական գործեւրին
կայութեան վերադասի,

ու կարգկանոնի պահպանմանը եւ, ի բացա-
փոխարինում էր նրան:

22 R. Duval, p. 343. - F. Nau, <<Barsumas,eveque nestorien>>, Dictionmaire de TheologieCatholique, t. II, Paris, 1905, p. 430.
23 Հմմտ. J. Labourt, 132--133.

Nisibe>>,
G. Bardy, <<Barsauma, eveque

pp.
nestorien de

graphie
Dictionnaire
Ecclesiastiques,

d'Histoire et de Geo-
p. 947. t. VI, Paris, 1932,

24 R. Duval, pp. 340--341.

25 L. de Tillemont. XIV, pp. 515--116, 541--543. -- Ch. J. Hefele, II, pp. 383--404.
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եւ մասնաւորապէս
հանրապէս Արեւելքում26

շրջաններում:
Անտիոքի պատրիարքութեան

մէջ պաշտօնական կողմի
Այդպիսի դրութեան

ստեղծուում վտանգա-
համար յաճախ էր դէպքերում
ւոր կացութիւն, սակայն

համար
բոլոր հասնում էր

խլրտունները խեղդելու
ձեռքը. այդպէս

Յովհան Անտիռքացու ծանր Դոլիքէի
էր, որ, օրինակ, 434

եպիսկոպոսական
թուականին աթոռ-

եւ Բարբալիսսոսի իշխանութիւն
ների վրայ ընդդիմադիրների հերձուածա-
հաստատելու փորձերը, որպէս Յովհան

խափանուեցինյին
Անտիոքացու

երեւոյթներ,
կողմից, նոյնիսկ այդ

Հերապոլսի
շրջան-

ների անմիջական վերադասի՝ անտեւ

մետրոպոլիտ Աղեքսանդրի կարծիքի
ընդհանուր

սումով27: Սա ժամանակաշրջանի

կացութիւնն էր: կացութեան
մէջ

Ժամանակաշրջանի այս գործօններից
գոյութիւն ունեցող զանաղան

Նեստորի ներկայու=
ամենակարեւորը գուցէ

թիւնն իսկ էր Անտիոքում:

ծրագրից դուրս է
անմիջական պայքարն իր

26 Թէեւ մեր նշենք, որ այդ
զբաղուել այստեղ՝ բայց

ունեցել նաեւ
Հայաստանում:

ցոյց
արձագանգներն էր հայկական

աղբիւրներ էին
Յունական, լատինական եւ

կողմերն
աշխատում

(Սա-
են տալիս, որ պայքարող

հայերին, իսկ վերջիններս
բանակցութեան

իրենց կողմը գրաւել Մաշտոց) Պրոկղի
հակ Պարթեւ եւ Մեսրոպ

նորընտիր
պատրիարքնպատակով.

էին մտել Կ. Պոլսի
ուղին

ճշտելու 627_-633,
հետ (434 թ.)՝ Tillemont,

իրենց XIV, pp.419_421.
հմմտ. L. de Hefele, II, pp. d'Antioche,
790--791. Ch. J.

<<Le
patriarcat a la con-

Robert Devresse,de 1'glise jusqu' 53_54. -
depuis la paix Paris, 1945, pp.ք. տաները՝ ըստ

quete arabe>>,
<<Մաշթոց եւ նրա աշակել_ <<Գիրք թըղ-

Ն. Ադոնց, Վիեննա, 1925:
օտար աղբիւրների>> 574-_578,
թոց>>, էջ 1-21: XIV, pp.

Tillemont,27 L. de 52. եպիսկոպոսութը
592. -- R. Devresse, p.-հասոսի իրաւասու=

Բարբալը թեան նրանց
Դոլիքէի եւ

մետրոպոլ հետեւաբար հետ,ները Հերապոլսի էին, աթոռի
թեանը ենթակայ

աթոռներպատրիարքական
ոհարքութ

Թեան եկե-

կապն ուղղակի չէր
Անտիոքի պատրը, հանի

գլխաւոր

իսկ Հերապոլիսն ԵփրատազDevresse, pp.
ղեցական

նահանգներից
էր. հմմտ. R.

.ետ
Աղեքսանդրը

ներ-
մետրոպոլտութիւնն մետրոպոլը ականաւոր ու
282-290 : Հերապոլսի չարժման անյողդողդ

Ասորիքում դիմադրականհանդիսացել
եւ Անտիոքացու

կայացուցիչներից է
միշտ

Յովհան
435 թ. ապրիլին,

անդրդուելի է քնացել
մինչեւգեւնից

որ, եւ
աքսորուել՝

հեղինակութեան դէմ,
իշխանությա L. de Tillemont,

վտարուել է
հրամանով.

իր տե՛ս

կայսերական 600--003.
xIV, pp. 574-_776,
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Նեստորը թէեւ դատապարտուել ու հե-

ռացուել էր Կ. Պոլսի աթոռից, բայց լիակաւ

մեկուսացման չէր ենթարկուել եւ
տար գործունէութիւն ծաւալելու հնա-
գաղտնի

զուրկ չէր: Տապալման վըճ-
րաւորութիւնից

նա կայսերական հրամանով, բայց
ռից յետոյ՝

խնդրանքով, որպէս ազատ աքսորա-
իր իսկ

ուղարկուել էր ապրելու՝ Անտիոքի մօ
կան

գտնուող իր վանքում (Եւպրե-
տակայքում

ուր Քնաց չորս տարի՝ 431--
պիոսի վանք), աքսորավայրում
435 թթ.: Իր այդ ազատ

Նեստորն ընդունում էր այցելութիւններ,

յարաբերութիւններ էր պահում իր բարե-
համախոհների հետ, շարունա-

կամենրի ու
դաւանական իր դատա-

կում էր տարածել
տեսակէտները, այն աստիճանի,

պարտուած
նրա ներկայութիւնը համա-

որ
Անտիոքում

վտանգաւոր, եւ նա այս ան-
րուել էր

Անտիոքացու ահազանգումով,
գամ Յովհան

կիսում վերջնականապէս
435 թ. երկրորդ աշխարհից, նախ
վտարուել էր ասորական

(Արաբիայում) եւ

դէպի Պետրա քաղաքը
հեռաւոր անապատը

ապա
դէպի լիբիական

կամ Հիբիս կոչուած բնակաւ
Ովասիս(Եգիպտոսում)28.

Իբիս

վայրը այսպիսի միջավայր էր ստեղծուել
Ահա Եփեսոսի ժողովից յետոյ, եւ

Անտիոքում՝
չկայ, որ այս նուրբ ժամանա-

տարակոյս յիշեալ չորս տարիների ըն-
կաշրջանում,

երբ, ըստ որոշ տեղեկութիւննե-
եւսթացքում, նոյնիսկ պիտի գրած լինի

րի, Նեստորը նրա հետ յարաբերուող

մի քանի գրքեր*,
պիտի լինէին Բարսուման եւ

համախոհներից
Կարելի է համոզուած լինել, որ նը-

Իբասը:Նեստորի հետ միասին, մշակում ու

րանք, էին արդէն սերմանուած ու խը--
ձեւաւորում

գաղափարները: Եւ շատ բնական
մորուած

Բարսուման, Իբասի հետ միասին, իր
էր, որ ասպարէզում զգուշա-
այս

գործունէութեան
<<մինչեւ ի վախճանն Յովհաննու,

Լոր լինէր
եւ նմա իսկ ոչ ծանոյց զիրսն>> (տ. 13--

քանզի
որ Յովհան Անտիոքացին, ինչպէս

14), քանի

XIV, pp. 473, 606--609,
28 L. de Tillemont,

Briere, p. 21. - Ch. J. Hefele,
787_788. _M.

1.
II, Վերջին

383 note
աքսորավայրը <<Պատճառք>>-ում անուա

<<կողմանք խուժաստանաց>> (տ. 2--3), որ
նուում

է
է
հասկանալ՝ բարբարոսների երկրներ: Հմմտ.

պէտք Աճառեան, <<Հայերէն արմատական բառա-
նաեւ Երեւան, 1973, էջ 414-415 :

հա, Բ,
րան>>,

20 Հմմտ. L. de Tillemont, XIV, pp. 607, 613.
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ասուեց, նեստորական գաղափարախօսու-
թեան անողոք հալածիչներից էր:

Բարսումայի եւ Իբասի գործունէու-
թիւնն , ուրեմն, գնում էր նեստորական
շարժման համար Անտիոքն ամուր պատուան-
դանի վերածելու ձգտումով եւ այդպէս կը
շարունակուէր նաեւ Նեստորի հեռացումից
յետոյ :

Ընդյատակեայ այս գործունէութեան
համար մղիչ ուժ էր հանդիսանում լոյս աշ-խարհում տիրող տեւական մթնոլորտը:
Ներեկեղեցական խռովութիւնների նոր ալիք-ներ տարածուում էին Անտիոքից մինչեւ
Աղեքսանդրիա եւ մինչեւ Կ. Պոլիս շարու-նակելով պահպանել գոյութիւնը երկու հիմ-նական հոսանքների կամ կուսակցութիւննեւ
րի, որոնցից առաջինը, որը կիւրեղեան ուղ-ղափառութեան դիրքերն էր պաշտպանում,
երկրորդին ամբաստանում էր նեստորակա-
նութեան մէջ, իսկ երկրորդը առաջինի ամ_
բաստանութիւններին պատասխանում էրմիաբնակութեան մեղադրանքներով* : Այդդրութեան մէջ՝ Աղեքսանդրիայի եւ Կ. Պոլսի
պատրիարքութիւնների համար Անտիոքինը
շարունակում էր մնալ կասկածելի՝ որպէս
նեստորական գաղափարախօսութեան միջնա_
բերդ$1 եւ հսկողութեան առարկայ էր կայսե--
րական բազկի ուժով: Եւ ահա, Նեստորի
վերջնական աքսորման կարգադրութիւնից
յետոյ, Թէոդոս Բ.ի հրովարտակը, 435 թ.,հրամայում էր ամենուրեք հրապարակովրել նրա գրուածքները եւ հալածել նրա հու

այ-
վանաւորողներին ու գաղափարակիցներին՝
կանխելու համար հերձուածային հաւանա_
կան շարժումները%2 Այդ հրովարտակի հիւման վրայ՝ 437 թուականին նոր հետապըն-
դուծներ էին սկսւում Դիոդորոս Տարսոնա-
ցու եւ Թէոդորոս Մոպսուեստացու գրուածք-
ների դէմ, այն ամբաստանութեամբ, թէդրանք Նեստորի մոլորութեան աղբիւրներնեն . այս առթիւ, որպէս այդպիսի գրուածք-ների թարգմանիչներ, ամբաստանուեցինԻբաս Եղեսացին ու Եւլոգիոսը, առաջինն՝

30 Paul Martin, <<Le Brigandaged'apres les actes du concile recemment
d'Ephese

re-trouves>>. Revue des Questions Historiques,t. XVI, Paris, 1874, p. 11.
31 R. Devresse. pp. 54--5.
32 L. de Tillemont, XIV, pp. 607--608.
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իր ասորերէն թարգմանութիւնների համարեւ երկրորդը՝ իր հայերէն թարգմանութիւն-
ների համար33: 438 թուականին Յովհան Ան-
տիոքացին փորձ էր կատարել, որ Անտիոքի
ժողովում հաւաքուած արեւելեան եպիսկու
պոսները նզովէին Թէոդորոսի տեսակէտներըեւ կամ անձը, բայց վճռական ընդդիմութեանէր հանդիպել»: Դրանից հազիւ տաս տարիանց, 448 թ., Թէոդոս Բ.ը նոր հրովարտա-կով նոր փոթորիկ էր յարուցում՝ հրամայե-լով հալածել Նեստորի համակիրներին եւոչնչացնել այն բոլոր գրուածքները, որոնքուղղակի կամ անուղղակի տուրք էին տալիսնրա
անցեայում

տեսակէտներին եւ կամ պատկանում էին
Կիւրեղ Աղեքսանդրացու դէմ

տարուած պայքարի ոլորտին35, ի նկատիունենալով Անդրէաս Սամոստացու եւ Թէու
դորետոս Կիւրացու այն գրուածքները,որոնք ուղղուած էին կիւրեղեան յայտնինզովքների դէմ36:

430-ական եւ 40-ական թուականների
այս ծանր մթնոլորտը բնականաբար Նեստորի
հետեւորդներին կը մղէր ամրապնդելուիրենց ընդյատակեայ գործունէութիւնը եւպիտի չզարմանանք, որ <<Պատճառք>>-ը մեզթելադրում է, այս շրջանում, ասորականաշխարհում տեսնել Անտիոքի պատրիարքու-թ-իւն անունով նուիրապետական մի նոր իշ-խանութեան հաստատումը՝ Բարսումայի

գլխաւորութեամբ: Եւ Բիւզանդական կայս-րութեանը պատկանող այս երկրամասում,
ուր, պետական ներքին քաղաքականութեանտրամադրութեամբ

, ապօրինի էր հռչակուած
նորաղանդ նեստորական շարժումը, բնակաւնաբար ապօրինի պիտի լինէր նաեւ ան-տիոքեան այս նոր իշխանութիւնը եւ հետե-ւաբար՝ գաղտնի : Բարսումայի անուամբ

33 Ibidem, XIV, pp. 627--628.
Բիւզանդիոնի պատրիարք Փոտի

րան>> աշխատութեան մէջ պահուած է
<<Մատենադաւ
նկարագրու-թիւնը Թէոդորոս Մոպսուեստացու <<Յաղագս որ իՊարսս մոգութեան, ի ճառս երիս>> գրուածքը, ուղ-ղուած՝ հայազգի քորեսիսկո պոս Մաստուրիոսին.

որն, ըստ Ն. Ադոնցի, մեզ ծանօթ Մաշտոցնկական տառերի հեղինակը. տե՛ս Ն. Ադոնց,
է, Հայ-

եւ նրա աշակերտները՝ ըստ
<<Մաշթոց

7-10 եւ 42: օտար աղբիւրների>>, էջ

34 L. de Tillemont, XIV, pp. 634--642.
35 Ibidem, xv, pp. 484--486.
36 Ibidem. XIV, pp. 359, 370--373.
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իշխանութիւնը կարող էր
հաստատուած

ամենայնի
այս
լինել մի անուանական պատ-

րիարքութիւն,
ըստ

իբրեւ հակաթոռ՝ Անտիոքի

յունական պաշտօնական
պատրիարքութեա-

նը:
ասորական իրականու=

Այս երեւոյթը անակնկալ չէր
թեան համար հաւանաբար աթոռը, դա-
համարուի, քանի որ Անտիոքի

եւ հակա-
տարընթացութիւնների անկ-ւանական ալեկոծութեան մէջ,

ժողովիմարտութիւնների մ՝ Քաղկեդոնի
մ ան շրջան էր ապրում եւ նրանից յետոյ

նախօրեակից սկսեալ
փոխնիփոխ

անցնե-

մինչեւ Զ. դարի կէսերը,քաղկեդոնականների
լով միաբնակների եւ
ձեռքը37 : պատեհ առիթը

Նեստորականների համար
հանդիսացող

Յովհան

կայսերական լախտ «Պատճառք>>-ի

Ան տիոքացու մահն էր, ըստ
թուականին, ինչ=

ժամանակագրութեան՝ 446 պատմագրա-
արդէն, իսկ ըստ առաջ38:

պէս
աղբիւրների՝
ասուեց

մի քանի
տարով

Յովհանկան
տուեալների

համաձայն՝
յաջորդել է

Պատմական անապէս
վերջինիսԱնտիոքացուն

Դոմնոսը,
պաշտ իսկ

եւ Բարսեղընրա քեռորդի Մաքսիմոսը <<Պատ-
ջորդները եղել են այնինչ
մինչեւ 458 թուականը% - Անտիոքացու

ճառք>>-ի համաձայն Յովհան
Բարսուման է, <<յետ

անմիջական յաջորդը զաթոռն Բար-
մեկ-

(Յովհաննու) յաջորդէ այսինքն ,

սումայ
սորա

ամս ԲԺան>> (տ. 6),
458 թ.: Այս-

446 թուականից,
մինչեւ
Բարսումային

վերա-
նելով

է նաեւ Բաղեկութիւնը,
թէ

տեղ ուշագրաւ
լրացուցիչ այն տան զաթոռն

(տ.բերող
մահուանն լՅովհաննու]ցԲարսումայ»<<յետ թագաւորին Թէոդոս Բ. կայ-

հրամանաւ անշուշտ, նկատել, որ
14-15) : Խօսքը, կարելի է ակնարկու=
սեր մասին է, բայց հրամանի

այստեղ կայսերական
Թեամբ

ոհարքութ
պատրը յունական

Անտիռքացու Անտիոքի տալով
37 Սեւերոս նրանից յետոյ ծնունդ .ետու=

(512--118 թթ.) եւ է,
նուիրապ118--

պատրիարքութիւնըքաղկեդոնական
պառակ անջատ 69_77,

միաբնակ եւ
R. Devresse, pp.

թիւնների. հմմտ. թուականի
119. մահուան <<պիտի

Անտիոքացու ուեաններ. հմմտ.
38 Յովհան չկան ստոյգ թուականին»,

մասին առհասարակ
լինի 441 կամ 466.

442

որ նա մեռած
Tillemont, XIV, p.

pp.
581-582,

L. de 644; XV,
39 Ibidem, XIV, p.

778, 815.
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<<Պատճառք>>-ի խմբագրի կամ խմբա--
թիւնը

մեղքով Բարսումայի վրայ թիւրի-
գիրների

կատարուած մի պատուաստ է
մացաբար

Բարսումայի կենսագրութիւնից*
եւտիքեան

գրեթէ նոյնն է, յակոբիկեան=
կամ, որ Բարսումայի վարքից... Այս-
միաբնակ սբ.

որ <<Պատճառք>>-ում նես-
40 Արդէն ասել էինք,

վերաբերող զրոյցների մէջ
տորական

Բարսումային
արձագանգներ եւտիքեան

տեղ են գտել նաեւ որոշ Հէնց այստեղ պա-
Բարսումային յիշեցնող դէպքերից:

տահում ենք նման փաստի:

Եւտիքեան Բարսուման դեռեւս Եփեսո սի 449
արժաւ

թ.

առաջ Թէոդոս Բ.ի վստահութեանն
նա կայսերականժողովից

քահանայ էր. այդ պատճառով
հրաւիրուել էր՝նացած

հրովարտակով այդ
վանահայրերի

ժողովին
ներկայացու-յատուկ

որպէս արեւելեան
համայն

ունենալով արտա-

ցիչ եւ յայտնի
հականեստորական,

(քուէարկել եւ այլն), իսկ
իրաւասութիւններ որը վարեց ժողովի

կարգ
Դիոսկորոս

Աղեքսանդրացուն,
եւ Յոբնաղ Աղեքսանդրացուն

նախագահ ութիւնը,
ժողովում ըստ ամենայնի թիկունք

թելադրուած
Բարսումային

էր (մանրամասնութիւնների մա-

կանգնել Honigmann, pp. 6--8): Այս Բարսու-
Բայց

սին տե՛ս Е.
Թէոդոս Բ.ի հովանաւորեալն

ներկայ
էր:

էր
ման, ուրեմն,

451 թ. ժողովը, որին նոյնպէս
ԵփեսոսիՔաղկեդոնի

Բարսուման եւ որը, սակայն, մերժեց
եւ ճնշումների

այս ժողովի
վաւերականութիւնը

Եւտիքէսի կողմնակիցնե-
յիշեալ Դիոսկորոսի եւ

Բարսումային (Ibidem, pp.ենթարկեց
դատապարտեց

նաեւ
եւտիքեան Բարսուման Քնաց հա-

րին, Այսպիսով՝8_9): ճակատում:
կաքաղկեդոնական ծա-

Բարսուման եւտիքեան
Ասորի-յակոբիկեան
Բարսումայից

41 Սբ.
անվաւեր

տարբերակ է:
հակաքաղկեդոնա-

գած մի եւտիքեան
Բարսումայի

երկնել ու կերտել է
աշխարհը,

համրաւի հիման վրայ,
Բարսումա ճգնաւորի

կան հասան-միաբնակ սբ.
շրջանում, խմբագրելով նրա

յակոբիզ *50-650 թթ. պատմական ստոյգ եւ
կերպարը՝ վարքը, որը, 100
կերասպելախառնսեղեկութիւնների հետ միասին, 99 կամ

անստոյգ պարունակում նրա կեանքից (Վարքի բա-

հրաշքներ է
վերլութիւնը տես Е. Honigmann, pp.

նասիրական վարքը, որը նպատակ է ունեցել

10-22): Բարսումային
Այս

եւ նրան ներկայացնել որպէս

սրբացնել պայքարի դրօշակիր, թարգմա-
սրբացքաղկեդոնական

արեւելեան մի շարք լեզուների, որոնց

նուել է հայերէնի: Հայերէն թարգմանութիւնը,

թուում՝ նաեւ
ուած է կիլիկեան շրջանում, Գրիգոր Վկա-

որը կատարկաթողիկոսութեան
(1066--1105 թթ.) օրով,

յասէրի
<<Վարք եւ քաղաքավարութիւն երիցս երա-

եւ կրում է վկային Քրիստոսի սրբոյն Պարսամու

նեալ
ճգնազգեաց

որ եղեւ ի Միջագետս Ասորւոց յամս
միայնակեցի, թագաւորին Մարկիանոսի>> խորագիրը,
ամպարիշտ

մի քանի տարբեր խմբագրութիւններով եւ

յայտնի է
գործել նոյնիսկ հայոց Յայսմաւուրքների մէջ

մուտք է
Ս. Անասեան, <<Հայկական մատենագիտու-

(հմմտ. в.
Բ, Երեւան, 1976, էջ 1437-1441, ԲԱՐ-

թիւն>>,
հան
ՍԱՄՈՍՏԱՑԻ անուան տակ) Ուղղման կար-

ՍՈՒՄՍ
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պէս կամ այնպէս՝ երեւոյթն այն է, որ ձըգ--
տում էին Արեւելքում հաստատուած ցոյց
տալ նեստորական մի կենտրոն՝ Անտիոքի

պատրիարքութիւն անունով, թեկուզ եւ լոկ
անուանապէս, այն կապելով Թէոդոս Բ:
կայսեր հեղինակութեան հետ: Եւ եթէ Ան-
տիոքի պաշտօնական պատրիարքութիւնը,
որը Դոմնոսով էր շարունակուում, կայսրու-
թեան եկեղեցական քաղաքականութեան
յենարանն էր, ապա նորահաստատ անուա-
նական պատրիարքութիւնը, որը Բարսու-
մայով էր անձնաւորուում, նեստորական
տարախոհների յենարանն էր հանդիսանում:

Անտիոքի անուանական պատրիարքու-
թեան սիւներից էր Բարսումայի գործակիցԻբասը, որը, ինչպէս ասուեց արդէն,
առաջ <<սարկաւագ էր առ Բարսում այ>> եւ435 թուականից դարձել էր Եդեսիայի եպիս-կոպոս: Նրա իշխանութեան հենց սկզբներին
կասկածներ էին յայտնուել, թէ նա Նեստորի
դաղափարների հետեւող ու տարածող էր42,իսկ 445--449 (փետր.) թուականներին նրադէմ յարուցուել էին մեղադրանքներ՝ նես-
տորական եւ այլ գունաւորուններով*: Այսվերջին դէպքերի մէջ դեր էին խաղում նես_
տորականութեան թշնամի Եւտիքէսն իր կու-
սակիցներով եւ Դիոսկորոս Աղեքսանդրա-
ցին%: եւ այդպէս էլ Եփեսոսի Բ. ժողովը,
Դիոսկորոսի գլխաւորութեամբ, 449 թ.
օգոստոսին, Իբասին դատապարտեց ու տա-

գով ասենք, որ up. Բարսումային մենքնոյն էինք համարել ԱՀ-ում յիշատակուող Բարսումայի
վրիպմամբ

հետ (տես անդ, էջ 1431-1433, ԲԱՐՍՈՒՄԱ ԱՆՏԻՈւՔԱՑԻ անուան տակ): Վարքում ասուում է, որԵփեսոսի Բ. եւ Քաղկեդոնի ժողովների միջեւ ընկածշրջանում, Բարսուման, Թէոդոս Բ.ի հրամանով,Անտիոքում եպիսկոպոսների ժողով գումարեց իր
եւ
գլխաւորութեամբ

ապա՝ Կ.
(հմմտ. Е. Honigmann, p. 20),

արքայի
Պոլսում <<բազում բանս խաւսեցաւ ընդ

եկեղեցւոյ,
յաղագս

եւ նա
ուղղափառ հաւատոց եւ կարգաց

եւ թախանձեալ
ունկնդրութեամբ
զնա

լսէր առ ի նմանէ,
(տես <<Վարք եւ

լինել պատրիարք Անտիոքայ>>

Մաշտոցեան Մ ատենադարանի
քաղաքավարութիւն...>>,

ձեռ.
Երեւանի

475p): No. 1522, էջ

42 L. de Tillemont, XV, pp. 465--467.

13 Ibidem, xv, pp. 467--779, 897--898.Ch. J. Hefele, II, pp. 490--498.
4 L. de Tillemont, xv, pp. 482---483.
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պալեց՝ ի բացակայութեան*: Ի դէպ՝ այսմասին է <<Պատճառք>>-ում երկիցս եղած
յիշատակութիւնը, թէ <<Իբաս որ Եդեսեայ
հայրապետն իսկ եղեւ, զոր Դիոսկորոս
Աղեքսանդրացի լուծանէր ի պատուոյն>> (տ.
21--23) եւ <<Իբաս Եդեսեայ հայրապետն ...
հակառակ լեալ Դիոսկորոսի որ զինքն ի
պատուոյն մերժեաց>> (տ. 251-253): Այսժողովում մթնոլորտն այնպէս էր շիկացած,
որ նոյնիսկ պահանջում էին՝ Անտիոքում
Նեստորին եւ Իբասին միասին այրել խարոյկիվրայ նրանց գաղափարակիցների հետ միա-
սին46:

Յայտնի է, որ քիչ յետոյ, 451 թ. , Քաղ-կեդոնի ժողովը, որն ընդհանրապէս անվա-ւեր հռչակեց Եփեսոսի Բ. ժողովի որոշում_ները, վերականգնեց Իբասի իրաւունքները
Եդեսիայի աթոռի վերաբերմամբ,
առանց մոռանալու նշել նրա կասկածելի

թէեւ՝
անցեալի մասին, եւ նա մեռաւ 457 թուակաւնին47: Յամենայն դէպս՝ նրա թիկունքնամուր էր գաղափարակիցների պատուարով:Իր կուսակցութեան հզօրութեան շնորհիւէր, որ նա ժամանակին, իր ոխերիմ հակաւ
ռակորդ Ռաբբուլայից յետոյ , կարողացել էրտիրանալ Եդեսիայի եպիսկոպոսական իշխաւնութեանը: Այդպէս էր նաեւ՝ այս շրջանում

448 թ. Անտիոքի ժողովում եւ 449-ի (փետր.)Բեյրութի եւ Տիւրոսի ժողովներում պար-զուել էր, որ Եդեսիայի թեմին պատկանող
բազմաթիւ եկեղեցականներ գրաւոր վկայու
թիւններ էին ստորագրել ի պաշտպանութիւնԻբասի48: Եդեսիայում, 449 թ. ապրիլին,Ոսրոյենէի կառավարիչ Քերէասի կատա-րած քննութիւնների հաղորդագրութիւնում

45 Ibidem, XV, pp. 580--881. Իրասի գործի եւ
դատապարտման վերաբերեալ տես P. Martin, p. 19-37. <<Actes du Brigandage d'Ephese; tra-duction
dans

faite sur le texte syriaque contenule manuscrit 14530 du Musee Britanni-
que, par M. I'Abbe Martin. chapelain de Sainte-Genevieve>> (Extrait de la Revue des SciencesEcclesiastiques), Amiens. 1874, 12--76. -Տես նաեւ н. Leclercq-ի լրացումները՝

pp.
Ch. J. He-fele, II, p. 604 note 2; p. 616 note 1.

46 <Actes du Brigandage61--62. d'Ephese>>, pp.
47 L. de Tillemont, XV, pp. 686--689.Ch. J. Hefele, II, pp. 742--753.
48 L. de Tillemont, XV, pp. 470, 476.
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են Իբասի գործա-
յանուանէ յիշատակուում

պաշտպաններից
գլխաւորնե-

կիցներից ու
Բարսեղը, դարմա--

րը՝ 49 սարկաւագապետ
Աբրահամը, կիսասարկա-

նատների
ւագներ Իսահակն

տեսուչ
ու Քայումասը, որոնք

պաշտօնէութիւնից
եկեղեցական ստորադաս Նոտարիոսը, Հիւ-
էին, կիսասարկաւագներ Մարոնը

եւ Թէոդոսը, սարկաւագ եւպաթիոսը
են Նեստորի գրքերը

(<<րա մօտ գտնուել եպիսկոպոսը>>),
այդ մասին տեղեակ էր Իբաս

<<չարիքի
Աբբա քահանան

(<<նեստորական>>, Բարսու-
մեղսակից>>), պարսիկներ Բաբայը,

չարիքների պատ-
մ ան եւ Բալաշը (<<եղել են

ի հարկէ, միայն
ճ առը>>)50: Բայց մեր խօսքը,

Եւտիքէսի ազդեցու=
Եդեսիայի մասին չէ:

Աղեքսանդրացու
իշխա-

թեան եւ Դիոսկորոս նեստորակա-
ժամանակներում՝

նութեան այս մեղադրանքներից
նութեան կասկածներից ու պատրիարքու=

չեն եղել Անտիոքի շաւազատ կղերականութիւնից
թեանը պատկանող գլխաւորները, որ-

տեր: Նրանցից մի քանի
յայտնի են Եփե-

պէս դատապարտուածներ, Այդպիսին
պատմութիւնից > տարին

սոսի Բ. ժողովի նախորդ
էր Իրենէոս Տիւրացին, որը արդէն տապա--

կայսերական հրամանագրովժողովում իր դա-
աթոռից, իսկ էր ստացելլուել էր իր հաստատումն Թեան

տապարտութեան ամբարշտութ,
որակուելով <<Նեստորի նեստորական=

գլխաւոր յենարանը>>: : Որպէս
դատապարտու=

ներ՝ Իբասի հետ միասին

ժողովին,
Եփեսոսի

լուններին
Բ. կցուած

449
49

թ.,
Քերէասի

ասորերէն
զեկուցագիրը

ատենագրութըdu Brigandage

փաստաթղթերից է, տես <Actes

30--31. է մերd'Ephese>>, pp. որոնցանուանուում
թուում են

50 Սրանցից վերջին երեքը,ման,
հասկանալ ո՛չ թէ

<<Անտիոքի պատրիարք>>անունով
Բարսուսպիտի ասորիներ, այլ

պարսիկ, բայց այս Պարսկաստանիդպրոցին
պատկա-

պարսիկներ եւ կամ
կոչուած

Պարսից
դասա,

ախօսներից

Եդեսիայի այսպէս
Բարսուման այդ

դպրոցիeveque nesto-
նողներ. մեր <Barsumas,
էր, հմմա. F. Nau, զեկուցագրի

rien>>, 430. Քերէասի այդ <<պահանջել

Ոմանք,
p. յենուելովԵփեսոսի Բ. ժողովըLabourt, p.

վրայ, կարծել են, որ (տես J. ատենագրու=

է Բարսումայի
արտաքսումը>>948),

սակայն
զբաղ,

ուած լինի

133, եւ G. Bardy, է, որp.
անհատների

հարցերով,

թիւններից չի երեւում...հուած
զեկուցագրում յիշատաղհարցով: 263--268,
ուստի եւ՝ Բարսումայի

XV, diphese>>, pp.
Tillemont,

51 L. de Brigandage
485. - <Actes du
82--86.
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արժանացել Թէոդորետոս
թեան վճռին

Անդրէաս
էին

Սամոստացին52, նաեւ՝
Կիւրացին եւ

Բիւբլացին, որը դատապարտուել
Ակիւլինոս

<<աւելի ամբարիշտ, աւելի հերե-
էր որպէս

Նեստորը>>3. Սոփրոնիոս Կոս-
տիկոս քան

եւ Թելլացի) եւ Յովհաննէս
տանդինեցին (որ

որոնք թէեւ ազատուել էին
Գերմանիկեցին,

փորձանքներից, բայց, այնու հան-
Եփեսոսի

որպէս կասկածելիներ, 451 թ. Քաղ-
դերձ

ժողովում հարկադրանքի տակ նզու
կեդոնի Յատուկ ուշադրութեան
վել էին Նեստորին% Դոմնոսի

արժանի
Անտիոքի պատրիարք

իշ-է
պարագան :

Դոմնոսի պատրիարքական
Աղեք

թէեւ ընթացել էր
խանութիւնը
սանդրիայի եւ Կ. Պոլսի պատրիարքութիւն-

այնպէս
ազդեցութեան տակ, բայց եւ

ների չէր եղել նեստորականութեան
Դոմ-նա եւս ազատ Եփեսոսի Բ. ժողովում

կասկածներից
դատապարտութիւն կրեց՝ ենթարկու>>-

նոսը ամբաստանութիւնների, որոնց

լով այլազան նա դէմ էր կիւրեղեան
չարքում այն, թէ

հակում էր ունեցել նեստու
նզովքներինհերետիկոսութեան

եւ հանդէպ5. թէ նա

րական
եպիսկոպոս էր ձեռնադրել Նեստորի

Տիւրոսի Իրենէոս Կոմսին56. թէ նա Ան-
հովանաւորող

Tillemont, XV, pp. 578--581.
52 L. de ժամանակին եղել էր Նեստորի

Թէոդ:
Կիւրացին

եղել նրա դատապարտմանը
աններից, դէմ էր

յայտնի նզովքներին (Ibi-
պաշտպ:

Կիւրեղ
Աղեքսանդրացու

551--54, 620--622; xv, pp.
եւ XIV, pp. du Brigandage d'Ephese>>,

246--258.
dem, <Actes

բարեկամ Անդը. Սամոստացին

95-119): Նրա
էր ընդունել Նեստորի դատապար-

նմանապէս մերժել
հարցում պայքարել Կիւր. Աղեք

տութիւնը եւ այդ de Tillemont, XIV, pp. 370--
սանդրացու

դէմ (L.

371, 506--507): pp.
53 <Actes du Brigandage d'Ephese>>,

86--89. xv, 686. Սոփրոնիոսի

54 L. de Tillemont,
նշուած

p:
է Եփեսոսի ասորեւ

- ասութեանան մներում (<<Actes du Brմասին

դատաղ
րէն ատենագրութ է89--94). իսկ Յովհաննէսը կասկածի
d'Ephese>>, pp.

Թէոդ: Կիւրացու բարեկամ եւ նես-

տակ էր՝ որպէս
համակիր (L. de Tillemont, xv,

- հանութեան
տոր -
p. 295). xV, 581--583.

55 L. de Tillemont, pp.

XV, 265, 871--872. Իրենէոս
56 Ibidem,

թուականին
pp.

Նեստորի հետ միասին աք-
կոմսը 435 (Արաբիայում), բայց հետագայում,
սորուել էր Պետրա

աքսորից, եպիսկոպոս էր ձեռնադրուել
ազատուելով
Դոմնոսի կողմից:
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տիոքի 448 թ. ժողովում անհետեւանք էրթողել Իբասի դէմ եղած ամբաստանութիւն-
ները57, թէ նա սերտ կապերի մէջ էր եղելԹէոդորետոս Կիւրացու հետ ու նրան բա-
ցայայտօրէն գործակցել՝ նեստորական եւ այլմոլորութիւններ տարածելու համար58, եւ
այլն :

_Այս էր կացութիւնը Բիւզանդական կայս-
րութեան եւ եկեղեցու արեւելեան միջնա-
բերդը հանդիսացող Անտիոքի պատրիարքու-թեան մէջ, ուր նեստորականութիւնը, ի հաւ
կադրումն նրան, հաստատել էր իր անուա_
նական իշխանութիւնը յանձին Բարսումայի:

<<Պատճառք>>-ի տուած ժամանակագրա՜
կան հաշիւներով՝ Բարսումայի պատրիար-քութեան տեւողութիւնն աւարտուում 458թուականին, իսկ այդ տարեթիւը վստահելի

է
էնրանով, որ հ ամապատասխանում էմական իրադրութեան պահանջներին:

պատ-
Եդե-սիայի եպիսկոպոս եւ Պարսից դպրոցի ղեկաւվար Իբասը մահացել էր 457 թ. հոկտ. 28-ինեւ այդ առիթով սանձազերծուած հալածանք-ների

եւ
հետեւանքով այդ դպրոցի դասախօսնեւրից ուսանողներից շատեր, որոնք նրա

Եդեսիայից,
գաղափարակիցներն էին, արտաքսուելով

անցան Պարսից երկիրը: Դրանցմէջ կային այնպիսիներ, որոնք նշանակալիդեր կատարեցին Պարսկաստանում նեստուրականութեան տարածման գործում եւ դը=րանց թուին էր պատկանում մեր Բարսումա
Անտիոքացին, որը դարձաւ Մծբնի եպիսկու
պոս: Հիմա հարցն այն է, որ, եթէ այս իրա-դարձութիւնների ժամանակագրական մեկ-նակէտը 457 թ. հոկտ. 28-ն էր, ապա՝սկսուած հալածանքը հազիւ թէ կարողանար
աւարտուել 458 թուականի ընթացքում,թուական, որը եւ Բարսումայի պատրիար-քութեան վերջին տարին էր՝ ըստ <<Պատ-
ճառք>>-ի ժամանակագրութեան: Եւ եզ-
րակացութիւնը լիովին համապատասխան

այս
էմասնագէտների կողմից ընդունուած այնկարծիքին, ըստ որի <<457 թուականին>> եւկամ <<457 թուականից յետոյ>> է տեղի ունե-ցել Բարսումայի արտաքսումը կայսրութեան

սահմաններից* :

57 Ibidem, XV, pp. 469--472.
58 Նրա դատավարութեան մանրամասնութիւններիմասին տես՝ <<Altes du Brigandage

pp. 95-102, 132_175. d'Ephese>>,
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Այս ժամանակներից սկսած՝ Բարսում ա
Անտիոքացին դառնալով Մծբնի եպիսկու
պոս, հետամուտ է եղել Պարսկաստանում
նեստորականութիւն տարածելու եւ, իբրեւ
այդպիսին, եկեղեցական պատմութեան մէջ
յայտնի է Բարսումա Մծբնացի անուամբ:Նրա գործունէութեան այս նոր շրջանը դուրսէ այստեղ մեր հետաքրքրութեան ոլորտից60:

59 R. Duval-ը (p. 343) ասում է. <<Նասուման) 457 թուականի աքսորականների
(Բար-

պատկանում եւ, իրօք, այս ժամանակներից
թուին էր

որպէս Մծրնի եպիսկոպոս, երեւելի է դառնում
է, որ,

իրբռնակալութեամը>>,
<<ուստի՝ նրա վերջնական մեկ-նումը Եդեսիայից՝ Ռաբրուլայի օրով (435 թ.) չէ, որտեղի է ունեցել, ինչպէս ասում է J.-S. Assemani,Bibliotheca Orientalis, t. III, part. II, p. 78,ոչ էլ 489 թուականին, հմմտ. Barhebraeus, Chто-nicon ecclesiasticum, t. II, p. 55 note 1>>.

430)
F. Nau-ն (<<Barsumas, eveque nestorien>>,p.

չէ,
գրում է. <<Նա (Բարսուման) 435 թուականից

է Ասսեմանին՝
որ դարձաւ Նինուէի եպիսկոպոս, ինչպէս գրում

(ձեռ. 67, թերթ
հետեւելով

43),
վատիկանեան մի ձեռագրի

որ Պարսից դպրոցի
այլ միայն այն բանից յետոյ,

Եդեսիայից, այսինքն՝ 457
դասախօսներն

թուականից
արտաքսուեցին

թագաւորի օրով>>: յետոյ, Պերոզ

J. Labount-ը (p. 133) գրում է.մեռաւ (457 թ.), երեւան եկաւ միարնակութեան
<<Երբ Իբասը

զօրեղ յետաշրջում. բոլոր պարսիկները վտարուեցին
մի

Եդեսիայից ... իջան Պարսից երկիրը, իսկ նրանցեղան այնպիսիներ, որոնք եպիսկոպոսներ դարձան
մէջ

էր
Պարսկաստանի

Բարսուման՝ քաղաքներում>>, եւ այս վերջիններիցՄծբնի եպիսկոպոսը:

orientale
J.-M. Fiey-ը (<<Iisibe, metropole syriaque

jours>>, Louvain,
et ses suffragans des origines a nos

րէն յայտնի չէ, թէ
1977,
նա

p. 40) ասում է. <<Ստուգօ-
է բազմել Մծբնի

(Բարսուման) ո՞ր թուականին
ամենամօտն է>>, եւ

աթոռին. թերեւս 450-ի շրջանը
կուսանք է յայտնում

ծանօթագրութեան մէջ տարա
րում տրուած 435 թուականի

ասորական մի քանի աղբիւրնեւ
Ասորական անստոյգ աղբիւրների

մասին:

այնու ամենայնիւ, դեռ մնում է ազդեցութիւնն,
ների մօտ: Այսպէս՝ Ed. Venables

որոշ ուսումնասիրող-
the Nestorian>>, Dictionary of

(<<Barsumas
ChristiamBiography, Literature, Sects and Doctrines,vol. I, New York, 1974, p. 267) եւ Ե. Գ. Տէր-Մինասեան

թիւններ>>,
(<<Պատմա-րանասիրական հետազօտու-Երեւան, 1971, էջ 346) :

60 Ի դէպ՝ կարելի է նշել,Արծրունու Պատմութեան, Բարսուման
որ, ըստ Թովմա

թեան այս նոր ասպարէզում փորձ
իր գործունէու-

իր քարոզութիւնը Հայաստանում ծաւալելու
է կատարել նաեւ

է մինչեւ Մոկաց նահանգը,
եւ հասել

ծրունեաց Մերշապուհ իշխանի
բայց

կողմից:
հալածուել է Ար-

հմմտ. Ե. Գ. Տէր-Մինասեան, էջ 348--351:
Այս մասին

в. Ս. Անասեան, <<Հայկական մատենագիտութիւն>>,
Տես նաեւ

հա. Բ, էջ 1435-1436:

ՅՈՒԼԻՍ-ԴԵԿՏ
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Վերադառնանք Բարսումա-Իբաս գոր-

ծակցութեան շրջանին61:

գործակցութեան փաս-
Բարսումա-Իբաս

անցքը, <<Պատճառք>>-
տին վերաբերող վերջին Աղեքսանդրա=
ում, հանդիսանում է Կիւրեղ

հետ կապուած
ցու <<Պարապմանց>> գրքի նմանապէս
դրուագը, որը, մեր կարծիքով,

որպէս այդ
զուրկ չէ պատմական հիմքից վէճերին
դարաշրջանի դաւանաբանական

յատուկ դասական երեւոյթ: Նես-
խորհրդի շուրջը

Մարդեղութեան
բերած տեսակէտները ժխտելու

շա-տորի ի յայտ Աղեքսանդրացին
նպատակով՝ Կիւրեղ գիրքը: Կար-

րադրել էր իր Պարապմանց շարադ--
ծուում է, որ (այս

աշխատութիւնըժողովից էլ
րուած է Եփեսոսի

տիեզերական
թուականին*2, երբ տա-

առաջ, դեռեւս 429 վէճերը: <<Պատ-

կաւին նոր էին սկսուել
ենք, որ, Նես-

եւ.
ճառք>>-ից տեղեկանում Բարսումայի
տորի անկումից յետոյ,

գործը եղել էր Պա-

Իբասի ամենահիծնական ու եղծումը,
խարդախումն i

րապմանց գրքի հեղինակութիւնից
որպէսզի այն զրկուէր իր բանսն ապա-

Բարսուման գրքի <<զազդոյ
սոսա դնէր

կանէր
այդ

իւր կամացն ի
որ էր

զբանսն>>
եւ

(տ.
ըստ20_21) - իսկ Իբասը,

թարգմանու=

յոյժ ասորոյն եւ յոյն
ասորական գրա-

թեան>>,
<<տեղեակ

այսինքն հմուտ էր յունարէնից

եւ քաջավարժ էր մէջ, Պա-
կանութեանը
թարգմանութիւններ

կատարելու հերձուած

գրքում <<բազում
առաւել՝

իրս յորժամ
րապմանց

յասորի գրէն, Այս իրու
յաւելեաց (տ. 24_22)63.

առնում ըստ
թարգմանէր իսկ>> ծագումն ... ումա վի-
ղութիւնից է իր Լնոս_Բար
<<Պատճառք>>-ի, Կեղեստիս

եւ
Բարսումաննում

նշենք հռչակուել
նաեւ, որ

Հայաստաւ
Նեստորի,61 Կողծնակիօրէն

հերետիկոսներ են նզովուել
են եւ

Իրասը
եւ նրանց անունները միշտ Մոպսո

, սսացու
վկայում

Դիոդոր Տարսոնացու,
Թէոդոր

միասին,
ինչպէս

տես <<Գիրք

Թէոդորետ Կիւրացու
աւանական

հետ վաւերագրերը,
ԻԲԱՍ

անունների

են հայկական դ ԲԱՐՍՈՒՄԱ
եւ

թղթոց>> (ցանկում՝ Պա-666--667.
տակ): XIV,_բանութիւնը

տպագրը-

62 L. de Tillemont,
հայերէն թարդ-

րապմանց
Լած է Կ. Պոլսում

գրքի
1717 թ.:
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ճաբանութիւնը դաւանական խնդիրների

շուրջը: դաւանա-
<<Պատճառք>>-ը, նշելով մէկը
այն դրոյթներից, որ <<աւրինադրեցին>>

կան
եւ Իբասը, ասում է, որ <<Աս-

Բարսուման
խաչեալ ըստ մարմնոյ միաւորու=

տուած
(տ. 41--22) արտայայտութիւնը նը=

թեանն>>
համար ունէր այն բովանդակութիւնը,

րանց
<<մարմինն միայն խաչեցաւ, եւ այն՝

թէ իսկ յետոյ ապա միաւորեալ
ապականացու,

Աստուած, զի ընդ աջմէ Աստուծոյ նստի>>

կոչի 42_44): Եւ հենց այս հարցով էլ
(տ. է վիճաբանութիւնը Կեղեստինոսի
սկսուում

Բարսումայի միջեւ՝ Կեղեստինոսի հար-
եւ թէ <<Զիա՞րդ է ճշմարտութիւն՝
ցումով,

ասել զխաչեցեալն, եւ ապա
ապականացու

յարութեանն զմիութիւնն>> (տ. 79--80) в
յետ

հիման վրայ է զարգանում տրամախօսու-
Այս անապականութեան հետ կապուած
թիւնը՝ արծարծումով եւ այն եզրակացու=
հարցերի Կեղեստինոսի, Բարսուման
թեամբ, թէ, ըստ խմորեալ հացով ապա-
եւ աղանդակիցները մէջ խառնելով
կանում են նշխարը

կշտամբանքը
նրա

վերջա-
աղ եւ ձէթ. եւ

ու անվաւեր ենջուր,
նում է նրանով, որ ապօրինի

ինչպէս
համարուում

նեստորականների
եւ

պա-
կա-հաղորդութիւնը, այնպէս

տարագն
մկրտութիւնը
ու (տ. 79--234) -

տարած
վիճաբանական այս մասն, իր

Սակայն
բովանդակութեամբ, կտրուում է

այսպիսի գործակցութեան ժամաւ
ԲարսումաւԻբաս խզումը մեզ հարկադրում
նակներից եւ այդ

առնուազն մինչեւ Զ. դարի
տեղափոխուել աւելի, որովհետեւէ

առաջին կէսը, եթէ ոչ
արծարծուեցին ու

շրջանում է, որ
այդ

կողմից նման փորձեր կաւ
63 Նեստորականների

Պարապմանց գրքի այն օրինակի

տարուել էին նաեւ
էր գտնուում, ինչպէս գրում է

վրայ, որը
Հռոմում

<<զՀռոմայն ոմանք չարահնարք
<<Պատճառք>>-ը,

թէ
(տ. 54):

ապազ
.....անեալ էին>> նման մեղադրանքներ էին
Փոխադարձաբար

Կիւրեղ Աղեքսանդրացու հասցէին:
արուում նաեւ

ասում էր, որ երբ Կիւրեղը իր՝ Նեստորի՝
Նեստորն ուղարկել էր Կեղեստինոս պապին,
դրուածքներն

կատարել էր կրճատուններ, յաւելումներ
նրանց

փոփոխութիւններ,
մէջ որոնցով այլայլուել էին իր

ու de Tillemont, xIV, p. 346): Նեստորի

մտքերը (L.
համաձայն՝ նրա երկերի ուսուցողական

կենսագրի մասերում, ուր Կիւրեղը գտնում էր Աս-

այն բոլոր
մարդ բառերը, դուրս էր հանում Աստուած

տուած
եւ

եւ
դնում մարդ, որպէսզի կարողանար նրան

ամբաստանել՝
բառը որպէս Պօղոս Սամոստացու գաղափար-

կրողի (M. Briere, pp. 18--19)=
ները
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ձեւաւորուեցին անապականութեան եւ ապա-
կանելիութեան հակադիր տեսութիւնները
միաբնակութեան յայտնի ներկայացուցիչներ
Յուլիանոս Հալիկառնացու եւ Սեւերոս Ան-
տիոքացու միջեւ տեղի ունեցած բանավէճե-
րով: Ըստ Յուլիանոսի՝ Քրիստոսի մարմինն,
իր յարութիւնից առաջ, անապական եւ ան-
չարչարելի էր. իսկ ըստ Սեւերոսի՝ ապա
կանացու եւ, չարչարելի64 : Առընչուելով այս
հարցերի հետ՝ նեստորականութիւնը <<Պատ-
ճառք>>-ի եւ պատմական, եւ վիճաբանական
մասերում քննադատուում է որպէս ապակաւ
նելիութեան ուսմունքին հետեւող աղանդ,թէ <<բանիւք չհամարձակեցան ասել ապա-կանացու, (բայց] հնարեցան խմորով եւ ջրով
ապականել ... -այեալ աղ եւ ձէթ>> (տ.
34--36), <<մարմինն միայն խաչեցաւ, եւ այն՝
ապականացու>> (տ. 42--43), եւ այլն: Ճիշտէ, որ նեստորական ասորիներն ինքնուրոյն
հաւաքականութիւն էին եւ ներքին հաղոր-
դակցութիւն չունէին ասորական միաբնակ
եկեղեցու յուլիանական եւ սեւերեան հա-
տուածների հետ, բայց, ապականելիութեան
տեսութեան որդեգրմամբ, նրանք յարում

էին Սեւերոս Անտիոքացու տեսակէտին:
<<Պատճառք>>ից բխող այս հետեւութիւնը
հ ամապատասխան է պատմական այն իրողու-
թեանը, որի համաձայն սեւերեան վարդապեւ
տութիւնը Յուստինոս Ա. կայսեր (518527 թթ.) օրերում արդէն տարածուած էր
նեստորականութեան մարտկոցը հանդիսա-
ցող Մծբնում եւ շրջաններում65 -

Այս հանգամանքներից ելնելով՝ գտնումենք, որ <<Պատճառք>>-ի այս վիճաբանական
մասը պէտք է ստեղծուած լինի Զ. դարում
քաղկեդոնական ասորիների միջավայրում
եւ, ըստ երեւոյթին, նեստորականութեան
դէմ դաւանական ժխտուններ հիմնաւորելու
մտահոգութեամբ է, որ այն վերադրուել է
պատմական հեղինակութիւն ունեցող Կեղես_
տինոս Ա.ին, որը մի ամանակ զբաղուել էրՆես տորի հարցով եւ բացասական դիրքաւու
րում ունեցել նրա հանդէպ:

Այժմ տեսնենք, թէ Վարդան Այգեկցին
ո՛ր չափով եւ ի՛նչ ձեւով է օգտուել այս ան-

34 Հմմտ. Ե. Գ. Տէր-Մինասեան, <<Հայոց Եկեւ
ղեցու յարաբերութիւնները ասորւոց եկեղեցիների
հետ>, Ս. Էջմիածին, 1908, էջ 84--85 :

65 հմմտ. J.-M. Fiey, p. 49.
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վաւերական աղբիւրից: Հատուածները խըմ-
բաւորում ենք զոյգ-զոյգ՝ հարցուպատաս-
խաններով:

լա, Բարսամա ասէ.
Զհաց պատարագին ո՞րպէս ասէք Աս-

տուած, ասա ինձ զստոյգն (էջ 343բ) :
1բ. Կելեստիանոս Հռոմայ հայրապետն

ասէ.
Ասեմ եւ հաւատամ զհաց պատարագին

Աստուած բովանդակ, առանց ապականու-
թեան, խառնեալ Աստուած Բանն ընդ մարդ-
կութ-իւնս, եւ եղեւ մի բնութ-իւն (էջ 343բ) :

Այս հարցուպատասխանը, որ ԱՀ-ի Դ.
գլխում է, հաւանաբար առնուած է <<Պատ--
ճառք>>-ի մի այնպիսի օրինակից, որը որոշ
տարբերութիւններ ունէր մեր հրատարակա-
ծից: Յիրաւի՝ Յովհաննէս Վանականն էլ իր
ձեռքում ունեցել էր մի տարբեր օրինակ: Նա
գրում է. <<Բազում ինչ այլայլեցին յառաքեւ
լական կարգաց, որպէս զտաւն ծննդեանն եւ
զջուրն՝ որ ի խորհուրդն արկանեն : Թող
ցուցանեն մեզ զվէճն Կեղեստիանոսի ընդ
Բարսումայի՝ թէ չվկայէ մեզ, որ ասաց Բար-
սումայ թէ Դո՛ւք միայն էք անխմոր եւ ան-
ջուր խորհրդով, եւ նա ասէ. Մի՛ բարի քեզ,
ահա ազգն Հայոց Մեծաց ընդ մեզ են, որքուսան ի սուրբ Գրիգորէ որ հրեղէն սիւն է եւ
երկնահաս լեառն>>6:: Թէ՛ Վանականի այսմէջբերումը եւ թէ՛, վերեւում, Կեղեստինոսի
պատասխանի մէջ գտնուող եւ եղեւ մի բնու
թիւն բառերը անտարակուսելի են դարձնում
հայ խմբագրի միջամտութիւնը:

2ա. Բարսամա ասէ.
Ապա մինչ այն ջուրն որ ի կողիցն ել՝չէր ապականութիւն, զոր մեք ի գինին խառ-նեմք՝ ընդէ՞ր դսրովէք (էջ 371բ):
2բ. Կելեստիանոս ասէ.
Մի՛ թիւրեր անմտութեամբ զբանդ, զի

այն ջուրն ոչ է ի պատարագին խորհուրդ,
այլ ի մկրտութեանն (էջ 371p):

Հմմտ. <<Պատճառք>> տ. 96--99 :

Յա, Բարսամա ասէ.
Կարե՞ս յիշել զայն որ ի կաթողիկէսն

в6 Տես <<Գիրք թղթոց>>, էջ 535:
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ասէ, թէ ջուրն եւ արիւնն եւ հոգին մի են

(էջ 371p):
3բ. Կելեստիանոս ասէ.

զքեզ.
Յիմար եւ անմիտ, դո՛ւ դատեցար

եւ ապա
զի թէ զարիւնն էր ասացեալ

ասաց,
զջուրն

յառաջ
բարիոք էր. բայց նախ զջուրն

ապա հոգին
զի յառաջ ջրով մկրտիմք եւ

մարմնոյ

մաքրէ.7, եւ ապա արժանի
եւ
լինիմք

Տէրն ասէ. Որ

եւ արեանն Տեառն, որպէս
ո՛չ մտցէ յար-

ոչ ծնցի ի ջրոյ եւ ի հոգւոյ,
Բայց դու ասա ինձ՝

քայութ-իւնն Աստուծոյ :
մարմինդ, թէ ոչ (էջ 371 p) -

խմորո՞ւն է քո

3գ. Բարսամա ասէ.
մաւրն՝ ապա

որովայն
Թէ խմորուն

կողքս
էր (էջ331p): եւ 155--քացախեալ էր իմ m.111-119

Հմմտ. <<Պատճառք>>

157:

4ա. Կելեստիանոս ասէ.
Կուսին առանց

զորովայն յանխմորԽոստովանի՞ս
զՔրիստոսի

մարմինն 371բ):
խմորոյ եւ

առանց խմորոյ (էջ
մարմնոյ ծնեալ

ասէ.4բ. Բարսամա (էջ 371բ):
Այո՛ խոստովանիմ 158-160 :
Հմմտ. <<Պատճառք>>

5ա. Կելեստիանոս
ասէ:

աւրինակ (էջ

Բնութ-ի՞ւն է ստոյգ, թէ

372ա):
Բարսամա

ասէ. զաւրինակն
(էջ

5բ.
Բնութ-իւնն ստոյգ է քան

372ա) : 170_171:
<<Պատճառք>>Հմմտ.

Համ. խմբ.ը չունի:

6ա .
Կելեստիանոս

ասէապականացո՞ւ

Խմորոյն բնութիւնն

թէ անապական (էջ332):
բնու--

6բ. Բարսամա
ասէ.

ստոյգ
խմորոյն

Ապականացու է

թիւնն (էջ 372ա)
հանոս
:

ասէ. զի խմու

6գ. կելեստրա վկայեցեր
քեզ,>հանացու

Ահաւասիկ դու եւ ապազ
ջնշխարն տէրունական.

ապականես քեննրով զմարսը,
ասես գործովքդ

մաքրէ զմեզ (էջ 47ա):

ունի՝
67 Համ. խմբ.
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զգինոյն համն տանի եւ խմորն զզաւ-
ջուրն

ապականէ նոյնպէս եւ աղն: Իսկ

ձէթն
րութ-իւնն

զսիրտն զազրացուցանէ: Արդ՝ ո՞ւր է
անապական հացն որ յերկնից իջեալ է. ո՞ւր

այսքան խառնուածս լինի (էջ 372ա):
172_179 :

Հմմտ. <<Պատճառք>> տ.
ունի՝ որքան

Համ. խմբ.ը վերջում
փխ. ուր...լինի:

այս

խառնուածս լինի (էջ 47բ)

7ա. Բարսամա ասէ.
եւ զջրով

Զի՞նչ համարիս դու զխմորով
քեզ հանդիպի (էջ

պատարագն, եթէ վախճան

372ա):
կելեստիանոս ասէ.

7բ.
ես չառնուի զհացն զայն,

Ոչ թէ միայն
ի տգիտաց առնոյր զնա,

այլ եւ թէ ոք
կարդայի նմա, եւ յեկե-

զնզովքն
Նեստորի

եւ մեծ ջանիւ թէ լինէր ար=

ղեցոյ հանէի,
թոշակին (էջ332)):

ժանի յետին
<<Պատճառք>> տ. 194-199 :

Հմմտ. օր ում հարցումն այսպէս է՝
Ստուգ. զայն պատարագն որ ջուր

Զի՞նչ ընդունիս
պատասխանը միայն այսքան

ոք
է՝

խառնեն. իսկ
չառնուի, այլ թէ ի տգիտաց

զՆեստորիՈչ միայն մարտիրոսանայր,եւառնոյր
ի վերայ դնէի (էջ31):

զնզովսն

Բարսամա ասէ.
Ցա, համարիս դու զայն հացն զոր
Եւ զի՞նչ ջրով (էջ 372ա):

անեմք խմորով եւ
մատուցա ասէ.

8p. կելեստիանոս
զհաց խմորուն եւ ձիթ-ուն՝

Համարիմ
հացի ի վերայ նորա. եւ որ

չասել
անուն

ի նմանէ՝ համարիմ ուտել զմիս
հաղորդի համարիմ արժանի եկեղեցւոյ եւ
զոհից եւ ոչ զի ոչ վասն կատարելու-
քրիստոնէութեանջխառնուածն ի նշխարն, այլ
թեան արկանէք զի զՔրիստոս յախտի

վասն
հայհոյութեան,

ասէք ծնեալ, որպէս ամենայն
է, բնութեան Աստուած համարէիք զնա, ոչ

մարդ զի թէ
խորհուրդն աղ եւ ձէթ եւ խմոր

արկանէիք ի

(էջ 372ա) հարցուպատասխանը
Ակնյայտ է, որ այս

, բայց նկատելի է, որ
չկայ

<<Պատճառք>>-ում
է նրա պատմական մասի <<հնա-

խմբագրուել թշնամանեսցեն» (տ. 35--0)
րեցան ազդեցութեան տակ:

զի խօսքերի
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Մեր թեման եզրափակելու համար մնումէ
լրացուցիչ խօսք ասել <<Պատճառք>>-ի բնաւ
դրական կազմաւորման կամ խմբագրական
շերտերի մասին:

Առաջին շերտին է պատկանում Կեղես-
տինոս-Բարսումա վիճաբանութիւնը, այն է՝
հարցուպատասխանների մասը, որը, բնոյթից
դատելով, պիտի կազմուած լինի քաղկեդու
նական ասորիների միջավայրում, Զ. դարում,
հաւանաբար՝ Քաղկեդոնի հեղինակութիւնը
վերհանելու նպատակով եւ յենուելով այն
զրոյցների վրայ, թէ Կեղեստինոս Ա.ը քըն-
նադատական դիրք էր ունեցել Նեստորի հան-դէպ: Այս մասը չի կարող յակոբիկ (միաւ
բնակ) ասորիների գործը լինել, որովհետեւ
վերջիններս՝ իրենք եւս ունէին խմորուն
հացի, աղի եւ ձէթի գործածութիւնը, որը
դատապարտուում է այս վիճաբանութեան
մէջ6:: Վիճաբանական այս մասում կան, սաւ
կայն, հայկական խմբագրման հետքեր: Կե-
ղեստինոս-Բարսումա վիճաբանութիւնը հան-
դիսացել է <<Պատճառք>> բնագրի նախնական
կորիզը կամ միջուկը:

Երկրորդ շերտը պիտի եղած լինի <<Պատ-
ճառք>>-ի պատմական մասի կառուցումը՝
վերոյիշեալ կորիզի հիման վրայ, յակու
բիկեան ասորիների յուլիանական թեւի մի-
ջավայրում, ասորական կեանքում տիրող
կրօնա-եկեղեցական գոյավիճակին իրազեկ
մի խմբագրի ձեռքով: Այստեղ շատ յաջող
կերպով է ներկայացուել Բարսումա-Իբաս
աղերսը կամ գործակցութեան հանգոյցը,
որն իր բնոյթով լիովին հարազատ է ասորական միջավայրին: Այս շերտը, սակայն, միա-
խառնուած ու ձուլուած է երրորդ շերտի
հետ, որը հայկական է:

Երրորդ շերտը՝ կազմում են հայկական
խմբագըման հետքերը <<Պատճառք>>-ի պատ-
մական եւ վիճաբանական մասերում: Այս
առումով ուշադրութիւն պիտի դարձնել նես_
տորականների հասցէին արուած այնպիսի

68 Ասորական իրականութեան մասնագէտներին
յայտնի է, որ նեստորականներն ու յակոբիկները հաւ
Լասարապէս ունէին նշխարի մէջ խմոր (մակարդ),
աղ եւ ձէթ խառնելու սովորութիւնը. Pierre LeBrun, <<Explication de la messe>>, t. IV, Paris,
1778, p. 642; t. VI, 1778, pp. 439--440. -Е. Tisserant. <<L'Eglise Nestorienne>>, Diction-naire de Theologie Catholique, t. xI, 1931,p. 316. - A. Ziade <<Eglise Syrienne>>, Ibidem,t. XIV, 1939, pp. 3085--3086.
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մեղադրանքների վրայ, որոնք միաժամանակ
կարող են վերաբերել նաեւ յակոբիկներին,
ասենք՝ հէնց քիչ առաջ յիշատակուած հարցը
խմորուն հացի, աղի եւ ձէթի գործածու-
թեան մասին: Այդպիսի մեղադրանքներ՝
կարող էին անել, ի հարկէ, ինչպէս միաբնակ
հայերը, այնպէս եւ քաղկեդոնական ասորի-
ները. սակայն տեսնում ենք, որ տուեալ
դէպքում նեստորականների հանդէպ թշնա-
մաբար տրամադրուած խմբագիրը քաղկե-
դոնական չէ, այլ միաբնակ, որովհետեւ այդ
պատկանելիութիւնն ակնյայտօրէն երեւում է
նրանից, որ խմբագիրը Բարսումային եւ
Իբասին պարսաւում է որպէս կեղծ-միաբնակ-

ների, որոնք <<կեղծաւորեալ՝ ոչ զՆեստորին
խոստովանեցին, զի սուտ էր, եւ ոչ զամենայն
խոստովանութիւնն զԿիւրղին, զի ընդ հա
կառակսն էին, այլ այսպէս մի բնութիւն
հարկեցան խոստովանել>> (տ. 29--31),
այսինքն՝ թէ նրանք միաբնակ յակոբիկների
միջավայրում միաբնակ էին ձեւանում: Ուրե--
մըն՝ այս շերտի խմբագիրը միաբնակ հայ է:
Հայկական ձեռքի՝ ներկայութեան վկաներն
են նաեւ այն մասերը, որոնցում խօսուում է
բաժակի մէջ ջուր խառնելու սովորութեան
մասին (հմմտ. տ. 35--36, 194--99), որով-
հետեւ ջրախառնման դէմ խօսողը կարող էլինել միայն հայ եւ ոչ թէ յակոբիկ ասորի
կամ քաղկեդոնական ասորի, որոնք, իրենքեւս, ունէին ջուր խառնելու սովորութիւնը:
Իսկ այս կէտում արդէն առաւել ուշագրաւ է
այն հ անգամանքը, որ <<Պատճառք>>-ում նես-
տորական Բարսումայի հետ վիճաբանող Կե-
ղեստինոսը, որը Հռոմի եկեղեցու գլուխնիսկ էր, հանդէս է բերուում որպէս սկզբուն_
քային մի հակառակորդ, որը պախարակում
է նրանց, որոնք <<զջուրն ի սուրբ խորհուրդն
խառնեն>> (տ. 212-213). եւ հէնց Բարսու-
ման ինքն էլ Կեղեստինոսին հարց է տալիսթէ <<զմերն [ջուր] որ ի բաժակն արկանեմք՝

ընդէ՞ր դսրովէք>> (տ. 96--97): Հակասակա-
նութիւն արտացոլող այս երեւոյթի մէջ իսկ է
հայկականութեան բնոյթը: Անշուշտ՝ շատհաւանական է, որ բաժակի մէջ ջուր խառ-
նելը տիրող սովորութիւն էր քրիստոնէական
եկեղեցու առաջին դարերում, ինչպէս ցոյցեն տալիս Բ. եւ Գ. դարերի եկեղեցական
մատենագիրների (Յուստինոս Վկայ, Իրեւ
նէոս Լուդդոնացի, Կղեմէս Աղեքսանդրացի,
Կիպրիանոս Կարքեդոնացի) մօտ գտնուող
տեղեկութիւնները, եւ կարելի է ասել, թէ
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Հռոմէական Եկեղեցու սու
այդ է եղել նաեւ ժամանակներից
վորութիւնը՝ անյիշատակ աս-
ի վեր6.. բայց եւ այնպէս՝ հռոմէական

ունէր այն
տուածաբանների մօտ գոյութիւն

վաւերականութեան
կարծիքը, թէ խորհրդի ջրախառնումը: Այդ
համ ար անհրաժեշտ չէր

լատին հեղինա-
մ ասին կարելի է յիշատակել Յովհաննէս

մատենագիրներից կարդ.
կաւոր <<աստուածաբան=
Բոնայի վկայութիւնը, թէ

որ սրբա-
ների կարծիքը որոշ է այն մասին,

եթէ նոյնիսկ
գործութիւնը վաւերական է,

կանոնա-
զանցառուած է ջուրը>>70 թէեւ

զանցառու=
կանօրէն անթոյլատրելի էր այդ թուրելտուածաբանների
թիւնը: Եւ լատին գործնականօրէն

մատ-

ղած այս բաց դուռը Կանրադ Վիտ-
նացոյց էր արուում կարդ.

որպէս պապա-

տելսբաքի կողմից, երբ նա,
Հայաստա

անում,

կան նուիրակ Կիլիկեան առիթով, ան-

Լեւոն թագադրութեան : Այդ մասին

ջուր էր
Բ.ի

մատուցում պատարագը
<<Վասն անիւ

է գրում Վարդան Այգեկցին իր Հայաստան=-

րաւ բամբասողաց
Եկեղեցւոյս

արհի եպիսկու

եայց>> դրուածքում. <<Մեծ
ձեռնադրեալ էաւծ

ի Հռոմայ եւ մեր, անա-
պոսն որ

թագաւորն
եկն

Հայոց
առաջի

եւ ասացզԼեւոն
արար

զպատարագն,ռեւն է, որ ի
պակ գինով

Հռոմայ սովորութը-
անապակ

գինով
ցմեզ թէ այս թագաւորի Պասաական
ձեռնադրումն

զպատարադն>> մի ժեստ էր՝
մատուցանեմք հաւանաբար Յամենայն
նուիրակի արածը համար:
հայերին դուր գալու ենթարկելով

հայերը,
ընդհանրացման եւ ասորըդէպս՝

տուեալները,
յոյներիայտարարում

այսպիսի երբեմն համաձայն
հետ վիճաբանելիսրի հռոմէացիները

էին, թէ հայերն ու
litterale,

lination et des
69 Le Brun, <<Expllear

des prieres 1777,Pierre dogmatique t. Ii, Liege,
de lahistorique et

de la messe>>,«Explication _Wil-ceremonies Idem, Anti-
pp. 306--307. 1778, pp.piturgiae, or
messe>>, t. V, Paris,

<OOigines and a Disserta-
Oxford,liam Palmer, English

Ritual, vol. II,
quities of the liturgies>>,
tion on primitive liturgicarum
1839, p. 75. <Rerum (<<certa est

70 Joannes Bona,1674, p. 588
aqua validam

libri duo>>, Coloniae, omissa
նաեւ W. Palmer,

theologorumogorecrationem>>).
sententia Հմմտ

իր
esse Այդեկցին

pp. 75--76. <<Վարդան <<Բազմա=

71 Տես в. Ս.
լոյսի
Անասեան,

տակ>> (արտէջ 44:
նորայայտ երկերիՎենետիկ,

1969,

վէպ>> 1968-ից),
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հետ ինչպէս պատարագի համար
են իրար

(անխմոր) հաց օգտագործելու,
բաղարջ

եւ գինին անխառն ու անջուր գոր-

ծածելու
այնպէս

մէջ72: Այս երեւոյթի մէջ է, ան-

<<Պատճառք>>-ում Կեղեստինոսին վեւ
շուշտ, ջրատեցութեան ծագումը: Սը-
րագրուած խմբագրման գլխաւոր
րանք են հայկական

բնագրական կազմաւոր-
հետքերը, որոնք,

պատկանում են <<Պատ-

ման առումով,
շերտին7::

ճառք>>-ի երրորդ

է, որ Վարդան

72 Այս առումով ուշագրաւ
օր-ում, Պօղոս Տարօնացուն

Այդեկցին,
ԱՀ-ի

ասում
ստուգ.

է, թէ <<ռանկն, որ Ղեւտացին

վկայակոչելով
խառնէ>> (Երուս, ձեռ. No. 1331, էջ 116).

թէէ, ջուր ոչ
Տարօնացին ինքը հակառակն

սակայն
է ասել,

նշխարն
այն ինչ

թէպէտ եւ ջուր խառնէ,
(տես նրա <<Թուղթ...<<Ֆռանկն

բաղարջ է իբրեւ զՀայոց ազգիս>
փիլիսոփային», էջ 177):

ընդդէմ
Թէոփիստեայ

Այգեկցին
Հոռոմ

ընդհանրացման այդ մտայ-

Մեր կարծիքով՝ մէկն է:
նութեան զոհերից <<Պատճառք>>-ի այն օրինակում,

Վերյիշենք, որ ձեռքի տակ էր եղել,
Յովհաննէս

Վանականի
երեւոյթը: Այնտեղ Բար-

նոյնպէս
որը տեղ էր գտել այս

միայն էք անխմոր եւ անջուր

սուման ասում է՝ <<Դուք
կեղեստինոսը

պատասխանում է՝
խորհրդով>>,

իսկ
ընդ մեզ են...>> տե՛ս <<Գիրք

<<Ահա
ազգն Հայոց

թղթոց>>,
էջ 535:

այն մասին, որ մենք հայ

73 Դեռ չենք խօսում
տեսնում նաեւ <<Պատճառք>>-ի այն

խմբագրի մատն
քննադատութիւնն

ենք ուղղուած է, նեստու

մասում, ուր առաջ, հէնց յակոբիկների հասցէին՝

իրականներից էլ յիշատակութեան, թէ
զերեկոյն

նրանք

առանց
անուանական
զնեստորականքն,

սկիզբն աւուր
վերաւ

<<որպէս (տ. 45-46): Այստեղ խօսքը
համարելու

խոստովանին»երեկոն օրուայ մեկնակէտ
նես տորական-

բերում է
որը

իւրայատուկ
հմմտ.

էր թէ՛
A. Ziade, pp.

սկզբունքին, յակոբիկներին,
ներին, թէ՛
3084--3085. ասորիների պատրիարք Յովհաննէս

Յակոբիկ (1064-1073 թթ.) հայոց կաթողիկոսին

Բար-Շուշանընամակում խիստ պաշտպանութիւն է ցոյց

ուղղած մի
կարգի

սովորութիւններին, տես <<Յով-

տալիս այդ Բար-Շուշանի՝ Հայոց կաթուղիկոսին գը-

հաննէս Ժ. ուսումնասիրեց ու ասորի
ուխտէն>>,

բնագրէ
թուղթը. Վարդանեան, Մխիթ.

րած Հ. Ա. եւ աղի եւ
թարգմանեց

1923, էջ 37-44 (<<Վասն խմորոյ
էջ 44-46 (<<Վասն

Վիեննա, դնեմք մեք ի հացին>>),
չորեքշաբաթւոյ

ձիթոյ, զորէջ 59--62 (<<Վասն երեկոյի
հարցը): Այս նա

ճիթոյն>), որ է օրուայ սկզբի
տուել է Գէորգ

եւ
ուրբաթու>>,

քննադատական
պատասխանը՝

որն անդրա-
մակի կաթողիկոսը

(1069-1072 թթ.),
Գէորգեայլոռեցի հարցերին, տես <<Տեառն

առնում է այդ եւ հոգեշնորհ փիլիսոփայի պա-դ վերադիտողի
Յովհաննիսի Ասորւոց պատրիար-

տասխանի
Հայոց թղթոյն մէջ, <<Գիրք թղթոց>>, էջ

հետեւեալ հրատ.
գի>>,
336--357:: 10
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Մեր նպատակն էր <<Պատճառք յաղագսհարցաքննութեան. ...>> բնագրի ուսումնասի-
րութեանը խորամուխ լինել միայն այն չա-փով, որն անհրաժեշտ էր պատմականօրէն
պարզելու համար նրա, որպէս ԱՀ-ի աղբիւր-

ներից մէկի, էութիւնը՝ դրանով երեւան
հանելու համար <<Կեղեստինոս Հռոմայ հայ-
րապետին>> ժամանակակից համարուած եւ
Անտիոքի եպիսկոպոս անուանուող Բարսու-
մայի ինքնութիւնը. հաստատելու, որ նա
ուրիշ մէկը չէր, եթէ ոչ այն նոյն անձնաւու
րութիւնը, որը 457 թուականից յետոյ եկեւ
ղեցական պատմութեան մէջ յիշատակուում
է Բարսումա Մծբնացի անունով. յայտնաբե-րելու եւ վերհանելու նրա նախամծբնեան
շրջանի այդ գործունէութեան հետքերն ուզարգացման գիծը. արժէքաւորելու Իբաս
Եդեսացու հետ նրա գործակցու՞թեան էու_
թիւնը՝ ապացուցելով, որ պատմականօրէն
իրենց տեղում ու դերում են Բարսուման եւԻբասը՝ <<Պատճառք>>-ի գլխաւոր երկու հեւրոսները: Մի խօսքով՝ հիմնաւորում
պատմական իրողութիւնների այն ապաժաւ

տալու
ման արձագանգներին, որոնք այս կամ այնձեւի տակ տեղ են գտել ոչ վաղ քան Զ. դաւրում կեանքի կոչուած մի գրուածքում: Եւ
պիտի ասել, որ պատմութեան հ ամար արդէնաւելորդ է դրանից աւելին սպասել մատենա-

ՊԱՏՃԱՌՔ ՅԱՂԱԳՍ
ԿԵՂԵՍՏԻՆՈՍԻ

ԵՒ ԲԱՐՍՈՒՄԱՅԻ ՉԱՐԱՓԱՌԻ

Ա= Երուսաղէմի ձեռ. No. 1303, էջ
Բ= Երուսաղէմի ձեռ. No. 1001, էջ

Յաւուրս բարեպաչտ թագաւորին Թէոդոս
Նեստորի, որ ըստ կամացն Աստուծոյ հալածեալ

ժողով եղեւ յԵփեսոս
եղեւ

վասն
Խուժաստանաց: Իսկ զառ ի Նեստորէ խմորեալ[ս]ն, Կիւրեղ

ի
Աղեքսանդ-

կողմանս
րացի գրով էած ի հաւանութիւն, յորոց մի էր Յոհան Անտիոքացւոց5 եպիսկոպոս
եւ յետ

, որ յետ երկու ամաց մահուանն Կիւրղի եւ նա վախճանեցաւ.սորա յաջորդէ զաթոռն Բարսում այ ամս ԲԺան :

* Կեղեստինոս անուան գրչական տարբերակները՝Կեղեստինոս, բացառութեամբ հինգ դէպքերի՝
Կեղեստոս եւ Կղեստիոս: Իսկ Ս. օրինակը միշտտեւեալ տարբերակների՝ Կելեստիանոս (4(2 անգամ): անգամ),
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գրական մի անվաւերական գրուածքից, ինչ-
պիսին է <<Պատճառք>>-ը, որովհետեւ նման
գրուածքներում միշտ էլ իրար հետ շաղաւխուած են լինում պատմականն ու աւանդաւ
կանը, եղելութիւնն ու առասպելը, կուսակ-
ցական հակամարտութիւններից ծնուած
սուտն ու կեղծիքը, եւ այլն: Բանասէր-
պատմաբանին ընկած բաժինն է՝ նկատել ու
գնահատման ենթարկել նիւթին վերաբերող
փաստագրական աղբիւրների եւ անվաւերա-
կանների միջեւ գոյութիւն ունեցող տրամա--
բանական առընչութիւնները: Այդ էր, որմենք կատարեցինք այստեղ՝ ԱՀ-ի նորայայտ
աղբիւրի վերաբերմամբ: Եւ ուսումնասիրու-
թեան այս եղանակը նորութիւն չէ: Այսպիսի
մօտեցմամբ ու մեթոդով է, որ պրոֆ.Է. Հոնիգմանին յաջողուել է, Ե. դարի եւ-
տիքեան վայրենաբարոյ վանահայր Բարսու+

մայի ինքնութիւնն ու գործունէութիւնը հեւ
տազօտելու համար, օգտագործել միաբնակ
up. Բարսումա ճգնաւորի վարքը, որը Զ/Է.
դարերում խմբագրուած մատենագրական մի
անվաւերական է74:

74 Տես Е. Honigmann, <<Le couvent deBarsauma et le patriarcat jacobite d'Antiocheet de Syrie>>, Louvain, 1954, pp. 6--23 (<<LeBarsauma historique et la Vie syriaque deBarsauma>>). Տես նաեւ վերեւում՝ ծան. 40 եւ 41:

ՀԱՐՑԱՔՆՆՈՒԹԵԱՆ
ՀՌՈՄԱՅ ՀԱՅՐԱՊԵՏԻ

ԱՆՏԻՈՔՈՒ ԵՊԻՍԿՈՊՈՍԻ*

333--555:: Ժամանակ՝ 1301-1307 թթ.:
289--303 : Ժամանակ՝ ԺԸ դ.:

չենք նշում: Մեր Բ օրինակը միշտ ունիԿեղեստիանոս, Կեպեստէանոս, Կեղեստիոս,
ունի Կեպեստիանոս, բացառութեամբ հե-Կեղեստէանոս (1 անգամ) եւ Կեղիստիանոս
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տեղեակ աստուածային կտակաւ

Սա էր այր
ճարտարաբան

քորեպիսկոպոս
եւ կարի

լեալ Նեստորի ի Կոս-

եւ էր յառաջագոյն ժողովեցան սուրբ հարքն յԵփեսոս եւ,
րանաց,
տանդինուպաւլիս Իսկ յորժամ

ետես նա ի վերայ երկոցունց% կողմանցն՝

10 յաղթեալ Նեստորի նզովեցին,
չկարաց արմատանալ: Եւ եթող զԿոս=

եթէ զիա՜րդ որ
հակառակն էր՝

յԱնտիոք, գաղտ կալեալ զորոնն

տանդինուպաւլիս՝ եւ գնաց
վախճանն

բնակեցաւ
Յովհաննու քանզի եւ նմա

թագաւորին
իսկ ոչ

նորին Նեստորի մինչեւ ի
մահուանն՝ տան զաթոռն հրամանաւ

ծանոյց զիրսն: Իսկ յետ
եւ զՆեստորի

15 ցԲարսումայ: զխաւսսն Դիոդորի6 Տարսոնացւոյ
զխաւսսն սրբոյն

Իսկ նորա ժողովեալ
ուսանի զհակառակսն, եւ ժողովեալ

բան առ բան, եւ
դիմաբանութիւնն՝ իմանայր%

զպատասխանիսն*
ապաշաւէր, եւ ընդ

Աթանասի եւ Կիւրղի,
չէ ճշմարիտ, բայց զմերժունն

բանսն ապականէր

գիտաց եթէ Նեստորին
մախայր յոյժ, մինչ զի

որում
զազդոյ

ընկեր էր եւ Իբաս որ
20 Կիւրղի

պատասխանիսն
սոսա դնէր զբանսն՝

Դիոսկորոս- Աղեքսանդրացի լու
եւ ըստ իւր կամացն ի

իսկ եղեւ, զոր
սարկաւագ էր առ Բարսումայ,

Եդեսեայ
հայրապետն10

քանզի
յայնժամ

թարգմանութեան, որ բազում իրս հեր-

ծանէր ի պատուոյն
ասորոյն12 եւ յոյն յորժամ թարգմանէր իսկ:

տեղեակ յոյժ գրէն,
առաւել՝ աւրինադրեցին զհերձուած[ս]ն

եւ
25 ձուած յաւելեաց յասորի

խորհուրդ ի մէջ առեալ
նա սոսկ մարդ ասէր

որ խաչեցաւն:
զՔրիստոս,

Արդ՝ սոքա զՆեստորին թէ
էր որ

ծնաւն, եւ նոյն
եւ ոչ

զայնոսիկ, գիտելով
բաւանդակ

Աստուած
15.13 խոստովանեցին, հակառակսն

զի սուտ էր,
էին՝ այլ

զԿիւրղին՝ եթէ
ոչ զՆեստորին զԿիւրղին, զի ընդ

[ի] յայտ եկեսցէ
Կեղծաւորեալ՝խոստովանութիւնն՝ խոստովանել, զի մի՛

զիւրեանցն տնկեսցեն
30 ղամենայն հարկեցան եւ դարձեալ փոխա--բնութիւն հալածեսցին, խորամանկութիւնն -այսպէս մի

. թիւնն15 եւ ոք զնոցա գխաչելեալն, նոքա բանիւք
նոցա չարուլ է զի մի՛ գիտասցէ

անապական
ասեն

խմորով եւ ջրով ապա-
զորոմն

Աթանաս
գաղտ, եւ Կիւրեղ սկանացու,

հնարեցան
աղ եւ ձէթ16, որպէսզի

նակ զի ասել ապալ Տեառն՝ յաւելեալհարցանէին18 զպատճառն՝

35 չհամարձակեցան
զմարմին եւ զարիւնն

արասցեն в Եւ որք
առնեմք զի հաց20 կատարեալ

կանել և նութիւնն՝
եթէ վասն այնը

որպէսզի այնու22 զԱստուած

ծ աղը զանապաղթեամբ ասէին19, հրամայելով,
հարցանիցէ վասն խաչեցար սրբա-

նոքա ստուլկազմութիւն
զիւրսն

յորժամ ոք զԱստուած խաչեալ ըստ մարմնոյ
եւլինիցի՞1 չեսզեն

ի Եւ զայս
եւ լեզուաւքն մարմինն միայն խաչեցաւ,

40 թշնամանթեանն շրթամբքնսրտիւն զայս - թէ
միաւորեալ կոչի Աստուած , զի

զի
ընդ

ի
սացուլ առեանն23, իսկ

յետոյ ապա լիցի: Իսկ դարձեալ միւսն՝
որպէսմիաւորուլ,սևանացու,

իսկ
խոստողը

մանեալ
անեն, եւ միւսն՝ զի,

եւ զմուտայն՝ ապաղ նստի՝ մատուց. խոստովանին,
աջմէ Աստուծոյ պատարագ աւուր

զերեկոյն

45 քառասներորդինևանքն24
սկիզբն

զՆեստորազ 13 Ա զնստորին:
խոստովանութիւն:

14 Ի
15 F չարութիւն:

16 Բ յաւելեալ եւ ձէթ:
զանապականութիւն:

11 Բ
հարցանեն:

18 Ս.

19 Ա ասեն:

20 Բ առնեմք զհաց

21 Բ լիցի:
22 ՍԱ այնիւ:
23 Բ միաւորութեամբն:

24 Ա
զնստորականքն :

10*

քորիսկոպոս:լոնուպօլիս:
2 Բ կոստանդ

երկուցունց ես:3 ԱԲ նոնուպօլը
կոստաս

5 Բ յոհաննու:

в Բ թէոդորի
- Ա զնստորի:

իմանայր:в Ա եւ .Խանիս:
9 Բ զպատաստ

հայրապետ:
10 Բ
11 Բ դիոսկոս:

12 Բ ասոյրն:

ՅՈՒԼԻՍ-ԴԵԿՏ ԵՄԲԵՐ
294
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պահոցն պատճառեալ պատուեն: Իսկ միւսն՝ զվախճանելոյն խոստովաւնութիւնն25 չհամարին26 ինչ: Նա եւ այլ եւս՝ զի զմերձաւորացն ամուս_նութիւնն պատշաճ իսկ վարկանին» : Եւ այլ բազում ինչ50 նզովեալն Բարսումայ : Իսկ զի սկսաւ ուսուցանել վարդապետու-
աւրինադրեաց

թիւնն28 իւր այլոցն մեծաւ զաւշաքաղութեամբ:
զչար

Դէպ եղեւ սարկաւագ29 մի Հռովմայ հայրապետին,
խնդրելով ի նմանէ զթուղթսն Պարապմանց զի նա ունէր

զի
եւ
անդ էր եկեալ

ընդաւրինակել, քանզի զՀռոմ այն ոմանք չարահնարք
իւր կամէր

55 Իսկ սարկաւագին զայն ետես որ նորայն էր, զի եւ նա
ապականեալ էին:

կանեալ էր յամենայն պատճեանսն զարմացաւ ընդ միտսն,
կարի իսկ ապա-

ստուգիւ էր եւ ընդաւրինակեալն ոչ ճշմարիտ. ի ծածուկ
զի աւրինակն

մի ի պաշտաւնայիցն (sic), եւ զամենայն ստուգիւ ծանեաւ
հարցեալ

նմանէն:
ընդ

յարուցեալ՝ եկն առ Բարսումայ եւ սողոսկեալ բանիւք
ի Եւ

60 եւ խնդրեաց ի նմանէ զաւրինակեալ գիրսն, հաւանեալ
պատրեաց զնա,

ընդաւրինակեալ թուղթսն, եւ յղեաց ի Հռոմ ի
զոր

ձեռն Սերիանոսի
ետ զնոյն

կաւագին30, եւ նորա փութանակի բերեալ՝ ետ զնա
սար-

պետն: Զոր առեալ ընթերցեալ զարմացաւ յոյժ, եւ
ցերանելի հայրաւ

Ո՜վ Տէր, տե՛ս զաշխատանս ժիր եւ անպարտելի մշակին
արտասուեալ

եւ
ասէր.

65 ծառայի քո, եղբաւրն իմոյ Կիւրղի: Եւ վաղվաղակի թուղթ
քո

գրեալ
եկեղեցւոյ

ցնոյն Սեբիանոս սարկաւագ եւ առաքեաց առ նա աւրինակ .
ետ

Փութացի՛ր, եղբայր, գալ առ իս, քանզի
զայս

ընդաւրինակել յասորի լեզու, քանզի աղաչեցին զիս
կամիմ զքո թուղթս

այսմ իրաց տեղեակ դոււ եւ Իբա՛ս էք: Արդ մի՛ համարիր
Եգիպտացիքն . եւ

70 զգալդ առ իս փութանակի: աշխատանս

Իսկ նորա ընթերցեալ զթուղթն՝ թողու փոխանակխորհրդակից իւր, եւ ինքն գնաց ի Հռոմ:
իւր զԻբաս

Արդ՝ իբրեւ հանդիպեցան միմեանց,Կեղեստինոսի, եւ հրամայեաց նստել: Եւ
զողջոյնն վարկպարազի տուեալ

75 Կեղեստինոս դպրին իւրում ընթեռնուլ
իբրեւ նստան՝ 31 հրամայեաց

Բարսումայի, եւ հարցեալ թէ ընդէ՞ր այսպիսի32
զթուղթսն

խաւսք են
ապականեալս

որ լի է ամենայն դառնութեամը, իսկ նա ասէ. Ես ո՛չ դառնութիւն
ասացուած

գիտեմ ի դմա այլ կարի՛ ճշմարտութիւն: ինչ
Կեղեստինոս ասէ. Զիա՞րդ է ճշմարտութիւն՝80 զխաչեցեալն, եւ ապա յետ33 յարութեանն զմիութիւնն :

ապականացու ասել
Բարսումայ ասէ. Թէ մի էր՝ ապա ոչ էր բաժանեալ յերիսԿեղեստինոս ասէ. Ո՞ր են երեքն:

:
Բարսումայ ասէ. Մին՝ զի զմարդկային*4

աւանդեալ3: Երկրորդ զի մարմինն մեռեալ ի գերեզմանի
հոգին ի ձեռն Հաւր ասէ

85 զի հոգին ի դժոխս առանց մարմնոյ:
սոսկ: Երրորդ՝

Կեղեստինոս ասէ. Ապա ուրեմն չէ՛նոյ, նա եւ կարէ իսկ ոչ, ապա թէ այսմ
այս

հաւատաս՝
գործ ապականացու մարմ-

մարմին, եւ արի՛ւն անգամ ոչ հանէ36 , իսկ
ոչ

Քրիստոսի
տե՛ս զի մեռեալ

արիւն իսկ հանեալ: մարմինն ջուր եւ

25 Բ խոստովանութիւն:
31 Բ եւ նստան:26 Բ չհամարէին: 32 Ա այսպէս:

27 Բ վարկանէին: 33 Բ իիրը է ճշմարտութիւն
28 Բ վարդապետութիւն: սպա յետոյ:

զխաչեցեալն եւ

29 Ա սարկաւագի: 34 Բ մարդկային:
30 Ա սեբիանոս սարկաւագի:

35 Բ հօր աւանդեալ:
36 Բ ոչ է հնար:

զի ջուրն որ ի կողիցն ել, ո՛չ զանապակա=

90 Բարսումայ ասէ.
զապականութիւն:

Տեսեր

նութիւն ունի, այլ
ասէ. Ա՜ւն անդը, քա՛ւ լիցի այդմ, այլ կրէր

զհոգին38
զկենդա-

Կեղեստինոս
եւ զանապականութիւնն - քանզի

յարութիւն՝
իշխանութեամբ

ոչ ապակաւնութիւնն37
Աստուծոյ է, եւ երեքաւրեայ

արձակեալ՝
նացուի է: ջուրն չէր ապականութիւն, զմերն

95
Բարսումայ ասէ. Ապա մինչ

դորովէք:
այն

որ ի բաժակն արկանեմք՝ ընդէ՞ր
անմիտ խաւսիւք կարճեր

մկրտութեանն% :
զբանդ, զի այս

Կեղեստինոս ասէ
պատարագին

Մի՛
խորհուրդն է, այլ ի

նորա ջուր եւ
ջուրս ոչ եթէ

աւետարանագիրն
ի իսկ ասէ, եթէ Եւ ի

եւ
կողից

արեամբ հանդիպիլ
100 Քանզի եւ

Արդ՝ ջուրն զմկրտելոցն խաչիւ
նոր նշան էր եւ վկայ: Զի

ապա արիւն:
Քրիստոսի, բայց ջրոյն երեւումն

մի որ լինի կամ ի տրտմութենէ
ցուցանէ

ի բժշկաց իսկ ասեն, թէ
ոգին

ցաւ
ելանէ եւ արիւնն ցամաքեալ

ի նմա-
ո՛չ

բազումք
ի կսկծոյ, որ

յանկարծակի
խթէ ի նա, արիւն բազում

անաւրէն
ելանէ

բանիցնկամ
ժամանէ. եւ յայնժամ եթէ

հասեալ
ոք

բաւական էր նոցա
ո՞ր է վկայն ձեր105

նէն: Արդ՝ եթէ յայն իսկ
բայց դու

նախ ասա ինձ, թէ
միայն, զի զԱթա--

ի վերայ մեր յարձակմանն,
յիշէ. ցո՛յց գրոց

վկայութեամբ
զեկեղեցի Աստուծոյ չար

որ զջուրն եւ զխմորն չընդունիմ որ ելից

նաս
ղապականագործն Յովհաննու* որ ի Կաթողիկէսն,

ուսմամբ: Կարե՞ս յիշել զբանս են:110
Բարսումայ ասէ.

հոգին եւ արիւնն մի
ո՞չ ապաքէն դու ինքն դա-

ասէ, եթէ Ջուրն եւ
Յիմա՛ր եւ անմի՛տ, զջուրն էր ասացեալ՝

զի
Կեղեստինոս

ասէ.
յառաջ զարիւնն եւ

այդմ
ապա

վկայ, զի ջուրն մկրտէ,

տեցար զքեզ. զի
աւադիկ

թէ
եւ վկայդ եւս չէ՛

զհոգին ընկալեալ՝ տէրունա-

115 բարիոք էր. դա ջրոֆն
մաքրեցաւ,

Եւ վասն այնորիկ ասէ Քրիստոս,

եւ հոգին սրբէ, եւ
արեանն

ապա արժանանայ: ոչ մտանէ յարքայութիւնն*

կան մարմնոյն եւ ի ջրոյ եւ ի հոգւոյ >
ես հարցանեմ: Մինչ աչակերտացն

զմարմին
եթէ Որ ոք ոչ ծնցի

աղէ՝ ասաւ զոր
ասեմ ձեզ, եթէ42 ոչ կերիջիք

յանձինս ձեր:
երկնից: Բայց դու Ամէն ամէն

նորա, ոչ ունիք կեանս

120 ասաց Տէրն այսպէս.
արբջիք զարիւն

Որդւոյ Մարդոյ . եւ
Աստուծոյ էր : Աստուծոյ որպէս զՀայր

Ո՞վ էր Որդին Մարդոյասէ Որդին զՈրդին
Բարսումայ ասէ,

Խոստովանի՞ս

Կեղեստինոս որպէս զՀայր: ասես:
Խոստովանիմ յորժամ Աստուած

125 յերկինս: ասէ, զՀայր
Բարսումայ ասէ, Բաժանե՞ս

միութիւն :
կեղեստինոսասէ, Ո՛չ,

ո՞չ
այլ

զՀոգին :

Կեղեստինոս
Բարսումայ ասէ.

Եւ ոչ
Եւ

զՀոգին : ասես, թէ երկու:
Աստուած

Բարսումայ
ասէ.

Որդւոյ
մի՞ բնութիւն

այնմ՝ զի մարմինն այլ, եւ
130 կեղեստինոս

ասէ,
Երկու, ըստ

զմարմինն
Բարսումայ

ասէ. յառաջ քան զծնունդն՝

Խոստովանի՞ս
ասէ.այլ: կեղեստինոս ասեմ

135 Աստուած: ասէ. Այո
յովհանու, Բ յովաննու:

Բարսումայ
41 Բ
40 Ա

յարքայութիւն:

42 Բ թէ:
զկենդանութիւն =

37 Բ
38 Ա զոգին: գեանն:
39 Բ այլ մկրտութ,
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Կեղեստինոս ասէ. Անապակա՞ն ասես:
Բարսումայ ասէ. Ասե՛մ:
Կեղեստինոս ասէ. Բա՞նքն հաւատալի է, թէ արդիւնք զոր գործքն

140 ցուցանեն:
Բարսումայ ասէ. Գո՛րծքն են մնացականք:
Կեղեստինոս ասէ. Գործովքն մարթե՞ս զբանսն սուտ գտանել:
Բարսումայ ասէ. Մարթի՛: Զի թէ բանիւք դարբին ասին եւ գործաւք՝

բրուտ , արդիւնքն ճշմարիտք43 են քան զբանսն:
145 Կեղեստինոս ասէ. Ունի՞ս վկայ քո բանիդ զերկինս եւ զհրեշտակս

ընդ նմին եւ զԱստուած:
Բարսումայ ասէ. Ունի՛մընդ նմին :
Կեղեստինոս ասէ. Կամիմ քո բանիւդ(?)" զգործոյդ ցուցանել, եւ

գործովդ զքեզ սուտ առնելի բանդ :
150 Բարսումայ ասէ. Վարկանի՛ս՝ թէ կարես:

Կեղեստինոս ասէ. Ասեմ՝ թէ կամիս :
Բարսումայ ասէ. Աս ա՝ թէ կարես:
Կեղեստինոս ասէ. Մարդոյ կողք եւ երակք ջո՞ւր ծնանին, թէ արիւն =
Բարսումայ ասէ. Արիւն:

155 Կեղեստինոս ասէ. Խմորո՞ւն է քո մարմինդ, թէ ոչ:
Բարսումայ ասէ. Թէ խմորուն էր որովայն մաւրն՝ ապա քացախեալ

էին իմ կողքս:
Կեղեստինոս ասէ. Խոստովանի՞ս զորովայն Կուսին առանց խմորոյ եւ

զՔրիստոսի մարմինն յանխմոր, որ մարմնով ծնաւ առանց խմորոյ:
160 Բարսումայ ասէ. Խոստովանիմ որպէս վարկանիսդ:

Կղեստինոս ասէ. Արդա՞ր էր այն զոր Տէրն ասաց՝ թէ Ե՛ս եմ հացն
կենաց իջեալ յերկնից, եթէ ոք ուտէ ի սմանէ՝ կեցցէ45 յաւիտեան:

Բարսումայ ասէ. Արդար էր:
Կեղեստինոս ասէ. Եւ ե՞րբ էջ յերկնից :

165 Բարսումայ ասէ. Յորժամ մարմնացաւն:
Կեղեստինոս ասէ. Եւ ե՞տ ումեքի մարմնոյն որ յերկնիցն էջ:
Բարսումայ ասէ Այո՛յ:
Կեղեստինոս ասէ. Ե՞րբ:
Բարսումայ ասէ. Ի վերնատանն :

170 Կեղեստինոս ասէ. Բնութի՞ւնն46 ստոյգ է, թէ աւրինակն :
Բարսումայ ասէ. Բնութիւնն :
Կեղեստինոս ասէ. Խմորն ապականացո՞ւ է, թէ անապական :
Բարսումայ ասէ. Բնութեամբ ապականացու է:
Կեղեստինոս ասէ. Ահաւադիկ դու վկայեցեր քեզ, զի խմորով ապա175 կանես զնշխարն եւ ապականացու ասես գործովք զմարմինն տէրունա-

կան, խառնելով ի նմա ջուր, եւ ջուրն զգինին եւ զհամն շրջէ եւ խմորոյն
զզաւրութիւնն ապականէ, եւ աղ՝ մի կշիւռն (sic) ապականէ, եւ ձէթն
զսիրտն զազրացուցանէ : Արդ ո՞ւր է անապական հացն որ ի յերկնից
իջեալ է՝ յորժամ այսքան իրք ի ներքս խառնի: Արդարեւ՝ պատարադ180 չխոստովանիմ զայն, այլհայհոյութիւն եւ զուր աղաղակ :

Բարսումայ ասէ. Ապա չէ՞ր խմորուն հացն զոր ետ Տէրն աշակեր-
տացն:

Կեղեստինոս ասէ. Ո՛չ կարես գրով ցուցանել. զաւետարանչացն
միայն զայս լսես եթէ Յառաջնումն աւուրն բաղարջակերացն յորում185 զպասեքն զենուին : Զայս պատուիրանս Հրեայքն քաջ պահէին, զի Մով-

43 Ա ճշմարիտ: 46 Բ ուտէ կեցցէ:
44 Ա բանիցդ, Բ բանիդ: 46 Բ բնութիւն:
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բաղարջ կերիցեն: Եւ թէ
աւրինաւքն , թէ զԷ աւր48

տանցն, մինչ զի եւ ի ծակս
սէս47 ասացեալ

աւուրն
էր

անհետ առնէին զխմոր ի
Եւ որ ոք խմորուն ուտէր՝

յառաջնում եւ ոչ գտանէին : հաց խմորուն. զի ուր
զխմորեալ յուղէին ո՞վ տայր նոցա աշակերտացնմկանցն

սատակեալ լինէր յԻսրայէլէ: Արդ՝
ոմանց չէր նոցա. եւ

մինչ վկայ
զատիկ առնէին, նա եւ

այրն
ընդել

վասն այնը գնացին : Արդ՝
զիա՞րդ190 նոքա

տուն չգոյր եւ յաւտար
մարմին եւ արիւնն

անապական է, դու
իսկ

եւ Քրիստոսի Խորհուրդն: պատարագն զոր
համարձակիս
չունիս ապականել զսուրբ է.

ընդունիս դու զայնպիսի
հասանէր:

Բարսումայ
ասէ. Զի՞նչ եւ քեզ վախճան հացն, այլ եթէ եւ այլ ոք

195 իմորով եւ
ջրով ոք մատուցանէ

Ո՛չ եթէ չառնուի42 զայն
լինէր վասն Քրիստոսի, ես

Կեղեստինոս
ասէ.

թէ եւ մարտիրոս իսկի սուրբ եկեղեցւոյ արտաքս

մերձենայր ի տգիտաց,
15,50 նմա

կարդայի, եւ
յիմում

զնզովսն Նեստորին՝արժանի յետին
թաւշակին:հանդիպէր՝ մկրտէի՞ր

հանէի, եւ չառնէի Եթէ երեխայ ոք
յիմար քա-

200 Բարսումայ ասէ.
մկրտել. այլ թէ եւ ի

լաւ է ի տեղւոջ
եկեղեցւոջն թէ ոչ=ասէ, Ինձ քա՛ւ լիցի դաւանէի. զի

մկրտիլ, քան
Կեղեստինոս - զինքն ընդ երեխայս

ճշմարիտ
հաւատացելոց

մկրտել:
հանայից ոք մկրտէր Աստուծոյ արը,ուածողի

յանուն աջով ու
ինչ՝ լոկ ջրովաջոյ ջախջախիր,մկրտելոյն զի՞նչ մեղ գոյ :

յառաջ դու զեկեղեցի՞ն

205 թէ ի հայհոյչէ ասէ. Եւ
Յորժամ եկեղեցի չինես՝

Բարսումայ ասէ. զքեզ: հեր-Կեղեստինոս
զխաչն, թէ եկեղեցին

ղեկեղեցի՛ն սրբեմ: սրբել զեկեղեցին որ եթէ
սրբես կամ ասէ Ես զիա՞րդ

ասես
հայրապետն

ա՛յսպէս ասէ,
Բարսումայ ասէ: Ապա -- հնուճ1

ի սուրբ
խորհուրդն խառ-

210 Կեղեստինոս
զի Յոհան Կոստասէլոր ղջուրն

խմորն, եւ այն որ զհաց պա-է:ձուածողդ ես, հերձուածողացն
հերձուած է, ապահայհոյութիւն եւ հերձուած

յանձն68
վասն այնպիսեացնջուրն խոցէ՝ կրկին ոչ իջանէ, զի

Հոգին,
նեն: Արդ՝ եթէ Լամբն52 հնես՝ Հոգին սուրբ,

լանձն որ ոչ բնակէ
դնես՝

տարագին գեղարդ
զեկեղեցին

աւր՝ Արդ՝ եթէ
յա՛յտ է թէ ուր զաջդ

նո՞յն
215 Զի յորժամ Հոգին ոչ իջանէ:

փախչի, ապա պեղծ5 աջդ, եւ զձէթն
ոչ

չարարո
ւեստ միաւորի լայլ չաւրհնէ

է աւրհնեալ յայդմ աջոյ,
է աւրհ-

եւ ընդ աջոյ ոչ
Ապա թէ զեկեղեցին

եւ ոչ ձէթն Արդ՝ զիա՞րդ
եւ նոյն

չէ աւր՝
ոհնեալ: աւր

հնես՝ որ
Հոգին

յերեքինդ:
կարծես թէ աւրհնեցաւ

յոր՝ Քրիս-
աջովդ դարձեալ ձիթոյ,

եւ ոչ
յորս

ժամ
զՔրիստոս

հայհոյես,
դարձեալ ինձ

եկեղեցին
յայնմ մինչ

կատարես
զի եւ

զքո
մկրտեալն

սուրբ220
նեալ այն

եկեղեցին,
հերձուած չէ արժան

յուղղափառ
քահանայէ

Սուրբ
աւուր դաւ

.նաս ապա
զիա՞րդեկեղեցի մերձենայ,

Հոգին
իջանէ:

բնաւ
չիջանէ, յուղղազ,ժամ

հերձուածողն
դարձեալ

սրբի եւ ապայ
Սուրբ չըն-տոս

մկրտել: Զի թէ
0 55 յոր եկեղեցին պատարագն զՀոգին

Հոգին
աւր...

հնեալ
ելանէ,

եւ
ձէթն եւ ո՛չ եւ պղծեա՛լ եւս է,

մկրտեալն57
զի

225 ձիթով մինչեւ եւ ուչ է, թէ ան: Իսկ թէ ի
չիջանէ՝ ո՛չ աջդ իսկ յայտ

մկրտեալ որպէս զտղայ ոք
Յորժամ քո չկրտեալնե0իջանէ յա՛յն արեան

ա՛յնպէս է,
զի անգիտու-

դունի, քո եւ
լիցի՝ թէ մարձնոյ եւ զգործն՝ չդատի,

Սուրբ քա՛ւ լինել եւ կատարէ58

տացես առ
ռանէ,
ի քէն

եւ նա թէ 63 Բ անձն:
230

ուսուց 54 Բ պիղծ:
55 Ս աւրհնեալն:շնալ

մկրտեալն:
56 Բ եւ քո մկրտելոյն:

41 Բ մոսէս: ԱԲ թէ ի
67 հատարէ:

48 Բ է օր: 58 Բ թէթէ կ
49 Բ չառնու:
50 նստորի:

տոնու:
51 Բ կոստասէռամբն,
52 Ա գեղարդ
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թեամբ է, սակայն խիղճն մնայ: Նոյնպէս եւ
խիղճն դատէ, եւ որ գիտութեամբ մեղանչէ՝

որ տգիտութեամբ հաղորդի՝

զձեզ ընդունի կամ առ ի ձէնջ զմկրտեալսն՝
պատժիցի: Արդ՝ եթէ ոք

235 Եւ զայս ասացեալ՝ արձակեաց զնա մեծաւ
ձե՛զ լիցի հաղորդ:

ժամ տուեալ, զի ինքն իսկ առ թագաւորն եկեսցէ
թշնամանաւք

եւ
յԱնտիոք,

նորա արասցեն: ժողով մի վասն
Իսկ զերանելին Կեղեստինոս, դաւով, նենգութեամբվճարեալ, յետ սակաւ աւուրց յամպարիշտ պաշտաւնէից>,

ի
եւ

կենցաղոյս
240 յԵգիպտոս փախուցեալ թաքստեամը* կացին ի թագաւորէն

ինքեանք
Բարսումայի ա՛նդ զվարդապետութիւնն* իւր սկսաւ

ամս Դ: Եւ
յԵգիպտոսէ մինչեւ ի կողմանս Ասորոց, զի ունէր

ուսուցանել,
համախոհ

սկսեալ
կերակիցս իւր: Եւ յետ Գ. ամի վախճանեցաւ ի ճանապարհին

զըն-
քաղաքի: Բայց յԵգիպտոս այնչափ զիրսն սերմանեաց, մինչ

ի Բոմբոս
245 վորութեան ոմանք զհերձուածն կատարեն, զխմորեալ

զի
հերձուածն

ըստ սու
ուսան62 հայհոյական բազմութեանն63 այնպէս որոշեն զանձինս իհերձուածոյն. զոր իբրեւ Քաղկեդոնի հերձուածն հաստատեցաւ՝

կարծել
ետ Լեւոն Հռոմ այ հայրապետն եւ Յուբնաղ Երուսաղէմի ընդունել

հրաման

250
մկրտեալսն, ծածկելով զԲարսումայի անունն՝ կոչեցին

զայն
կոբիկս, որպէս թէ ի վաղնճուց իսկ Յակոբայ Մծբնայէ են

զինքեանս
ուսեալ

Յա-
Եւ զայս հաստատեաց զչարութիւնս Իբաս Եդեսեայ հայրապետն յորժամ

զայն:
դարձեալ ընկալաւ զիւր աթոռն՝ հակառակ լեալ Դիոսկորոսիի պատուոյն մերժեաց: Զայս ամենայն գտանես ի չորրորդ գիրս

որ զինքն
ընդ--

225
դէմ Աթանասի ապականագործի, եւ է այն ի Ժ. երորդ ճառին,

որ
եւ ենչորեքեանն յԱղեքսանդը, եւ երիս գլուխ գիրս սրբոյն Դիոսկորոսի մերձառ սրբոյն

դանատու
Կիւրղի: Փառք անապական Բանին Աստուծոյ հանդերձՀարբն եւ Հոգւովն Սրբով64, ամէն: կեն-

3. Ս. ԱՆԱՍԵԱՆ

50 Բ պաշտօնից: 62 ԱԲ ուսան

61 Բ
60 ԱԲ

զվարդապետութիւն:
թաքստամբ:

63 Բ բազմութեան >
(գուցէ ուղղելի՝ ուսեալ):

64 ԱԲ հոգւոյն սրբոյ:

ԿՈՐԻՒՆԻ ԳՐՔԻ <<ԱՄՍ

հայոց գրերի
Այսօր համարեա

համարում
ամէն ոք

է 406-ը, թէև
գիւտի տարեթիւը ժամանակին

պատմարաններբանասէրներ ու
են նաև 383-ից մինչև այդ ըն-

առաջարկել
ընկած զանազան տա=

դունուած թուականն
էլ հիմնուել են Կորիւնի

ըն-րիներ: Բոլորն
գրքի շարադրանքի

<<Վարք Մաշտոցի>> տողերում հաղոր-
թացքում և վերջին տասը տուեալների վը-
դուած ժամանակագրական

ոմանց այդ տե-

րայ. սակայն քանի որ ըստ միմեանց
ղեկութիւնները հակասում են թէ՛

ուստի առա-
տուեալներին,և թէ՛ սկիզբի տարեթուերի փոփոխու=

ջարկել են բնագրի ձեռադրական հիմ-

թիւններ, ելնելով ոչ թէ
չունեն, բոլոր ձե-

քերից, որոնք գոյութիւն Պարսկաստանի

ռագրերը յայտնիժամանակագրական
են, այլ՝ տուեալ-

պատմութեան կատարել են հայոց

ներից: Եւ ըստ այնմ հաշիւները, իւրա-

գիւտի թուականի Հայրենի բա-գրերի
գիտնական իւրովի: ... bանն

քանչիւր
նասէր-պատմաբան Բագրատ

Ուլուբաբ
է <<Սովե-

համառօտակի յիշեցրել թ. 5-րդ
այս բոլորը ամսագրի 1983

ակած <<Հայոց
տական Հայաստան>>

26--11ում հրատար ոէ>> հանրա-
համարի էջ տարեթիւը

393-ն ռեւնն
գրերի գիւտի որի եղրակացութը

է ընդունել
մատչելի յօդուածում,է: Նա հիմքպատմագիր-
արդէն վերնագրում

միջնադարեան
հայ Կորիւնի

Կորիւնի և տուեալները,
ոչ էէ

այլ նրա
ների բնագրային սրբագրելով,րելնրածանօթ

և

գրքի թուականները
վանելով (ըստ մի

բնագրից դուրս ամս երկու-ն
և, մանա_

գայթակղութեան քար երկու) Խում:
սրբագրութեան՝ ամիսս օտար յաւսը բը
ւանդ, վերջաբանը

որպէս,
հանրաս

ալստչելի
տուել

Հաւանաբար ամսագրի թոյլ չի տուած

նոյթն է, որ
դիտնականին արտայայտ

նա ասել

մանրամասն քննարկելուայնուհանդերձ հաւ

բոլոր կարծիքները, Միանգամայնանդ-

է յստակօրէն հիննականը:
նրան՝

կուղենայինք
տեղերին:

մամիտ լինելով
այդ երկու

րադառնալ բնագրի
տանի

ԱՄՍ ԵՐԿՈՒ ում է, որ Հայասարքայի

Կորիւնը հաղորդ, Վռամշապուհ

պարսկական մասի հայ

Դ

ԵՐԿՈՒ>>-Ն ԵՒ ՎԵՐՋԱԲԱՆԸ

տարում է, որ արքայի
գահակալութեան 5-րդ
խնդրանքով Հաբէլը Միջագետքից Վաղար-

է ուղարկել արքային, և սա Սահակ
շապատ

ու Մեսրոպին է յանձնել
կաթողիկոսին նշանագրերը՝: Երկու
դանիէլեան կոչուած

ուրախացած, արքայից ստա-
ուսուցիչները, մանուկներ՝ սկսել են այդ նը-
նալով մատաղ

պարապել, <<Եւ երբ նրանցից
շանագրերով (թագաւորը) հը-
շատերը

սովորեցին,
տեղ

ապա
նոյն (նշանագրերով)

րամայեց
ամէն

և երանելին (այսինքն՝ Մաշ-
կրթել. որով

նոյն իսկ վարդապետական
թոցը) հասաւ

աստիճանին, և մօտ երկու տարի՞

գեղեցիկ արեց ու նոյն նշանա-
ուսուցչութիւննիր տարաւ: Իսկ երբ հասկացան > որ

լեզուի
այդ

գրերով բաւական չեն հայերէն
նշանագրերը կապերն ամբողջութեամբ
սիղոբաները համար ապա դարձեալ
արտայայտելու հոգսի մէջ ընկան և մի
երկրորդ

անգամ նոյն
մի ելք էին փնտռում

քանի
ժամանակ

նպատակով Մաշտոցը մի <<դաս>>

դրան»%: Այս
նոյն Վռամշապուհի թագաւ

աչակերտներով տարում+, արքայի հրամա-
ւորութեան 5-րդհամաձայնութեամբ մեկնում

նով և Սահակի
և իր արարած հայկական

է Միջագետք է վերադառնում
այբուբենով

Վաղարշապատ
6-րդ տարում : Ինչպէս ան-

նոյն թագաւորի
նկատելի է, Մաշտոցի մեկնումի

միջապէս <<Խաղայր գնայր ի հինգերորդ
թուականը արքային Հայոց>>, խախ-

ամի Վռամշապհոյ
դանիէլեան նշանագրերի ամս եր-

ուում
ուսուցման

է տեւողութեամբ. ուստի բաւ
կու պատմաբաններ արել են են-
նասէրներ ու որոնցից մի քանիսը յի-
թադրութը

Թուններ,
Բ. Ուլուբաբեանը. մենք նշենք

շեցրելԱբեղեանի
է կարծիքը. <<Վռամշապուհի>>

Մ. տարի>> թուականն աղճատուած

<<հինգերորդ

Վարք Մաշտոցի, Երեւան, 1941, հրատ.
1 Կորիւն,

Մանուկ Աբեղեան, էջ 44:
և թարգմ.՝

2 Բնագրում՝ <<իբրեւ ամս երկու>>:

в Անդ, էջ 44 և 46-47:

4 Անդ, էջ 46-47: I
5 Անդ, էջ 50_51:
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