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Resume der wichtigsten
Abhandlungen

Leontius der Priester und Moses Khorenatzi. Die
Identitatsfrage der beide Geschichtsschreiber.
Von P. N. Akinian. S.129-156.
Gregor Khalathian hatte PPrrallelstellen

zusammengestellt, wo Leontius und Moses
einander naher stehen. Der armenische Phi-
lolog hatte daraus auf eine Abhangigkeit des
letzteren vom ersteren geschlossen, d. հ.Moses hatte den Leontius gelesen und
manches von ihm entlehnt. Eine eingehendePrufung dieser und mancher anderen Stellenbei Leontius und Moses drangte der Frage
eine andere Losung auf. Sie stehen in einernoch engeren Beziehung zu einander, die ehereine Identitat der Personlichkeiten hervorhebt,als an eine Entlehnung denken 1aBt. DieParallelstellen, die der Verfasser von neuemzusammenstellt, veranlassen ihn zur An-nahme, daB die beiden Historiker Ahnlich-keiten aufweisen 1. an Charakter, 2.Wortschafz, 3. an Gedankenausdrucken,

am
4. am Ideengang, 5. an geographischenKenntnissen, 6. an Urteil und Auffassung derDinge, 7. an Zeitverhaltnissen. 8. an Neigun-gen (Sympathie und Antipathie), 9. sowiedarin, daB beide aus einem Furstenhauseihre Gonner haben.

Diese Ahnlichkeitspunkte werden im ein-zelnen weiter erortert. Obwohl die biographi-schen Einzelheiten der beiden Geschichts-schreiber sich als sehr karg herausstellen,
sieht man doch aus denselben, daB beide die
Anfange ihrer Lebensbahn im Gau Goghthn
genommen und die Bildung dortselbst in
einem Klosterkreise genommen haben durften.
Leontius tritt uns in der Priesterwirde ent-
gegen, diese Wirde hatte wahrscheinlich
auch Moses bekleidet. Das Lehrbuch, worin
sie lasen, war hauptsachlich die Bibel; es
wurde dann die patristische und National-
literatur herangezogen, die bis zur Wende des
8: Jahrhunderts in Armenien zuganglich war;
sie schopften daraus nicht nur ihre ganze

Gelehrsamkeit, sondern bereicherten auch ihre
Sprachkenntnisse und rhetorischen Aus-
drucke. Sie entfalten ihre Tatigkeit im
Kreise Armeniens. Sie sind in verschiedene
Teile des Landes gewandert und haben sichfur die Geschichte und Sage der Bevolkerung
interessiert. Die dogmatisch-polemischen
Fragen haben bei ihnen kein besonderes In-
teresse erweckt, daher ist es schwer, auf die
personliche Uberzeugung der Autoren in
dieser Hinsicht zu schlieBen.

Der Wortschatz, der bei beiden Autoren
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gleichfalls gebraucht wird, ergibt die
sammenstellung der Worter (S. 133 ff.), wosogar Ausdrucke sichtbar sind, die sie imallgemeinen in Verwendung nehmen. DieSyntax weicht hie und da ab, weil Leontiusin seiner Jugend die zeitgenossische Ge-schichte schreibt fur einen jungen Gonner,in einfachem Stil, hierin dem Beispiele seinerVorfahren folgend (Agathangelos Sebios),dagegen Moses sein Werk in hohem Alter ver-faBte, in einem rhetorischen Stil, bedacht,durch den Stil die Schwache der Quellen zuverdecken. Er selbst legt Zeugnis ab, indem
er gesteht, daB die ersten zwei Bucher wegendes rhetorischen Stils schwer verstandlich ge-worden seien, daher werde er das dritte Buchin vulgarem Stil schreiben, um leichter ver-standlich zu sein.

Im weiteren werden die Belege ange-fuhrt, um die angegebenen Punkte naher zubegrunden. Moses benitzt zur Darstellungder Sagen oder zur Ausfullung der Leere inder Geschichte entweder die zeitgenossischen
Ereignisse (die bei Leontius beschriebenoder zieht dieselben heran, um die Phantasie

sind)
zu beleben. In geographisch-cthnographisAngaben sind beide Autoren gleich infor-miert. Die Ortschaften, die Bevolkerung desLandes, sogar die Sitten des fernen Nordenskennen beide in gleichem MaBe; sehr auf-fallend ist besonders die Kunde von China,die wahrscheinlich eine arabische Quelle vor-aussetzt. Daran reiht sich auch die Tat-sache, daB beide Autoren das Armeniertum,<Haus des Thorgom< nennen, eine Benen-nung, die seit der Mitte des 5. Jahrhundertslangst vergessen - war. Die
ibber zeitgenossische Verhaltnisse

Andeutungen
fallenfalls ziemlich gut zusammen. Die Stelle

eben-
I, 22 bei Moses deutet die Zustande derzweiten Halfte des 8. Jahrhunderts an, genauin der

Die
Art, wie Leontius sie dargelegt hatte.

nachsten
Punkte 8. und 9. werden in derNummer erortert.

Die Entstehung des Namens Aray. Von P.Alexander Matikian. s. 164-181.
Dr.

Da nach der Ansicht
Gelehrten die Mythengestalt

einiger armenischer
Fiktion sei, durch Moses von

von
Khoren

Aray eine
Pseudo-Sebeos mit Benutzung der

oder
schiedensten Stellen der Bibel erfunden,

ver-
der Verfasser diese irrige Auffassung

weist
ent-schiedenst

uber denselben
zurick, indem er zuerst auf seine

lichten
Gegenstand schon veroffent-

noch
Artikel hinweist. AuBerdem fuhrt er

gebliebene
an: a) die bis jetzt fast unbericksichtigt

Jud. Lib. VII.
Stelle des Flav. Josephus, Antiq.cap. V. 1, wo der armenische
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Arav ausdrucklich erwahnt wird; b) eine
Stelle der altarmenischen Grammatik, heraus-
gegeben Adontz, welche lautet: _,,ee
Mond ist

von
Glanz schwacher als die Sonne,

der Stern schwacher
an als der Mond, ebenso ist

der Stern Aray an Glanz schwacher als
Venus< , was vermutlich dem Planeten Ares

den
entsprechen durfte. Es wird zuletztaufmerk-

auf
armenischen Monatsnamen Aratz

mit Ch.
sam gemacht, den der Verfasser

ableitenPatkanian und N. Adontz aus Aray
mochte. behandeltIm zweiten Teil des Aufsatzes desder Verfasser das Ursprungsproblem

dabei unterNamens Aray und vergleicht ihn Еr zieht
anderen auch mit Ares oder Areios.

auch den alt-in den Kreis der Vergleichung den alt-
germanischen Gott Er (vg1. Ertag), Eray
indischen Aryaman und den iranischen
heran und ist der Meinung, daB allediese
N a men a i eine uralteindoger-
manische Mythengestalt
deuten.

Verkirzte und verschwundene Vokale. Yon N.

Aghbalian. S. 181--195. der
Eine neue Theorie zur Etymologie Die

Worter will der Verfasser ergrunden.
legt er in

Zusammenfassung dieser Theorie
folgenden Zeilen klar: Wortes

Bei Untersuchungen eines alten zu be-
oder einer alten Form ist immer

Leben hinter
achten: 1. daB sie ein langes sie einer
Sich haben, infolgedessen konnen

sein;Veran de run g ausgesetzt verkirzter
2. daB das armenische a ը ein

stummen Konso-
Vokal ist; daher sind in den Vokale als
nantengruppen die urspringlichen
verschwundene zu suchen; Konsonanten-3. daB in den und verschwunden
gruppen ursprungliche Vokale
sind;

Rekonstruierung der itrspring-
das fol-

lichen
4.

Formen
bei der

der Worter man

gende in Betracht ziehen: Sprach-
gebliebenena) die unverandert

itherhaupt solche gibt;
formen, wenn es Parallelen;

b) die vorhandenen fremaenLautveranderung
с) die Ordnung derbesonderen -der Muttersprache - im allgemeinen;

jene der ibbrigen Sprachen im

d) die Rolle der Betonung;
der Worter und

5. um die Etymologieund den Umfang
der Formen festzustellenBedeutungachot inattenmittelsihrer Formen- und

SchluB-
ՀԱ umgrenzen, der

manlogischenverschwunde-der Erfahrung und und
folgerung ihre verkirzten
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rekonstruieren, den urspring-
nen Vokale

der veranderten Konsonanten
lichen Wert

begrinden, um sodann sie mit den
wieder

armenischen Formen und den gleich-
alten
wertigen fremden Parallelen zu vergleichen.

Begrindung dieser Theorie fuhrt
Zur
Verfasser mehrere Beispiele an; es

sk'it'kal,
sei

hier
der erwahnt: k't kal, R'tl'kal

hevand
astaboun, *asetaboun; hivand,> lavs los;
(vgl. sk. jav-ant usw.) lavas

*hayar, hayar, hayr,taval> tol;
talkel, *talik'el; astoj,

keaaa aaii, k'alkaci,
*astavac, astovac, usw.

astavj, astavc,

vom Jahre 1197, aufbe-
Das Skevra-Evangeliar

Archiv des armenischen Erzbistums
wahrt im
Lemberg. (Ein Beitrag zur Geschichte

Von P. N.
der ar-

Aki-
menischen Miniaturmalerei.) II.

nian. S. 210-235.
1--11 sindI Nummer

Die Abbildungen entnommen; sie
Skevra-Evangeliar Kanonestafeln, 6.dem dar: 1. bis 5. die

Markus,
Matthaus,
stellen 7. Markus, 8. Anfang des

11. Anfang des
10. Iohannes, Beschreibung9. Lukas, folgt eine kurze

Johannes.Abbildungen (S.
Es 210 ff.). Im

der
weiteren Ab-
Miniaturen

schnitte
der wird ,,die Kunst<

Betrachtung unter-

einer
kunsthistorischenEntwicklung derselben auf
und die Boden mit kurzen Wor-

kilikisch-armenischem
ten erortert. die orientalische Or-

Im ganzen tritt unsdie orientalisch-ar-
namentik entgegen, einem neuen Ко-
menische Kunst, welche in

Form wiederholt
lorit, in einer entwickelteren

Kilikien, das kaum ein
Das armenische hatte, erscheint hier

hundertjaSthopfer,
wird. Alter

sondern vielmehr als Be-
nicht Uberlieferungen. Durch
wahrer der alten Mutterlandes genahrt, im
den Geschmack des

neuen Einflussen unter-

neuen Kulturkreise
die armenische Kolonie die

worfen, bereichert
Tradition. Der orientalische

herkommliche dabei nicht umgewandelt, der
Charakter wird

buBt nichts ein, neu ist jedoch
diearmenische Stil

frischer die Gestalt, feiner
die Kunst, Die Renaissance der armeni-
Pinselfuhrung.Buchmalerei ragt da empor.

war fir
Was

schen um diese Zeit leistete,
aberGroB-Armenien nicht fremd, was

Kilkisch-Armenien fur GroB-Armenien neu.
Kilikien gab, war

machte die alte Kunst in
GroB-Armenien die alten Mo-

langsamen
In Schritten ihren

kanonisch
Weg;

und die Wie-
tive galten dort fir

stellte den Geschmack
derholung derselben

zufrieden. Die Abweichun-
der Zeitgenossen

Gewohnlichen, die hier und dort
gen von dem das Geprage fremder Ein-
auftauchen, tragen
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flisse. Es existierten im 111. und 12. (Jahr-hundert Werkstatten in Sebastea, Kaisarea,Melitene, sogar in Adrianopel, in den von Ar-
meniern bewohnten Stadten, von wo aus nachArmenien Bucher eingefuhrt wurden. DieseTatsache will jedoch die selbstandige Ent-wicklung der armenischen Buchmalerei auf

einheimischem Boden nicht in Abrede stellen.Seit alters her befanden sich in Armenien
Zentren, wo die Kalligraphie und die Buch-
malerei gepflegt wurden. Darunter dieSchule von Kars den ersten Platz in An-spruch nehmen. Hier bluhte im 11. Jahr-hundert, unter der Regierung des KonigsGagik, Sohn des Abas, genannt Schahin-Schah (1028--1064), eine Akademie derWissenschaften, wo neben der Philosophie,Medizin und Geoponie, auch die Kunst ge-lehrt wurde. Persische, arabische und judi-sche Gelehrte, meistens Arzte, hatten dortPosten. Aus dieser Epoche ist uns einMeisterwerk der Buchmalerei erhalten, einEvangeliar, geschrieben zum Gebrauche Ga-giks und der Konigsfamilie (gegenwartigin der Patriarchatsbibliothek zu Jerusalem

aufbewahrt).
Die Produkte der Kunstwerkstatten desOstens machten ihren Weg nach Suden undgelangten bis nach Kilikien, wohin im 11.

Jahrhundert ein Strom aus GroB-Armenien
herunterflutete. Er ging iber Kleinasien.
Hier, in Sebastea, saBen zuerst die Emigran-
ten. Gregor aus Arkuri (bei Massis), der
mit dem Konig Senekerim Artzruni von Vas-
purakan hierher gekommen war, schrieb im
Jahre 1066 ein prachtiges Evangeliar, das
spater das Eigentum des Katholikos Nerses
Schnorhali (1166--1172) wurde und imJahre 1194 von Gregor Apirat dem Herrn
von Paperon und Lambron geschenkt wurde

(aufbewahrt in der Edschmiatziner Biblio-
thek). Dies geschah kurz vorher, als Gregor,
der Miniator unseres Evangeliars, sein
Meisterwerk in Mlic und Skevra verfaBte.

Die Kloster von Mlic und Skevra sind
zwei Schwesterkloster auf der Hohe des Таи-
rus, nicht weit von Tarsus, unter dem Schirmeder Burg von Paperon und Lambron. Im
Jahre 1193 hatte hier Konstantin der Minia-tor ein reich illustriertes Evangeliar zum Ge-brauche des Nerses Lambronatzi, Bischofsvon Tarsus und Bruders des Herrn von Lam-
bron, geschrieben (aufbewahrt in der Kloster-bibliothek der Mechitharisten zu St. Lazarbei Venedig). Konstantin war ein Zeitgenosse
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unseres Miniators; Gregor selbst, der als viel-beruhmter Kalligraph und Miniaturist ge-priesen wird, war in diesen Klostern tatig.Wir
saikwerk

besitzen von ihm unter anderen ein Мо-
in kleiner Schrift, die Lamentationenvon Gregor Narekatzi,Wunsch des Nerses Lambronatzi

abgeschrieben auf
in der Etschmiadziner Bibliothek).

(aufbewahrt
AuBer demEvangeliar vom Jahre 1197 unternahmim Jahre 1214--1215 auch ein zweites Evan-

er es,
geliar zu schreiben, das aberdiesem Jahre erfolgten Todes

wegen des in
blieb (aufbewahrt in der Klosterbibliothek

unvollstandig
Djulfa). zu

Konstantin und Gregor, die die kilikisch-armenische Buchmalerei in eine neue Fassungbrachten, sind im Grunde Nachahmer der
orientalisch-armenischen Oberlieferungen.sind zwar begabt, sind Sie
Kunst< durchdrungen, trotzdem

,,von gottlicher
der alten Tradition. Sie kennen die

folgen sie
werke Armeniens, jene von Drazark,

Kunst-
sindaber keine Abschreiber im strengen Sinne,sie vervollstandigen die Ergebnisse der Vor-fahren, entwickeln dieselben mit einemSchritte weiter. Gregor hatte sogar zu seinerSchopfung

als das Evangeliar vom Jahre 1066
Schopfung

Vorlage. Der ganze Bau seiner
ist aber die

ist gewiB eine Entlehnung, neu
dividuell die

Kunst, eigenartig die Grazie, in-
vom

Ausfuhrung. Die Abhangigkeit
den Kanonestafeln

Evangeliar vom Jahre 1166 ist mehr in
den Autorenbildern auffallend. Dagegen in
flusse; hier hat ist er unter neuem Ein-
zum Vorbild. Ein

er die byzantinischen Muster
bilder mit denen

Vergleich
der

der Evangelisten-
uberzeugt uns vollkommen

byzantinischen Kunst
(Abb. 12--16 1).

(

с
@

' Die Abbildungenentnommen: Paul Nr. 12-16 sind dem Werke
schriften der NNationalbibliothek

Buber1, Die Miniaturenhand-
(Denkschriften der Wiener Akademie

in Athen. Wien 1917

ichschaften,
dem

Bd. 60, Abh. 2). Die Klischees
der Wissen-

Leitung derwohlwollenden
Akademie Entgegenkommen

verdanke
derder Wissenschaften.
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Հտր. Բ. Ֆիւզուլիի անդրազանցականը:
Կ. Պո, տպ. 3. Ասատուրեան, 1929,
80, էջ ԼԲ + 720: Գին՝ 300 ղրշ:

28. Թումայեան Կար. Պրոֆ. - Մարզուանի
գաւառաբարը: Վիեննա, 1930, 80, էջ
123:

29, Թուրշի Աւկուստ Տրովադայի հրդեհը
(կատակախաղ մէկ արար): Թրգմ.
Յակ. 3. Պուճիգանեան: Պէյրութ, տպ.
Կ. Տօնիկեան, 1930, 80, էջ 26:: Սիհուն
Մտնշը. Թիւ 1:] Գին՝ 3 ֆր.:

30. Թօփալեան Բուզանդ-Արձան - Այգա=
հանդէս, քերթուածներ, 1924_1929 в
Հալէպ, տպ. Արաքս, 1930, 80, էջ 43:

31. Գին՝ 6 ֆր.:
Կորիւն - Վարք Մաշթոցի. ուղղեալ
եւ լուսաբանեալ ի Գառնիկ Ֆնտգլեանէ:
Երուսաղէմ, տպ > Ս. Յակոբեանց, 1930,

32.
40, էջք Խ +101: Գին՝ 1 դոլան:
Հանգոյց Ն. Մտածումներ Հ.

Դաշնակցութեան մասին: Փարիզ,
de Navarre , 1930, 80, էջ 120: Մատե=
նաշար Դրօշակ Թիւ 68 :]33, Հրանդ Գ. Սիմօն Փէհլիվան համ-
բաւաւոր հայ ըմբիշը: Կ. Պ., տպ: Պէ=
ճիտեան 1930, 80, էջ 482: Ժողովրդա-
կան Մանչը. Թիւ 2:] (Կենդրոնատեղի160Պ. Զարդարեան գրատուն в) Գին՝

34. Ղրշու Նոր-ԲայազէտիՂափանցեան Գը. (երկուսեպագիր արձանագրութիւնը
լուսանկարով): Երեւան, տպ Հայ Պո=

լիգրաֆ, 1930, 80, էջ Արտտպ
Գիտ. եւ Արուեստի Ինստ. Տեղեկագրի

35. 4 թիւից:
Մուրատեան Եղիազար Բանաստեղ-

Ա:ծական խորհրդածութիւններ: Գիրք с
Աղեքսանդրիա, տպ. Ա. Ստեփանեան,

եզ1929, 80, էջ ԺԵ Գին 10
36. դհկո:

Նազլեան Յովհ. Արքեպս. և Քահանայի
Բանախօ-

սութիւն, Տոն. Կոմիտասայ
եւ նահատակի Երանացման տօնին առ=

Վեւթիւ, 23 Յունիս 1929, ի Վերիտիոն:
նետիկ 1930, մեծ 80, էջ 40 в37.
Ոսկերչեան Եդ. Ա՜ _ Կիլիկեան յուշեր

(պատկերազարդ), 1907_1929: Հալէպ,
Գին

ոպ. Արաքս, 1930, 80, էջ 56:
38. 6 ֆը.: Դաշնակցու=Չուբարեան Գրիգոր եւ Հայ=թեան Տաճկական օրիենտացիանԵրեւան,

րենիքի փրկութեան կոմիտէն: Գին՝
Պետհրատ, 1929, 80, էջ 86:

39 20 կոպ.: ՄիջնադարեանՊոտուրեան Հ. Մ. եւ իր
տաղասաց Մարտիրոս Ղրիմեցի
քերթուածները: Պուքըէլ-Ֆրումոասա,

10. 1924-_1930, էջ 60: Գին՝ 4 չի սի-
Ռօօտա Հանրի Մանկավարէորչեան:
բեր տղաք: Թրգմ, Պ 1930, 80,
Հրակ. Հայ Դպրոց Պրնեէն,
էջ 130: Գին՝ 1.25 զ. ֆր...

| 41. Վահանեան Գր. -- Օտարը, ողբերգու=
թիւն երեք արարուածով: Պէյրութ,

Տէր-Մովսէսեան, 1928, 80, էջ 36 :
տպ* գրատան Թիւ 5:)(Հրտկ. Ուզունեան
Գին՝ 5 ֆր...

42. Տեղեկագիր եւ հաշուեկշիռ 23րդ
Շրջանի, 1928, Հ. Բ, Ը. Մ.: Փարիզ,

տպ օ Մասիս, 1929, 80, էջ 96:

43. Տեղեկագիր եւ հաշուեկշիռ. Հայ թու
քախտաւորներու հիւանդանոց Մամըլ-

թէյն, 1 Յուլիս 1928=1 Յուլիս 1929,
Զ. տարի: Պէյրութ, տպ. <<Ազատ>>,

1930, 80, էջ 40:
44. Soտէ Ալֆօնա - Ծo պզտիկ: Թրգմ.

Անահիտ Պ. Սինանեան: Կ.Պ.,
317: (Կեն=

տպ.

Կիւթէնպերկ, 1929, 80, էջ
գրատուն:)

դրոնատեղի Պ. Զարդարեան

Գին՝ 100 ղրշ.:
45. Փոշէ Տոքթ. Վիքթոր Երջանկու=

եւ հոգե-
թեան ուղին կամ մարմնական

կան առողջութեան գաղտնիքը՝
Փարիզ,

ամփու

փեց Տոքթ. Լ. Գրիգորեան:
Մատե=Տարօն, 1929, 80, էջ 96::
10 ֆր:տպ. Բուժանք Թիւ 2:] Գին,

նաշար Մանուկ Թ. -- Դրուագներ
46. Փուսուշեան

անցեալէն: Հալէպ, տպ
Չնգուշի 80, էջ 206: Գին՝ 15 ֆր..
Արաքս, 1929,Sfp. Լեւոն Լիլիտն ու

47. Քիւրքճեան,
Պէյրութ, տպ: S. Յովհանն -

Արտակ:
89, էջ 71: Գին՝ 7 եգ. ղրշու1928,

Լասլօ - Գահ եւ Սէր,
48. Քոթանայի

վէպ: Թրգմ, Աւետիս Էժ=
պատմական

եւ Հ. Մ. Պոտուրեան: Ա.--Դ.
տահար

Պուքրէշ, Մասիս, 1929--

1930,
հար>>

80, էջ 576: Գին՝ 168 լէյ՝
(գրպանի) սպաներէն լեզուի

49. Առաջնորդ Պէյրութ, Ու--
խօսակցութեան 329, էջ 17: Գին՝
զունեան, 1926,
25 und Molkslieder.

50. Armenische Kirchen
Potsdam, 40, էջ 4:]

(Fir Chore.) [1929,armenian manuscript
51 Casey .. Р., An Iournal of Theolo-

of the Gospels. The
Nr. 120 (1929),

gical Studies, vol.
356--361. Extract. Sirarpie

52. Der Nersessian of the greck Te-
Two slavonic Parallels

74. Reprinted from
traevangelia. Paris

vol. IX, Nr. 3. New-
the Art Bulletin, 52.
York 1927, 40, Nr. - Les Faux-poids

53- erdan, L.
Paris, ed. Argo,

de Balance, roman. 12 ֆր.:
1929, 80, p. 223. Գին՝ Michael

54. Hanssens Johannes de ritibusInstitutiones liturgicae
orientalibus. Tomus II.De missa rituum
orientalium. Pars I. Romae, Pont. Uni-

versitas Gregoriana, 1930, 80, p. xL -
Գին՝ 25 L.

55,
514.Inglisian, P. Vahan _- Das ar-
menische Schrifttum. Linz 1929, 80,
S. 37.
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