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Ե.  ԱՐԱՄԻ ՁԵՐԲԱԿԱԼՈՒԹՅԱՆ ՁԱԽՈՂՈՒՄԸ

Ա. Վռա­մյանն ու Արա­մը նա­խա­պես պայ­մա­նա­վոր­վել էին, որ «միա
սին եւ միաժամանակ երբեւէ չի ներկայանալ կուսակալին»1, քա­նի որ Վա­նի 
փրկու­թյան հա­մար նրան­ցից գո­նե որեւէ մե­կը պետք է ազատ մնար: Հե­
տեւա­բար Ա. Վռա­մյա­նի երկ­տող-նա­մակն ստա­նա­լուց հե­տո Արամն առ­
ժա­մա­նակ հե­տաձ­գում է իր հան­դի­պու­մը կու­սա­կա­լի հետ:
Նո­րա­շե­նի թուրք ոս­տի­կան­նե­րը Արա­մին գտնե­լուց, «Աշխատանք» 

թեր­թի խմբագրա­տու­նը խու­զար­կե­լուց ու զենք հայտ­նա­բե­րե­լուց հե­տո, 
նրան տե­ղե­կաց­նում են, որ կու­սա­կա­լը ցան­կա­նում է «կարեւոր եւ անյե
տաձգելի գործի մը համար»2 իր հետ հան­դի­պել: Արա­մը պատ­րաստ­վում էր 
կառք նստել՝ Թ. Ջեւ­դե­թին այ­ցե­լե­լու նպա­տա­կով, սա­կայն տեղ հա­սած 
հայ կա­ռա­պա­նը նրան տե­ղե­կաց­նում է Իշ­խա­նի սպա­նու­թյան եւ Ա. Վռա­
մյա­նի ձեր­բա­կա­լու­թյան մա­սին: Այդ մա­սին ժա­մա­նա­կա­կի­ցը նշում է. 
«1915 Ապրիլին սկիզբները, հրէշը հրաւիրած էր զինք խորհրդակցելու «կա
րեւոր եւ անյետաձգելի գործի մը համար»: Հակառակ զգուշացումներու, Արամ 
կառք կը նստի մեկնելու համար. հազիւ ճամբայ կ’ելլէ հապճէպ սուրացող 
հայ կառապան մը կը փաթթուի անոր ոտքերուն գրեթէ պոռալով՝ «— Ո՞ւր, Պր. 
Արամ, ի սէ՜ր Աստուծոյ… Իշխանն սպաննած են Շատախի ճամբուն վրայ եւ 
Վրամեանն ալ ձերբակալած են… ո՞ւր կ’երթաք, ի սէ՜ր Աստուծոյ…»3:

1  ՀԱԱ, ֆ. 450, ց. 1, գ. 45, թ. 45:
2  Ա­նդ: 
3  Ա­րա­մը. մա­հո­ւան յիս­նա­մեա­կին առ­թիւ, էջ 458, նաեւ «­Հայ­րե­նիք ամ­սա­գիր», Բոս­տոն, 

1924, թիւ 8, յու­նիս, էջ 93:
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Արամն ան­մի­ջա­պես իջ­նում է կառ­քից, ճո­ղոպ­րում հայ­կա­կան թա­
ղե­րը, ապա ուղ­ղու­թյուն վերց­նում դե­պի «Աշխատանքի» խմբագրա­տուն4 
եւ ազատ­վում Թ. Ջեւ­դե­թի որո­գայ­թից5: Թեեւ Արա­մը փրկվում է, սա­կայն 
ժա­մա­նա­կի դաշ­նակ­ցա­կան գրագրու­թյուն­նե­րում այն­քան էլ հստակ չի 
ներ­կա­յաց­ված նրա հե­տա­գա ճա­կա­տա­գի­րը, քա­նի որ շրջա­նառ­վում էին 
չպար­զա­բան­ված խո­սակ­ցու­թյուն­ներ այն մա­սին, «...որ ընկերներ Արամ 
եւ Վռամեան կախուած են»6:
Նույն օրը Արամն սպաս­վող նոր վտանգ­ներն ու անակն­կալ­նե­րը բա­

ցա­ռե­լու եւ ժա­մա­նակ շա­հե­լու հա­մար դի­մում է իտա­լա­կան փոխ­հյու­
պա­տոս Գ. Սպոր­դո­նի­ին՝ խնդրե­լով, որ նա Թ. Ջեւ­դե­թից ճշտի Ա. Վռա­
մյա­նի ձեր­բա­կալ­ման, Իշ­խա­նի սպա­նու­թյան ու քա­ղա­քի պա­շար­ման 
պատ­ճառ­նե­րը: Վեր­ջինս Վա­նի ազ­գա­յին քա­ղա­քա­կան ժո­ղո­վի ատե­
նա­պետ Գեւորգ Ճի­տե­ջյա­նի, Ավե­տիս Թեր­զի­բա­շյա­նի, Վա­նի հո­գեւոր 
առաջ­նորդ՝ Եզ­նիկ վար­դա­պե­տի եւ ամե­րի­կյան մի­սիո­ներ՝ դոկտ. Ըշը­րի 
ըն­կե­րակ­ցու­թյամբ այ­ցե­լում է Թ. Ջեւ­դե­թին: Հյու­պա­տո­սը ներ­կա­յաց­
նե­լով Վա­նի հա­յու­թյան անե­լա­նե­լի եւ  սրտա­բեկ իրա­վի­ճա­կը եւ  նրա 
պատ­րաս­տա­կա­մու­թյու­նը բա­վա­րա­րե­լու կա­ռա­վա­րու­թյան օրի­նա­
կան բո­լոր պա­հանջ­նե­րը, խնդրում է, որ բա­ցատ­րու­թյուն ներ­կա­յաց­վի 
Ա. Վռա­մյա­նի անակն­կալ ձեր­բա­կա­լու­թյան, Իշ­խա­նի եւ նրա ըն­կեր­նե­րի 
սպա­նու­թյան մա­սին, եւ թե ին­չու՞  էր քա­ղա­քը հայտն­վել պա­շար­ման 
օղա­կում: Սա­կայն Թ. Ջեւ­դե­թը խու­սա­փո­ղա­կան պա­տաս­խան է տա­լիս 
եւ ինչ­պես Ա-Դո-ն է նկա­տում, հան­դիպ­ման ժա­մա­նակ «բոլորովին այլ 
լեզու բանեցրեց, նրա մէջ խօսում էր սպառնական տօնը»7: Նա Ա. Վռա­մյա­
նի ազատ ար­ձա­կու­մը մեր­ժում  է՝ պատ­ճա­ռա­բա­նե­լով, որ այն կենտ­
րո­նա­կան կա­ռա­վա­րու­թյան պա­հանջն  էր: Իշ­խա­նի եւ  նրան ուղեկ­
ցող ըն­կեր­նե­րի սպա­նու­թյան մա­սին տե­ղե­կաց­նում  է, որ իբր թուրք 
զին­վոր­նե­րը պա­հան­ջել են, որ նրանք անձ­նա­տուր լի­նեն, սա­կայն չեն 
հանձն­վել, որի հա­մար էլ սպան­վել են: Թ. Ջեւ­դե­թը հեր­քում է քա­ղա­քի 
պա­շար­ման եղե­լու­թյու­նը, նշե­լով, որ ին­քը ժո­ղովրդի դեմ ոչինչ չու­նի 
եւ ցան­կու­թյուն է հայտ­նում ան­ձամբ տես­նել Արա­մին, որին «իբր շատ է 

4  Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 450, ց. 1, գ. 45, թ. 45:
5  Տե՛ս Ա .   վէ  ր .  Կ է ­օ ր ­կ ի ­զ ե ա ն ,  նշ. ա­շխ., էջ 89:
6  Նիւ­թեր Հ. Յ. Դաշ­նակ­ցու­թեան պատ­մու­թեան հա­մար, հտ. ԺԱ., Պէյ­րութ, յու­նո­ւար, 

2015, էջ 422:
7  Ա-Դ  օ , նշ. ա­շխ., էջ 157:
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սիրելիս եղել»8: Չստա­նա­լով իրենց հու­զող հար­ցե­րի իրա­կան պա­տաս­
խա­նը պատ­վի­րա­կու­թյու­նը ձեռ­նու­նայն հետ  է վե­րա­դառ­նում, որով 
ըստ էու­թյան իս­պառ վե­րա­նում են խա­ղա­ղու­թյան հաս­տատ­ման բո­լոր 
հույ­սե­րը:

Զ.  ՎԱՆԻ ՄՇԱԿՈՒԹԱՅԻՆ ԵՒ ՀԵՂԱՓՈԽԱԿԱՆ  
ՄՅՈՒՍ ԳՈՐԾԻՉՆԵՐԻ ՈՉՆՉԱՑՈՒՄԸ

Ջեւ­դե­թի հա­յա­հա­լած քա­ղա­քա­կա­նու­թյան ար­դյուն­քում սպան­վե­ցին 
եւ իս­պառ ան­հե­տա­ցան նաեւ Վա­նի գրա­կան, հա­սա­րա­կա­կան եւ հե­ղա­
փո­խա­կան գոր­ծիչ­նե­րից շա­տե­րը:
1915 թ. ապ­րի­լի 8-ին Վա­նի բան­տում սպան­ված 120 հայ բան­տար­

կյալ­նե­րի թվում էր ՀՅԴ 8-րդ ընդ­հա­նուր ժո­ղո­վի Վա­նի պատ­գա­մա­վոր 
եւ թուր­քա­կան բա­նա­կում կա­մո­վին զին­վո­րա­կան ծա­ռա­յու­թյան ան­ցած 
Միհ­րան Թեր­լե­մե­զյա­նը: Նրա կորս­տի մա­սին վեր­ջին ստույգ տե­ղե­կու­
թյու­նը հա­ղոր­դեց Ռոս­տո­մը՝ ասե­լով, որ նա «սպանուած է»9:
Դե­ռեւս 1914 թ. նո­յեմ­բե­րի օս­մա­նյան կա­ռա­վա­րու­թյան դեմ մա­հա­

փորձ կազ­մա­կեր­պե­լու պար­սա­վան­քով ձեր­բա­կալ­վել էին հնչա­կյան կու­
սակ­ցու­թյան Վա­նի կենտ­րո­նա­կան մարմ­նի բո­լոր հինգ գոր­ծիչ­նե­րը10՝ 
«Եր­կիր» թեր­թի խմբա­գիր Ասոն (Տիգրան Օ­տյա­նը), երի­տա­սարդ հնչա­
կյան­ներ՝ Ար­տա­շես Սո­լա­խյա­նը11, Աբ­րա­համ Բրու­տյա­նը, Կա­րա­պետ Տան­
թե­յա­նը (Տան­թյա­նը) եւ Հայ­կակ Էրե­մի­շյա­նը (Էրե­միշ­մյա­նը)12: Ձեր­բա­
կա­լու­թյան հրա­մա­նը եկել էր Կ. Պոլ­սից, իսկ դրդա­պատ­ճառն այն էր, որ 
իբր հնչակ­նե­րը Ռու­մի­նիա­յի մեջ գաղտ­նի ժո­ղով­ներ էին կազ­մա­կեր­պել 
«ռէժիմին դէմ գործելու համար...»13: Թ. Ջեւ­դե­թը պատ­րաստ­վում էր նրանց 
կա­խա­ղան բարձ­րաց­նել, սա­կայն «հրեշավոր սատրապը» պար­զա­պես վա­

8  Հ .   ա ւ .  ք հ ն .  Հ  ա ­ճ ե ա ն ,  նշ. ա­շխ., էջ 377:
9  Մ .   ա ­ր ք .  Օ ր ­մ ա ­ն ե ա ն ,  Թիւր­քա­հայ ա­ղէ­տը. պատ­մա­կան փաս­տա­թուղ­թեր, Ա., Տե­ղե­կա­

գիր, էջ 34:
10  Տե՛ս Յու­շա­մա­տեան Մեծ Ե­ղեռ­նի 1915—1965, էջ 767:
11  Նա Վա­նի բան­տում սպան­ված 120 բան­տար­կյալ­նե­րից մեկն էր, ո­րը սահ­մա­նադ­րու­

թյան տա­րի­նե­րին մշա­կու­թային բե­ղուն գոր­ծու­նեու­թյուն էր ծա­վա­լել իր ծնն­դա­վայ­րում՝ Վա­
նում, 1908 թ. կազ­մա­կեր­պել էր ա­ռա­ջին թատ­րո­նը, ստեղ­ծել սի­րո­ղա­կան մի թա­տե­րա­խումբ, 
բե­մադ­րել մի շարք պիես­ներ, այդ թվում իր հե­ղի­նա­կած՝ «Ըն­տա­նի­քը», «Աղ­բար Թո­րո­սին 
Տնա­կը», «Ի­դեա­լի ճգ­նա­ժա­մը»:

12  Տե՛ս Քսան կա­խա­ղան­ներ, Փրա­վի­տենս, 1916, էջ 8, նաեւ Թ ե ո ­դ ի կ , նշ. ա­շխ., էջ 55, 
նաեւ՝ Գ .   Ս տ ե ­փ ա ­ն յ ա ն ,  Ա­րեւմ­տա­հայ մտա­վո­րա­կա­նու­թյան զո­հե­րը, ՊԲՀ, 1965, թիվ 1, էջ 48:

13  Վ .  Փ ա ­փ ա ­զ ե ա ն ,  նշ. ա­շխ, էջ 23:
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խե­ցավ ձեր­բա­կալ­ված­նե­րին բան­տից դուրս բե­րել ու հասց­նել կա­խա­
ղա­նի վայ­րը: Նա զգու­շա­ցավ Վա­նի բազ­մա­հա­զար հա­յու­թյու­նից, որին 
դժվար էր հաշ­վե­հար­դա­րի են­թար­կե­լը14:
Թ. Ջեւ­դե­թի հրա­մա­նով Ասոն, Ա. Սո­լա­խյա­նը եւ Կ. Տան­թե­յա­նը 1915 թ. 

ապ­րի­լի 8-ին խեղ­դա­մահ ար­վե­ցին Վա­նի բան­տում15, որի «մէջի տեսարանը 
աւելի ահաւոր էր: Բոլոր բանտարկեալ հայերը ջարդուած էին»16: Այդ մա­սին 
հայ լրա­բեր-ոս­տի­կան Հով­հան­նե­սը հե­տեւ­յալ տե­ղե­կու­թյունն է հա­ղոր­
դում. «Ի՞նչ ըսեմ, ստոյգ եւ մանրամասն բան մը չեմ գիտեր: Միայն հաստատ 
իմացած եմ, որ բոլոր հայերն էլ սպաննած են եւ ո´չ միայն բանտի մէջ եղողնե
րը, այլեւ Ֆըրգայի մէջ զինուորցուները, որոնք 35 հոգի էին: Վերջիններուս հա
մար որոշ տեսայ, որ կռուի 3րդ թէ 4րդ օրը, խումբ խումբ, թեւերնին կապած, 
առին տարին բանտ, որպէս թէ, բայց յետոյ իմացանք, որ բանտարկեալներու 
հետ միատեղ սապննած են: Այժմ բանտի մէջ մարդ չէ մնացած: Իսկ քիւրտ եւ 
թուրք բանտարկեալներն ալ ազատ արձակած են»17:
Իսկ Ա. Բրու­տյա­նը եւ Հ. Էրե­մի­շյա­նը մա­հա­ցան Վա­նի թուր­քա­կան 

զին­վո­րա­կան հի­վան­դա­նո­ցում: Լորդ Բրայ­սը, խո­սե­լով Ա. Բրու­տյա­նի 
մահ­վան մա­սին, գրում է. «Պ. Բրուտեանի կինը իր խելքը կորսնցուցած ըլ
լալով կ’աղաղակեր. «Ա՜հ, գոնէ իմ սիրելիիս ոսկորները ցոյց տուէք ինձ»18:
Վա­նի ազա­տագրու­մից հե­տո միայն Վա­նի բան­տի պարս­պի հա­րա­

վա­կող­մում՝ մոտ 15 մ. տրա­մագ­ծով փո­սի մեջ, գտնվեց հայ նա­հա­տակ 
բան­տար­կյալ­նե­րի հսկա հո­ղա­դամ­բա­րա­նը, որ­տեղ «իրարու վրայ լեցու
ցեր էին անոնց դիակները, յայտնապէս ամէնքն ալ չարչրկուած եւ սառն զէն
քերով յօշոտուած»19:
Ի դեպ, հրաշ­քով փրկվել է Ա. Սո­լա­խյա­նի բան­տա­յին հու­շա­տետ­րը, 

որը պատ­կե­րա­ցում է տա­լիս թուր­քա­կան բան­տա­յին անե­րեւա­կա­յե­լի ան­
տա­նե­լի պայ­ման­նե­րի մա­սին20:
Եւ վեր­ջա­պես, իթ­թի­հա­տա­կան հա­յա­ջինջ քա­ղա­քա­կա­նու­թյան ար­

14  Տե՛ս Կ  .  Ս ո ­լ ա ­խ յ ա ն ,  նշ. ա­շխ., էջ 8:
15  Տե՛ս Մ .   ա ­ր ք .  Օ ր ­մ ա ­ն ե ա ն ,  Թիւր­քա­հայ ա­ղէ­տը. պատ­մա­կան փաս­տա­թուղ­թեր, Ա., Տե­

ղե­կա­գիր, էջ 35:
16  Ճ .  դ ե ր ­կ ո մս   Պ ր ա յ ս ,  նշ. ա­շխ., էջ 121:
17  Ա .   վէ  ր .  Կ է ­օ ր ­կ ի ­զ ե ա ն ,  նշ. ա­շխ., էջ 264:
18  Ճ .  դ ե ր ­կ ո մս   Պ ր ա յ ս ,  նշ. ա­շխ., էջ 121: 
19  Ա .   վէ  ր .  Կ  է ­օ ր ­կ ի ­զ ե ա ն ,  նշ. ա­շխ., էջ 264:
20  Տե՛ս Ա .   Ս ո ­լ ա ­խ յ ա ն ,  Բան­տային հու­շեր (Վա­նի կենտ­րո­նա­կան բան­տի զն­դան, 1914 թ. 

նոյեմ­բե­րի 14-ից 1915 թ. փետր­վա­րի 14 ...), Եր­եւան, 2002:
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դյուն­քում 1915 թ. մա­հա­ցավ Վաս­պու­րա­կա­նի «Կա­նանց միու­թյան» հայտ­
նի դեմ­քե­րից մե­կը՝ Զա­րու­հի Շալ(ր)ջյա­նը21:

Է.   ՎԱՆԻ ՀԱՅ ՀՈԳԵՒՈՐԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ՈՉՆՉԱՑՈՒՄԸ

Վա­նի Ապ­րի­լյան հե­րո­սա­մար­տի օրե­րին այր­վե­ցին, թա­լան­վե­ցին նա­
հան­գի գրե­թե բո­լոր վան­քերն ու եկե­ղե­ցի­նե­րը, սպան­վեց վար­դա­պետ­նե­
րի եւ քա­հա­նա­նե­րի առա­վել քան կե­սը22: Պղծված բազ­մա­թիվ վան­քե­րի 
ու եկե­ղե­ցի­նե­րի թվում էին Վա­րա­գա լե­ռան Ս. Գրի­գո­րը, Ս. Կարմ­րա­վո­
րը, Վա­նի՝ Ս. Խա­չը (Կու­րու­բաշ), Մե­ծո­փի՝ Ս. Սքան­չե­լա­գոր­ծը եւ Քաջ­բե­
րու­նյաց գա­վա­ռի Արծ­վա­բե­րի վան­քը23: Ինչ­պես Մ. Օր­մա­նյանն էր նշում 
ժա­մա­նա­կին. «Վանք չէ եղած, որ անձեռնմխելի մնացած ըլլայ, եկեղեցի չէ 
մնացած, որ կա՛մ քանդուած, կա՛մ պղծուած եւ կա՛մ մզկիթի փոխարկուած 
չըլլայ... Մահմետական խուժանը իր կատաղութիւնը ամենէն աւելի թափեց 
հայ վանորէից, եկեղեցեաց, դպրոցաց եւ մատենադարանաց վրայ»24: Մե­ծա­
պես տու­ժեց հատ­կա­պես Վա­րա­գա վան­քը, որն աչ­քի էր ընկ­նում իր հարս­
տու­թյուն­նե­րով25: Միայն Ապ­րի­լյան կռիվ­նե­րի ժա­մա­նակ կո­ղոպտ­վեց մոտ 
80 000 ռուբ. ար­ժո­ղու­թյամբ շար­ժա­կան գույք26:
Ան­լուր չար­չա­րանք­նե­րով սպան­վե­ցին շուրջ չորս տաս­նյակ հայ հո­

գեւո­րա­կան­ներ27: Հի­շա­տա­կու­թյան ար­ժա­նի են նաեւ 1915-ի գաղ­թի ժա­

21  Տե՛ս Մ .   ա ­ր ք .  Օ ր ­մ ա ­ն ե ա ն ,  Թիւր­քա­հայ ա­ղէ­տը. պատ­մա­կան փաս­տա­թուղ­թեր, Ա., Տե­
ղե­կա­գիր, էջ 32, 36—37:

22  Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 57, ց. 5, գ. 54, թ. 21:
23  Տե՛ս Գ .  Տ  է ր - Վ ա ր ­դ ա ­ն ե ա ն ,  Վաս­պու­րա­կա­նի վան­քե­րի 1934 թո­ւա­կա­նի մի հա­մա­ռօտ 

նկա­րագրու­թիւն, «Ա­րե­ւա­գալ», Բ., Եր­եւան, 2004, էջ 116:
24  Մ .   Օ ր ­մ ա ­ն ե ա ն ,  Ա­զա­տա­պա­տում, հտ. Գ., Ե­րու­սա­ղէմ, 1927, էջ 5029—5030:
25  Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 242, ց. 1, գ. 4, թ. 1—3:
26  Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 57, ց. 2, գ. 1063, թ. 1:
27  1915 թ ապ­րի­լին սպան­վե­ցին Կարճ­կա­նի Ու­րա­նից վան­քի վա­նա­հայր՝ Մատ­թեոս վրդ. 

Խա­չա­տու­րյա­նը, Խի­զա­նի Ս. Խաչ վան­քի վա­նա­հայր՝ Պետ­րոս վրդ. Գրի­գո­րյա­նը, Ռշ­տու­նյաց 
Գա­վաշ գյու­ղի Ս. Թով­մա վան­քի վա­նա­հայր՝ Հով­սեփ վրդ. Թով­մա­սյա­նը, Ռշ­տու­նյաց Չա­րա­հան 
Ս. Նշան վան­քի վա­նա­հայր՝ Ե­րե­միա վրդ. Խա­չա­տու­րյա­նը, Աղ­թա­մա­րի Ս. Խաչ վան­քի միա­բան՝ 
Պո­ղոս վրդ. Տեր-Կա­րա­պե­տյա­նը, Խի­զա­նի Յոթ Խո­րան վան­քի եւ Ս. Գա­մա­ղիել մե­նաս­տա­նի 
վա­նա­հայր՝ Ղեւոնդ վրդ. Հով­հան­նի­սյա­նը, Կտուց Ա­նա­պա­տի լու­սա­րա­րա­պետ՝ Ե­ղիա վրդ. Հա­
կո­բյա­նը, Կտուց ա­նա­պա­տի միա­բան­ներ՝ Պո­ղոս վրդ. Հա­կո­բյա­նը եւ Պետ­րոս վրդ. Ղա­զա­րյա­
նը, Ներ­սես սար­կա­վա­գը, Ալ­ջա­վա­զի Ս. Սքան­չե­լա­գործ վան­քի վա­նա­հայր՝ Ե­ղի­շե վրդ. Մո­կա­
ցյա­նը, Վա­րա­գա վան­քի վա­նա­հայր՝ Վր­թա­նես վրդ. Տեր-Սար­գի­սյա­նը (Տեւ­կանց), Վա­րա­գա 
վան­քի միա­բան­ներ՝ Ա­րիս­տա­կես վրդ. Կա­տեկ­ճյա­նը եւ Ա­րիս­տա­կես վրդ. Մա­նու­կյա­նը, Վա­
րա­գա վան­քի վեր­ջին միա­բան՝ Դա­նիել վար­դա­պե­տը, Բերկ­րի­ի Ար­գե­լա­նից վան­քի եւ Գոր­ծոթ 
գյու­ղի «­Տէր Յուսկան որդի» մե­նաս­տա­նի վա­նա­հայր՝ Ման­վել քա­հա­նան, Ար­ճե­շի ա­ռաջ­նոր­դա­



100	 ԱՎԵՏԻՍ ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆ	 2025 Թ. 

մա­նակ Երեւա­նում եւ Էջ­միած­նում մա­հա­ցած Վա­նի քա­հա­նա­նե­րը. Վա­նի 
եր­բեմ­նի առաջ­նոր­դա­կան փո­խա­նորդ, Մկրտիչ Ա. Խրի­մյա­նի աշա­կերտ, 
հայտ­նի հա­յա­բան, գա­վա­ռա­յին գրող, Խրի­մյան Հայ­րի­կին ձօն­ված ժո­
ղովրդա­կան «Հայ­րի՜կ Հայ­րի՜կ» եր­գի հե­ղի­նակ՝ Մես­րոպ ավ. քհն. Ջա­նի­
կյա­նը, Հու­սիկ քհն. Փեհ­րի­զյա­նը, Ղեւոնդ քհն. Սաֆ­րաս­տյա­նը, Նո­րա­շե­նի 
Խո­րեն քհն. Տեր-Կա­րա­պե­տյա­նը28:
Վաս­պու­րա­կա­նի կու­սակ­րոն հո­գեւո­րա­կան­նե­րից կո­տո­րած­նե­րի ժա­

մա­նակ փրկվում են միայն՝ Աղ­թա­մա­րի կա­թո­ղի­կո­սա­կան եր­բեմ­նի փո­
խա­նորդ Վա­նի առաջ­նոր­դա­կան տե­ղա­պահ Եզ­նիկ վրդ. Ներ­կա­րա­րյա­նը, 
Աղ­թա­մա­րի միա­բան, ար­մա­շա­կան վա­նա­հայր՝ Դա­նիել վրդ. Զա­դո­յա­նը, 
Լիմ Անա­պա­տի միա­բան՝ Սա­հակ վրդ. Ատո­մյա­նը, Լիմ Անա­պա­տի միա­
բան Մատ­թեոս վրդ. Աճե­մյա­նը, Կտուց Անա­պա­տի միա­բան՝ Պետ­րոս վար­
դա­պե­տը, Կտուց Անա­պա­տի միա­բան՝ Ստե­փան վար­դա­պե­տը եւ Վա­նի 
Ս. Կարմ­րա­վոր վան­քի վա­նա­հայր՝ Եղի­շե վրդ. Խե­րա­նյա­նը29:
Այս­պի­սով՝ թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյան նպա­տա­կամղ­ված ցե­ղաս­

պան քա­ղա­քա-կա­նու­թյան ար­դյուն­քում կազ­մա­կերպ­ված ձեւով ոչն­չաց­
վում են Վա­նի զին­վո­րա­կան-կու­սակ­ցա­կան գոր­ծիչ­նե­րի, մտա­վո­րա­կա­նու­
թյան եւ հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան լա­վա­գույն ու ազ­գան­վեր ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­
նե­րից շա­տե­րը. ան­դառ­նա­լի կո­րուստ ոչ միայն Վաս­պու­րա­կա­նի, այ­լեւ 
ողջ արեւմ­տա­հա­յու­թյան հա­մար:

կան փո­խա­նորդ Տեր Ե­ղի­շեն, Նոր­դու­զի Ս. Հո­գոց վան­քի վա­նա­հայր Տեր Վա­հա­նը, Աղ­բա­կի 
շր­ջա­նի հոգ­եւոր հո­վիվ՝ Մես­րոպ քա­հա­նան, Կղ­զի գյու­ղի հոգ­եւոր հո­վիվ՝ Մկր­տիչ քա­հա­նան, 
Ա­դիլջ­եւա­զի Ս. Սքան­չե­լա­գործք վան­քի վա­նա­հայր՝ Ե­ղի­շե Մո­կա­ցյա­նը, Ե­ղե­գի գյու­ղի հոգ­
եւոր հո­վիվ՝ Հա­կոբ քա­հա­նան, Աղ­բա­կի հոգ­եւոր հո­վիվ՝ Հով­հան­նես քա­հա­նան, Աղ­թա­մա­րի 
հոգ­եւոր հո­վիվ՝ Գեւորգ քա­հա­նա Շա­քա­րյա­նը, Կտուց վան­քի վա­նա­հոր տե­ղա­պահ՝ Ե­ղիա­
զար ծ.վրդ. Պետ­րո­սյա­նը, եւ վան­քի միա­բան՝ Ստե­փա­նոս վրդ. Տեր-Հով­հան­նի­սյա­նը, Ա­լյուր 
գյու­ղի հոգ­եւոր հո­վիվ­ներ՝ Հով­հան­նես քա­հա­նա Տեր-Հով­հան­նի­սյա­նը, Կա­րա­պետ քա­հա­նա 
Թու­խի­կյա­նը եւ Սար­գիս քա­հա­նա Տեր-Սարգ­սյա­նը, Կռել գյու­ղի հոգ­եւոր հո­վիվ՝ Գա­րե­գին 
վար­դա­պե­տը, Վան քա­ղա­քի Տի­րա­մեր գյու­ղի հոգ­եւոր հո­վիվ՝ Գեւորգ քա­հա­նան, Ե­րըն­գան 
գյու­ղի հոգ­եւոր հո­վիվ՝ Մար­տի­րոս քա­հա­նան, Խա­վենց գյու­ղի Բարձ­րագ­նաց Ս. Ա­ստ­վա­ծա­ծին 
ե­կե­ղե­ցու հոգ­եւոր հո­վիվ՝ Աբ­րա­համ Տեր-Հով­հան­նի­սյա­նը, Լիմ ա­նա­պա­տի միա­բան՝ Ա­վե­տիս 
վրդ. Սեդ­րա­կյա­նը, Քա­րա­ձո­րիկ գյու­ղի հոգ­եւոր հո­վիվ՝ Վար­դան քա­հա­նան, Շա­տա­խի շր­ջա­նի 
հոգ­եւոր հո­վիվ­ներ՝ Ա­վե­տիս քա­հա­նա Տեր-Գա­լուս­տյա­նը, Մկր­տիչ քա­հա­նա Տեր-Գա­լուս­տյա­
նը, Մխի­թար քա­հա­նա Տեր-Մ­խի­թա­րյա­նը: Ա­վե­լի հան­գա­մա­նո­րեն տե՛ս Տ .  Թ է ­ո ­դ ի կ ,  Գող­գո­թա. 
թր­քա­հայ հո­գե­ւո­րա­կա­նու­թեան եւ իր հօ­տին ա­ղէ­տա­լի 1915 տա­րի­ին (նոր Ղե­ւոն­դեանք), հա­
տոր ա­ռա­ջին (Ա. մաս) 2.- Վան, Ան­թի­լիաս, Լի­բա­նան, 1966, էջ 24—36, նաեւ՝ Բ .   վ ր դ .  Չ ա ­ր ե ա ն , 
Հայ հո­գե­ւո­րա­կա­նու­թեան կո­րուս­տը Մեծ Ե­ղեռ­նին, Ան­թի­լիաս—­Լի­բա­նան, 2005, էջ 119—180:

28  Ա­վե­լի հան­գա­մա­նո­րեն տե՛ս ան­դ:
29  Տե՛ս ան­դ:
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РЕЗЮМЕ

Настоящее исследование посвящено систематическому уничтожению ар-
мянской военно-политической элиты, интеллигенции и духовенства в Ванском 
вилайете в 1914—1915 гг., осуществлённому в рамках геноцидной политики 
младотурецкого правительства. На основе архивных материалов, свидетельств 
очевидцев и дипломатических донесений автор подробно восстанавливает по-
следовательность действий, направленных на обезглавливание армянского об-
щества и разрушение его культурно-политической структуры.

Первыми жертвами стали видные представители интеллигенции — филолог 
Ованнес Кулоглян и переводчик Гевонд Срывандзтян, после чего последовал 
ряд убийств общественных деятелей, революционеров и активистов по всему 
региону. Особо анализируется преднамеренное убийство Ишхана — одного из 
главных организаторов армянской самообороны, а также арест, ссылка и казнь 
депутата османского парламента Аршака Врамяна. Эти акции, инициированные 
ванским губернатором Джевдет-беем, имели целью устранение руководящего 
слоя армян и подавление всякой возможности сопротивления.

Автор освещает также резню в деревне Хырч, где были уничтожены де-
сятки армянских мужчин, а затем — почти полное исчезновение культурных, 
общественных и революционных деятелей Вана. Систематическое разрушение 
монастырей, церквей, школ и библиотек свидетельствует о намерении осман-
ских властей не только физически уничтожить армян, но и стереть их культур-
ное присутствие в Васпуракане.

Убийства Ишхана и Врамяна оказали решающее воздействие на дальней-
шее развитие событий: они потрясли население, сплотили его и ускорили ор-
ганизацию апрельской обороны Вана в 1915 г. Их мученическая гибель стала 
нравственным импульсом, объединившим разные слои общества. В заключение 
подчёркивается, что преднамеренная ликвидация духовных, интеллектуальных 
и военных лидеров являлась составной частью общего плана геноцида армян 
в Османской империи.
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SUMMARY

The study examines the systematic destruction of the Armenian political-military 
leadership, intelligentsia, and clergy in the Van Province during 1914—1915, as part 
of the genocidal policy implemented by the Young Turk government. Drawing on 
archival evidence, eyewitness accounts, and contemporary diplomatic reports, the 
author reconstructs the targeted elimination of key Armenian figures, whose influence 
was crucial in the sociopolitical life of Vaspurakan.

The first victims included prominent intellectuals such as linguist Hovhannes 
Kuloghlyan and translator Ghevond Srvandztyan, followed by a series of 
assassinations of community leaders, revolutionaries, and activists across the 
province. Particular attention is paid to the premeditated murder of Ishkhan—one 
of the principal organizers of Armenian self-defense—and the arrest, exile, and 
subsequent execution of parliamentary deputy Arshak Vramyan. These actions, 
orchestrated by Governor Jevdet Bey, were intended to decapitate the Armenian 
leadership and eliminate the capacity for organized resistance.

The narrative further documents the massacre in the village of Hırch, where 
dozens of Armenian men were slaughtered, as well as the near-complete annihilation 
of cultural figures, revolutionary militants, and clergy of Van. Through the destruction 
of churches, monasteries, schools, and manuscript repositories, the Ottoman 
authorities sought not only to physically exterminate Armenians, but also to eradicate 
their cultural presence in Vaspurakan.

The killings of Ishkhan and Vramyan had profound consequences, galvanizing 
the local population and precipitating the April 1915 heroic self-defense of Van. 
Their martyrdom became a unifying force that transformed uncertainty into collective 
determination. The study concludes that the deliberate elimination of  the intellectual, 
religious, and military leadership of Van constituted an integral component of the 
broader genocidal strategy of the Ottoman state.


