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 ՀՀ ԳԱԱ հնագիտության և ազգագրության 
ինստիտուտի գիտական խորհրդի որոշմամբ 
տպագրված սույն աշխատանքի հեղինակները՝ 
Ա.Վ. Քոսյանն ու Ե.Հ. Գրեկյանը, հայագիտութ-
յան և արևելագիտության բնագավառներում 
այն եզակի մասնագետ-գիտնականներն են, 
որոնք մեծ ճանաչում ունեն նաև արտերկրում: 
Մասնագիտական առումով քաղաքակրթութ-
յունների վեր ու վարընթաց գործընթացներում 
շրջակա միջավայրի ազդեցությունների բարդ 
ու շատ հաճախ հակասական հիմնահարցերին 
անդրադառնալն ինքնին համարձակ քայլ է, 
քանի որ հայագիտության ոլորտում վերոնշյալ 
ազդեցությունները տակավին հատուկ և բազ-
մակողմանիորեն չեն ուսումնասիրվել։ Ըստ 

այդմ, հայագիտական այս եզակի հետազոտությունն արժանիորեն համալրելով 
միջավայրային պատմության վերաբերյալ արտասահմանյան պատկառելի մաս-
նագիտական գրականության ցանկը, միաժամանակ վստահություն է ներշնչում, 
որ մոտ ապագայում կդառնա հենք նման ուղղությամբ նոր հայագիտական 
ուսումնասիրությունների համար:  
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Աշխատանքը բաղկացած է առաջաբանից, 4 գլխից, վերջաբանից, անգլե-
րեն ամփոփագրից և օգտագործված ծավալուն գրականության ու աղբյուրների 
ցանկից: Վերջինս ներկայացնելու համար հեղինակներից պահանջվել է 107 էջ 
ու 1524 կտոր պատկառելի գրականություն (էջ 300–407): Աշխատության մեջ 
առաջ քաշված խնդիրներն առավել պատկերավոր դարձնելու համար օգտա-
գործվել են բազմաթիվ նկարներ, քարտեզներ, գծապատկերներ ու աղյուսակ-
ներ (մեծավ մասամբ հեղինակային)՝ ըստ համապատասխան բաժնի ու խնդիր-
ների: Ուսումնասիրության ժամանակագրական սահմանները բավականին 
ընդարձակ են՝ շուրջ 9 հազարամյակ՝ Ք.ա. X–I հազարամյակներ (9.2–2.8 իրա-
դարձությունները կամ կլիմայական երևույթների ժամանակահատվածը՝ էջ 11), 
որն էլ իր հերթին համապատասխանում է Երկիր մոլորակի կլիմայական վաղ, 
միջին և ուշ Հոլոցենի ժամանակահատվածներին (չորրորդական դարաշրջանի 
վերջին փուլը): Հայկական լեռնաշխարհի աշխարհագրական միջավայրի ա-
ռանձնահատկությունների վերհանմանը զուգահեռ՝ մանրակրկիտ վերլուծված 
են Հին առաջավորասիական, հյուսիսաֆրիկյան և բալկանյան քաղաքակրթութ-
յունների նմանատիպ իրավիճակային երևույթների բնութագրերը: 

Ուսումնասիրության մեջ Հայկական լեռնաշխարհի վաղ շրջանի պատմու-
թյան խնդիրները քննարկվում են (էջ 64–74, 75–146, 255–294) ինչպես հարևան 
տարածաշրջանների, այնպես էլ երկրագնդի ամենատարբեր հատվածներում 
շրջակա միջավայրի ազդեցության կոնկրետ դրսևորումների լայն համապատ-
կերում։ Խիստ կարևոր է, որ Հայկական լեռնաշխարհի վաղ հասարակութ-
յունների պատմությունը ներկայացվում է ըստ երկրագնդի կլիմայական պատ-
մության: Բավականին ուշագրավ է հեղինակների կողմից հինարևելյան հա-
սարակություններում էկոլոգիական աղետների հետևանքով իրավիճակային 
փոփոխությունների (երբեմն նաև ռազմաքաղաքական բնույթի բարդություն-
ների և այլ հանգամանքների) պատճառով պետությունների քաղաքական և 
տնտեսական վիճակի վատթարացման, իսկ որոշ պարագաներում էլ բարե-
լավման փուլերին՝ ճգնաժամային եզրույթի ներմուծման ու կիրառման հանգա-
մանքը (էջ 128):   

Աշխատության մեջ հիմնականում կիրառվել են պատմահամեմատական, 
հետհայաց և դիաքրոնիկ վերլուծության մեթոդները: 

Առաջին գլխում (Շրջակա միջավայրը և քաղաքակրթությունները, էջ 16–74), 
որն էլ բաժանված է 11 ենթագլուխների, ներկայացված է քաղաքակրթություն-
ների և շրջակա միջավայրի փոխհարաբերությունների խնդիրը։ Մանրակրկիտ 
քննվել են «աշխարհագրական դետերմինիզմի» տեսությունն ու հասկացութ-
յունները (հույն պատմիչ Թուկիդիդեսից մինչև ամերիկացի աշխարհագրագետ 
Է. Հանթինթըն, էջ 16–28)։ Հայ դետերմինիստ-պատմաբաններից հիշատակու-
թյան են արժանացել Ա. Գարագաշյանը, Ս. Պալասանյանը, Լեոն, ինչպես նաև 
խորհրդային ժամանակաշրջանում նրանց սուր քննադատության ենթարկած 
Ա. Ոսկանյանը (էջ 20–21): Խորհրդային ժամանակաշրջանին անդրադառնալիս 
սպասելի էր, որ նվազագույնը մեկ-երկու տողով անդրադարձ կլինի խորհրդա-
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յին պատմաբան-աշխարհագրագետներ Լ.Ն. Գումիլյովին և Մ.Ի. Արտամոնո-
վին: Սակայն կարծում եմ, որ այս թեմայի անհավանական ծավալն ու հագեց-
վածությունը, ինչպես նաև քաղաքակրթական ու հնաերկրաբանական խորն ու 
համակցված հետազոտության մեթոդաբանական խնդիրներն են, որ ստիպել  
են շրջանցել խորհրդային պատմագրությունը: 

Հետազոտության մեջ մանրամասն քննարկվել են էկոհամակարգի վրա 
ներգործուն այնպիսի երևույթներ, ինչպիսիք են կարճաժամկետ կլիմայական 
փոփոխությունները (բնական աղետներ, տեկտոնական և սեյսմիկ գործընթաց-
ներ (էջ 35–42), ինչպես նաև համաճարակներն (էջ 42–43) ու միգրացիաները  
(էջ 43–47): Ներկայացված են նաև հնակլիմայագիտական ուսումնասիրություն-
ներում օգտագործվող մեթոդները (դենդրոխրոնոլոգիա, ցամաքային և ջրային 
զանազան ապարների ու նստվածքների վերլուծություն և այլն (էջ 57–59)։ 

Հայկական լեռնաշխարհի կլիմայական պայմանները, ըստ հնակլիմայաբա-
նական ուսումնասիրությունների, ներկայացվել են սկսած Հոլոցենի սկզբնական 
փուլից (Ք.ա. X հազարամյակ): Մինչև խնդրի ուսումնասիրությունը հեղինակ-
ները շեշտում են հետևյալը.. «Այստեղ անհրաժեշտ է նկատի ունենալ, որ Հայ-
կական լեռնաշխարհի ոչ բոլոր հատվածներն են բավարար ուսումնասիրված, 
հատկապես՝ Արևմտյան Հայաստանի մի շարք շրջաններ: Կլիմայաբանների 
ուշադրության կենտրոնում են եղել Վանա լճի և Եփրատ ու Տիգրիս գետերի 
ավազանները, իսկ մնացած շրջաններում Հոլոցենի ընթացքում տիրող իրա-
վիճակի մասին տվյալները բխում են քննարկվող դարաշրջանի վերաբերյալ գի-
տության մեջ առկա ընդհանուր պատկերացումներից, այն է՝ այլ տարածա-
շրջանների հետ համադրման օգնությամբ» (էջ 68): Հաշվի առնելով վերոհիշ-
յալը՝ հեղինակները Հայկական լեռնաշխարհի վաղ պատմության (Ք.ա. V–II հա-
զարամյակներ՝ էնեոլիթից մինչև ուշ բրոնզի դարը ներառյալ (էջ 72–74) ուսում-
նասիրության հիմքում դնում են շրջակա միջավայրի փոփոխություններով պայ-
մանավորված փուլային մոտեցումը: 

Երկրորդ գլխում (Հայկական լեռնաշխարհը, էջ 75–146), որը բաժանված է 
9 ենթագլուխների, իսկ վերջիններս էլ՝ ենթավերնագրերի, տրվում է Լեռնաշ-
խարհի ֆիզիկաաշխարհագրական նկարագիրը՝ երկրակազմությունից ու բնա-
կլիմայական պայմաններից մինչև հողային ռեսուրսներ ու մետաղական հան-
քավայրեր (էջ 75–108), և այդ ամենը՝ միջավայր-հասարակություն հասկացութ-
յան հենքին: Նկարագրելով Լեռնաշխարհի ռելիեֆային և կլիմայական առանձ-
նահատկություններն ու հակադրությունները՝ հեղինակները նշում են, որ այն 
պետք է արտացոլվեր տեղի հասարակությունների կենսագործունեության եղա-
նակի, միջավայրի առաջադրած մարտահրավերների հաղթահարման ունա-
կությունների, նոր պայմաններին հարմարվելու հնարավորությունների և մեխա-
նիզմների վրա (էջ 75)։ Լեռնաշխարհի հողային ռեսուրսները (էջ 91–97) նկա-
րագրելիս հեղինակները եզրահանգում են, որ. «Անասնապահությունը Հայկա-
կան լեռնաշխարհի շատ շրջանների համար պատմական բոլոր ժամանակնե-
րում, հատկապես հին շրջանում կարևորագույն դեր է խաղացել: Այդ է պատ-
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ճառը, որ բացառությամբ վերոհիշյալ մի քանի շրջանների` մնացած տարա-
ծաշրջաններում բնակչության կենսապահովման կարևորագույն բաղադրիչը 
հենց անասնապահությունն էր, ավելի ճշգրիտ` երկրագործական-անասնապա-
հական համալիր տնտեսությունը (տարբեր տոկոսային հարաբերակցությամբ)» 
(էջ 92): Ըստ այդմ, պայմանավորված Հայկական լեռնաշխարհի հողային ռե-
սուրսների քանակով, դրանց որակով և ռելիեֆային ու կլիմայական կոնկրետ 
պայմաններով, հեղինակները Լեռնաշխարհի բնակչության երկրագործական 
զբաղվածությունը տարաբաժանել են երկու ոլորտի` ա. հացահատիկային կուլ-
տուրաների մշակում, բ. այգեգործություն և տեխնիկական կուլտուրաներ (էջ 112): 

 Շրջակա միջավայրում տեղի ունեցող զգալի փոփոխությունների հետևան-
քով միջավայր–հասարակություն հավասարակշռության խախտումը, ըստ հեղի-
նակների, կարող էր հանգեցնել կենսակերպի էական փոփոխության, այն է՝ 
տնտեսական գործունեության ոլորտում ծանրության կենտրոնի տեղափոխում 
դեպի հարևան տարածքներ, որը պետք է արտահայտվեր գոյամիջոցների ար-
տաքին աղբյուրների որոնման տեսքով: Միջավայրում տեղի ունեցող փոփո-
խությունները, որոնք պետք է նպաստեին կենսականորեն անհրաժեշտ միջոց-
ների նվազմանը, կարող էին պատճառ դառնալ սկզբում հասարակության ագ-
րեսիվության աճի, այնուհետև՝ բնակչության լրիվ կամ մասնակի արտագաղթի 
(էջ 137–142): Բնակլիմայական պայմաններից ելնելով՝ բնակչության շարժունա-
կությունը հեղինակները տարաբաժանել են երկու տիպի միգրացիայի՝ հորիզո-
նականից ուղղահայաց և հորիզոնականից հորիզոնական (էջ 141): 

Աշխատանքի երրորդ գլխում (Հոլոցենի ճգնաժամային փուլերը, էջ 147–254), 
որն էլ բաժանված է 7 ենթագլխի, իսկ վերջիններս էլ՝ ենթավերնագրերի, ներ-
կայացված են Առաջավոր Ասիայի վաղ շրջանի պատմության ընթացքում կլի-
մայաբանական ուսումնասիրությունների շնորհիվ ի հայտ եկած մի շարք պատ-
մափուլեր, որոնք նշանակալից ազդեցություն են ունեցել հասարակությունների 
քաղաքական, սոցիալական, տնտեսական և մշակութային պատմության վրա: 
Այդ փուլերի ընթացքում (8.2, 6.2, 5.2, 4.2, 3.2, 2.8 կլիմայական իրադարձու-
թյուններ), ըստ հեղինակների, համատարած վկայված են հետևյալ երևույթնե-
րով` 1. քաղաքական կառույցի խարխլում կամ նույնիսկ վերացում, 2. տնտեսա-
կան հիմքերի խարխլում, 3. սոցիալական ընդվզումներ, բնակչության լայն 
զանգվածների ապստամբություններ, բնակչության շարժունակության աճ երկրի 
ներսում, հաճախ նաև՝ զանգվածային արտագաղթեր այլ երկրներ և այլն: Այդ 
երևույթները չեն սահմանափակվում միայն Առաջավոր Ասիայով, այլ վկայված 
են նաև Եվրասիայի տարբեր շրջաններում, Հյուսիսային Աֆրիկայում և այլուր: 
Իսկ դա խոսում է հիշյալ երևույթների գլոբալ, այլ ոչ թե ռեգիոնալ մասշտաբ-
ների մասին (էջ 147): Ի մասնավորի՝ մանրամասն անդրադարձ է կատարվել 
Հին Եգիպտոսի (էջ 177–179, 217–224), Հին Միջագետքի (Շումերաաքքադական 
ժամանակաշրջանից մինչև Նորասորեստանյան և Նորբաբելական թագավո-
րությունները, էջ 156–159, 169–174, 224–229, 239–249), Հնդկաստանի ու Չի-
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նաստանի (էջ 186–188) և այլ գոտիների վրա Հոլոցենի ճգնաժամային փուլերի 
ազդեցություններին (էջ 163, 186): 

Ուսումնասիրության չորրորդ գլխում (Հոլոցենի կլիմայական փոփոխութ-
յունները և Հայկական լեռնաշխարհը, էջ 255–294), որն էլ բաժանված է 4 են-
թագլխի, դրանք էլ՝ ենթավերնագրերի, ներկայացված են Հայկական լեռնաշ-
խարհի կլիմայական փոփոխություններն ու դրանց ազդեցությունները նեոլիթից 
մինչև ուրարտական պետության անկման վրա: Մանրամասն անդրադարձ է 
կատարված կլիմայական 8.2 (էջ 256–261), 5.2 (էջ 261–269), 4.2 (էջ 269–277), 
3.2 (էջ 277–279) և 2.8 (էջ 279–294) կլիմայական իրադարձություններին: Ուշա-
գրավ է կուր-արաքսյան մշակույթի գրեթե ամբողջական նկարագիրը՝ սկսած 
Ք.ա. IV հազարամյակի վերջից (5.2 իրադարձություն, Ք.ա. մոտ 3000–2900 թթ.) 
կամ կուր-արաքսյան մշակույթի ծավալման շրջանից մինչև կլիմայական 4.2 
իրադարձության փուլում այդ մշակույթի անկման շրջանը (էջ 258–269): Մեծ 
հետաքրքրություն է ներկայացնում կուր-արաքսյան մշակույթի կրողների կեն-
սակերպի վերաբերյալ հեղինակների հետևյալ մոտեցումը. «Հայկական լեռնաշ-
խարհի վաղբրոնզեդարյան կուր-արաքսյան մշակույթի օրինակով կարելի է լավ 
պատկերացում կազմել մեր տարածաշրջանում երկու տարբեր՝ երկրագործա-
կան և անասնապահական կենսակերպերի գոյության մասին։ Նկատվել է, որ 
կուր-արաքսյան մշակույթի կրողները գերազանցապես նստակյաց էին, սակայն, 
շարժունակ անասնապահական հատվածը նույնպես նշանակալից պետք է 
լիներ» (էջ 131): Հեղինակները նշում են, որ, 4.2 իրադարձության ձևավորած մի-
ջավայրային փոփոխություններով պայմանավորված, Հայկական լեռնաշխար-
հում տեղի է ունենում ապաբնակեցման համատարած երևույթ, իսկ բնակչութ-
յան շարժունակության աճն ու տեղաշարժերը վկայում են ընդգրկուն ճգնա-
ժամի մասին (էջ 271–274): Նույն իրադարձությամբ պայմանավորված՝ պոնտ-
կասպյան գոտուց դեպի Հայկական լեռնաշխարհ բնակչության տարբեր խմբե-
րի շարունակական ներհոսք է նկատվում, որը հետագայում, ըստ մասնա-
գետների, էական դեր պիտի կատարեր Լեռնաշխարհում լեզվական իրավի-
ճակի փոփոխման գործում (էջ 275): 

Լեռնաշխարհում հաջորդ ճգնաժամային շրջանը սկսվել է Ք.ա. II հազա-
րամյակի վերջին (3.2 իրադարձություն), երբ նույնպես գրանցվում են բնակ-
չության մեծ տեղաշարժեր (արամեացիներ, մուշկեր, կասկեր ժողովուրդներ (էջ 
224–234, 274–279): Ճգնաժամը գագաթնակետին հասավ Հայկական լեռնաշ-
խարհի արևմտյան և հարավարևմտյան մասերում տեղակայված քաղաքական 
կազմավորումների, մասնավորապես՝ Իսուվայի թագավորության անկմամբ (էջ 
279)։ Ուսումնասիրության մեջ հեղինակների քննարկած վերջին ճգնաժամային 
շրջանը 2.8 իրադարձությունն է (Ք.ա. VIII–VII դդ.): Այս շրջանին են վերաբե-
րում փռյուգացիների և, հավանաբար, փոքրասիական այլ ժողովուրդների տե-
ղաշարժը դեպի արևելք՝ վերինեփրատյան ավազանի ու Հայկական լեռնաշ-
խարհի ուղղությամբ և լեռնաշխարհից ներս (Տուն Թորգոմա): Կարելի է ենթա-
դրել մարերի/իրանական ցեղերի տեղաշարժ դեպի մերձարաքսյան գոտիներ, 
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որոնց դեմ էլ, հավանաբար, ուղղված է եղել Արգիշթի Ռուսայորդու հեռավոր 
արշավանքը Կասպից ծովի ուղղությամբ: Այս շրջանակում պետք է դիտարկել 
սկյութների մեծ ակտիվությունը: Ք.ա. VII դարի 2-րդ կեսին, որոնք էլ, հավանա-
բար, վերջին հարվածը հասցրեցին ուրարտական երերացող տերությանը (էջ 
294): Փաստացի, Լեռնաշխարհում՝ այս շրջանի ամենաակնառու բացասական 
ազդեցությունը ուրարտական պետության քայքայումն ու նոր էթնոքաղաքական 
իրողությունների հաստատումն էր։  

 Գրքի վերջաբանում (էջ 295–297) և նրա անգլերեն ամփոփագրում (էջ 
298–299) հեղինակներն ընդհանրացնում են ողջ Հոլոցենի ժամանակաշրջանի 
Հայկական լեռնաշխարհի միջավայրի բավական ուշագրավ պատմությունը: 
Կիրթ ու մշակված հայերենով շարադրված այս ուշագրավ ուսումնասիրության 
մեջ շատ քիչ են անհաջող ձևակերպումները և վրիպակները, որոնց մի մասը, 
անշուշտ, պատահականության կամ տեխնիկական վրիպման արդյունք են: Դրան-
ցից են Ադրիանապոլսի հայտնի ճակատամարտի թվագրումը Ք.ա. 378 թ.-ով (էջ 
31)՝ պետք է լինի 378 թ., Ասորեստանի արքա Թիգլաթպալասար I-ի (Ք.ա.  
1114–1076 թթ.) կառավարման ժամանակահատվածի որոշ իրադարձություններ 
թվագրված են Ք.ա. 1182 թ., 1180 թ.՝ համապատասխանաբար Ք.ա. 1082 թ. և 
1080 թ.-ի փոխարեն (էջ 227), Լիդար Հյոյուքի և Թիլլե Հյոյուքի միջինասորես-
տանյան շերտերը թվագրված են համապատասխանաբար XI–X և X–VIII դարե-
րով, այնինչ պետք է լինի Ք.ա. IX–X և Ք.ա. X–VIII դդ. (էջ 278): Վանա լիճը ան-
վանվել է «փակ լիճ» (էջ 68), այնինչ աշխարհագրագիտական դասակարգմամբ 
պետք է լիներ ներքին ավազանի կամ անհոս լիճ: Նմանատիպ աշխատությանը 
հարկ կլիներ ավելացնել նաև անվանացանկեր և այլն:  

Ամփոփելով նշենք, որ Ա.Վ. Քոսյանի ու Ե.Հ. Գրեկյանի սույն ուսումնա-
սիրությունն անգնահատելի և ուշագրավ ներդրում է հայագիտության բնագա-
վառում: Այն միտված է բուն իսկ միջավայրի հնակլիմայաբանական սահման-
ներն ընդարձակելու, այդ բնագավառում մեր հատվածական իմացությունը 
լրացնելու և ամբողջացնելու: Փաստացի ստեղծվել է Հայկական լեռնաշխարհի 
միջավայրի և քաղաքակրթությունների պատմությունը վերարտադրող մի գործ, 
որը, մեր համոզմամբ, թեև ուշացած, սակայն մնայուն արժեք է: 
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