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Աշոտ Հայկազուն Գրիգորյան 
Հայաստանի ճարտարապետության և շինարարության ազգային համալսարան,  

Ալ.Թամանյանի անվ. ճարտարապետության ազգային թանգարան-ինստիտուտ, Երևան, ՀՀ 

Ամփոփում  

Նախաբան․ Ներկայացվող սրահավոր, ճակտոնով և հատակագծային քառանկյան չորս 

կողմերում վեր խոյացող սյունաշարքով պաշտամունքային կառույցներից (պահպան-

ված) լավագույն օրինակ է Գառնիի հեթանոսական տաճարը: Հոդվածում Գառնիի և Մու-

սասիրի տաճարների համեմատական վերլուծությամբ փորձ է արվում պարզել և հիմ-

նավորել դրանց հորինվածքային նախատիպերի նմանությունն ու տեղական ծագումը։ 

Մեթոդներ և նյութեր․ Աշխատանքում կիրառվել են պատմահամեմատական, ինչպես 

նաև սկզբնաղբյուրների համադրության և վերլուծության մեթոդները։ Վերլուծություն․ 

Կատարվել են Գառնիի և Մուսասիրի տաճարների տարածաչափական ուսումնասիրու-

թյուններ, ինչպես նաև հատակագծային և ընդհանուր կերպարային վերլուծություններ։ 

Արդյունքներ․  Ուսումնասիրության մեջ համեմատական վերլուծությունների արդյուն-

քում շրջանառության մեջ է դրվել  այն տեսակետը, որ Գառնիի և Մուսասիրի տաճար-

ների հորինվածքային ձևերի նախատիպերը  գտնվում են Հայկական լեռնաշխարհում, 

դրանք տեղական, հայկական ծագում ունեն և սերվում են  մեր նախահայրերի բնապաշ-

տական ընկալումներից:  
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Abstract 

Introduction: The best preserved example of a religious building with a hall, pediment and 

colonnade rising on all four sides of a quadrangular plan is the pagan temple of Garni. 

The article attempts to clarify and substantiate the similarities of their compositional prototypes and 

local origin through a comparative analysis of the volumetric-spatial solutions of the temples of 

Garni and Musasir. Methods and materials: We have used historical-comparative methods, as well 

as methods of analyzing primary sources. Analysis: Volumetric-spatial and artistic-decorative 

studies of the temples of Garni and Musasir were conducted. Results: As a result of the comparative 

analysis, the study substantiates that the prototypes of the compositional forms of the temples of 

Garni and Musasir found in the Armenian Highlands have a local origin and are inherited from the 

natural-philosophical ideas of our ancestors. 
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Ն Ա Խ Ա Բ Ա Ն. Հայկական լեռնաշխարհում հայտնի պաշտամունքային կառույց-

ները իրենց հորիվածքային ձևերով բաժանվում են սրահավոր հարթածածկ,  սրահավոր 

երկլանջ ծածկով և ճակտոնով, սրահավոր երկլանջ (ճակտոնով) ծածկը իրենց վրա կրող 

սյունաշարքով, ինչպես նաև սրահները հարթ և թաղակապ ծածկված հորինվածքով 

հիմնական տիպերի: 

Սրահավոր, ճակտոնով և հատակագծային քառանկյան չորս կողմերում վեր խո-

յացող սյունաշարքով պաշտամունքային կառույցներից (պահպանված) լավագույն օրի-

նակ է Գառնիի հեթանոսական տաճարը, որը գտնվում է Կոտայքի մարզի Գառնի գյու-

ղում, Ազատ գետի աջ ափից երկինք ձգվող անդնդախոր կիրճի վրա (նկ.1, 2): Տաճարի 

շրջակայքը պարսպապատ է՝ ամրոցաշինությանը բնորոշ ճարատարապետությամբ: 

Գառնիի ամրոցում շինարարական կյանքը գոյություն է ունեցել վաղ բրոնզի դարում (III 

հազարամյակ մ.թ.ա.),պահպանվել են վաղ բրոնզիդարյան ամրոցի պարսպապատերը և 

կլոր կացարանի մնացորդները։[5] 

Հենց այս հնագույն ամրոցի տարածքում էլ հետագայում՝ I-ին դարի  II-րդ կեսին, 

կառուցվել է Գառնիի մինչքրիստոնեական տաճարը: (նկ.3) 

Գառնիի տաճարի հատակագիծը 5,05 x 7,988 մետր չափի ուղղանկյուն դահլիճ է՝ 

նախամուտքով, որոնք շրջապատված են կարճ ճակտոններում վեցական, երկար ճակ-

տոններում՝ութական, այսպես կոչված՝ հռոմեական-հոնիական օրդերի սյուներով: [5, էջ 

207] (գծ.3,4) ։ 
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 Գառնիի տաճարը նվիրվել է Արևի աստված Արեգին (Միհրին): Տաճարը կանգուն 

է եղել մինչև XVII դարը,  կործանվել է հզոր երկրաշարժի հետևանքով, 1679 թվականին: 

1975 թվականին ճարտարապետ Ալեքսանդր Սահինյանի մշակած վերակառուց-

ման նախագծի հիման վրա և նրա անմիջական վերահսկողությամբ ավարտվեցին Գառ-

նիի հեթանոսական տաճարի վերականգնման աշխատանքները: 

Վ Ե Ր Լ ՈՒ Ծ ՈՒ Թ Յ ՈՒ Ն.  Չնայած առաջին հայացքից Գառնիի տաճարն ըն-

կալվում է որպես հելլենիստական շրջանի ճարտարապետական հորինվածք, սակայն 

մանրազնին հետազոտության ընթացքում ի հայտ են գալիս որոշ մանրամասներ, որոնք 

թույլ են տալիս հետևություն անել, որ տաճարի ճարտարապետությունը կրկնություն չէ, 

այլ շատ հորինվածքային ձևերով տարբերվում է մեզ հայտնի հունա-հռոմենական տա-

ճարների ճարտարապետությունից: 

Դեռևս հետազոտական աշխատանքների առաջին քայլերից Ալ. Սահինյանը 

նկատել էր, որ տաճարի «շինանյութը Գառնիի որձաքարն է, որի մշակումը կատարված  

է մեծ վարպետությամբ. մի բան, որին դյուրությամբ կարող էին հասնել այդ շինանյութի 

վրա աշխատելու դարավոր փորձ ունեցող տեղական վարպետները։ [5, էջ 207] 

Եվ իրոք, Հայկական լեռնաշխարհի բազմաթիվ վայրերում նման օրինակներ 

շատ կան: Սահինյանն էլ իրավացիորեն նշում է, որ որձաքարի մշակման նման եղանակ-

ները պատմական Հայաստանում հայտնի էին դեռևս ուրարտական (Վանի հայկական 

թագավորության - Ա.Գ.) ժամանակներից (IX-VIII դդ. մ.թ.ա.): [5, էջ 207] ։  

 Հաջորդ տարբերությունը, որ ակնհայտ է տաճարի հորինվածքում, այն է, որ կա-

ռույցը հիմքից մինչ տանիք կառուցված է քարից: Մի բան որ չենք հանդիպում հունահռո-

մեական տաճարաշինության մեջ: 

Այնտեղ հայտնի բոլոր կառույցների ծածկերը կառուցված են եղել փայտից: Սա-

հինյանի ուսումնասիրություններն էլ  իրենց հերթին ցույց են տվել, որ «Գառնիի տաճարի 

կառուցվածքում փայտյա ոչ մի մաս չի եղել» [5, էջ 208]։ 

Իսկ ինչպես է իրականացվել տաճարի ծածկը: Տաճարի ավերակներում գտնված 

բազմաթիվ քարաբերկորների չափագրումն ու ուսումնասիրությունը թույլ են տվել եզ-

րակացնել, որ տաճարի ծածկը եղել է թաղակապ: 

Այսինքն` կառույցը վարից վերև քարաշեն է: Սրահը ավարտվում է կիսաշրջա-

նաձև, քարաշեն թաղակապ ծածկով (նկ. 5), իսկ որ Հայակական լեռնաշխարհում թաղա-

ծածկի հորինվածքը սերում է քարի դարից, այսօր որևէ կասկած չի հարուցում: Բավա-

կան է համեմատել Արագածոտնի տարածքում (և այլուր) պահպանված «հսկայի տներ» տի-

պի կառույցների ծածկերի կառուցվածքային լուծումները հետագա ժամանակաշրջանների 

նմանատիպ և այլ հորինվածքների հետ, ապա հեշտ է նկատել, որ կամար, թաղ, խորան 

և այլ հորինվածքներ «կեղծ կամար» տարբերակից մինչև Գառնիի կիսաշրջան թաղա-

ծածկ տեսակ՝  չընդհատվող երկար ու ձիգ ճանապարհ են անցել :[2,3, 4] (նկ. 5, 6)  

Բացի այդ, Գառնիի տաճարի թաղածածկ հորինվածքը ունի նաև երդիկ: Սահինյանը 

նշում է, որ Գառնիում (սրահի, ԱԳեն) մուտքի բացվածքը այնքան մեծ է, որ այնտեղից ներս 

թափանցող լույսը լիովին բավական է սրահը անհրաժեշտ չափով լուսավորելու համար: 

Չնայած դրան` Գառնիի տաճարը լուսավորվում է նաև վերևից՝ երդիկից»: [5, էջ 208](նկ. 5-9) 
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Ուրեմն ինչպես է հիմնավորվում երդիկ ունենալու պահանջը: 

Չմոռանանք, որ տաճարը նվիրված է հայոց Արեգ աստծուն: Ըստ այդմ, բնական 

է, որ տաճարի ճարտարապետական հորինվածքում ուղղակի թե անուղղակի  պիտի 

որևէ կերպ արտահայտված լինեին Արև աստծո և Արևի պաշտամունքի հետ կապված 

դրսևորումներ: Իսկ արևի նկատմամբ մեր նախնիների պատկերացումները կազմավոր-

վել և փաստացի ամրագրվել են  Հայկական լեռնաշխարհում առնվազն մ.թ.ա. 12-րդ հա-

զարամյակից:           

Ըստ Հայր Ղևոնդ Ալիշանի՝ «Թերևս միայն կոյրք չգիտնան, թէ ըստ բնական տե-

սութեան  մարդկան՝ Արեգակն է գլխաւոր Լուսաւորաց, Ակն (աչք) տիեզերաց կոչուած, 

գուցէ լաւ եւս ըսել՝ Աչք տիեզերաց յարեգակն. ուստի բնական այլ է, որ գերբնականէն 

մոլորեալ միտք՝ զԱրեգակն աստուած համարէր...» [1, էջ 83}։ 

Այստեղից հետևում է, որ Հայկական լեռնաշխարհում, հնագույն ժամանակաշրջան-

ներից սկսած մինչև մ.թ. I դարը, դեռ պահպանված էր Արեգակի պաշտամունքն իր ամե-

նատարբեր  դրսևորումներով (գիտենք նաև, որ շատ բնակավայրերում այն պահպանվել 

էր ընդհուպ ուշ միջնադար, իսկ պաշտամունքային որոշ ձևեր՝ մինչ օրս): 

 Ուստի Գառնիի տաճարի կառուցումից շատ ավելի վաղ «հին Հայք նախ զԱրե-

գակն պատւած և պաշտած պիտի ըլլան՝յերկինս, իր առերեւոյթ շրջանին մեջ, մանաւանդ 

ծագած և ծածկուած ադենն՝ ի հորիզոնի, յետոյ բոլորակի ձեւով ներկայացաւ, ապա և 

մարդակերպ» [1, էջ 85]։ 

Եվ իրոք, միայն Սյունաց և այլ լեռների ժայռապատկերներում արեգակի բոլորա-

կաձև և մարդակերպ պատկերները մի քանի տասնյակ են (նկ. 21, 22), որոնք պայմանա-

վորված են մեր նախնիների բնապաշտական մտածողության արդյունքում կազմավոր-

ված խորհրդաբանական ընկալումներով։ 

Այստեղից կարող ենք հետևություն անել, որ Գառնիի տաճարի ճարտարապե-

տական հորինվածքում սրահը, որը, ի դեպ, «հենված» է երկրի վրա, իր վերնամասում 

պիտի ունենար երկինքը խորհրդանշող կամար և կամարակապ ծածկ, այն երկնքի, որ-

տեղ իր ամենօրյա շրջապտույտն է  կատարում Արեգակը, որի պաշտամունքին էլ նվիր-

ված է տաճարն ընդհանրապես: 

Ինչ վերաբերում է թաղածածկի մեջ բացված երդիկին, ապա նրա նշանակությու-

նը նույնպես հասկանալի է: V դարի մատենագիրներ Ագաթանգեղոսի և Մովսես Խորե-

նացու վկայություններից հայտնի է, որ հայկական մեհյաններն ունեցել են պաշտվող 

կուռքի արձաններ: Համանման նշանակության արձան կանգնեցված է եղել նաև Գառնիի 

տաճարում: Այն դրվել է սրահի  հետևի պատի մոտ, բարձր պատվանդանի վրա՝ ներառ-

ված ուղղանկյուն խորշի մեջ [5, էջ 208]։ 

Երդիկից ներս թափանցող Արեգակի ճառագայթները պետք է լուսավորեին սրա-

հի բացվածքի դիմացի պատի խորշի մեջ տեղադրված Արեգ աստծո արձանը: Ի դեպ, 

սխալված չենք լինի արձանագրել, որ այդ խորշը իր քառանկյուն, աջից և ձախից խորշա-

տիպ  (հատակագծում) հորինվածքով, կարող էր նախատիպ հանդիսանալ վաղքրիստո-

նեական  պաշտամունքային կառույցների ավագ խորանի հորինվածքների համար (նկ. 
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4, 5) (Նկատենք, որ հելենական տաճարներում ընդունված էր արձանը տեղադրել սրահի 

մուտքի դիմաց, նրա կենտրոնում, կամ քիչ ավելի հեռու, դեպի դիմացի պատը): 

Արեգ աստծո արձանի լուսավորման անհրաժեշտությունը իրականացվել է տա-

ճարի թաղածածկի  մեջ բացված երդիկով. այսպիսի լուծում ունեն Հայկական լեռնաշ-

խարհում հնագույն ժամանակներից մինչ օրս  պահպանված բնակելի տների, «գլխա-

տուն» տարատեսակի հազարաշեն ծածկով հորինվածքները [3, էջեր 75-94]:  Ըստ Ալեք-

սանդր Սահինյանի մեկնության` «…այն տաճարները, որոնցում առավել ստույգ է հաս-

տատված վերևից լուսավորվելու բացվածքների առկայությունը,  նվիրված են լույս անձ-

նավորող աստվածություններին...»: Իրավամբ` «...Գառնիի տաճարը նվիրված է եղել 

(ինչպես արդեն նշվեց) հին հայկական արևի (Արեգ) աստված Միհրին»:  

Ուրեմն կարելի է եզրակացնել, որ Գառնիի տաճարի  երդիկի լույսը ունեցել է 

խորհրդանշանային դեր, ցանկացել են պաշտվող կուռքի վրա վերևից իջեցնել արևի ճա-

ռագայթների խուրձ  (ինչպես որ հետագայում քրիստոնեական շրջանում, ավագ խորա-

նի արևելյան պատի միակ բացվածքից, որ լուսամուտ է կոչվում, արևածագի լույսի 

խուրձն է իջնում և լուսավորում աստծո երկրային տան ավագ խորանի Ս. սեղանը): 

Ընդհանրապես Արեգ-Միհրը խորհրդանշում են կենսատու լույսը, մաքրություն, 

ճշմարտություն, անշեջ հուր, զորություն, խավարի ու չար ուժերի դեմ մարտնչող աստ-

ված, Արեգը երկնքից տեսնում է (այստեղից էլ՝ նրա «Ակն տիեզերաց», «Հայեկ» մակա-

նունները) երկրային արարքները և ընդունում արդար վճիռ:[ՀՀՀ, հ 3, էջ 701]  

Տաճարի հորինվածքում կարևոր նշանակություն ունի նրա ծավալային լուծման 

եռամաս (եռաշերտ) բաժանման համակարգի գոյությունը: Տաճարը կառուցված է բարձր 

պատվանդանի վրա, որից հետո սյունաշարքով շրջապատված սրահն է (որի ներսում 

Արեգ աստծո արձանն է տեղադրված եղել), կառույցն ավարտվում է եռանկյուն ճակտո-

նով: Այս մոտեցումը պայմանավորված է և սերում է մարդ-երկիր-երկինք խորհրդանշա-

նային պատկերացումներից, ըստ որոնց՝  եռաբաժան համակարգի ներքևի՝ստորին շեր-

տը խորհրդանշում է անդրաշխարհը, միջին շերտը (մարդ-Աստված) երկրային սահմա-

նը, իսկ երրորդ՝ վերին շերտը  երկնային (Աստվածների) տիրույթն է (Ի դեպ, նման բա-

ժանում ունեն նաև  քրիստոնեության շրջանի հայոց  աշխարհի պաշտամունքային կա-

ռույցները) [ՀՀՀ, հ.3, էջ 701]: (նկ. 12) 

Ինչ վերաբերում է սյունաշարքին, ապա հունական անտիկ ճարտարապետու-

թյան մեջ ընդունված հոնիական սյունակարգը պատահականորեն չի ընտրված Գառնիի 

տաճարում: Հիշենք, որ տաճարը կառուցված է Հայկական լեռնաշխարհի գողտրիկ վայ-

րերից մեկում, որտեղ մինչ Գառնիի տաճարի կառուցումը արդեն եղել են ավելի հին և 

հավանաբար նույնպես պաշտամունքային կառույցներ: Սակայն չմոռանանք, որ Տաճա-

րի տեղադրության վայրը ինքնին խորհրդանշական է։ Հայկական լեռնաշխարհում լեռ-

նային գետերը իրենց ոլորապտույտ հունով շատ անգամ ստեղծել են «գետի մեջ խրված» 

եռանկյան տեսքով ժայռակոփ սեպ, որը հանդիսացել է ինչպես պաշտամունքային, այն-

պես էլ բնակավայր կամ ամրոց կառուցելու համար շատ հարմար (երեք կողմից բնակա-

նորեն պաշտպանված տարածք) միջավայր (Անի, Շամիրամ, Ղարս, և այլն): 
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Խորհրդաբանական  ընկալումների շրջանակում այսպիսի տարածքները նույ-

նացվում են ջրի պաշտամունքի, մայրության, երկրային կյանքի պահպանման և շարու-

նակականության ապահովման (իգական և արական) խորհուրդների հետ:  

Մյուս կողմից՝ չմոռանանք, որ հոնիական օրդերն իր անունը ստացել է հին Հու-

նաստանի Հոնիա շրջանի անվանումից, որտեղ այն ծագել է: Իսկ Հոնիան գտնվում էր 

Փոքր Ասիայի արևմտյան միջերկրածովյան ափամերձ հատվածում և իր արևելյան սահ-

մաններով հարակից (հարևան) էր պատմական Հայաստանի տարածքներին: Ուշագրավ 

է նաև այն հանգամանքը, որ հոնիական սյունակարգի վերին մասը (խոյակը) ուղղակի 

հին հունարենով նշանակել է Հալդերի երկրից բերված, և իր նկարվածքով հար և նման է  

հայկական մուֆլոնի՝ խոյի պարույրաձև կոտոշներին: Իսկ հայկական իրականության 

մեջ խոյի պաշտամունքը դարերի պատմություն ունի (նկ. 16, 18, 20, 21, 23, 24): 

Ուստի պատահական չէ, որ Գառնիի տաճարի հորինվածքում հոնիական սյու-

նակարգն է ընտրվել, որը ավելի հարազատ, ծանոթ և ընկալելի էր (և այսօր էլ), տեղաբ-

նիկներին, նաև այն իմաստով, որ մեր նախնիների խորհրդաբանական պատկերացում-

ներով սյուն-ուղղահայացը՝ կենաց ծառը, երկիրը կապում էր երկնքի հետ և, բնականա-

բար, երկինքը՝ երկրի (նկ. 10)։ 

Գառնիի տաճարի ճարտարապետական հորինվածքում այլ հետաքրքիր խորհրդա-

նշական մոտեցումներ էլ կան, օրինակ ճակտոնի երկար կողմերում առյուծի գլուխների 

առկայությունը, արդեն որպես Արեգակի կենդանակերպի նշան՝ իրենց խորհրդաբանու-

թյամբ, սյուն կենաց ծառերը՝ որպես երկինքը պահող գավազաններ, արական սկիզբ – 

ուղղահայացներ, պատվանդանի 10 աստիճանները՝ որպես 10 թվի խորհուրդ և այլն, 

երկնքից խոյով առ երկիր իջնող և երկիրը բեղմնավորող արևի բարեբեր ճառագայթներ:  

Խորհրդաբանական ընկալումների արդյունք են նաև սյուները, հատկապես իրենց 

քանակական իմաստով։ 

Ի դեպ, պատմաբան Արտակ Մովսիսյանը Գառնիի 24 սյուների քանակը կապում 

է օրվա 24 ժամերի հետ՝ համարելով, որ դրանց քանակական ընտրությունը գալիս է 

Արևի աստվածության պատկերացումներից և զուգահեռվում է մեր նախնիների՝ աշ-

խարհի  մասին բնափիլիսոփայական պատկերացումների հետ: 

Հարկ է նշել, որ տաճարի սյուների հոնիական օրդերի՝ իրականում երկու տիպ է 

հայտնի: Հոնիական օրդերի երկու (ոչ մեծ տարբերություն ունեցող) տարատեսակներից 

առաջինը՝ հիմնականը, համարվում է «փոքրասիական տարբերակը» (նկ. 10), երկրորդը՝ 

հունականը (նկ. 15), որը «կազմավորվեց հիմնականից ավելի ուշ»: [5, էջ 209]  

Ուշագրավ է նաև, որ հույները (արգանավորդների օրինակով) Հալդերի երկրում 

էին փնտրում  նաև «ոսկե գեղմը» խոյի գլուխը, յուրահատուկ գալարաձև կոտոշներով, 

որը հոնիական օրդերի խոյակի հորինվածքային նկարվածքի հիմքն է: (նկ. 21, 23)   

Սակայն, մեր հետազոտության համար մեկ այլ դիտարկում էլ կա, արդյո՞ք Գառնիի 

տաճարի հորինվածքը Հայկական լեռնաշխարհում իր նախատիպը չի ունեցել, մանավանդ 

հայտնի է նաև, որ հունական սյունակարգային ճարտարապետության նախատիպեր պատ-

մական Հունաստանի տարածքում չեն հայտնաբերվել, և շատ հետազոտողներ այն կարծիքն 

են հայտնել և հայտնում, որ դրանք փոքրասիական ծագում պետք է  որ ունեցած լինեին:  
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Իրականում Հայկական լեռնաշխարհում Արարատյան թագավորության ժամա-

նակաշրջանում եղել են եռանկյուն ճակտոնով և սյունաշարքով պաշտամունքային կա-

ռույցներ։ Ասվածի լավագույն վկան Մուսասիրի տաճարն է ( նկ․11), որը, ինչպես նշում  

է ակադեմիկոս Բորիս Պիոտրովսկին, «ներկայացնելով սյունաշարքով և ճակտոնով տա-

ճարների հայտնի տիպերից հնագույնը, ընկավ անտիկ ճարտարապետության հիմքում»:  

Մուսասիրի տիպի տաճարները կարող էին գոյություն ունենալ Հայկական լեռ-

նաշխարհի նաև այլ վայրերում: Այդ մասին է վկայում  Իջևանից (Աստղաբլուր) գտնված, 

մ.թ.ա. VI դարի գործ համարվող, երկլանջ տանիքով կառուցվածքակավաշեն մանրա-

կերտը: (նկ. 13, 14) 

Բորիս Պիոտրովսկին նշում է նաև, որ «մուտքի բացվածքի կամ խորշի վերին մա-

սի կամարաձև վերջավորությունը և թաղը (коробовый свод) Հայկական լեռնաշխարհում 

գոյություն ուներ դեռևս ուրարտական ժամանակաշրջաններում[5, էջ 209]: Եվ իրոք, Ք.ա. 

714 թվականին Արդինիից  ոչ հեռու, Վանա լճից հարավ կառուցված Մուսասիրի (Մու-

ծածիր) տաճարը (նկ. 11) Վանի Արարատյան (Հայկական) թագավորության գլխավոր 

աստծո Խալդիի տաճարն  է, որի պաշտամունքը կապվում է Արևապաշտության հետ (Ի 

դեպ, մինչ այդ Հայոց մեջ նկատել և ընդունել են Արևի հավերժ լինելու պարագան, երկ-

նակամարում չընդհատվող իր պտույտով, լուսավորելու, ջերմացնելու, երկիրը բեղմնա-

վորելու հատկություններով): 

Մուսասիրի տաճարը, ավելի ճիշտ նրա պատկերը, պահպանվել է Խորասաբադի 

Դուռ Շառուկինի (Ասորեստան) պալատի քանդակներից մեկի վրա,որտեղ ցույց է տրված 

Ասորեստանի թագավոր Սարգոնի 714 թվականի (մ.թ.ա.) արշավանքի ժամանակ տվյալ 

տաճարի կողոպուտը (նկ. 11): 

Տաճարի պահպանված նկարվածքից կարելի է հետևություն անել, որ այն իր 

ճակտոնով ծավալային հորինվածքում նույնպես եռաշերտ է, ինչպես Գառնիի տաճարը, 

այստեղ նույնպես հզոր պատվանդանի վրա երկինք են ձգվում տանիքի եռանկյունաձև 

ճակտոնը պահող սյուները: Ճակտոնը ինչպես Գառնիի պարագայում, ավարտվում է կե-

նաց ծառ (տերև) հորինվածքով (նկ. 12): Տաճարը թալանվել է, քանզի ներսում եղել են 

ոսկեձույլ արձան, թանկարժեք այլ իրեր և պարագներ: [ՀՀՀ, հ. 3, էջ 803] 

Մուսասիրի կառուցման ճշգրիտ ժամանակը հայտնի չէ։ Միայն Լուվրյան տեքս-

տերից է իմացվում, որ նա Ք․ ա․ IX դարի վերջին կամ Ք․ ա․VIII դարի սկզբին արդեն 

գոյություն ուներ։ Պրոֆեսոր Պիատրովսկին «շատ հավանական›› է գտնում, որ ‹‹կառուց-

վել է Մենուայի կողմից Ք․ ա․ IX դարի վերջին»։ [7, cc. 251-252]  

Փաստորեն, այս երկու տաճարները կառուցված են բարձր պատվանդանի վրա, 

ճակատային մասում սյունաշար ունեն, ավարտվում են ճակտոններով: Բացի ճարտա-

րապետական այս ընդհանրություններից, երկու կառույցներում առկա են բնապաշտա-

կան աշխարհընկալման արդյունքում ստեղծված խորհրդաբանական պատկերացում-

ների նյութեղեն արտաhայտություններ:  

  Այսպես, երկու տաճարներում էլ հստակ նկատելի է մարդ-երկիր-երկինք եռաշերտու-

թյան գաղափարը: Եթե մտովի տաճարների ճակտոնների գագաթից ուղղահայաց «կանգ-

նեցնենք» առ երկիր, ապա հեշտ է նկատել, որ ըստ ուղղահայաց առանցքի, տաճարների 
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հորինվածքը բաժանւում է երեք մասի՝ պատվանդան, սյունաշար,երկթեք տանիք (ճակտոն): 

Այստեղ աստիճանաձև պատվանդանը խորհդանշում է եռաշերտի անդրաշխարհ, անդր-

երկրային (օձ, վիշապներ) շերտը, սյունաշարերը` երկրից առ երկինք վեր բարձրացող 

(սյունը խորհրդանշում է նաև երկնքից առ երկիր կապը, լույսի ճառագայթը) կենաց ծառերն 

են, որ պատկերում են եռաշերտի երկնային մասը (Ըմ նդ որում` այստեղ, երկրի վրա է 

գտնվում հենց տաճարը` ուղղանկյուն լուծումով, որի մեջ պիտի լիներ նաև պաշտվողի 

արձանը) և սրանից վերև ճակտոնով (երկինք, թռչուն խորհրդանշանի կիրառմամբ) երկնա-

յին մասը, այն երկնքի, որտեղ բնակվում են  Աստվածները (նկ. 12): 

Ի դէպ, Մուսասիրի տաճարի ճակտոնը ավարտվում է «Ծիլ» խորհրդանշանակ 

հանգույցով, որը խորհրդանշում է երկրի վրա կյանքի ծլարձակման գաղափարը` երկ-

նային ուժերից բեղմնավորված: Այսպիսի լուծում կարելի է տեսնել Արարատյան թագա-

վորության ժամանակաշրջանի բազմաթիվ կոթողների, դեկորատիվ կիրառական ար-

վեստի գործերի վրա, իսկ Գառնիի տաճարի երկայնական ճակատի վերնամասում առ-

յուծի գլուխների շարքեր են քանդակված, որ Արևի կենդանակերպ խորհրդանշանն են: 

Այսպիսով, կարելի է եզրակացնել՝ թե՛ Մուսասիրի, և թե՛ Գառնիի տաճարների 

հորինվածքներում տեղ են գտել այնպիսի խորհրդանշանային պատկերներ, ինչպիսիք 

են` հորիզոնական և ուղղահայաց գծերը, թռչուն-երկինք պատկերը, սյուն-կենաց ծառ, 

երկիր-երկինք, աշխարհի եռաշերտ բաժանման և աշխարհի քառակողմ բաժանման հա-

մակարգեր և այլք. հանգամանք, որ հստակ է և բնորոշ հայկական պատմաճարտարա-

պետական հուշարձաններին ընդհանրապես: 

Մուսասիրի և Գառնիի տաճարների ընդհանրությունը այնքան բացահայտ է, որ 

Ալեքսանդր Սահինյանը կարողացել է կատարել տրամաբանականղ և համոզիչ հետևու-

թյուն: Ըստ նրա՝ «Գառնի տաճարի պերիպտերյալ հորինվածքը հելլենիստական ժամա-

նակաշրջանի ճարտարապետական կառուցողական ընդհանուր արվեստի արգասիք է, 

որի ընդհանուր կառույցի հիմքում հիմնականում ընկած է Մուսասիրի ուրարտական 

տաճարի կերպարը, ցելլայի հատակագիծն իր համաչափություններով հար և նման է 

Էրեբունիի ուրարտական տաճարի՝ «Սուսիի» հատակագծին, իսկ հոնիական օրդերի 

համաչափական համակարգն ունի, ըստ էության, փոքրասիական ծագում: 

Սահինյանը իրավմամբ նկատում է նաև, որ «Տաճարը կառուցված է նույն այն շի-

նանյութով (Գառնիի որձաքար) և կառուցողական նույն տեխնիկայով, որպիսին գոյու-

թյուն ուներ տաճարի կառուցումից շուրջ երեք հարյուր տարի առաջ ստեղծված՝ հենց 

նույն Գառնիի ամրոցի պաշտպանական համակարգում:  Հետևապես, շենքը կառուցված 

է հայ շինարարներին մինչ այդ արդեն իսկ քաջ ծանոթ շինանյութով ու կառուցողական 

տեխնիկայով: 

Տաճարի միջուկը կազմող ցելլայի կառուցվածքը (սրբատաշ որձաքարով պատի 

շարվածք) քարակերտ թաղակապ ծածկ, թաղի վերևում՝ կրաշաղախ, իսկ վրան՝ որձա-

քարե սալիկներով պատված տանիք, երդիկ, համաչափություններ, նույնիսկ հատակագ-

ծային բացարձակ չափեր, ակնհայտ ընդհանրություն ունի ճարտարապետական մշա-

կույթի տեղական ավանդույթների հետ»։[5, էջ 210] 
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Ընդհանրացնելով իր եզրակացությունները Գառնիի տաճարի շուրջ՝ Ալեքսանդր 

Սահինյանը ավելի հեռուն է գնում, գտնելով, որ «Հայաստանում ճարտարապետական 

մտքի ու կառուցողական արվեստի բարձր մակարդակի արգասիք հանդիսացող  նշա-

նակալից քանակությամբ հուշարձանների առկայությունը աներկբայորեն ցույց է տալիս, 

որ հայ ազգային ճարտարապետության բնույթի սկզբնավորման, նրա առանձնահատ-

կությունների դրսևորման պրոցեսը սկսվել է դեռևս ինը դար ընդգրկող նախաքրիստո-

նեական շրջանում, որը և ներկայացնում է հայ դասական ճարտարապետության կազ-

մավորման առաջին փուլը։ [5, էջ 214] 

Այս տողերը Սահինյանը գրել է 1983 թվականին: Անցել է ավելի քան 40 տարի, 

հնագիտական, պատմական, տարաբնույթ համեմատական վերլուծությունների և 

ուսումնասիրությունների հիման վրա շրջանառության մեջ են մտել նոր տեսակներ: 

Ճշգրտվել են մինչ այդ հավաստի թվացող տվյալներ և մոտեցումներ: Հաշվի առնելով 

Սահինյանից հետո կատարված ուսումնասիրությունների հավաստիությունը, միև-

նույն ժամանակ բարձր գնահատելով Սահինյանի վաստակը Գառնի  տաճարի պեղ -

ման, ուսումնասիրության և վերականգնման գործում՝ համենայն դեպս արձանա-

գրում ենք, որ  «Հայ  դասական ճարտարապետության կազմավորման առաջին փուլը» 

ոչ միայն շատ ավելի վաղ է առաջացել, այլ այն անցել է կազմավորման երկար, 

փնտրտուքներով հարուստ ժամանակաշրջաններ:  

Եթե առաջին պաշտամունքի արժանացած երևույթներն և տեսանելի շնչավոր 

կամ «անշունչ» էակները, բնության մեջ էին  և հաճախ անտեսանելի (օրինակ՝ գիշերը, 

կամ ամպամած օրերին), հետևաբար դրանց պաշտել-եկրպագելու ձևն ու տիրույթն էլ 

բնության մեջ էր։ Հետագայում, երբ մարդկային հասարակությունը անցավ նստակյաց 

կյանքի, ստեղծելով բնակության հաստատուն միջավայր, աստիճանաբար այդ միջա-

վայր ներգրավվեց պաշտամունքային տարածք ունենալու գաղափարը։ Բնակելի միջա-

վայրը կազմակերպող գործառնական տարածքների կազմակերպմանը զուգահեռ՝ բնա-

կելի կացարանի տարածք ինտեգրվեցին այլ, արդեն պաշտամունքային բաղադրիչներ։ 

Դրանք, կացարանից դուրս գալով, տեղակայվեցին բնակավայրի հրապարակում, որտեղ 

կառուցվեցին պաշտամունքային շինություններ, չմոռացվեցին նաև մինչ այդ բնության 

մեջ կանխորոշած, սար, գագաթ, բլուր և այլ պաշտամունքային վայրերը, որտեղ նույն-

պես սկսեցին համապատասխան շինություններ կառուցելու գործընթացները։ Ինչ վերա-

բերում է Գառնի-Մուսասիր զուգահեռներին, ապա կարևոր է շեշտել, որ Մուսասիրը կա-

ռուցվել է շատ ավելի վաղ։ 

Ե Զ Ր Ա Հ Ա Ն Գ ՈՒ Մ.   Գառնիի տաճարի հորինվածքում առկա մեր նախնիների 

բնապաշտական ընկալումների արդյունքում արմատացած խորհրդաբանական պատ-

կերացումների գոյությունը և դրանց ընդհանրությունը Մուսասիրի տաճարի խորհրդա-

բանական ընկալումների հետ (քառանկյուն լուծում (երկրի խորհրդանշան պատկեր), 

եռանկյուն ճակտոն (երկնքի խորհրդանշան պատկեր), սյուն՝ ուղղահայացի խորհուրդ, 

խոյակ՝ խոյի պաշտամունք, առյուծ՝ արևի կենդանապատկեր, աշխարհի եռաշերտ բա-

ժանման համակարգ և այլն) մի կողմից և Հայկական լեռնաշխարհից բացահայտված հա-

զարավոր քարիդարյա վաղեմության տարատեսակ արտիֆակտերում խորհրդաբանա-



Գրիգորյան Աշոտ 

198 

 

կան պատկերացումների նույնիմաստ հետքերը՝ մյուս կողմից  համեմատելով, հաստա-

տում  և նորովի ամրագրում ենք, որ Գառնիի տաճարի հորինվածքային ձևերի նախա-

տիպերը հայտնի էին և պահպանված են Հայկական լեռնաշխարհում, դրանք տեղական, 

հայկական ծագում ունեն և սերվում են  մեր նախահայրերի բնաճանաչողական և բնա-

պաշտական ընկալումների հիման վրա առաջացած խորհրդաբանական պատկերա-

ցումներից,  որոնք էլ իրենց չընդհատվող հետքն են թողել հայ մշակույթի և մասնավորա-

պես ճարտարապետության վրա: 
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