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Մարդ­կու­թեան ամե­նա­խոր­հրդա­ւոր պատ­մու­թիւն­նե­րից մէ­կը թե­րեւս Նոյ նա­հա­պե­տի եւ ջրհե­ղե­ղի վե­րա­բե­րեալ աւան­դու­թիւնն է, որ իր 
ար­ձա­գանքն է գտել տար­բեր՝ հին ու նոր, ժա­մա­նա­կագրա­կան առու­մով 
եւ աշ­խար­հագ­րօ­րէն հե­ռու ու մօ­տիկ ժո­ղո­վուրդ­նե­րի բա­նա­հիւ­սա­կան 
շտե­մա­րա­նում։ Եւ եթէ մի­ջա­գետ­քեան հնա­գոյն քա­ղա­քա­կրթու­թիւն­նե­
րից մին­չեւ Չի­նաս­տան ամե­նա­կուլ ջրե­րից փրկուա­ծի պատ­մու­թեան 
տա­րա­ծու­մը նախ­կի­նում ջա­նում էին հիմ­նա­ւո­րել թա­փա­ռող պա­տում­նե­
րի կամ ան­մի­ջա­կան փո­խա­ռու­թեան հան­գա­ման­քով, ապա մի այլ կար­
գի դժուա­րու­թիւն առա­ջաց­րին հնդկա­ցի­նե­րի յի­շո­ղու­թեան մէջ դրոշ­
մուած օրի­նակ­նե­րը, որ հան­դի­պում էին Ամե­րի­կա­յի ծայր հիւ­սի­սից մին­
չեւ հա­րաւ2։ Յըն­թացս ժա­մա­նա­կի ման­րակր­կիտ ուսում­նա­սի­րու­թիւն­
նե­րի շնոր­հիւ տրո­հուե­ցին ուսում­նա­սի­րող­նե­րի կար­ծի­քով նախ­նա­կան 
եւ առա­ւել հին նմուշ­նե­րը, բա­ցա­յայ­տուեց պա­տու­մի ճիւ­ղա­ւո­րումն ու 
զար­գա­ցու­մը, ընդ­հա­նուր գծին հա­րա­զատ եւ միւս­նե­րից առանձ­նա­ցող 
դրուագ­նե­րը։ Սա­կայն դի­տե­լի է, որ այդ ման­րակր­կիտ հե­տա­զօ­տու­թիւն­
նե­րի եւ լուրջ ուշադ­րու­թեան պատ­ճա­ռը ոչ թէ այն էր, որ ջրհե­ղե­ղի նկա­
րագրու­թիւն­ներն իրար հան­դէպ բա­ցա­ռիկ հա­րա­զա­տու­թիւն դրսեւո­րե­
լով՝ յու­շում էին դրանց իրա­կան հիմ­քեր ունե­նա­լու մեծ հա­ւա­նա­կա­նու­
թիւ­նը, այլ աշ­խար­հում հե­տեւորդ­նե­րի մե­ծա­գոյն թիւ ունե­ցող՝ մահ­մե­
դա­կա­նու­թեան, քրիս­տո­նէու­թեան եւ յու­դա­յա­կա­նու­թեան կրօ­նա­կան 
սուրբ մա­տեան­նե­րում ար­ձա­նագրուած լի­նե­լու եւ այն հան­գա­ման­քով, 
որ ըստ այդ երեք՝ աբ­րա­հա­մեան կրօն­նե­րի Նոյ նա­հա­պե­տի մի­ջո­ցով էր 

1*  Ստացուել է՝ 4.04.2025, գրախօսուել է՝ 5.05.2025։ 
Էլ. հասցէ՝ hamalsaran@mail.ru, arshakm48@gmail.com։
2  Տե՛ս, օ­րի­նակ, N .  L i guor i , Echos of Ararat: Collection over 300 Flood Legends from North and 

South America, vol. 1, Master Books, 2021: 
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սկիզբ առ­նում մարդ­կու­թեան նոր կեան­քը3։ Բայց այ­սուա­մե­նայ­նիւ հե­
տաքր­քիր է, որ միեւ­նոյն աղ­բիւ­րից ծա­գե­լով հան­դերձ՝ երեք կրօն­նե­րը 
տար­բե­րու­թիւն­ներ են դրսեւո­րում ջրհե­ղե­ղի պատ­մու­թեան՝ թէ՛ շա­րադ­
րան­քում, թէ՛ ըն­կա­լում­նե­րում։
Այս առու­մով առա­ւել յայտ­նի փաս­տե­րից է, որ չնա­յած աւե­լի ուշ 

գրա­ռուած լի­նե­լու հան­գա­ման­քին՝ Ղու­րա­նը բա­ւա­կա­նին հե­ռա­նում է իր 
շա­րադ­րան­քով։ Իս­լա­մա­կան պա­տումն առանձ­նա­նում է նրա­նով, որ ի 
տար­բե­րու­թիւն յու­դա­յաք­րիս­տո­նէա­կան աւան­դոյ­թի Նո­յեան կինն ու որ­
դի­նե­րից մէ­կը, չան­սա­լով ըն­տա­նի­քի հօր յոր­դոր­նե­րին, չկա­մե­ցան նաւ 
բարձ­րա­նալ եւ ջրա­հեղձ եղան՝ այ­դու միա­նա­լով ան­հա­ւատ­նե­րին4 եւ կոր­
ծա­նուե­լով։
Առա­ւել ակ­նա­ռու է աս­տուա­ծա­բա­նա­կան ըն­կա­լում­նե­րի տար­բե­րու­

թիւ­նը երեք կրօն­նե­րում. Նոյ (Նուհ) նա­հա­պետն իս­լա­մում ոչ թէ պար­զա­
պէս ար­դար է կոչ­ւում, այլ ճա­նա­չուած է իբ­րեւ մար­գա­րէ եւ առա­քեալ, 
ան­ձամբ է ըն­դու­նել Արար­չի ուղեր­ձը՝ ջա­նա­լով Նրա խօս­քը հասց­նել 
մարդ­կանց5։ Այս հա­մա­պատ­կե­րում աւե­լի ու աւե­լի շա­տերն են սկսում 
նուի­րուել մեծ նա­հա­պե­տի մա­սին պատ­մու­թիւն­նե­րի քննու­թեա­նը՝ իրենց 
ուսում­նա­սի­րու­թեան առար­կայ դարձ­նե­լով ջրհե­ղե­ղի եւ Նո­յեան վե­րա­բե­
րեալ՝ կրօն­նե­րում առ­կայ տար­բե­րու­թիւն­նե­րը։ Տուեալ ուղ­ղուա­ծու­թեան 
նոր հրա­պա­րա­կում­նե­րից մէ­կի հա­մա­ռօ­տագրու­թեան մէջ կար­դում ենք. 
«Հե­տա­զօ­տո­ղը եզ­րա­կաց­նում է, որ Աս­տուա­ծաշն­չում Նո­յեան եւ ջրհե­ղե­ղի 
պատ­մու­թիւնն այ­լա­սե­րուած­նե­րին զգու­շաց­նե­լու եւ ար­դար­նե­րին ոգեշն­
չե­լու հա­մար է: Ղու­րա­նում առ­կայ նոյն պատ­կերն ան­հա­ւա­տար­մու­թեան 
սար­սա­փե­լի հե­տեւանք­նե­րի մա­սին զգօ­նու­թեան եւ սթա­փուե­լու կոչ է՝ 
ուղ­ղուած Աստ­ծուց հե­ռա­ցած­նե­րին: Աս­տուա­ծաշն­չեան պատ­մու­թիւն­նե­
րում Արա­րի­չը որո­շել է ջրհե­ղե­ղով մաք­րել ապա­կա­նուած աշ­խար­հը, սա­
կայն յետոյ ցաւել է դրա համար (ընդգծումը մերն է.— Լ. Յ.), մինչ­դեռ Ղու­րա­
նում ջրհե­ղե­ղը տե­ղի է ունե­նում յար­դիւնս Աստ­ծուն ուղ­ղուած աղօթ­քի, 
որ Նոյն էր վե­րա­ռա­քել: Ուսում­նա­սի­րու­թիւ­նը ցոյց է տա­լիս, որ ջրհե­ղե­ղի 

3  Տե՛ս J .  G .  F r az er , Folk-lore in the Old Testament: Studies in Comparative Religion, Legend and 
Law. London: Macmillan, 1918, The Flood Myth, ed. A. Dundes, Berkeley : University of California Press, 
1988:

4  Նոյեան կնոջ մա­սին տե՛ս սու­րահ Ատ-Թահ­րիմ, 66:10, որ­դու մա­սին՝ Սու­րահ Հուդ, 
11:40—46։

5  Սու­րահ Նուհ 71:1։
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եր­կու պատ­մու­թիւն­ներն Աստ­ծու կեր­պա­րը պատ­կե­րում են եր­կու տար­
բեր ձեւե­րով. Աս­տուա­ծաշն­չեան Արա­րի­չը որոշ չա­փով մարդ­կայ­նա­ցել է՝ 
դրսեւո­րե­լով մարդ­կա­յին սխալ­նե­րի ըն­կա­լում, Իր բո­լոր արա­րած­նե­րի 
հետ ուխտ (հա­մա­ձայ­նու­թիւն) կնքե­լու պատ­րաս­տա­կա­մու­թեան յատ­
կա­նիշ­ներ: Ղու­րա­նում Աս­տուած զերծ է մարդ­կա­յին բո­լոր գծե­րից. Նա 
անկրկ­նե­լի է եւ ամե­նա­գէտ, Իր ակն­կա­լիքն է, որ մարդն Իրեն են­թար­կուի 
ամ­բողջ էու­թեամբ, ուս­տի Նա պա­տիժ է սահ­մա­նում որ­պէս ան­հա­ւա­տար­
մու­թեան հա­տու­ցում: Ղու­րա­նա­կան ուխ­տը են­թադ­րում է միակ Աստ­ծուն 
հնա­զան­դուել, սա­կայն, ի տար­բե­րու­թիւն Աս­տուա­ծաշն­չեան Արար­չի, Ղու­
րա­նի Աս­տուած որեւէ պար­տա­ւո­րու­թիւն չու­նի»6:
Վե­րեւում, թարգ­մա­նու­թեան մէջ, ընդգ­ծուած խօս­քե­րի կա­պակ­ցու­

թեամբ անխ­տիր պէտք է շեշ­տուի, որ քրիս­տո­նեայ աս­տուա­ծա­բան­նե­
րը մշտա­պէս առանձ­նա­կի զգու­շա­ւո­րու­թեամբ են դի­տար­կել այն հա­
տուած­նե­րը, որոն­ցից են­թադ­րե­լի են «Աս­տուած զղջաց» կամ «ցա­ւեց 
Իր սրտում» մտքե­րը, կամ հնա­րա­ւոր է բխեց­նել նման գա­ղա­փար­ներ։ 
Իբ­րեւ օրի­նակ կա­րե­լի է յի­շել ասենք՝ Ծննդ. Զ. 6-ը. «Եւ ստրջա­ցաւ Աս­
տուած զի արար զմարդն ի վե­րայ երկ­րի. եւ մտա­խոհ եղեւ ի սրտի իւ­
րում» կամ հէնց ջրհե­ղե­ղին վե­րա­բե­րող Ծննդ. Ը. 21-ը. «Տէր Աս­տուած, 
ածեալ զմտաւ. Ո՛չ եւս յա­ւե­լից անի­ծա­նել զեր­կիր վասն գոր­ծոց մարդ­
կան։ Զի միտք մարդ­կան հաս­տա­տեալ են ի խնամս չա­րի ի ման­կու­թե­
նէ իւր­մէ» տո­ղե­րը։ Այս­պի­սի հա­տուած­նե­րը տե­ղին է ըն­կա­լել Թու­ոց 
ԻԳ. 19-ի լոյ­սի ներ­քոյ. «ո՛չ իբ­րեւ զմարդ է Աս­տուած ի զարթ­նուլ, եւ ո՛չ իբ­
րեւ զոր­դի մար­դոյ ի սպառ­նալ»՝ այ­սինքն Արար­չի վե­րա­բե­րեալ ասուած 
խօս­քե­րը չի կա­րե­լի հաս­կա­նալ մար­դու հան­գա­ման­քի նմա­նու­թեամբ՝ 
զարթ­նե­լու, սպառ­նա­լու կամ զղջա­լու իմաստ­նե­րով, այլ իբ­րեւ ելա­կէտ 
պէտք է գի­տակցել, որ Աստ­ծու կամքն ան­փո­փոխ է եւ նոյնն է եղել թէ՛ 
ջրհե­ղե­ղից առաջ, թէ՛ յե­տոյ։ «Զղջաց» «ցա­ւեց» կամ նման ար­տա­յայ­տու­
թիւն­նե­րը բա­ցատ­րե­լի են զուտ որ­պէս մահ­կա­նա­ցուի լե­զու­ով արուած 
նկա­րագրու­թիւն, որի շնոր­հիւ մար­դիկ պի­տի կա­րո­ղա­նան հաս­կա­նալ 
Աստ­ծու վե­րա­բեր­մուն­քը մեղ­քի հան­դէպ։ Ուստի դի­տար­կու­ող ձեւա­կեր­
պումն աս­տուա­ծա­յին դա­տաս­տա­նի խստու­թեան եւ ողոր­մա­ծու­թեան 

6  Տե՛ս F.  S .  Chowdhury, Noah and the story of flood in the Bible and the Qur’an, Master’s Thesis 
in Nordic Master in Religious Roots of Europe, Department of Archaeology, History, Cultural Studies, and 
Religion, University of Bergen, 2016, էջ i:
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միա­ժա­մա­նա­կեայ պատ­կե­րումն է, այլ ոչ թէ հո­գե­վի­ճա­կի՝ բա­ռա­ցի եւ 
ուղ­ղա­կի բնո­րո­շում։ Հե­տեւա­բար պա­տու­մի մէջ կա­րեւոր է, որ ջրհե­ղե­
ղը ներ­կա­յաց­ւում է որ­պէս դա­տաս­տան, իսկ դրան յա­ջոր­դում է Նոյ նա­
հա­պե­տի՝ իմա՛ մարդ­կա­յին սե­րունդ­նե­րի հետ ուխ­տը (Ծննդոց Թ.)։ Եւ 
դա մատ­նան­շում է, որ Աստ­ծու նպա­տա­կը ոչ թէ մարդ­կու­թեան կոր­ծա­
նումն էր, այլ մաք­րու­մը եւ նոր սկիզ­բը, ուր ջրհե­ղե­ղեան «լուա­ցու­մը» 
աս­տուա­ծա­բա­նա­կան խոր­հրդա­ւոր հա­մա­պատ­կե­րում աղեր­սակց­ւում է 
մկրտու­թեա­նը՝ ինչ­պէս կա­րե­լի է տես­նել Պետ­րոս առա­քեա­լի տո­ղե­րից. 
«Զի լաւ է բա­րե­գոր­ծաց, եթէ կա­մի­ցին ըստ Աս­տու­ծոյ կա­մացն չար­չա­րել՝ 
քան չա­րա­գոր­ծացն. զի եւ Քրիս­տոս մի ան­գամ վասն մե­ղաց ի վե­րայ 
ձեր մե­ռաւ, ար­դարն ի վե­րայ անար­դա­րոց. զի զձեզ մեր­ձե­ցուս­ցէ առ 
Աս­տուած. զի թէ­պէտ եւ մե­ռաւ մարմ­նով, այլ կեն­դա­նի՛ է հոգ­ւով։ Որով 
եւ ոգ­ւոցն, որ էին ի բան­տին, եր­թեալ քա­րո­զեաց, եր­բեմն ապս­տամ­բե­
լոցն, յոր­ժամ նե­րէր նո­ցա Աս­տու­ծոյ եր­կայնմ­տու­թիւնն յա­ւուրս Նո­յի 
յորս տա­պանն կազ­մէր. յորս նուա­զունք՝ այս ինքն՝ ոգիք իբ­րեւ ո՛ւթ ապ­
րե­ցան ի ջրոյն։ Որ եւ զձեզ ըստ նմին օրի­նա­կի, կե­ցուս­ցէ մկրտու­թիւնն. 
ոչ զմարմ­նոյ աղտն ի բաց ըն­կեն­լով, այլ զբար­ւո՛ք մտաց հան­դէս առ Աս­
տուած, ի ձեռն յա­րու­թեանն Յի­սու­սի Քրիս­տո­սի (Ա. Պետր. Գ. 17)։
Ղու­րա­նի միւս էա­կան տար­բե­րու­թիւնն այն է, որ հրեա­նե­րի եւ քրիս­

տո­նեա­նե­րի աւան­դոյ­թից հե­ռա­նա­լով՝ իբ­րեւ տա­պա­նի հանգրուան 
բո­լո­րո­վին այլ անուն  է յի­շա­տա­կում. սու­րահ 11, այաթ 44-ից իմա­
նում ենք, որ նա­ւը կանգ առաւ Ջու­դի լե­ռան վրայ, որի տե­ղադ­րու­թեան 
վե­րա­բե­րեալ միաս­նա­կան կար­ծիք չկայ7։ Մեր տե­սա­կէ­տից մեծ է հա­
ւա­նա­կա­նու­թիւ­նը, որ տա­պա­նի հա­մար դա­դա­րի ուրիշ վայր «որո­նող» 
որոշ «ան­կողմ­նա­կալ» հե­տա­զօ­տող­ներ մի­տուած են Արա­րա­տեան եր­
կիր, Մա­սիս, Հա­յաս­տան տե­ղա­նուն­նե­րը ջրհե­ղե­ղի, տա­պա­նի եւ Նո­
յեան վե­րա­բե­րեալ գի­տա­կան աղ­բիւր­նե­րի շրջա­նա­ռու­թիւ­նից հնա­րա­
ւո­րինս դուրս մղե­լու գա­ղա­փա­րին։ Սա­կայն դրա­նով ծա­գում է մի նոր 
խնդիր. հնա­ւանդ, դա­րե­րով ըն­դու­նուած տա­պա­նա­կիր Լե­ռան անու­նը 
փո­խե­լով՝ յի­շեալ­ներն ստի­պուած են հնա­րա­ւոր հանգրուա­նի հա­ւա­նա­
կան նոր տար­բե­րակ առա­ջար­կել, որ ի ցաւ ու դժբախ­տու­թիւն իրենց 

7  Տե՛ս A .   Özd em i r , Judi Mountain in Hadith Resources, Akademik Sosyal Araştırmalar Dergisi, 
Doi Number: http://dx.doi.org/10.29228/ASOS.49072, էջ 67, հմմտ. Anne  Hab e rmehl , The Role of 
Science in D etermining the Resting Place of the Ark, International “Noah and Judi Mountain” Symposium 
27—29 EYLÜL 2013 ŞIRNAK։
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դար­ձեալ նոյն Արա­րա­տեան կամ Հա­յաս­տան երկ­րում է՝ Վա­նայ ծո­վա­
կից դէ­պի հա­րաւ8։ Ղու­րա­նում յի­շուած տար­բե­րու­ող տե­ղա­նուան առի­
թով9 թե­րեւս պէտք  է յի­շել, որ բա­ցի Աս­տուա­ծաշն­չից Արա­րա­տեան 
լեռ­նե­րը իբ­րեւ հանգրուան մատ­նանշ­ւում են նաեւ այլ աղ­բիւր­նե­րում։ 
Օրի­նակ՝ «Գիրք, որ կո­չի Յո­բե­լե­նից» կամ «Փոքր Ծննդոց»10 պա­րա­կա­
նո­նը, որի ստեղծ­ման ժա­մա­նակ է դիտ­ւում Ք. ա. 160—150 թթ. Մի­ջա­
կայ­քը, Ե. գլխում անուա­նում է լե­ռը. «…27. Եւ ջու­րը ծած­կում էր երկ­
րի մա­կե­րեւոյ­թը հինգ ամիս՝ հա­րիւր յի­սուն օր: 28. Եւ տա­պա­նը գնաց 
ու կանգ առաւ Արա­րա­տի լեռ­նե­րից մէ­կի՝ Լու­բա­րի գա­գա­թին։ 29. Եւ 
չոր­րորդ ամ­սում փա­կուե­ցին ստոր­գետ­նեայ աղ­բիւր­նե­րը, եւ կող­պուե­
ցին երկ­նից սա­հանք­նե­րը, եւ եօթ­նե­րորդ ամ­սուայ նո­րա­լուս­նին երկ­րի 
ան­դունդ­նե­րի բո­լոր խոր­շե­րը բա­ցուե­ցին, եւ ջուրն սկսեց հո­սել սան­
դա­րա­մե­տա­կան ան­հու­նը։ 30. Եւ տաս­նե­րորդ ամ­սուայ նո­րա­լուս­նին 
երեւա­ցին լեռ­նե­րի գա­գաթ­նե­րը, եւ առա­ջին ամ­սուայ նո­րա­լուս­նին 
երեւաց եր­կի­րը։ 31. Եւ եօթ­նե­րորդ տա­րուայ հին­գե­րորդ եօթ­նե­րե­կին 
ջրերն ան­հե­տա­ցան երկ­րի երե­սից, եւ երկ­րորդ ամ­սուայ տաս­նե­օթ­նե­
րորդ օրը ջու­րը ցա­մա­քեց։ 32. Եւ քսա­նե­օթ­նե­րորդ օրը Նո­յը բա­ցեց տա­
պա­նը եւ դուրս թո­ղեց գա­զան­նե­րին, թռչուն­նե­րին եւ ամե­նայն արա­
րած­նե­րին, որ շարժ­ւում են եւ սո­ղում»։
Պա­րա­կա­նո­նի յա­ջոր­դող գլխում գոր­ծո­ղու­թիւն­նե­րը շա­րու­նակ­ւում են 

նոյն Լե­ռան տա­րած­քում. «1. Եւ եր­րորդ ամ­սուայ նո­րա­լուս­նին Նո­յը ելաւ 
Տա­պա­նից եւ այդ՝ [Արա­րա­տեան Լու­բար] Լե­ռան վրայ զո­հա­սե­ղան շի­
նեց»։ Նա­խոր­դած­նե­րի տրա­մա­բա­նա­կան շա­րու­նա­կու­թիւն հան­դի­սա­ցող 
եօթ­նե­րորդ գլխում դար­ձեալ յի­շա­տա­կուած է տա­պա­նա­կիր Լե­ռը. «1. Եւ 

8  Տե՛ս J .   P  L ew i s , Noah and the Flood: In Jewish, Christian, and Muslim Tradition, «The Biblical 
Archaeologist», 1984, էջ 237։

9  Ի­րա­կա­նում այն ծա­նօթ է քրիս­տո­նէա­կան ա­ւան­դու­թեա­նը, եւ տար­բե­րու­թիւն­նե­րը լոկ 
ար­տա­քին, գրու­թեան ձեւա­փո­խո­ւե­լու ար­դիւնք ե­ն՝ Ջու­դի-Քու­դի կամ Քոր­դու-Կոր­դուք՝ դար­
ձեալ Ա­րա­րա­տի ե­րկ­րում։

10  Կա­նո­նից դուրս մի գրո­ւածք, որ ըն­դուն­ւում է միայն Ե­թով­պա­կան Ե­կե­ղե­ցու եւ ե­թով­
պա­կան տա­րածք­նե­րից սե­րող հրեայ հա­մայնք­նե­րում։ Այս բնագ­րի հնա­գոյն եւ հա­ւաս­տի 
օ­րի­նա­կը հա­բե­շե­րէն «­Գիրք Բաշխ­մանցն» է։ Վեր­նագ­րի «­փոքր» ո­րո­շի­չը չի վե­րա­բե­րում գր­քի 
ծա­ւա­լին: Ի­րա­կա­նում այն սուրբգրա­կան կա­նո­նում ը­նդ­գր­կո­ւա­ծից ա­ւե­լի մեծ է: Հե­տա­զօ­տող­
նե­րը «­փոք­րը» բա­ցատ­րում են պատ­մու­թիւ­նը փոքր շր­ջա­փու­լե­րի (49-ա­կան տա­րի) բա­ժա­
նե­լով եւ մանր-փոքր հան­գա­մանք­նե­րին ու­շադ­րու­թիւն դարձ­նե­լու հան­գա­ման­քով։ Բե­րո­ւող 
հա­տո­ւա­ծը փո­խադ­րո­ւած է ան­գլե­րէն եւ ռու­սե­րէն թարգ­մա­նու­թիւն­նե­րի հա­մե­մա­տու­թեամբ։ 
Այս աղ­բիւ­րից մէջ­բե­րում­նե­րը «Էջ­միա­ծին», 2012, Բ. հա­մա­րից ե­ն։
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այս յո­բե­լե­նի առա­ջին տա­րուայ եօթ­նե­րորդ շա­բա­թում Արա­րա­տի լեռ­
նե­րից մէ­կի՝ Լու­բա­րի վրայ, ուր կանգ էր առել տա­պա­նը, Նո­յը խա­ղող[ի 
վա­զեր] տնկեց»:
Դի­տե­լի է, որ Յո­բե­լե­նի­ցի անգ­լե­րէն թարգ­մա­նի­չը նաեւ օգ­տա­կար 

ծա­նօ­թագրու­թիւն­նե­րով է օժ­տել գիր­քը, եւ օրի­նակ բա­ցատ­րում է. «Եւ այդ 
լեռան վրայ զոհասեղան շինեց (ընդգծումն իրենն է). հմմտ. Ծննդ. Ը., 20: 
Լե­ռը Լու­բարն է: Ըստ «Բե­րե­շիթ Ռաբ­բա» [ժո­ղո­վա­ծու]ի (34) Նոյ [նա­հա­
պետ]ն այս [բա­նը] Երու­սա­ղէ­մում էր խոս­տա­ցել: Ծննդ. Ը. 20-ին առըն­
չու­ող Թար­գում Ջո­նա­թա­նի մէջ՝ տե­ղը չի նշւում, սա­կայն սե­ղա­նը նոյ­նաց­
ւում է այն սե­ղա­նի հետ, որ Ադամն էր կեր­տել»11։ Եւ պէտք է նկա­տել, որ 
սա մի պնդում է ըստ որի կա՛մ դրախ­տը եղել է Արա­րա­տեան Լու­բար Լե­
ռան վրայ, կա՛մ գո­նէ Լե­ռը դրախ­տին մօտ է՝ հան­դի­պա­կաց։ Ուշագրաւ է 
նաեւ, որ այս աւան­դու­թեան հա­մա­ձայն նա­հա­պետն իր կեան­քի մնա­ցեալ 
մասն անց է կաց­րել Արա­րա­տեան երկ­րում՝ այն­տեղ կնքե­լով նաեւ իր 
մահ­կա­նա­ցուն, ին­չը գրա­ռուած է «Յո­բե­լե­նից գրքի» տաս­նե­րորդ գլխում. 
«…15. Եւ Նո­յը ննջեց իր հայ­րե­րի հետ ու յու­ղար­կա­ւո­րուեց Լու­բար լե­ռան 
վրայ՝ Արա­րա­տի երկ­րում։ 16. Նա բո­լո­րեց ինը հա­րիւր յի­սուն տա­րին, 
տաս­նի­նը յո­բե­լեան, եր­կու եօթ­նե­րեկ եւ հինգ տա­րի…»։
Կա­րեւոր է նաեւ, «իր հայ­րե­րի հետ» ար­տա­յայ­տու­թիւ­նը, որի հա­մա­

ձայն ոչ թէ լոկ Նո­յը, այլ նաեւ իրեն նա­խոր­դած նա­հա­պետ­նե­րի հան­
գիստն է Լու­բա­րը։ Այս կա­պակ­ցու­թեամբ պէտք է նկա­տենք նաեւ, որ Նո­
յեան կանգ­նեց­րած սե­ղա­նը, որ Աս­տուա­ծաշն­չում «սե­ղան Աս­տու­ծոյ» է 
(Ծննդ. Ը. 20), նաեւ Ղու­րա­նի պատ­մու­թեան հետ տար­բե­րու­թիւն­նե­րից 
մէկն է, որով­հե­տեւ այն­տեղ բա­ցա­կա­յում են այս եւ ծիա­ծա­նի վե­րա­բե­
րեալ պատ­կեր­նե­րը։
Յո­բե­լե­նից գրքի շա­րադ­րա­նի հա­մա­ձայն մինչ Նոյ նա­հա­պե­տի ննջու­

մը Արա­րա­տեան Լու­բար-Ղու­բար լե­ռան վրայ, իր սե­րունդ­նե­րը հաս­տա­
տուած էին Արա­րա­տեան երկ­րում եւ լոկ «18. ... երե­սուն­չոր­սե­րորդ յո­բե­
լեա­նին՝ առա­ջին տա­րում, երկ­րորդ եօթ­նե­րե­կին Փա­ղէ­կը կնու­թեան առաւ 
Լօմ­նա անու­նով մէ­կին, Սէ­նա­ա­րի դստե­րը։ Եւ այս եօթ­նե­րե­կի չոր­րորդ 
տա­րում նա Փա­ղէ­կին ծնեց մի որ­դի։ Եւ Փա­ղէկն անուա­նեց նրան Ռա­գեւ, 
որ եւ ասաց. «Մարդ­կա­յին որ­դի­նե­րը չա­րա­ցան խոր­շե­լի խորհր­դով՝ թէ 
իրենց հա­մար քա­ղաք եւ աշ­տա­րակ կկա­ռու­ցեն Սէ­նա­ա­րի երկ­րում»։ 19. 

11  Տե՛ս «Էջ­միա­ծին», 2012, Բ., էջ 64։
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Եւ հե­ռա­ցան Արա­րա­տից դէ­պի արեւելք՝ Սէ­նա­ա­րի [եր­կի­րը], որով­հե­տեւ 
իր օրե­րում նրանք կա­ռու­ցե­ցին քա­ղաքն ու աշ­տա­րա­կը՝ ասե­լով. «Յա­
ռաջ, եկէ՛ք դրա­նով եր­կինք բարձ­րա­նանք»։
Արա­րա­տեան-Հա­յոց երկ­րի հեր­թա­կան յի­շա­տա­կու­թիւ­նը Բե­րո­սոս 

կամ Բե­րոս Քաղ­դէա­ցու (կամ իրեն վրագրուած) գրա­ռումն է։ Բէլ-Մար­
դու­կի տա­ճա­րի այս գլխա­ւոր քուր­մը, հել­լէ­նա­կան շրջա­նի բա­բե­լա­ցի հե­
ղի­նակ է, որ գրել է Կոյ­նէ յու­նա­րէ­նով։ Ալեք­սանդր Բազ­մա­վէ­պի հա­ղորդ­
ման հա­մա­ձայն. «Բա­բե­լո­նա­կան առա­ջին մա­տեա­նում Բե­րո­սոսն ասում է, 
որ ինքն ապ­րել է Ֆի­լի­պի որ­դի Ալեք­սանդ­րի [կա­ռա­վար­ման] տա­րի­նե­
րին»։ Բե­րո­սի գրուածք­նե­րի պա­տա­ռիկ­նե­րը պահ­պա­նուել են տար­բեր 
հե­ղի­նակ­նե­րի քա­ղուած­նե­րում12։ Ի մաս­նա­ւո­րի Աբիւ­դէ­նո­սի շնոր­հիւ մեզ 
հա­սած տո­ղե­րում կար­դում ենք. «Այ­նու­հե­տեւ ուրիշ­նե­րը թա­գա­ւո­րե­ցին, 
իսկ վեր­ջում՝ Քսի­սութ­րո­սը, որին Կռո­նո­սը կան­խա­պէս գու­շա­կեց, որ դէ­
սիոս (մա­րաց) ամ­սի հին­գե­րորդ [օրը] անձ­րեւ­նե­րը յա­ճա­խա­նա­լու են։ Եւ 
[Կռո­նո­սը] հրա­մա­յում է բո­լոր մա­տեան­նե­րը թաքց­նել սի­պա­րա­ցի­նե­րի 
Արեգ քա­ղա­քում։ Եւ մինչ Քսի­սութ­րո­սը փոր­ձում էր դա գլուխ բե­րել, եւ 
առա­գաստ բարձ­րաց­նե­լով՝ կա­մե­նում էին նա­ւել դէ­պի Հայք, յան­կար­ծա­
կի նրանց մօտ [յայտ­նուե­ցին] աս­տու­ծոյ նա­ւա­վար­նե­րը։ Եր­րորդ օրը, երբ 
անձ­րեւ­նե­րը քչա­ցան, [Քսի­սութ­րո­սը] հաւ­քեր բաց թո­ղեց՝ տես­նե­լու, թէ 
ար­դե­օք եր­կի­րը ջրե­րի բազ­մու­թիւ­նից ազա­տուած կգտնեն։ Իսկ դրանք, 
թեւա­ծե­լով ան­հուն, հա­մա­տա­րած ծո­վի ծփան­քով, ոտ­քե­րին դա­դար առ­
նե­լու ոչ մի տեղ չգտան եւ յետ դառ­նա­լով՝ դի­մե­ցին Քսի­սութ­րո­սի մօտ։ Եւ 
սպա­սե­լով եւս երեք օր՝ նո­րից բաց թո­ղեց։ Եւ վե­րա­դար­ձան՝ մա­գիլ­նե­րը 
կա­ւի մէջ թա­թա­խուած։ Եւ այդ ժա­մա­նակ աս­տուած­նե­րը Քսի­սութ­րո­սին 
մարդ­կանց մօ­տից տա­րան, իսկ նա­ւը գնա­լով կանգ առաւ Հա­յոց աշ­խար­
հում, եւ փայ­տերն իբ­րեւ օգ­նու­թեան դեղ պար­գեւուե­ցին այդ աշ­խար­հի 
բնա­կիչ­նե­րին»13։ Նի­կո­ղա­յոս Դա­մաս­կա­ցու շա­րադ­րան­քում, որ պահ­պա­
նուել է Յով­սե­պոս Փլա­ւիո­սի քա­ղուած­նե­րում, խօս­ւում է Մի­նիաս երկ­րից 
վե­րեւ՝ Հա­յաս­տա­նում գտնու­ող մի խո­շոր՝ Բա­րիս անու­նով լե­ռան մա­սին, 
որ­տեղ, պատ­մու­թեան հա­մա­ձայն, շա­տերն ապաս­տա­նե­լով փրկու­թիւն են 
գտել ջրհե­ղե­ղի ժա­մա­նակ, իսկ մէ­կը տա­պա­նի վրայ տա­րուե­լով, իջել է 

12  Դրանք բե­րում ե­նք ը­ստ «Յետջր­հե­ղե­ղեան օ­րերն Ա­րա­րա­տեան ե­րկ­րում (ը­ստ հին 
աղ­բիւր­նե­րի)», Ե­րե­ւան, 2016 հրա­տա­րա­կու­թեան։

13  Տե՛ս «Եւ­սե­բիո­սի Պամ­փի­լեայ Կե­սա­րաց­ւոյ Ժա­մա­նա­կա­կանք», մասն Ա., Ժա­մա­նա­
կագրու­թիւն պատ­մա­կան, Վե­նե­տիկ, 1818, էջ 48—50։
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գա­գա­թին, եւ տախ­տակ­նե­րի մնա­ցորդ­նե­րը եր­կար ժա­մա­նակ պահ­պա­
նուել են: «Սա հա­ւա­նա­բար այն մարդն է, որի մա­սին գրել է Մով­սէ­սը՝ 
հրեա­նե­րի օրէնս­դի­րը»,— աւե­լաց­նում Յով­սե­պո­սը14։
Բե­րո­սո­սեան միւս հա­տուա­ծը պահ­պա­նուել է Ալեք­սանդր Բազ­մա­

վէ­պի մէջ­բե­րում­նե­րում։ Դրան­ցում ոչ միայն տա­պա­նի հանգրուանն է 
մատ­նան­շուած, այ­լեւ ակ­նարկ­ւում է, որ այդ երկ­րում են հաս­տա­տուած 
աս­տուած­նե­րը. «[Քսի­սութ­րո­սը] հարց­րեց, թէ դէ­պի ո՞ւր պի­տի նա­ւար­կի, 
եւ [Կրովն] պա­տաս­խան տուեց, թէ՝ աս­տուած­նե­րի մօտ»,— որ հե­ղի­նա­կի 
միւս տո­ղե­րում ուղ­ղա­կի­օ­րէն Արա­րա­տի եր­կի­րը] է կոչ­ւում։ Եւ խօսքն իր 
շա­րու­նա­կե­լով նա ասում է. «...որ­պէս որո­շուած էր՝ նա­հա­պե­տի ըն­տա­
նի­քը փրկւում է կոր­ծա­նիչ ջրհե­ղե­ղից, երբ նա­ւը կա­յա­նում է Հա­յոց աշ­
խար­հում»։ Միւս պնդու­մից ել­նե­լով՝ կա­րե­լի է են­թադ­րել՝ պատ­մի­չը նաեւ 
բա­նա­ւոր աղ­բիւր­ներ է օգ­տա­գոր­ծել, եթէ ըն­դու­նենք, որ խօս­քի սկիզբ 
հան­դի­սա­ցող՝ «ասում են» կա­պակ­ցու­թիւ­նը չի վե­րա­բե­րում մի քա­նի գրա­
ւոր յու­շար­ձան­նե­րի. «Եւ ասում են, թէ Հայ­քում դա­դար առած նա­ւից մինչ 
օրս որոշ մա­սեր մնա­ցել են՝ Հա­յոց աշ­խար­հի Կոր­դուաց լե­ռան վրայ։ Նաեւ 
ասում են, թէ ոմանք բժշկու­թեան եւ ցա­ւե­րը դար­մա­նե­լու հա­մար նա­ւի 
ծե­փա­ծոյ նաւ­թից են քե­րում-բե­րում»15։
Ար­դէն մի­ջին դա­րե­րում փրկու­թեան Լե­ռան եւ տա­պա­նի՝ Հա­յաս­

տա­նում գտնուե­լու մա­սին վկա­յող բնագ­րերն սկսում են մեծ թիւ կազ­
մել16, սա­կայն դրանք հիմ­նա­կա­նում դի­տարկ­ւում  են իբ­րեւ սուրբ 
Գրքե­րի ազ­դե­ցու­թեամբ կամ դրանց հի­ման վրայ ստեղ­ծուած գոր­ծեր։

14  «­Հին յու­նա­կան աղ­բիւր­ներ», Ա., Յով­սե­պոս Փլա­ւիոս, Դիոն Կաս­սիոս, ա­ռա­ջա­բան եւ 
ծա­նօ­թագրու­թիւն­ներ Ս. Կր­կեա­շա­րեա­նի, Ե­րե­ւան, 1976, «Հ­րէա­կան հնա­խօ­սու­թիւն», գիրք 
Ա., էջ 55։

15  Եւ­սե­բիո­սի Պամ­փի­լեայ Կե­սա­րաց­ւոյ Ժա­մա­նա­կա­կանք, մասն Ա., Ժա­մա­նա­կագրու­
թիւն պատ­մա­կան, Վե­նե­տիկ, 1818, էջ 31—37։

16  Տե՛ս օ­րի­նակ՝ «­Դէ­պի Եւ­րո­պա Նոյեան կա­տա­րած պտոյտ­նե­րի պատ­մա­կան ակ­նարկ, 
որ նե­րա­ռում է տո­ւեալ­ներ այն­տեղ ա­ռա­ջին հաս­տա­տո­ւող­նե­րի ու բնակ­չու­թեան մա­սին» 
վեր­տա­ռու­թեամբ գիր­քը։ Այն Ռի­չարդ Լին­չի ան­գլե­րէն թարգ­մա­նու­թեամբ Լօն­դօ­նում լոյս է 
տե­սել 1601 թո­ւա­կա­նին, ո­րից եւ օգ­տո­ւել ե­նք։ Լա­տի­նե­րէն բնա­գի­րը՝ “Berosi Sacerdotis Chaldaici 
Antiquitatum Libri Quinque” Ան­նիուս Վի­տեր­բա­ցին (Ջիո­վան­նի Նան­նի, Նէն­նի) ա­ռա­ջին ան­գամ 
հրա­տա­րա­կել է 1545-ին եւ մինչեւ 1612-ը գիր­քը վե­րահ­րա­տա­րա­կո­ւել է 20 ան­գամ։ Ան­նիու­
սի մա­հո­ւա­նից յե­տոյ հե­տա­զօ­տող­ներն սկ­սե­ցին քն­նա­դա­տել եր­կը եւ Վի­տեր­բա­ցուն կեղ­ծա­
րար հա­մա­րե­լով՝ գիրքն ա­նո­ւա­նե­ցին «­Կեղծ Բե­րո­սոս»։ Ան­նիու­սին հիմ­նա­կա­նում քն­նա­դա­
տում է­ին, որ փոր­ձել է պատ­մու­թիւ­նը կեղ­ծել, նպա­տակ ու­նե­նա­լով՝ Վի­տեր­բօն ի­բրեւ աշ­
խար­հի մայ­րա­քա­ղաք ներ­կա­յաց­նել. «Annius rewrote ancient history, marshaling evidence that Rome 
had usurped the place of Viterbo as capital of the world» (տե՛ս “The Classical Tradition”, Editors Anthony 
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Տա­պա­նի՝ Հայ­քում հանգրուա­նե­լու իւ­րօ­րի­նակ տրա­մա­բա­նա­կան 
ապա­ցոյց կա­րող են ծա­ռա­յել հայ ժո­ղովրդի յի­շո­ղու­թեան մէջ պահ­պա­
նուած զրոյց, ասա­ցուածք, ստու­գա­բա­նու­թիւն­նե­րը, որով­հե­տեւ մո­լո­րա­կի 
ամեն ծա­գում չէ, որ նա­հա­պե­տին կամ նրա նա­ւին վե­րա­բե­րող պատ­
մու­թիւն­ներ են պատ­մում։ Եւ եթէ ան­գամ որեւէ օտար վայ­րում դրանք 
կա­րող է հատ ու կէնտ, ար­հես­տա­կան ձեւա­ւո­րուած շրջա­նա­ռուեն, 
ապա Արա­րա­տեան աշ­խար­հում դրանք յոյժ մե­ծա­թիւ են, եւ դրան­ցից 
շա­տե­րը գրա­ռուել են դե­ռեւս հայ դպրու­թեան ար­շա­լոյ­սին17։ Առան­ձին 
խումբ են կազ­մում եւ յա­տուկ ուշադ­րու­թեան են ար­ժա­նի Արամ Ղա­նա­
լա­նեա­նի18 ժո­ղո­ված նմուշ­նե­րը, որոնց հա­ւաս­տիու­թիւ­նը չնա­յած պար­
զելն ու հիմ­նա­ւո­րե­լը թէեւ դիւ­րին չէ, բայց եւ մեր­ժե­լի չեն գե­ղե­ցիկ ու 
հե­տաքր­քիր պատ­կեր­ներն աւան­դու­թիւն­նե­րի19, որ ոչ միայն պատ­մում 
կամ ստու­գա­բա­նում են նա­հա­պե­տի եւ իր նա­ւար­կու­թեան վե­րա­բե­րեալ 
տար­բեր կտոր­ներ, այ­լեւ ասես տե­ղա­նուն­նե­րի մի­ջո­ցով քար­տէ­զի վրայ 
ան­մի­ջա­կա­նօ­րէն ուղեն­շում են այն ճա­նա­պար­հը, որ տա­պանն ան­ցել է 
ար­հա­ւիր­քի օրե­րին, կամ ինչ­պէս ասենք՝ «915. Վար­դա­վառ-Նա­ւա­սարդ» 
զրոյ­ցի պա­րա­գա­յին է, որ իրար է կա­պում Հա­յոց վաղն­ջա­կան՝ եւ աւե­լի 
ուշ սո­վո­րոյթ­նե­րը, Վար­դա­վա­ռի ծա­գու­մը բա­ցատ­րե­լով Նոյ Նա­հա­պե­տի 
պա­տուի­րա­նով. «Ասում են, թէ երբ Նոյ նա­հա­պե­տը ջրհե­ղե­ղից փրկուե­
լով հաս­նում է Մաս­սի գա­գա­թը եւ ապա այն­տե­ղից իջ­նում է Նա­խի­ջեւան, 
այդ օրուա­նից սկսւում է Հա­յոց նա­ւա­սարդ կո­չու­ող ամի­սը: Եւ որ­պէս­զի 
ջրհե­ղե­ղի յի­շա­տակն ան­մո­ռաց մնայ մարդ­կանց մէջ, Նո­յը պա­տուի­րում է 
իր որ­դի­նե­րին իրար վրայ ջուր ցօ­ղել»:
Նոյ նա­հա­պե­տին անդ­րա­դառ­նա­լիս ան­կա­րե­լի է շրջան­ցել Աստ­ծու 

հետ նրա ուխ­տը. «Եւ խօ­սե­ցաւ Տէր Աս­տուած ընդ Նո­յի, եւ ընդ որ­դիս նո­

Grafton, Glenn W. Most, Salvatore Settis, Cambridge, Massachusetts, London, 2010, էջ 46)։ Բայց ե­թէ Վի­
տեր­բա­ցուն մե­ղադ­րում են, թէ ցան­կա­նում էր բարձ­րաց­նել իր քա­ղա­քի հե­ղի­նա­կու­թիւ­նը եւ 
յա­նուն դրա կեղ­ծում էր պատ­մու­թիւ­նը, ա­պա, թերեւս, պէտք չէ կաս­կա­ծել Ա­րա­րա­տի ե­րկ­րի 
վե­րա­բե­րեալ նրա տո­ղե­րին, ո­րով­հետեւ Ան­նիու­սը Վի­տեր­բոյի ջա­տա­գով էր եւ ոչ թէ՝ Հայ­քի. 
հմմտ. «­Հայ­կեան ա­ռաս­պե­լին ա­ռըն­չո­ւող դրո­ւագ­ներ յետջր­հե­ղե­ղեան Պատ­մու­թիւ­նից», «Էջ­
միա­ծին» 2012, Զ.։

17  Տե՛ս, օ­րի­նակ՝ Մով­սէս Խո­րե­նա­ցի, Ա., զ.։
18  «Ա­ւան­դա­պա­տում», Եր­եւան, 1969։
19  Տե՛ս օ­րի­նակ, «51. Ար­տոս եւ Առ­նոյս» սա­րե­րի, Խար­բեր­դից դէ­պի հա­րաւ-ա­րե­ւելք, 

Կոլճք լճի հա­րա­ւային եզ­րին գտ­նո­ւող «68. Մաս­տա­րայ»-ի, «129. Ագ­ռա­ւա­քար»-ի, «143. Նոյի 
տա­պա­նից ըն­կած քար»-ի, «255. Գա­րա­պայի Աղ­բիւր»-ի, «400. Ե­րե­ւան»-ի, «402. Նա­խի­ջե­
ւան»-ի, «Ա­կո­ռի»-ի մա­սին տե­ղա­նո­ւա­նա­կան կամ «349. Գո­մէշ», «360. Ա­ղաւ­նի», «372. Ագ­
ռաւ», «375. Ճնճ­ղուկ» եւ շատ այլ ստու­գա­բա­նա­կան նմուշ­նե­րը։
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րա որ ընդ նմա էին՝ եւ ասէ. Եւ ահա­ւա­սիկ Ես հաս­տա­տեմ զուխտ իմ ընդ 
ձեզ, եւ ընդ զա­ւա­կի ձե­րում յետ ձեր» (Թ. 9)։ Աս­տուա­ծա­բա­նա­կան դիր­քե­
րից նա­յե­լիս Նո­յեան եւ Աստ­ծու ուխ­տը «վե­րա­բե­րում էր ամ­բողջ մարդ­կու­
թեա­նը, ուս­տի դա այն­քան մեծ նշա­նա­կու­թիւն չու­նի, հա­մե­մա­տու­թեամբ 
Աբ­րա­հա­մի հետ հաս­տա­տուա­ծի, որով­հե­տեւ վեր­ջինս «առանձ­նա­յա­
տուկ էր», եւ այս է պատ­ճա­ռը, որ իբ­րեւ բա­նա­ձեւ մշտա­պէս կրկնւում է 
Մատթ. ԻԲ. 31—32-ում Յի­սու­սի ասած. «Ե՛ս եմ Աս­տուած Աբ­րա­հա­մու, Աս­
տուած Իսա­հա­կայ եւ Աս­տուած Յա­կով­բայ» խօս­քը եր­բեւէ չկի­րա­ռե­լով 
«Նոյ նա­հա­պե­տի Աս­տուած» կամ նման մի ձեւա­կեր­պում։
Ար­դէն իս­լա­մում Նոյ, Աբ­րա­համ, Յի­սուս շարքն ստա­ցել է հե­տեւեալ 

տես­քը. Աբ­րա­համ՝ Աստ­ծու բա­րե­կամ (Ղու­րան 4:125), Աբ­րա­հա­մը՝ Հա­նիֆ-
միաս­տուա­ծա­կան (Ղու­րան 3:67), Յի­սուս՝ Աստ­ծու Խօսք եւ Հո­գի (Ղու­րան 
3:45, 4:171), Նոյ՝ մար­գա­րէ եւ առա­քեալ (Ղու­րան 71-րդ սու­րահ)։ Ու թէեւ 
աբ­րա­հա­մեան կրօն­նե­րում Նոյ նա­հա­պե­տի մե­ծու­թիւ­նը, կա­րե­լի է ասել, 
մթագ­նուած է կամ նրան ար­ժա­նին չի մա­տուց­ւոմ, սա­կայն փո­խա­րէնն 
այն զգա­լի է նրա­նով, որ նա­հա­պե­տը միակն է, որ ան­մա­հա­ցել է նաեւ 
Մի­ջա­գետ­քի եւ հա­մայն աշ­խար­հի հնա­գոյն վէ­պե­րում ու զրոյց­նե­րում։ 
Գիլ­գա­մէ­շի վէ­պում Նո­յի նա­խա­պատ­կեր դի­տու­ող հե­րո­սը՝ Ուտնա­պիշ­տիմ 
(շու­մե­րե­րէն տար­բե­րակ­նե­րում՝ Զիու­սուդ­րա, աք­քա­դե­րէ­նում՝ Ատ­րա­հա­
սիս եւն), ներ­կա­յա­նում է որ­պէս ջրհե­ղե­ղից փրկուած մէ­կը, որին աս­
տուած­նե­րը շնոր­հել են ան­մա­հու­թիւն։ Այս վէ­պի պահ­պա­նուած հնա­գոյն 
ար­ձա­նա­գիր տար­բե­րա­կում՝ նո­րաս­սու­րա­կան սե­պա­գիր ԺԱ. տախ­տա­
կում Գիլ­գա­մէ­շը դի­մում է առ Ուտնա­պիշ­տինն՝ փնտրե­լով ան­մա­հու­թեան 
գաղտ­նի­քը20 եւ հա­մո­զուած, որ միայն նա կա­րող է գի­տե­նալ, որով­հե­տեւ 
ըստ տուեալ պա­տու­մի լոկ նրան են աս­տուած­ներն ան­մա­հու­թիւն շնոր­հել։ 
Մեր պա­րա­գա­յին կա­րեւոր է, որ հա­մաշ­խար­հա­յին գրե­թէ բո­լոր պատ­մու­
թիւն­նե­րում կա­րե­լի է ճա­նա­չել ոչ միայն գլխա­ւոր հե­րո­սին, իր ըն­տա­նիքն 
ու նա­ւը, այ­լեւ Արա­րա­տեան եր­կի­րը, ուր աս­տուած­ներն էին բնակ­ւոմ, եւ 
ուր պէտք էր հաս­նել փրկուե­լու հա­մար։

20  Տե՛ս The Epic of Gilgamesh: The Babylonian Epic Poem and Other Texts in Akkadian. London: 
Penguin Classics, 1999. — Տախ­տակ XI, էջ 88—109, հմմտ. J e f f r e y  H .  T i g ay, The Evolution of the 
Gilgamesh Epic. Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1982, Эпос о Гильгамеше // Литература 
Древнего Востока. Москва: Наука, 1969, էջ 119—145.
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ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Ուտնապիշտիմ,շումերերէն, տարբերակ, Զիուսուդրա, աքքադերէն, Ատ­
րահասիս։

РЕЗЮМЕ

Статья рассматривает образ Ноя и повествование о Потопе в сравнитель-
но-исторической перспективе, опираясь на иудейскую, христианскую и ислам-
скую традиции, а также на древнюю месопотамскую эпическую литературу 
и армянскую культурную память. Особое внимание уделяется богословским 
различиям между авраамическими писаниями: если Библия подчеркивает завет 
Бога со всем творением после Потопа, то Коран изображает Ноя прежде всего 
как пророка и посланника, акцентируя нравственные последствия неверия.

В исследовании рассматриваются параллельные мотивы в апокрифической 
литературе, такой как Книга Юбилеев, у Беросса, а также в эпосе о Гильгамеше, 
где Утнапишти выступает как архетип Ноя, получивший бессмертие от богов. 
Особое внимание уделено и локализации горы, на которой остановился ковчег, 
в армянской традиции — будь то гора Арарат или гора Лубар — и отражению 
этого мотива в фольклоре, топонимике и ритуальных обычаях, таких как празд-
ник Вардавар.

Проведённый анализ показывает, что хотя завет Ноя в авраамических рели-
гиях со временем был затенён избранничеством Авраама, образ Ноя остаётся 
универсальным праотцом — фигурой, увековеченной как в священных писани-
ях, так и в древнейших мифологических текстах человечества. Память о том, 
кто был спасён от Потопа в ковчеге, сохранилась почти у всех народов Земли. 
Примечательно, что во многих из этих традиций ясно обозначены не только 
ковчег и спасённый человек, но и сама земля, где ковчег остановился, — на горе 
Арарат в стране Армении.

S U M M A RY

The article examines the image of Noah and the story of the Flood from a 
comparative historical perspective, drawing on Jewish, Christian, and Islamic 
traditions, as well as ancient Mesopotamian epic literature and Armenian cultural 
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memory. Particular attention is paid to the theological differences between the 
Abrahamic scriptures: while the Bible emphasizes God’s covenant with all creation 
after the Flood, the Qur’an depicts Noah primarily as a prophet and messenger, 
emphasizing the moral consequences of unbelief.

The study reviews parallel motifs in apocryphal literature (Book of Jubilees), 
Berossus, and the Epic of Gilgamesh (Utnapishtim as Noah’s prototype, granted 
immortality by the gods). Particular attention is paid to the location of the mountain, 
on which the ark came to rest in the Armenian tradition (Mount Ararat, Mount Lubar), 
and to the reflection of this motif in folklore, toponymy, and ritual practices such as 
Vardavar. 

The analysis shows that although Noah’s covenant in the Abrahamic religions 
was eventually overshadowed by Abraham’s election, Noah remains a universal 
patriarch — a figure immortalized in both sacred writings and the most ancient 
mythological texts of humanity. The memory of Noah, who was saved from the Flood 
in the ark has been preserved by almost all peoples of the Earth. It is noteworthy that 
many of these traditions clearly identify not only the ark and the man who was saved, 
but also the very place, where the ark came to rest — Mount Ararat in Armenia.


