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Տպադրվում կ Հայաստանի ԳԱ Մ. Աք. եղ յան ի անվան դրականության ինս՛տիտուտի 

դիտական խորհրդի որոշմամր

Պատասխանատու խմրադիր' ՀԳԱ ակադեմիկոս է. Ս*. Ջրթաշյան

^ՒՕՈ! հրատարակության են երաշխավորել դրախոսներ'

բանասիրական դիտ, թեկնածուներ Ս.. Մ. Վաոյսւնյաքւր ե Ս. Դ. 2ու|քւս*նքփսյա&ը

Կարապետյան Լ. Մ. .

Թ941կ Հովհաննես Թուման յանի հասարակական գործունեու­

թյունը (Դրվագներ) /Պատ. խմբ. կ. Մ. Ջրբաջյան.— Եր.։ 

ՀԳԱ հրատ., 1992, — 259 էջ, 4 թ. նկ.

^’1'1'1>1! նվիրված է թ՛ուման յան ի հասարակական գործունեության այն 

էջերին, որոնք, մեծ մասամր լուսարանված չեն։ Դրանք կապվում են ա։յ- 

զային֊հասարակական, մշակութային ընկերություններին գրողի մասնակ­

ցությանը, նաև էջմիածնի հողևոր կյանքի առնչություններին։ մեծ աեղ է 

տքված րանաստեղծի 1914 —1919 թթ., աղղային֊ղիվանազիտական զոր՜ 

ծունեությանր և, հատկապես, թ՛ուման յանի և զորավար Անդրանիկի հա- 

մազործակցությանը։

^ՒթթԸ նախատեսված է մասնադետների և ընթերցող լայն շրջանների
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ԵՐԿՈՒ ԽՈՍՔ

Գրքում լուսաբանվում են հայ ազգային մեծ բանաստեղծի հասա­

րակական գործունեության մի շարք կարևոր դրվագներ։ P ացահայտվում 
են երիտասարդ բանաստեղծի կապերը քաղաքական գաղտնի խմբակ­

ների հես։ 1889, 1890 թթ-, ՑՕՕ֊ական թվականների սկզբից ^['ֆլ^Ւ 
պահնորդական բաժնի գործակալների հետապնդումների պարագանե- 

բր, որոնք նրան դարձրին անբարեհույս քաղաքացի և հասցրին մինչև 

Պետերբուրգի նախնական կալանատուն։

նշանակալի տեղ է հատկացվում էջմիածնի հոդևոր կյանքի հես? 

բանաստեղծի կապերը վեր հանելուն։ Լուսաբանվում են Թումանյան- 

Խրիմյան փոխհարաբերությունները, նրա մասնակցությունը 1911 թ. 

նոր կաթողիկոս առաջադրելուն և ընտրական պայքարին, 1905—190G 
և 1918 թթ. աղդամիջյան ընդհարումների ընթացքում նրա դործոլնեոլ- 
թյոձլ"

Գրքի '^^ մասը վերաբերում է բանաստեղծի առաջին համաշխար­

հային պատերաղմի տարիների գործունեությանը, որպես Հայոց ազ­

գային բյուրոյի հիմնադրման մասնակից, կենտրոնական կոմիտեի ան­

դամ, նրա՝ դեպի ռազմաճակատ (Ըայաղետ, Ալաշկերտ, վանի կատա­

րած եոկու այցելություններին, ինչպես նաև աննախադեպ ծանր աշխա­

տանքին էջմիածն ում' փախստականներին, որբերին տեղավորելու, խնա­

մելու, սովից ու համաճարակից փրկելու համար, հայ կամավորական՛ 

խմբերը պահպանելու նրա ջանքերին, հարուստ, բաւլմարովանգակ հրա­

պարակախոսությանը ։

՚1,եք՚ջին երեք գլուխներում տարբեր առիթներով հեղինակը անդրա­
դառնում է Թուման յանի և Անդրանիկի համագործակցությանը սկսած 

նրանց ծանոթությունից (1904 թ., դեկտեմբերի մինչև զորավարի' Կով- 

կաոից վերջնականապես հեռանալը (1919, մայիսի։
Գրքում տեղ են գտել մեծ մասամբ անտիպ կամ քիչ հայտնի ար­

խիվային նյութեր և մամուլից վերցրած այնպիսի փաստեր, որոնք օդ֊



հում են լուսաբանելու բանաստեղծի ւողղային ֊հասարակական գործու­

նեության կարևոր էջերը, տալու մի քանի հայրենասիրական երկերի 

ստեղծագործական պատմությունը։ Առանձին հաավածնեյւ տպագրվել 

են դիտական ժողովածուներում և մամուլում. տյղպիսիները ներկա 

հրատարակության համար ճշտված են, լրացված նոր նյութերով և վե­

րախմբագրված։ Գրքում օգտագործված են հետևյալ հապավումները։

Գ՛ԱԲ'—Ա. Չարենցի անվան գրականության և արվեստի թանգարան 

Բ’ֆ — Բ՛ու մ անյան ի ֆո ն դ

P’P' — P‘աման յան ի թա ն գարան

ՓԱ—Փասաաթղթերի բաժին

ՓԱՓԱ—Հայաստանի Փետական Կենտրոնական Փատմական արխիվ 

Ա. Ւնն|։1յյան—Արամ 1։նն]։կյան, Հովհաննես Բ՚ոլմանյան, Ար., 1969 
Ն. Թումանւան — եՎարդ Թումա՚նյան, Հուշեյ։ և զրույցներ, Ար., 1987 

Բնագրի մեջ, փակագծերում, նշվում են հետևյալ հրատարակություննե­

րից կատարվող մեջբերումների տեղերը.

Աժ (հերթական հատորը և էջը) — 2ու|հաննես Թումանյան, Արկերի 
ժողովածու վեց հատորով (Ար., 19-10 —1959)

ԲԱՀ (հերթական գիրքը և էջը)—Բ՛ումանյան, Բլսումնասիրոլթյոլն- 

նեյ։ և հրապարակումներ, դիրք 1 — 4 (Ար-, 1964 —1985)
Բ՛Ա՛Հ—Բ՚ումանյանը ժամանակակիցների հուշերում (Ար-, 1969)



I

ԹՈՒՄԱՆՅԱՆՈ ԹՒՖԼՒՍՒ ՊԱՀՆՈՐԴԱԿԱՆ ՐԱԺՆԻ ՏԵՍԱԴԱՇՏՈՒՄ

P'ում ան յան ի մուտքը հասարակական կյանքի ասպարեզ սկսվել է 

անՏՏա1 '1ար1' 80-ական թվականների վերջերին։ Դա մի ժամանակա­
շրջան էր, երբ սկսվել էր հայ ժողովրդի ազատագրական շարժման 

'Ս՚Օ^ԼՔԸ’ և առավել կազմակերպված բնույթ էին կրում ժողովրդի աղ- 

Հտյին ինքնազիտակւյության դրսևորումները:

80֊ական թվականների կեսերիդ Արևմտյան Հայաստանում հան­

դես են դալիս առաջին հայդուկները, որոնք իրենք գործունեությունը 

նվիրում են արևմտահայ ժողովրդի ազատագրության գործին։ Առաջա­

նում են քաղաքական գաղտնի /սմբակներ և ընկերություններ. 1888-ին 
ստեղծվում է հնչակ յան կուսակցությունը, քիչ անց՝ 1889-ին «Երիտա­
սարդ Հայաստան» խմբակը1։

Ազատագրական շարժման գաղափարական դրսևորումները կենտ- 

րոնանալռվ հաւոկապես հայաշատ Թիֆլիսում, ընդգրկում են տեղի առա­

ջադիմական երիտասարդությանը, որը տոգորված ազգս։ յին-հալրենա֊ 

սիրական գաղափարներով, հատկապես Օաֆֆոլ և Ռ. Պատկանյանի 

երկերի ազդեցությամբ, սպասում էր սատարելու արևմտահայ եղբայ- 

1"յ1կ1'9՝'երի փր՛կության գործին։
Թուման յանի՝ տակավին առաջին ոտանավորներում աչքի է դար­

նում պատան/։ հեղինակի ազգային֊հայրենասիրական ոգին, ինչպես և 

հայդուկային որո՛շ տրամադրությունների, որոնց շուտով բա՛նաստեղծը 

աշխատում է տալ գործնական բնույթ։ Ընկերոջ' Անուշավան Աբովյա- 

նի, վկայությամբ, դեռևս 1886—1887 թթ. բանաստեղծը հաճախում էր 

գաղտնի ժողովների (ԹԺՀ, 229)։ Կնոջ' Օլգա Թուման յանի, հավասս։֊

• Տե՛ս Լէո, Անց ւալից, հուշեր, փաստեր, թղթեր, Եր., 1925, էջ 84։
ի Ա. Ւն6իկյաՏ, (լ 141-152, 175-177։
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մամը, •.4 ուսինը կապված էր հայ աղաս։ադրական շարժ մ ան առաջին 

գործիչներից մեկի' Ալ. Գպոշյանի հետ. 1888 [}. նա ատրճանակ էր դնել 
վերջինիս հետ Արևմտյան Հայաստան մեկնելու համար, րայց հիվան­

դանալով^ ետ է մնացել (նույն տեղում, 329)։ Բանաստեղծի' Գոլոշյա֊ 

նին նվիրած ոտանավորը, դրված դեռևս 1885 [1 • (VI։ ե1), ^ հետա­
գայում արված ինքնակենսագրական շատ համառոտ նշումը' «Հհղա- 

ւիոխություն.— Գոլոշյան—հիվանդություն...» (ԲԲԷ 2, 418), վավերացումն 
են Ծլ՛լա Բ՛ուման յանի և Ան. Արովյանի վկայությունների:

Սրանով չի վերջանում նոր հասարակական կյանք մտնող երիտա­

սարդի կապը աղաւոադրական շարժումների հետ։

1890 թ. ամռանը Բ՛ումանյանը /՛տնակցություններ է վարել աոա­

ջին ժողովածուն Մոսկվայում տպագրելու համար։ Այդ մասին ճշգրիտ 

տեղեկություններ կան Մ. Բարխուդարյանի տպարանի աշխատակից 

է. Ավետիս յանի' Բ'ում ան յանին ուղղած նամակներում, որոնք նոր տըվ- 

յալներ են տալիս ժողովածուն տպագրության ներկայացնելու հւսնգա֊ 

մանրների մառին, միաժամանակ վկայում, որ բանաստեղծը այդ. մի­

ջոցին գաղտնի խմբակի անդամ է եղել։

Ավետիս յանի նամակները դրված են 1890 թ. հւպիս-հոկտևմբեր

ամիսներին, երբ սկսվել և ավարտվել էր ժողովածուի հրատարակության 

գործը։ Այդ ժամանա կվա ընթացքում Բ՛ումանյանը է. Ավետիսյանին 

դրել է ԼոԲս նամակ և մեկ բացիկ, որոնք թեպետ չեն պահպանվել, 

սայց հասցեատիրոջ պա տառ խանն երից կարելի կռահել դրանց դրու­

թյան ժամանակն ու բովանդակությունը։

■Առաջին նամակը Բ՛ում ան յանց դրել է հունիւ։ ի վերջերին կամ հոլ֊ 

վիսի առաջին հնգօրյակում և բանաստեղծությունների տետրի հետ 

ուղարկել է. Ավետիսյանին։ Վերջինս նրան պատասխանել է իր հոլլի- 

սի 10-ի նամակով, որտեղ գործնական բանակցություններից բացի, 

տեղյակ լինելով, որ Բ՛ում անյանը «Երիտասարդ Հա յաստ ան» խմբակի 

անդամ է, հարցնում է. «...Արդյոք ինչպե՞ս է շարունակվում ծել։ ըն­

կերության գործը կամ թե գոյություն ունի՞, թե ոչ, խնդրեմ գրես» 

{ԲԵՀ 4, 262)։
Ավետիս յանի երկրորդ նամակում' գրված օգոստոսի 6-ին, կար­

՛դում ենք. «Շնորհակալ եմ տեղեկություններ տալուդ համար ուխտ... 

գնալու մասին։ Կաղոթեմ, եղբայր... Արդյոք նոր ընկերության մեջ թա- 

սիբր հ“՞> Բ^ "Ւ խնդրեմ գրես» (ԲԵՀ 4, 266)։



Այդ տեղեկությռւնները թ՛ուման յանը տվել էր հուլիսի երրորդ տասն­

օրյակում դրած իր նամակով։ Օգոստոսի 25-ի նամակում Ավետիս յանը 

հետաքրքրվել է «վերջին անցքերով», տեղեկություններ I; խնդրել «մեր 
տղերանց մասին» (ՍՍՀ մ, 267): Այս նամակիս խում անյանր պատաս­

խանել է հոկտեմբերի 4֊ին' տպագրված դրրի փորձանմուշները ււտա- 
նալուց հետո, երբ արդեն ժամանակն էր իր գոհունակությունը և շնոր­

հակալությանը հայտնելու Ավետիս յանին'՛ ժողովածուի հրատարակու­

թյան ընթացքում նրա ցուցաբերած ջւսնքերի և հոգատարության հա֊ 

մար։ նույն տեղում նա, անշուշտ, տեղեկություններ պետք է հաղոր­

դած յինի նոր ընկերութ յան «վերջին» ան գրերի, «տղերանց» մասին։ 

Հոկտեմբերի 22֊ի նամակս։։)' Ավետիս յանը ։դատրալյսւակամություն է 

հայտնում այսոլհեաե. ես ծաոայելու մի մարդու, «...որը հոդով ու 

սրտով նվիրված I; հայրենիքի շահերին... Հայրենիքի, որն այսօր եր- 
կոլնքի մեջ է և գառն արտասուք է թալիում)) (ՈՒՀ 4, 276)։

Այս տպավորությունն, անշուշտ, Ավետիսյանը ստացել էր ոչ միայն 

Թուման յանի հայրենասիրական ստեղծագործություններից, այթլ այն 

1ա՚ c'J։ "I՛ երիտասարդ հեղինակը հարում էր գաղտնի քաղաքական 

կալլմակերպոլթյան և քաջատեղյակ էր հայրենիքում տեղի ունեցող 

դեպքերի ընթացրին։

եորասսէեգծ գաղտնի կազմակերպությանը հարելու մասին երկու 

վկայության հանդիպում ենք Թում ան յանի' Ան. Աբովյանին դրած 

I860 թ. սեպտեմբերի 28-ի և հոկտեմբերի 14-ի նամակներում.— 

«Մկրտիչն ասաց, որ քեղ դրել է, թե Հովսեփ Արղությանին սպանել են, 

սուտ է բոլորովին, ես ընկերության մեջ եմ»3։

Սեպտեմբերի 28-ի նամակից մեջբերված այս տողերը հասկա­

նալի պատճառով ժամանակին դուրս են մնացել գիտական հրատա­

րակությունից (V, 25)։ Հիշատակված ընկերությունը Դաշնակցություն 
կուսակցությունն է, իսկ Արղությանը «Երիտասարդ Հայաստան» կոչ­

վող գաղտնի քաղաքական խմբակի անգամներից էր։ Երր 1890 թ. 
ամռանը ստեղծվում է դաշնակցություն կուսակցությունը, ինչպես քա­

ղաքական հիշյալ խմբակը, այնպես էլ Արղությանը մտնում են այդ 

կուսակցության մեջ*։ վերջինիս անվան հիշատակությանը հանդիպում

3 ԳԱֆյ ^ֆ, Kt 271։ նամակում հիշատակված Մկրտիչը Ան. Արովյտնի աղվա­

կանն է։

4 Միք. Վարանւյյան, Հ. Հ, դաշնակցության պատմություն, հատ. I, Փարիզ, 1932, 
էջ 37։ Լեո, Անցյալից, էջ 84, 87։
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ենք նաև Ան. Աբովյանի «1'մ հուշատետրը» ձեռագիր գրքույկում։ Հե- 
գինակի վկա յո լի] յամր, P'ում անյան ի հետ փողոցում հանդիպել են գաղտ­

նի։ ընկերուի] յան անգամներից երկոլոին, որոնցից մեկը Օսեփ (Հ"վ- 

սեփ) Արղությանն ԷրԿ «Մի հեղափոխական ընկերուի]  յան» գաղտնի։ 

մողովներին հաճախելու մասին Աբովյանը հիշատւսկում է նաև հուշե­

րում (ՄԺՀ, 229), չմոռանալով Գուման յանի խոստումը՝ «մի անդամ 

էլ ինձ տանել հետը»։

Աբովյանը Միֆլիսից հեռացել է 1890 ի), գարնանը (Կամենեց- 

Պոդոլսկից առաջին նամակը գրել է 1890-ի ապրիլի 14֊ինր>), որից կա­

րելի։ Է ենթադրել, որ Մումանյանբ այդ Կողովներին հաճախել է 1889 — 
1890 թթ. ձմեռը (նախքան Արովյանի' Միֆլիսից մեկնելը), անդամա­

գրվելով խմբակին թերևս նրա կազմակերպման առաջին օրերին։ 

մույնն է հաստատում նաև Դոլոշյանների ընտանիքի։ հետ թ՛ուման յան ի։ 

մտերմությունը։ Այդ ընտանիքը թ՚իֆլիսում հայտնի։ Էր իր առաջադի­

մական գաղափարներով։ Դեռ աշակերտուհի։ Դարիս։ Գոլոշյանը և նրա 

ապագա ամուսինը' Արշակ թ՚ադեոսյանը եղել են «Երիտասարդ Հայաս­

տան» խմբակի։ անդամ, և այդ էր պատճառը, որ Դոլոշյաններին հտ- 

ճաի։ այցելել են Հ. Աըղոլթյանը, թ՛ուման յանը և [սմբակի։ այլ անգամ­

ներ՜։

թանի ։ւր այս փաստերը որոշակի հաստատում են թ՛ուման յանի' 

«Երիտասարդ Հայաստան» խմբակի։ անդամ լինելը, և հայտնի։ Է նաև 

այդ [ռմբակի։ դաշնակցությանը միանալը, ուստի, ինչպեւ։ Մոսկվալի 

տպարանի աշի։ ատակից Ավետիս յանի վերոհիշյալ նամակներում, այն­

պես էլ սեպտեմբերի։ 28-ի։ թ՛ուման յանի։ իսոստովանության մեջ («ես 

ընկերության մեջ եմ») իսոսքը վերաբերում է դաշնակցություն կուսակ­

ցությանը։

Սեպտեմբերի։ 28-ի։ նամակի։ պաս։ասի։անը թ՛ուման յանի արիւիվա- 

յին նյութ երամ չկա։ թայց ինչպես երևամ է բանաստեղծի։ հաջորդ'

5 Տե ս ԳԱՌ, «Հայ հեղինակներին վերաբերող հուշեր», Ան. Աջանան, Իմ հոլ- 

շատեարր, Էջ 25։ նույն հեղինակի «Երիտասարդ տարիներիս ոլղեկիրր» հուշագրության 

№ 9 ծանոթագրություն մեջ «Երիտասարդ Հա յա ո ո։ ան» րնկեր ութ յան մողովներր շփոթ­

ված են Ալ. Գոյոշւանի գաղտնի հավաքույթներին, որի մասին պատմում է Օլգա Գու­

ման յանր (ft-ԺՀ, 929)։
6 ԳԱԲ-, քեֆ, X 418։
7 Սոնա Ան)|>ն|յս։ն, Լայ կնոջ դերր հայ հեղափոխական շարմման մեջ, Ան- 

թիմ՚աս՝(իմանան, 1958, 1էջ 30։
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հոկտեմբերի 14֊ի նամակից, Աբովյանն իր նամակում ինչ֊որ առակ 
պատմելով' զգուշացրել I; երիտասարդ ընկերոջը «անհեռատես քայլե­
րից»։ Մումանյանը դրում I՝. «Ւսկ առակդ իմ մասին շատ մազալու էր: 
Ի դեւդ, ասեմ, որ ընկերուի]յան ես այն անդամներից եմ, որոնց մասին 

մ' կ'"1'^ւ/' կասկածել անհեռատեսության նկատմամբ, այս փորձից 

հե Սէ Ո եմ ասում» (V, 27)։
Արդ, Ւ՞^Լ «անհեռատեսության» մասին է խոսքը, և որոնք էին 

Մոսկվայում ապրող է. Ավետիս յանին հեաաքրքրող «վերջին անցքերը»։

1830 թ. մայիս֊ սևպաեմրեր ամիսներին Միֆլիսի երիտասարդու­

թյունը խանդավառված էր Սարդիս Կուկունյանցով։ վերջինս Պետեր- 

րուրղից Ո՚իֆլիս դալով, իր առաջ նպատակ էր դրել ամբողջապես նվիր­

վել արևմտահայ ժողովրդի ազատագրության գործին, ուստի, բնակա­

նաբար, ջերմ ընդունելու թյուն է դանում և հովանավորվում Դր. Արծ- 

րունու, «մշակական երիտասարդության» և «Երիտսւոարդ Հայաււտան» 

խմբակի կողմից։

Ւր հայրենասիրական գաղափարր 1]. Կոլկոլնյանցը փորձում է 

դնել ավելի գործնական հիմքերի վրա 1890-ի ամառվա՝ էրղրումի 
հալունի դեպքի, Կոստանդնուպորւի Գում֊Դափուի ցույցի !ւ դրանց ող­

բերգական հետևանքներից հետո։ Մեկնելով Կարս, նա իր շուրջն է 

հավաքում ոչ այնքան մեծ թվով հայրեն ասեր երիսւասարգների, փոր­

ձում է անցնել ռուսական սահմանը և օգնության հասնել արևմտահայ 

տառապող ժողովրդին։ Մարդկային զոհերի գնով արված այդ հանդուգն 

քայլը ունեցավ այն հետևանքը, որ Ս. Կուկուն յանգը բանտարկվեց գեռ 

"11'1'1 ւարած ու դատապարտվեց 20-ամյա աքսորի և տաժանակիր աշ­
խատանքի Սախ ալին ո ւմՏ ։

Այււ դեպքերին են առնչվում և I;. Ավետիս յանի հարցասիրությունը 

և Ան. Աբովյանին հասած Հ- Արղությանի սպանության ոչ ճիշտ լուրը։

Մումանյանն այդ օրերին Միֆլիսում էր, ինչպես տեսանք, զբաղ­

ված ժողովածուի հրատարակության դործով, և, բնականաբար, քաջա­

տեղյակ իրադարձություններին, բայց, ինչպես երևում է նրա նամակից, 

հեռու «անհեռատես» քայլերից։ Կասկածից վեր է, որ «անհեռատես 

քայլեր» ասելով նա նկատի է ունեցել Կուկուն յանցի հեռ։ կապված 

դեպքը։ Որքան էլ վերջինիս հայրենասիրական գաղափարն ու նպատա­

կը մոտ է եղել բանաստեղծի սրտին, այնուամենայնիվ, նա կարողս։-

8 Աէէելի մանրամասն տե ս Լևո, Անրջալից» Լջ 84—87։
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ցել է ճիշտ մամտնակին գնահատել կատարվածը, մանավանդ որ երկու 

տարի էր անցել Գոլոշյանի չարաչար սպանությունից նույն հայրենա­

սիրական գաղափարի իրականացման կիււաճանաւդարհին ։ Բ՚ե որքան 

մոտ էր Բ՛՛ում ան յանին Կուկունյանցի գաղափարը' երևում է նաև ալն 

փաստից, որ 1893-ին նա մասնակցել է երիտասարդական մի երե­

կույթի, որի հասույթով դրամա կան օգնություն պետք է ուղարկվեր 

Սախալինի հայ աքսորյալին^։

Պահպանվում են խում ան յանի' Կուկուն յան ցից ստացած երկու նա­

մակները' դրված 1910 թ., ստորագրված' «Բո բազմաչարչար Կոլկոլն- 
յանց»։ Կարդալով այդ նամակները դժվար չէ կռահել, որ խումանյանն 

ու Կուկունյանցը եղել են լավ ծանոթներ, թերևս, հենց 1890 թվականի 
ամառվանից։ նամ ակներում ղդացվոլմ է Կուկուն յանգի վստահությու­

նը Բ՛ում ան յանի նկատմամբ։ նա դիտե, թե ինչ հեղինակություն է վա­

յելում բանաստեղծը և խնդրում է նրա միջամտությունը աքսորից վե­

րադառնալուց հետո նոր բանտարկությունից ֊ երաշխավորությամբ 

աղատփելու համախ^։

Կուկուն յանգի հետ կապված դեպքը տեղի է ունեցել 1890 թփակա- 
նի սեպտեմբերի 22-ին, Բ՛ուման յանի' Աբովյանին ուղղած վերոհիշյալ 

նամակը դրված է 22 օր հետո, ուրեմն, հավանական է, որ հոկտեմբերի
14-ի նամակի «այս փորձի։] հետո եմ ասում» խոսքերը 
կի ենթաբնագիր. ըստ երևույթին, բանաստեղծը նկատի 

ղություն, որբ մեղ հայտնի չէ։

^Ւ^ււ՚՚՚ւ՛ ^ա! հասարակական մտքի վրա իշխողը

ունեն որոշսւ- 

ունի մի իրո-

«մշակական»

երիտասարդությունն էր, որի մեջ մանում էին մեծ մասամբ ժուլուէրգի 

ազատության գաղափարն!, բո լէ համակված մտավորականության ւոար֊ 

բեր բնագավառների ներկայացուցիչներ։ Իրավիճակն այնպիսին էր, որ 

այդ կազմակերպության աղաաագրական կոշերին հետևում էին բոլոր 

նրանք, ում համար թանկ էր արևմտահայ ժողովրդի աղաւոա դրումբ, 

Հա [կական հարցի լոլծումր։ Այս գաղափարով Ս. Կոլկոլնյանցի նման 

շատերն էին մտնում պայքարի մեջ, կատարաւք սխրագործություններ 

և զոհվում անհեռանկար, անմիտ գործերից հետո' ոչնչի չհասնելով։

Հայության ՚ ազատագրության գաղափարով, ինչպես տեսանք, տո­

գորված էր նաև խումանյանբ հասարակական կյանք մտնելու առաջին

9 Տե՛ս ԳԱծ, Ա. 0 ար [սուդար յան ի՝ ծ ումանյան ի մասին դրած հուշերի րնադէրրւ 

10 Նույն տեղում, ^ֆ, ց2, № 359։
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իսկ օրերից, ուստի և միանգամայն բնական է, որ նա նույնպես հարեր 

«մշակական» .կազմակերպությանը։ 1890—1892 թթ. բանաստեղծի 

«մջակական» գիրրորոշոլմր երևում էր նաև այլ հարցերում։ Հիշենք 

թեկուզ նրա մասնակցությունը Արծրունու լրագրական֊հասարակական 

գործունեության 25-ամյա հոբելյանի տոնակատարությանը (1890, 
.մայիս), դիրքորոշումը Խրիմյան Հայրիկին կաթողիկոս առաջադրելու 

օրերին և Արծրունոլն կաթողիկոսական ընտրություններին պատգամա­

վոր առաջադրելու ժամանակ (1892, մարտ), որի պատճառով նա ընդ­
հարվում է Կոնսիստորիայի «նոր-ղարական» հոգևորականության հետ 

և թողնում աշխատանքը: Ընդ որում, դա այն ժամանակ, երբ որոշա­

կի ԷՐ ^^շակի» բացասական դիրքորոշումը խուման յանի ստեղծագոր­

ծէ ութ յան նկատմամբ։ Այստեղից հետևում է, որ նրա համար կարևորր 

հղել է հասարակական նպատակը և ոչ անձնական նկատառումները։ .

1892 թ. դեկտեմբերին խումանյանն արդեն «մջակականների» հետ 
շէր։ Հայտնի է նրա մասնակցությունը այն ժողովին, որը նպատակ 

ուներ ամրապնդելով «Տարազ» շաբաթաթերթի դիրքերը, պայքարել 

■«Մշակի» և Արծրունսւ հնացած գաղափարների դեմ (IV, 54)։ Արծրոլ- 
նոլ մահից հետո ևս անփոփոխ է մնում Մոլմանյանի «հակամշակա- 

կան» դիրքր։

խում ան յան ի հասարակական գործունեության մեջ աչքի ընկնողը 

ամենիդ առաջ ոկզբունքայնությոլնն է, ինքնուրույնությունը, անկախ 

նրանից՝ գործը որևէ կուսւսկցությա՞ն հետ է, թե՞ այս կամ այն հո­

սանքին պատկանող պարբերականի։ ինչպես տեսնում ենք, այդ յուրա­

հատկության ակունքները թաքնված են դեռևս նրա վաղ շրջանի գոր­

ծունեության մեջ։ Այս իմ աստով շատ հետաքրքրական են խուման֊ 

յանի հետևյալ իա ոքերը' դրված վերը հիշված դեպքերից մեկ տարի 

հետո. «...ուրիշին հտրդելուց առաջ ես ինձ եմ հարդում— իմ կարծիքս 

և իմ հասկացողությունս, ինչ չավավ էլ որ կան։ Ես իմ «եսը» ոչ «նոր֊ 

գարի», ոչ «Մշակի», լլչ «Մուրճի» և ուրիշի ազդեցությանը չեմ ւլոհելոլ 

երբեք, բայց կհարդեմ և կպաշտեմ մինչև անդամ, եթե կար մի հանրօ­

գուտ միտք.,.»։ Ապա. «...ոչ մեկի զինվորը չեմ (աստված փրկի, ազա­

տի)» (V, 58)։
Հայտնի էյ որ 1893—1896 թթ. բանաստեղծը հարում է Հնչակյան 

կուսակցությանը^։ Ժամանակակիցների վկայությամբ, նա այդ կու-

^ 0>՚ ։՝նն|։կյան, Հովհաննես Ւումանբսն, Էհ 370։



սակցությանը անդամագրվել է Ղազարոս Աղայանի խորհրդով։ Դարե­

վորն ա )ն է, որ լցված գործելու անսպառ եռանդով, նա միշտ ուղի­

ներ է որոնել ծառայելու իր ժողովրդի ազատագրուիք յան գործին։ Դրա­

նով է բացատրվում 1895 թվականի նրա մասնակցությունը Արևմտյան 
Հայաստանից Դովկասում հանգրվանած հայ գաղթականությանն օգ­

նող կոմիտեների աշխատանքին Թիֆյի-Հում , Ախալքալա բում, Ալեր֊ 

սանղրապոլում, երևանում, էջմիածնում և այլն։

Թուման յանի հասարակական գործուն կյանքը դեռ 1890-ական 
թվականներից չէր կարող վրիպել Թիֆլիսի պահնորդական բաժնի գոր­

ծակալների ուշադրությունից: /'այց, չնայած դրան, մեղ հայտնի դրու­

թյուններում բանաստեղծի աղգանվան հիջա տա կութ յանր հանդիպում 

ենք միայն 1900 թվականից։
Պահնորդական բաժնի վարչության դիվանը պահվում է Թբիլիսիում 

գտնվող վրաստանի պետական կենտրոնական արխիվում, խում ան յա­

նին վերաբերող գաղտնի գրագրության լուսապատճենները՝ երևանի 

/ծ ում ան յանի թանգարանում^-։

Ժանդարմական վարչության գաղտնի գրագրությունների մյուս մա­

սը մենք հանել ենք Պեաերբուրգի ոստիկանական դեպա ր։ոամ ենտի 

հատուկ բաժնի ֆոնդից, որն այժմ պահվում է Մոսկվայի պետական 

արխիվում (ЦГAOP ^Ո 00): ինչպես այնտեղ, այնպես էլ Թբիլի- 

սիում, Թուման յանի վերաբերյալ հատուկ մեղադրական գործ չկա։ 

նյութերր ցրված են այսպես կոչված' «Դաշնակցության գործի» տար­

բեր տարիների թղթապանակներում, տեղ-տեղ նույնիսկ մի դրության 

կեսը մի թղթապանակում է, կեսը' կարված բոլորռվին այլ թղթերի 

հետ։

Պետերբուրգի ոստիկանական դեպարտամենտ հասել են Թիֆլիսից 

ուղարկված տարբեր տարիների գաղտնի ամփոփագրեր, ամսական տե­

ղեկություններ, ժանդարմական պաշտոն յան երի եզրահանգումներ դրր֊ 

ված գաղտնի գործակալների հավարած տվյալների հիման վրա, գաղտ­

նի հաշվետվություններ, պաշտոնական հարցումներին տրված պատաս­

խաններ և այլն։

Ժամանակագրական /յարգով մեղ ծանոթ առաջին փաստաթուղթր, 

որտեղ հիշվում է Թումանյանի աղդանունր, թվագրված է 1901, հունի-

12 Պետը է նշել թանգարանի գիտաշխատող Լուսիկ ^աշճյանի շնորհակալ աշխա­

տանքը այդ նյութերի հավաքման ուղղությամբ։
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■սի 7։ Այդ գրությամբ խնդրվում է ժանդարմ ական վարչություն ուղար­

կել Ռ՚ի՚իլիսի հայոց բարեգործական ընկերության անդամների ե վար­

չության կազմի ցուցակը, նշելով հատկապես 1900 թ. անվստահելի 

քաղաքացիների անունները։ Գրությանը կցված ցուցակներում կա նաև 

խում ան յանի ընդգծվսէծ ազգանունը' կողքին դրված հարցական13։

13 ժժ, փր, ^ 42։
14 երեսնամյակ հայոց րարեցործակահ լւնկերոլթյան Կովկասում, 1881 —1911, կազ­

մեց Լեո, ժիֆլիս, 1911, էջ 220—222, «նոր դարն, 1899, 2։"՛ 161, «Մշակ», 1899, 26 
174։ Էստ վերջինի տեղեկության, ժումանյանր վարչության ընտրության ժամանակ թե­
պետ ստացել է րավարար քանակությամբ ձայներ, չի անցել, որովհետև վարչության 

անդամ առաջադրված, բայց չանցած Մելիք-Այվաղյանը փոխանդամ դառնալու համար 

արդեն ուներ բավարար քանակությամբ ձայներ։ Հավանական է, որ այս ոչ ճիշտ տե­

ղեկությամբ «Մշակը» մի անդամ ևս կամեցել է ցույց տալ իր անբարյացակամությունը 

բանաստեղծի նկատմամբ։

Դժվար է հաստատ ասել, թե իր ո՞ր գործով է 1900 թ. խում ան­

յանց դարձել կասկածելի։ Մեզ չի հանդիպել այդ տարվա դեպքերին 

վերաբերող որևէ փաստաթուղթ։ Մնում է անել հավանական ենթա­

դրություններ' հիմնված բանասիրական պրպտումների վրա։

1899 թ. կառավարչապետ Գոլի ցինի հրամանով Կովկասի հայոց 

բարեգործ ական ընկերությունը լուծարչի։ Է ենթարկվում, դառնալով 

միայն Միֆլիսի բարեգործական կազմակերպություն, որոշակի սահ­

մանափակումներով։ թստ նոր կանոնադրության, ընկերությունը զարկ­

վում է ’[պր՚՚ւյներ, գրադարաններ պահելու, սովորողներին օգնելու իրա­

վունքից, դառնում է լոկ աղքատախնամ։

1899 թ. սեպտեմբերի 19-ին տեղի է ունենում վերակազմված ըն­
կերության ընդհանուր մողովը և վարչության ընտրություն, երբ ընկե­

րությանը կրկին անդամագրվում է 0' ում անյանը, բայց այս անգամ ըն- 

աըրվում է նաև վարչության փոխանդամ™։ Ընկերության վարչության 

մեջ եղել են Թ՛ուման յանի մտերիմները' Մ. Թ՚ուման յանը, Փիլ. Վար- 

դազարյանը, Ար. թարգարյանը (վարչության նախագահը Մ. Դոլոլ֊ 

խանյանն էր' Մ. խում ան յանի հայրը)։ որոնց հետ ունեցած բանաս­

տեղծի հաճախակի հանդիպումները, ինչպես և կողովներին մասնակ­

ցելը անշուշտ հայտնի է եղել ժանդարմական վարչությանը։ Մեղ թվում 

է, սակայն, որ Մումանյանի անունը պահնորդական բաժնում կարող 

էր լինել նաև մի այլ պատճառով, քանի որ բարեգործական ընկերու­

թյան գործունեությունը, որքան էլ սահմանափակված, այնուամենայ­

նիվ, գազանի չէր։
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՛Կուլն մ ամանւոկ' 1899 —1900 թթ. ուսումնա կան տարում, աշա­

կերտական «Ծիածան» գաղտնի ընկերության «մայր խմբի)) հետ Թոլ֊ 

մանյանն իր բնակարանում պարապում էր հայոց գրականություն^։ 

Ընկերությունը ստեղծվել էր այն ժամանակ, երբ դո լիրին յան հայտնի 

հրամանով դպրոցական ծրագրերից հանվել էին հայոց բեղուն, դրակա­

նությունը, և հայ առաջադեմ շատ գործիչներ, ինչպես Ստ. Շահում- 

յանը, Սվ. Սրասխանյանը, Դ. Դեմիրճյանը, 0. Սղբալյանը և ուրիշներ, 
գաղտնի պարապմունքներով պատանեկությանը մերձեցնում էին մայ­

րենի լեզվին և հայ մշակույթին, նրանց մեջ սերմանում ազգային ար­

ժանապատվության զգացում, նպաստում նրանց ազգային ինքնագի­

տակցության զարգացմանը (ԹԺՀ, 171—174 )'յ։ Ամենայն հավանա­

կանությամբ, այս գաղտնի դասերը ևս ինչ֊որ ձևով հայտնի ես դար­

ձել ոստիկանությանը, դում արվել թ՛ուման յանի' բարեգործական ընկե­

րության հետ ունեցած առնչության փաստին, որով և նրա անունը 

գրանցվել է 1900 թ. թ՚իֆլիսի քաղաքական անբարեհույսների ցուցա­

կում։

1900 թ. Թուման յանը անդամագրվում է նաև Երվ. Լա լա յան ի հիմ­

նադրամ Ազգագրական հրատարակչական րնկերակցությանը։ Դ. Ասա- 

տուրի վկայությամբ' «Ազգագրական հանդեսի)) համար ընտրվել էր 

խմբադրա կան հանձնաժողով' Լալա յան ի, Թ ումանյանի, Պռոշյանի, Դ. 

Ղարաջյանի և իր մասնակցությամբ։ նիստերը տեղի են ունեցել Լալա- 

յանի բնակարանում և վերջում վերածվել դրական երեկույթների, որոնց 

մասնակցել է նաև Հ. Հակոբյանը, նույնիսկ տրամադրություն է եղել 

գրական այդ խմբակը ընդարձակելով, ստեղծել դրական ընկերու­

թյուն (ԹԺՀ, 353)։ 1912 թ. հրապարակած իր «Տխուր հիշողություն» 

հոդվածում թ՛ումանյանը հիշատակում է, որ 1902 թ. եղել է նաև թ՚իֆ- 
լիսի հայոց ազգագրական ընկերության «խմբագրության մասնաժողո­

վի» մեջ (IV, 200)։
Գ. Ասատուրը իր հուշերում պատմում է նաև, որ Երվ. Լալա յանի 

բնակարանում պարբերաբար հավաքվելու պատճառով 1902 թ. փետըր- 
վարյան մի հիշեր խուզարկվել են Դ. Ղարաջյանի, Հ. Հակոբյանի և

15 ժամանակը որոշվում է ըստ Աղա յանի' թուման յանին ղրաձ 1809 [1. նոյեմբերի 
6-ի նամակի, որտեղ հիշատակվում են Թումանյանի «հանձն առած ղասերը». տե'ս 

Վ. Աղայան, Երկերի ժողովածու, հատ. IV, Եր., 1963, էջ 569:
16 Ավելի մանրամասն տե'ս Ա. Ւնհ]։1|յան, էջ 385—389։
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[ւր բնակարանները, բռնագրավվել են դրբեր, ձեռագրեր, իրենը իլ բան­

տարկվել են։

Ինչ վերաբերում է 0' ում ան յանին, նրա' իշխանուհի Մ. խում ան յա­

նին ուղղած 1902 թ. փետրվարի 6-ի նամակից պարզվում է, որ այ՛դ 

օրերին նա հիվանդ է եղելու

Ի այց ավելի մ անցած առն տեղեկություններ տալիս են խիֆլիսի 

պահնորդական բամնի գաղտնի փաստաթղթերը։

Պարզվում I; 1- 1902 թ. փետրվարի սկղրներին ոստիկանները հե- 
տապնղել են բաս աստ եղծին, հսկել տունը և համողվել, որ փետրվարի 

7-ից նա տանից դուրս չի գալիս: 2. Փետրվարի 15-ի լույս 16-ի գիշե­
րը խում անյանի բնակարանում ես խուզարկուի՛յոլն է կատարվել և 

իբրև իրեղեն ապացույց վերցվել է մի գիրբ։ խումանյանը չի ձերբա֊ 

հ^Լ՚ՍՕ ^ի11.ս1^11ոլթյա^ պատճառով։

Օլդա խումանյանի վկայությամբ, 1888 թ. ամուսնանալիս, երի­

տասարդ բանաստեղծը ունեցել I; երկու գիրը- մեկը «վերք Հայաստա֊ 
'^ նին» էր, նյուսը' «Հյուսի и ափ այլի» մի համար։ Ինչպես երևում է «խու֊ 

՝Р> ղարկության արձանագրությունից», 10 —12 տարվա ընթացքում խու֊ 
^ մանյանն իր սուղ միջոցներով կարողացել է ստեղծել, այն օրերի հա- 

- մար, մի պատկառելի գրադարան «...բաղկացած ավելի քան 2000 գրբ֊ 
բևրիցւ մեծ մասամբ հայերեն...»;ե/ուղարկուի սւյն հարցին' կա՞ն ար֊ 

_ գյոք անթույլատրելի գրքեր, խումանյանը պատասխանել է, թե ան­

տեղյակ է իր գրքերի լեգալ կամ անլեգալ լինելու մասին և ցույց է 

տվել, ինչպես գրված է փաստաթղթում, թուբալովի «СоВрвМСННЫЙ 
социализм И революционеры» գրքույկը, որը և ստուգելու է տարել 

պահնորդական վարչության պետի տեղակալ Սրավչենկոն^։

9՚րոի և' հեղինակը, և' վերնադիրը Կրավչենկոյի զեկուցագրում 

աղավաղված են, պեւոք է 1ի^!՛՝ ^. ЗарЦОИН, СОВреМвННЫе СОЦИаЛИ­
сты революционеры (1879, Петербург): Սա մի գիրք է' դքված ան­

ցյալ դարի ռուս հեղափոխականների դեմ, որ ս/րոպա գան դում է ան­

խնա ոչնչացնել մատերիալիզմը իր բոլոր տեսակներով։

17 նամակն անթվակիր է, տպագրված է 1902 թ. նամակների շարքում հարցակա­
նով (V, 257)։ Գրության տարին, ամիսն ու օրը ճշտվում են իշխանուհու բանաստեղ­

ծին գրած 1902 թ. փետրվարի в-ի նամակով, որի պատասխանը Խումանյանի այդ 

նամակն է (երկուսն էլ Խիֆլվ սում էին, ուստի չի բացասվում, որ գրել ու ստացել են 

նույն օրը)։

18 ԽԽ, ФР, Л? 43։ Պահնորդական բաժնի գրությունները գրված են ռուսերեն, ուս­
տի մեջրհրումները տրվում են թարգմանաբար։

’ 272 мл-ытк;



ՒնչպԼս ահ սնում ենք, Չ՛ում անյանց դիտավորյալ է խուզարկուի 

ուշադրությունը հրավիրել հատկապես այդ դրբի վրա, իրենից բաղա- 

բա կան ևեղադրանքը հեոայյն ելու համար և, ինչպես у այր են տալիս 

այլ դրություններ, հասել է նպատակին, նույն թվականի ապրիլի 12-ին, 

համաձայն ստացած ծանուցագրի, նա ներկայանում է IV քաղաքա­
մասի պրիստավին և ետ ստանում որպես իրեղեն ապացույց տարված 

դիՉՕԸ™՝

Այլ փաստաթղթերից պարզվում է, որ ֆումանյանց կասկածի տակ 

է եղել որպես 0'00'1'4 Թիֆլիսի կոմիտեի անդամ՜0, պատճառը Լալայու­

նի բնակարանի երեկույթներին սոցիալ֊դեմոկրատ 9'. Աարաջյանի (Ար֊ 
կոմեգ) մասնակցությունն էր, մի ազգանուն, որ լավ ծանոթ էր պահ­

նորդական բաժնին։

Աստ Կրավչենկոյի ապրիլի Յ֊ի ներկայացրած զեկուցագրի, ԱԱՕ՚Չե 

Պ՚ֆլՒԻ ՚ւոմիտեի հես։ կապված մարդիկ բաժանվում են չորս խմբի։ 

Առաջինի մեջ մտնում են իսկական անդամները, այստեղ այլ անուն­

ների հետ հիշատակվում է 9’. Ղարաջյանը։ Չորրորդ իւմրում այն կաս֊ 
կածելի անձնավորություններն են, որոնց ՌՍԴՉե Չ՚իֆլիսի կոմիտեի 

անդամ լինելը որևէ ձևով ապացուցված չէ. այսւոեղ են Չ՛ում անյանց, 

երվ. Լալա յանց և ուրիշներ^։ Ուրեմն' չնայած խուզարկությունը որևէ 

ШР’Ц,П^Р 11՛ ’"‘/J'li այնուամենայնիվ, այս անդամ ևս բանաււտեղծի 

անունը մնացել է կասկածելիների ցուցակում։

երկու անդամ անբարեհույսների ցուցակներում տեղ գտնելը չէր 

կարոդ ինչ֊որ չափով չարդելակել նաև բանա ստեղծ ի դրական գործու­

նեությունը։ Ակամայից մտածում ես, թե դեպբերի թարմ տպավորու­

թյունը չէ՞ր արդյոք պատճառը, որ գրաքննչական կոմիտեն նույն Աւա­

րին (մայիսի 22-ին և դեկտեմբերի 7-ին) արգելում է «Տարազում» աը- 
պադրելու Ո' ում ան յանի հոդվածը' դրված Ադա յան ի 40-ամյա հոբել­

յանի առիթով և «Տարազի» խմբագրության' Թուման յանին Ուղղած բաց 

նամակը «...в виду отступления редакции от программы» մակա֊ 
դրությամբ2-։

19 Գիրրր ւղահվում Լ ft ում ան յան ի թանգարանի' բանաստեղծի անձնական գրա­

դարանում, Օ՜րդ պահարան, № 123:
20 №, ФР, X 44:
21 նույն տեղում: •

22 նույն տեղում, N 40, 41:
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900-ական թվականների ս կղբին օրավուր ուժեղանում էին ղոչի֊ 

ցինյան հալածանքները հատկապես կովկասահայության նկատմամբ: 

Հայկական ծխական դպրոցների ։իակմ անր, մտավորականության հա֊ 

լուծանքներին, բարեդործական ընկերության իրավունքների սահմանա­

փակմանը հետևւււմ է եկեղեցական կալվածքների պետականացման 

մասին ցարական կառավարության օրենքը 1903 թ. հունիսի 12-ին։ նոր 
հրովարտակը առաջացնում է նոր հուզումներ և խռովություններ, ուժե­

ղանում են աղա տա դրա կան տրամադրությունները, բարձրանում է ժո֊ 

'Լո՚/Ր1Ւ ինքնագիտակցությունը, ռուսականում ատելությոլնը ցարի և 

նրա դործակալների նկատմամբ։ Այդ շարժումների դնահատականը տր­

վել է Սա- Շահումյանը իր 1.904 թ. դրած ((Երևանից (Հայ իրականու- 
թւ՚՚՚մ՚/՚օ)^ հ"ցՀածում՛’2։

1903-ի աշնանը մահափոըձ է կազմակերպվում փոխարքա Պ՚ոլիցի- 

նի դեմ, որը թեպետ անհաջող է անցնում, բայց, հասկանալի է, ուժե­

ղանում են ոստիկանական հետապնդումները։ 1904 թ. հունվարին Պե֊ 
տերբուրդի դեպարտամենտին ուղարկված՝ հայազգի մի քանի քաղա­

քական բանտարկյալներից բռնագրավված իրեղեն ապացույցների ցու­

ցակներում (արգելված դրականություն, նամակներ, քաղաքական կո­

շեր, ՛լենք) հիշատակվում են 0'ում ան յանի դաշույնը, որի մասին ակ­

նարկներ են եղել նամ ակներում և Ա՚ումանյանի անունով անհայտ անձ­

նավորությունից ստացված նամակներ' 62 թերթից բաղկացած^։
Հեւոաքրքրական է մի այլ փաստաթուղթ' դրված նույն թվականի 

ապրիլին, որով պահնորդական բաժնի պետը ժանդարմական վարչու­

թյունից թույլտվություն է խնդրել խուզարկելու և բանտարկելու կամ 

միայն խուզարկելու որոշ հայ մտավորականների, որպեսզի կարողա­

նան կանխել «Դրոշակականնեբի» և «Հնչակյանների» ազդեցությունը՛ 

նույն օրերին սպասվող ցույցի մասնակիցների վրա։ խումանյանի 

անունը խուզարկության ենթակաների մեջ է~^։ Լըացուցիչ փաստեր չկան 

ճշտելու համար, թե 1904 թ, ապրիլին արդյոք խուզարկություն եղե՛լ 
է բանաստեղծի բնակարանում, թե ոչ։ Մի բան պարդ է, որ այս ան-

23 Սա. Տսւհսւմյան, Երկեր, հատ. I, 1975, Եր., էջ 48—49։
21 ЦГАОР, ДП ОО ф. 102, 1904, Л, 13, 14: Այստեղ նշված է, Օր հայանա֊ 

բերված է 62 Р^дР/^ բաղկացած նամակ, հավան արար վրեպում է. պարղապես, ղրված 

է ПИСЬМО, րայց պետք, է կարդալ ПИСЬМЯ!

25 Տև'ս Р-Р՝, ФР, X 47։

19



դամ նա կասկածի ենթակ՛ա էր վերը հիշված դաշույնի և նամակների 

պատճառով. ո՞րտեղից են դրանր, ի՞նչ ճանապարհով են ընկել այդ 

քաղաքական հանցագործների մոտ կամ նամակներն իսկապե՞ս ուղրղ֊ 

ված են եղել բանաստեղծին, դժվար է ասել։ 1009 թ. դրություններիդ 
իմանում ենր, որ թ՛ուման յանին շփոթել են վոլոդդա աքսորված քա֊ 

ղաբական բանտարկյալ ինշ-որ մի ուրիշ Հ. թ՛ուման յանի կամ եվան 

թ՛ումանով/։ հես։, թերևս, վերջինիս են առնչվում և դաշույնը, և կաս­

կածելի նամակները։ Սակայն անկախ ամեն ինչիդ, 1904 թ. այդ խառն 
օրերին 0' ում ան յանը չէր կարող դուրս մնալ պահնորդական բաժնի 

դործակալների տեսադաշտիդ։ Եթե հավատանք պահնորդական բաժնի 

.ղաղան ի գրություններին, 1903 թ. դեկտեմբերիդ Բ՛ում անյանն իբր եղել 

է կուսակցական ակտիվ գործիչ և նույնիսկ տնօրեն գաղտնի տսլա֊ 

րան[№։ Իրականությունն այն է, որ 1903 —1904 թթ. արդեն հռչակ­
ված գրող լինելով, նա ընկերներ ու բարեկամներ ուներ գրեթե բոլոր 

կուսակդություններում։ «թ՛ուման յանը ամենքինն էր,— դրում է 1սա- 
նոյանը,— նրան բոլորն էլ սիրում էին։ Ինքն էլ խտրություն չէր դնում 

սրա ու նրա մեջ. նրա համար բոլորն էր «մեր տղաներն էին» (թ՚ԺՀ, 

391).
թի բադառվոլմ, անշուշտ, որ նա կարող էր կասկածանքի ենթարկ­

վել հենդ իր այդ կարգի կապերի համար։

1905 թ. փետրվարին, երբ սկսվեցին հայ-թոլրքական ընդհարում֊ 
ներր, թ՛ումանյանն իր ամբողջ էությամբ նվիրվեց հարաղատ ժողո֊ 

,lEl,ll՛ ինքնապաշտպանությանը և երկու հարևան ժողովուրդների հաշ­
տեցման գործին։ Սարվի կոտորածիդ (1905, փետրվարի 6—9) անմի­
ջապես հետ։։ հալ և թուրք մտավորականների որոշմամբ թ՚իֆլիսում 

կազմակերպվում է ցույց, որի նախապատրաստման առաջին շարրևրում 

էր բանաստեղծ թ՚ումանյանը (V, 295, ավելի մանրամասն lull ։ւ III 
ցլխ " ՛մ) ։ ^ոլ!ցերը արվում էին ոչ միայն հանուն անղրկովկասյան ժո- 

ղովուրդնհրի հաշտության, դա եղել է նաև որոշակի վերաբերն ունքի 

դրսևորում ցարական կառավարության' կոտորածների կաղմ ակերպիչ- 

ների դեմ-?։

1905 թ. նոյեմբերի 22-ից ազգամիջյան սուր ընդհարումներ են 

սկսվում խիֆլիսում, որից հետո թ՛ումանյանր ընտանիքով տեղափոխ­

վում է հայրենի Դսեղ և ամբողջովին նվիրվում Լոռու ինքնապաշտպա-

26 նույն տեղում, ծ՛ 46.
tT Տե՛ս «Մշակ», 190Տ, ^ 20, 23, Լնո, Անցյալից, էշ 130։
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նաթյանը։ նոյեմբերի վերջերին տեղի է ունենում թորչալոլի թուրքերի 

հարձակումը ք^իֆլիսի վ[,աւ միաժամանակ ուժեղանում են բանվորա­

կան գործադուլները։ Լոռում սկսվում են ագրարային շարժումներ, 

Լաղպատի գյուղացիները ապստամբում են տեղի կալվածատերերի 

ղեմ ։
Ոստիկանությունը միմյանցից չքէր տարբերում հեղափոխության 

տարբեր արտահայտությունները։ Նրա համար միևնույն էին քաղաքի 

գործ աղուլավորը և իր կյանքը փրկելու համար ղենք վերցնող հայ 

գյուղացին կամ նրան առաջնորդող սպիտակ դրոշակակիր բանաստեղ­

ծը։ ժողովրդի ինքնապաշտպանությունը համարվում էր տեռոր թուր­

քերի դեմ։ Եվ քանի որ քնում անյանն արդեն վաղուց «կասկածելի քա­

ղաքացի» էր, պահնորդական բաժնում նրա անունը մտնում է «տեռո­

րիս սւ հեղափոխականների» ցուցակի մեջ։

1905 թ. գրություններից մեկում հանդիպում ենք այսպիսի մի փաս­
տաթղթի- ««Краткий список лиц, вошедших в сферу наблюдения 
в г. Тифлисе с 1-го февраля по 2-ое .марта 1905 года». Ցուցակի մեջ 
մանում են թիֆլփսաբնակ հայ, վրացի, ռուս, հրեա հեղափոխականներ 

տարբեր կուսակցությունների պատկանող (սոցիալ-դեմոկրատներ, սո- 

ցիալ-հեղափոխականներ, դաշնակցականներ և այլն), այդ թվում 

Ս. Խան и յան, Ս,. $ ափարիձե, Միխա 8 խակա յա, Ավ. Ահարոնյան, Հով- 

սեւի Արղության և այլն։ Յուրաքանչյուրի անվան դիմաց գրված է կու֊ 

սակցական պատկանելությունը և ոստիկանության հսկողության ժ ևջ 

նրան տրված կեղծ անունը։ խում անյանը հետապնդվում էր /\ОКСИ 
կեղծանունով՛^։

Հայտնի է, որ բանաստեղծը ինքնապաշտպանության գործին մաս­

՛նակից էր թաքվի կոտորածից (1905, փետրվարի 6—9-ը) անմիջապես 
հետո, տակավին գավառներում ընդհարումները չսկսված։ Ւնչպես երե֊ 

վաղ 'Լ^ՈՒ^1 փաստաթղթից, 1905 թ, նա հսկողության տակ էր փե֊ 

տրրվարի ե-ից, դեռ Օաքվի դեպքերից էլ առաջ։ Այստեղից և պահնոր­

դական բաժնի վերոհիշյալ փաստաթղթերից հետևում է, որ բանաս­

տեղծի՝ 1908 թ. բանտարկության պատճառը չպետք է փնտրել միայն 

1905 —1906 թթ. նրա գործունեության մեջ, դա միայն պատրվակ էր՜յ:

1905 թ. սեպտեմբերից գաղտնի գրություններում հաճախ է կըր֊ 

կւյնվում «Եմակով» կեղծանունը, սա այն գործակալն է, որ հետևել է

28 №, ФР, М 53,
29 Նայն տեղում, М 45 — 47։
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թ՛ուման յանին' հատկապես Լոռու, Բորչալոլի շրջաններում ու վայրի֊ 

վերս, իրարամերժ տեղեկություններ ուղարկել բանաստեղծի մառին 

^ւ՚ֆլԽՒ ժանդարմական վարչութքուն։ Մի տեղ Բ՛ում անյանն իբր միջ­

նորդ է դաշնակցության I։ գյուղական կոմիտեների, մի այլ տեղ դա­
տի է տրված դաշնակցությունից ինչ-որ գումար /վատնելու համար կամ 

Ւսահակյանի հես/ մասնակից է տեռորիստական խմբակի, ■Բոլագե- 

րան կայարանում նրա հրամանով սպանվել են երեր թուրք և այլն։ 

նման մի անհեթեթ մեղադրանք հիշատակվում է Բ'ուժ ան յա 1/ի' զինվո­
րական նահանգապետ թոլոտարյովին ուղղած պաշտոնական համա­

կում, որ իբրև թե բանաստեղծը «սպանել է խեղճ անտաււապահին կո֊ 

ղոպտելու նպատակով»: նամակն անթվակիր է, բայց բոլոր տվյալնե֊ ' 

րից երևում է, որ գրված է 1906-ի մայիսին, ճիշտ այն օրերին, երբ 

«Շմակովը» հետևում էր խուման յանին Լոռու շրջանում (V, 29-1)/
1906 թ. մայիսի 18-ի գրության մեջ ներկայացվում է մի այլ «մե­

ղա դրանք». «Լոռու շրջանում նա, կարծես, դեներալ֊ գուբերն ատ որ է, 

նրան է ենթարկվում ամբողջ տեղական ղեկավարությունը և ոստիկա­

նությունը։ Նա շրջում է գյուղերում, դատ ու դատաստան տեսնում, ւոու֊ 

դանում է գյուղերը... մինչև 500 ռ...»30։ ճշմարտությունն այն է, որ 

Բ՛ում ան քանն անխնա էյ։ գողերի, ա վա ղա կն երի, խառը դրությունից 

օգտվող ու ամեն տեսակ օրենքներ ոտնահարող կալվածատերերի նը- 

կատմամբ։ Այդ մասին կան տպագրված նյութեր, Բ՛ուման յանի գրա­

վոր, պաշտոնական բողոքները, ուստի ավելորդ է դրան անդրադառ­

նալը (V, 286-302)։

30 ftp-, ՓԲ, X, 51։

Բայց մատնիչը նաև խորամանկ է. որպեսզի կարողանա պատճա­

ռաբանել թուման յանի աղատ գործունեությունը, նրան համախոհ է 

հռչակում գա,վառի պաշտոնյաներին, հատկապես գավառապետին ու 

նրա օգնականին, պնդելով, թե վերջինները կաշառված են, Մումանյա- 

նի միջոցով դաշնակցությունից ստացել են 10 000 ռուբլի։
1906 թ. մայիսի վերջերին Բ՛ում անյանն արդեն տեղյակ էր, որ իր 

գործունեությունից գժգոհ է Բ՚իֆլիսի պաշտոնեությունը, և կարգա­

դրություն է արված իր ձերբակալության մասին, բայց այդ լուրերին 

նշանակություն չտալով, բանաստեղծը շարունակում էր գործել Լոռում, 

անձամբ շրջելով, աջ ու ձախ դրություններ ուղարկելով պայքարում 

էր նույն սկզբունքայնությամբ։
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1908 [1 • դեկտեմբերին' ստոլիպինյան ռեակցիայի ամհնադաման 

օրերին, Թիֆլիսում և հայաշատ այլ վայրերում սկսվում են ձերբա­

կալությունները։ Զոհերը մեծ մասամբ հայ մտավորականներն էին, 

կուսակցական, թե անկուսակցական, մոտ 160 հոդի' գրողներ, ուսու­

ցիչներ, հասարակական գործիչներ, բժիշկներ, իրավաբաններ և տյլն, 

այդ թվում' Ավ. Իսահակյանը, Ավ. Ահարոնյանը, Ատ. Մաչխասյանցր 

և ուրիշներ, բոլորի մեղադրանքը մտնում էր նույն ((Դաշնակցության 

պործիո մեջ։

Թումանյանր որդու' Մուշեղի հետ բանտարկվում է 1908 թ. դեկ­

տեմբերի 23֊ի լույս 24-ի գիշերը։
Մ'նչ են պատմում գաղտնի գրությունները, բերում ենք համառոտ 

քաղվածք բանտարկության վճոփց։
«Ունենալով կասկած հարուցող տեղեկություններ հակաօրինական 

ընկերակցության պատկանելոլ մասին և ըստ զինվորական դրություն 

հայտարարված վայրերին վերաբերող կանոնների 23֊րդ հոդվածի, ես 
■Թիֆլիս[՛ նահանգական մ անզարմական վարչության պետի օգնականս, 

.վճռեցի նախնական կալանքի վերցնել Հովհ. և Մ ուշեղ 0' ում անյաննե- 

բին... (տրվում են նաե այլ ազգանուններ — Լ. 0.) մինչև գործի պար­
զաբանումը))։ Ստորագրել է ռոտմիստր Պրիգարան^։

Ամենայն հավանականությամբ, «կասկած հարուցող հիմնավոր տե֊ 

ղեկութւոէններ» ասելով, ռոտմիստրը նկատի ունի պահնորդական բաժ­

նի' Օդեսայից ստացած դեկտեմբերի 23֊ի գրությունը P իփլիսում հե­
ղափոխական նպատակներով գրամ կուտակելու, Թուրքիայից Արթունի 

և Փոթիի վրա յով դեպի Կովկաս զենք տեղափոխելու, Կովկասում ապըս- 

■աամրություն նախապատրաստելու մասին^է

Պետերբուրգ ուղարկված փաստաթղթերում Թումանյանի բանտար­

կության առիթը համարվում է նաև դաշնակցության «Արևելյան բյու­

րոյի): անգամներին հետապնդող գաղտնի գործակալների սպանությու­

նը դեկտեմբերի 11 ֊ին, ինչպես նաև մասնակցությունը Օդեսա, Փոթի, 
Ոաթում զենքերի տեղափոխման, այն էլ' Թուրքիայից, կառավարության 

դեմ ապստամբություն նախապատրաստելուն, ոստիկանների սպա֊ 

նռփխան և այլն33։ Ինչպես տեսնում ենք' բավական անհեթեթ մեղա­

դրանքներ են, որոնք որեէ կապ չունեին Թուման յանի հետ։ նրան ի"֊

31 րր, Փր, A? 60:
32 Նույն տեղում, X: 57։
33 UfAOP Jin 00 Փ- 102, 1909, on; 239. CA. xp. 14.
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կապես առնչվողը 1005 — 1006 թթ. խաղա ղաս իր ակ ան գործունեությունն 

Էր և այն լուրը, որը տպագրեր «Մշակը» բանաստեղծի բանտարկու­

թյունն աղգարարելսլր մի ըանի օր հետո' «Մանկական գրադարան» 

մատենաշարով հրատարակված «Աղվեսը», «Ուլիկը», «Անհաղթ ար֊ 

[որը», «Ծիտիկը», «Անբախտ վաճառականները» լույս տեսնելո,. մա­

սին։ նոր տարվա նախօրյակն էր, խորհուրդ էր արվում «...այլևայլ 

անմիս։ խաղա լիրն երի և ընծաների տեղ պարգևատրել մանուկներին 

այդպիսի շքեղ ու ընտիր մանկական դրքույկներով»^։

Հետաքրքրական է փաստաթղթերում պահվող դեկտեմբերի 24-ի 
խուղարկության ժամանակ վերրված իրեղեն ապացույցների ցանկը.

1. Тун. История революционного движения в России, Ростов 
н/Д

2. '!՛. Խաժա1|, Դեպի ֆեդերացիա, Բ՚իֆլիս, 1007։
3. Խան-Ա(լատ, Ի՞նչ է սահմանադրությունը, թիֆլիս, 1007։
4. % Ղսաարյան, Հողը և նրա մշակությունը, թիֆլիս, 1007։
5. կւսրլ նաուտսկ|1, Ներկայացուցչական կառավարչություն, Բ՚իֆ- 

լիս 1006։
Ապա նշվում է նաև «ПсреПИСКа ПЭ армянском языке», որի մեջ, 

ինչպես երևում է բանաստեղծի առաջին գրավոր բուրմունքիս, եղել 

են նյութեր' հավաքված «վերք Հա յաստ անի» վեպի ուսումնասիրու­

թյան համար։

^'ՐՐ^ր1՛ վերնագրեցիր պարդ է նրանէ) «տենդեն րի ող» քաղաքա­

կան բովանդակությունը և հասկանալի, թե ինչու դրանք կարող էիի 

լուրջ հանցանշան համ արվել որևէ քաղաքական մեղադրյալի համար, 

ուստի իրեղեն ապացույցները այլ նյութերի հետ ուղարկվել են Պե- 

տերբուրգի ոստիկանական դեպարտամենտ։ Մեր պրպտումների ար­

դյունքը միայն ցուցակն է, իսկ գրքերի ու ձեռագրերի ճակատագիրն 

առայժմ անհայտ է.

Բանտարկյալ Բ՛ում ան յանի առաջին հարցաքննությունը տեգի է 

ունեցել հունվարի 3-ին. պահպանվում են արձանագրությունը և բա­

նաստեղծի' տարբեր օրեր քննիչ ռոտմիստր Պրիգարային ներկայաց­

րած բանավոր ցուցմունքի գրավոր չորս լրացումները։

Բ՚վարկելով իր անմեղությունն ապացուցող փաստեր, որոնք րո- 

Լ"ՐՐ էաՐ^Լ1՛ է հաստատել պաշտոնական թղթերով, նամակներով, հե­

ռագրերով ու կենդանի վկաներով, Բ՚ումանյանը գրում է, թե գործել է 

հեղափոխության եռուն շրջանում, և, չնայած դրան, առաջնորդվել է

34 «Մշակս) 1908) К» 290։
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ոչ կուսակցական մղումով կամ ((...ոչ ինչ-որ մեկին դուր գալու հա­

մար, այլ խորը գիտակցությամբ և մաքուր խղճով, դատելով իբրև 

գրող֊բանաստեղծ, որը ծառայում է հանուն լավ և ազնիվ գործի։ Այդ­

պես եմ ես հասկացել ժողովրդի շահերը»։

Այս ցուցմունքները, ինչպես և փոխարքա վորոնցւէվ֊Դաշկովին և 

^Ւհ’ւ1,սի Ժանդարմական վարչության պետին ուղղված խնդրագրերը 

(աոաջին անդամ տպագրված ՈՒՀ 3, 335—350), արժեքավոր վկա­
յություններ են սկզբունքային մարդու և մեծ քաղաքացու մասին։ Սե­

փական և ազգային արժանապաավության բարձր զգացողությամբ էր 

նա գրիչ վերցնում, առանց որևէ զիջում անելու դիմացինի պաշտո­

նին, չվախենալով իրեն շրջապատող բանտի պաբիսպներից և սպառ­

նացող .ցրտաշունչ հյուսիսից։ Հավատ սեփական անձի ու գործի նկատ­

մամբ և լա վատ Լռություն — սրանք էին առաջնորդում բանաստեղծին։

Նա վրդովված էր, մանավանդ, իրեն տրված «տեռորիստ» մեղա՝ 

դրան րից. «...Դուք կարծում եք, որ ես ընդունակ եմ ատրճանա՞կ օգ- 

տադործհլու,— դրում է նա։— ^այբ ինչպե՞ս կարող էի ես չօգտվել մի 

"՛յէ հեծքից՝ /'մ բանաստեղծական տաղանդից և իմ դրչիև։ որոնք, հա­

վատացիր ինձ, ավելի զորավոր են, քան բոլոր տեսակի ատրճանակ­

ները» (ՈԻՀ 3, 340)։
Խնդրագրերի մեջ էլ Ռումանյանց խնդրողի դերում չէ, այլ բողո­

քողի։ (ւա պահանջում էր հայտնել իր մեղադրանքն ապացուցող բոլոր 

փաստերը, որպեսզի կարողանա մեկզմեկ հերքել, հակառակ դեպքում 

ինքն էլ կարող է նմանվել ալն մարդկանց, որոնք ամիսներով մնում 

են բանտերում և ասլա անմեղ ճանաչվելու)՝ ազատվում։

Ռումանյանի գրավոր լրացուցիչ ցուցմունքները ազդեցություն չեն 

գործում, ավելին' դրանք հասցեատիրոջը հասնում են միայն հունվարի 

փարջին։ Հետաքննությունը հետևում էյ։ իր օրենքներին, և հունվարի 

16-ին, համաձայն Պետե՛ր բուրգից ստացված հեռագրի' որոշվում է 
Հովհաննես և Մ ուշեղ Ռում անյանների ձերբակալության ժամկետը եր­

կարացնել մինչև գործի քննության ավարտը^, իսկ փետրվարի 19֊ին 
ստացվում է նաև փոխարքայի պատասխանն այն մասին, թե ինքն 

իրավասու չէ միջամտելու խնդրատուի գործին, քանի որ վերջինս իր 

մեղադրանքով գտնվում է Ռուսաստանի ներքին գործերի մինիստրու­

թյան տրաւքադրության տակ^։

35 ծՒ, ՓԲ, X 72,
35 նուի „եղում, № 8Տ, 86, 92>
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Ինչպես երեում ( պահպանվող փաստաթղթերից, հան ցանշաննե- 

րի որոնումն ու «ստեղծումը» շարունակվել է նաև բանտարկությունից 

հեւոո։ Հունվարի 8֊ին հարցաքննվում է Երևանի մարզային գատա- 

րանի երդվյալ հավատարմատար Լևոն Մուշեղյանը, որր Ռումանյանի 

հետ մասնակցել էր 1905 թ. ապրիլի 3—5~ը Ռիֆլիսում տեղի ունեցավ 
համազգային համագումարին։ Համագումարը դա ղան ի չէր, այն նպա­

տակ ուներ հայ ժողովրդի կարիքների մասին խնդրագրեր կազմել և 

ներկայացնել Եովկասի նոր նշանակված փոխարքա Վորոնցով-Դաշ֊ 

կովին և Ռուսաստանի մինիստրների խորհրդին։ Չհայտնելով որևէ 

ւիաստ Ռում ան յանին վերադրվող հանցանքների մասին, Երևանից հրա­

վիրված վկան ընդհանուր տեղեկություններ է տվել հիշյալ համագու­

մարի, նրան հաջորդող բանկետի, Ռումանյանի կաաակ-էքսպրոմտի 

վերաբերյալի։ Վկան հա (տնում է նաև, որ 1908 թ. դեկա. 1-ին եղել 
է բանաստեղծի աանր (որը հավանաբար հայտնի էր հետաքննությանը 

և, թերևս, այդ էր պատճառը վկային Երևանից Ռիֆլիս բերելու), խաւ֊ 

առվանում է, որ սիրում է նրան որպես բանաստեղծի։

1909 թ. փետրվարի 14-ին է հայտնի դարձել, որ իբրև թե Մուշեղ 
Ռումանյանը մասնակցել է Ռիֆլիսի III իգական գիմնազիայի ււլսոլ- 

ցիչ Եոդանի դեմ 1908 թ. կատարված մահափորձին։
1909 թ. մարտ-ապրիլ ամիսներին Ռուման յանին վերաբերող 

գաղտնի գրությունների վրա նոր ազգանուն է երևում, դա սևհարյու­

րակային քննիչ էիմինն է, հայտնի իր դաժանությամբ։ Տեսնելով, որ 

^աման ակ է պետք քիչ թե շատ համոզիչ մեղադրական գործ ստեղ­

ծելու համար, նա համաձայնություն է տալիս երաշխավորությամբ 

ազատելու մի քանի բանտարկյալների, այդ թվում և Ռուման յանին ու 

Եսահակյանին։ Մուշեղ Ռումանյանց հինդ ու կես ամիս Մետեխի բան­

տում մնալով' անպարտ է ճանաչվում։

Իանտից աղատվելուց հետո (1909 թ. հունիսի 13֊ից) Ռում անյա- 

նի վրա ավելի խիստ հսկողություն է սահմանվում։ Գրությունհերիր 

մեկում երևում է 1908 թ. բանաստեղծին հետապնդող մի նոր գաղտնի 
գործակալ' ծպտված «Մանասյանց Ստալնոյ» անվան տակ։ Պահնոր­

դական բաժինը հաճախակի իր գրություններում հավաստիացնում է 

Պետերբուրգի ոստիկանական դեպարտամենտին, որ )XoKCH — Ռաման- 

յանը Ռիֆլիսում է և «շարունակում է հանցագործությունները». Օրի֊

37 Նույն տեղում, M G8։ Այղ մասին տե'u նաև մժձ, 293, 935։ Կատա1ւ-էքսպյւոմտր
տե՛ս I, 510 — 511։
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նակ' հրաման է ավել տեռորիստներին «սպանելու, մատնիչ Օահաբաս 

6 ահվերդովին», այսինչ օրը թաղման 1ւ ապա եկեղեցում հավաքույթի է 

գնացել Աղա յանի, Փաւիազյանի հետ, կամ' իր աանր հյուրընկալելով 

ի սահ ակ յանին, Սիմոն Հակոբյանին, բժ. Արշակ Աադեույյանին, զրու­

ցել է աշակերտական կազմակերպություն ստեղծելու, բանտարկություն­

ների պատճառով Գևորգ յան ճեմարանում և Ներսիսյան գպրոցում լավ­

որակ ուսուցիչների պակասի մասին և այլն։ Սրանք տարրեր գրություն­

ներից քաղված «փաստեր» են, և գմվար չէ կռահել, որ հաղորդված են 

նրա ամ՛են քայլի մեջ մա ածված հանցանշաններ որոնող և «ստեղծող» 

հատուկ մարդու միջոցով^։

Ւսկ ինչո՛վ էր ղբաղված թ՚ումանյանց։ 1309 թ. օգոստոսի 16-ին, 
երբ դեռևս երկու ամիս էր՝ ինչ երաշխավորությամբ աղատվել էր 

կալանքից, նա մեկն էր այն ինը մ՛տավորականներից, որոնց հրավի- 

բիլ . էր Ավ. Արասիւան յանր' «Գրականներին, գիտնականներին, ման­

կավարժներին օգնող հայոց ընկերություն» ստեղծող հիմնադիր ժո֊ 

զովին մ ասնակցելու։ 1910 թ. ապրիլի 24-ին թ՚ումանյանը նույնպես 
ստորագրում է այգ ժողովի որոշած կանոնադրության նախագծի տակ։ 

թիչ անց' 1910-/։ ամռանը, բանաստեղծը ստանձնում է նոր ծանր գործ 
«Հորիզոն» օրաթերթի խմբագրությունը, և մի նոր թաւիով մտնում 

հրապաբա կա խո ււ ական գործունեության մեջ, րայց և շսւրունպկում 

պատրուս սրել «Լուսաբեր» դասագրքի տարբեր տարիները, «Հայ գրող­

ներ» քրեստոմատիայի II հատորը և այլն։
• 1911 թ. հունվարին լուրեր են հասնում պահնորդական բաժին, թե 
«Հորիզոնի» խմբագրատունր դաշնակցության ղեկավար անգամների 

ժամադրավայրն է, և հունվարի 12 — 19-ը գտղտնյւ հսկողություն է 

սահմանվում խմբագրատան շուրջը։ 19-ին ցերեկը խմբագրատուն են 

ներխուժում պահնորդական բաժնի դործավլալները, խուդա բկում, կա­

լանավորում են թ՛ուման յանին, թերթի այլ աշխատակիցների ու պա֊ 

տահտկան այցելուների' այդ թվում' Ալ. Շիրվանղադեին, Սրվ. Լալա֊ 

յանին և ուրիշների։
Պ ահպանվե ւ է այդ խուզարկության վճիռը, որտեղ կրկնվում են 

թ՛ուման յանին տրված նախկին բոլոր մեղադրանքները նոր խմբա- 

դրումներով և «հարստացած» քննիչ Լիժինի երևակայության նոր պը-

ՅՅԱՐձՕԲ ,1ԷՈ 00, Փ. 102, 1909, ՕՈ. 147, 0.1. X?. 1660, .1. 190, նույն տեղում, 
օ». 147, Շր. xp. 1660, յւ. 196, նտև' օո. 239, 1909, ՕՈ. ճթ. 14, Ո. 14:
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տուղներս վ^։ 'Էճիոը և բանաստեղծի բնակարանում Լ"բս մամ տևած 

խուզարկության եզրակացությունը ցույց են տալիս, որ ոստիկանու­

թյունը զենը է փնտրել և գաղտնի նամակագրութլուն, որովհետև, ըսա 

լրտեսական տվյալների, իբրև թե խումանյանն էր տնօրինում զենքի 

պահպանության գործը Միֆլիսում և նրա տանն էր պահպանվում գաջ֊ 

նակւյության գաղտնի գրագրությունը^։ Այդպիսիք չհայտնաբերելով, 

պահնորդական րամին են տարվում մի փոքր դանակ, երկու բանալի, 

բանաստեղծի ձեռագրերը, ստացած նամակները և այլ նյութեր 12 
պարկով, որոնք հետո պաշտոնապես վերադարձվում են։ Բանտարկու­

թյունը տևում է մեկ օր։

Ավելորդ է ասել, թե ինչ ծիծաղելի վիճակի մեջ պետք է ընկած 

լինեին իրենց սպասածին չհասած Էիմինի դործ ակտ լները, բայց խու- 

մանյանի համար ստեղծվում են նոյ։ մտահոգություններ, որոնցից ամե- 

նանշանակալիցը երկու պարկ ձեռագրերի կորուստն էր։ Այնուհետև, 

մեկ օրվա՝ հունվարի 19-ի, բանտարկության պատճառով լույս չի 

տեսնում «Հորիզոնի)) հունվարի 20-ի համարը և ապա' (որը շատ ավե­
լի զգալի եղավ) տարվա սկիզբն էր, անհրաժեշտ էր հնարավորին չավ։ 

շատ բամանււրդներ ունենալ օրաթերթի համար, այնինչ, ինչպես վկա­

յում է ինքը բանաստեղծը, այդ դեպքի պատճառով, նախորդ տարվա 

համեմատ, բավականաչափ պակասում է բաժանորդների թիվը^։

Հրապարակվել է բանաստեղծի դիմումը դրված 1911 թ. հունվա­

րի 28-ին, որով նա խիֆլիսի մանդարմական վարչությունից ետ է պա­

հանջում կորած ձեռագրերը (ՈՒՀ 3, 350)։ Հայտնի է, որ դրանց մեջ 

են եղել «Հին կռիվը)) և «Հազարան բրլրուլ)) պոեմների որոշ հատված­

ներ, մի այլ պոեմ, որը սկսվում է «Ես վայր եմ իջնում հայոց լեոնե- 

րից...» տողով, «Հաջ նաղարի» 1908 թ- մշակումը և այլ նյութեր, այն 
օրերին բոլորն անտիպ։ Մի քանի տարի հետո Բ՛ում անյանց երկու ան­

դամ օրաթերթերում ափսոսանքով հիշեցրել է իր կորուստը^֊, բայց 

անօդուսւ. ձեռագրերի ճակատագիրն այդպես էլ մնացել է անհայտ։

Չնայած հետապնդումներին և հսկողությանը, պահնորդական բա­

ժինը չէր կարողանում մեղադրական գործի մեջ ավելացնել նոր հան-

39 րր, փր, x այ,
40 Pfr, ՓԲ, X 125, 127,
41 «Հորիզոն», 1311, .V 13, ՈԻՀ. 1, 380, 381։
42 «Հորիզոն», 1915, X 243, «Հաոահն, 1919, X 11,
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ցան շանն հր: 1911 թ. սեպտեմբեր./: 6֊/: մի փաստաթղթով պահնորդա­
կան բաժինը տեղեկություն է ստանում քաղաքային հասցեների վար­

չությունից, որ բանաստեղծը Մանդլիսից Թիֆլիս վերադարձել է օդոս֊ 

աոսի 29-ին*3: Սեպտեմբերի 8-ին Թիֆլիսի ժանդարմական վարչու­

թյունը դիմում է պահնորդական բաժնի պետին իմանալու' «Հորիզոնի» 

խմբագրության, «Հերմես» տպարանի և նիկոլաևյան նրբանցքի կաթնե­

ղենի խանութի հսկողության արդյունքը: Այնուհետև հարցնում են 

հաստատվե՞լ է, արդյոք, այն տեղեկությունը, թե Թոլմանյանը և ուրիշ­

ներ հավարվում են տպարանի տնօրեն Սագրատ Հարությունյանի մոտ: 

Երեք օր հետո ստացված պատասխանը հերքում է եղած կասկածը՛ 

դաղտն՚ր հանդիպումների մասին, չհաշված այն, որ Թումանյանը իս­

կապես այցելում էր «Հորիզոնի» խմբադրատուն, ուր աշխատում էր՛ 

նա",

Լուրերի մի մասը ունեն ինչ֊ինչ հիմնավորումներ:

Այսպես, պահնորդական բաժնում գրանցված են Թումանյանի 

բնակարանում տեղի ունեցած 1911 թ. մայիսի 15-ի, Ավ. Ահարոնյա- 
նի տան' մայիսի 22֊ի, «^4011 ПJIeЗIIp» այգու' մայիսի 26-ի «գաղտնի 
ժոդովները», որոնց մասնակիցների ցուցակներում նշված են մասամբ 

«Դաշնակցության գործով» մեղադրվածներ' Ժամանակավորապես ագատ՛ 

կալանքից, ինչպես և Թուման յանի մտերիմները, այգ. թվում' Ավ. Իսա- 

հակյանը, Ղ. Աղա յանը. Դ. Դեմիրճյանը, բժ. Ար. թարդարյանը, Դ. հա֊ 

տիոյանր և ուրիշներ, բոլորը' հսկողության իրենց կեղծանուններով^1: 

Այդ տվյալները հիշեցնում են Աշխեն Թուման յանի վկայությունը, թե 

ինչպես Գ. հատիսյանը' նրա ամուսինր, ձեռք էր բերել դատական գոր­

ծի տպագրված Հ սմառոտագրությունը և մանրամասնորեն ուսումնա­

սիրում էր որպես Թուման յանի ապագա պաշտպան, այդ գործում ներ­

գրավելով նաև մ:ւ:երիմ մարդկանց, ինչպես և իրեն' Աշխեն Թսւման- 

յանին. «Սաղմում էինք ր«լոր մեղադրյալների քարտերը» (ԹԺՀ, 634): 
Շատ հավանական է, որ հետապնդված այդ «ժողովները» եղել են հա֊ 

տիսյանի նախաձեռնությունը, անմիջականորեն շահադրդռված մարդիկ 

հավաքվել են գործին ծանոթանալու համար, իսկ «զգոն» լրտեսները՛ 

ե՛՛ր թղթերի ու եզրակացությունների հող են նախապատրաստել:

43 րր, փրէ հ. 146,
44 նույն տեղում, ձ՞ 143, 144։
45 նույն տեղում, ծէ 158:

29



Այնուամենայնիվ, Բ՚ումանյանին մեղադրելու համար հանցահշան­

ների բացակայությունը չի արգելում, որ, Պետերբուրդի կառավարա­

կան ււ են աս ւի կարգագրությամբ, երաշխավորությամբ աղատված բա֊ 

նասաեղծը 1311 թ. հոկտեմբերի 31 ֊ին նորից ձերբակալվի և տեղա­
փոխ վի Պետեր լ՛ուրգ ։

Այսպիսով՝ առանձին կարևորություն I; ներկայացնում Հովհ. թ՛ու֊ 

մանյանի և պահնորգական բամնի փոխհարաբերության, ինչպես և 

բանտարկության ու դատավարության պատմությունր։ ներկայացվող 

նյութերը, 1912 թ. Պետերբոլրղից Բ՚իֆլիս ուղարկած նամակների հետ, 
ուշաւլրավ վկայություններ են այն մասին, որ բանւոստեղծր հուսա­

հատության, հոռետեսության կամ արածի նկատմամբ ափսոս անրի 

որևէ զգացում չի ունեցել։ նույնիսկ դատավարության օրերին, երբ 

տա կավին պարզ չէր, թե ինչ վախճան էր ունենալու գործը, նա ուն֊ 

^ա^հՒԲ ^Բ միայն իր ներքին ձայնին. «Լինել մարւււյ։ և արդար էդ մեծ 

բան է: Դա տալիս է կայտառություն և ամեն, ամեն ինչ, և առող֊ 

ջություն» (V, 364)։
Բհարկե 3՝ է11ման յանի ցուցմունքների ու դատի մաման ակ իր' ՀՀ. 

դաշնակցության անդամ [/՛նեյը ժխտող փաստարկներով չի կարելի 

որոշել նրա' այդ կուսակցության մեջ [/՚նել-չլինելու հարցը։ Բացի ժան­

դարմական վարչության նյութերից, առայժմ միակ վկայությունը Արշակ 

Ջամալյանի հուշն է այն մասին, որ Բ՛ում անյանց 1905 թ. ապրիլին 
Դաշնակցության կովկասյան աոաջին շրջանային ժողովին մասնակցել 

է որպես Բ՚իֆլիռի կենտրոնական կոմիտեի անդամ^։ Սակայն նրան 

հեաաքրքրողր միայն ինքնապաշտպանությունն էր, խաղաղությունը, 

որի սպիտակ դրոշը հակասում էր ցարական բյուրոկրատիայի ժողո­

վուրդներ/։ համար հնարած չար խաղին (IV) 421 )։
Բանաստեղծը կարողացավ ապացուցել, որ ինքը միայն խաղաղու­

թյան համար է գործել և Պետերբուրգի կառավարական սենատի հա­

տուկ ատյանում 1912 թ. մարտի 20֊ին անպարտ ճանաչվելով, ապրի֊ 
լին վերադարձավ տուն։

40 «՛էհմ», հանքէս, Փարիզ, 1932, .V 2։



II

ԹՈԻՄԱՆՅԱՆԷ ԵՎ ԷՋՄԻԱԾՆԻ ԳՈՐԾԻՉՆԵՐԷ

Առանձին հետաքրքրություն են ներկա յա քնում Թուման (անի կյան­

քի այն շրջանները, որոնք առնչվելով էջմիածնի հոգևոր գործիչների 

հետ' նոր ուշագրավ էջեր են բաք անում նրա կենսագրության մեջ, որոշ 

գեպքերում մատնանշելով Թուման յանի ստեղծագործության, հրապա­

րակախոսության ու հասարակական գործունեության միջև գոյություն 

ունեցող սերտ կապը' սկսած 90֊ ական թթ. մինչև 1905 —1906 թթ. և 
հետագա տարիները։

Անշուշտ, այստեղ հարկ չկա գնահատելու այն գերը, ինչ ունեցել է 

էջմիածինը գարեր շարունակ պետականություն չունեցող մեր մոգովրդի 

պատմական ճակատագրի համար ու հոգևոր մշակույթի զարգացման 

բնագավառում։ Այդ ղերը յուրովի գնահատում էին անցյալի բոլոր հայ 

առաջադեմ գործիչներն ու գոողները: Էջմիածնի հոգևոր իշխանության 

դերը այդպես էր գնահատում նաև Թում ան յանը, ուստի հասկանայի է 

այն բուռն հետաքրքրությունը, որ ցուցաբերել է նա իր մամ տնակի 

կաթողիկոսական ընտրությունների նկասւմամբ, կաթողիկոսների գոր­

ծունեության և դեպի էջմիածնի միաբանությունն ընդհանրապես:

Հ՛ետևելով էջմիածնի մ իաբանների գիտաբանասիրական ու պատ- 

մտգիտական աշխատանքներին' բանաստեղծը ծանրակշիռ խոսք է ասել 

մի շարք միաբանների մնայուն գործերի մասին։ նա լավ ծանոթ էր 

Գալուստ Տեր֊Մկրտչյանի գիտական գործունեությանը և րոտ ամե­

նայնի գնահատում էր այն, ուստի պատահական չէ, որ իր խմբագրու­

թյամբ հրատարակվող օրաթերթը' «Հորիզոնը», լուրջ և արմեքավոր հոդ­

վածներո՛վ հարստացնելու համար նրան է դիմում. «Եվ ո բբան ցան- 

էալի էր, „լ։ մեր կյանքի, մեր աշխարհի, լեզվի, մեր դրականության 

վքա [իԵեր խոսքդ, մենք մեզանից միանգամայն անտեղյակ մի մո֊ 

ղովուրդ ենք» (V, 347)։
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թրռմտնյտնը բարձր էր գնահտտում 1] խիթար յան միաբանության 
բազմաբեղուն գործունեությունը հայ մշակույթի հարստացման, եվրո֊ 

սլա կան դասականների հեա ծանոթացնելու բնագավաոում։ 1901 թ.

այն օրերին, երբ նա կատարում էր իր հայտնի ճամւիորդոլթյունլւ Ա'վ. 

Եսահակյանի և Հովհ. Եոստանյանի հետ (Օ՚ԺՀ, 13 —13, 461 — 463), 
մասնակցել է Սլերսանղրապոլի երիտասարդության կազմակերպած 

հանդիսավոր տոնակաաարությանր նվիրված Մ խիթ ար քան միաբանու­

թյան 200-սւմյա հոբելյանին^ I։ իր դբչակից ճամփորդ ընկերների հետ 
հետնյալ ջերմ ու բո վան դա կա լից հեռադիրն ուղարկել 11. վաղար.

1901, սեպտեմբերի 3,
Ալեքսւսնդրւսս|Ոլ

վեր ապա ավելի հայրեր.

ճանապարհորդելով Շիրակի գավառում ու ման դալով նրա ավե­

րակները, մենը անդադար հիշում էինք ձեր բազմավաստակ միաբա֊ 

նոլթյունր, որ պանդխտության մեջ երկու հարյուր տարի շարունակ եր­

գեց ու պատմեց մեր տխուր հ այրեն իքն Ոլ նրա ավերակները, և աոա­

ջինը մայրենի լեզվով ծեղ ծանոթացրեց եվրոպական հանճարների հեւո։ 

Երախտագետ սրտով ողջունում ենք ձեր պանծալի հոբելյանը, համ­

բուրում անմահ Մխիթարտ ե նրա մեծանուն հետնորդների շիրիմները։

Հու]հ. Թումանյան

Հոէ]հ. նոստանյան

Ավետիք Ւսահակյան2

I Այդ տոնակատարությանը մասնակցելու մասին հիշատակվում է բանաստեղծի 

կնոջը ուղղված սեպտեմբերի 4-ի նամակում (անտիպ է, ինքնագիրը տե՛ս ԳԱԲ՛, Մֆ, ցՅ 
^f 47)։ ինքնագրում սխալմամբ դրված է օդոստոսի 4. ճշտվում է ճամփորդության 

լուլայներով, Մումտնյանր Անիից Ալեբսանգրապոլ վերադարձել է սեպտեմբերի 1-ի լույս 
2֊ի հՒհերը ե նույն օրը' սեպտեմբերի 2-ի երեկոյան մասնակցել հոբելյանական հան­
դեսին, ոբտեղ զեկուցել { Պ. Մոճոոյանը, ներկայացվել է երկու վողևիլւ Երեկույթին 

մասնակցել են նաև դերասան համակր, կոմպոզիտոր նիկողայոս Տիդրանյանր (դաշ­

նամուր) 1ւ ուրիշներ («Մշակ», 1901, K։ 198)։
2 Տե ս «հիշատակարան երկհարյուրամյա հոբելյանի Մխիթարյան միաբանության 

ի Վենետիկ», Վենետիկ, Ս. Ղազար, 1901, էջ 144 — 14Տ։
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Գարեգին Հովսեփյանի «Ս անրանկարչոլթյունը հայււց մեջ» աշխա­

տության մասին 1911 [1. դրած իր հողվածում («Արևելքից արևմուտք»), 
անդրադառնալով ընդունված այն ճշմարտությանը, թև գրական-գիտա- 

կան֊բանասիրական դործունեությամր էջմիածինը երբեք չի հասնում 

թ խիթ ար յան միաբանների մակարդակին, թ' ում անյանը միաժամանակ 

հայս էր հայանում, որ առաջիկայում այդ. իմաստով, «էջմիածինը փըր- 

կելոլ են նոր միաբանները իրենց դրական-դիտական գործերով և ժա­

մանակի ընթացքում, ամենայն հավանականությամբ, խլելու են մխի- 

թարյաններից առաջնության ւդաաիվը ա/դ ասպարեզում» (VI, 193)։ 
Ւր այդ կարծիքը հայտնելիս, հեղինակը, բացի նաիւորդ. տարիներից 

հայտնի ուսումնասիրությունները, հենվում էր 9՝. Հովսեփյանի վերը 
հիշված աշխատության, Մեսրուդ եպիսկոպոս Տեր֊Մռվսիսյանի' էջ- 

միածնի, սրասաղեմի և այլ տեղերի ձեռագրաց ցուցակի, Տիրայր վար­

դապետի' Օքսֆորդի ու Մանչեստրի հայ ձեռագրերի ցուցակի և միջ­

նադարյան տաղարանների ուսումնասերության, Սահակ վարդասբետ 

Ամաւ։ունու «թառ ու բանի» և Կոմիտասի բաղմաբեղոլն գործունեու­

թյան վրա։

թ՛եպետ ժամանակի ոլ հանգամանքների բերումով Մոլմանյանի 

այգ հույսերը իր կենդանության օրոք չարդարացան, բազմաթիվ ծրա֊ 

դրեր մնացին թերի ու անկաւոար, բայց այս դեպքում այդ չէ կ աւրե որը, 

այլ նրա վերաբերմունքը, տված դնահաաականները և իրական հիմքեր 

ունեցող սպասելիքները։ Գ. Հովսեփյանի գրական գործունեությունը 

արժեքավորող մի այլ վկայություն է հետևյալ փաստը։

Հայտնի է, թե ինչպիսի հարուստ ու բովանդակալից գործունեու­

թյուն է ծավալում Հայ գրողների կովկասյան ընկերությունը թ՚ուման- 

յանի գլխավորությամբ' պարբերաբար կազմակերպված դրական երե­

կույթներով։ Մեծ է այդ. երեկույթների, զեկուցումների, ասուլիսների 

գերը հայ և օտար ժողովուրգների դրականության պրոպագանդման, 

ունկնդիրներին հայ անցյալ ու ներկա դրականության և պատմահա- 

սարակական արդիական նշանակություն ունեցող խնդիրների հետ ծա­

նոթացնելու առումով։ Այդ տեսակետից ուշագրավ է Գ. Հովսեփյանի 

գիտական գործունեությունը արժեքավորող մի այլ անտիպ փաստ, 

գրից երևում է, թե ինչքան բազմակողմանի բնույթ էր ուղում տալ 

թ՚ումանյանն իր կազմակերպած դրական երեկույթներին։ Պահպանվում 

են բանաստեղծի 1913 թվականի հուլիսի 1ժ֊ի նամակը Գ. Հովսեփյա­
նին և վերջինիս օգոստոսի 4֊ի պատասխանը, որոնցից պարզվում 

է, որ Մումանյանը դ/՚մել էր հոգևորական բանասերին, խընգ֊
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քելով նրան' գրողների ընկերության երեկույթներից մեկում զե­

կուցել հայ եկեղեցական նկարչության մասին։ Գիտնականի բա­

րեխղճությամբ. և մեծ պատասխանատվությամբ մոտենալով գործին, 

Գ. Հովսեփյանը իր հիշյալ նամակում հանգամանորեն ներկայացնում 

է պահանջվող թեմայի պատրաստման դժվարությունները կապված Անի 

մեկնելու, նկարահանումներ անելու համար նյութական հարցերի հետ, 

միաժամանակ խոստանալով հնարավորության սահմաններում կա­

տարել բանաստեղծի խնդրանքը^, թեև, որրան մեղ հայտնի է, այն 

հնարավոր չի լինում ի կւստար ածել (անտաոակոլյս, խանգարիչը դրա­

մական դժվարությունն էր)։

1912 թ. Սահ ակ Ամատունու «Հին ու նոր լղարս։ կանոն շարական­

ներ» գիրքը ստանալու կապակցությամբ Թումանյանը ջերմորեն է ող­

ջունում աշխատության տպագրությունը և առանց թաքցնելու իր վե­

րաբերմունքը, հեղինակին դրում է. «էջմիածինը որքան կարևոր լինի՛ 

իր վարչական նշանակությամբ, ավելի սիրելի է դաոնալու, երբ գրա­

կան ու գիտական գործերը ճոխանան ու հաճախանան նրւս պարիսպ­

ների մեջ։ Եւէ ինձ համ այ։ Էդ տեսակի գործերն ու գործիչները միշս։ 

մնալու են ավելի թանկ ու սիրելի, քան ամեն տեսակի պաշտոն լաներդ՝ 

(V, 377),
1913 թ. լույս է տեսնում նույն գիտնականի «Հայոց բաււ ու բան)) 

աշխատությունը, որի գնւսհատականը բանաստեղծը, ինչպես տեսանք,, 

տվել էր տակաւ/ին դիրքը էույս չտեսած, «Առանց էգ տեսակ աշխա­

տանքների անկարելի է ստեղծել մեր դրական լեցուն,— գրում է նա 

գրքի Հես, ծանոթանալոլց հետո:— նոյւ կյանքի ու նոր ազդեցություն­

ների պատճառով շատ արագ կերպով կորչում են էգ ամեն բաս ու 

բաները և ով նրանց փրկի կորուստից ու մահից, նրանց հետ միա­

սին կանմահացնի իրեն» (V, 383)։
Օգտվելով բանաստեղծի' իյ, նկատմամբ ունեցած վերաբերմուն­

քից և առաջին գրքին տված գնահատականից, Սահակ Ամաս, ունին 

խնդրել է նրան հիշյալ գրքի երկրորդ հրատարակության հ։:՚մալ։ 

ուղարկել Լոռու այն բառ ու բանից, որ չկան իր հրատարակության 

մեջ*։ թանաստեղծր, ծանոթացնելով Ամատունուն իր ծրագրերի հետ, 

խոստանում է գրողների ընկերության «Հայոց լեզվի խնդրին» նւվիր~

3 Տե'ս «Բ՚ումս՚եյանը արվեստի մասինս, եր՛, 1969, էջ 185, ԳԱԲ՝, Բֆ, ց2, 25 291։
4 ԳԱԲ֊, Բֆ, X 496,
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ված հրեկռւյթներից մեկում անդրադառնալ նաև «Սառ ու բանին», 

ռակայն, ինչպես շատ այլ ցանկություններ, այդ ևս րազժաղբաղ բա­

նաստեղծը իրականացնել չ/ւ կարողացել, թեպետ Ամա տունոլ աշխա­

տության մասին արտահայտվել է Հ. Աճաոյանի «Հայերեն գավառա­

կան բառարանի» մասին հրապարակած դրախռսականում (IV, 402) և 
այնուհետև' հայոց [եղվի զարդարման տարբեր փուլերի, լեզվաոճա- 

կան ղան ադան հարցերի մասին թողած սևադիր ծրագրային նշումնե­

րում (VI, 168)։
1'նչպես տևսանր, իր կյանքի հասուն տարիներին Մումանյանը 

միանգամայն դրական վերաբերմունք ուներ կջմիածնի մնայուն ար­

ժեքներ ստեղծող ղի տնական հողե որ գործիչների նկատմամբ։

Տակավին՛ երիտասարդ, գրագրի պաշտոն ունենալով Ս'իֆ[իսի 

առաջնորդարանի .հոգևոր կոնսիստորիայում (1887—1892), Օ՝ոլման- 

յանր շփվել էր նախ անաշխատ ՛ու տգետ կղերականների հետ։ Մեծ հե­

ղինակություն ու համբավ ունեցող թիֆլիսի հայոց թեմի առաջնորդ 

Արիստակե։։ եպիռկոպոռ Սև դրակ յանի հեռանալոլց հետո առաջնոր­

դարանի միջավայրի արաղ փոփոխությանը ազդում ի նոր կյանք մըտ֊ 

նող երիտասարդ բանաստեղծի աշխարհայացքի վրա։ Սեդրակյանին 

փոխարինող Մամբրե եպիսկոպոսը իրեն անմիջապես շրջապատում է 

այնպիսի կրոնավորներով, որոնք շուտով հոգևոր հիմնարկոլթյոլնը 

վեր են ածում անառականոցի, զզվանք ու ատելություն հարոլցելով 

բանաստեղծի մեջ։ Հայտնի են կոնսիստորիայի' իր հակառակորդների 

դեմ գրած «Միամիտներին», «Չարամիտներին», «Դարձյալ նրանց» և 

այլ բանաստեղծություններ, որոնք սկիզբ են գնում հոգևորականու­

թյան հետ սուր հակադրության և լարված փոխհարաբերությունների ու 

պատճառ դառնում բանաստեղծի' աշխատանքից վտարելուն^։

Քաջատեղյակ հայ ժողովրդի պատ մ ութ յան' բանաստեղծն ուներ 

նաև կատարյալ հոգևորականի իր պատկերացումը։ Ընկերոջ' Արսեն 

Ղլտճյանի, աբեղա ձեռնադրվելու կապակցությամբ նրան շնորհավորե­

լիս, Մումանյանը մաղթում էր առաջնորդվել պատանեկության տարի­

ներին իրենց փայփայած «վւայլոլն իդեալներով» և դժվարությունների 

մ1՚ջո91՚1! հ/՚շ^Լ այնպիսի հոգևոր գործիչների, ինչպիսիք են Ներսես 

Մեծը, Սսւհա/լ Պարթևը, Դևոնղ Երեցը, Եղիշեն, ներսես Աշտարակեցին 

(V, 75)։ Բանաստեղծի իդեալը, տվյալ դեպքում, այն հոգևոր գործիչ­
ներն են, որոնք հավատը ծառայեցնելով աղատագրական պայքարին,

5 Օ՚ււմւրսւմաււնություններլւ տհ'ս Ա. ԽնԶյւկյւսն, էջ 203 —221։
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առաջնորդել էին ժողովրդին գոյատևման համար նրա մղած սրբա­

զան մարտերում։

Բ՛ում ան յանի մուտքը դրական-հա սարակա կան ասպարեզ զուգադի­

պեր Արևմտյան Հայաստանում սկսված ազատագրական շարժումների 

նոր զարթոնքին, որը խոր ազդեցություն էր թողել Բ՚իֆլիսի հայ աոա- 

ջադեմ երիտասարդության վրա։ Հայկական հարբի գրական լուծման 

հեռան կա րով էր ապրում ժողովրդի փրկության հույսերով խանդավառ­

ված երիտասարդությունը։ ,,

1391 թ. մեռնում է Մակար կաթողիկոսը, և հրապարակ է գալիս նոր 
հայրապետի ընտրության անհետաձգելի գործը' արևմտահայ ժողովրդի 

համար կարևոր իրադարձությունների միջոցին։

Ընտրական պայքարի ամենաթեժ պահին' 1892-ի հունվարին, տպա­
գրվում է Բ՚ումանյանի' պահպանողականների դեմ դրված ((Ազդ)) վեր­

նագրով բան աստեղծոլթյունը, որոշակիորեն երևան բերելով երիտա­

սարդ գրողի վևրարևրմունքը և հստակ պատկերացումը այդ ճակատա­

գրական պահին ընտրվող նոր կաթողիկոսի դերի և նշանակության 

մասին։

Բանաստեղծը կոչ էր անում քարկոծել նրանց, ովքեր անտեղյակ 

լինելով «մարդկային կյանքի վսեմ խորհրդին)), համարձակվում են 

«քարոզել, հովվել այս ժողովրդին» (ՈՒՀ 2, 235)։ «Վսեմ խորհուրդը» 
այդ օրերին ղդալի չափով կապվում էր ժողու[րդի արդար ձգտումների, 

ազատության պայքարին նվիրված հոգևոր նոր առաջնորդի ընտրության 

հարցի հես։։

՛Սույն թվականի փետրվարին Տիգրան Փիրումյանին ուղղած Բ՚ոլ- 

ման յանի երկտողից որոշակի է, որ հասցեատիրոջ անվանակոչության 

օրը շնորհա՛վորելուց բացի, նա բաբե կա մ ին նվեր է ուղարկել պատկերը 

«ազդի երջանկության առհավատչյայի», այստեղ դրված չէ, թե ում 

լուսանկարն է, բայց կասկածից վեր է, որ խոսքը վերաբերու։) է Լ՚րիմ- 

յան Հայրիկին' ժամանակի ամենաժողովրդական մարդուն։ Այդ անունն 

էր հոլովվում բոլորի բերանում, նս։ էր պատճառը «մշակականների» 

ու «նոր֊դարական» պահ պան ո դականների ան զիջում, հետևողական 

պայքարի, որին մասնա կից էր նաև Բ՛ում ան յան ը։

երկու կողմերի սուր տարաձայնությունները վերջանում են առա֊ 

ջադիմականների հ աղթան ակ ով։ 1892-ի մայիսին Մկրտիչ Խրիմյանը 

հավասար ձայն է ստանում Մատթեոս Իղմիրլյանի հետ, բայց Աչեր֊ 

36



սանդր III թագավորը, առաջնությունը տալով Խրիմյան Հայրիկին, 

1893 ֊ի հունիսին նրան հաստատում է ամենայն հայոյ] կա թողի կաւ:

Հայսը հայրապետական դահին արժանացել էյ: ժողովրդի հույսն 

ու հավատը, Հայկական հարցի դրոշակակիրը մայր հայրենիքում և 

միջազգային դիվանագիտության առջև: Հաղթ ալները առաջնորդվում 

էին նոր «հովվապետի» կենսագրության փայլուն այլ դրվագներով ևս, 

հատկասլես Վարագա վանքի նրա րեղմնավոր գործերով: Այդ դործն 

արժեքավորել է նաև Գումանյանը 1910 թվականին դրած «Վարադա 
հ " րելյանը» հողվածում' ընդգծելով հատկապես ուսումնարանի, տպա­

րանի և ամսագրի («ԱրծՎի Վասպուրական ») ղերը, համարելով այն 

«փրկարար գործի և գործունեության հիմքը», որի նպատակն էր ՛Լաս֊ 

պուրականի բարձրությունների վրա ջահ վառելով, լուսավորել չորս 

կողմը, անել ամեն բան, ինչ որ ((ազգին միության, հայրենյաց շինու­

թյան, եկեղեցյաց բարեզարդության և հայ մանկտվույն լուսավորու­

թյան կվերաբերեին» (VI, 182—183):
Խրիմ յան Հայրիկի մուտքը թիֆլիս տեղի է ունենում 1893-ի օգոս­

տոսի 29-ին, որից երկու օր հետո «Մուրճ» ամսագրի աշխատակից­

ները, ինչպես և բանաստեղծը, պատիվ են ունենում այցելելու կաթո­

ղիկոսին: Ընդունելությունը տևում է կես ժամ, որի ընթացքում նոր հայ­

րապետին ծանոթացնում են ամսագրի բոլոր աշխատակիցներին6:

6 «մուրճ», 1893, X 7-8, էջ 1291:
7 Տե՞ս նաև ԳԱԹ, Թֆ, g 2, № 262ւ

Այդ հանդիպման մասին բանաստեղծի որևէ հիշատակություն մեզ 

հայտնի չէ. Արասխանյանի և խում ան յան ի նամակագրությունից տեղե­

կանում ենք միայն, ոյւ կաթողիկոսի ընդունելության մասին «Մուր­

ճում» ապադրելիք հաղորդումը նախապատրաստելիս բանաստեղծը 

ինչ-որ դիտողություն է արել, որը խմբագիր Արասխանյանը, ճիշտ է, 

դժկամությամբ ընդունել է, սակայն երիտասարդ բանաստեղծի հան- 

դըգնաթյունը դարձել է նրանց ապագա գժտության պատճառներից 

մեկը (V, 100)՛:
«Մշակականների» հաղթանակի ոգևորությունը սկսում է աստի­

ճանաբար պաղել Խրիմ յան Հայրիկի' էջմիածին ժաժ անելուց 2 3 
ամիս հետո: Իրար ետևից լուրեր են հասնում Միֆ լիս կաթողիկոսի 

արած փոփոխությունների մասին, այն, որ պաշտոնանկ է արված ճե­

մարանի տեսուչ Արիստակես Սեդրակյանը' երիտասարդության սիրելին, 

ժամանակի ամենաառաջագեմ հոգևորականներից մեկը, աղատՎած է
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«Արարատի)) խմբագիր Գալուստ ՏԼր-Մկրտչլանր, /‘[>գփ ուսուցիչ և 

խմբավար Գարա-Մույւղան։

Բ՛ումանյանը անմիջապես չքէ ենթարկվում ընղհանուր հիասթա­

փությանը, ընդհակառակը, 1893 թ. վերջերին բանաստեղծությունների 
առաջին երկու մողովածռւներն ուղարկում է կաթողիկոսին, 0,. Աղա- 
յանին գրելով հետևյալը. «Բանաստեղծություններս)) շուտով կուղար­

կեմ Հայրիկին ընծա, որ կարղա սիրտը ցնծա, որ կներկայացնեք 

ասացեր' էս հալա "թ՚նչւ կեսը դգալամառումն ա գեռ...)) (V, 79)։ 
վերջին խոսքերով բանաստեղծը նկատի ուներ այգ օրերին տպա­

գրության ընթացրի մեջ գտնվող «Դաշնակներ)) խորագրով րանաս- 

տսղսւէւթյուննսրի գրքույկը։

1833 թ. նոյեմբերին «Մշակը» կաթողիկոսի պաշտոնական փոփո­
խությունների, հատկապես «նոր-դա բա կան» Գեորդ եպիսկոպոս Սոլ- 

րենյանին թեմի առաջնորգ նշանակելու առիթով ղուսպ գ<1 կամությամբ 
գրում է. «Մնում I; ի սրտե ցանկանալ, որ վեհափառի վստահության 
արմանա ցած անձինք կարողանան իրագործել իրանց վրա դրված հույ- 

սերը))ճ։

Տեղին է հիշել, որ հիշատակված վստահվածներից մեկր Սող։։֊ 

մոն սարկավագն էր' ապագա Դոծիաաս վարդապետը, որ նշանակվել 

էր բավական մեծ հեղինակության ու համբավի ուեր Կարա-Մուրղային 

փոխարինող երգեցողության ուսուցիչ։ Մ՚նչ իմանային այդ փոփոխու­

մից դժգոհողները, որ դրանով ամենայն հայոց Հայրիկը ի վնաս մի 

արժանավորի' ճանապարհ էր հարթում ամենայն հայււց ապագա եր­

գահանի համար։

Բ՛ում ան յանի' Ղլտճյանից ստացած 1894 թ. նամակներից մեկում 
շարադրված են կաթողիկոսից ունեցսկծ գժգոհության առավել լուրջ 

պատճառներ ևպ, որոնցից ամենահփմնավորը Պոլսի տխրահռչակ 

^‘2.9Գ1ա^ պատրիարքի ազգադավ գործունեության դեմ Խրիմ յան Հայ֊ 

րիկե' արմատական միջոցների դիմելու ձգձգումն էր, իսկ այնուհետև 

.արևմտահայերի արտագաղթը կանխելու, գաղթականներին կազմա­

կերպված օգնություն ցույց տալու, սովի, աղքատության դեմ պայրա- 

րե/ոլ նրա անկարողությունը, դպրոցների վատ վիճակը և էջմիածնում 

տիրող շատ անկարգություններ ի դողություն, կաշառակերություն և 

այլն)9։ .

8 «Մշակ», 1893, ^ 10։
9 ԳԱ?, Ըֆ, X 816։
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P'!, ինչ աղտեղություն են թողնում այս տեղեկությունները բանաս­
տեղծի վրա, երևում են 1894 թ. ապրիլին ղրած հետևյալ խոսքերից, 
«էջմիածնից եկած լուրերը մեկը մյուսին գերազանցում են» (V, 92)։

Մինչ այդ, բանաստեղծի հիասթափությանը նպաստել էր նաև Ար­

սեն Ղլտճյանին' էջմիածնի միաբանությունից հանիրավի Երնջակի վան­

քը տեղափոխելը' դարձյալ պահպանողական հոսանքի դրդմամբ։ Անար­

դար այդ որոշումը բավական արձագանք է գտել մամուլում, ուստի, 

տեղյակ ամեն մանրամասնության, խումանյանը վրդովված գրում է. 

«...Աոլորը մարդու հուսահատեցնում զայրացնում են։ Շուտով կու­

նենանք մեծ ժողով այդ մասին մտածելու» (V, 86)։
Մ’նչ ժողովի մասին է խոսքը կամ թե' կայաց!/) է արդյոք այն, 

հայտնի չէ, բայց դա տվյալ դեպքում երկրորդական է։ Ավելի ուշագրավ 

են բանաստեղծի հետևյալ տողերը, որ նա գրում է Ալտճյանին նույն 

նամակում. «Գրում ես, թե ոտանավորը կորցնեմ, ինչո լ կորցնեմ, 

այն կմնա իբրև հիշատակ մեր առաջին զգացումների, իսկ նորը յուր 

կարգին, նորը քեղ կուղարկեմ, այսպես է սկսվում.

Եթե այդպես Լ, մենք» կխորտակենք.

Այն պատվանդանը, որ մենք կառուցենք ,,. և այլն։

Այս երկու տողի շարունակությունը չկա, հնարավոր է, որ չի էլ 

ԴեՎ^ր Անհայտ է նաև նույն նամակում հիշատակված ((էջմիածնի ամ­

բարի մկներին» ոտանավորի ճակատագիրը, որ նա խոստանում է 

տպադրե/ ((Տարաղում»։ Վերնագիրր արդեն հուշում է անտիպ մնա­

լու պատճառը։

Աայց 1'^1 ոտանավոր էր բանաստեղծը հրաժարվում ոչնչացնել, 

կամենալով թողնել այն որպես «հիշատակ իրենց ունեցած առաջիս բզ­

զացումների»։

Անվանի թ ում ան յանագետ Արամ Ենճիկյանր, հենվելով նամակի 

բովանդակության վրա, հավանական է համարել, որ այստեղ խոսքը 

վերաբերում է «Հայ ուխտավորին» բանաստեղծությանը, և հղել է 

առաջին գիտական հրատարակության I հատորը (էջ 108—109, թե­

պետ այդտեղ, ինչպես և ծանոթագրությունների մեջ նշված չէ, թե բա­

նաստեղծությունը, որ տպագրվել է կրճատ, նվիրված է խրիմ յան Հայ­

րկէն (1, 633),

1° Ա. I'W^jBt, Լջ 4301
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«Հայ ուխտավորին» բանաստեղծության ամբողջական բնագիրբ 

տպագրվել է միայն հէրիմյան Հայրիկի մահվան կապակցությամբ' 

1907 թ. նոյեմբերի 2-ին թիֆլիսում հբաաաբակվող «հոբ Ալիք» օրա­

թերթում, հեղինակի հետևյալ ծանոթագրությամբ. «Գրված է 1893 թվա­
կանին Հայրիկի ընտրության առիթով' Օ'իֆլիսի երիտասարդության 

իւնջույբին։ ժամանակի ցենզուրական պայմանների պատճառով առա­

ջին անդամ է տպվում ամբողջ»^ ։

Հայ արձակն ոլ պոեզիան հարուստ են Արարսի, Հրաղդանի, Սփ֊ 

րաաի, Մասսի ու Արագածի, Սիւիան սարի ու Գեզամա թաների, Վա­

նա լճակի ոլ Սևանի սքանչելի նկարագրություններով։ Սայր այդ բո­

լորի թվում թ՛ուման յանի «Հայ ուխտավորին» բանաստեղծության լրիվ 

տարբերակն աչքի է ընկնում ոչ միայն ինքնատիպ ոճով, գունագեղ, 

անպաճույճ պատկերներով ու բնության թՈլմանյանական զգացողու­

թյամբ, այլև հայրենասիրական բարձր շնչով, աւլզային ոգով և գաղա- 

ւիարական խոր հագեցվածությամբ։ Հեղինակի մտահղացման աղբյու­

րը և դա ղալի արա կան ելակետը հայրենի բազմաչարչար ժողովրդի դա­

րավոր իղձն է' ազատագրությունը բռնակալությունից ու երջանիկ ապա­

գայի նկատմամբ նրա ունեցած անխորտակելի հույսը։

Բանաստեղծությունը և' առաջին (1898, «Տարազ»), և երկրորդ 

(1907, «նոր Ալիք»), հրատարակության մեջ բաղկացած է չորս հատ­

վածից. միայն չորրորդն է որոշակիորեն վերաբերում հայոց կաթողի֊ 

կոսին' հէրիմյան Հայրիկին, որն ամբողջ բանաստեղծության մեջ դառ­

նում է հայ ժողովրդի ազատության իրականացման գեղարվեստական 

խորհրդանիշ։ Այդպես էր մտածում 90-ական թթ. “կղբի «մշակա­

կան» երիտասարդությունը։ Շուտով, ինչպես կտեսնենք, Աումանյանը 

նույնպես ունեցավ հիասթափության պահեր, իսկ հետագայում, հայէ֊ 

ցին մոտենալով փորձված, շրջահայաց ,,ւ բանիմաց, իր ժողովրդի 

կյանքով ապրող ազգային գբող-գործչի հայացքով, հէրիմյան Հայրիկի 

գնահատությանը նա վերաբերվել է այլ տեսանկյունից։

Այժմ քննենք «Հայ ուխտավորին» բանաստեղծության այն տողերը, 

որոնք հանվել են «Տարազում» տպագրելիս, 1898 թվականին, երբ Կով֊ 
կասի և, հատկապես, հայ մտավորականության ուսերին ապառաժի 

ծանրությամբ նստած էր դպիցինյան ռեակցիան։

11 «նոր ալիք» 1907, \հ 2։ Բանաստեղծության մաւին ա՛յլ տեղեկություններ տե՞ս 

ՈՒՀ 4, 77 և Հովհաննես Թումանյան, Երկերի ժողովածու տաս հատորով հատ՝ I, էջ 

452—455, 583 -585։ ծ
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Դիմելով հայ ուխտւսվորին, որ «կարոտով ու սիրառսՀտ» ուխտ է 

գալիս «գեպ Սյրտրատ», հեղինակր թվարկում է հայրենիքի հրաշալիք֊ 

ներր, որոնք սլեւոր է տեսնի ու վայելի նա. առաջինք Սևանն է' ներկա­

յացված վշտոտ ու ախուր.

Որ խոների լուրերի Հետ

հաղ I, անում, խայտում վետ֊վետ.
Փայլփլում է ծըփանքներով, 

Հորինում Լ լա ու!, րի ծուէ ...

Այսսլհս է վերջանում մեջքերումր «Տարաղի» աարրերակում, այ­

նինչ ամքողջական բնագրում կա ևս մի քառատող, որու/ Սևւսնր ներ­

կայանում է հուզված' հայրենիքի գարավոր ողբերգական անցյալի տը- 

խուր հուշերով, մտահոգ' ժամանակի իր ցանկությունների ու պահանջ- 

ննրի կա տարմ ան հնարավորությամբ, ժողովրդի ապագա ճակատա­

գրո՛վ։ Ահա այգ քառատողը.

Եվ մերթ վշտով ու տիւր ութ յամր

Սեան ում Հ, ինչպես մութ ամպ.,, 

Ո՞վ իմանա' ի նչն է հուզում, 

Ե՜ն չ է հիշում, ի՜նչ Լ ուղում...1%

Բան աս անեղծության եըկըսըդ հատվածում հեղինակը նկարագրել է 

^տ1:։Ձ «սարերի արքային»' Մ աս ի որ, որ գարեր շարունակի

Պերճ զա ղաթ ույն իր ձյունափառ

Շողշողում է, փայլատակում

Եվ ուխտավոր հայի հողում \

Հպարտության ծնում թունդեր

Եվ սՒր^լՒ Երազ' 1^ Ղ^ռ 
էն երկնահաս Մասյաց կատար, 

Ուր հին տապանն առավ դադար ...

Սվ ս/յ" տողերին «Տարտղի» բնագրում հաջորդում է մի քառատող, 

"ԲԸ միանգամից կոտրելով հեղինակի խոսքի թափը, փոխում է բա­

նաստեղծության ւո րամ ա բան ական ընթացքը, ավարտում մտահղացու­

մը Գուման յանին ոշ բնորոշ ըոնաղրոսիկ տողերով.

12 նույն տեղում, Ուշադրություն դարձնել վերքին երկու տողի երկարալյման նշան­

ների վրա, որոնք նույնպես ընդդծում են ենթարնադիրր, Այս քառատողի վերքին երկու 

տողը չկա նաև 1908 թ. Ոաքվի հրատարակության մեջ (Լք 31). հավանարար, այղ կըր- 
ճատումը արված է հրատարակիչների ձեռքով։
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Այս էլ ^ՒշՒ^ աէԼո9?1,ր1 ^^1 ;
նարոտ հո զով հայրենա տենչ

Ով Լտ*1 րւ1,տ^ ր1,ռ "րաաղող 
^այոԱ անվան այն վեհ կոթողն:

Այնինչ, այս չորս տողի փոխարեն, երկրորդ հրատարակության 

մեջ երկու տողով արտացոլված է հայ ժողովրդի դարավոր երազան­

քը։ Հեղինակը լիահույս է, պայծառատես, այնտեղ, ուր մի ժամանակ 

ավանդական Նոյան տապանն էր'

Ղազար կաոնեն փա սթերն մեր հին, 

Որ նորափայլ իջնեն կրրկին.,.^

Կարծում ենք' պարդ է. նախորդը որքան ավելորդ է, ճապաղ, այն­

քան վերջինը տրամաբանական է, նպատակային, իր մեջ բովանդա­

կում է ժամանակի երիտասարդության ներշնչանքի աղբյուրը' սատար 

լինել հայրենի ժողովրդի ազգային ինքնագիտակցության . բարձրաց­

մանը և ցոււց տալ այն ճանապարհը, որով «հին փառքերը)) պետք է 

«նորափայլ իջնեն)) Մասսի գագաթին, բերելով իրենց հետ դարելդ առաջ 

՛կորցրած ազատությունը։ ւ<
Անտարակույս, բանաստեղծության այդ տողերի փոփոխությունը 

հեղինակը կատարել է «Տարազի)) խմբագրի կամ հետադիմական ուժե­

րի, գրաքննչության ստիպմամբ, հնարավոր է փութկոտ և շտապ, 

թերևս' տպարանում, պար զա պես հանված տողերը լրացնելու և բա­

նաստեղծությունը անպայման տպագրելու համար։

«Հայ ուխտավորին)) բանաստեղծության' «Տարազի)) և «նոր ալի­

քի» բնագրերի հաջորդ տարբերությունը երրորդ հատվածում է, ուր 

պատկերված է էջմիածինը իր վանքով, որ դարեր շարունակ Սահակ 

Պարթևի, ներս ես Մեծի ու շատ ուրիշների «հոլժկոլ ձայներով)) խո­

սել է հայ մարդու հոգու հետ, մաղթելով նրան խաղաղ կյանք, ծավա- 

լել լուսավորություն։

Էնտեղ Լցված անեղ հողով

Աստվածային իր տեսիլքով

«էջ Մ ի ած ինր ի Հորե», 

Որ Հայաստան լուսավորն։ 

Ու լույսն առան ծ ավալն ցին 

Լուսավորիչն ու սեգ Տրղատ ...

13 «Տարազ», 1898, № 4, էջ 58։
14 ((նոր ալիք», 1907, № 2։

42



«Տարազում» այս վեցնյակից հետո պակասում է հետևյալ երկու 

տողը, կրկին աղճատելով այդ հատվածի ամբողջական էությունը: Հե­

ղինակի նպատակն էր ցույց տալ, որ այդ օրերին էլ էջմիածնում թևա­

ծում էին Գրիգոր էուսավորչի ու Տրդատ թագավորի սկզբնավորած 

լուսավորաէ ան դագափարն երի ավանգները.

!1ր տակավին էնտեղ կեցած, 
Կց սավառնեն հոգիացած։

1898-ին հրապարակված բնագրում աղավաղված են նաև չորրորդ 

հատվածի' Խրին յան ՚ Հայրիկին վերաբերող տողերը, որոնց անմիջա­

կանորեն կապված են կաթողիկոսի կյանքի և' անցած ուղու հետ, և' 

նրանից ունեցած սպասելիքներին։ ■ Պատկերելով էջմիածնում էուսա- 

‘Լ"Բ11՝ շիրմին I,իրան անի կաղնու նման ամուր կանգնած «հսկայատիպ» 

արծվահայաց վեհապետին, հեղին ակը հատկապես ջեջսւել է դեպի «Հա­

յոց կողմերը Ոլ. շա տ հեռան» սևեռած նրա հայացքը և կրկնել.

նողմհրն Հայոց ու րս'ա հեռուն 

Դխոհ ցրված իր ծոպերուն ...

Այստեղ գրաքննիչը, անշուշտ, ուշադրություն է դարձրել սաղերի 

տակ թաքնված՝ հայ ժողովրդին միավորելու ցանկության ՛էրա, որից 

շատ էին խորշում ցարական պաշտոնյաները' սկսած էոբանով-Ռոստո- 

1ԼԸա^ոլ9 մինչև Գոլիցին, Ստոլիպին, Պուրիշկևիչ և ուրիշներ, ուստի և 
հանվել են նաև այդ տողերը։

Ահա այն հիմնական տարբերությունները, որոնք առկա են «Հայ 

ուխտավորին» բանաստեղծության առաջին երկու հրատարակություն­

ներում։ Ինչ վերաբերում է 1908 թ. հրատարակված բանաստեղծու­
թյունների Ժողովածուին և «Հայ գրողներ» քրեստոմատիայի առաջին 

հատորին (1909), ռբոնց մեջ նույնպես տեղ է գտել քննության առարկա 
բանաստեղծությունը, երկու գրքից էլ դուրս է մնացել Խրիմ յան Հայ­

րիկին վերաբերող ամբողջ հատվածը հեղինակի ցանկությամբ, այն 

մի ձոն էր կենդանի կաթողիկոսին, իսկ նրա մահից հետո արդեն պասւ- 

մության սեփականությունն էր15։

★ * *

Խրիմ յան Հայրիկի կաթողիկոս դառնալուց մի քանի ամիս անց 

«մշակականների» համար ստեղծվում է դժգոհության նոր առիթ։

15՛ նույն տեղում։
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Հայ մտավորականության մեջ մեծ աղմուկ առաջացրեց էջմիած- 

նի «Արարատ» ամ սաղրում հրապարակված Արջեն երեց կեղծ ստորա­

դրությամբ «Գյուղական քահանայի բողոքը» հոդվածը։ Ծպտ/ալ հե­

ղինակը, քննադատելով տդետ քահանաներին և նրանց ձեռնադրող 

բարձրաստիճան հոդևորա կան ությանը, մեղադրում էր հետամնաց ժւլ֊ 

'Լ" ՛և՛ ղ№ ։ "ԲԲ> չկարողանալով դատել գիտունին անգետից, մեծ մա­

սամբ. ինքն է խնդրում անուս, աղքատիմաց մի տիրացուի դարձնել 

քահանա^ ։

Պահպանողական մամուլը նախ շտապեց Արջեն երեցի խոսքը հա­

մարել «պատվական», «խորիմաստ» քարող, ժողովրդի կարիքների 

«նրբամիտ ըմբռնողություն», այնինչ «Մշակում» Արիստակես եպիս­

կոպոս Սեդրակյանը «Ո՞վ հավատաց» հոդվածով սուր քննադատու­

թյան ենթարկեց «Արարատի» հոդվածագրին և քահանա ձեռնադրող 

•բարձրաստիճան հոգևորականությանը, միաժամանակ իր պաշտպա­

նության տակ առնելով գյուղական ժողովրդին1'։ Այդ առթիվ «նոր-դա- 

րական» մտավորականները նախ քողարկված, ապա բացարձակ հայ­

տարարեցին, թե Արշեն երեցը Խրիմյան Հայրիկն է, կարծես հաղ­

թանակած, որ «մշակական» հոգևորականը հակառակվում է իր ընտ­

րած կաթողիկոսին^։

Այս վեճի կողքով Մ ում անյանն անտարբեր անցնել չէր կարող։ Նա­

մակներից մեկում, դիմելով Ղլտճյանին, նա դրում է. «Արիստակեսի 

հոդվածի ղալմաղալը կարդում ես երևի» (V, 93)։ Այս հակիրճ ի։ոս- 
քերով բանաստեղծը ցո՛յց էր տալիս ժողովրդի դատք պաշտպանող 

հոգևորականի հետ իր համաձայնությունը։

16 «Արարատ», 1894, № 3։
17 Արձադանր», 1894, .V 41, 42, «Մշակ», 1894, X։ 41, «Մուրճ», 1894, X 3. 

.այսս։ եղ Ա. Արասխանյանր, ավելի րնդարձակ ելով քննարկվող հարցը, դնում էր «կու­

սակրոն հ ոդևսրականուէ յան խնդիր ընդհանուր առմամբ» (Լջ 449)։
18 «Արձադանք», 1894, X 41—44, «նոր դար» X 62 — 64։ «Մշակը» ապրիլի 21՝ի 

«Տղեղ վարմունր» վերնադրով առաջնորդողում քննադատում է կեղծանուն ը հրապարա­

կելու պահպանողական մամուլի արարրր. «...րանի որ ինրը հեղինակը (եթե ընդու­

նենք, որ Արշեն երեցը կաթողիկոսն է) թաքնվում Լ կեղծ անվան սւակ, քանի որ նա իր 

հոդվածի մեջ ոչ թե հրամաններ է տալիս, այլ երևույթներ է ուղում պարղել, անկասկած 

նա հենց ինքը դրանով ուղում է, որ իր հոդվածր և իր մտքերը անարդել կերպով են­

թարկվեն քննության, պարզաբանության, և, եթե հարկ քինի նույնիսկ խիստ հարձա­

կումների» (X 44)։
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1894 թ. թ՛ուման յանը վրդովվեց Խրիմ յան Հայրիկի վրա պահ­

պանողականների ունեցած մի այլ ազդեցությունից ևս, որը ճակատա֊ 

/լրական եղավ նրա մտերիմ բարեկամի' 9,. Աղայանի համար։ 1893-ի 
աշնանը, նոր կաթողիկոսի օծվելուց հետո, Աղայանը, որ վարում էր 

էջմիածնի տպարանի և ձուլարանի կառավարչի պաշտոնը, նշանակվում 

է էջմիածնի դպրոցական խորհրդի անդամ և ճեմարանի ավագ դաստիւս֊ 

րակ։ երր լույս է տեսնում վերջինիս հուշագրությունը' «Իմ կյանքի 

գլխավոր դեպքերը)), որտեղ սուր քննադատության էր ենթարկված Գև­

որգ IV կաթողիկոսը, պահպանողական հոսանքը «նոր դարի» և «Ար­
ձագանքի» միջոցով սկււում են հալածել Աղայանին, ընդգծելո՛վ հատ­

կապես այն հանգամանքը, թե էջմիածնի ճեմարանում իրավունք չունի 

աշխատելու մի մանկա վարմ, որը անվան արկում է այդ հաստատու­

թյան հիմնադրին' Գեորգ 1]ր-ին^։
Ղ. Աղայանը «Մշակի» էջերում տպագրված իր թղթակցություն- 

ա~~։1 աւսշ՚ոպանվում էր պահպանողականներից։ Իայց կա թողիկոսը, 

որքան էլ մտերիմ Աղայանին, այս անգամ էլ տեղի է տալիս պահ­

պանողական հոսանքի ազդեցությանը, նրան ի վերջո աղատում է 

պաշտոնից, առաջացնելով «մշակականների» և, հատկապես, թուման- . 

Հանի դժգոհությունն ու հիասթափությունը։

Աղայանը գործուն այն «մշակականներից» էր, որ ջանք չխնայեց 

Խրիմյան Հայրիկին կաթողիկոսական դահին բարձրացնելու համար, 

ընդհուպ մինչև երուսաղեմ մեկնելը' աքսորական Խրիմ յանին առաջար­

կելու, որ ընդունի հայրասլետական աթոռը-0։ Ուստի կաթողիկոսի վե­

րաբերմունքը Աղայանի նկատմամբ ընկալվեց որպես «դավաճանու­

թյուն»։ .

Մնալով անգործ, Աղայանն ընկնում է ծանր կացության մեջ, իսկ 

նրա կրասեր բարեկամի համար ստեղծվում է սրտացավ մտահոգու­

թյուն։ 1895 թ. գարնանը, ի պաշտպանություն Աղայանի, Մումանյա֊ 
նր հանձնում է մի հոդված «Մշակում» տպագրելու համար, սակայն 

մերժում է ստանում. «...Հոդվածս հավանն ցին, իսկ միտքը' ոչ—ժա- 

մանակն առարկելով»,— ԳԻ^Լ է նա (^՚ ^3)։ թստ երևույթին, թերթի 
խմբագրությունը վաղաժամ է համարել հոդվածով հսւնդես գալ ի 

պաշտպանություն Աղա լ ան ի, որը նշանս։ կում էր սուր հակադրության

19 ((նոր դար», 1893, Kt 203, «Արձագանք», 1893, K 150. տե'ս նաև «Մշակ», 

1893, M 23։
2® Տե՞ս % Աւլայան, Երկերի ժողոված"։., հատ. IV, 1963, Օր., էջ 311 — 315, 615։



մեջ մտնել էջմիածնի հոգևոր իշխանություն հետ (հողվածը չի պահ­

պանվել)։ Դրա փոխարեն մարտի ՑՕ֊ին օրաթերթը հրապարաւ՚լոէմ է 

մի լուր Աղա յանի անղործ ու անօգնական լինելու մասին, մի կողմիէթ 

նկարագրելով «շնորհալի գրողի» և «բեղմնավոր դպրոցական գործչի» 

վիճակը, հասարակության ուշադրությունն է հրավիրում նրա Հրա, 

մյուս կողմից այնուամենայնիվ ակնարկում /;, որ ի վերջո, դմբախ֊ 

տության պատճառը էջմիածնի պահս/անողականոլթյան հալածանքն է։ 

«Քաղաքակրթվող աղգի անուն են ո Հա քելում, բայց մեր գրողները ծան­

րաբեռնված ընտանիքով, առանց միջոցների, ասանդ ապահովության 

ողբում են իրանց դառն օրերը...»,— հայւո արարում է թերթը^։ Այս 

տողերը դրված են, ամենայն հավանականությամբ, Թուման յանի հիշ­

յալ կորած հոդվածի ազդեցությամբ և տպավււրությամբ։

Բանաստեղծի սկսած գործը շարունակում է Շիլվան զա դեն, տպա­

գրելով «Ամոթ է վերջապես» հոդվածը, որով նա պարտադրում է հայ 

հասարակությանը մտահոգվելու Աղս։ յանի ճա կաաագրա]^։ Լինում են 

նաև այլ արձագանքներ, բայց անհետևանք, իսկ մինչ այս, մինչ այն' 

վրա է հասնում Աղա յանի բանտարկությունը (1835 ֊ի սեպտեմբերին), 
որը և գործին տալիս է բոլորովին այլ ընթացք...

_ »։

* 0 *

1895 թ. հայկական կոտորածներից հետո, որպես «Հանգանակող և 
գործադրող կոմիտեի» անգամ, Թուման յանր հանձնարարություն I; ըս֊ 
տանում ստեղծելու գաղթականությանն օգնող գավառական տեղական 

կոմիտեներ։ Այդ նպատակով նա կատարում է մի ճամփորդություն, 

որը տևում է ա՛վելի քան մեկ ամիս։

ճամփորդության վերջին կայանը էջմիածինն էր^։ Այս բանաս­

տեղծի առաջին այցելությունն էր հայոց հոգևոր և մշակութային կենտ­

րոն, ուստի ամեն ինչ նրա համար նորություն էր ու հետաքրքիր։

«Միաբանությունը վատ տպավորություն թողեց, բացի մի քանի 

ընտրյալներից,— գրում է բանաստեղծը տեսածի թարմ ազդեցության

21 «Մշակ», 1895, X 37։
22 «Տարազ», 1895, X՛ 12, էջ 178, նաև՝ Ալ. Շյ>ր։[անզաղե, Երկերի յողովածոււ.

հատ. X, Եր., 1962, էջ 157։ Տ

23 Մանրամասնությունները տե՜ս Ա. Ւնհ|ւկյան, էջ 370—3 73։
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սաւկ: Բարոյական և մտավոր կողմը ողորմելի է, իսկ տնտեսականէ 

տան ող֊տ անողի» (V, 113):
Մեծ բավականություն է ստանում նա Հռիփսիմեի վանքից ու 

թան դա բանից, բայց ամենուրեք, և' թանգարանում, և ճեմ արանում ու 

վեհարանում, նրա ուշադրությունը գրավում է անճաշակությունն ու 

խեղճությունը:

Էջմիածնում րանաստեղծը երկու անգամ այցելում է Խրիմյան Հայ­

րիկին՝ 1895-ի նոյեմբերի 30-ին և դեկտեմբերի 1-ին, և երկար զրու­
ցում նրա հետ: Աստ երևույթին, տեսակցությունները գործնական բը֊ 

նույթ կրելով, օգտակար են եղել խուման յանի ճամւիորդության նպա­

տակն իրագործելու առումով, որովհետև, հիշատւսկելով կաթողիկոսի 

հետ ունեցած երկար զրույցը, րանաստեղծը Ս. Հովվյանին գրում է՛ 

«Բայց դու հասկացող մարդ ես, բանը խո երկարությունը չի...» (V, 
114): ՜ ՜

1895 թ. այս հանդիպումները հիմք են դնում բանաստեղծի և կա­
թողիկոսի սերտ բարեկամության, որը տևում է մինչև վերջինիս մահը:

Գրեթե ամեն անգամ, երբ կաթողիկոսը ժամանում էր խիֆլիս, 

առաջնորդարանում մեծ սիրով հյուրընկալում էր Բ՛ում ան յանին, հե­

տաքրքրվում նրա բանաստեղծություններով, միաժամանակ կարդում 

iP I'P գրած երկարաշոլնչ կրոնաբարո լախոսական ոտանավորները, 

որոնց մասին բանաստեղծը հետագայում ներողամտորեն պատմել է 

սրամիտ, ծիծաղաշարժ պատմություններ ի ՄԱՀ, 177 —179):
Գրելով ոտանավորներ, ամենայն հայոց կաթողիկոսը սիրում էր 

բանա u տեղծությունր և բանաստեղծներին: Տեղին է հիշատակել Ավ. 

Ւսահակյանի հանդիպումը Խրիմյան Այրիկի հետ էջմիածնում, 1901 թ. 
սեպտեմբերին, սրից մնացեք են բանա ս տեղծ-կաթողիկոսի հետևյալ 

ուշագրավ խոսըեբը. «է'հ դուն ալ բարով ես եկել, ես քեղ կճանչնամ, 

կարդացեր եմ բու դրվածբներեն քանի մը բան:— Ասել է հայրապետը 

1’սահակյանինւ— Ես Կովկասին մեջ երեք բանաստեղծ գիտեմ, մեկը 

մեր ուսուցիչ Հովհ. Հովհաննիսյանն է, մեկն ալ Բ՚իֆլիս Հովհ. Բ՚ոլ- 

մանյանն է. անոնց անձամբ կճանչնամ ու շա՜տ կսիրեմ: Ըշտե մեկն ալ 

դուն ես — քեղ ալ հիմա տեսա, դուն անոնցմե երիտասարդ ես, այդ է 

պատճառը, որ միշտ ամպ ու աղբյուր, վարգ ոլ աղջիկ կերգես...»^:

24 1ս րի մ յան Հայրիկի մասին հաչը ցրված է վերջինիս մահվան առիթով և առաջին 

անգամ տպագրվել է' «նոր ալիր», 1907, K< 3։ նույնը որոշ փոփոխումներով տե՜ս Աւ[. 

Խահակյան, Երկեր, հ. IV, Եր., 19Տ9, էջ 19:
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Իր նկատմամբ ՛կաթողիկոսի բարեհաճությունը Ի՚ումանյանն օգտա­

գործել է դարձյալ Աղա յան ին ծանր վիճակիր հանելու համար, երբ 

‘[Իբջինս էջմիածնիր վտարվելուց, 1895 թ. բանտարկվելուց հետք, ան­
ելանելի կար ութ յունից հասել էր ծ այրաստիճան հուս ահաաՈւթ յան։

1898 թ. կաթողիկոսին Գուման յանր հանղիպում է երկու անդամ' 

փետրվարին ու դե՜կտեմբ՛երին։ Առաջին այրելութ յան միջոցին նրանը 

մեկ և կես մամ ղրուցում են դրականության hl գրողների մասին։

Ինչպես վկայում է բանաստեղծը, Խբիմյանը մտահոգված էր վր'՛գ­

ների նյութական վիճակով. ('...Գրականություն դադարել է, խեղճ դր- 

րռղնեյ։ ինչպես գրեն, չդիտեն՝ ապրուստի մասնն մտածեն, թե դբր- 

վածըին մասին)),— ասել է կաթողիկոսը ու խոսաարել «ա/դ մասին 

հոգալ» (V, 135)։ Օգտվելով առիթից, 0'ում ան յանը, նկարագրել է Ա,ղա­

լանի ծանր կարությունը j բայր կաթողիկոսը, րավակրելով հանդերձ, 

որևէ գործնական խոստում չի արել, թեպետ տակավին 1894 թ. երր նոյ։ 
Էր Աղա յանց թողել էջմիածինը, խոսաարել էր տարեկան հարյուր ռուբ­

լի թոշակ։

Ռումանյանը իր միջնորդությունը կրկնում է նաև նույն տարվա 

երկրորդ այրելության մ ամանակ, այ։։ անդամ արդեն' ստանալով 1պփմ֊ 
յանի խոստումը, որը և առիթ է ստեղծում գրելու 1898 թ. դեկտեմբե­
րի 27-ի (ժամանակը որոշվում է ըստ բարիվի փոստային կնիքի) 

հայտնի կասւակ-նամակը չափածո' Ասլան բալայիր-Ասլան Ապորը^ք

25 Բ՚ումանյանն ու Աղա յան ը կատակով իրար այդպես Լին կոչում ըստ վերջինիս 

պատմած մի հին զրույցի (տե՜ս Մուշեղ Աղա յան, ^տղարոս Աղա յան ը ե Հովհաննես 

Գուման յան ը, խԺՀ, էջ 541—542)։ Ինչ վերաբերում է չափածո նամակ-կաաակին, 

ինքնադրից ակնհայտ է, որ նամակը վեց տող է, վերջին տողը' «Հո կարոտյալ Ասլան֊

Հալա» փոխարինում է 

րը, ^P1^^ մանրատառ
նամակագրի ստորադրությանը, իսկ յոթերորդ, ութերորդ տռղե-

Մինչև դրեն հրամանը, 

Ինչպես ասաց հր իմ չանը,—

ծանոթադրությունն են հինգերորդ աո ղի երեք օր է[ րաոերի, որոնը ընդգծված են և 

ունեն ծանոթագրության նշան' դրված տողի սկդբում (ԳԱԲ՛, Աղաչանի ֆոնդ, № ՅՅՅա)։

Երեք օր բառերն ընդդծ ելով և ապա ծ անոթադրելով, Բ՛ում անյանը հուսադրել է 

Աղայանին, որ տարին վերջանում է և, ըստ կաթողիկոսի խոստման, պետը է լուծվի 

թոշակավորման հարցը։

Անհրաժեշտ է ավելացնել նաև, որ կաթողիկոսի հրամանը, Աղայանին թոշակ նշա­

նակելու մասին, բավական ձդձդվում է (տե՞ս Աղտ յան (Բ 1900 թ. դեկտ. 7-ի նամակը* 
ԳԱԲ*, Բ՚ֆ, X։ 478), բայց, այնուամենայնիվ, նշանակվում է ամսական 25 ռուբլի ցմահ։ 
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թ՛ուման յանի հ Խրիմյան Հսւյրիկի մի այլ հանդիպում տեղի է 

ունեցել 1900 թ. հուլիսին, վերջինիս ճամփորդության միջողին, Դսե֊ 

ղում։ 0 անասահղմր լուսանկարել է կաթողիկոսին, ապա, վերջինիս 

խնդրանքով, ուղարկել նրանաւ

Այդ օրերին բանաստեղծի այրիր չի վրիպել տեղական ժողովրդի 

անտարբերությունը կաթողիկոսի նկատմամբ։ «Պետը է ասեմ, որ սաս­

տիկ անջուր անբավ Հայրիկը,— գրել է թ՚ումանյանը,— և ժողովուր֊ 

'11։' Դ1"լ,1ա!յ1'ն> դթեթե ոեղից չշարժվեր: Որքան րավալի էր այս երե֊ 

'Լ"լ1թը> որանիր ավելի ոիւուր տպավորություն էր անում վեհի՝ իրան 

սվիտան ըստ ամենայնիւ) (V, 169)։
Ալս խոսքերով թ՛ուման յանը ընդգծել է երկու հան գա մ անք. մեկը 

Լոռու գյուղարիոլթյան անտարբերությունն էր իր հողում ճամփորդող 

հայրապետի նկատմամբ, մյուսը' ժողովրդի այգ պաղ ընդունելության 

և կաթողիկոսի շքախմբի հակադրությունը։

Տարիների մտերմությունը Խրիմ յան ՀայրՒ1ւ1՛ հետ չփ՚՚խեր բանաս, 
տեղծի քննադատական վերաբերմունքը կջմիածնի, նրա միաբանության 

մեծ մասի նկատմամբ։

190-1 թ, մայիսին էջմիածին կատարած երկրորդ այցելությոլնն 

ավելի վատ Աէսրավւ,րութ յուն թալեց բանաստեղծի վրա, քան առաջինը' 

1895-ին, ուստի պատահական չէ, որ վ. Խան դամ իր յան ին գրած նա­

մակի թվագրության կողքին դրելով Ս. էջմիածին, հասցեատիրոջը 

առաջարկում է Ս. էջմիածինը կարդալ ոչ թե Սուրը, այլ սոսկալի էջ­

միածին (V, 267)։ .
Անշուշտ և այս խոսքերը, և' քննադատական տողերը միաբան­

ների տգիտության, դողության, անճաշակության (V, 113), ինչպես և 

գյուղացիության' կաթողիկոսի նկատմամբ ցուցաբերած անտարբերու­

թյան մասին, ինչ-որ չափով վերաբերում էին նաև Խրիմ յան Հայրիկի'

Ո11փշՒ հոգսերի նկատմամբ միշտ ուշադիր կաթողիկոսը չէր կարող այրաթող անել 

Աղա յանի անելանելի վիճակը։ Այս հարցում, հավանարար, վատ ղեր է խաղացել 

էջմիածնի սինողը։ Աղա յանի մահից մի րանի ամիս անց թոշակը ստանում էին մաոանղ֊ 

ներր։ ի"կ այնուհետև ղաղարեցվոլմ է Սինողի որոշմամր, առաջացնելով մտավորակա­

նով լան ղայրույթր («Հորիզոն», 1912, X 55)։
^^ Ո>»>Օոէվէկոոր Դսեզում եղել է 1900 թ» հուլիսի 13-ին։ ճամփորղության նպատակն 

էր ծանոթանալ Մարցի վանքապատկան հողերի տնօրինությանը («Մշակ», 1900, X» 
134)։

Կաթողիկոսի նկարը (բանաստեղծի եղբոր' Դո ստոմ ի ձիու վրա նստած) պահպան­

վում է Դում ան յանի թանղարանում (X 385/65)։
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որպես հրրգևււր գահակալի թուլությանն ու անկարողությանը։ Դրանը 

շարունակությունն էին այն հիասթափության, որ ունեցավ հայ առա­

ջադեմ մտավորականությունն ընդհանրապես' Խրիմյան Հայրիկին կա- 

թողիկ"" դարձնելուց երկու֊երեք ամիս հետո։

Եվ, չնայած այդ հանդամ անրին, P'пւմшնյшն ը հմայված էր Խրիմ֊ 

յանի անձնավորությամբ, նրա հերոսական անցյալով և ժողովրդակա­

նությամբ. վկա' «Եաղնի» բանաստեղծությունը' դրված 1896-ի սեպ. 
տեմբերին' էջմիածնում կաթողիկոսի հես։ ունեցած առաջին հանդիպու­

մից ամիսներ անց.

Նորա չուրի տակ, նրանից շատ ցած -

Խրռնվել էին իրար փաթաթված 

Աննշան խոտեր, թփեր ու ծառեր:

Նրանց նայելով մեծ կաղնին ի վեր, 

Ցրտից luC2zu'Ln,b Հ՚պԴց դողալով» 
Նամ թե ամպրոպին արձաղանր տալով 

ներվում էին' իրար ականջում դծղոհ շրշնջում,— 

((Սա որ վերև է րարձրացել այորան, 

Ոչ որոտ ղիտի, ոչ րամի, ոչ րան,.Հ\ (ՈւՀ1, 305)։

Ինչպես բանաստեղծության վերնագրից էլ ակնհայտ է, հեղի֊ 

հակը դնտհատում էր Խրիմյան Հայրիկի հատկապես տոկունությունը, 

նրա կամ րի ուժը (ի դեպ' այդ պատկերը, որպես ուժի, ամրության, 

անխորտակելի կամ րի արտահայտություն, բանաստեղծ ը օգտագործել 

էր նան «Հայ ուխտավորին» բանաստեղծության IV հաստվածում. «Հըս- 
կայատիպ կանգնած ամուր, ինչպես կաղնին Լիբանանի»)։

1907 թ. կաթողիկոսի մահվան առիթով բանաստեղծը դրեց պատ- 
մըվածբներ, մի անգամ ևս հանդես բերելով իր' դեպի կաթողիկոսն 

ունեցած վերաբերմունրի երկվությունը։ Դրանցից մեկը 1895 թ. հան֊ 
դիպման հուշերի անմոռաց տպավորությամբ գրված «Երկու, հայր» 

ստեղծագործությունն է (տպագրվեց «՛նոր Ալիք» օրաթերթում, կաթո­

ղիկոսի թալլման օրը' 1907-ի նոյեմբերի 6-ին, ^’ 5), որը արվեստի 

ուժոժ և խորությամբ վավերացրեց Մկրտիչ Խրիմ յանի «ամ են այն հա­

յոց Հայրիկ» կոչումը (VI, 51 ^։

2՜ Հեղինակն իր պատմվածքը սկսում է «1896-ի կոտորածի ձմեռն էր» խոսքերով, 

որպես ականատես, այստեղ ^փոթված են ամիսները: նրանը հանդիպումը, ինչպես աս­

վեց վերևում, տեղի է ունեցել 1895-ի նոյեմրեըի 30-ին և դեկտեմրերի 1-ին (V, 113)։
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Մի ք!ղ ա11 է «Խրիմյտն Հայրիկի օրերից մինը)) պատմվածքը' 

դրված Թիֆլիսի առա հորդար ան ում' գրողի և կաթողիկոսի բազմա­

թիվ հանդիպումների հուշերի ադգեցությամբ։ Պատկերելով կաթողի֊ 

կոսի անսահման մարդկայնությունն ու ժողովրդականությունը, հեղի­

նակը միաժամանակ հաստատում է Խրիմյան Հայրիկի մասին տարած­

ված այն կարծիքը, թե նա իր բարությամբ, գիմացինին օգնելու պաա- 

րսւստակամսւթյամբ, վատնում էր կջմիածնի ունեցվածքը անհաշիվ :ւ 

անկազմակերպ։ Այդ դրեթե նույնն էր, ենչ Թ ում ան յանը դրել էր 

1895 թ. էջմիածնի անտեսական վիճակի մասին' թե «տանող տանողի 
է)) (V, 113)։ Թերևս, այղ. է պատճառը, որ ւգաամվածքը դրելով կա­

թողիկոսի մահվան օրերին, հեղինակը չտպագրեց, համարելով այն 

ոչ պատշաճ, միաժամանակ համոզված, որ, ի վերջո, ժողովուրդը սի­

րում էր հրիւք յան Հայրիկին, և այդ սերը պայմանավորված չէր նրա 

հոգևոր բարձրագույն կոչումով, այլ կապվում էյւ հայության ազատա­

գրական սլա յքարի պատմության մեց նրա ունեցած դերի հետ֊^ւ

1910 թ. Մատթեոս Եղմիրլյան կաթողիկոսի մահվան առիթով հրա­
պարակած հողվածներում փիլիսոփայական ու գործնական մոտեցում 

ցուցաբերելով երկու հայրապետների մարդկային հատկանիշների, հա­

սարակական գործունեության և պաշտոնավարության գնահատությանը, 

Ա՚ամանյանն ընդգծում էր լայն ժողովրդականություն վայելող այդ 

երկու անձնավորություննևրի մեծությունը, թեև կաթողիկոս եղած ժա­

մանակ նրանք անկարող էին մեր ժողովրդի կյանքում մեծ գործեր կա­

տարել։ «Մարդիկ կան,— դրում է նա,— որոնց, մ իմ իայն սոսկ գոյու­

թյունը, ներկայությունն ավելի շատ գործ է տեսնում, քան թե հազա­

րավորների գործը։ Այդպիսի դեմքեր էին վերջերս հայոց ժողո՛վրդի 

մեջ Խրիմյանն ու Խլմիրլյանը։ Խրիմ յանը իլ։ անձի հոյակապ մեծու­

թյամբ, Իղմիրլյանն իր արտասովոր ազնվությամբ)) (VI) 192)։
Սրանք ականավոր մարդկանց մասին արված լրագրային սովո­

րական հայտարարություններ չեն։ Եթե Եղմիրլյանին տված դնահա-

28 «Խրիմյան Հայրիկի օրերից մինը)) պատմվածքը աոաջին անդամ տպադրվել I; 
Գուման յան ի երկերի դիտական հրատարակության III հատորում (1949, էջ 394)։ Հոտ 
երևույթին, դիրքը լույս ընծայելուց հետո ինչ-ինչ պատճառներով պատմվածքը հանվել 

if Բա19> չնայած դրան, դրքերի որոշ օրինակներում այն պահպանվել է առանց ծա֊ 

նոթադրության (ՈՐԸ պետք է լիներ էջ 526֊ում) և ցանկում նշվելու (տե՜ս Թուման֊ 
յանի թանդարանում պահպանվող օրինակը) ։ Այնուհետև պատմվածքը ապադրվել է' 

IIւՀ 2, 322։
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դրում, «սոցիալ֊գեմոկրատիայի կարմիր գրոջի տակ»: Կոչն ավարտ­

վում է հետևյալ տողերով.

«Կեցցե աղղերէ եղբայրությունը, 

Կեցցե' հալալ աշխատանքը, 

Կեցցե հերոս բանվոր մարդը» (VI, 410):

ճշգրիտ թվտգրություն ունեցող 0'ումանյանի' «Արշալույսում» ար֊ 
պադըված «նամակ խմբագրությանը» նախ ճշտում է «Ղարիր եղբայր­

ներ» կոչի մեջ հիշատակված գեպքերի հաոաատ օրը նոյեմբերի 27, 
որոշում կոչի թվագրությունը' Դսեղի միտինգից հետո' նոյեմբերի 28— 
29-ը։ Այնուհետև, ոյւ շատ կարևոր է, հաստատ տեղեկություն է տա­

լիս, թե ո՞ւմ I; ուղղված կոչը, ովքեր են այդ «Ղարիր եղբայրները», 

«մեր թանկագին ղոնախները», ինչպես գրում I; Մումանյանը։
1906 թ. հունվարի 9֊ի բաց նամակի մեջ ընթերցողին ներկայա­

նում է ազնիվ Ալ հպարտ մեծ մարդը, օբյեկտիվորեն դատող ազգային 

գործիչը: Մի կողմից' Մ ում ան յանը սրտի ցավով, եթե կաբելի է 

ասել, ամոթի խոր զգացում ով է նկարագրում տեղի ունեցածը (այգ 

հատկապես շեշտված I; կ՚՚ւի ^^ջ), ափսոսում, որ հայերը ավելորդ, 

արյուն են թափել, բայց, միաժամանակ, բացատրելով հանգամանք­

ները, ցույց է տալիս, թե լցվել է համբերության բաժակը, և գա առան­

ձին դեպքերում նրանց կարող է մղել նման քայլերի։

հ 1է <է

1906 թվականի հունվարի վերջերին, շնորհիվ Մումանյանի ջան- 

քերի, հատկապես Լոռու շրջանում ապահովվում է անվտանգությունը։ 

Գործին մեծապես նպաստում է Աորչալռւի այգ օրերի գավառապետ, 

բանաստեղծի նամակներից մեղ հաւանի Ո՚եղանովը; վերջինս նույնիսկ 

հաջողեցնում է ձերբակալել մի քանի կողոպտիչ֊ջարդարարների և ու­

ղարկել նրանց Միֆլիս' Մետեխի բանտ։

«Արշալու/սի» թղթակից, շուլավերցի Գր. 0 ալասան յանը հետա- 

քըրոոաեան հաղորդումներով 0'իֆլիսի ընթերցողներին տեղյակ էր պա֊ 
հում գավառում կատարվող դեպքերին։

Տեսնելով, րո մոտենում է գարունը, և կոտորածների պատճառով 

ահաբեկված ու ցրված ազգաբնակչությունը հնարավորություն չի ունե­

նալու հողի մշակումը սկսելու, Կովկասի կառավարչությունը թեպետ 

ուշացած, բայց ստիպում է բնակչությանը վերադառնալ և տեր կանգ֊ 
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նել հռղեբին, սպտռնալով, որ եթե դանդաղեն, կարող են ղրկվել հո֊ 

'ԼԿ'11!]:
Ինչպես պարզվում է մամուլի տվյալներից, գնդապետ էևիցկու 

կարգադրությամբ արգելվում է զենք կրելը, սկսվում է վնասների, ՜ կո­

րած գույքերի և անասունների ձևական գրանցում ու գնահատում^։ 

Նույն Գր, Բալասանյանի՝ Օէպավևրից փետրվարի 2֊ին գրած թղթակ­
ցությունից իմանում ենք, որ թուրքերը այժմ արդեն իրենք են ձգտում 

հաշտության, որովհետև մոտենում էր գարունը, պետք է սկսվեր ավան­

դական քոչը, հայերը կարող էին յայլաների ճանապարհները փակել, 

իսկ այդ ճակատագրական կլիներ թուրքերի համար նույնպես։

Բոլորի համար պարզ էր, որ եթե նույն թափով կոտորածները շա­

րունակվեին, սովը անխուսափելի էր։

Գր. Բալասանյանի փետրվարի 4-ին գրած թղթակցության մեջ 

հաղորդվում է, թե լուրեր են պտտվում հայերի՝ Բորփլոլ գյուղի վրա 

կատարած հարձակման մասին, տեղ հասած կազակները և էամբալուին 

ու Սադախլուին օգնության գնացած թուրքերը հայտնում են, որ լու֊ 

րերը սուս։ են։ նույն թղթակցությունից իմանում ենք, որ այդ օրերին 

«Հովհաննես Բ՛ուման յանին տեսել են այն կողմերով Ղազախ գնալիս 

լոոեցի հայերի հետ սպիտակ դրոշակներով' հաշտություն քարոզելու 

համարէ5։

Պետք է ասել մամուլը խիստ ժլատ է Բ՛ուման յանի այդ օրերի 

գործունեության վերաբերյալ։ Միայն «Արշալույսն» է հայտնում բա­

նաստեղծի, լոոեցի հայերի ու նրանց պարղած սպիտակ դրոշի մասին, 

որի վերաբերյալ, ինչպես բանաստեղծի նամակներում, այնպես էյ ժա­

մանակակիցների հուշերում կան վկայություններ, առանց, սակայն, 

ճշգրիտ օրերի հիշատակության։ Այսպիսով, Գր. Բալասանյանի փե֊ 

տԲԲվաքի Ժ֊ի թղթակցությունը պարզում է մի որոշակի թվագրություն 

ևս բանաստեղծի' Ղազա1“ուժ կատարած խաղաղության բանակցու­
թյան մասին։

Հայ֊թուրքական հարաբերություններին վերաբերող «Արշալոլ յ«ի» 

նյութերում ուշադրություն է գրավում փետրվարի 18֊ին տպագրված 
«էոռեցիների կոչը», այն կրում է համախոսականի բնույթ, ուստի և 

անստորագիր է։ Բերում ենք կոչը ամբողջությամբ, ապացուցելու հա­

մա բ, որ այն գրված է Բ՛ում ան յան ի ձեռքով, և նա է անձամբ ուղար֊

14 «Արշալույս», 1906, .V 25, 26։
15 Նույն տեղում, ծ) 26, 30։
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յանալու համար։ Հայտնվում է նաև, որ փետրվարի 9-ին, երեկոյան,, 
ընտրված երկու հոդին արդեն մեկնել են1։

1 «Մշակ», 1905, № 20/
2 Նույն տեղում, № 22/

Արդ, ովքե՞ր են էջմիածին մեկնող այդ երկու հոդին, որոնք կա֊ 

թողիկոսին պեւոբ է ուղեկցեին Բաքու։

Պահպանվում է Բ՛ուս անյանի' մարտի 9 թվագրությամբ մի նա­
մակ ուղղված արտասահմանում գտնվող ընկերոջը' բժիշկ Ա. կար­

դար յանին. այն տպագրված I; 1906 թ. նամակների շարքում, մինչդեռ 
շատ որոշակի է, որ նամակը դրված է կոտորածներից քիչ անց 1905-ի 
մարտի 9-ին։ Այստեղ բանաստեղծը գրում է. «Բաքվի կոտորածի 

°քերը, հենց այն սսւրսսւփի թարմ ծ ամանակ Մ ի՛ժ, լիս ում' Ժողովարա­

նում, մի ժողով արին, ինձ ու բժ. Մուրադյանին պատգամավոր ղրկե­

ցին էջմիածին կաթ ո :լի կո սին խնդրելու, որ դա։ Խեղճ ծերունոլն գտանք 

անկողնում պառկած»: Բաքվի դեպքերը կաթողիկոսին ներկայացրել 

է բանաստեղծը։ Լսելով ցնցող լուրերը, հիվանդը աղաղակում է. «— Բա­

վակա՜ն էր... բավակա՜ն էր... բավակա ն էր... Այդ աղաղակը եւ։ չեմ 

մոռանում,— դրում է բանաստեղծը:— Այդ կարծես մեր ամբողջ աղգի, 

տանջված, ջարդված, հոգնած, ուժասպառ եղած աղգի աղաղակը լի­

նի...» (V, 295): ԲնչպԼս տեսնում ենք, «Մշակի» հաղորդման և Բ՛ու֊ 

մ ան յան ի նամակի մեջ խոսքը նույն դեպքերին է վերաբերում: «Օշա­

կը» շատ լավ տեղյակ էր, որ էջմիածին մեկնող երկու հոգուց մեկը 

Բ՛ումանյանն է, բայց դիտավորությամբ նրա անունը չէր հայտնել 

1905-ի փետրվարի 11 ֊ի լուրերի մեջ, մի անդամ ևս ցուցաբերելով 

իր չկամությունը բանաստեղծի նկատմամբ:

Այստեղ միսւյն մի հանգամանք կարող է շփոթության մեջ գցել֊ 

«Մշակը» հայտնում էր, որ պատգամավորները կաթողիկոսին պետք է 

ուղեկցեն Բաքու, իսկ Բ՛ում անյանը իր նամակում դրում է, որ գնացել 

են «խնդրելու, որ դա <ԼԲ'իֆլիս^> »։ Տարակուսանքը փարատում են 

«Մշակի» հաջորդ օրերի հաղորդումները, որոնցից հայտնի է դառ­

նում, թե ւղատգամավորները էջն ի ածին հասնում ես փետրվարի 10֊ին 
և ստանում կաթողիկոսի' Բաքու մեկնելու համաձայնությունը?։ ւ՚այց 

փետրվարի 11 ֊ին Բ՚իֆլիսի առաջնորդարանում Գարեդին եպիսկոպոս 

Սաթոլնյանցի նախագահությամբ տեղի ունեցած մի այլ ժողովում 

որոշվում է նոր հեռագրով խնդրել կաթողիկոսին' Բ՚իֆլիսի կայարանը
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հասնելով չշարունակել ճանապարհը դեպի Բաքու, այլ մնալ մասնւսկ- 

ցելոլ նախօրոք կազմակերպված փետրվարի 13֊ի հաշտության ոլ խա­
ղաղության մողովրդական ցույցին^։ Կաթողիկոսը կրկին համաձայնում 

է։ Ցույցը տեղի է ունենում առաջնորդարանի բակում, տևում է երկու 

օր. 13-ին մասնակցում են հայերն ու թուրքերը, 14-ին' հայերն ու 

՚LրшllՒնliI•ը,

Ե'վ առաջին, ե երկրորդ ցույցին կաթողիկոսն իր ելույթն սկսում 

ու ավարտում է աղոթք-մրմունջով, այդ լռությամբ անմոռանալի տը- 

պավորություն թողնելով ներկաների վրա4։

3 նույն տեղում, «Մուրճ», 1905, 15 2—3, էջ 132։
4 Վ. Ահարոնյան. Հովհաննես ժումանյան. Մարդը և բանաստեղծը, Բոստոն, 1936, 

էջ 92-93:

Այնուհետև Խրիմ յան Հայրիկի ծերունական հիվանդությունը սրվում 

է արդելելով նրան ճանապարհը շարունակել դեպի Բաքու, րնականա- 

բտր մ՝ իրականանում նաև բանաստեղծի՝ Բաքու մեկնելու մտա դրու­

թյունը։ Լաւէ ճանաչելով բանաստեղծին, դժվար չէ կռահել, որ նրա 

ճամփորդությունը չէր սահմանափակվի լոկ ուղեկցի իրավունքներով, 

այլ կնշանավորվեր հանուն խաղաղության արված մի կարևոր գործուէ։

Հայտնի է խուման յանի՝ 1908 թ. բանտարկության փաստը և մե­

ղադրանքը։

1909 թ. հունվարի 4-ին Մետեխի բանտում տված գրավոր ց՚՚ւց- 

մունքի մեջ բանւսստեղծր մանրամասնորեն ներկայացրել է 1905— 
1906 թթ. իր գործունեության խաղաղասիրական նպատակը հաստա­
տող մի քանի փաստեր, որոնց մեջ ուշս։դրություն է գրավում հատկա­

պես Խրիմյան Հայրիկին ուղղած նրա մի հեռագիրը։ Նույնը արվում է 

մարտի 20-ին' խիֆլիսի նահանգապետին ներկայացրած խնդրագրում 
(ԲԲՀ 3, 336, 348)։ Հեռագիրը երրորդ անգաւ! հիշատակվու։! Է 1912 թ. 
խում ան յանի' Պ ետերբոլրդից դստերբ Նվարդին ուղղտծ նամւսկի մեջ. 

բանաստեւլծը պահանջել է ((խիֆլիսի լրագրերից մեկի այն համարը», 

որտեղ տպագրված է 1905 թ. վերջերին Ղարախա չի թուրքերի հարձակ­

ման առթիվ կաթողիկոսին տրված հեռագիրը և իր արդարությունը հաս­

տատող այլ նյութեր։ Հայտնի է, որ շատ փաստաթղթեր, այլևայլ ձե֊ 

ռագիյ։ վավերագրերի հետ բնակարանի խուզարկության ժամանակ բըռ- 

նադրավվելով, տարվել են ժանդարմական վարչություն և հետագա յու։1 
օգտագործվել որպես մեղադրանքի իրեղեն ապացույցներ (V, 360)։
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Ուստքւ բնական է, որ պահանջվող իրեղեն 

իր դժվարությունները։

Հայտնի է, որ (ԲԲԷ 3, 352), կաթողիկոոին ուղղած հիշյալ հեռա֊ 
'11'1'1! 1ու!ս է տեսել խիֆլիսի «Արշալույս» օրաթերթում։

Հածլիկ P' ում ան յանը, ք։ պատասխան Պետերբոլրգից արված հոր 

պահանջի, 1912 թ. փետրվարի 13-ի նամակում որոշակի դրել կ, թե 

հեռագիրը փնտրել է «Մշակ», «ТифлИССКИЙ ЛИСТОК» թերթերում և չի 
գտել. «Եթե շատ կ կարևոր,— դրում Է նա,— կպրպտենք։ և արիշ տե­

ղեր»5։

5 SO'и ԺԺ, ФР, X 2822,
6 «Մշակէ, 1905, К 46։

ւ՚նչպես պատմում է իր հուշերում ՛քահան Բ՛ում անյանց' բանաս­

տեղծի եղբայրը, կաթողիկոսին ուղարկած մի հեռա գիր և եղբոր մասին 

այլ վկայություններ նա շատ մեծ դժվարությամբ ստացել է Ալեքստնդ֊ 

րապոլի СеверСКИЙ կ՚՚չվ՚՚ղ գնդի հրամանատար Գոնչարռվից, որր թե­

պետ հայտնի էր իր հա յատյակութ յամբ, բայը Բ՛ում ան յանի նկատմամբ 

ցուցաբերելով մեծ հարդ անբ, օգնել է նրան, ինչով կարողացել է 

(ՄԺՀ, 244 — 245)։ Բայց հուշը միշտ ենթակա է գրավոր փաստերով 

ճշտելու անհրաժեշտության։ Այգ մասին Մ ում ան յանի նամակներոլմ 

և արխիվային նյութ երում այլ փաստացի տեղեկություններ չկան, ուս­

տի հեռագիրը պետը էր փնտրել 1905-ի վերջերին և 1906 թ. սկղբնե- 
րին Միֆլիսում հրատարակվող հայտնի պարբերականներում («Մշակ», 

«նոր դար», Տարտղ», «Մուրճ», «Արարատ», «Լումա», «ТифлИССКИЙ 
листок», «Новое обозрение», «Кавказ», «Возрождение» և այլն), 

բայց որոնումներն անցան անօդուտ։

Պահպանվում է թ՛ու ման յան ի մի անտիպ նամակը' դրված Եիկոլ 

Աղրալյանին 1905 թ. ամռանը, որտեղ հայտնելո՛վ, թե Դ. Մևլիբ-՚Լա- 

Մս"11ո։Լ1ա^Ը պատրաստվում է հրատարակելու «Բանբեր Կովկասի» 

անունով թերթ, հրատարակչի խնգրանրով առաջարկում է ընկերոջը' 

ստանձնել նոր թերթի խմբագրի տեղակալի կամ պատասխանատու 

քարտուղարի պաշտոնը։

Ըստ մամուլի տվյալների և խուման յան ի մասին դրած անտիպ հու֊ 

շեք՛ի, ^՜՛ Մելիր֊Ղարադյոդյանին սկզբում պաշտոնապես թոլյլատըր֊ 

վեք է «Բանբեր Եովկառի» անունով օրաթերթի հրատարակությունը5,

ապացույցի գանելը ուներ
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իսկ հետո խնդրատուին ստիպել են պարրերական ի անունը փոխել 

«Արշալույս», որը և սկսում է լույս տեսնել 1905 թ. օդոսաոսի 28-ից, 
որպես «գրական-հասարակական քաղաբական-տնտեսական օրաթերթ», 

ունենալով այնպիսի աշխ ատակիըներ, ինչպիսիք են թումանյանը, Իսա֊ 

հակյանը, Շանթը, Փափաղյանը, Շիրվանղադեն, Համաղասպ Համբար֊ 

ձումյանը, Հակոբ Մանանդյանը /լ ուրիշներ։ Սի կարճ միջոց Սանան֊ 

դյանը եղել է նաև հիշատակված օրաթերթի ժամանակավոր խմբագիրը: 

1906 թ. ապրիլից թերթը պաշտոնապես արգելվել է Միֆլիսի նահան- 

պա,•դետի կարգադրությամբ' պատերաղմական դրության ընթացքում 

«սոցիալիստների թռուցիկ հրատարակելու» մեղադրանքով^։

Ահա այս օրաթերթում է լույս տեսել Դոլման յանի' մեղ հետաքըր- 

քըրող հեռադիրը Խրիմ յան Հայրիկ կաթողիկոսին։ Ընդամենը վեց ամիս 

հրաաարակված թերթի անունը մոռացել էին և բանաաո եղծը, և որ­

դին։ . Բնականաբար, Օ'ումանյանց նշել էր հեռագրի մոտավոր ժամա­

նակը. այն տրվել է ոչ թե 1905 թ. վերջերին, այլ նոյեմբերի 29-ին և 
տպագրվել է «Արշալույսի» դեկտեմբերի 1-ի համարում 66)։

Ինչպիսի՞ պայմաններում է հաղորդվել հեռագիրը։

Հայտնի է, որ մտավորականության և հոգևորականության ջանքե­

րը 1905 թ. փետրվարին' շուտափույթ վերջ տալու կոտորածը, ի դերև 

եղան, ընդհարումներ սկսվեցին նաև գավառներում ֊և հասան մինչև 

Միֆլիս "‘ 1Р2и1Ь,и JPP։ Մեծ վտանգ էին սպառնում Բորչալոլի թուրքերը։ 
^իֆլիաում նոյեմբերի 22-ին խուճապ է սկսվում, փակվում են խա~ 

նոլթները, դպրոցները, լույս չեն տեսնում թերթերը (24-ից 27-ը)։
Այդ օրերի մասին է բանաստեղծը գրել. «Երեխեքս հավաքեցի, 

գնացի Լոռի։ Շատ լավ դիտեի, որ խառնակություններ են պատահե­

լու, դիտեի, որ մեր գավառում անիշխանություն և ամեն անկարգու­

թյուն կարոդ է լինել և ես շատ պետք կգամ, [՛այց պատահածն իմ 

սպասածից էլ ավելի եղավ» (V, 298)։
Եվ բանաստեղծը ի մի է բերում ձեռքի տակ եդած ուժը և ՛Հանուն 

խաղաղության առաջնորդո՛ւմ հայրենակիցներին դեպի ինքնապաշտ­

պան սլթյուն։

Փաստեր կան, որ տեղական պահնորդները, որոնք իբրև թե պետք 

է օգնեին անզեն հայերին վայրենի հարձակումներից, փոխարեն ջար­

դարարների վրա կրակելու, կրակում էին օդում*։ Նոյեմբերի 27֊ին,

7 ([Նոր դար», 1906/ № 62։
8 «Մշակ», 1905/ 26 241։
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երր տեղի է ունենում Ղազախի վրա կատարված հարձակումը, գավա- 

'լաւդ ետ Առնոլդը մեծ դժվարություններով կարողանում է օգնել հայ 

խաղաղ ոլ անօդն ական բնակչությանը։ Ռայը, ինչպես հաղորդում են 

^ֆւՒԷ ռուսերեն և հայերեն օրաթերթերը, կոտորածների ամենաթհժ 

^1՚ջոսՒ^ խաղաղության համար ջանքեր չխնայող դավառապետը շու­
տով կանչվում է Թիֆլիս և վտարվում պաշտոնից9։

° նույն տեղում, «НОВОв обОЗреНИв», 1905, К 248։
Ю ((Արշալույսս) 1905, № 55։

Այսպիսի դեպքեր էին կատարվում Լոռու և Բորչալուի շրջակայ­

քում, ե.րբ Բոլագերան կայարանից նոյեմբերի 29 ֊ին տրվում է մեղ 

հետաքրքրող հետևյալ հեռագիրը կաթողիկոսին, որն այդ օրերին գանը֊ 

վում էր Թիֆլիսում.

«Խնդրում եմ հաղորդել վեհափառ կա՛թողիկոսին, թև Լոռվա շրջա­

նում հայտնվել է թուրքերի մի ահագին խումբ, որ կողոպտում է, Ասլա­

նում։ Ժողովուրդը աղաչում է անմիջական օգնություն խնդրել։

Հովհաննես Թուման յան»101
Ինչպես վկայում է բանաստեղծը Մետեխի բանտի գրավոր ցուց­

մունքներում, հեռագիրը տեղ հասնելով, ծառայել է նպատակին (ՈԻՀ 

3, 336, 348)։ Շուտով ստացվում է սպասված օգնությունը և Բոլագն֊ 
րանում բանաստեղծն ինքն անձամբ է դիմավորում Ալերս ան դրապոչիր 

ուղարկված զորքը։

Վահան Թումանյանը իր հուշերում նշում է նաև մոտավոր օրը 

1905 թ. դեկտեմբերի 5-ին կամ 6-ին իԹԺՀ, 244)։
Այս է Խրիմ յան Հայրիկին ուղարկված հեռագրի պատմությունը։

Անցնենք մի այլ հետաքրքրական նոր տվյալի, որը դարձյալ 

առնչվում է նույն դեպքերին ։

1905 թ- դեկտեմբերի 9-ին «Արշալույսը» Թիֆլիսում հրատարակ­
վող «Возрождение» օրաթերթից արտատպում է տեղի ֆրանսիական 

հյուպատոսի քարտուղար էրերի հայտնած լուրն այն մասին, թև ինչ­

պես, այցելելով Ալավերդոլ պղնձահանքը, նա վերադարձել է հայերի 

համար աննպաստ լուրերով։ նոյեմբերի 27֊ին, պատմել է էրերը, հա­

յերը իբրև թե հարձակվել են ԱլաՎևրդռւ գործարանում աշխատող 16 
պարսկահպատակ անմեղ թուրքերի վրա, տեղնուտեղը սպանել են 

դրանցից երկուսին, մյուսներին էլ տանելով անտառ, ոչնչացրել, որից 

հետո գործարանը դա դարել է աշխատելուց։ Ս,յնուհետև,— հաղորդում
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■է թերթը,— «Շահալի, Կամիլկուտ, հւաչիգյուղ, Դսեղ և այլ գյուղերի 

հայ բնակիչները, լսելով այդ դեպքը, սաստիկ հուզվեցին իրենց հա­

վատակիցների արածների դեմ, հավաքվեցին միտինդի Դսեղում և վճռե­

ցին պանել հանցավորներին ու վերադարձնել խլած զենքերը»։ Հայտ- 

նըվում է նաև, ււր Դսեղի ծիտին դի ժամանակ առաջացած սուր տա­

րաձայնությունների պատճառով սպանվել է ստարշինայի օդնականը։ 

Ապա վճռվել I; անել ամեն ինչ կանխելու նման դեպքերը, կազմվել է 

ինքնապաշտպանության մի խումը ((Շահալի կայարանի շուրջն ապ­

րող թուրքերի կյանքն ոլ դույրը» հարձակումներից պահպանելու հա­

մարի ՚ ։

^'եպքԸ։ ինչպես տեսանք, տեղի ի ունեցել նոյեմբերի 27 ֊ին, 
Դսեղի խաղաղության ցույցը' 28-ին, և, քանի որ հաստատ է Թուման֊ 

յանի այդ միջոցին Դսեղում գտնվելու հանգամանքը, անտարակու­

սելի է, որ այդ ցույցի նախաձեռնողը դարձյալ նա է։ Ընթերցողի 

ուշադրությունը հրավիրում ենք հիշատակված թվական տվյալների վրա' 

նոյեմբերի 27, 28, ուրեմն Խրիմյան Հայրիկին սւված հեռագրի նախօր­

յակին։

Ժամանակի հետաքրքրասեր ընթերցողը, անտարակույս, սպասում 

էյ։ հավաստի նոր տեղեկությունների' հանիրավի սպանությունների, 

Դսեղում տեղի ունեցած ցույցի և Թումանյանի մասնակցության մասին։ 

Աայց ֆրանսիացի կբերի հաղորդած լուրերի շուտափույթ ճշտելուն 

խանգարում է 1905 թ. համառուսաստանյան գործադուլը, դեկտեմբերի 
11-ից Թիֆլիսում դադարում է ամեն մի աշխատանք, տպարանների 

փակվելու պատճառով օրաթերթեր լույս չէին տեսնում։

Հայ-թուրքական ընդհարումները շատ տեղերում հասնում են ծայ­

րահեղ ողբերգությունների, այնպիսի խառնաշփոթ է առաջանում, որ 

այլևս չէր ջոկվում մեղավորն ու արդարը, ինչպես գավառներում, այն­

պես էլ Թիֆլիսում։ Համառուսաստանյան գործադուլի ավարտից հետո, 

դեկտեմբերի 31-ից թերթերը շարունակվում են լույս տեսնել, տալով 

մանրամասն տեղեկություններ անցած օրերից։ Դեկտեմբերի 22-փն, 

օրը ցերեկով ներռիսյան դպրոցին պատկանող շինությունից անհայտ 

չարագործները երկու ռումբ են նեաւււմ էաբինսկի գնդի կազակների 

վրա, որից հետո շենքը շրջապատվում է, գնդակոծվում և ապա՚հըր֊ 

կիղվոլժւ Անտարակույս, դա կատարվել էր պաշտոնական հրահանգով,

11 «Արշալույս», 1905, 76 73։
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պարզապես շանտաժ էր' հայ հոգևոր մշակույթի այգ հանրահայտ 

կենտրոնր հիմնահատակ կործանելու համար։

Նույն օրերին Ղազախի Չարանա դյուզից հայտնվում է, թե թուր­

քերը սկսել են առևանգել հայերի, նրանց թարցն ում են ու պահան­

ջում իրենց, իբրև թե, կորած անասունները։ Շանտաժը, կոտորածն ու 

թալանը կազմակերպում էին թուրք «աղալարները», որոնց գեմ հետևո­

ղական պայքար մղողը Ղազախի և Բորչալուի շրջաններում այգ օրե­

րին Թումանյանն էր։ Հայտնի է բանաստեղծի պաշտոնական գրագրու­

թյունը 1905 թ. վերջերին և 1906-ի սկղրներին և, հատկապես, հուն­

վարի 1-ին և 2-ին տեղի ունեցած բանակցությունները թուրք «առա­

ջավոր մարդկանց» հետ (V, 285)։
Բայց մեզ ավելի հետաքրքրողն այստեղ 1905-ի նոյեմբերի 27֊ի, 

28-ի դեպքերն են, Դսեղի միտինգը, Թ ում ան յանի մասնակցությունը, 

«Возрождение» և «Արշալույս» օրաթերթերի ելույթները։

Ինչպես երևաց վերը բերված թվական տվյալներից, անտարակույս 

է Թուման յանի մասնակցությունը հիշատակված դեպքերին։ Արդ, ինչո՛վ 

է նա արձագանքել այդ թերթերի' հայերի մառին հայտնված աննպաստ

լուրերին։

Իր հունվարի 14-ի համարում «Արշալույսը» տպագրում է հուն- 

‘Լարի 9-ին Լալուց ուղարկած' բանաստեղծի ստորագրությունը կրող 

թղթակցությունը, ի պատասխան ֆրանսիացի էրերի հաղորդած լուրե­

րի։ Այն չի։ զետեղվել ոչ Բ՛ում ան յանի ժողովածուներում, ո չ հրապա֊ 

բա կումն ել։ ի Հատորներում, ուստի և անծանոթ է։

«Արշալույսի» դեկտեմբերի 9-ի համարում,— դրում է Բ՛ում ան յա֊ 

նը, դիմելով օրաթերթի խմբագրությանը, — «վոզրոժ գենիե»-ի ց արտա­

տպել եք մի լուր, որ հայտն ել է ֆրանսիական հյուսլատոսարանի քար­

տուղար պ. էրերը։ Այդ լուրի մեջ մի երկու սխալ կա, որ հարկավոր 

եմ համարում ուղղել և լրացնել տեղեկությունը։

Ֆրանսիական Շահալի- է լի ար գործարանում սպանված են ոչ թե 

16, այլ 7 հոգի։ Այգ դեպքի առիթով միտինգ է կայացած Դսեղ գյու­

ղում. միտինգին եկել են Դսհղա շրջանից 13 գյուղերը և ո չ մի տա­
րաձայնություն տեղի չի ունեցել, ո'չ էլ դրա համ այ։ ստարշինայի օգ­

նականն է սպանված, ընդհակառակը, միաձայն վճռով որոշված է ետ 

դարձնել ամբողջ կողոպուտը և պատմել հանցավորներին։ Այդպես էլ 

ևս։ են դարձնում պարսկահպատակներից կողոպտված փողը, իրերն ու 

անասունները։ Ես։ են դարձրած ֆրանսիական ընկերության գործա-
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բանի զենքերը։ Դսեղ է կանչված գործարանում ծառայող հույնը, որը 

մասնակցել է կողոպուտին և պատվիրված է նրան էլ, որ նա էլ ետ 

դարձնի իր տարածը։ Հանցավորներին պատմելու համայւ որոշված է 

հրավիրել ժողովրդական դատաստան։ Մահմեդականների կյանքն ու 

ԴույքԼ' պաշտպանելու համար ոչ մի առանձին, նոր ինքնապաշտպա­

նության խումբ չի կախվել մասնավոր մարդկանց ձեռքով։

Շարունակելով իր փաստացի տեղեկությունները, Բ՛ումանյանը 

հայանում է, թե և միտինգ գումարելը, և կողոպուտը վերադարձնելն ու 

մահմեդականներին պաշտպանելը կամ դատաստան հրավփրելը,— 

ամեն բան կատարված է հայերի ձեռքով, և «այս րոլորի մասին հեռա­

գրված է վեհափառ կաթողիկոսին և թիֆլիսի պարսիկ գլխավոր հյոլ- 

պատոսին. ..»։

Նամակի շարունակության մեջ, անդրադառնալով խազախի սահ­

մանի մոտ տեղի ունեցած մի թյուրիմացության, հեղինակը պատմում 

է, թե ինչ ջանքերով է կարողացել «խաղաղությունը պահել գոնե այս 

կողմը)), ապա հատկապես շեշտել, թե երկու ժողովրդի մեջ «...սաս­

տիկ մեծ է խաղաղության ցանկությունը։ Երկու կողմից էլ խուլիգան 

մարդիկ են խառնում։ Եվ այնպե ս հեշտ են խառնում,— սրտի ցավով 

դրում է բանաստեղծը,— որ զարմանում է մարդ։ Եթե դժվար մի բան 

կա՝ ԳԲտ առաջն առնելն է)№։

Բ՛ում ան յանի ժառանգությանը ծանոթ մարդը չի կարող նմանու­

թյուն չտեսնել բանաստեղծի այս բաց նամակի և հայտնի «վարիր 

եղբայրներ)) վերնադիրը կրող կոչի միջև (VI, 409)**։
Տարակուսանք չի կարող լինել, որ այս կոչն էլ դրված է Ալավերդու 

պղնձահանքերում կատարված հանիրավի սպանությունների առիթով, 

առաջինը նամակ֊բացատրություն է Բ՚իֆլիսի ռուսերեն և հայերեն թեր­

թերի ընթերցողների համար, մյուսը' խաղաղության կոչ և բարեկա­

մության հավաստիացում' ուղղված պարսկահպատակ այն թուրք պան- 

.քռւխտնեոին, որոնք ապաստան էին գտել Ալավերդում' մի կտոր հաց 

վաստակելու, իսկ այդ օրերին կանգնած էին, ինչպես Բ՛ում անյանն է

12 «Արշալույս», 1906, X 8։
13 Այստեղ ծանոիադրուիյոլնը տեղեկատնում է միայն, թև «Դրել է, հավանորեն, 

1905 թ. նոյեմրերի վերջերին, հայ֊իոլրքական ընդհարումների ժամանակ. Աոաջին 'ան­
դամ տպադրվել է' «Գրական իեր[հ, 1949, փետրվարի 19, X՛ 6», աոանը հայտնելու, [11։ 
ո։11>եր են «վարիր եղբայրները» (VI, 488)։



դրում, «սոցիալ-դեմոկրատիայի կարմիր դրոշի տակ»։ Կոշն ավարտ­

վում է հետևյալ տողերով.

«Կեցցե՜ ազղերի եղբայրությունը,

Օեըւյև հալալ աշխատանրը, 

Օեցրյե հերոս բանվոր մարզը» (VI, 410)։

ճշգրիտ թվագրություն ունեցող ^' ում ան յանի' «Արշալույոոլմ» տը- 

պադրված «նամակ խմբագրությանը» նախ ճ՛շտում Է «Ղարիբ եղբայր­

ներ» կոչի մեջ հիշատակված դեպքերի հաստատ օրը' նոյեմբերի 27, 
որոշում կոչի թվագրությունը' Դսեղի միտինգիդ հետո' նոյեմբերի 28— 
29-ը։ Այնուհետև, ոյ։ շատ կարևոր է, հաստատ տեղեկություն Է տա­

լիս, թե ո՞ւմ է ուղղված կոչը, ովքեր են այդ «Ղարիբ եղբայրները», 

«մեր թանկագին ղոնախները», ինչպես գրում է Մուժ ան յանը։

1906 թ. հունվարի 9-ի բար նամակի մեջ ընթերցողին ներկայա­
նում է ազնիվ ոլ հպարտ մեծ մարդը, օբյեկտիվորեն դատող ազգային 

գործիչը: Մի կողմ իր' Մ ում ան յանր սրտի րավով, եթե կարելի է 

ասել, ամոթի։ խոր ղգաբումով է նկարագրում տեղի ունեցածը (այդ 

հատկապես շեշտված I; կոչի ^եջ), ափսոսում, որ հայերը ավելորդ 

արյուն են թափել, բայը, միաժամանակ, բացատրելով հանգամանք­

ները, ցույց է աալիս, թե լցվել է համբերության բաժակը, և դա աոան­

ձին դեպքերում նրանց կարող I; մղել նման քայլերի։

1է քէ 1է

1906 թվականի հունվարի վերջերին, շնորհիվ Մումանյանի ջան- 

քերի, հատկապես Լոռու՛ շրջանում ապահովվում է անվտանգությունը։ 

Գործին մեծապես նպաստում Լ Օորչալսւի այդ օրերի։ դավա ասպ I։ տ, 

բանաստեղծի։ նամակներից մեղ հաւանի։ Մեղանովը; վերջինս նույնիսկ 

հաջողեցնում Է ձերբակաւել մի։ քանի կողոպտիչ-ջարդարարների և ու­

ղարկել նրանց Միֆլիս' Մետեիսի բան։։։։

«Արշալույսի։» թղթակից, շոլլավերցի Դր. Օալասանյանը հետա- 

քրրոոական հաղորդումներով Միֆլփսի ընթերցողներին տեղյակ էր պա­

հում գավառում կատարվող դեպքերին։

Տեսնե՚ով, րո մոտենում է գարունը, և կոտորածների պատճառով 

ահաբեկված ու ցրված ազգաբնակչությունը հնարավորություն չի։ ունե­

նալու հողի։ մշակումը սկսելու., Կովկասի կառավարչությունը թեպետ 

ուշացած, բայց ստիպում է բնակչությանը վերադառնալ և տեր կանգ֊
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նել հողերին, սպառնալով, որ եթե դանդաղեն, կարող են ղրկվել հո֊ 

’ւԿ՚1՚1]։
Ինչպես պարզվում է մամուլի տվյալներից, դնդապեւո Լևիցկու 

կարգադրությամբ արգելվում է զենք կրելը, սկսվում է վնասների, կո­

րած դույրերի և անասունների ձևական գրանցում ւււ գնահատում1՝՝։ 

Նույն Գր. Բալասանյանի Շուլավերից ւիետրվարի 2-ին դրած թղթակ­
ցությունից իմանում ենք, որ թուրքերը այժմ արդեն իրենք են ձգտում 

հաշսւության, որովհետև մոտենում էր գարունը, պետք է սկսվեր ավան­

դական ք^ԱԿ Հայերը կարող էին յայլաների ճանապարհները փակել, 

իսկ այգ ճակատագրական կլիներ թուրքերի համար նույնպես։

Բոլորի համար պարզ էր, որ եթե նույն թափով կոտորածները շա­

րունակվեին, սովը անխուսափելի էր։

Գր. Բալասանյանի փետրվարի 4-ին գրած թղթակցության մեջ 

հաղորդվում է, թե լուրեր են պտտվում հայերի՝ Հորփլոլ գյուղի վրա 

կատարած հարձակման մասին, տեղ հասած կազակները և Լա մ բա լուին 

ու Սագախլուին օգնության գնացած թուրքերը հայտնում են, որ լու֊ 

րերը սուտ են։ Նույն թղթակցությունից իմանում ենք, որ այդ օրերին 

«Հովհաննես Գուման յանին տեսել են այն կողմերով Ղաղախ գնալիս 

լոսեցի հայերի հետ սպիտակ դրոշակներով' հաշտություն քաոողելսլ 

համար))15։

14 «Արշալույս», 1906, # 25, 26։
15 Նույն տեղում, № 28, 30։

Պետք է ասել' մամուլը խիստ ծլաս։ Է խուման յանի այդ օրերի 

գործունեության վերաբերյալ։ Միայն «Արշալույսն)) է հայտնում բա֊ 

նաստեղծի, լոսեցի հայերի ու նրանց պարղած սպիտակ դրոշի մասին, 

որի վերաբերյալ, ինչպես բանաստեղծի նամակներում, այնպես էլ ժա­
մանակակիցների հուշերում կան վկայություններ, առանց, սակայն, 

ճշգրիտ օրերի հիշատակության։ Այսպիսով, Գր. I'ալասանյանի փե֊ 

տ1!1՚վս11՚Ւ ^՜Ւ թղթտկցությունը պարզում է մի որոշակի թվագրություն 

ևս՝ բանաստեղծի՝ խաղախում կատարած խաղաղության բանակցու­

թյան մասին։

Հայ-թուրքական հարաբերություններին վերաբերող «Արշալույսի» 

նյութերում ուշադրություն է գրավում փետրվարի 18֊ին տպագրված 
«էոռեցին երի կոչը», այն կրում է համախոսականի բնույթ, ուսսւի և 

անստորագիր է։ Բերում ենք կոչը ամբողջությամբ, ապացուցելու հա­

մար, որ այն գրվսւծ է խուման յանի ձեռքով, և նա է անձամբ ուղար-
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կել «Արշալույսում» տպագրելու' որպես նույն թերթի աշխատակիր։ 

Անհրաժեշտ է այստեղ էլ ուշաղրություն դարձնել լայս տեսնելու թվա֊ 

դրությանը' փետրվարի 18, և վերևում հիշատակված' Գր. Բալասան֊ 
յանի փետրվարի 4-ի թղթակց ութ յան մեջ բերվող Մոլմանյանի սպի­

տակ դրոշով դեպի Ղազախ կատարած բանագնացության վրա. ուրեմն 

հ"Լ1! գրված է փետրվարի մ սա 1—2-ին, բայդ այդ խառն օրերին մինչև 
ուղարկվել է Միֆլիս, անդել է շուրջ 15 —16 օր։

Ահա այդ. անստորագիյ։ կոչր.

«Սեր հայրական-պապական բարեկամ, մեր դարավոր հարևան 

Ղազախի մուսուլմաններին։

Լոռու ժողովուրդը լսեր, որ Ղազախի մեր հայ ու թուրք եղբայր­

ների մեջ գժտություն է ծագել, լսեր, որ ամոթալի ու անմիտ կռվով 

խախտվում է երկու կողմի հարևանությունն ու բարեկամությունը, լսեր, 

որ հրազան են արձակում գյուղերի վրա, երեխաների ու կանանց վրա, 

իրար "/՛դի են սպանում, իրար տուն են բանդում, իրար խոտ կրա­

կում, իրար ապրանք քշում։ ինչո՞ւ համար—ոչ ոք չի հասկանում։ Ինչ­

պես խոտն են կրակում, այնպես էլ կրակ են գրել, ժողովուրդը միջին 

այրվում է, և հանգրնող չկա։ Անխելքները վեր են կարել, գազան 

կտրել, խելոքներն էլ խելքները կորցրել, շվարել, մնացել են։ Երկիրն 

իրայւ է խառնվել։

Եթե այղ երկու կողմերը երկու զորք լինեին, կասեինք' մի օր մեկը 

մյուսին կհաղթի, կջարդի, կանրնի-կդնա։ Բայց սրանք որդու ^արԱաււ

ժողովուրդ են, որ միշտ ապրելու են իրար կողքի, ոյ։ երբեք չեն մո- 

ոանայու մեկը մյուսի արածը' որդին են սպանել, տունն են կրակել, 

կինն են անպատվել, և որդեցորդի մնալու է ոխն ու թշնամությունը, 

որդեցսրդի պղտորվելու է երկուսի էլ կյանքը այս մեր գեղեցիկ ։ւա֊ 

րերում ու ձորերում։

Սրա համսւր մենք' լոռեցիրս, հավաքվեցինք, հաշտության նշան 

սպիտակ դրոշակը պարղեցինք, անցկացանք մեր սարերը, եկանք 

կանգնելու մեր կռվող եղբայրների մեջտեղը։ Այս ի՞նչ եք անում, ան­

միտներ. ի նչ եք արել մեկ֊մեկու, ի՞նչ եք ուզում մեկդ մյուսից։ Մի՞թե 

մեղք չեն ձեր կանայք ռլ երեխաները, մի՞թե ափսոս չի ձեյ։ արդար 

աշխատանքը, որ փչացնում եք։ Սի թե ամոթ չի ձեր տղա։) արգկոլ- 

թյանը, մի՞թե հարամ չի այն աղ ու հացը, որ կերել եք միասին։

Մենք եկել ենք հարյուր ձիավորով, և շատ հարյուրներ էլ պատ­

րաստ են մեր սարերում, բայց նրանք ձեզ համար չեն, այլ նրանց
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համար, ով կհարձակվի իր հարևանի վրա, հայ լինի, թե թուրք, մեկ է։ 

Լավ է մեր միջիր մի քանի լիրբ մարդիկ վերանան, քան թե երկու 

կողմի անմեղ ժողովուրդը նրանք պատճառով կրակի մեջ ընկնի։ 

Միայն թե դուք էլ այդպես վարվեցեք։

Ղազախի մուսուլման եղբայրներ, դուք Լոռու սահմաններում ինչ 

ՈՐ թողել եք ու փախել, իմացած եղեք, որ մենք պահում-պահպա- 

նում ենք ինչպես «ամանաթ)): Եթե մի բան կորչի կամ պակասի, հայ 

Գ1ՈԼՂ^Ր^ ^^ պատասխանատու։ Գարնանն էլ գալու եք մեր սարերը, 

ալդ սարերում միշտ ապրել ենք միասին, մի հողի, մի ջրի վրա, Միա­

միտ սրտով, եղբոր նման էլի եկեք, և եթե մեզանից մեկը ձեզ նեղու­

թյուն տա մենք կտեսնենք նրանց դատաստանը, ինչպես որ տեսել ենք 

շատ անդամ։

Մուսուլման եղբայրներ, դուք պիտի հավատաք մեր խոսքին նախ 

ա№ պատճառով, որ ձեզ հետ լոսեցիք են խոսում, իսկ լոռեցիք քաջ 

ԻՈ։ԼԻ11 № վախենում, երկրորդ, ինքներդ լավ գիտեք, որ մենք ձեզ հա­

մար այնպիսի հարևան ու բարեկամ ենք եղել, որ ձեզ մեր հայերից 

չենք ջոկելն։

Ինչպես տեսնում ենք, կասկածից վեր է «քաջ կռվից)) չվախեցող 

լոոեցիների այս խաղաղության կոչի' Մեծ քաղաքացու և Մեծ բանաս­

տեղծի իմաստուն գրչին պատկանելը. սա, կարծես, մի արձակ բանաս֊ 

տեղծություն է մարդասիրության ու բարեկամության մասին' գրված 

Գուման յանին հատուկ պարզ ու անպաճույճ ոճով։ Կոչի նպատակն էր' 

փՐ^Լ ժողովրդին վերահաս սովից, բարձրացնել այդ օրերին սարսա- 

ՓՒց տուն ոլ տեղը թողած ու տառապած հողի աշխատավորի ինքնա­
գիտակցությունն ու ազգային արժանապատվությունը ու նրան առաջ­

նորդել դեպի տուն, դեպի խաղաղ ու ազնիվ աշխատանք, դեպի հաշտու­

թյուն։

Ինչպես ասվեց, Թուման յանի այս կոչը տպագրվել է փետրվարի 

18-ին։ Այգ օրերին Լոռու, Իորչալուի, Ղազախի շրջաններում կյանքը 

ա^լի խաղաղ և ապահով է դառնում։ Կառավարությունը շարունակում 

էէ՛ Իր դիվանագիտական՛ նոր խաղերը։ Փետրվարի 25—27-ին Թիֆլի֊ 
սի նահանգական ատյանը Շոլլավերում քննում է ձերբակալված մի քա­

հանայի և հաղպատցի 18 հայ գյուղացիների գործը։ նրանք մեղա­
դրվում էին իշխանությանը դիմադրելու, սպանությունների և այլ

16 Նույն տեղում, № 36ւ
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կեղծ, մտացածին հանցանքների մեջ։ Դատարանը արդար ճանաչելով' 

հայերին, քրեական դաւս I; րաց անում ոստիկանական պրիստավի և 

ուրիշ իսկական հանցավորների դե։№:

Մ արտի 1 -ին Թիֆլիսի նահ անցապետին ներկայանում է Բորչա֊ 

չուի մահմեդականների քսանյոթ հոգուց բաղկացած մի պաւոցամա֊ 

վորություն, որր հայ-թուրքական ընդհարումների միջոցին թուրքերին 

մեղավոր ճանաչելով, խնդրում I; նախ ազդել հայ ազգաբնակչության 
վրա մոտակա քոչը չխանգարելու համար և ապա' աշխատում է ամեն 

կերպ հավատացնել, որ Բորչալուի ազգաբնակչությունը այն համոզ­

մունքը չի ունեցել, թե իշխանությունը կա քուլ է համակրել իրենց թըշ՝ 

նամական գործողությունները հայերի վերաբերմամբ։ Երկուստեք՛ 

դիվանագիտությունը հետագա դժվարությունները կանխելու' ճանա­

պարհ է հարթում, նահանգապետը' փոխարքայի անունից խոստանում 

է երկու ազգություններից և իշխանավորներից հաշտարար հանձնաժո­

ղով հրավիրել, որպեսզի վաղեմի բարեկամական դրացիությունը վերա­

կանգնվի հայերի և թուրքերի միջ№։ Հավանաբար մարտի 6-ին տեղի 
ունեցած հայ-թուրք պատգամավորական խորհրդակցությունը (այսպես 

կոչված խաղաղության համագումար) որոշել է- ընտրել տասը հոգի, 

որոնք կազմելու էին Հայ-թուր 1 ական |սորնուրւ|' փոխարքա լի դիվա­

նին կից- հայերից րնտրվում են հասարակական գործիչ Սամսոն Հա­

րությունյանը, «Մշակի» խմբագիր Ալ. Թալանթարը, բժիշկ I։ հա­
սարակական գործիչ Ալ. Խատիսյանը 1ւ ուրիշներ^։

Դր. Բալասանյանի' մարտի 15-ին ուղարկած թղթակցությունից 

իմանում ենք, ՜ որ «մոտ օրերս» սևծովյան զորադնդի հրամանատար 

թոլոտարյովի դ/խավսրությամբ մի մասնախումբ է գաւոլ Բորչալուի 

դպվաոոլմ հայերի կրած վնասները որոշելու և մեղավորներից գանձե­

լու համար՛^։

Թումանյանը ընդհանրապես հավաս։ չուներ պաշտոնական միջո­

ցառումների, մ ասն աժողովների արդարադատության նկատմամբ, բայց 

մեծապես վստահում էր ինչպես գավառապետ Դեղանովին, այնպես էլ 

Վ. Ա. թոլոտարյովին, վերջինս շուտով նշանակվում է նաև զինվորական

17 Նույն տեղում, № 44։
18 Նույն տեղում, X 50։
19 «Հառաչ», 1306, .V 42։
20 «Արշալույս», 1906, X 59։ ■ ■
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նահանգապետ, իսկ պաշտոնատեղին ՀՀալալօղլին էր21, որը նրան հնա~ 

րավորություն էր տալիս մոտիկից ծանոթանալու իրադրությանը և ար­

դարորեն դրսևորելու «հայրական վերաբերմունքը» գյուղացիների և 

զգուշավորությունը «մութ և արատավոր անծնավորութ յո լեների նկատ­

մամբ» (V, 293), որոնք շարունակում էին իրենց սև գործը, առանց 

ուշադրություն դարձնելու մա սնաժողովների վրա, ահռելի դժվարու­

թյուններ ստեղծում վերջնական խաղաղություն հաստատելու համար։ 

Դրանց դեմ պայքարելը անընդհատ նոր փակուղիներ ւււ խոչընդոտ­

ի՛չէ՛ էէ՛ ստեղծ ում ։ 9' ում ան յանի հիշատւսկած «մութ և արատավոր» 

մարդիկ, այնուամենայնիվ, հովանավորվում էին վերուստ' պաշտոնա­

պես, ուստի բոլորովին պատահական չեն բանաստեղծի նույնիսկ մա­

յիսի 30-ի (խորհրդակցություններից, մասնաժողովների միջամտություն­

ներից հետո) հետևյալ հուսահատ խոսքերը, «նորից մթնոլորտը խառ- 

նըվոլմ է. և ով գիտի էս կարկուտի տակից էչ կաղատվե՞մ, թե չէ», 

մանավանո., արդեն լուրեր էին հասեյ, որ ոստիկանության գլխավոր 

դեներս։ [֊լեյտենանտ (յիրինկինր կարգադրել է բանտարկել իրեն 

(V, 299)։

2' ԱյԴ շրջաններում դեռևս շարունակվում էր զինվորական դրությունը (նույն տև- 

ցոսէ, 51 48)։
22 «Աւիք», 1906, М 60։

Իրենց գազանություններով հայտնի եղի դարով եղբայրներին 1906 թ. 
ամռաււը հաջողվում է վտարել Օորչալուի արդարադասւ գավառա- 

պետ ն. Կ. Ռեղանովին, որի միակ մեղքը հայերին հովանավորելն էր։ 

Ի՚ռլմանյանի ջանքերը' խանգայւեչ այգ անարդար որոշումը ի կատար 

ածելու' հաջողությոլն չունեցան։

Հուլիսի 7֊ին Օձոճւում կայանում է էոռվա քառասուն գյուղերի 

ներկայացուցիչների խորհուրդ, ուր որոշվում է փոխարքային հեռագիր 

ուղարկել և բողոքել Հասան բեկ Ьղիգարովին Իորչալուի գավառի ազ֊ 
նըվականների պարագլուխ ընտրելու դեմ, համարելով նրան հայ~ 

թոլրքական կոտորածների, ամեն տեսակ վայրագությունների հեղի­

նակ, խնդրել' ղրկելու նրան պարագլուխ դառնալու պատվից և դատի 

■տալ որպես հանցագործի։ Հեռագրի տակ ստորագրել են 15 լիազոր22։
Հեռագրի բնագիրը անհայտ է, բայց անտարակուսելի է, որ և' 

խորհուրդ հրավիրելու նախաձեռնությունը, և' հեռագիր ուղարկելու 

որոշումը կատարվել է Օ՚ումանյանի գլխավորությամբ։ Կասկածից վեր 

է նաև, որ հեռագրի մասին հայտնող թղթակցությունը (լույս է տեսել
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1906 թվականի հուլիսի 7-ին) դրված է Թիֆլիս ուղարկած Թուման յան ի 

նյութերի հիման վրա՛, ապացույց երկու օր հետո Ջալալօղլում ղրած 

նրա պաշտոնական նամակները Ս. Հարությունյանին, Ալ. Քալանթա֊ 

րին և Ալ. Խատիսյանին (վերջինը' անհայտ, V, 300), որոնց ընտրված 
էին, ինչպես ասացինք վերևում, փոխարքայի դիվանին կից հայ֊ 

թուրքական խորհրդի մեջ։ Խստագույնս դատ ապար տելով Եդիդարով 

եղբայրներին և պաշտպանության տակ առնելով հանիրավի պաշտոնա֊ 

զրկված դավառապետին, բանաստեղծը միաժամանակ ափսոսում է իր 

ջանքերով ստեղծված դարնան համեմատաբար կայուն խաղաղ վիճակը, 

«Հայ.թուրքական հարցը մեզանում առել էր մի շատ ցանկալի ընթացք, 

1ւ հասել էինք լավ հետևանքների.... և ահա ։[րա հասավ այս նոր պրո­

վոկացիան։ Հանցավոր տարրը բարձրացավ գավառում, պատմող ու 

զսպող ձեռքը հեռացվում է մեջտեղից)) (V, 300)։
նամակի շարունակության մեջ, երբ Թումանյանը դրում է, թե «Այ֊ 

ժըմ գավառի գյուղերից պատգամավորություն է գալիս ներկայանալու 

փոխարքային և... խնդրելու Թեզանովին թողնեն իր տեղը...», նկատի 

ունի այն 15 լիազորներին, որոնք ստորադրել էին վերևում հիշատակ­

ված հեռագրի տակ23։

Ինչպես տեսնում ենք, գործելով կրակի առաջին գծում, բանաս֊ 

՚ տեղծը անմիջական կապ ուներ նաև Թիֆլիսի մամուլի, ինչպես և հա­

սարակական ոլ պաշտււնական անձանց հետ։

Ս. Հարությունյանին և Ալ. Հալանթարին ուղղած նամակն է հիշեց­

նում նաև մի այլ թղթակցություն, որ գրված է բանաստեղծի ուղար­

կած նյութերի հիման վրա (թերևս որոշ խմբագրումներով օգտագոր­

ծել են հաշտության գործերով զբաղված գրողի' շտապ ոտքի վրա դը֊ 

րած թղթակցությունները)։ Դրան ցից մեկը նույն «Ալիք)) օրաթերթ ի 

«Նոր պրովոկացիա)) հոդվածն է (անստորագիր)' տպագրված օգոստո­

սի 6֊ինս, երբ Օձունի խորհրդակցությունից և հուլիսի 9֊ին դրած պաշ­
տոնական նամակներից (մեկը, ինչպես ասացինք, ուղղված Ալ. Խա­

տիսյանին անհայտ է) անցել էր մեկ ամիս, բայց դրությունը քանի 

գնում, վտանգավոր էր դառնում, հատկապես Բորչալուի գավառում։

Հոդվածն սկսվում է խմբագրության կողմից տրված հաղորգմամբ. 

«Բորչալու գավառից ստացված տեղեկությունները ցույց են տալիս, որ

23 նույն տեղում է

24 «Ալիք», 1906, № 82։ Հմմտ, հիշատակված հոդվածը ֆումանյանի ղրած նույն 

թվականի հուլիսի 9~ի նամակի հետ (V, 300)։

«8 ’ ՚ ’



այնտեղ վերջքէն ժամանակներս մ ի առանձին հուզում, խլրտում է սկըս- 

վել թուրք ազգաբնակության մեջ))։ 0 արունակությոլնր' ար զեն բուն տե­

ղեկություններն են ժամանակից շուտ յայլաղներից թուրք ազգաբնակ­

չության վերադառնալու, «ինչ֊որ խորհրդավոր պատրաստություններ 

տեսնելու» և «ապագայի «դեպքերին» սպասելու» մասին։ Հոդվածա­

գիրը որոշակի հայտնում է. «եվ այդ բոլորի դրդողն ու կազմակերպողը 

դարձյալ տխրահռչակ Հյուսեին բեկ Եդիգարովն է», որ Ղըգըլ֊հաջլռւ 

Հ1ո'-Ղ1'Ձ թռուցիկներ ուղարկելով սարերը, պատվիրել է' քոչվորները 

«վերադառնան և պատրաստվեն»։ Հոդվածի շարունակության մեջ թըգ~ 

թավ$ի մտահոգությունը վերա բերում է նախ թուրք «խեղճ ու կրակ 

գյուղացիության» ճակատագրին, քանի որ ստոր դավերը մոլորեցնում 

1։ն նրանց, «միշտ վառ պահում կասկածանքի խարույկը և թշնամանքի 

որոմ ցանում ընդդեմ աշխատավոր հայ գյուղացիության»։ Ինչպես 

տեսնում ենք, թղթակցի տրամադրությունը միանգամայն հաշտարար 

է ու խաղաղասիրական, նրան պետք է բարիդրացիական փոխհարա­

բերություն աշխատավոր մարդու համար և «ազնվականների պարա­

գլուխի» մեկուսացում, «...որպեսզի ամրապնդվի հայ և թուրք գյու­

ղացիության փոխադարձ վստահությունը...», ավելի լայն չափերով 

տարածվի եղբայրության, ազգերի համերաշխության վեհ գաղափարը, 

և բարձրանա նրա դասակարգային գիտակզությունը25։

25 նույն տեղում։ Իումանյանի' հուլիսի 6-ի վերևում հիշատակված նամակում նույնս 
“խս գրվում կ, ւ.,.Որ փոխարքայից քննիչ է եկած, ու ոչ մի գյուղում չեն տեսած նրան» 

(V, 300)։

Հոդվածում ուշադրություն է գրավում բողոքը տիրող կարգերի դեմ։ 

«Փոխարքայի կողմից իբրև թև քննության ուղարկված «առանձին հանձ֊ 

նարարությունների պաշտոնյա» Մասալովը գնում է Իորչալու, բայց 

փոխանակ ժողովրդին հարց ու փորձ անելու, փոխանակ անաչառ քըն- 

^իչի ^ր կատարելու, իջևան ում է հենց Եդիդարովի և նրա բարեկամ­

ների մոտ և, իհարկե, նրանց ցանկացածի նման էլ «քննության զեկու­

ցում պատրաստում»25։ քննիչին դործուղողի, այնպես էլ նրան հյուր­

ընկալողի տրամադրությունը հայ աշխատավոր մարդու նկատմամբ 

բարբարոսական է։ Այգ է պատճառը, որ հետագա տողերում ընթեր­

ցողի աչքի առջև հառնում է թղթ՛ակցության հեղինակի միտումը' բարձ­

րացնել վախեցած ու տառապած հայ մարդու ինքնագիտակցությունը 

և հատկապես ընդգծել, որ ամբողջ դժբախտությունը դալիս է «ոճրա֊

25 նույն տեղում։
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գործ բեկի» 11 իշխանության համագործակցությունից: «Հուսալ, թե 

բարձր իշխանությունը, որ մինչև այժմ մեղսակիր ու քաջալերիչ է եղել 

թուրք բեգական քաջագործություններին, այժմ արդարության քայլելէ 

կանի 11. կպատմի Եդիղարոմների նման ոճրագործներին — գա ավելի 

քան միամտություն Է։

Այս դեպքում էլ ժողովուրդք ինքը պետք է աշխատի չարիքը խեղ. 

գել, ամեն աեղ և ամեն քա լլափոխոէմ արծարծելով համերաշխության 

գաղափարներ: ...Բ'ո դ նորիր ու նորիր հնչի հայ և թուրք գյուղացիու֊ 

թյան փոխադարձ կոչը-

— Միանա'նք, որովհետև մեկ է մեր թշնամին — հանձին շահա­

գործող բեների, խաների ու կապիտալիստների և նրանր հովանավո­

րող բռնակալ բյուրոկրատիայի։

— Միանա'նք, որովհետև մեր միությամբ ոլ նորա ւրութլամբ 

'միայն կարող ենք տապայ ել բոն ու Այ ան ո լ հարստահարության լուծք և 

պրովոկատորական բոլոր դավերը»^:

Ապա եղ ավելորդ է խո սեւ [և գվա ոճական րնդհտնրո/թյունների, 

առանձին նախադասությունների նմանության մասին, քանի որ, ինչ­

պես ասվես, եղեւ են խմբագրական մ իջա մաութ էուններ ։ թուրես որ գա­

ղափարական միտումն է, գավառիր ուղարկված թղթակցոլթ [ան ոգին, 

որ հար և նման է խում ան յանի վաղուց հայտնի հողվածների, նա­

մակների ու ելույթների, ինչպես և «Արշալույսում» տպագրված թրղ֊ 

թակրության և անստորագիր կոչի ինտերնացիոնալիստական/ մղումնե­

րին, ժողովրդասիրական ու մարդասիրական/ ձգտումներին։

Գրեթե նույն սկզբունքներն ունի խիֆլիսի «թանդ» օրաթերթի 

օդոստու/ի 11 ֊ի թվագրությամբ «թոպեի լրջությունը» անստորագիր 

՛առաջնորդողը՝ գրված նույն/ ամսի 15-ին, էջմիածնում բացվող «կենտ­
րոնական համաժողովի» առիթով, որբ գգուշացնում էր չշլանալ «հա֊ 

մարգային ռեֆերենդումի» հրապույրներով, այ/ նա խաս/ա արա ստվել 

պա՛րտպանվելու սպասվող աղետներիդ^! Ընդգծելով հատկասլես թան֊ 

դեղոլրի, Աիսիանի, թափանի, Շոլշիի «լքված, անդեն հայ ժողովրդի 

օգնության աղաղակներդ», առաջնորդողը անդրադառնում է նաև ըս֊ 

պասվեւիք այն նոր անկռահելի դավերին, որոնք նյութում են վըեժ- 

խնգիր վա [րադներր թատաբաղի հայության դեմ և ապա անցնում 

դաոձյալ Բորչալուի դեպքերին, լոյալ գործունեությամբ հայտնի դա֊

27 նույն տեղում>

28 է^անղ», 1906/ ե՛ւ 2։
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վառապետի հանիրավի պաշտոնազրկմանը և ^0^//'^ Հայտարարում. 
«Կառավարությունը և բեկերը այսպիսով մի անդամ bn հայտնվում են 
սրտաշարժ համերաշխության մեջ»:

Այսւոեղ, սակայն, առաջնորդող հոդվածը միաժամանակ առանձ­

նացնում է մի ուրիշ հանգամանք, որ րնդհան ու ո ողբերգության մեջ 

մխիթարություն է երևան բերում. «...Կան խաղաղության ու համերաշ­

խության հանդիսավոր թափորներ խաղախի կողմերում, ուր մեր ին­

տելիգենտ ընկերները մի ազնիվ, սքանչելի եռանդ են թափում, ամ­

րապնդում են երկու աշխատավոր հարևան կողովուրդների խգվա՚ծ 

կապերը»^։

Կասկածի տեղիք տալի՞ս է, արդյոք, որ այդ շրջանում «սքան­

չելի եռանդ» թափողներից մեկը կամ, թերևս, միակը' թումանյանն 

էր։ թ՛երթի խմրադրությունը, տեղյակ լինելով բանաստեղծի' ոստիկա­

նության կողմից հսկողության տակ լինելու մասին, գերադասել էր 

անունը չհիշատւսկել^։ Այս առաջնորդող հոդվածում թորչալուի դեպ­

քերին և թուման յանի գործունեությանը անդրադառնալուն հիմք է տր­

վել Հ1'21ա1 օրաթերթի նույն համարի երրորդ էջում տպագրված օգոս­

տոսի 10-ի թղթակցությունը Շուլավերից՝ «Վերջին տեղեկություններ» 

վերնագրով: Դրա ապացույցը բովանդակությունն է, Դեղանովին պաշտ­

պանության տակ առնելը, «տխրահռչակ Եղիդարովների» հասցեին 

տրված որակումները։ թղթակցության մեջ հայտնվում է նաև, թե «թոր֊ 

չալուի գավառի կողմից գալիս է արդեն պատգամավորություն բաղ­

կացած մոտ 50 մարդուց՝ հայ, ռուս և վրացի, որ վաղը՝ օգոստոսի 

12-ին, //ներկայանա խնդրագրով փոխարքային»։ Անտարակույս, ինչ­

պես հանուն խաղաղության թորչաըվում արված ամեն գործ, այս պատ֊

29 նույն տեղում։

30 Այո առիթով ընթերցողի ուշաղրությունը հրավիրում ենը մի այլ հանղամանբթ 

վրա ևս. «Արշալույսում» տպաղրված «նամակից» (1906, № 8) հետո Գումանյհւնի որևէ 
հողված չի հրապարակվել (չհաշված լոռեցինևբի անստորաղիր կոչը)։ Բացի այղ, Բոր* 

չալուի ու խաղախի շրջաններում րանաստեղծի վարած ղործոլնևության մասին մամուլում 

միայն մի ղևպրի առիթով է տրվում աղղանունը. ղա Գր. Բալսրսանյանի' փետրվարի 

մ •ի թվաղրությամր թղթակցությունն է, որի մասին արղևն վերևում հիշատւսկել ենք 

(«Արշալույս», 1906, 26 3 0)։ Իսկ այնուհետև' Գուման յան ի աղղանունը մամուլում 

հայտնվում է միայն կոտորածներից հետո' 1906-ի հոկտեմրևրից, երբ ւսրղեն վերա* 

ղարձել էր Բֆֆլիս. այղ ժամանակ է տպաղբվում «Գաղթականի երղը» բանա ստեղծ ու* 

Pյп^C ^ Մ՛ ^որկու «վալախս։ կան լեզեն ղի» թարղմանությունը («Երկիր», 1906, 26 
13, 25)։
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դամավռրրէւթյւսն' փոխարքային ներկայանալը նույնպես կազմակեր­

պել Էր Գումանյանը։
Ռևղանովին հանելու 1լ նրա փոխարեն Դորոլ դավա ասպետ կա­

պիտան էևոնտևին նշանակելու լսւթը թուման յանին հասել էր դեռևս 

մեկ ամիս առաջ (V, 300), բայց քանի որ նոր դավառապետը դեռևս 

չէյ։ հասել իր պաշտոնատեղին' Շուլավեր, ուստի թումանյանը հույս 

ուներ փոխարքայի միջոցով վերա կանդն ել խաղաղության համար ոչինչ 

չխնայող ռուս արդարադատ նախկին պաշտոնյային իր պաշտոնում^։

Հայտնի է, որ թուման յոյնի ջանքերը ի զուր են անցնում, Ո'ևղա֊ 

նովը չի վերականգնվում, Լեոնտևը շուտով տեղափոխվում է Օուլա- 

վ^Ը, իսկ բանաստեղծն իր ■ բանակցություններն արդեն շարունակում 

է նրա հետ, մի կողմից' նոր դավառապետի ուշադրությունը հրավիրե- 

լով այն հանգամանքի վրա, ոյւ Բորչալո՚լ գավառին «...հարկավոր է 

իշխանություն, ուժեղ և արդարադատ իշխանություն)), խորհուրդ էր 

տալիս լինել «...միաժամանակ անաչառ' երկու Ժողովուրդներ ի նկատ­

մամբ», բայց և տեղյակ էր պահում իր և հայրենակիցների պահանջի, 

անկոտրում կամքի մասին. «Մենք թույլ չենք տա որևէ գյուղում գող 

և ավազակ թաքցնել»։ Տնտեսապես քայքայված, հոգեպես ընկճված 

ժողովրդին դատավորներ էին պետք' մեղավորին և արդարին ջոկելու, 

վնասները հատուցելու, մաքառողներ էին անհրաժեշտ' կայուն խաղա­

ղություն հաստատելու համար, այնինչ Արորի գյուղի թուրք բնակիչ­

ները, շեշտում էր թումանյանը, շարունակում են թալանն ու կողո­

պուտը. «օգնեցեք, ի սեր աստծու, խեղճ գյուղացիներին, նրանք կոր­

չում են։

Բառիս բուն նշանակությամբ կորչու՜մ են» (V, 302)^։

31 էստ «թանգի» օգոստոսի 13-ի լուրերի, օգոստոսի 11-ին Գորիի դավառապետ 

կապիտան Լեոնտևը մահափորձի է ենթարկվել, որից վնասվել է կապիտանի ուղեկիցը 

և ձին («թանց», 1906, 16 3), ուրեմն' 13-ին Լեոնտևը դեռևս Գորիոլմ էր։
32 Առայմմ փաստեր չունենք հաստատ որևէ բան ասելու, թե ինչ արեց նոր գավա- 

ռապետը գավառում դրությունը բարվոքելու համար։ Տեղյակ ենք միայն, որ Լեոնտևը 

անսպասելի հանվել է իր պաշտոնից նույն տարվա նոյեմբերին։ Նոր պաշտոնում նա 

շուտով կույր գործիք է դառնում հետադեմ ում երի համար, նրա օրոք գավառում ստեղծ­

վում է նույնիսկ «գաղտնի ոստիկանական բաժանմունք»։ «Շատերի կարծիքով,— գրում 

է «Մշակը»,— պարոնը շատ պետքական էր հայ-թոլրբական ընդհարումների ու դողոլ- 

թյոմների համար որպես խիստ մարդ», րայց, ինչպես երևում է թղթակցության շարու­

նակությունից, Լեոնտևը թ-եզանովի արժանավոր հետնորդը չդարձավ։ նա այնպիսի պաշ. 

ստևյաներից էր, որոնք աշխատում են «...տեր լինել գավառին, բայց, ինչպես ասում են,
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նոր գավառապետին ուղղված այս պաշտոնական փաստաթուղթը 

վերևում հիշատակված հուլիսի 9-ի նամակի հետ միասին, օգնում են 
եզրակացնելու, որ «Ալիք» և «Զանդ» օրաթերթերի քննարկվող նորա­

հայտ նյութերը իսկապես կապվում են Թ՛ուման յանի անվան հետ։

Բանաստեղծը ոչինչ չէր խնայում գավառում երկու հարևան ժողո­

վուրդն ե րի միջև հաշտություն և բարև կամություն հաստատելու համար 

համողված, որ «բարձր իշխանությունը» չի ընդառաջում իր գործունեու­

թյանը։ Օգոստոսի 10-ին Կուլավերից դրած թղթակցության մեջ կարդում 
ենր. «Եթե բա՛րձր իշխանությունը արձագանք չտա պատ՛գամավորու­

թյան դիմումներին' այն ժամանակ ամբողջ Բորչալոլի խաղաղ ժո­

ղովուրդը պիտի իսպառ կոբցնե իր հավատը դեպի իշխանությունները և 

պիտի համոզվի, որ կառավարության ջերմ ցանկությունն է' ջարդ ու 

ավերած տեսնել գավառում...»^։

Մինչև այժմ սւնհայտ մնացած այս և վերը քննարկված նյութերը 

մի կողմից նոր էջեր են բացում բանաստեղծի հրապարակախոսության 

մեջ, հարստացնում նրա կյանքի տարեգրությունն ու գիտական կեն­

սագրությունը, մյուս կողմից' առանձնացնում թուման յանի ազգային 

հասարակական գործունեության նոր կողմը' բացարձակ բողոքը տի-, 

րող կարգերի դեմ' 1905—1906 թթ. հա {֊թուրքական կոտորածների 

միջոցին։

Բանաստեղծը չէր թաքցնում, որ թալանն ու սպանությունները 

«կառավարության ջերմ ցանկությունն է»։

Հայոց բանաստեղծի այս համարձակ խոսքերը և նրա խաղաղա­

սիրական անձնվեր գործունեությունը ունեցավ երկու իրարամերժ հե­

տևանք. նա կարողացավ «իրար դեմ կանգնած ժողովուրդներ/։ սրերը 

պատյան դնել տալ և շատ ու շատ անմեղների ազատել այս գազանա­

կան կոտորածից» (V, 298), որին հետևեց «բարձր իշխանության» 

իսկական «արձագանքը» 1908 թ. դեկտեմբերին, երբ բարձրագույն 

հրամանով թումանյանը հայտնվեց Մետեխի բանտում։

ոչ այն մարով, որ օդուտ բհրեն հասարակությանը, այլ միմիայն անիրավ ու դայթա- 

^'1^9ո,օիՀ ոսկիներ դիզելու նպատակով» («Մշակ», 1306, № 258)։
33 «թանդ», 1906, 36 2։
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IV

1911 Ի. {ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԱԿԱՆ ՍՆՏՐՈԻԹՅՈԻՆՆԵՐԻ ՆԱԽՕՐՅԱԿԻՆ

Ստո՛րև հրապարակվող նամակը Ստամբուլի պատրիարքարանի 

դիվանատանը հայտնաբերել և նույն քաղաքում տպագրվող 1970 թ. 
«Շողակաթդ տարեգրքում հրապարակել է Գ. Իա մ պ ո ւքչյանը ։

Ահա այդ նամակը.

«Գերապատիվ սրրաղան հայր.

Մամուլիդ իմանում եմ, որ Զեր սրբազնությանը Սովկասից ուղարկ­

ված է կաթողիկոսական առաջիկա ընտրության համար թուրքահայերի 

k,,rL^I'O [թլորվելիք պատգամավորների մի ցուցակ, որի մեջ նշանակ­
ված է և իմ անունը։ •

Խոնարհաբար խնդրում եմ իմ անոլնււ հանեք այդ ցուցակից, 

քանդի ոչ ոք այդ մասին չէ հարցրած իմ կամքը, և չեմ տված իմ հա֊ 

մազայնությունը ումևիցե։ Չդիտեմ՝ ո՛վ է կազմել ու. ղրկել այդ ցուցա­

կը, և ընտրվելու դեպքում էլ հրամ արվելու եմ արդեն։

Խորփն հարբանքով' շւհԱԱնՆեՍ ՌՈՒՄԱՆՅԱՆ

եմ հասցեն' «Հորիզոն» թերթի խմբագրատուն»։

նամակը, թվագրված' 1911 թ. հոկտեմբերի 22, ուղղված է Գ. 

Պոլ սի պատրիարքի տեղապահ վահ րամ արքեպիսկոպոս Մ անկ ո լնուն։

Ինչպես տեսնում ենք, նամակի գրության շարժառիթը 1911 թ, 

կաթողիկոսական ընտրություններն էին, ու թեպետ Մումանյանը գրում 

վ «պատգամավորների ցուցակ», բայց այսւոեղ խոսքը վերաբերում է 

ոչ թե պատգամավորների, այլ այն պատվիրակների ցուցակին, որոնք 

պետք է կաթողիկոս ընտրող պատգամավորներ առաջադրէին։

նամակի դրության շարժառիթը և րո վան դա կութ յոլնը հասկանալու, 

բանասւսւեդծի հրաժարականի պատճառը իմանալու համար անհրա­

ժեշտ է ետ գնալ շուրջ մեկ տարի և մամուլի տվյալներով ծանոթա-
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նալ այն մթնոլորտի հետ, որը ստիպել է հասարակական-քազաքական- 

հոգևոր նման կարևոր իրադարձությունների միջոցին այն բան շահա­

գրգռվածություն հանդես բերող ազգային ՜ գրողին զսպված զայրույ­

թով այււպիսի մի հրածարական֊նամակ ուղարկել կոստանդնուպոլսի 

պատրիարլ,արանինլ

1910 թ. դեկտեմբերի 11-ին մեռնում է Մատթեոս կաթողիկոս 

թղմիրլյանը։ Հաջորդ օրվանից Բ՚սւմանյանն ամբողջապես նվիրվում 

է կաթողիկոսի թաղմանը ^իվՀրսի մտավորականության մասնակցող 

թյունն ապահովելու գործին, ոչինչ չխնայելով արժանին մատուցելու, 

հերոսական անցյալ ունեցող այգ մեծ ու ազնիվ մարդու հիշատակին։ 

թացի հայտնի երկու հոդվածներից ի«հրիմ յան և թզմիրլյան», «Ազ­

նիվ մարդը», VI, 190, 191) իրար ետևից «Հորիզոնում» ապադրվոլմ են 
Բ՛ում ան յան ի այլ հոդվածներ ևս («էջմիածնի ցավը», «Զպաշտպանն֊ 

ցինը», «մոռերից հետո»)'1, որոնց մեջ ընթերցողի առջև կրկին հառ­

նում են հայ ժողովրդի ազատագրության այդ երախտավոր երկու 

հոգևոր գործիչների հասարակական դեմբը և մարդկային բարձր հա ար 

կանիշները։

1 «Հորիզոն», 1910, X’ 277, 279, 281.
2 նույն տեղում, X 283։
$ նույն տեղում, X 284։

Հայոց կաթողիկոսին արժանավորապես մեծարելու, էջմիածնի 

թաղման արարողություններին հավուր պատշաճի մասնակցելու համար, 

1910 թ. դեկտեմբերի 14-ին Սիֆլիսի առաջնորդարանում տեղի է ունե­
նում կազմակերպչական ժողով, որտեղ ելույթ է ունենում նաև թ՛ու­

ման յանը։ Որոշվում է էջմիածին ուղարկել վեց հոգուց բաղկացած 

իգ ա in գա<մ ա վոր ո ւ թ յան բանաստեղծ ի մասնակը ութ յամր։ Դե կտեմ բերի 

17-ին նա մեկնում է էջմիածին' որպես ներկայացուցիչ «Հորիզոն» օրա- 
P^rPl1 թ «Հասկեր» ամսագրի' հանձնարարություն ունենալով նաև 

արծաթյա պսակ գնել Հաշաարխանի հայ հասարակության կողմից։ 

18֊ին Աանահին կայարանից թ՚իֆլիս է հասնում խումանյանի ստորա- 

Հլությամբ առաջին հեռադիրր' ինչպես Ս՛այր աթոռ մեկնող հայ պատ­

գամավորների, այնպես էլ Վրասաանի էկզարխ Գրիգորի եպիսկոպոսի 

և այլ պատվավոր հյուրերի, պատվիրակների' էջմիածին մեկնելու մա­

ռին՛2։ Այնուհետև, թ՚ումանյանի ստորագրությամբ հեռագրերը «Հորի­

զոնի» ընթերցողներին ծանոթացնում էին կաթողիկոսի հււգեհանգստի 

և թաղման արարողությունների մանրամասներին2 ։
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՜ Դեկտեմբերի 20-ին ուղարկած բանաստեղծի հեռագիրը հայտնում 
իր, որ նույն օրը առա՛վոտյան տեղի է ունեցել 80 պատգամավորն՛երի 
ժողով, որտեղ առաջարկվել և որոշվել է Ւղմիրլյանի անունով ստեղ­

ծել դպրոցական ֆոնդ։ Ինչպես պարզվում է «Հորիզոնի» հետագա 

նյութերից, այդ ժողո՛վի շարունակությունը տեղի ի ունեցել նույն օրը 

երեկոյան և, լինչով շատ աղմկոտ ու վիճաբանություններով, պատ­

ճառ է դարձել սուր բանակռվի, իրար ընդհանրապես չհանդուրժող «Հո­

րիզոն» և «Մշակ» օրաթերթերի աշխատակիցների և կողմնակիցների 

միջև։

Էջմիածնում եղած օրերին բանաստեղծի սուր տեսողությունից 

■դուրս չէր մնացել Մայր աթոռի ծանր մթնոլորտը, լճացած այն մի­

ջավայրը, որում տառա՛պել էր Մատթեոս Իզմիրլյանը' կաթողիկոսա­

կան գահը կրելու երկու տարվա ընթացքում, լինելով գրեթե մենակ 

ու անպաշտպան։ Թումանյանը համոզվել էր, որ բանսարկու մի քա­

նի հոգևոր գործիչներ պարզապես արագացրել են առանց այն էլ ֆի­

զիկապես տկար կաթողիկոսի մահը, և դեկտեմբերի 20֊ի հիշյտլ պատ­
գամավորական ժողովում ելույթ ունենալով, խիստ դատապարտել էր 

այդպիսիներին։

Թուման յան ի' դեռևս էջմիածին մեկնելուց առաջ կաթողիկոսի 

մահվան առիթով գրած հոդվածներում արդեն ակնարկներ կային Իզ- 

մի/՚ւյանի հալածվելու և անպաշտպան լինելու մասին*։

«Մշակը», որ շարունակում էր երկու տասնամյակ տևող իր անբա- 

րեհաճ վերաբերմունքը Թումանյանի նկատմամբ, այժմ օգտագործում է 

պատգամավորական ժողովի նրա ելույթը կարապետ եպիսկոպոս 

Տեր֊Մկրտչյանի և նրա համախոհների դեմ, և Հ. Առաքելյա՚նի հոդված­

ներով միանգամայն այլ կերպ ներկայացնում և' էջմիածնի անց ո է 

դարձը, և' բանաստեղծի ելույթի մեկնաբանությունները^։

Ահա նոր առիթ հրապարակային բանակռվի, որ Թումանյանի ստեղ­

ծագործ մտքի հետ որևէ առնչություն չունենալով, խլում էր նրա թան­

կագին ժամանակը, գցում հասարակական գործերի ու դեպքերի ոլո­

րապտույտի մեջ, անշուշտ, ո'չ հակառակ նրա ցանկության։ Այդպես 

էր բանաստեղծը, հայկական կյանքում կատարվող որևէ դեպք առանց 

նրա գործուն մասնակցության լինել չէր կարող, իսկ «Հորիզոնի» խըմ-

4 նույն տեղում, № 277, 279։
5 «Մշակ», 1910, № 285։
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բւսդիր Լինելը նաև պարտավորեցնում էր։

«Համբ. Առաքելյանը և էջմիածնի վերջին դեպքերը» հոդվածաջա- 

րում և «Բաց նամակ պ. Հ. Առաքելյանին» թղթակցության մեջ թու- 

մանյանը փաստացի տվյալներով ապացուցում էր «Մշակի» գլխավոր 

աշխատակցի սուտ ու սխալ տեղեկությունների էությունը, լրագրողի 

անպատասխանատվությունն ու անազնվությունը^։ հնդիրն այն է, որ 

Առաքելյանին դուր չէր եկել բանաստեղծի հախուռն ելույթը Կարապետ 

եպիսկոպոս Տեր-Մկրտչյանի դեմ։ Այստեղ կար մերկապարանոց մի~ 

տում' պաշտպանելով հիշյալ եպիսկոպոսին, «Մշակը» նախապատ~ 

րաստվում էր կաթողիկոսական ապագա ընտրական պայքարին, քա­

նի որ Կարապետ եպիսկոպոսը, ինչպես պարզվեց մի քանի ամիս անց, 

նրա թեկնածուներից մեկն էր։

թուման յանի մերկացումներից վիրավորվսՀծ Առաքելյանը, չկա'- 

րողանալով դիմանալ բանաստեղծի սուր գրչին, շուտով նրան Ապառնում 

է միջնորդ դատարանով, իսկ բանաստեղծը պատասխանում է ինքնա­

վստահ և անզիջող մի «Աաց նամակով»։ — «թող դատաստան լինի,— 

դրում է նա։— Դուք ինքներդ դնացեք անձամբ, իսկ ես, եթե կուզեք, 

կուղարկեմ միայն իմ գլխարկը, դա՛ էլ բավական կլինի ցույց տալու, 

որ դուք ստախոս եք ու կեղծող։

Pшյց դուք մի կեղտոտ ձի ունեք, որ շատ եք սիրում հեծնել ու 

քշել այս ու այն կողմը։ Այդ «Դաշնակցության գործն է»։ Այդ գործը, 

պարոն, արդեն դատարանումն է։ Ո'վ կմեղադրվի, ով կարդարանա 

այդ ապագան ցույց կտա։ Pшյg դա իՈնչ կապ ունի Կարապետ եպիս­
կոպոսի գործի և Ջեր ստախոսության հետ»7։

6 հորիզոն», 1910, ծ՛ 290, 291, 293։
7 Նույն տեղում, № 292։

Ավելորդ է այս բանավեճի մ ան րամասներին անդրադառնալը, 

ասենք միայն, որ թումանյանը 1911 թ. հունվարի 12-ին հարցի պար­
զաբանության համար, ։Ղյն ո ամենայնիվ, ընդունում է դատը, առաջար­

կում միջնորդ դատարան հրավիրել հենց էջմիածնի վերոհիշյալ պատ- 

դամավորական ժողովի նախագահ Հ. Խունունցին, նույն ժողովի մաս­

նակից, թիֆլիսի քաղաքագլուխ Ալ. հատիս յանին, «Մշակի» աշխատա­

կից Բ^’ '^ Արծրունուն։ «թող թիֆլիսում գտնվող պատգամավորները 

հավաքվեն ու տեսնեն այս ամոթալի դատը,— հայտարարում է վըր-
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գովված բանաստեղծը։— Բավական է մամուլը դարձնել ստախոսության 

ասպարեզն։ .

Բայց Հ. Առաքելյանը միջնորդ դատարանի իր ամպագորգաւ պա֊ 

հանջը չի հետապնդում, և դատն էլ տեղի չի ունենում։

Հոդվածներից մեկում նրա արած այն հայտարարությանը, թե Հով­

հաննես Բ՚ումանյանը «երբեմն 1;ր բանաստեղծ», վերջինս տվել է հետև­
յալ սուր պատասխանը. «Գուցե Հ. Առաբելյանը ճշմարիտ է ասում, որ 

ես «երբեմն» էի բանաստեղծ ... այն ծանր օդում, որ շնչում են Հ. Առա֊ 

քելյաններ—բանաստեղծությունը չի կարող շնչել ու ապրել և պետը է 

լռի վերջապես, բայց գոնե բողոքի և զայրույթի ձայնը ընդդեմ ստու­

թյան, վատության ու կեղծիքի' չպետք է լռի»3։

Եվ բանաստեղծը չի լռում։

Դեռևս Իզմիրլյանի մահից քիչ անց հրապարակված «Մեծերից հե­

տո» հոդվածում, բանաստեղծը ի լուր ամենքի հայտարարում էր, որ 

Խրիմյան Հայրիկ և Մատթեոս կաթողիկոսներից հևար։ հայ ժողովուր­

դը չունի այնպիսի հոգևոր դործիչ, որ դառնա 'իր իսկական ընտրյալը10։ 

Ավելի ուշ նա բացահայտորեն և սրտացավաթյամր նշում էր, որ եղած 

թեկնածուները (Կարապետ Տեո֊Մկրտչյան, Մաղաքիա Սրմանյան, Եղի­

շե Դուր յան, Մեսրոպ Տեր֊Մովսիսյան, Գևորգ Բուրեն յան և ուրիշներ) 

շատ սովորական մահկանացուներ 1ՍԲ՛։

8 «Հորիզոն», 1911, № Ծ։
9 Նույն տեղում, 1911, M 11։ ' ՜ ՚ 7->- Հք՚Հվր ՜

10 նույն տեղում, 1910, № 284։
11 նույն տեղում, 1911, ^ 218։

1911 թ. ապրիլին, երբ դեռ չէր սկա/ել թեկնածուների պրոպա­

գանդումը, Բ՛ումանյանց Մեսրոպ եպիսկոպոսին գրած նամակում կես 

կատակ կեռ-լուրջ գրում է. «Կարծեմ կաթողիկոսական խնդիրն էլ լավ 

ենք տանում։ Սրանից լավ իսկի երևակայել անգամ չի կարելի», որու/, 

հավանաբար, կամենում էր ընդգծել, թև չեն կարողանում կողմնորոշ- 

վել, որովհետև մի քանի տողիդ հետո գրում է. «Մոտիկ առաջիկայում 

ուղում եմ մի խորհուրդ հրաւ/վւրել մեր գրողներից ու գործիչներից' 

տեսնենք որն է չավ» (V, 342)։ Եթե նույնիսկ այգ խորհուրդը հրա- 
‘Ա^Հել է> մասնակիցները, ըստ երևույթին, ընդհանուր եզրակացության 

չ/ւն եկել։ Ամիսներ անց, սեպտեմբերի 11-ին տպագրված «Կաթողիկո­
սական ընտրելիներ» հոդվածում, նա առաջարկում էր ընդարձակ հոդ֊
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վածներով ժողովրդին ծանոթացնել Մեսրոպ Տեր֊Մովսիսյան, Եղիշե 

Դուրյան, Կարապետ Տեր֊Մկրտչյան եպիսկոպոսների հետ, ցանի որ, 

I' ‘Ս՚ՐՐ’ նրանց կարող են դառնալ հիմնական թեկնածուներ։ Pшյg 
օրաթերթի խմրադրության մյուս անդամները հոդվածի տակ դնում՛ են 

ծանոթս։ դրություն այն մասին, թե հայտնված միտցր թեկնածուների 

մասին «անհատական կարծիքի արտահայտություն է»։ Այստեղից կա­

րելի I; դալ այն եզրակացության, որ ((Հորիզոնի։) խմբագրության մյուս 
գլխավոր աշխատակիցները ունեին մի այլ թեկնածու Գևորգ Աուրեն- 

յանը, որի անունը ի' ում ան յանը չէր տվեթՆ

Այսպիսով, ինչպես տեսնում ենց, այս ընտրությունների միջոցին 

Թուման յանը չուներ որոշակի թեկնածու։ նույնիսկ սեպտեմբերին նա 

1էր կարողանում կողմն որոշվել, թե, ի վերջո, ում կարելի է առաջա- 

■Հրել կաթողիկոս, և ընտրությունը թողել էր քվեարկող ժողովրդին։

Ըայց այդ կարծիքին չէր «Մշակը» իր առաջնորդներով։

11111 թ. սեպտեմբերի 20֊ին «Մշակում» լույս տեսած իր «Ուղևո­

րական ակնարկների» VII հոդվածում Համբ- Առաքելյանը Կ. Պոլս ի 

պատրիարքի տեղապահ վահրած II անկունու անունից հայտարարում 
է’ էջմիածնից իրեն ուղարկված է 50 — 60 հոգուց բաղկացած «չեզոք», 
«անկուսակցական» նշանավոր մարդկանց մի ցուցակ, որից նա- պետք 

է ընտրի պատվիրակներ քվեարկող պատգամավորներ առաջադրելու 

համայւ, քանի որ դժվար է ձմեռվա ցրտերին Թուրքիայից էջմիածին 

պատվիրակներ Ուղարկել կաթողիկոսական ընտրությունների ժամա­

նակ։ Ծանոթանալով այդ բավական բազմամարդ ցուցակին, Առաքել- 

յանը, ի թիվս ոյյլոց, տեսել է նաև Թումանյանի (ցուցակում առա- 

21՚^11)> Աղտյանի (որն արդեն վախճանվել էր) և էեոյի անունները, 

դրանից եզրակացնելով, որ ցուցակը կազմել են իրենք' «հորիղոնա- 

կանները»։ Հայաարարելով, որ Մանկունին արդեն հակված է դեպի կա­

թողիկոսի տեղապահ Գևորգ եպիսկոպոս Աուրենյանի թեկնածությու­

նը, Համր. Առաքելյանը ենթադրում է, թե «Հորիզոնի» թեկնածուն ևս 

Սուրենյանն է, թեպետ արևմտահայ գավառներում պրոպագանդ է 

տարվում նաև Եղիշե Դուրյւսնի և Խորեն Մուրադբեկյանի համար։ Այս­

պիսով, ստացվում է այնպես, որ «հորիզոնականները», չնայած իրենց 

հայտարարում են «չեզոք» կաթողիկոսական թեկնածուների առաջա­

դրման գործում, բայց մի կողմից Մանկունուն տրամադրում են դե-

12 նույն տեղում, XI 199։



պի Սուրենյանը, մյուս կողմից' պրոպագանդում Եղ. Դուր յան և հորեն 

Մուրադբեկյան սրբազանների թեկնածությունները13։

13 «Մշակ», 1911, X 204։
14 «Հորիզոն», 1911, 54 234։
15 «Խաթաբալա», 1911, Հո 42։
16 «Հովիտ», 1911, .V 38, «Սուրհանդակ», 1911, ՀՀ 401։

«Մշակի» եզրակացությունը արտառոց էր և վիրավորական, հատ­

կապես Մ ո լման յան ի համար, որի վերաբերմունքը կաթողիկոսական 

թեկնածուների նկատմամբ հայտնի էր բոլորին' նրա վերը հիշված 

հոդվածներից։ Իսկ ինչ վերաբերում է Դ. թուրեն յանին, վերջինիս բա­

նաստեղծը չէր համակրում դեռևս նրա' Վրաստանի և Իմերեթի հայոց 

թեմի առաջնորդ եղած ժամանակից (1894) և բազմիցս ծաղրով ու 

արհամարհանբով է արտահայտվել պահպանողական «նոր-դարական» 

առաջնորդի մասին, որակելով նրան «փթած» առաջնորդ, ազգանունը 

փոխելով «Պարապյանց» (V, 80, 85, 91, 92, 122 և այլն), իսկ առաջ­
նորդության տարիներին երբեք որևէ առնչություն նրա հետ չէր ունե­

ցեք։

Ցուցակի այդ տղեղ պատմությունը անմիջապես տարածվում է և 

ստանում լայն արձագանք։ «Խաթաբալա» երգիծական շաբաթաթերթը 

նույնիսկ ֆելիետոն է տպագրում երկու կողմերի պայքարի մասին, հի­

շելով նաև բանաստեղծի անունը^։ «Մշակին» կողմնակից էին նաև 

«Հովիտն» ու «Սուրհանդակը»^։

«Հորիզոնի» «Մի նոր խարդախություն» անստորագիր հոդվածում 

դատապարտվում էր «Մշակի» կեղծիքը և պահանջվում, որ Կ. Պոլսի 

պատրիարքի տեղապահը' ինքը հր ապարս։ կավ հայտարարի, թե ումից 

է ստացել հիշյալ ցուցակը։ Համր. Առաքելյանի «Ուղևորս։կան ակնարկ­

ների» VII հոդվածը և հրապարակված ցուցակն է պատճառ դառնամ, 

որ խումանյանը, անձամբ դիմելով Մանկունուն, խնդրում է հանել իր 

անունը այդ չարաբաստիկ ցուցակից, քանի որ ինքը տեղյակ չէ, թե 

ով է կազմել և ուղարկել այն և ինչու են դրել նաև իր անունը առանց 

իր համաձայնության։

Բանասիրական մի ճշտում։

Ինչպես ասվեց, Համբ. Առաքելյանի հիշյալ հոդվածը հրապարակ­

՛վել է սեպտեմբերի 20-ին, «Հորիզոնի» «Մի նոր խարդախություն» հոգ- 
վաժը' նույն ամսի 22-ին։ Վրաստանի առաջնորդական տեղապահ Եփ- 
րեմ եպիսկոպոսի կարգագրությամբ' պատգամավոր առաջս։գրող պատ֊
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վիրակների ընտրությունը կատարվում է հոկտեմբերի 9-ին^։ Արդ, այգ 
ինչպե՞ս է, որ նամակը' պատվիրակների թեկնածուների րուրակիր 

իր անունը հանելու մասին' զրված է հոկտնմրերի 22-ին, այսինքն' 

ընտրություններից հետո։ Թվական այս տվյալները ապա ցույց են՛, որ 

Մանկոլնուն ուղարկված՛ նամակի ամիսը «Շողակաթ» տարեգրքում սը- 

խալ է։ Թումանյանն այդ նամակը դրել է սեպտեմբերի 22֊ին' նույն 
օրը, երբ տպագրվել է «Հորիզոնի» անստորագիր հոդվածը' «Մի նոր 

խարդախություն» վերնա գրով։ Հնարավոր է, որ սխալվել է Թուման֊ 

յանը. զայրացած վիճակում նամակը գրելիս, մտքում եղել է պատվի­

րակների ընտրության հոկտեմյեր ամիսը։ Ցավոք, նամակի սևագիր ինք­

նագիրը, որ միայն վերջերս է հայտնաբերվել Թումանյանի թանգարա­

նում, թվագրություն չունի, հակառակ դեպքում նամակի' սեպտեմբե­

րի 22-ին գրած լինելը տարակույս չէր առաջացնի (նոր նյութեր, թղթպ. 
^ 21), կարելի է բերել այլ օրինակներ ևս, երբ Թուման յանը նա­

մակները գրելիս շփոթել է ամիսները։

Փաստական այս ճշտումը հանգեցնում է այն եզրակացության, որ 

վերոհիշյալ անստորագիր հոդվածը' «Մի նոր խարդախություն» վեր­

նա գրով, պատկանում է Թ ում ան յանի գրչին։ Այդ անառարկելի է դառ­

նում հատկապես այն դեպքում, երբ համեմատում ենք նամակի և 

հոդվածի բովանդակությունը, ոճը, գրության շարժառիթը։

1911 թ. հուլիսի 20֊ին հանկարծամահ է լինում Ղ- Աղա յանը' «Հո­

րիզոնի» իւմրադրություն գնալու ճանապարհին։ Գրպանում հայտնա­

բերել էին նրա վերջին հոդվածր, «Մի անհրաժեշտ ծանոթություն 

Մաղաքիա եպիսկոպոսի նոր գրքի առթիվ» վերնագրով' գրված վեր­

ջինիս «Հայոր եկեղեցին» գրքի մասին։

Մ ում ան յանր ծանր է տանում ավագ ընկերոջ և բարեկամի կո­

րուստը. «Ես .վերջին ժամանակներս մի տեսակ թմրության մեջ էի 

ընկել։ Ղազարոսի մահը շատ խոր ազդեր և եղավ իմ մշտական թանկ 

վշտերից մինը» (V, 343)։
ինչպես պարզվում է էեոյի' Թուման յանին գրած 1911 թ. հուլի­

սի 24-ի նամա կիր, դրանիր անմիջապես առաջ բանաստեղծը էեոյին 

գրած նամակով (անհայտ) խորհուրդ էր տվել ընկերոջը' ուշագրու-

17 «Հորիզոն», 1911, .V 2181
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դրում, «սոցիալ֊դեմոկրատիայի կարմիր դրոշի տակ»։ հոշն ավարտ­

վում է հետևյալ տողերով.

«Կեցցե ազդերի եղբայրությունը. 

Կեցցե հալալ աշխատանքը, 

Կեցցե հերոս բանվոր մարզը» (VI, 410)։

^շդրիտ թվագրություն ունեցող Բ՛ումանյանի' «Արշալոլյււոլմ» ւոը֊ 

ոլադրված «նամակ խմբագրությանը» նա իլ ճշտում է «Օրորիր եղբայր­

ներ» կոչի մեջ հիշատակված դեւդրերի հաստատ օրը' նոյեմբերի 27, 
որոշում կոչի թվագրությունը' Դսելլի միտինգիդ հետո' նոյեմբերի 28 — 
29-ը։ Այնուհետև, որ շատ կարևոր է, հաստատ տեղեկություն է տա­

լիս, թե Ո՞ւմ է ուղղված կոչը, ովքեր են այդ «վարիր եղբայրները», 

«մեր թանկագին ղոնախները», ինչպես դրում է Բ՛ում ան յանը։

1906 թ. հունվարի 9֊ի բաց նամակի մեջ ընթերցողին ներկայս։֊ 
նում է ազնիվ ոլ հպարտ մեծ մարգը, օբյեկտիվորեն դաւոող ազգային 

9"թ^1,չԸ։ Մի կողմից' Բ՛ումանյանը սրտի ցավով, եթե կարելի I; 
ասել, ամոթի խոր զգացումով I; նկարագրում տեղի ունեցածը (այդ 
հատկապես շեշտված է կո11՛ 6եջ), աւիսոսում, որ հայերը ավելորդ 

արյուն են թափել, բայց, միաժամանակ, բացատրելով հանգամանք­

ները, ցույց է տալիս, թե լցվել է համբերության բաժակը, և դա աոան­

ձին դեպքերում նրանց կարող I; մ՛ղել նման քայլերի։

1է հ հ

1906 թվականի հունվարի վերջերին, շնորհիվ Բ՛ուման յան ի ջան- 

քերի, հատկապես Լոռու շրջանում ապահովվում է անվտանդությունը։ 

Գործին մեծապես նպաստում է Բորչալոլի այդ օրերի դավա լլւս պետ, 

բանաստեղծի նամակներից մեղ հայտնի թ՛եզանո՛վը.- վերջինս նույնիսկ 

հաջողեցնում է ձերբակալել մի քանի կողոպտիչ-ջարդարարների և ու­

ղարկել նրանց Բ՚իֆլիս' Մետեխի բանտ։

«Արշալույսի» թղթակից, շուլավերցի Դր. Բալասանյանը հետա- 

քըրոոաևան հաղորդումներով թիֆլիսի ընթերցողներին տեղյակ էր պա­

հում գավառում կատարվող դեպքերին։

Տեսնե՚ոմ, ոռ մոտենում է գարունը, և կոտորածների պատճառով 

ահաբեկված ու ցրված ազգաբնակչությունը հնարավորություն չի ունե­

նալու հողի մշակումը սկսելու, Կովկասի կառավարչությունը թեպետ 

ուշացած, բայց ստիպում է բնակչությանը վերադառնալ և տեր կանդ֊



նել հաչերին, սպասնալով, որ եթե դանդաղեն, կարող են ղրկվել հո- 

^րՒօ՛

Ւնչպես պարզվում է մամուլի տվյալներից, գնդապետ ^ՒսԿ ու 

կարգադրությամբ արգելվում է զենք կրելը, սկսվում է վնասների, կո­

րած դույրերի և անասունների ձևական գրանցում ու գնահատում1*։ 

նույն Գր. իա լա սան յանի' Շւպավերից փետրվարի 2-ին դրած թղթակ- 
3"^յոլ^իՏ իմանում ենք, որ թուրքերը այժմ արդեն իրենք են ձգտում 
հաշտության, որովհետև մոտենում էր գարունը, պետք է սկսվեր ավան­

դական քոչը, Հայերը կարող էին յայլաների ճանապարհները փակել, 

իսկ այդ ճակատագրական կլիներ թուրքերի համար նույնպես։

Բոլորի համար պարզ էր, որ եթե նույն թափով կոտորածները շա­

րունակվեին, սովը անխուսափելի էր։

եր. թալասանյանի փետրվարի 4-ին գրած թղթակցության մեջ 

հաղորդվում է, թե լուրեր են պտտվում հայերի' թորփլոլ գյուղի վրա 

կատարած հարձակման մասին, տեղ հասած կազակները և Լամբալուին 

ու Սադախլուին օգնության գնացած թուրքերը հայտնում են, որ լու­

րերը սուտ են։ Նույն թղթակցությունից իմանում ենք, որ այդ օրերին 

«Հովհաննես ի'ում ան յանին տեսել են այն կողմերով Ղազախ գնալիս 

լոսեցի հայերի հետ սպիտակ դրոշակներով' հաշտություն քարոզելու, 

համար»' ® ։

Պետք է ասել' մամուլը խիստ մլատ է թ՛ուման յանի այդ օրերի 

գործունեության վերաբերյալ։ Միայն «Արշալույսն» է հայտնում բա­

նաստեղծի, լոսեցի հայերի ու նրանց պարղած սպիտակ դրոշի մասին, 

որի վերա բեր յա լ, ինչպես բանս։ ստեղծ ի նամակներում, այնպես էլ ժա­
մանակակիցների հուշերում կան վկայություններ, առանց, սակայն, 

ճշգրիտ օրերի հիշատակության։ Այսպիսով, Գր. թալասանյանի փե֊ 

տրրվարի 4֊ի թղթակցությունը պարզում է մի որոշակի թվագրություն 

ևս' բանաստեղծի' Ղազուխում կատարած խաղաղության բանակցու­

թյան մասին։

Հայ-թուրքական հարաբերություններին վերաբերող «Արշալույսի» 

նյութերում ուշադրություն է գրավում փետրվարի 18֊ին տպագրված 
«Լոսն ցիների կոչը», այն կրում է համախոսականի բնույթ, ուսսւի և 

անստորագիր է։ թերում ենք կոչը ամբողջությամբ, ապացուցելու հա- 

մաբ, որ այն գրված է խումանյանի ձեռքով, և նա է անձամբ ոլղար-

14 «Արշալույս», 1906, № 25, 26։
15 Նույն տեղում, ^ 28, 30։
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Ինչպես տեսնում ենք, բանաստեղծի հարցադրումը ավելի լայն 

ընդգրկում ունի, քան. ժամանակին այդքան մեծ հետաքրքրություն առա­

ջացրած ու կրքոտ վիճաբանությունների տեղիք տված կաթողիկոսա­

կան ընտրությունը։ Բ՛ումանյանը, ինչպես բազմաթիվ այլ հարցեր 

քննարկելիս, այժմ էլ ջեջտը դնում էր մարդկայնության, ազնվության 

•վրա, անկախ նրանից'’ խոսքը վերաբերում է դործչին, թե դործին, 

դրոգին, թե ստեղծագործությանը։

Քննարկված հոդվածը առաջացնում է նոր արձագանքներ։ «Սուր­

հանդակ» օրաթերթում հանդես է գալիս Կատոնը™, որը բացատրու­

թյուն է պահանջում Թումանյանի այն հայտարարության համար, թե 

Կատոնի նպատակն է, քնումանյանի և նրա կողմնակիցների «քաղա­

քական անբարեհուսությունը» հիշեցնելով, լռեցնել նրա ձայնը և կաս­

կածելի դարձնել հակառակ կողմնակցության կաթողիկոսական թեկնա­

ծուներին։ •

Կատոնի թղթակցությունը («նամակ խմբագրության») ինքնին 

լուրջ բան չէր ներկայացնում, այն կրկնում էր «Մշակի» միտումնավո­

րությունը։ Բայց Կատոնը ստիպեց Թումանյանին' 1911 թ. հոկտեմբերի 
6֊ին գրելով «Նամակ խմբագրության» (տպագրվել է հաջորդ օրը' 

7~ին), թողլքել հեղինակի քննադատության անազնիվ մղումների դեմ™ 
և ապա' հոկտեմբերի 9-ին «Պատասխան պ. Կատոնին» վերնադրով 

հոդվածը™, որտեղ բանաստեղծը շրջանցելով իր և հակառակորդների 

բանակռվի սկզբնապատճառը' կաթողիկոսական ընտրություննե՛րը, 

տալիս է գրողի դերի մի անկրկնելի ընդհանրացնող գնահատական։

«Նամակ խմբագրության» հոդվա՛ծում Բ՛ումանյանը հետաքրքըր- 

վել էր, եթե արդյոք «Կատոն», «Կ», «Իրազեկ» ստորադրությունները 

Ս. Ջերքեզյանինը չե՞ն (պահպանողական լրագրող֊հրապարակա  խոս )։ 

Այդ հարցը առիթ դարձնելով, Կատոնը Թուման յանին ուղղված երկ­

րորդ հոդվածում նրան անվանել էր ոստիկանական գաղտնի յսոպար- 

կու27, որը և բանաստեղծին դրդում է գրելու հետևյալ թևավոր խոս­

քերը.

«Գրողները, բանաստեղծները միաժամանակ ոչ այլ ինչ են, եթե 

ոչ գաղտնի խուզարկուներ, որ ոչ միայն ձեր կեղծ անունները հրա֊

24 «Սուրհանդակ:։։, 1911, K 406։
25 «Հորիզոն», 1911, K 220,
25 նույն տեղում, K< 222,
21 «Սուրհանդակ», 1911, K 408։
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պարակ կբհրեն, այլև ձեր կեղծ հոգին ու կեղծ մարերը, որ ավելի 

խորն են ծածկված։

Այդ աստվածային գաղտ՛նի խուզարկություն է, որ հայտնագոր- 

ծում է մութը արարածների գաղտնի գործերը, աղաղակում է, հրապա֊ 

բակում և այդպիսով հսկում է բարոյական օրենքներին ու շատ նվի­

րական բաներին' գաղտնի սրիկայությունների դեմ։

Գաղտնի խուզարկո՜ւ...

Գիտե՞ք, գաղտնի պ. Կատոն, եվրոպական մեծ բանաստեղծներից 

մինը, կարծեմ Հեյնեն, իր հայրենիքին դիմելով' ասում ի. «Ես քո պա­

հապան շունն եմ»։ Ի նչ կա որ. թող ես էլ իմ համեստ ուժերով իմ 

հայրենիքի պահապան խուզարկուն լինեմ։ Եվ ահա բռնել եմ ձեզ. 

պատասխան տվեք իմ հարցին, դուրս եկեք հրապարակ։ Ոչ մի բարոյա­

կան օրենք չկա, որ մի մարդ խոսի, գործ տեսնի միաժամանակ մի 

քանի կեղծ անուններով, մի անունը մի բան գրի, մյուսը նրան վկա 

դա, երրորդն էլ հաստատի, իբրև թե երեք մարդ են մեջտեղը» (IV։ 
195)։

Պատասխան հոդվածում Կատոնը, խուսափելով որոշակի խոստո֊ 

վա՚նությունից իր ով լինելու մասին, դարձյալ անդրադառնում է վ. 

Մանկունուն ուղարկած ցուցակում բանաստեղծի անվան հիշատակու­

թյանը, դրանով ստիպում վերջինիս գրելու «Հովիտի» Կատոնին» նոր 

հոդվածը։ «Ես սպասում եմ տակավին,— պնդում է բանաստեղծը։ — 

Այս խնդիրը (կեղծ ստորադրությունների—է. Կ.) ինձ համար չափա­

զանց կարևոր ւ։ւ ցավալի մի խնդիր է, դերաղանցապես հասարա­

կական, եթե կուզեք' ազգային, միանգամայն ժամանակակից, և իսկի 

չի վերջանում ձեզանով»^։

Ոայց Կատոնը որոշակի պատասխանից խուսափում է նաև հե֊ 

տ ադայում^։

1911 թ. ամբողջ հոկտեմբեր ամիսը բանաստեղծը, այսպես ան­

ընդմեջ, զբաղված էբ հակառակորդների դեմ այնպիսի հոդվածներ 

տպագրելով, որոնց մեջ հառնում էր հետևողական ու անղիջում հրա­

պարակախոսը իր սուր գրչով, սկզբունքայնությամբ, ժամանակի մի­

ջավայրի հակասությունների խոր ըմբռնությամբ ու հարցերի լայն ընդ­

գրկումով։ Հոդվածների բովանդակությունն է պատճառը (շարժառիթը 

կաթողիկոսական ընտրություններն էին), որ դրանք, միայն մի բա-

28 «Հորիզոն», 1911, 51 227։ , • ■ . $
29 «Սուրհանդակ», 1911, ծ՞՛ 415։ .
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ցառությամբ («Պատասխան պ- Կատոնին», IV, 194), մնալով «Հո֊ 
բիզոնի» համարներում, այսօրվա ընթերցողին մեծ մասամբ անծանոթ 

են։

Վերևում անղրաղարձէսնր սեւղաեմբերի 22-ին հրապարակած «Մի 
նոր խարղախություն» վերնագրով անստորագիր հււգվածին, ապացուցե­

լով, որ հեղինակը Հովհ. Մումանյանն է: Երկու օր հետո սեպսւսմբե­

րի 24-ին տպագրվում է «Հորիզոնի» Ս ամուլ բաժնի տեսությունը 

«Մլակի» և Հ> Առաքելյանի գեմ' դարձյալ Կ. Պոլիս ուղարկված ցու֊ 

ցակի կապակցությամբ։ Աոաջին իսկ աուլում հիշատակված է «նա­

խանցյալ» «Հորիզոնի» «Մի նււր խարդախություն» հոդվածը, որը ոչ 

միայն ոճակսւն առանձնահատկություններով նման է այգ իսկ մամուլ]! 

տեսությանը, այլև, կարծես, սկիզբը լինի այդ թղթակցության։ Ուստի 

անհավանական չէ, որ այն ևս պատկանում է Մսւմանյանի գրչին։

Եվ այնուհետև նույն օրաթերթի համարսերում' Հ. Առաքելյանի, 

«Մշակի» և նրա համախոհների դեմ գրված անստորագիր առաջնոր­

դողների, հոդվածների մեջ (որոնց հատկապես ակնարկում են, հիշեց­

նում Մումանյանի դրած նախկին հոդվածների'մ աքերը կամ արւոա֊ 

հայտում օրաթերթի խմբագրության սկզբունքային դիրքը կաթողիկոսա­

կան ընտրությունների ողջ ընթացքում) միշսւ պետք է փնարսլ բանաս­

տեղծի գրիչը։.

Լեոյի հուշերից հայտնի I;, որ Մումանյանը գրել է նաև անսաս֊ 

րագիր առաջնորդողներ (ՄՄՀ, 68)։
Լինելով «Հորիզոնի» գլխավոր աշխատակիցներ, 1910 —1911 թթ. 

առաջնորդողներ գրում էին Լեռն և Մում անյանը։ Եթե առաջնորդողի 

բովանդակությունը կապված է առօրյա, հաճախ արծարծվող որևէ 

հարցի հետ, բացարձակապես հրապարակախոսական է և ոիոշակի 

փաստեր չունենք, թե տվյալ միջոցին որտեղ էին Մամ անյանը կամ 

Լեոն, ապա դժվար է միայն արաաքին-ոճական տվյալներով որոշել, 

թե այս կամ այն անստորագիր առաջնորդողի, կամ հոդվածի հեղի­

նակը ով է։ Երկու հեղինակների ստորադրություն ունեցող հոդվածնե­

րից ակնառու է, որ Մումանյանի խոսքը կարճ էր, դիպակ, հարձակո­

ղական, հաճախ օգտագործվում էին ժողովրդական արտահայտու֊ 

թյուններ, ոճեր։ Լեոյի հոդվածները մեծ մասամբ երկար աշուն չ էին, 

որոշ դեպքերում ունեին պատմական բնույթ, թեպետ նա էլ դրել է 

կարճ, արդիական հարցեր շոշափող, ինչպես և հարձակողական առաջ­

նորդողներ։

86



Կասկածի տեղիք տալ չի կարող, օրինակ, որ Լեոյի գրչին է պատ­

կանում «Կաթողիկոսական հարց» անստորագիր հոդվածաշարը, որտեղ 

հարցը քննության է ենթարկվում պատմականորեն, անցյալ Ժամանակ­

ների հայ հողեոյւ կյանքի տված ղասերի՜ տեսանկյունից'^ սկսած 1836 թ. 
«Պոլոժենիե»-ի կատարած փոփոխություններից, ներսես Աշտարակն֊ 

ցու 1ւ հաջորդ կաթողիկոսների ընտրություններից, մթնչև 1911-ի դեպ­
քերը, երր առավել սրված էր կաթողիկոսական ընտրությունների պայ­

քարը ժամանակի բերում ռվ^։

Դժվար է, օրինակ, որոշել, թե ով է հեղինակը հոկտեմբերի 11-ին, 
12-ին, 14-ին («Հորիզոն», № 223, 224, 226) լույս տեսած «Առաջ և 

այժմ (կաթողիկոսական հարցի առթիվ)» անստորագիր հոդվածաշարի' 

խումանյանը, թե՞ Լեռն, բայց անտարակուսելի է, ոյւ նույն ամսի 13-ի 
Սամուլ|1 տեսությունը բանասսւեղծինն է. ապացույց' Թուման յանի անձ­

նական վերաբերմունքի արտահայտությունը Գեորդ արքեպիսկոպոս 

Սուրենյանի նկատմամբ' ինչպես միշտ բացասական («...մենը նրա 

անունով չենք երդվում»,— դ/ւում է հեղինակը), մինչդեռ Լեռն կաթո­

ղիկոսական տեղապահի նկատմամբ ավելի ներողամիտ էր. մի բան, 

որ հատկապես երևում է վերջինիս' Թումանյանին դրած հոկտեմբերի 

24-ի նամակից^։ բ

1911 թ. հոկտեմբերի 6-ին տպա դրվում է «11՞։! պիտի ընտրել» 
անստորագիր առաջնորդողը' ուղղված դարձյալ Կատոնին' «Հովիտի» 

նույն թվականի № 38-ի այն թղթակցության կապակցությամբ, ուր 

Մանկուհուն ուղարկված ցուցակի առիթով հեղինակը դրում էր, թե 

«...ցուցակի մեջ հիշվածները, չնչին բացառությամբ պատկանում են 

այն կուսակցությանը, որի օրգանն է «Հորիզոնը»։ եթե ոչ Թուման յա֊ 

նը, ապա Հվ պետր է պատասխաներ Կատոն—թեըքեղյանին' բանաս­

տեղծի երդվյալ հակառակորդին, երբ, մանս։ վանդ, հարցը դրվում էր 

ոչ թե սկզբունքային հողի վրա, աղ' կուսակցական։ Այդ հանգամանքը 

պարտավորեցնում էր բանաստեղծին ապացուցելու, թե իր խմբագրած 

թերթը չի պաշտպանում դաշնակցության դիրքորոշումը (այս դեպքում 

այղ անհրաժեշտ էր անել, հատկապես, իր' դատի տակ լինելու պատ­

ճառով, թերթը փակման վտանգից փրկելու համար։ I’ վերջո, ինչպես

30 Տե՛ս «Հորիզոն», 1911, K 205—211 և հմմտ. Լեոյի ստորագրությամբ տպադրր- 

■ վաժ «Իզմիրլյան և Վարժապետ  յան (Մի էջ հա յոր հարցի պատմությունից)» հոդվածի 

հետ. նույն տեղում, № 223, 210, 245, 249։
31 ԳԱՄ, ծի, X, 70S։

87



վերևում ասվեց, Կա տոնի նպատակն էլ հայտնի էր' ակնարկել բանաս­

տեղծի անբարեհույս քաղաքացի լինելը)։ Իր սկզբունքների անկու­

սակցական էությունը խումանյանց նույն ձևով պաշտպանել էր մեկ 

օր առաջ հրապարակած իր «Մեծ մոլորեցնողը և ծանր հանցավորը» 

հոդվածում։ Ավելորդ չէ որպես ոճական առանձնահատկություն օրի­

նակ բերել «Ու՞մ պիտի ընտրել» առաջնորդողի մի արտահայտությունը, 

որին հանդիպում ենք նաև դարձյալ ստորադրված «Կաթողիկոսական 

ընտրելիները» հոդվածում' «հեշտ կարող է պատահել» ի այսինքն հնա­

րավոր է)32։

32 Տե՞ս «Հորիզոն», 1911, ծ՛ 199, 219։ Կատոնին ուղղված վերջին առաջնորդողի 
առիթով անհրաժեշտ է ավելացնեի որ տխրահռչակ այդ ցուցակի պատճառով առաջա­

ցած վիճարանություններն ու երկու կողմնակցությունների մեկը մյուսի դեմ կատա­

րած հրապարակային հարձակումները ի վերջո ինրնարերարար ի հայտ րերեցին իսկա­

կան մեղավորին, որը ոչ այլ որ էր' եթե ոչ ին րի տեղապահը' Գեորդ արրեպիսկոպոս 

Սուրենյանը։ Ցուցակը կազմել և Կ. Պոլիս էր ուղարկել նա ոչ միայն ի պաշտոնն, այլև 

որպես շահադրդռված անձ' կաթողիկոսական թեկնածու։ Նույն կարծիքին էր և ({Մշակը» 

1911 թ. հոկտեմբերի 22-ի «Մի նոր փաստ» հոդվածում, թեպետ «Սուրհանդակ)) օրա­
թերթում Գ. Սուրենյանը հերրել էր իրեն հարուցված մեղադրանքը, հայտարարելով, թև 

տեղյակ չէ Մանկոլնուն ուղարկված ցուցակից 301)։
Օդտադործելով «Մշակի» այդ «նոր փաստը», խում ան յանը «Հորիզոնի» հոկտ. 23 ֊ի 

Մամուլ բաժնի անստորադիր թղթակցությամբ մի անդամ ևս ընդդծում է իր և կողմնա­

կիցների ճշմարտացի լինելը և հակառակորդների անազնվությունը նույնիսկ այն դեպ­

՛քում, երր հրապարակի վրա էին աղաղակող փաստերը ցուցակի' էջմիածնից ուղարկ­

ված լինելու մասին (տե՜ս «Հորիզոն», 1911, № 234)։
33 «Հորիզոն», 1911, № 220, 222։

Մումանյանի հրապարակախոսության առանձնահատկությունը, գա­

ղափարների հետևողական սկզբունքայնությունը աչքի է ընկնում հոկ­

տեմբերի 7֊ի «Ծիծաղելի վայնասուն», 9֊/։' «Ընտրելիները» անստորա­
գիր առաջնորդողներում33։ Հատկապես վերջին հոդվածում հեղինակը, 

անդրադառնալով Իղմիրլյանի մահվան առիթով և ավելի ուշ հրապա­

րակած իր հոդվածների մտքերին, գրում է. «Մեր նախընթաց մի շարք 

հոդվածներում մենք արդեն շատ պարզ և մանրամասն բացատրել ենք, 

որ անձնավսրությունները չեն կարող հրաշքներ գործել..,։ Մեղ համար 

առաջին բանն այն է, որ ամեն մի ընդունակություն հպատակվի ժո- 

ղովրղական վարչության մեծ գաղափարին։ Եկեղեցին կառավարողը 

պիտի ժողովուրդը լինի։ Մեր բոլոր լավագույն գործիչների, նույնիսկ 

հոգևորական, դավան անքն է եղել, թե կաթողիկոսը, ինչպես և եկե­

ղեցու ամեն մի պաշտոն յա, ժողովրդի սպասավորն է։
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Ահա ինչ ենք մենք ցանկանում»^։

Այդ միջոցի' հայ ժողովրդի սոցիալ֊քաղաքական կյանքի պայ­

մաններում (խոսքը, անշուշտ, վերաբերում է և' արևմտահայ, և արե- 

վելահայ հատվածներին) անհատներից «հրաշքներ» սպասելու անհնա­

րինության, այնպես էլ ժողովրդի ձայնի իրավունքը պաշտպանելու մա­

սին դրված տողերի մեջ հառնում են Թումանյանի ժողովրդասիրական 

դաղափարները։ ■

«Հորիզոնի» 1911 թ. հոկտեմբերի 18-ի լուրերից պարզվում է, որ 

Լեռն «մի երկու շաբաթով մեկնել է Երևան»35։ Այս հաստատ վկայու­

թյունը և այլ ւրտցուցիչ ւիասաեր օդնում են ավելի վստահորեն ասելու, 

որ այնուհետև հրապարակված անստորագիր հոդվածները մեծ մասամբ 

պատկանում են թումանյանի գրչին։

34 նույն տեղում, № 222, հմմտ. նույն տեղում, 1910 X 281 կամ VI 191 —192, 284։

35 նույն տեղում, X՛ 229։
՚ 36 ԳԱԲ֊, Բ֊ֆ, X 713։ .

Ոլշագրավ է Լեոյի' Ա-ումանյանին ուղարկած հետևյալ անթվակիր 

երկտողը Երևանից. «Երեքշաբթի օրվա հոդվածդ հոյակապ էր, համ­

բուրում եմ դրա համար,— գրում է նա։— Չորեքշաբթի օրվանը ինձ 

■չդոհացրեց։ Շարունակիր երեքշաբթի օրվա տոնով' հարձակողական, 

խիստ»36։

Երկտողի անթվակիր լինելը, ինչ խոսք, դժվարացնում է միանգա­

մից և ստույգ որոշել, թե բանաստեղծի ո՞ր հոդվածներին է վերաբե­

րում գնահատականը, բայց շաբաթվա օրերի հիշատակությունը, «Հո­

րիզոնում» լույս տեսած հոդվածների բովանդակության համեմատու­

թյունը, և Լեոյի ^իֆլիսից րացակայելը օգնում են ճշտելու, որ երկտողի 

հեղինակը նկատի ունի 1911 թ. ՛հոկտեմբերի 18-ի (երեքշաբթի օր­
վա) «Վերջնական անկումը» անստորագիր առաջնորդողը' գրված 

դարձյալ «Մշակի» և Մ. Օրմանյանի դեմ։ Հոդվածը իսկապես հար­

ձակողական է, խիստ, ոչնչացնող, և բոլորովին պատահական չէ, որ 

դժվարահաճ Լեոն այդպիսի բարձր գնահատականի էր արժանացրել 

այն։

Այսպիսով, ըստ վերջինիս նույն երկտողի տված փաստի, Գու­

ման յանն է դրել նաև հաջորդ' հոկտեմբերի 19-ի (չորեքշաբթի օրվա) 
առաջնորդողը «Սուտ են ասում» վերնագրով' ուղղված պահպանողա­

կան մամուլին («Մշակ», «Սուրհանդակ», «Հովիտ»), թեպետ դժվար 

է երկու հոդվածների մեջ, հրապարակախոսական հնչեղության առու-
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մով, մեծ տարբերություն նկատել, ինչպես այդ արել է Լեոն, առավե- 

լությունր տալով հոկտեմբերի 18֊ի առաջնորդողին"՜։
■Բանի որ հաստատ է ^"'յի բացակա յո։.թ յունր Բ՚իփլիսից, ապաՒ 

"['"2 իմաստով, ՜ ավելի դյուրին է դառնում օրաթերթի' հոկտեմբերի 

երկրորդ. կեսի հոդվածների տողերի արանքում տեսնելու Բ՛ում ան յան 

լրագրողին ե. հրապարակախոսին։ Այդ օրերին «Հորիղոնի» մշտական 

աշխատակիցների մեջ չկային Բ՛ուման յանին և Լեոյին արմանի փոխա­

րինողներ։ Դեռևս նույն տարվա հուլիսի 13-ին Բ՚իֆքիսից Մ տնգլիս 

բանաստեղծին ուղղած նամակում Լեոն, գանգատվելով օրաթերթի 

խմբագրատան վիճակից, նյութական ծանր դրության, աշխատակիցնե­

րի պակասի մասին, դրում էր. ((Ինչևիցե, Հովհաննես, այս լրագրա­

կան գործը մեծ և մեծ դարդեր ունի, պիտի կարողանա՞ռ ճար անեյ^։ 

Այնուհետև, հոււիսի 24-ի նամակում Լեոն որոշակի բողոքում էր թերթի 
մշտական աշխատակիցների' Մարգար Ավետիսյանի և Միքայել Վա- 

րանդյանի անփորձությունից, որի պատճառով աշխատանքի ամբողջ՛ 

ծանրությունը մնում էր իր վրա՛®։

Բնականարար նույն դմվարություններր կրկնվում էին Լեոյի բա­

ցակայության միջոցին Բ՛ում ան յանի համար, ւեան ավանդ, երբ անհրա­

ժեշտ էր շուտափույթ, առաջատար հոդվածների հրա պարս։ կում ր, Մա­

մուլի տեսութլուն բաժնում պահպանողական թերթերի հարձակումնե­

րին պատասխանելր' սուր, դիպուկ հոդվածներով։

Հետաքրքրական արձագանք ունեցավ «Դեռ համարձակվում է խո­

սել և շարունակում է խաբել։։ վերնագրով անստորագիր առաջնորդողը' 

տպագրված հոկտեմբերի 21 ֊ին և 23-ին։ Այն դարձյալ ուղղված է 

((Մշակի)։, Հ. Առաքեք յանի և Մ. Օրմանյանի դեմ։ Եթե չլինեին Մու- 

մանյանի հետագայում տված փաստերը, թե հիշատակված առաջնոր­

դողի հեղինակը ինքն է (այդ մասին' ներքևում), ապա հողվածք նույն֊ 

պես հուշում է հեղինակի ով լինելը։ Ընթերցողի ուշադրությունը հրա- 

վիրվռւմ է թեկուդ հետևյալ նախադասության վրա. «Իրենց («մշակա- 

կանների։։ — Լ. Ե.) միջի ամենախաբեբան էլ դժար թե այնպիսի հան- 

դըգնությամբ խարի տգետ րՈՐչաթիեցի թարաքամային, ինչպես այս 

մարդը (Հ. Առաքե/յանը—Լ. Ե.) խաբում է դրել-կարդալ գիտցող հա-

37 «չորխրն», 1911, X 229, 230։
38 ԳԱԲ՛, Բֆ, X 703,
39 ԳԱՀ. Բֆ, X 704,
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սարակությանը»^։ Հարկ կա" ապացուցելու, որ ընդգծված բառերը 

բնորոշ են հատկապես Բ՛ում ան յանի գրչին:

Անդրադառնալով «մշակականների» հետևողական պայքարին' կա֊ 

^ողիկոոական ընտրությունների ժամանակ Մ. Օրմանյանի հաղթանա­

կը ապահովելու համար, Բ՛ումանյանն այս հոդվածում հատկապես 

՛կանդ է առնում «Սշակի» այն կարծիքի վրա, թե կաթողիկոսական 

ընտրությունների ժամանակ Լեռն և Բ՛ուման յանր ունեին իրենց նեղ- 

անձնական նկատառումները, և հակառակորդի նպատակն է' խլել «Լեո- 

յ[ւ ու Հովհ, Բ' ում ան յանի լաղ֊չաղ պաշտոնները, որ նրանք չքանդեն 

Հայ"Ս ուսուժնտրակները, հայոց ազգային հաստատությունները»՛^։ 

•Սսւնվւոգն ծիծաղելի են Բ՛ում ան յանի և Լեոքի հասցեին նման անպա- 

տասիւանատոլ հայտարարությունները, ուսուի հերքումն էլ ավելորդ։ 

■ Հոդվածի շարունակության մեջ (տպագրվել է հոկտեմբերի 23-ին) 
հեղինակը կանդ է առնում Հ. Առաքելյանի' Լեոլին ուղղված այն լուրջ 

մեղադրանքի վրա, թե նա ուրացել է ու դավաճանել Դր. Արծրունուն։ 

Միանգամայն հակառակը պնդելով, Բ՚ումանյանը դրում է. «Եթե մի մարդ 

կա, որ հավատարիմ է մնացել Գր. Արծրունոլ լավագույն գաղափար­

ներին ու հիշատակին — գա Լեռն է։ Եվ եթե նա զզված երես է դարձրել 

ու հեռացել,— շարունակում է նա,— միմիայն իրենցից, այդ ստա­

խոսներից ու խաբեբաներից, որոնք միշտ մի հոգս են ունեցել ինչքան 

կարելի է իրենց շփոթել Արծրունու հետ 1ւ շահագործել նրա անունն 
ւււ հիշատակը»^։

Այս տողերով հեղինակը ամենից առաջ ընդգծում էր, որ «Մշակի» 

գլխավոր աշխատակիցները չեն հետևում իրենց նախկին առաջնորդի 

«լավագույն գաղափարներին», իսկ այնուհետև այլ փաստերով ապա­

ցուցում, որ կաթողիկոսական ընտրությունների նրանց պայքարում, 

և ժամանակի «մշակականն երի» ողջ գործունն ութ յան մեջ ընդհանրա­

պես, իշխողը սուտն ու կեղծիքն է։

Մի կողմ թողնելով այս բավական լուրջ մեղադրանքները իր հաս­

ցեին, «Մշակը» կեղծ սարսափով և հատուկ միտումնավորությամբ 

հայտարարում է. «Ահա, ընթերցող, ուր են հասցրել հայ մամուլը Հ. 

Բ՚ումանյանները իրենց արբանյակներով, օր ցերեկով մարդկանց աչ­

քի առաջ քարոզում են մարդասպանություն»^։ Նման եղրակացու-

40 «Հորիզոն», 1911, X։ 232։
41 նույն տեղում։ ՝

42 նույն տեղում, X՛ 234։
4» «Մշակ», 1911, X։ 238։
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թյան հանգելու համար հիշված տողերի հեղինակը կառչել էր աոաչ֊ 

նորդողի հետևյալ խոսքերից. «Մարդ կանգնում ու ակամայից հարց 

է տալիս իրեն, ինչու" և ինչպես է ապրում մեր մեջ այս զզվելի տիպը 

(Հ. Առաքելյանը—է. Կ.)։ Արդյոք մեր կյանքում գոյության իրավունք 

ունի" սա» (այդ մասին տե՞ս նաև Լեոյի վկայությունը, ՄԺՀ, 69)։
«Մշակը» դիտավորությամբ շուռ էր տվել թ՛ուման յանի խոսքերի 

հիմնական միտումը, որը, հեռոլ լինելով սոսկ մի մարդու քննադա­

տելու նեղ սահմաններից (առավել ևս' սպանելու նպատակից), ուներ 

ավելի ընդհանրացնող իմաստ։ Հաջորդ տողերում բանաստեղծը դա­

լիս է այն եզրակացության, որ «...այո , իրավունք ունի, սա մեր 

կյանքի ապականությունից ծնված հարազատ որդն է և հասարակու­

թյունը տարիների ընթացքում հասու լինելով նրա բոլոր ստերին, կեղ­

ծիքներին, հայհոյանքներին ու զրպարտություններին ոչ միայն տակա֊ 

վին տանում է նրան, այլ դեռ արտադրում է նրա նման նորերը։ ■

Եվ այս երևույթը զարհուրելի է»^ւ

«Մշակի»' վերևում հիշատակված «կեղծ սարսափից» հետո, հոկ­

տեմբերի 30-ի՜ Մամուլ բաժնում «Հորիզոնը» չի հրաժարվում, որ «Դեռ 

համարձակվում է խոսել և շարունակում է խաբել» առաջնորդողի հե­

ղինակը թ՛ումանյանն է։ Չի թաքցրել նաև ինքը' Հեղինակը, քննության 

առարկա առաջնորդողում հիշեցնելով «անցյալ հոդվածում» բերած այն 

միտքը, «թե այս երևույթը մեզ ավելի մեծ մտահոգություն է պատճա­

ռում և ավելի լուրջ խնդիր է, քան կաթողիկոսական ընտրություննե­

րը»։ «Անցյալ հոդված» ասելով' հեղինակը դարձյալ նկատի ուներ իր 

«Մեծ մոլորեցնողը և ծանր հանցավորը» հոդվածը, որտեղ, ինչպես 

ասացինք, նրան հուղոդը ընտրական պայքարի տգեղ ձևն էր, տն֊ 

սկզբունքայնությունը, սուտն ու կեղծիքը* 5։

« «Հորիզոն» 1911, X 234,
45 նույն տեղում, X’ 218, 240։
46 նույն տեղում, 1914, X 31, 32։

Տարիներ անց' 1914 թվականին, Համր. Առաքելյանի հետ ունեցած 
մի նոր բանա կռվի առիթով, թ՛ումանյանը, կրկին անդրադառնալով 

1911 թ. դեպքերին, հաստատում է, որ «Դեռ համարձա՛կվում է խոսել 

և շարունակում է խաբել» առաջնորդողի հեղինակը ինքն է* 5։

ինչպես ասվեց, հոկտեմբերի 21-ի հոդվածի շարունակությունր 

լույս է տեսել ոչ թե հաջորդ օրը, այլ' 23-ին. պատճառը, ըստ ևրե-
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վույ թին, հոկտեմբերի 22֊ ի անվերնագիր առաջնորդողն էր' արձա­

գանքը Հ. Առաքելյանի մի նոր խարդախության' կապված Կ. Պոլսի 

ազգային ժողովում քննության առարկա դարձած նրա այն հայտա­

րարության հետ, թե պատրիարքարանը Մատթեոս Իղմիրլյանի ընտ­

րության ժամանակ պատվիրակներին էջմիածին ուղարկելու համար 

ծախսել է 24 հազար ռուբլի։
Ազգային ժողովը ապացուցել էր, որ Առաքելյանը ծախսված գու­

մարը ավելացրել է տասն անդամ։ Բ՛ում ան յանը չէր կարող Առաքել- 

յանին մերկացնելու նոր առիթը բաց թողնել, ուստի հոկտեմբերի 21-ի 
առաջնորդողը ընդհատելով, դրել է անվերնագիր հիշված նոր առաջ֊ 

նորգողը^ւ

Հետաքրքրական մի փաստ է պարունակում Երևանից հոկտեմբերի 

24-ին էեոյի գրած նամակը, որտեղ նա Ռուման յանին խնգրում է «Հո­

րիզոնի)) միջոցով հերքել այն լուրը, թե իբր Սուրենյանը գիմ ել է փո­

խարքային կաթողիկոսական ընտրությունը բաց քվեարկությամբ կա-, 

տարելու համար**։  Կատարելով իր աշխատանքային ընկերոջ և բարե­

կամի առաջարկությունը, Բ՛ում ան յան ը տարածված այդ լուրը հերքել 

է յուրովի. նա դրել է թերթի հոկտեմբերի 27-փ առաջնորդող հոդվա­
ծը (անստորագիր) «Բա՞ց, թե՞ գաղտնի)) վերնադրով, հրապարակորեն 

գեմ դուրս գալով կաթողիկոսական ընտրությունը գաղտնի քվեարկու­

թյամբ անցկացնելուն։ Այստեղ էլ հեղինակը հարցը քննում է ժողովրդի 

շահերի տեսանկյունով, պաշտպանում ժողովրդի ձայնի իրավունքը։ 

Նա պնդում էր, թե ի վերջո' ընտրությունների եռաս՛տիճան կամ քա­

ռաստիճան քվեարկությունը (ընտրող ժողովուրդ, պատվիրակ, պատ- 

դամավոր, կաթողիկոս) հեռացնում է նախապես ձայն տվող ժողովրդին 

1՚Ր ցանկության վերջնական կատարումից, քանի որ նա որևէ երաշխիք 
չունի, թե պատդամավորը գաղտնի քվեարկությամբ կատարելո՞ւ է 

իր ցանկությունը, թե ոչ։

*7 Նույն տեղում, 1311, № 233։
« ԳԱՒ, Ւֆ, ձ1 705։

Լնոյի նույն նամակը (հոկտեմբերի 24-ի) նոր հնարավորություն 
է ստեղծում ո՛րոշելու մի այլ անստորագիր հոդվածի' թուման յանի 

ԳԲ^ն պատկանելը։

Էեոն Բ՛ուման յանին հայտնում է Ռուսաստանի ներքին գործերի 

մինիստրի' էջմիածնի դատախաղին ուղարկած այն դրության մասին, 

ըստ որի «...պատգամավորներ կարող են ընտրել միայն նրանց, որոնք
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թեմին են պատկանում, այսինքն' դրսի թեմերից չէ կարելի պատգա­

մավոր ընտրել»^։ Էեոյի այս տեղեկությունը պաշտոնական արգելքի 

մասին թ՛ուման յանին նյութ է տալիս գրելու երկու հողված' հոկտեմ- 

քերի 29-ի անստորագիր և անվերնագիր առաջնորդողը և հաջորդ օր֊ 

վա «Հին խնդիր» իր ստորադրությամբ հոդվածր։ երկուսի մեջ էլ, շո֊ 

շափելով նույն հարցը, հեղինակը պաշտպանում էր կաթողիկոսական 

րնարաթյանների ավանդական օրենքը, ըստ որի' հեռավոր ևրկըր- 

ներում ապրող, էջմիածին մեկնելու և ընտրություններին մասնակցելու 

կարողություն չունեցող հայերին հնարավորություն էր տրվում' ձայնի 

իրավունքը վստահել իրենց թեմերից դուրս այն պատվիրակներին, որոնք 

ի վիճակի էին մասնակցելու ընտրություններին։

Հոկտեմբերի 30-ի անստորագիր առաջնորդողը' «նորից ու նորից» 

վերնա գրով, իր բովանդակությամբ նույնպես խիստ մոտ է հրապարա­

կախոս թ՛ուման յանի հետաքրքրություններին (ավելորդ է կրկնել ոճա­

կան նմանության օրինակներ և այլ ընդհանրություններ)։ Հոդվածը 

շոշափում է հայկական կյանքում տեղի ունեցող իրադարձություննե­

րի նկատմամբ հարևան թուրք, վրաց մամուլի անտարբերությունն ու 

անտեղյակությունը^։

ւԼյսպիսով, թվում է անտարակուսելի, որ «Հորիզոնի»' 1911 թ. 

սեպտեմբերի 22-ի համարում տպագրված «Մի նոր խարդախություն» 
անստորագիր հոդվածը, 24֊ի' Մամուլ բաժնի տեսությունը, հոկտեմ­

բերի 7-ի' «Ծիծաղելի վայնաւաւն», 9֊ի «Ընտրելիները» առաջնոր­

դողները, 13-ի' Մամուլ տեսությունը, 16-ի' «Ձեր անունն են շահա­

գործում» առաջնորդողը, 18-ի' «Վերջնական անկումը», 19֊ի' «Սուտ 
են ասում», 21 ֊ի և 23֊ի' «Դեռ համարձակվում է խոսել I։ շարունա­
կում է խաբել» առաջնորդողները, նույն 2Ց-ի' Մամուլ բաժնի և 22֊ի' 
«Մի նոր փւսստ» հոդվածները, ինչպես և 27-ի' անստորագիր «թա՞ց, 

թե" գաղտնի», 29֊ի' անվերնագիր և ՅՕ֊ի' «Նորից ու նորից» առաջնոր֊ 
զոզնեոի հեղինակը Մումանյանն է։

Այդ հոդվածներում ամենուրեք հրապարակախոսական նույն ո՛ճն 

է, թումանյանական պարզության, հստակության նույն առանձնահատ­

կությունը, հակառակորդին մերկացնելու նույն սուր լեզուն, կարճ, 

դիւդուհ խու/ոը I՛, որ ամենից կարևորն է, գաղաւիարների հետևողա­

կան սկզբունքայնությունը։

49 ԳԱմ, ժֆ, X ?05։ .
50 «Հորիզոն», 1911, .V 240։ . :
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Հոկտեմբերի ՅՕ֊ի առաջնորդողը և «Հին խնդիր» հոդվածը դար֊ 

ձան բանա սա եղծ ի այդ աաբվա լրագրական գործունեության վերջ- 

նակեաը, իսկ այնուհետև այսքան եռանդ ու ժամանակ վատնելուդ 

հետո ^ումանյանը ասպարեզից հեռանում է նոյեմբերի 2-ին' իր երկ­
րորդ բանտարկության պատճառով։ .

1’նլպես տեսնում ենք, Գուման յանի հասարակական գործունեու­

թյան քննությունն անսպառ է, մանավանդ, նոր նյութեր հայտնաբերե­

լու ուղղությամբ։ նրա գործունեության մեջ առանձնահատուկ տեղ է 

գրավում նաև 1910 թ. հունիս —1911 թ. հոկտեմբեր ժամանակամի­

ջոցը, երր բանաստեղծը, գրեթե- ամբողջապես, նվիրվել էր լրագրու­

թյան և հրապարակախոսության։ Ուստի անհրաժեշտ է մանրակրկիտ 

բանասիրական աշխատանք' Լքվողի հոդվածների 'մատ՛ենագրական 

ցանկյ։ լրացնելու, հա սար ա՛կ ակ ան գործունեության տարեգրությունը 

հարստացնելու համար։

51 Չնայած նույն ամսի G-ին թիֆլիսի մայոց հոդևոյ։ թեմը կաթողիկոսական ընտ­
րությունների պատգամավոր է ընտրում Հովհ. Սպենդիարյանին, որը դեո կաթողիկո­

սական նախորդ ընտրությունների ժամանակ (1908) օրմանյանական էր («Հորիզոն», 

1911, ծ՛՛ 247), այնուամենայնիվ, ամենայն հայոց կաթողիկոս է դաոնում Գեորդ Սու- 

րենւանրւ Դա «հորիզոնականների» հաղթանակն էր, րայց ո՛չ խումանյանի ցանկու­

թյունդ . x
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V

ՀԱՄԱՇԽԱՐՀԱՅԻՆ .ՊԱՏԵՐԱԶՄԻ ՍԿԶՐԻՆ:

ԱՌԱԾԻՆ ԱՅՑԵԼՈԻԹՅՈԻՆՐ ՌԱԶՄԱՃԱԿԱՏ (1914 Թ.)'

1912 թ. հոկտեմբերի բալկանբան ազատագրական պատերազմը 

Թուրքիայի դեմ (որին մասնակցում էին դաշնակցած Ըրպղարիան, Հու֊ 

նտստանը, Սերբիան, Չեռնոգորիան) և երիտթուրքերի նոր սանձարձա­

կությունները արևմտահայո՛ւթյան նկատմամբ' Կովկասում ազատա­

գրական պայքարի նոր ալիք առաջացրին, մեծ հույսեր ներշնչելով 

հայ ժողովրդին, հատկապես մտավորականությանը։ Շարժումը սկսե­

ցին Օաքվի գործիչները, նպատակ ունենալո՛վ Հայկական հարցը հա­

նել միջազգային ասպարեզ, ցույց տալ, թե XX լուսավորված դա­
րում ինչպիսի բարբարոսությունների է ենթակա հայ ժո՛ղովուրդը իր 

բնաշխարհում, ապացուցել, որ սուլթան Համիդի միապետության տա­

պալումով «առաջադեմ» երիտթուրքերը' ստեղծեցին հայ ժողովրդի 

ոչնչացման նոր' վայրենի ծրագրեր։

Պահպանվում է ինժեներ Աոստանգին հատիս յանի' 1912 թ. հոկ­
տեմբերի 19-ին Գուման յանին ուղղած նամակը, որով նամակագիրը 

հայտնում է նույն ամսի 30֊ին թիֆլիսում կայանալիք ժողովի, այդ 
ժողովին մասնակցող Կովկասի հայաշատ բնակավայրերի պատգամա­

վորների մասին, և ճաքվում ընտրված հանձնաժողովի անունից խընդ- 

րում է բանաստեղծին' իրենցից ևս պատգամավորներ առաջադրել հիշ­

յալ ժողովին մասնակցելու համար։ նամակում նշված էին թիֆլիսա֊ 

րնակ այն գործիչների անունները, որոնք նույնպես հրավեր էին ստա­

ցել Բագրատ նավասարդյան, Ալեքսանդր հատիս յան, Սամսոն Հա­

րությունյան, Ալեքսանդր ի1ալանթար, Ա. Չերքեղյանհ
նշան՛ակված օրը հիմնադիր ժո՚ղովը կայանում է. մասնակցում 

էին հասարակական գործիչներ, բժիշկներ, լրագրողներ, դրամատերեր,

1 ԳԱԺ, ?ֆ, ց 2, ծ! 349։
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‘Ա՚ոշվում է ստեղծել Հայոց ազգային ըյուր/ւ, մշակվում է բանաձև և 

Հանձնարարվում «Մշակի» աշխատակիր Համբարձում Առաքելյանին և 

ծամաւն Հարությունյանին՝ բանաձևը ներկայացնելով Գևորգ V կա­
թողիկոսին, խնդրել նրան դիմել նիկո/այ կայս/լրր՝ ապահովելու արև- 

մըտահայ ժողովրդի գոյատևումը, փրկելու նրան Թուրքիայի բար­

բարոսական լծից։

ժւրղովի սկզբում որոշվել է առաջ քաշել ինքնապաշտպանության 

հ^Րև՚բ։ բտյ{յ նպաւոտկահարմար են գտել առայժմ սահմանափակվել 

դի վա ն ա դիա ա կ ա ն գիմ ո ւմն և ր ով։

հույն օրը ընտրվել կ Ազգային բյուրոյի կենտրոնական կոմիտե 

հետևյալ կազմով՝ Հովհ. Ա՛ռ։ ման յան, Բ՚իֆլիսի քաղաքագլուխ Ալեք- 

“անդր 1սատիսյան, «Մշակի» աշխատակից Համբ. Առաքելյան, «Մշա­

կի» խմբագիր Ալեքււանգր Բալանթար, գրականագետ նիկոլ Աղբալյան, 

Ավետիք, Պողոսյան։ նախագահ կ ընտրվել Սամսոն Հարությունյանը, 

Դ՚՚բծր վարելով մինչև 1914 թ. վերջերը։
հ.,յեմբերի 25-ին գումարվել կ բյուրոյի երկրորդ նիստը, որի կազ­

մում րնտրվել են ևս երկու հոգի՝ րմ. 1] աեփանյան, Արշակ ^ամալյան։ 

Հարկ եղած դեպքում բյուրոյի կենտրոնական կոմիտեն իրաւէունք կ 

ունեցել գործին մասնակից դարձնել նա!լ հայոց պատմությանը, հայ 

հասարակական կյանքին ւոեզյակ այլ գործիչների. հրավիրվել են 

Լեոն, ներսես Աբելյանը, Հովհ. Ա ու են դիար յանը, Տիգրան Հովհաննիս­

յանը;

Բերված փասահրը քաղված են Ազգային բյուրոյի «Համառոտ զե­

կուցումից», որի տակ ստորագրել են կոմիտեի բոլոր անդամները, այգ 

թվում I։ թումանյանր*։

եթե ուշադրություն դարձնենք Կ. Խատիսյանի նամակի և բյուրոյի 

հիմնադիր ժողովի թվագրության վրա (1912, հոկտեմբերն 19, 30), ապա 
կտեսնենք, որ այն համընկնում կ Հայ գրողների Կովկասյան ընկերու­

թյան ստեզծմանը, որի վարչության նախագահ կր ընտրվել Բ՛ուման- 

յանր։ Ուրեմն, նույն ամսում նա հանձն կ առել երկու կարևոր աղգա- 

յին գործ, մեկին կասլվում կր իր ժողովրդի ճակատագիրը, մյուսին' 

հայ մ շ ակ ույթի' մայրենի գրականության։

Բանաստեղծն ամբողջովին նվիրվեց երկուսին կլ' մինչև վերջ բյ"^~ 

բոյի կենտրոնական կոմիտեի կաղմում լինելով միակ ղբողր։

Ազգային բյուրոյի ներսում տարրեր կուսակցությունների, հատ-

2 ՊԿՊԱ, ֆ. 222, I). 1, , 24, ի 2>,
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կապես, դաշնակցության ներկայությունը բանաստեղծ երւման- 

յանի համար որևէ նշանակություն չուներ: Տակավին 90֊ ակլ՚ ւ թվա­

կանների նրա հասարակական գործունեությունից հայտնի է, ոյ։ նա եր­

բեք որևէ կողմնակցության կամ ընկերության հլու կամակատար չի 

եղել, միշտ ունեցել է իր ես֊£, սեփական ողջամտությունը, առաջ­

նորդվել է միայն ժողովրդին, հայրենիքին ծառայելու սկզբունքով,, 

որին նա հետևեց մինչև կյանքի վերջը (V, 58, VI, 139—141)։
Այդպես էլ եղել է բյուրոյի կենտրոնական կոմիտեի նրա մաս­

նակցությունը։

Այն հանգամանքը, որ Բաքվի մտավորականները բյուրոն ստեղ­

ծելու նախօրյակին դիմել էին նաև Ա-ումանյանին, նշանակում էր բա­

նաստեղծի՝ որպես հասարակական դործչի դերի հատուկ դն ահատոլ- 

թյուն։

Մենք նպատակ չունենք կանդ առնելու Ազգային բյուրոյի ստեղծ­

ման առաջին տարիների դիվանագիտական գործունեության, նրա ան­

հաջողության, ցարական կառավարության այդ ժամանակի հակահայ­

կական քաղաքականության՝ վրա։ Ազգային բյուրոն տվյալ դեպքում՛ 

մեզ հետաքրքրում է այնքան ով, որքանով նրա հետ են կապվում հատ­

կապես համաշխարհային պատերազմի տարիների' Աոլմանյանի հա­

սարակական կյանքի փայլուն էջերը, երբ բյուրոյի գործունեության 

մեջ նոր բովանդակություն է մտնում ռուս֊թուրքական պատերազմի 

կապակցությամբ։ Մնացածը պատմաբանների գործն է։

* * *

1914 թ. ամռան Բ՚ումանյանի ծրագրերից մեկը նորից Անի մեկ­
նելն էր։ ((...Այս ս։արի այցելուները, թվում է թե կկրկնապատկվեն, 

■տ՛եսնեմ' ե՞րբ եմ բախտ ունենում տեսնելու Անիում էն ցանկ՛ալի 

խումբը, որ հայրիկիդ գլխավորությամբ է գալու»,— դրում է Աշխարհ- 

բեկ Բալանթարյանը' նույն թվականի հունիսի 20֊ին Անիից' Նվարդ 

Ա-ում ան յանին ուղղած անտիպ նամակում։ Բանաստեղծի և նրա գրլ~ 

խավո^՚սծ խմբի Անի մեկնելը այնքան հաստատ մտադրություն էր, 

որ Բալանթարյանը խնդրում է հասցեատիրոջը' հաղորդել խմբի ան­

դամներին' մի֊մի հատ դիրք վերցնեն Անիի մատենադարանի համար, 

որը «...չի սահմանափակվում միայն Անիսվ ու հնագիտությամբ, այլ 

ընդգրկում է հայագիտությունը»3։

/'/'. Ն Բ՛ո:՛։է՛՛նւանհ ֆ։



Թե ովքեր են եղել խմբի ժյուս անդամները, մեղ համար առայժմ 

անհայտ է. մի բան հաստատ է, որ ստեղծագործողներ էին' դրսղներ, 

գիտության մարդիկ, քանի որ Անի պետք է տանեին «իրենը երկե- 

թիս»՛

թայդ բռնկվեց համաշխարհային պաւ/ւերաղմր, և շատ ծրագրերի 

հետ խափանվեր նաե Անի մեկնելու Թումանյանի մտադրությունը, որ 

եթե իրականանար, կդառնար երրորդ այցելությոլնը։ նրան սպասում 

■էին ուրիշ ճամփաներ, նա տեսնելու էր համազգային ողբերգությունը 

>մոտիկիւյ, տեսնելու էր քաղաքներ ու գյուղեր, որոնք մի մասին սպաս­

ցվում էր Անիի ճակատագիրը, բայը այնտեղ էլ ոչ դիրք պահանջող կար, 

ոչ հայագիտություն ...

Պատերազմի գույժը խում ան յանին հասավ վրաստանի Զազրէիր 

ամ առան սրում, ուր եկել էր մի քանի օր աււաջ' հուլիսի 14-ին։ Լուրը 

թունավորեր նրան ու ղրկեր ամառանոցային անդորրի վայելքիդ։ Նրա 

միակ «մխիթարանրը» այն էր, որ «...Գերմանիան և նրա միլիտա- 

Սի՚ւՀե’ ո/իաի խորտակվի կամ թուլանա, ավելի ճիշտը' Ավսարո-Հուն- 

գալ՛իան է/ իր պատիժն առնի— և ամբողջ Գերմանիան' էգոիստ րեղր, 

և իմ ռուսասիրությունը հաղթանակի» (V, 400):
Պատերազմ ի լուրը Զաղվեր ամառան որում խուճապ է առաջաց­

նում, ծայր են առնում սրաամաշ տառապանքներ, թեպետ Թուման- 

յանն աշխատում էր գլուխ բերել «Լուսաբեր» դասագրքի հերթական 

Աւարին, բայը հոդին տագնապով լի էր հայ ժողովրդի ճակատագրի հա­

մար։ Տեղեկություն ուներ, որ Մոսկվայում Արաս։վաղդ որդին կարող 

է զորակոչվել, իսկ Մուշեղիդ լուր չուներ (նա ճանապարհորդում էր 

Եվրոպայում, Լայպդիգում էր դեռ պատերազմը չսկսած), եղբայր­

ներին արդեն բանակ էին տարել, ավագ դուստրը պատրաստվում էր 

երեխա ունենալ։ Խռովված հոգով Թումանյանը թողնում է ամառանոցը 

և վերադառնում Թիֆլիս։

«Ամենքս կլանված ենք պատերազմ ով։ Ամենքս դարձել ենք ռազ­

մագետ»,— գրում է թ՛ումանյանն այդ օրերին (V, 403)։ Որքան էլ նա 

համողված էր, որ հաղթանակը կշահվի, թեպետ մեծ զոհերի գնով, 

Բայդ նրան անհանգստացնողը Արևելքի պատերազմն էր։ Թումանյա- 

նը լավատեսորեն կարծում էր, որ այդ լինելու էր «վերջին տագնապն 

«ւ դժբախտությունը համազգային», որովհետև Գերմանիայի պարտոլ֊ 

թյամր, ըստ նրա լուծվելու էր Հայկական հարցը, որով Արևելքի պա-
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տերազմը «ավելորդ աղետ» էր լինելու (V, 403): Բանաստեղծին մւոա- 
հ"գ՚"1Ը Թուրքիայի պատերազմի մեջ մտնելն էր:

Եվ Թումանյանն ամրողջապես կլանվեց հայ ժողովրդի գալիք ող­

բերգությունը հնարավորին չափ կանխելու գործով, առանց սպասելու 

որևէ հաստատության, ընկերության կամ կուսակցության միջնորդե­

լուն: Թուման յանը Բիսմարկի, Մետերնիխի ժառանգների կողքին, 

ստվերի մեջ, արդեն տեսնում էր Աբդուլ Համ իգի դաժան դեմքը, ու շատ 

ժամանակ պետք շէր, որ այն կերպարանափոխվելով' դառնար բազ­

մադեմ ու դարեր շարունակ հոշոտված մեր ժողովրդին ներկայանար 

որպես էնվերի, Թալեաթի, Ջամալի ու երիտթուրքերի այլ գիշատիչ­

ների մի ստվար ոհմակ (IV > 306):
1914 թ. օգոստոսի 3-ին, դեռևս Զաղվեր ամառանոցում, Թուման- 

յանն արդեն գործն ական պաշտոնական նամակ է գրում Լոռու գավա- 

ոապետ Գավրիլովին' առաջարկելով իր ծառայությունը: Այստեղ նա 

արտահայտում է իր վերաբերմունքը պատերազմի և նրա մեջ Թու֊ 

սաստանի դերի մասին։ նամակն անտիս/ է, ռուսերեն, հայտաբեր­

ել է վերջերս Թուման յան ի ընտանեկան արխիվում։

Ստորև տրվում է հայերեն թարգմանությունը։

«Մեծարգո Վասիլի Պավլովիշ,

Թիֆլի“ի մեր հանդիպումից հետո ես հեռագրով կանչվեցի Զաղ­

վեր ընտանիքիս մոտ, որտեղ և գտնվում եմ այժմ և ուր ուշադրու­

թյամբ հետևում եմ, թեպետ վաղուց նախապատրաստված, բայց ան­

սպասելի բռնկված մեծ պատերազմին, որի մեջ Թուս առ տանի հա­

մար սահն անված է ամենակարևոր և ազնիվ գերը։

Այսօր Թիֆլիսից ինձ գրում են, որ կարող է այս օրեր։։ Թուր­

քիան նույնպես պատերազմ հայտարարի Ռուսաստանին։ Եթե իրակա­

նանա այդ լուրը' մեզ մոտ, Եովկասում, անպայման կսկսվեն սովորա­

կան անկարգություններ և հույժ ցանկալի կլինի, որ մեր գավառի մը- 

տավորականությունը իր ժամանակին հավաքվի և համախմբվի Զեր 

1ոլ1'Օ1 ոլ ներդնի իր բոլոր ուժերը գավառում խաղաղություն և հան- 

գըստություն պահպանելու համար։ Եթե անհրաժեշտություն [թնի, "ւ 

Դուք նպատակահարմար գտնեք, խնդրում եմ նկատի ունեցեք, որ ես 

պատրաստ եմ գալ Ձեզ մոտ' իմ հայրենիքը, և օգտակար լինել, ինչով 

կարող եմ»*։

4 0'0', Նոր նյութեր, թղսր X 38։
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նույն պաւորաստակամությունը նա հայտնում է Միֆլիսի և եմե- 

րեթիայի հայկական թեմի առաջնորդ և Հայոց ագգայթն բյուրոյի 

պատվավոր նախագահ Մեսբոպ եպիսկոպոս Տեր-Մովսիսյանին, միա-

(/ամանակ զգուշացնում «պետք I; 
(ՈԻՀ 1, 383),

խումանյանն այդ օրերին դե ռես 

էին սպասում հայ ժողովրդին. իսկ

աչալուրջ լինենք և պատրաստ»

չգիտեր, թե ինչ անակնկալներ 

ինչ վերաբերում I; հայրենիքում
տեղի ունենալիք «անկարգություններին»' դրանք եղան այդ օրերից 

ավելի քան երեք ու կես տարի հետո, երր. նա եռանդուն գործունեու­

թյուն ծավալեց ադգսւմիջյան ընդհարումները խաղաղությամբ ավար­

տելու համար։

Պատերազմը սկսվելուց հետո, ինչպես ասացինք, նոր բովանդա­

կու՛թյուն է ստանում Հայոց աղդային բյուրոյի կենտրոնական կոմիտեի 

գործունեությունը։ //անի որ անխուսափելի էր ււուս֊թուրքա կան պա­

տերազմը, բյուրոն գիմում է գործնական քայլերի։ Բանակցությունների 

մեջ մտնելով հովկասի փոխարքա Վորժնցով—Դաշկսվի և զինվորական 

բարձր հրամանատարության հետ, նրանց ակնառու շահագրգռությամբ 

և համաձայն ութ յամբ, որոշվում է ստեղծել հայ կամավորական խըմ- 

բեր, ու գործի նախապատրաստությունը սկսվում է ծածկագիր հեռա- 

դ['ով 'էառնայից համբավավոր ժողովրդական հերոս Անդրանիկին Միֆ- 

լիս հրավիրելով։

1314 թ. օգոստոսի 12-ին ^իֆլիս է ժամանում Անդրանիկը, որբ 

մասնակցելով բալկանյսւն պատերազմին' բուլղարական կաոավարու- 

թյոլնիղ ստացել էր սպայի աստիճան, կուրծքը զարդարել քաջության 

արծաթյա և ոսկե խաչերաթ։

Անդրանիկը պատրաստ էր շարունակելու Արևմտյան Հայաստանում 

ընդհատված հայդուկային աղատագրակսՒն պայքարը արդեն նոր պայ­

մաններում' ռուսական բանակի հետ դաշնակցած, ինքնավար Հայտս֊ 

տան տեսնելու վառ հույսերով։

^''ՒֆւՒս հ՛"սն/ւլուց մի քանի օր հետո Աղդային բյուրոյի անունից 

Մեսբոպ եպիսկոպոս Տեր Մովսիսյանը, Միֆլիսի քաղաքագլուխ Աղ. 

հատիսյանը և բժիշկ, հասարակական գործիչ Հակոբ թավրիևր Անդ-

5 Զորավար Անդրանիկի կովկասյան ճակատի պատմական օրագրություն, 1914 — 
' 1917, օրադրված զորավարին թիկնապահ զինվորեն», Պոսթոն, 1924, էջ 4 — 5։
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բանիկին ներկայացնում են կովկասյան ճակատի ընդհանուր հրամա­

նատար դեներալ Սիշլյաևսկուն, նրա օդնական դեներալ Յռլդենիչին^։ 

Անդրանիկը նրանը խոստանում է չորս դրուժինա (4000 զինվոր) կա­
մավորական խմրԼրով առաջնորդել ռուսական րանակը, Բ' ռւրքիա յի 

աշխարհագրական դիրքի, լեզուների իր իմաըոլթյռլննեբսվ ամեն կերպ 

օգնել նրանը։ 1'րԼնը հերթին, գեներալները խոստանում են 800 հա- 
ղարւմնռը րանակ, ռազմամթերքէ;

Հայ ժողովուրդը ապրում էր ճակատագրական օրեր...

Անդրանիկի Բ՚իֆլիսում գտնվելը նշանավորվում է նան հայսը Մեծ 

բանա ստեղծի եւ ժողովրդական հերոսի ջերմ րարեկամութ յամր։

Թումանյա՛սր և Անդրանիկը առաջին անդամ իրար հանդիպել էին 

1904 ի՛, դեկտնմրերի սկզբննրին Միֆլիսում3, միջնորդը Սևքարեըի 

Սարոն էր՝ Սաքս Ծռվանյանը, հայ ազատագրական պայըարի մարտե­

րում կոփված մի հայտնի հայդուկ, ոյւ թուրքական օրենքով դատա­

պարտվել էր մահվան, լ՛այը ռուսական կառավարության միջամտու­

թյամբ աքսորվելով Ռուսաստան, շարունակում էր իր գործուն մաս- 

^ակըսւթյունը արևմտահայության ազատագրական պայքարին։ վեր­

ջինս մեծ ժողովրդականություն ստաըավ հատկապես 1900—1906 թթ. 
Աովկասի ազգամիջյան կռիվների ժամանակ, նույնիսկ թուրքերը նրան 

Ղոչախ Սաքո էին կռչում, շնորհելով նրան նաև փադիշահի տիւողոս։

Ւրենը ծանոթության միջռըին Բ՛ումանյանն ու Անդրանիկը արդեն 

հայտնի դեմքեր էին։ Բանաստեղծը հրատարակել էր 1903 թ. ժողո­
վածուն և հայ գրականության բարձունքներում ստեղծել իլ։ հաստա­

տուն տեղը, իսկ Անդրանիկը քաջ և իմաստուն զինվորի համբավ ունէր 

դեռ 90-ական թվականներիը' որպես հայդուկային ազատագրական 

պայքարի ղեկավար և առավել ևս 1902 —1904 թթ. Տարոնի, Սասունի,

6 նույն տեղում, էջ 0։
7 Նույն տեղում։

& Հանդիպման ամիսը' դեկտեմբեր, որոշվում է մոտավորապես, հիմր են րնդուն- 

վու մ այն թվական տվյալները, որոնց Անդրանիկը րերում է իր 1905 թ. Ժնևում թե­
լադրած հուշերում (հրի է առել նույն ժամանակ դյուղատնտեսության ուսանող Գրձել- 

յանր)։ Այդ թվադրությունները վերաբերում են ինչպես Ադթամարի, վանի դեպքերին, 

այնպես էլ Պարսկաստան անցնելուն, այնուհետև' Նովկաս ժամանելուն։ Հոտ երևույ­

թին, հեղինակը դիտավորությամբ այս հուշերում շի անդրադարձել իր բոլոր հանդի­

պումներին. նշում է միայն, որ «...բանի մր տուներ մեր րնկերները հացկերույթի 

հրավիրեցին» (մանրամասնությունները տե'ս «Անդրանիկի հուշերը», «Հայրենից», Pnu- 
տոն, 1931, №11, էջ 133)։
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Վասպուրականի կռիվների'/] հետո, երբ մկրտվել էր «Հայ Գարիբալդի» 

անունով։

1904 թ. օգոստոսին, հերոսաբար ազատվելով շրջապատումից և 

թողնելով վանը. Անդրանիկը անցնում է Պարսկաստան և ապա ոչ մեծ 

խմբով հանղրվանում Օովկասում։ Մեկնում է նախ թաքու, պարսկա­

հպատակի անձնագրով, ապա տեղափոխվելով Թիֆլիս, ծպտված Պա­

րույր կեղծ անվան տակ, իջևանում «Լոնդոն» հյուրանոցում։

Թիֆլիսում Անդրանիկը մնում է 17 օրն Տայց որրան էլ ուզենար 

դաղտնի պահել իր իսկական անունը, այնուամենայնիվ, նա սովորա­

կան ճանապարհորդ չէր. ուներ իր ապագա գործունեության ծրագրերը, 

ուստի անհրաժեշտ էր հանդիպել հասարակական նշանավոր գործիչ­

ների. դրան ցից մեկը Թումանյանն էր։

Օանաստևղծի ջերմ ու հյուրընկալ հարկի տակ սև ակնոցներով 

ծպտյալ հայդուկը ընդունվում է որպես «դսեղցի հեռավոր աղգական»ւ 

Տանտերը սիրով ու գուրգուրանքով երեխաներին ներկայացնում է իր 

մեծանուն հյուրին, կանգնեցնում նրա դիմաց ու երգել տալիս մո՚ղո- 

‘IPP^ մեջ լայն տարածում գտած, հայոց լեռն երի հերոսին նվիրված 

երգերը...

Հուզիչ էին այդ պահերը, լսում էր մեծ հայդուկը ու մտածում, 

որ անտեղի չի վատնել կյանքը հանուն ազատության մղած իր պայ­

քարի արձագանքները հասել են Թիֆ[իս և ավելի հեռու10։

9 Նույն տեղում։

10 Արսեն Մարմարյան (Վ. Թոթովենց), Զորավար Անդրանիկ և իԱ պատերազմն 

ձերը, 0, Պոլիս, 1920, էջ 173։

թւմնաստեղծն /։։ Անդրանիկը, բնական է, շուտ մտերմացան ու 

ս1’րեցին միմյանց մեծ ու խոր սիրով։ «Մեկ նայվածք մը բավ էր 

հասկընա/ու և ճանչընա/ու անոր սրտի անբիծ ու նկարագրին անա­

ղարտ վիճակը»,— ււրել է հետագայում Անդրանիկը (ԹժՀ, 550)։
Անդրանիկից ստացած բանաստեղծի՝ այդ օրերի ս։պավորոլթյան 

մասին աասխմ տեղեկութեան չունենք։ նրանց անմիջապես մտերմա­

նալու. մի ապացույց է նաև հետևյալ փաստը, որ տան ավադներից 

լսելով՝ վերջերս պատմել է բանաստեղծի դուստրը' Թամար Թուման֊ 

յանըւ Իմանալով, որ տիկին Թումանյանը սպասում է իր իններորդ 

զավակին' Անդրանիկը խ՛նդրում է' աղջիկ ունենալու դեպքում անունը 

դնել Հայկանուշ ի հիշատակ իր քրոջ վաղամեռիկ դստեր, տղա ունե-
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նալու գեպրում' Հայկ' ի հիշատակ կռիվներում հերոսաբար զոհված 

քեռորդու 1ւ ի նշան իրենց նոր հաստատված բարեկամության։ Օտո­
մանյանների ընաանեկսէն արխիվում պահվում է մի ծոցատետր, որ­

տեղ ցրի են առնված երեխաների ծննդյան թվականները. Սեղա P'iil- 
մ ան յանի անվան դիմաց (ծնվել I; 1905 թ. հոծնվ. 5-ին) դրված I; 
նաև Հայկանուշ անունը (այդպես ի նաև նրա ծննդյան վկայականում)։

Այդ հանդիպումներից հետո Անդրանիկը կրկին մեկնում է Բաքու 

և ապա անցնում Շվեյցարիա' Ժնև, այնուհետև հասաաավոլմ Բւսլ- 

դարիայոլմ։

Անդրանիկը տակավին Ժնևում Էր, երբ 1905 թ. ծայր առած ազ­
գամիջյան կռիվները, ղրկե՛լով բանաստեղծին խաղաղ ստեղծագործա­

կան աշխաաանրից, ստիպում են 'նրան գրիչը սպիտակ գրոշով փոխա­

րինել։ Այդ նույն ժամանակամիջոցում անմեղ ժողովրդի թափվող ար­

յան կանչով Կովկաս պետը է դար նաև Անդրանիկը, ուղեկից և թարգ­

մանիչ ունենալով Դև բենի կ Դեմիրճյանթն, որն. այդ օրերին ուսանող 

իր Ժնևում, սակայն, անհայտ պատճառներով, նրանը ճանապարհից 

ես։ են կանչվում, ուստի և Անդրանիկի առաջին օգնությունը կովկա­

սահայությանը տեղի չի ունենում։ .

Այդ տարիներին Ժնևում Անդրանիկը մտերմացել է նաև Սիաման- 

թոյին, դարձել նրա բանաստեղծական ներշնչանրի աղբյուր, բարե­

կամացել I; Դ. Դեմիրճյանի, ժուբեն թարդարյանի հետ^, բայց մտեր­

մությունը և համագործակցությունը Բ՛ուման յանի հետ, որը վերաբե­

րում ի 1914 —1919 թթ., առանձնակի տեղ I; գրավում երկուսի էլ կյան­
քի տարեգրության մեջ։

1914 թ. հոկտեմբերին, նախքան ռուս֊թուրքական պատերազմի 

սկսվելը, Բ՚իֆ/իսում ստեղծվում է «Պատերազմից վնասվածներին օգ­

նող կենտրոնական կոմիտե», որը մշակութային և հոգևոր գործիչ­

ների մասնակցությամբ ծավալում է լայն գործունեություն։ Կոմիտեի 

աոաջին նիստը տեղի է ունենում հոկտեմբերի 5֊ին Մհսրոպ եպիսկո­
պոս Տեյ։ Մովսիսյանի 'նախագահությամբ և որոշվում է.

1. Կաթողիկոսին խնդրել մի հատուկ կոնդակով կոչ անելու հայ 

ազգաբնակչությանը' նպաստելու կոմիտեին իր նպատակն իրագործե­

լու համար։

11 նույն տեղում, ltf 240։
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Հ

2. Դիմել բոլոր ընկերություններին և անհատների, խնդրելով օգ­
նել կոմիտեին։

3. Խնդրել գավառական մտավորականությանը' օգնել րաղաքա- 

յին ինքն ավարություններին։

նույն օրը ընտրվում I; կենտրոնական կոմիտե Աամսոն Հարու­
թյունյանի նախագահությամբ (փոխնախագահ էր մեծահարուստ Աոս- 

տանգին Ալիխանյանըթ2։

151-1—1915 թթ. Ռում անյանի հասարակական ողջ գործունեու­

թյունը կապվում է հիշյալ ընկերության կենտրոնական կոմիտեի հետ։ 

Այդ կոմիտեն իր հերթին ենթարկվում էր Հայսը ազգային բյուրոյին, 

որին Ռումանյտնը, ինչպես տեսանր, անդամագրված էյ։ նրա գոյու­

թյան աոաջին օրից' 1912 թ. հոկտեմբերի 30-ի հիմնադիր մողովից։

* * *

Ռուս֊թուրքական պատերազմը սկսվերոց հետո Ռումանյանը մը- 

սւադրություն է ունեցել մեկնել Պետերբուրդ «կայսերը ներկայանալու»։ 

խ'նչ նպատակ էր հետապնդում բանաստեղծի այդ մտադրությունը։ 

Այս փաստի աղբյուրը թ. Տերյանի' ն. Ռումանյանին ուղղած նամակն 

է (1914, հոկտեմբերի։ նամակից պարզվում է, որ այդ մասին Տեր­

յանը լսել է Ս ոսկվայում եղած միջոցին Արտ ավաղդ թումանյանից և 

Պետերրարգից վերադառնալով' 'նույն տեղեկությունը կարդացել Պողոս 

Մ “'կՒԿսԱ՛նի' իրեն ուղղած նամակում^։

1915 թվականին գրած նամակներից մեկում բանաստեղծը հայտ­
նում է, թե պաշտոնական վայրերում (Հայոց ազգային բյուրոյում) 

ցանկություն է եղել իրեն դործուղելոլ «Ռուսաստան շրջագայելու, խո­

ռելու, նաև հան զան ական ութ յան մասին հոգալու, կաղմակերպելու...»։ 

նույն նպատակը նրան պետք է ուղեկցեր մինչև Մոսկվա, բոյց բաղ- 

մանդամ ընտանիքի հոգսերը նրան հնարավորություն չեն տալիս եր­

կար ժամանակով Ռիֆյիսից հեռանալու (V, 402)։
Պետերբուրդ մեկնելու մտադրությունը, ամենայ՛ն հավանականս։֊ 

թյամբ, կապված է «պաշտոնական վայրերից» նրան Ռուսաստան գոր- 

ծուզելու հետ, քանի որ Ռումանյանը հեռավոր ճամփորդությունից

12 «Հորիզոն», 191-1, X՛ 222։
13 Վ. Տերյան, Երկերի ժողովածու, հատ. 3, Եր., 1963, If 352։ Պողոււ Մակինց* 

յանի նամակն անհայտ է, թանգարանային ֆոնդերում չի պահպանվեր
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Շիրվան ղարյեն, հորեն եպիսկոպոս Մուրաղրեկյտնր, ^ումանյանը, 

^իկողայոս րհն, Տեր^ավոյանը, Հովսեւի Խունունցր արևմտյան 

ոաղմարեմ մեկնելուց առաջ (1914, նոլեմրեր)։



հրաժարվել է, բնականաբար Նիկոլայ 2-ին հանդիպելու մտադրությու­
նը 1.Ւ իրականացել։ Այդ մասին առայժմ այլ տեղեկություններ չկան, 

մնում է ենթադրություններ անել, թե ի՛նչ նպատակ էր նրան մղում 

հանդիպելու կայսեր հետ։ Տեսակցությունը, անշուշտ, պետբ է ունե­

նար քաղաքական նպատակ, հայ ժողովրդի' պատերաղմին մասնակցե­

լու, կամավորական խմբերի կազմակերպման հետ կապված խնդիրներ 

պարզաբանելու, պատերազմի բարեհաջող ելքից հետս Արևմտյան Հա­

յաստանի ճակատագրի և նման հարցեր։

Սակաքն 111 յ՚ե ուղևորությունն ու հանդիպումը, ինչպես ասվեց, չկա­

յացան։ Դրա փոխարեն պատերազմի սկզբում Ռումանյանը հանդես 

եկավ մի շարք հրապարակախոսական հոդվածներով («Ապաշավանք», 

«Սրանով կհաղթես», «Վերջին տագնապը»), որոնց մեջ խստորեն քըն- 

նազատոլմ էր արյունալի պատերազմը հրահրողներին, մյուս կողմից' մեծ 

հավատով և լավատեսությամբ ընդգծում «ժողովուրգների ձայների», «ժո- 

ղովուրդների ոգևորության» նշանակությունը: Հոդվածները տպագրվել են 

այն օրերին, երբ արագորեն համալրվում էին կամավորական խմբերր, և 

աշխարհի բոլոր ծայրերից Կովկաս էին դալիս թուրքական բարբարոսական 

հետապնդումների պատճառով հայրենիքը թողած հայորդիները' հանելու 

իրենց հնօրյա վրեժը։ Բ՛ում ան յանի յուրաքանչյուր հոդված հայ զին­

վորին I։ ամբողջ ժողովրդին մղում էր աղատաղրական պայքարի, օդե֊ 
{/««ում նրանը հաղթանակի հավատով։

Թուրքիայի' Սուսաստանին պաաերաւլմ հայաարաբելոլդ հետո, 

հոկտեմբերի 31 ֊ին, լույս տեսավ Բում ան յանի «երրորդ զարկը» հոդ­

վածը, որով նա վերստին դրսևորեց իր քաղաքական հավատամքը' 

կողմնորոշումը Ռուսաստանի նկատմամբ, և առաջին հրապարակային 

եր՚ւյթն ունեցավ արդեն եվրոպական համբավ ձեռբ բերած Անդրանիկի 

մասին։ Անդրադառնալով ռուս ֊թուրքական երեք պատերազմներին 

(1827-28, 1877 — 78 և 1914 թթ.), Ռումանյանը դրում է այդ պատե­

րազմների երեր հերոսների մասին. «Վերք Հայաստանի/։» Աղասու, 

«Խենթի» Վարդանի ե. Անդրանիկի։

Առս/նձնացնելով Անդրանիկին իբրև ոչ վիպական, այլ իրական, 

բայց լեգենդար մի հերոսի, փառաբանելով նրան որպես աղատադրա- 

կան պայքարի ժողովրդական առաջնորդի, Ռոլմանյանը հայտարա­

րում է, որ նա այս անդամ կովի է ելնում հանուն ճակատագրական 

մի գոյամարտի։ «Եվ էսպես, էս երրորդ պատերազմը ավանդական 

խորհրդավոր երրորդ զարկն է,— դրում է Ռոլմանյանը։— Երրորդ
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զարկն է վճռում խնդիրը: Երրորդ զարկով հյուսիսի հսկան, Մեծ Ռու­

սաստանը վճռում է հայ ազդի հին, արյունոտ խնդիրը, ապահովում է 

նրա ապագան ու առաջնորդում դեպի աղատ ազգերի եղբայրությունը» 

(ՈԻՀ 2, 354):
ճիշտ է, մամանակը ցույց սրվեր, որ բանաստեղծի լավատեսու­

թյունը վաղամամ իր: սուտով պարզվեր, թե որրան ((փշոտ է ճանա­

պարհը)) դեպի «ազատ ազդերի եղբա ւբոլթյունը»: Պատերազմում ցա­

րական Ռուսաստանը ուներ իր նվաճողական ծրագրերը, որոնք ոչ մի 

կապ չունեին հայերի ազաաագըոլթյան հետ: 1՝աւց այդ միջորին կա­
րևորը Ռումանյանի վերաբերմունքն էր դեպի այդ ավանդական «եր­

րորդ զարկը», հավատը այդ զարկի զորության նկատմամբ և Անդրա­

նիկի հեբո::ական դերի կանխատեսումը։

Անդրանիկը Ռիֆլիս եկավ Ռուսաստանի նկատմամբ ունեցած հա­

վատով: Տակավին 1505-ի Եվրոպա կատարած առաջին այցեչության 
մամ տնակ Ռնևսւմ գրած հուշերում նա շատ որոշակի դրսևորել էր 

իր հիասթափությունը Եվրոպայից հետևյալ խոսքերով, «թախտ ունե­

ցանք Եվրոպան տեսնելու, բայց ավելի լավ կհամարեի չտեսնել: Հայ­

կական հարցի վերաբերմամբ ոչ մի տպավորություն չթողեց ինձ վրա: 

Միայն տեսանք ժողովրդի ազատությունը իր երկրի մեջ:

Ինքնասեր, իրենց հանգստությունը սիրող մարդիկ են, որոնք չեն 

օգներ իրենց եղբորը, :" ւր մնաց, թե մեղ օգնին հեռվեն»'՛:

Օուտով Անդրանիկը խորամուխ եղավ նաև ցարական կառավարու­

թյան քաղաքականության մեջ:

Կովկասյան բանակի հրամանատարության առաջին խնդիրը եղավ 

կամավորական բանակը բաժանել խմբերի 1ւ միայն մեկի առաջինի 

ղեկավարությունը հանձնել Անդրանիկին: նպատակը պարզ էր որքան 

հնարավոր է արդելակել հայերի միասնականությանը, համախմբմանը։

Ռուս-թուրքական պատերազմն սկսվեց ռուսների հաղթանակնե­

րո՛վ բոլոր ճակատներում: Օայց այդ. հաղթանակները անմիջապես ի 

հայտ բերեցին ցարական քաղաքականության հակահայկական բնույ­

թը: նախ' գրաված բնակավայրերում նահանջող թուր բերը ամենտվայ֊ 

բենի ձևերով վրեմը լուծում էին խաղաղ բնակչությունից և դրանով 

հիմք դնում հայ ժողովրդի նոր ողբերգության' գաղթականությանը, 

որի դեմ ռուսական հրամանատարությունը փակում էր աչքերը: Իսկ

14 «ԱնըրւսՏյւկի Տուշերը», «Հայրենիք», Բոստոն, 1931, ձէ 11, էլ 133։
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կամավոր հայ զինվորների անձնուրաց կռիվը դարավոր թշնամոլ դեմ' 

ստիպեց ցարական զորավարներին բացասական դիր# 0Ըավ1՚լ ^այ 

մարտիկների, Ազգային բյուրոյի խնդրանքների և միջնորդությունների 

նկատմամբ։

Յարական զորավարները գիտեին, որ հայերը կռվում են իրենց 

ազատության համար, և սկսեցին կասկածել, թե կամավորական խըմ- 

բերից և զորակոչված հայերից կարոդ է ստեղծվել ազգային բանակ 

ե հնարավորություն' Հայաստանի ինքնավարության պահանջի համար;

Կասկածանքը շուտով վերած վեց միտումնավոր վերաբերմունքի։ 

Սկսվեց կեղծ լուրերի, րասրասանքն ե րի շարան հայ կամավորական 

խմբերի մասին, թե չեն կռվում, վատ են վարվում թուրք և քուրդ 

խաղաղ բնակչության հեւո, թալան ում են նրանց, չեն ենթ ար կվում 

հրամանատարության/։ ե. այլն։ Այդ պայմաններում անհրաժեշտ էր 

համալրել հայկական կամավորական խմբերը, քանի որ ցարական պաշ­

տոնյաները, ի դեմս Կովկասի փոխարքայի, չկատարեցին իրենց խոս­

տումը 800000 կռվող տրամ աղբելու մասին, պատճառաբանելով, թե 

բոլոր ուժերը ուղարկվել են դերմանա֊ ավստրիակ ան ճակատ։

1911 թ. նոյեմբերի 11-ին էջմիածնի դիվանապեւո Զադրատ եպիս­
կոպոսի' Ազգային բյուրոյի նախագահ Աամսոն Հարությունյանին զբ­

րած պ աշտոն ական նամակից պարզվում է, որ նույն օրը կջմփածն ում 

ստացվել է հասցեատիրոջ անթվակիր նամակը (անհայտ): Այն ծանր 

տպավորություն է թողել կաթողիկոսի վրա։ «Զզվելի պրովոկացիան 

շատ պարզ է»,— դրում է Զաղքատ եպիսկոպոսը։ Հայտնվում է նաե, 

որ նկատի ունենալով չար ամաւս բար ստեւթված ծանր մթնոլորտը, 

համաձայն Ազգային բյուրոյի նախագահի նամակի, կաթողիկոսը կար֊ 

զազրել է Մեսրոպ և հորեն եպիսկոպոսներին «շուտով գնալ կովկաս­

յան բունակ' պատերազմի դաշտը' հայ զինվորներին օրհնելու և ոդե֊ 

Հորելու?:։ նամակի հետ ուղարկվել է նաև կաթողիկոսի' փոխարքային 

տրված հեռագրի պատճենը և խոստացել ավելի մանրամասն տեղեկու­

թյուն ուղարկեք

նուքն նամակում խոսվում է հորեն եպիսկոպոս Ս ուր ադբե կյան ի 

հեա (այդ միջոցին' Արարատյան թեմի առաջնորդ, հետադայում' կա­

թողիկոս ամենայն հայոց) Երևան մեկնող երկու ներկայացուցիչների և 

Մեսրոպ եպիսկոպոսին ուղեկցողների մասին, որոնց անունները չեն 

նշվում^։

15 ՊԿՊԱ, ֆ 288, ց 1, ^ 7, թ 31, >
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Նա մ 111 կում հիշատակվում է նաև Ազգային բյուրոյի փոխնախա­

գահ Լ. Ամիրխանյանի միջոցով ուղարկված նոյեմբերի 8-ի «թուղթը», 
որով եպիսկոպոսը հարցնւււմ է. հարմա՞ր է արդյոք այղ «թուղթը» 

ուղարկել փոխարքային, թե՞ սպասել մինչև որ ծանր մթնոլորտն ու 

տպավորությունն անցնի։ Ձեռքի։ տակ չունենալով այդ վավերագիրը, 

կարելի է չկասկածել, որ այն վերաբերում է կամավորական խմբե­

րին։ Բագրատ եպիսկոպոսը հայտնում է նաև, որ «Գեներալ Չեռնա- 

ղոլբովից վեհափառը հեռագիր է ստացել նոյեմբերի 7-ի կռվում Անդ­
րանիկի խմրի քաջագործությունների մասին»։ -

Բնչպես տեսնում ենք, նամակը հետաքրքիր փաստաթուղթ է և 

իր բովանդակությամբ, և թվա գրությամբ. կամավորական խմբերը 

ռուսական զորքին միացել էին նոյեմբերի սկղբին և մի շաբաթ անց մի 

կողմից հայտնի էր կռվում աչքի ընկած Անդրանիկի անունը, մյուս 

հ'"խ''!)' տարածվել էին « պրովյւկացիոն» բնույթ կրող լուրեր կամտ-

՜տսյ, սհնմււոնեոհ մասին։ "

լեինչև էջմիածնում ստացված այդ «պրովոկացիոն» լուրերը, նո­

յեմբերի 3-ին Բաքվի «Արև» օրաթերթը տպագրում է «Հովհ. թ՛ուման֊ 

լանի ալցր հայոց դպրոց» վերնագրով թղթակցությանը, դրանով հայտ­

նի դարձնում Բ՛ում ան յան ի' Բաքվոլմ գտնվելու անակնկալը։ Հայանը- 

վամ է, որ բանաստեղծին դպրոցում դիմավորել են հոգաբարձության 

ն երկ այ ացւււցիչւ երր, բազմաթիվ աշակերտուհիներ իրենց ուսուցիչ­

ների հես։, դպրոցական երգեցիկ խումբը Անառն Մայիլյանի ղեկա­

վարությամբ, ողջույնի խոսք է ասել դպրոցի տեսուչը, արտասանվել 

են Բ՛ում ան յան ի ստեղծ ագոըծությռւնները և այլն։

Վերջում խոսել է Բ' ում ան յանը, ասելով հետևյալը. «Հայ դրո­

գին, հայ բան ասա եղծին այսօր ոգևորողը հայ դպրոցը պիտի։ լինի։ 

Ասված է' տղա կրթել նշանակում է մարդ կրթել և աղջիկ կրթել, նշա­

նակում է մայր կրթել, ընտանիք կրթել։ Նա շեշւոեց,— շարունակում է 

թղթակիցը,՛— որ դարերի ավերակների վրա նոր-նոր շենքեր պիտի 

կա ուս ցել և մայրենի խոսքը պիտի կենդանի։ պահել միշտ։ Ձեր ուսու- 

ՍՒթ՚եքր ձեզ առաջնորդում են ոչ թե երկրներ, հողեր գրավելու, այլ 

հոգեկան նվաճումներ անելու և լուսավորության դռները բանալու ձեր 

առաջ։ Հայ գրողը, հայ բանաստեղծը միւշտ կոգևորվի, ՛տեսնելով այն 

կառուցվածքը, որի վրա աշխատելու է սերունդը»։ Հասկանալի է, աշա-

*



կերտությունը դղրդալից կեցցեներով է ընդունել «սրտակից բարեկամի 

խոսքերը»^։

Թուման յանի' Բացվում գտնվելու լուրը Թիֆլիսում հրապարակվեց 

միայն նոյեմբերի 7֊ին: Շեշտվում էր հատկապես այն հանդիսավոր 

ընդունելությունը, որին արժանացել է բանաստեղծը՛'^:

Բայց Բացվում գտնվելը Թուման յանի համայւ նշանավորվում է 

նաև այլ կերպ, այստեղ է հրապարակվում «վերջին տագնապը» բա֊ 

նաստեղծությունբ նոյեմբերի Յ֊ի թվագրութ լամբ' դրված Բացվում^:

Այդ ստեղծագործության' Բացվում գրելու և հրապարակելու ւիաս֊ 

տը հուշում I; Թուման յանի այս այւրելոլթ լան նպատակը։ Կարելի է 

ենթադրել, օրինակ, որ Թումանյանը եկել էր Բացու հատկապես սաղմի 

դաշտ մեկնող կամավորական խմբերին ոգևորելու իր վարակիչ խոս֊ 

ցով, անձամբ նրանց լսելի դարձնելու այն բոլորը, ինչ գրում էր ու 

հրապարակում երեց ամիս շարունակ։ Այո բանաստեղծության մեջ .սւղ֊ 

դարարելով հնօրյա ։[իշաս|ի ^Որ թափով ասպարեզ գալը, ալևոր լեռ֊ 

ների վրա և ամենուրեց ահավոր ոճիրներ ու մահ տարածելը} Թու֊ 

մանյւսնը ի հայտ է բերում մեր ժողովրդի դարավոր աաւլապանցը բար֊ 

բաբոս պետության տիրապետության տակ։

Բանաստեղծության գործող անձինց կիսամեռ տանջվողներ են, որ 

մարտի են ելել անձնվեր ցաջ խմբերով, կռվում են «անընկճելի ու 

արի», ծառս են լինում մինչև լեռնեցի ճերմակ գագաթները։ Բանաս­

տեղծի նպատակն է ոչ միայն պաւոկերել տանջվողների հաղթելու և 

ապրելու ձգտումը, այլև հավատացնել նրանց, որ կռվում են վերջին 

անգամ, իսկ դրա համար անհրաժեշտ է հավացվել «Հորձանը տալով 

ամեն կողմից հայության», որովհետև նրանց դարավոր կանչերի ար֊ 

ձագանցները տեգ են հասել, անցնելով լեռնեցի սպիաակ գագաթ­

ներից։ հասել հեռու֊հեռուներ...

Ու ամպերում, րարձր ուսիր Մասիսի 

Սլանում է մեծ արծիվը հյուսիսի, 

Շիտակ դեպի բարձունքները հայկական, 

1՚ր հետևիր հայի րաիւտն ու ապագան։

16 «Արև», Ոարու, 1914, M 173։
17 «Հորիզոն», 1914, X 248'
18 «Արև», 1914, X 175, նոյեմր, 5 և ապա' նաև «Հորիզոն», 1914, № 250' 

արտատպված «Արեիր» նոյեմր. 9֊ին։
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№ անտ աո եղծ ի լավատեսության աղբյուրը իր ժողովրդի անկոտրում՛ 

Համրն էր և ռուսական բանակի' այղ օրերին արդեն իրական թվացող 

օգնությունը։ Բանաստեղծությունը դրված է աշխարհի հեռավոր ծայ- 

ԲԿԳժ 1'ովկաս հավարված կամավոր զինվորների՝ ռուսական բանակին 

միանալու նախօրյակին և այ,դ իմաստով այն կոչ էր, հրավեր բոլոր 

Հայերին' ոչինչ չխնայել հանուն ազատության, հանուն գոյատևման 

(Բ1Վ 2, 245)։
Բր իսկապես Բ՛ում ան յանի Բաքու ժամանելը կապվում է կամա­

վորական շարժման և հանգանակության գործին, ապացույց է նոյեմ­

բերի 5-ին Բարվից մի մեծ խմբի ուղևորվելը դեպի ռազմի դաշտիւ
նույն ժամանակ 1.914 թ. նոյեմբերին, Բ՚իֆլիսի «Հորիզոնի)) խըմ- 

^ագրությունը սկիղր է դնում թերթի գրական֊գեղարվեստական հա- 

•վելվածի հրատարակությանը, տպագրելով հատկապես պատերազմա­

կան թեմայով նյութեր։ Հավելվածը լույս էլ։ տեսնում շարաթը մեկ 

անդամ կիրակի օրերը։ Նոյեմբերի 23֊ի համարում (X։ 2) հրապա­
րակվում է խում ան յանի «Հին խոսքը)) պատմական ակնարկը։

Ս,յստհղ հեղինակը կրկին անդրադառնում է հնօրյա ւ[|1^ապ|1ն, 

միայն թե այս անգաւ)' նոր սպասումները նրան տանում են դարերի 

խորքր։ նա օդտադործում է րյուզանդական մի հին ավանդություն' 

համողված, ոլւ ավանդությունը «...ավելի լուրջ ու հաստատ բան է, 

..քան ամեն պատմություն))։ Վերապատմելով ժողովրդական հին խոսքը, 

հեղինակը վերստին շարադրում է իր հայացքը պատերազմի վախճա­

նի մասին։ Եթե այդ ըմբռնումներր ժամանակի ընթ՛երցողների համար 

նորություն չէին, ապա նոր էլ։ արտահայտչական ձևը' րյուզանդական 

ավանդության օգտագործումը, որն այլ հնչեղություն էր տալիս արև- 

մրտտհայ ժողովրդի ազատագրության գործում Բ՛ուս աս տան ի դերի 

խում ան {ան ական հավատամքին։ Բրիտթո լրքերը, տխրահռչակ էնվեր- 

ներն ու թալեաթները, որոնք յաթաղան էին բարձրացրել ոչնչացնելու 

հայ ժողովրդին, ընթերցողին ներկայանում են որպես նույն անաշ­

խատ գիշատիչները, որոնք XIII գարում փախչելով Մոնղոլիայից, 

հորասանի վրայով մտել են Հսւյաստան ու սկսել իրենց վայր՛ենի աս֊ 

պատակություններր։ Սերնդից սերունդ ավելի կատարելագործելով

19 «Հորիզոն», 1914, X 252։ , 1/
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իրենց բարբարոսությունները 1-153 թվականին նրանք գրավում են Կոււ- 
տանդնուպոլիսը կոչելով այն Ատամ բուլ, այստեղ էլ հիմնում իրենց 

«բարձր դուռը» է «արևելքում դուռն ու դարպասը որքան բարձր էր, էն­

քան էլ բարձր էր տիրոջ պատիվը»,— դրում է հեղինակք), որք դա­

րեր շարունակ եղել է կեղեքումներ, շահագործում, թալան ու ավե­

րում սագրողների որջւ

Այսպիսով, (Բյուզանդիան իր դարավոր մշակույթով, որք սնունդ 

էր առեք հունա-հռոմեական Հելլադայից կալ է դնում բարբարոսնե­

րին, և Մուհամմեդ 11-ք շուտով Այա֊Սռֆիայի քրիստոնեական տա­

ճարում նամազ է անում։

Սայց րյոլզանդական հույները վստահ են, որ կղա մի օր, երր այդ. 

տաճարում նորից կսկւււթր քրիստոնեական արասողոլթյունք, և այղ 

կարվի Ռուսաստանի միջոցով-0։ •՛

Հեաաքրքրական է, որ նույն կարծիքին է և գերմանացի գիտնա­

կան Հ. Գելցերք իր «Համառոտության րյուղան դա կան կայսրերի պատ­

մության» աշխատության մեջ։ Ամենայն հավանականությամբ՝ Ռոլ- 

մանյանը օգտվել է այս գրքի՝ Ս. Պոլսի ազատագրությանը վերաբե­

րող հատվածներից։ Գելցերը այն կարծիքին է> որ եթե երբևէ Սուրբ 

Սոֆիան վերականգնվի որպես քրիստոնեական տաճար, այղ. կարող 

է անել միայն ռուսական ցարը. «...Կււստանգնուպոլսի կայսրը կարող 

է միայն Օրթոդոքս եկեղեցու հովանավորողը' ռուսսւց ցարը լինել, եթե 

նա դիտակ մնա այն լուրջ պար։ոավո[էություններին, որ կապված են 

այդ մեծ իւնդրի հետ»՜^ ։

Գերմանացի պրոֆեսորը չի շարունակում իր միտքը, չի թափան­

ցում «լուրջ պարտ ավո՚րությունների» խորքը, բայց աշխատությունը 

գրելու մ ամանակ նա պատկերացրե՞լ է, թև քաղաքակիրթ իր երկրի 

ղեկավարները XX գարում դաշնակցած հետամնաց Ռուրքիայի հետ, 
կրկնելու են այն բարբարոսությունները, որոնք արվում էին XV գա­
րում։

20 Մանրամասնությունները տե՞ս «ծանրեր Երևանի համալսարանի» ^Հասարակա­

կան գիտությունների, 1986, № 3, էջ 87—90։ Այստեղ վրիպում է թույլ տրված, ակնարկը 
տպագրվել է ոչ թե նոյեմբ, 10-ին այլ 23-ին (№ 2)ք ինչպես ասվեց վերևում։

21 Հ, ԴԼլցեղ, Համառոտություն բյուգանդական կայսրերի պատմության, 1901, 
Վաղարշապատ (թարգմանություն Մեսրոպ եպիսկոպոս Տևր֊Մովսիսյանիի, էջ 475։ Գրբի 
մեկ օրինակը պահպանվում է Գուման յանի անձնական գրադարանում։ .
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Արձագանքելով Գելցերին, թումանյանլ։ խտացրել, միաժամանակ 

աբգիականացրել է նրա մտքերը Ե, Պոլիււը ազատագրելու մասին, կա֊

պելով ալն արևմտ ա

հետ,

հայության, իր օրերի այն տրամադրությունների

որով սպասվում էր Կ. Պոլսր գրավումը դաշնակիցների կողմից։

Սուրը Սոֆիայի տաճարի ավանդությունը ռուսական բանակի առաջին 

հաղթանակների օրերին պետք է հնչեր որպես այդ սպասումների իրա­

կանացման այլարանական պատկերում։

Ազգային րյուրոյին ուղարկված Սազրատ եպիսկոպոււի նամակին 

անդրադառնալիս տեսանք, որ Մեորոպ և Խորհեն եպիսկոպոսների հես։ 

ռազմաեակատ մեկնող մյուս անձնաՀորություտնն երի անուսները չեն 

հիշաւոակվում։ Սակայն ուրիշ տվյալներից պարզվում է, որ Մես^ոպ 

եպիսկոպււսին թ՚իֆլիսում միանալու էին թ՛ումանյանը, Շիրվանղա֊ 

դեն, ներսիսյան '{"/բոցի տեսուչ Լսվսեփ հունունցը, թիֆլիսի Հերայի

գերեզմանատան քահանա նիկողայոս թաՀոյանը (հոգևոր երգերի լ ւս֊

՚ա֊ 

ա-

Հագութն 

քաայսյ 

Հարան 

Ч!"Ф)։

կատարմամբ հայտնի տեր եիկոլը), /'“կ էջմիածնում Ար 

թՍի ~։ռաթւ1րդ Խրեն սպիս կուզս։։ ին ընկերա՛կցելու էր իր,

Ամ բատ Խաչատրյանը (1915 թվականից՝ Երևանի քաղաքա­

Մեորոպ եպիսկււպււսի հետ մ Լինողները թ'իֆլիււից դուրս են գա­

լիս 1914-ի նոյեմբերի 15-ին։ Տեղական գրեթե բոլոր թերթերը ազդա­
րարեցին թուման յանի և Շիրվանղադեի ճամփորդության լուրը էջմիա- 

ծին-Ւդդիր-Սարո ուղղությամբ22 ։ Սնականաբար, ռազմաճակատ մեկ­

նելու իսկական նպատակը այգ օրերին հայտնի էր միայն պաշտո­

նական անձանց, ուստի մամուլը չէր կա բուլ հրապարակել ճշմար­

տությունը։ ((Հորիզոնը)) րավաըարվեց դրելով, որ խումըը մեկնել է 

((պատերազ։)՝ի դաշտ... մեկնողներին բարի երթ մաղթեց մեծ թվով 

ժողովուրդ))23։ Սարվի «Արևը)) հայտնեց, թե խումբը Կովկասի պատե­

րազմական թատերաբեմ է ուղևորվել «Վեհափառ կաթողիկոսի կար֊ 

դադրո։թ<ամ բ' հայ զինվորներին հոգեպես մխիթարելու համար», իսկ 

((Մշակը», որ թուման յանին վերաբերող հարցերում միշտ ուներ նույն 

'տղմնակ^ ձիրքը, Խղոբդեց միայն կաթողիկոսի հրամանով Երևանի

22 «Հորիզոն», 1914, К 256։
23 «Արև», 1914, К 187։
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և ^1'‘1’11'"1' Հոգևոր առաջնորդների' Մեսրոպ և Խորեն սրբազանների 

մեկնումը ռուս֊ թուրբական ճակատ' «հայ զինվորն Լ րին այցելելու և 

մխիթարելու»! ինչպես տեսնում ենք, աշխարհիկ ուղևորների անուն֊ 

ներ չկան, դրանք բոլորը տումել են թ՚ումանյանի անվան պատճառով, 

այլ կերպ դոնե Շիրվանղադեի և Հ. Խունունցի անունները կհայտնը. 

ւէեին^։

Արձագանքեց նաև «Տարազը»' քիչ ուշացած հրապարակելով Դոլ­

ման յանի, Շիրվանղադեի և Նիկողա յո и բահ. Բավոյանի լուսանկարը 
«Գրական մեր ասաղերը» խորագրով և այնււլհետև հաղորդեց. «Ս. 

էջմիածնում նոյեմր. 17 ֊ին առնելով օրհնություն, Ւգդիրի ‘էրայով 

նույն օրն էլ ճանապարհվեցին ռուս ֊տաճկական պատերազմ»^։

«Кавказское СЛОВО» թերթը նույնպես հրապարակեց երկու լուր, 
թե ինչպես «էջմիածնէւ և Կարսի ուղղությամբ» թուրքական ռաղմա- 

ճակատ են մեկնել Մեսրոպ և Խորեն եպիսկոպոսները կաթողիկոսի 

հանձնարարությամբ, և նրանց ուղեկցում են Հովհ. է  ̂ուման յանը, Ալ. 

О ի բվան զադեն և Հ. Խունունցը^։

Մասնաէսմբի ճամփորդության մասին կա երկու աղբյուր։ Մեկը' 

Р’ո ւման(անէ։ ծոցատետրերն են, որտեղ կատարված են նշումն եր, դրա֊ 

ռումներ նոյեմբերէ։ 17 ֊է։ գիշերվանից մինչև վերադառնալու օրը 

1914 թ. դեկտեմբերէ։ 12-ը։ Մյուսը Շիրվանղադեի «Պատերազմէ։ վայ­

րերում» ակն’արկն է։ Մ ում ան յանէ։ մոտ միայն նշումներ են, գրա­

ռումներ տեսածի ու լսածէւ մասէւն հետագայում ճամփորդական րն­

դարձակ նկարագրություններ շարադրելու համար, որը, սակայն, չէ։ 

արվել։ իսկ Շ ի բվանղադեն իր ակնարկը դրելով 1915-է։ մարտին, տպա­
գրել է նույն թվականի աշնանը պատերազմից վնասվածներին օդնելու 

նպատակով թիֆլիսում հրապարակված «Ձիթենի» դրական ժողովա­

ծուէ։ մեջ։ նաէսքան ակնարկէ։ հրապարակումը մ է։ քանի հատվածներ 

տպագրվել են «КаВКаЗСКОв СЛОВО» թերթում իբրև ճամփորդող սե­

փական թղթակցի նոթեր, որոնցում քաղաքական հարցեր չեն շոշափ֊

24 «Մշակ», 1914, К 258։ Ուշագրավ է, որ նույն թվականի դեկա. 5-ի համա­
րում «Հայ գրոգների» քրեստոմատիայի 2-րդ հատորի (ույս տեսնելու մասին հայտա­

րարության մեջ նույնպես նումանյանի անունր չկա. գրված է' կազմեցին Ղ- Աղայան, 

Ավ. Ահարոնյան, Վ. Փաւիազյանւ

25 «Տարտղ», 1914, К 8 (դեկտեմբեր) էջ 137։ Լուսանկարել էր «Արարատի» իւըմ- 
բադիր Զարկեն վարդապետ Վարդազարյանր։

2б «Кавказское слово», 1914, № 53, 54: -
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Հում։ Այդ նո՛թերը ((Պատերազմի վայրերում» ակնարկի սկզբնական 

մասի տարբերակներն են։ Թուման յանի ծոցատետրի գրառումներից մե­

կը վերաբերում է ^/'?!‘“1 բուսական թերթին ուղարկվող Օիրվանզա- 
դեի նոթերին. «Հայկական հարցի մասին ինչ որ գրում է, «КаВКЭЗ- 
СКОС СЛ<ОВО^>»-^ կրճատում է կարևոր կետերը և հանում-' ։ Խրմ- 

րագիրը հեււադրում է,— շարունակում է Թում ան յանը,— «Веб НЯМ 
Интересно, кроме дружинников և խմբերի մասին չի ուղում տպագրել: 

իսկ Շիրվանե հետ Դոլոլխանուվը տպագրում է, թե խմբերի մառին 

մ/' ЧР^Р, "րովհետև վնաս կբերի հայկական հարցին, գրգռում I; ռուս­
ներին»^։

Թուման յանի այս գրառումը պարզում է, թե ինչու ռուսական թեր­

թում Շիրվանզադեի հրապարակած նոթերի մեջ քաղաքական հարցեր 

չե՝ն շոշափվում։ Հեղինակը սկզբում չի գրում, թե ուր ՛են գնում, ում 

հես։ և ինչ նպատակով, թեպետ հետագա հատվածներում տրվում են 

նաև մյուս ճամփորդների անունները^։ Պետը է նկատել, որ ((Ձիթե­

նիում» տպագրված ակն արկում հեղինակն անհամեմատ աղատ է, բահ 

օրաթերթում լույս տեսած թղթակցություններում, թեպետ գրաըննշչա­

կան մարմիններից խուսափելու ձգտումը և որոշ քաղաքական հարցեր 

անտեսելը բավական բացահայտ է^:

Թուման յանի գրառումների մեջ տիրապեւոում է ազատ, անկաշ­

կանդ, օրյեկաիվ ոճը՝ անկախ նրանից, թե ինչի մասին է խոսվում։

Թումանյանի գրառումների և Շիրվանղագեի ակնարկի թվական 

տվյալների մեջ տարբերությունը քիչ է։ Դուրս գալով Թիֆլիսից նո­

յեմբերի 15-ին գնացքով, խումբը 16֊ին հասնում է էջմիածին կա­

յարանը, ապա մինչև էջմիածին բնակավայրը գնում են կառքով։ Այն 

կառքը, ուր նստած էր Թումանյանը Մեսոոպ սրբազանի հետ, մխրճվե­

լով ճանապարհի ցեխի մեջ, մեծ դմվարությոսն է ստեղծել նրանց հա­

մար, և ճանասլարհի մի մասը գնացել են սաքուի

Մեկ օրվա ընթացքում նրանք ւգաշտոնական հանդիպուէ! են ունե­

ցել կաթողիկոսի հետ, խոսել Անդրկովկասի ճանապարհը բռնած փա- 

խըսաականնևրի, նրանց օգնելու, հանգանակությունն!//։ կազմակեր­

պելու մասին։ Ծանոթացել են նոր կառուցված գրադարանին (ուր իջե-

27 ԳԱԹ, մֆ, М 258, ի 9-10,
28 նույն տեղում։

29 «Кавказское слово», 1914, № 60, 62, 75, 79:
30 նույն տեղում, X։ 60։
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վանել էին), Վեհարանի նոր շինությանը, եղել են ՛թանգարանում և 

այլն: հմանալով, որ Գևորգյան ճեմ արանի։ ուսանողներից 27 հոգի լուրջ 
ցանկություն ունեն կամավոր ռազմաճակատ մեկնելու, մեծ դասամի­

ջոցին հա վարվել են դահլիճ։ Այստեղ նախ ելույթ է ունեցել Մ ես րոպ 

եպիսկոպոսը, համոզելով նրանց, թե առայժմ ճեմարանը թողնելու 

գնով ղինվոր դառնալու անհրաժեշտություն չկա։ Այնուհետև, ինչպես 

հայտնում է հարվի «Արև» օրաթերթի թղթակիցը, ելույթ է ունեցել 

Բ՛ումանյանը'^, որի խոսքը մեւլ անհայտ է։ Շիրվանղադեն այղ ելույթի 

մասին չի գրել, բայց բանաստեղծի դրա դարանում պահպանվող «Զի֊ 

թենիի» օրինակի այն հատվածում, որտեղ խոսվում է Գևորգյան ճե­

մարանի սաների հետ ունեցած հանդիպման մասին («...հաջողվեց 

ոգևորված պատանիներին հւսմողել առժամանակ թողնելու իրենց հայ- 

րենասեր որոշումը և շարունակել ուսումը») լուսանցքում անծանոթ 

ձեռագրով նշված է «Բ՛ում ան յան ի ճաոր»^։ Հաջորդ էջերում նույն ձե­

ռագրով արված են այչ նշ“-ՀՈՈյ' Հ“յ ֊‘^Հ’"^ "՜լ " —

շակի է, որ այդ միջամտություննևրը արված են դիտակ մարդու ձեռ­

քով, որովհետև մի տեղ լրացված է գնդապետ էևանդովսկոլ անունը, 

"հև Օիրվանղադեի մոտ դրված է սկզբնատառով և վերջին վանկով 

է...կին ձևով (այդ օրերին մամուլում զինվորական պաշտոնյաների 

անունները նշվում են կամ սկղբնատառռվ կամ, պարզապես, տրվում 

է պաշտոնը. նույնիսկ Ան դրան,իկի մասին գրվում էր «Հայ կամավո­

րական խմբի ղեկավար Ա.»)։

Ստանալով համապատասխան հրահանգներ կաթողիկոսից, խումբը 

էջմիածնից կառքերով մեկնում է /'գդիր, որից հեաո Սարսի վրա յով 

պետք է անցներ Բայազետի շրջանը, Սղաշկերտի հովիտը, ապա Բա֊ 

սևն—Գելի բա բա — /սոր աս ան—թիվին ‘^։ Բ՛ում ան յանի գրառումներից իմա֊ 

նում ենք, որ էջմիածնից մեկնել են գիշերք, գիշերով էլ հասել /՛գդիր 

(ըսւո Օիրվանզադեի՝ ճանապարհը տևել է 7 ժամ)։ Առաջին իսկ տո- 
'լերի՚ժ չենք կարող ենթադրություններ անել Բ՛ում ան յանի բոլոր դրա֊ 

ռսւմների ենթարնագրերը մեկնելու համար։ /'նշպես երևում է, էջ֊ 

միածնի կա յա բան ում խումբը պատահել է րժիշկների, որոնց մասին 

Բ՛ումանյանը լրացումներ պետք է աներ։ Հաջորդ տողում բրդերի մա֊

31 ^Кавказское слово», 1914, № 60, «Արև*, 1914, № 194:
32 Տե'ս «Աիթենի», էջ 8 (Գումանյանի ' անձնական գրադարանի օրինակրէ։ Այստեղ 

չի տրվում նաև Մեսրոպ եպիսկոպոսի անունը։

33 Նույն տեղում, էջ 4։
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սին գրում է’ «•••մերը մաքուր ու հարուստ, նրանցը աղքատ ու նի­

հար»։ [’աո երևույթին, խումբը հանգստացել է «միանգամայն մերկ և 

գատարկ տներում»34։ Պարզ է, որ բնակիչները ցրվել են այս ու այն֊ 

տեղ ւգատերաղմական գործողությունների պատճառով։

34 ԳԱմ, ևֆ, .V 258, ի 1։
35 երկտողը տւզաղրվել է' ^Գրական իհրի», 1979, .V 7։
36 ԳԱԲ-, Ւֆ, X. 258, ի 4-5,

Իգդիրում հանձնախումբը մնացել է երկու գիշեր, իջևանել մի վա­

ճառականի տանը։ Այստեղ նրանց այցելել են տեղական մտավորական­

ները, հաղորդելով հետաքրքրական նորություններ ռուսական բանակի 

հաղթանակների և սահմանամերձ հայերի ծանր կացության մասին։ 

նոյեմբերի 19-ին խումբը տեղեկանում է, որ երկարատև ճակատա֊ 

մարտից հետո Անդրանիկը գրավել է Ղ՚՚թուրը։

0արունակելով ճանապարհը, նույն օրը երեկոյան հասնում են ռու­
սական վերջին կացարանը' Օրգով։

Այգ մասին Ռումանյանը գրում է. «Օրգռվի պատմությունն ու քըն֊ 

նությունը»։ Ըստ երևույթ ին, այստեղ ինչ֊որ լուրջ խոսակցություն է 

եղել կամավորների մասին, բայց թ՛ուման յանը չի շարունակեր Շիր­

. վանզադեն նույնպես այդ մասին ոչինչ չի դրում։ Նոյեմբերի 20-ին, 
երբ խումբը հասել իր Արծափ, Ռումանյանը գրում է իր առաջին երկ­

տողը ընտանիքին. «երեկ դուրս եկանք Իգդիրից, ընկանք մեծ ճահիճ֊ 

ների մեջ (Սասիսի թաքթաբատնհրր), էսօր կեսւրին Չինդիլի նշա­

նավոր լեռնանցքը անցանք, և մեր առջև բացվեց հին թայազետի հււ- 

վիան ու քաղաքը և Մասիսը Տաճկաստանի կողմից»33։

Մում անյանի գրառումներից կարելի է կռահել, որ խառն է դրու­

թյունը քուրդ և հայ բնակչության միջև, որ Ռուսաստանի պսւշտոնական 

անձինք հակված են ավելի շատ դեպի բրդերը, քան' հայերը. «Բրդե­

րի ցուցմունքով են շարժվել»,— գրում է հեղինակը, թեպետ «նույն 

քրդերը միացել են ու ջարդել են ռուսներին», «Աբացևր,— շարունա­

կում I, նա,— շատ բրդերի ՅՅւՈ11ՇհՁ-ներ է "էվել, որ առաջնորդելու են 

իրենց», այդ ՅՅՈ1էՇ1ՀՁ֊ները բրդերի գրպաններից հանել ՚ են կազակ­

ները։ Գրելով այդ մասին, Ռուման յանը եզր աղկացն ում է. «Աբացևը 

հայատյաց է»33։ Նշումների սկզբում գրված մեկ տալը' «ինչո՞ւ է Օսը 

գլխավոր զորքի մեջ», վերաբերում է Աբացևին, որը ծագումո՛վ մահ­

մեդական իր։
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Դեռ Իգդիրում խումբը երկու անդամ հանդիպել է գեներալ Օդա֊ 

նովսկուն և զրուցել նրա հետ զորաբանակի շուարի գլխավոր գեներալ 

կախովի ներկայությամբ (այս աղդանունր լրայյվում է Թուման յան ի 

ծոցատետրի միջոցով)։ Հանձնախմբի նպատակն էր' պարզել ճշմար­

տությունը կամավոր ռազմի դաշտ մեկնած հայ մարտիկների մասին, 

ուստի բնա՛կան է, որ զինվորական այդ պաշտոնյաների հետ զրույցը 

ընթանար այդ ուզղությամբ։ Օդանովսկին, առաջնությունը տալով ա:\ս 

ղենմորներին, կամավորների մառին արտահայտվել է բավական զուսպ, 

միաժամանակ գնահատելով նրանց որոշ առավելություններ, «նրանը 

ևս ունեն իրենց դերը... այդ դերն է գլխավորապես երկրի հետազոտու­

թյունը և թշնամու դիրքերի որոշումը... նրանը ճանաչում են թշնամի 

^0^1՛ ԻՈԼՈ1' անկյունները։ Դիտեն լեզուն, ծանոթ են տեղական պայ­
մաններին»։ Ինչպես տեսնում ենք, [սոսը չկա նրանց անձնուրաց կռվի, 

բուսական բանակի նկատմամբ ունեցած նվիրվածության մասին։

Օղանովսկիմ հատկապես գնահատել է Անդրանիկի զերր, կան­

խավ նրա հետ կապ՛ելով վանի ապագա գրավումը։ Դեներալ կախովը, 

որն, ինչպես ասացինք, ներկա էր խոսակցությանը, դժկամությամբ 

է ընդունել Օգանովսկու դրական գնահատականները, որոշակի ցույց 

տալով իր տարակուսանքը պաշտոնակցի խոստովանությունների մի֊ 

օոցին^։ Թումանյանր ավելացնում է, որ կախովը Թեհրանից է, հա­

յատյաց։

Հայ կամավորների նկատմամբ ցարական զորավարների ունեցած 

վատ վերաբերմունքի մասին Թումանյանը անում է այլևայլ նշումներ: 

Օրինակ, Արմեն Դարոյի խմբի մասին գրում է, որ նրսէնբ ժամանակին 

հագուստ չստանալով, մոտ 50 հոգի հիվանդացել են, թողել ռազմա­

ճակատը և գնացել իրենց գյուղերը^։ Ինչ վերաբերում է թալանին, որի 

մառին խոսել է կախովը Օրդո՚վում, հետո պարզվել է հետևյալը. Դրո֊ 

յի և Խեչոյի կամավորական խմբերը քրդական Օամշադինով գյոլղւււմ 

ցուրտ, անձրևոտ մի գիշեր այլ 'ելք չտեսնելով, փորձել Ին գիշերել 

ըրգևրի տանը, բայց տանտերերը չեն ընդունել նրանց։ Այնուամենայ- 

11/"Լ։ Հայերին հաջողվել է գիշերեր Առավոտյան քրդերը կերակրեր 

հարգանքէէվ ճանապարհել են իրենց հայ հյուրերին, իհարկե, նախօրոք 

ստանալով դրամական հատուցում, «բայց հետո,— դրում է Թուման-

37 ք21փենի», էչ 10։
38 ԳԱմ, Թֆ, X 258, ի 3։
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Հանը,— դիմում են բողոքով պրիստավին, արձանագրություն են կազ­

մել տալիս ու գործ սկսում, թե հաւ գրում ին ան եկավ' ջարդեցին, թա­

լաներին, տարան))։ Այդ մասին էլ հեռագրել են Թիֆլիռ' փոխարքա­

յին։ Անպետ, ինչպես վկայում է Թումսձնյանը, նշանակվել է քննու- 

թ1"1ն, րս4՚յ , այն կատարվել է միակողմանի, վկայություն տվել են 

միայն բրդերը և տեղի ստրաժնիկը, որը կաշառված է եղել39։ Բ՛ու֊ 

մանյանի տված այս տեղեկությունները արդեն պարզում են Թիֆլիսում 

և կջմիածնում ստացված «Պրովոկացիայի» աղբյուրը։ Հետաքրքիր է 

նրա մի գրառումը թալանի մ ա սին .«-Р րդերը հայերին թալանել են նախ­
քան ռուսների դալը։ Անցել է մի ամիս, այժմ, երբ հայը դնում է իր 

ապրանքը վերադարձնում, գալիս են գանգատվում, թե հայերը մեղ 

թալաներին։ Բսկ հայերը սրան առանձին նշանակություն չեն տալիս, 

մինչդեռ սրանով տրամադրություն է ստեղծվում))^0։

39 նույն տեղում, ի 10, 11-.
40 նույն տեղում, ի 22;

41 «Ձիթենի», էջ 10,

Երկրորդ հանդիպումը, որ եղել է գեներալ Օդանովսկոլ փոխայց!,֊ 

լոլթյամբ, ավելի մտերմական էր։ Գեներալը նույնիսկ չի թաքցրել, թե 

անկեղծորեն համակրում է հայերին. «...Կփափագեի,— ասել է նա,— 

■որ այս անդամ ձեր թրքահայ եղբայրների խնդիրը վերջապես լուծվեր)), 

իսկ այնուհետև' «Գիտե՞ք, իմ արյան մեջ էլ մի քիչ «Կարապետ» 

կա»^։ Ահա գաղտնիքը համեմատաբար դրական վերաբերմունքի։

Դեռ Աբծափ չհասած նոյեմբերի 20-ի ցերեկը (ժամանակները մեծ 
մասամբ արվում են մոտավորապես, Թուման յանի նշումները և Շիր- 

վանղադեի ակնարկի թվական տվյալները համ եմ ա ա ելով) ստացվում 

է շտաւդ հեռագիր, որով Մեսրոպ եպիսկոպոսին կարգադրվում էր ետ 

վերադառնալ' նիկոլայ կայսեր Թիֆչիս ժամ՛անելու կապակցությամբ 

(նման կարեոբ իրադարձությունների ժամանակ Մեսրոպ եպիսկոպոսը, 

լինելով կրթված, լեզուների, հատկապես ռուսերեն ի քաջ դիտակ, միշտ 

փնտրված անձնավորություն էր, թարգմանիչը կաթողիկոսների հան­

դիպումների, պաշտոնական ընդունե / ությունների ժամանակ)։ Չնայած 

դրան, սրբազանը խմբին ուղեկցում է մինչև Բայաղետ, ապա ինչպես 

դրում է Բ՛ումանյանը, նոյեմբերի 23-ին վերադառնում Բ՚իֆլիս։ Օդտը- 
վե[ով առիթից, ևիրվանղադեն սրբազանի հես։ ուղարկում է վերևում 

Հիշված ('С ճամփորդական նոթերը «КаВКЗЗСКОб СЛОВО» թերթում տր­
պա գրելու համար։
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Ըստ Շիրվանղադեի, նոյեմբերի 21 ֊ին թայտդետում հանձնախում­
բը արմ ան ան ում I; դեներալ-նահանդապետի ընդունելությանը, ոբին 

ներկա էր նախկին հյուպատոս Ա֊ն, գեներալի քաղաքացիական գծով 

օգնականը։ Նահանգապետը թեպետ ակնարկում է, որ հայերը նեղում 

են բրդերին, այնուամենայն՛իվ, ի վերջո ասում է- «Լամևնայն դեպս 

կարող եք հավատալ, որ ես Ձեյ։ տառապյալ հայրենակիցներին ան­

պաշտպան չեմ թողնիլ», ավելացնելով նաև, որ թուրքի կամ բրդի 

ձեււբը միայն իր դիակի վրայո՚վ կարող է բարձրան ալ նրանց վրա։ 

«Սխալներ իմ կողմից հնարավոր ՜են,— ասում է նա,— բտ1Ս 1[ատ 'Ս*՜ 

րաբերմունբ երբեք»։
Գեներալ Դ-ն դժգոհել է, որ տեղական լեզուները չհասկանալու 

պատճառով իրենք հաճախ չեն տարբերում մեղավորին արդարից։ Խըմ - 

րի այն պնդմանը, թե «...մինչև, այժմ հալածվողը հայն է եղել», գե­

ներալը պատասխանել է.

«—Մինչև այժմ այո', բայց այժմ հայերն են սկսել նևղել քրր֊ 

դերին ... Այո, գոնե ինձ այդպես են ղեկուցանում, մի խոսքով կխնդրեի 

ձ!ւղ, սրբաղան հայրեր և գաբ պալաններ, որ ձեր հայրենակիցներին 

հասկացներ, թե այսուհետև այս երկրռւմ գործելու է օրենքը և ո չ 

բռնությունը»^։

Ընդ. սմին ավելացնենք, որ Մումանյանը նշում է նահ անդաւգնաի 

անունը լրիվ' գեներալ Սա յա դին, և ավելացնում, որ ծնվել է երևանում 

և միշտ ծառայել է հայերի մեջ, ու մի քանի խոսքով պատմում Մեպւոպ 

եպիսկոպոսի հետ ունեցած նրա ղրույցը, դրանով լրացնում Շիրվան- 

1Լաէ1եի խոսքը. «Ս եսրոպ եպիսկոսլոսը շատ բաց ու լավ տարավ խո­

սակցությունը—բացատրեց ավտոնոմիայի խնդիրը, խոռեց էն մասին, 

որ էդ ամենը վերևից է, ներքև շատերը չեն իման ում»։ Այնուհետև 

եպիսկոպոսը բարձրացրել է գրավված բնակավայրերում հայերին զի­

նաթափելու հարցը և խոսել դրա վատ հետևանքհերի մասին, իսկ նա­

հանգապետը պատասխանել է, որ այդ որոշումը վերաբերում է միայն 

բրդերին, որոնք գարնանը ռուսների համար սպառնալիք են։ Ինչ վե­

րաբերում է հայերին, նա բացատրել է նաև հայերի տները խաղար­

կելու սլա աճա որ. թուրքերը և բրդերը ն ահանջելիս, իբրև թե, իրենց 

զենքերը պահ են տվել հայերին, վերա դառնալիս եա վերցնելու նպա­

տակով, այդ. մասին գաղտնի հայտնել են հայերը' իրենք և առիթ տվել

42 «ձրիենխ, էջ ՚37։
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քաւ պարկ ութ յան։ նահանգապետը հայտնել I; դժվարությունների նա էն 

պատճառը, որ ջ:աո թյուրիմացություններ առաջանում են լեզուն և սո­

վորությունները չիմանալուց։ Այղ կապակցությամբ ասենք, որ Բ՚ու- 

մանյանը որոշակի առաջարկներ ունի, որով պետը է դիմեր պաշտոնա­

կան անձանց էջմիածնում կամ Ազգային բյուրոյին, օրինակ. ((Ուսա­

նողներին և ինտելիգենտ մարդիկ տեղավորել տիրած տեղերում, որ և 

հարաբերություն պահեն, և .... (անավարտ է—Լ. Կ.)։ Կամ' ((Որոշ տեղեր 

‘Ւ"”Բ1րկ դյոպեր ե գաղութն՛եր հիմնել)), «Ինտելիգենտ, ազդեցիկ մար­

դիկ պետը է ուղարկել շտաբների և հրամանատարության մոտ մնան և 

միշտ... առաջն առնեն թյուրիմացությունների»^։

Ոայաղետի ավերված եկեղեցում Մեսրոպ եպիսկոպոսի նախաձեռ­

նությամբ կազմակերսլվում է հանդիսավոր ժամերգություն։ Ռուսա­

կան ՛Լարքերի մուտքից հետո դա առաջին պաշտոնական արարողու­

թյանն էր, որ եկեղեցի էր հավաքել բավական հասարակություն։ Եպիս­

կոպոսի քարողը համոզում էր համբերող լինել, տանել ամեն դժվարու­

թյուն, որ բերում է պատերազմը։ ներկա՛ները, ծնկաչոք ու արտասուքով 

էին լսում ժամերգությունը, պատրաստակամություն հայտնում դի­

մանալ, համբ՛երությամբ տանել ամեն զոհողություն, միայն թե ռուս­

ները չթողնեն իրենցէ։

Ոայաղետի այս եկեղեցական արարողությունը մի քիչ այլ կերս/ 

է նկարագրված Շիրվանղադեի ակնարկի' «Զիթենհի» տարբերակում։ 

Այստեղ մաղթանքի իւոսք է ասում Խորեն եպիււկոպոսը, այնուհետև 

հեղինակը ե!' հիշում' Սմբա սւ Խաչատրյա՞նն է իւոսել, թե" Մոլման- 

յանր կամ գուցե երկուսն էր Գրչակից ընկերոջ իւոոքի նկատմամբ այս 

տարօրինակ անփութությանը հետևում է Շիրվանղադեի մտորումը, ըստ 

որի' նույնիսկ ավելորդ էր խոսելը Բայազետի եկեղեցում. ((Ե՛վ ի՞նչ 

պետը է ասել հոգեսպառ և արյունաքամ ժողովրդին, որին մի բան 

կարոդ է օգնել — ուժը, որ չունենք»։ Կամ' ((Վերջապես այն, ինչ որ 

կարելի է ասել, ասում է հոգևորականը...))։ Իհարկե, Շ ի բվան ղազեն 

իրավացի չէր. ժողովուրդը մեծ սպասելիքներ ուներ և հոգևոր գործիչ­

ներից, և Արևելյան Հայաստանից եկող ամեն մեկից։ Էլ չենք ասում, որ 

թուման յանի խոսքը, որ երբեք ավելորդ չի եղել, այդտեղ' Բայաղե- 

ւոում պետք է ունենար մի հատուկ հնչեղություն։ Մնում է ցավել, որ

« ԳԱՕ, Ոֆ։ К 258, ի 24։
и «Кавказское слово», 1914, № 75:
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Շհրվանւլադեն անուշադբության է մատնել այն, իսկ խումանյսրնն այդ 

մասին ոչ մի խոսք չի թողել։

Այդ մամերդության միջոցին մեծ տպավորություն է թողել տեր 

նիկողայոսի երդը, որի մասին Շիրվան ղազեն /սոսում է մեծագույն 

հիացմունքով. «Լավ կլիներ, եթե նույնիսկ ոչ որ չխոսեր և թույլ այրվեր 

այդ խեղճ ժողովրդին ավելի երկար ժամանակ լսելու տեր֊եիկոլի 

Հուզիչ երգեցողությունը։ Ահ, նրա մաքուր տենորի յուրաքանչյուր 

հնչյունը թափանցում Էր այդ ողորմելի տառապյալների հոդին' և ար~ 

տասուք կորզում նրանց ցամաքած աչքերից։ Եվ ինչպես հիացած են 

օտարազգի զինվորներն ու զինվորականները, որպիսի' երկյոլդածոլ- 

թյամր են լսում արևելյան եկեղեցու հնադարյան մեղեդին, որ այն­

քան սազում է այդ մռայլ, արյունաշաղախ պատերին»^։

Հետևելով Բայաղեաի մասին քնում ան յանի գրառումներին և, ընդ- 

հսէնրապես, ամբողջ ծոցատետրին, տեսնում ենք, որ նա մտահոգված 

է եղել ժողովրդի (և' հայերի, և' քրդերի) ապրելակերպի, կենցաղի, 

զենքերի, կենդանի մնացած կամ ոչնչացած մարդկանց, պատմական 

անցյալի մասին վիճակագրական տեղեկություններ հավաքելով; Հետա- 

քըբքրական է հետևյալ ավանդությունը. «Բայազետի բերդը շինել է 

Ավետիս անունով վարպետը։ Շինելուց հետո աջ /լուռը կարում են, որ- 

էլ նրա նմանը չշինի։ Ե՛վ հիրավի, սրանչելի շինություն է. մի արևել- 

/ան գեղեցկուհի, որի հետ կապված են էնքան աղետալի պատմություն­

ներ, որի ամեն կողմից էնքան գնդակների, ռումբերի հետքերը մնում 

են ընդմիշտ))։ Այս խոսքերին հաջորդում է հետևյալ նշումը. «Խենթի 

վտակն ու աղբյուրը)), ըստ երևույթին, այս տողի տակ թաքնված է 

ինշ-որ հետաքրքիր ավանդություն Րաֆֆոլ «Խենթ» վեպի հերոսի մա- 

սին^։
Անդրադառնալով Բայաղետից վերև գտնվող ավերակներին, Բ՚ու- 

մանյանը դրում է, որ դա ուրարտական շրջանի շենք է և ափսոսան­

քով ավելացնում, թե մի դարի ընթացքում ութ անդամ ավերվել է. 

Չաչան օդլի, քամուք փաշա, Վանա Ըամուր աղեն, Մակվա նադիր 

շահը, Բևհբութովը, 1877-ին Տեր֊Ղոլկաոովը, 1914-ին էլ Ա այլնՊ

ճանապարհին ամենուրեք տեսել են ավերակ դյուզեր, որտեղից 

հայերը գաղթել են 1829, 1878, 1895 թթ.։ Հայկական հին գյուղերից

45 «Ձիթենի», էջ 38—39։
46 ԳԱԽ, մֆ, X 258, թ 28։
47 նույն տեղում, թ 3-1։
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շատերը բնակեցված են բրդերով, միայն կողքներին ցանվող դերեղ֊ 

մ անները ապացույց են, որ այդտեղ երբևէ ապրել են հայեր։

Ահա մի ավանդություն ևս։ Գյուլիսոր (Ծաղկոց) գյուղի կողքին 

հին կամուրջ/։ մնացորդներ կան. այդտեղ Եւիրատ (Մուրադ) գետը ըն­

թացքը ւիոիւել է, իսկ կամուրջը մնացել է անւօգտագործելի: Ավան­

դությունը պատմում է. «էս կամուրջը հայերն են շինել: Եվ էն օրվա­

նից, որ հայերը հեռացան Ծաղկոցից, Եւիրատն էլ իր ընթացքը փո֊ 

խեց, կամուրջը թողել հեռվից է անցնում»*3:

%Ւբո հայկական գյուղում հանդիպում են հայ ու քուրդ բնակիչնե­

րի. ընղա մենը 12 տուն հայեր են, 60 տուն բրդեր: Մոտիկ հայկական 

գյուղերում մնացած հայերը դալիս են հանձնախումբը իրենց մոտ հրա֊ 

վԽ^ԼՈւ և անմիջապես սկսում են շարական երգել («Թագավոր փա֊ 

ոաց»): Հանձնախումբը գնում է մանում երեք անգամ թալանված մի 

եկեղեցի, որտեղ մնացել էր միայն Աստվածածինը' Հիս ուսը գրկին: 

Ամեն ինչ կորցրած թշվառ այդ գյուղացու հետ ղրուցել են Թումանյանը, 

հարեն եպիսկոպոսը, Սմբատ Խաչատրյանը. «Ավետիս տվինք, որ արգհն 

անցհլ են հին նեղությունները, հուսադրեցինք, որ նորերն էլ պատե֊ 

րաոմի ժամանակ է, անցավոր նեղություններ են, շուտով կանցնի»: 

Ոգևորվել է ժողովուրդը, պատրաստ ամեն նեղության դիմանալու, բայց 

պատմել են, որ եկեղեցու արծաթ սկիհը, որ պահել էին մի տան մեջ, 

«էն էւ ռուս կաղակ<ՀներնՀ> էին հանել, տարել չորս հացով ծախել»: 

Չափազանց հուզիչ է եղել այս գյուղի հետ հանդիպումը: Թումանյանի 

շարադրանքից նկատելի է, որ այդ միջոցին իրենք էլ հույս չեն ունե­

ցել լավ օրերի. «Եվ չորս հոգո՛վ,— գրում է Թումանյանց,— Խորեն 

եպիսկոպոսը' եկեղեցու ներկ<Լա յա ցուցիչէ, Խոլնոլնցը' դպրոցի ներ- 

կ<Հա յարուցիչէ, Սմբատը' հին գործ<Լիչ2>, դաշնակցության ներ­

կայացուցիչ և ես' գրականության — նրանց առջև կանգնած հույս էինք 

տալիս, որ նեղ օրերին լեն օրեր կգան, էրած գրքերի հետ նորերը 

կունենան, կիստվեր թալանված եկեղ<Լեցու^> տեղ հոյակապն: ու նո­

րը կկանգնի, նրա կողքին էլ դպրոց կունենան»*^:

Թում ան յանը ելույթ է ունենում նաև Խոնջալու, Ղաղի գյուղերում 

ու վերստին հուսադրում նրանց։ Շարունակելով խոսքը այդ հանդիպման 

մասին: (Շիրվան:ղազեն: չի մասնակցել' հոգնածությունը պատճառաբա­

նելով), Թումանյանը գրում է. «Սաստիկ հուզիչ էր էս գյուղում ու էս

48 Նույն ահ ղում, թ 49։
40 Նույն տ 1ւղում, թ 52—53։
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եկեղեցում, և չոքեցինք կիստվեր եկեղեցում, կիսամերկ մողովըդի հետ, 

թալանված սեղանի առջև ու թալանված բահ ան աներր սկսեցին երգել — 

((Ապավինեցաք ի խաչ քո Մ րիստոս...»։

Ամենքիս էլ թվաց, թե առաջին անդամ եղանք թուրքահայ գյուղում 

և խորապես ղդացինք էն ամենը, որ զղացել էինք մինչև էդ մամա֊ 

ն ակները»^։

Մեջբերումից երևում է, որ անջնջելի տպավորություն են թալել 

այդ տեսարանները բանաստեղծի վրա, հատկապես, բնակչության րս֊ 

ատ ցած վնասները։ Մումանյանը նշում է միայն փաստերը, մեկնաբա­

նությունն երը թողնելով հետադային։

Այդ աղքատ, կիսամերկ հայ գյուղացիներին հանդիպելիս Մոլ- 

մ ան յան ի ուշադրությունը գրավել 1>ն կանայք. ((Կանայք վշտոտ դեմք 
ունեն, բայց գեղեցիկները շատ են. նոր է պարզվում ինձ համար, թե 

ինչու նուրբ մորթ ունի էս տեղից դաղթած Ախ ա լցիւ այի կինր»^։ Ծոցա­

տետրի դեկտեմբերի 12֊ի գրառումներից մեկը դարձյալ վերաբերում 

է հւսյ կանանց. «Ռուսական Բասենում հայ կանայք սոլդ են պահում 

պատերաւլմի առիթով, բոլոր զարդերը թալած, սև հագած, ուրախու­

թյան վերջ»°~։ Ավերված երկիրը, տղամարդկանց կորուստը, բռնաբա­

րություններն ու վայրենությունները, չէին կարող այ/ կերպ արտա­

հայտել հայ կանայք։

Նոյեմբերի 25-ին է0իրվանւլադեն դրում է' 28-ինվ խումբը հասնում 
է Ղարաքիւիսա, որտեղ նրանց այցի է դալիս մահմեդական ծագում 

ունեցող գեներալ Աբացևր և զանգատվում հայ բնակչությունից։ Շիր֊ 

վանդագեն գրում է, որ դա աոաջին բացահայտ գանգատն էր։ Եկեղե­

ցում հավաքված հայ բնակչության առջև դարձյալ ելույթ են ունենում 

/սորեն եսլիսկոպոսը, Ռումանյանց և Սմբատ Խաչատրյանը։ Արացևը 

խոսում է նաև կամավորների թալանի մառին և ամեն առիթով արդա­

րացնում բրդերին ու թուրքերին, միածա մ ան ա կ վարձում է հավա­

տացնել հանձնախմբին, իբրև թե, իրենք հատուկ հրաման ոլն/ւն, «որ 

հայերին առանձնապես հովանավորենք և զենք տանք»։ Գեներալ 

Արացևը հանձնախմբին ամ՛են կերպ հավատացնում էր, թե կամավո­

րական խումբը ((առաջին դիրքերում չի, մինչդեռ Արմեն Գա լան հանձ֊

50 նույն տեղում, թ 53 — 54։
51 նույն տեղում, ի 56։
52 նույն տեղում, թ 135։
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նախմբին ուղղած իր նամակում դրել էր, որ «Արարեր կողմնապահ վե­

րաբերմանը ունի և հարած է րրղական քաղաքականության»։ իսկ էսա֊ 

չր[Ոլ Դ1ոլղ1' ներկայացուցիչները պատմել են, թե նույն Աբացևր գրա- 

՛Լ՛՛ք’ թոյլատրել է բրդերին «հայերին կոտորեն ու գյուղերը բան­

դեն»^.

Հայերի տանջանքը կրկնակի էր. նրանց հարստահարում էին ոչ 

միայն տեղացի բրդերը, նահանջող թուրքերը, այլև կաղակները։

քնումանյանն իր գրառումներում հատկապես նշում է կանա՛նց նը- 

կատմամր եղած վայրենի վերաբերմունքը' բռնաբարում են ոչ միայն 

թուրքերը նահանջելուց առաջ, այլև կաղակները։

Ըստ Շիրվանղադեի, Աարաքիլիսայում խումբը արդեն որոշակի 

ւդահանջում է հնարավորություն ստեղծել Դոլդախ գնալու' հայ կլլվող­

ներին հանդիպելու համար։ Աբացևր մերժում է, պատճառաբանելով, 

թև հետները հոգևորականներ կան, որոնք կարող են դ՛երի ընկնել, իսկ 

դա «խայտառակություն» կքին ի իրենց' զինվորականների համար։ 

«Մենք հասկացանք գեներալի հետին միտքը։ նա չէր ուղում, որ մենք 

հանդիպենք կամավորներին»,— գրում է Նիրվանղադեն ։ Այնուհետև 

նրանք առաջարկում են գնալ Դայար' նույն նպատակո՛վ, բայց գենե­

րալը այստեղ էլ տալիս է երկդիմի պատասխան, «թոլյլատրելով» հան­

դերձ, հրաժարվում է երաշխավորել նրանց կյանքի ապահովությունը:

նոյեմբերի 28-ին խումբը գնում է Ալաշկերտ (Շիովան դա դեն դր- 

րում է' 30-ին, բայց ճիշտը 0’ում ան յան ինն է> որովհետև Ալաշկերտում 

արված նշումներր սկսվում են 29-ից)։ Այսւոեղ հանդիպում են մի կա­
զակ պարետի, որը դրական վերաբերմունք ուներ հայ կամավորների 

նկատմամբ, ընդգծում էր նրանց ա՛ռավելությունները «մանավանդ 

երկրին ծանոթ լինելու, չեղվի, սովորությունների և գյուղերի ու տնե­

րի տեղագրությունն» իմանալու իմաստով։ Մինչդեռ ԱբացԼ՚ը հանձնա­

խմբին աշխատում էր հավատացնել, թե կա՛մավորական խումբը գնում 

լ '•.ասական ղսրբի հետևից։

Շիրվանղադեի մոս։ բացահայտ գանգատներ կան, ոյ։ ժողովուրդը 

թալանվում է ոչ միայն բրդից ու թուրքից, այլև կազակներից, թեպետ 

գանգատվելուց հետո էլ դժգոհությունը քողարկել են։

«— Ջանըմ, կազակ ինչ կուդե թող րնե մեղի, միայն թե մեր երկրեն 

չևրթա։ Մենք գոհ կըլլանք գարու հացով ալ»^։

53 ՛Աուլն տեղում, թ 89։
54 «Ձիթենի», Լջ 41—42։ Գանդատը, ինչպես տեսանք, մի քիչ այլ կերպ | ճամ­

փորդական նոթերում ("«Кавказское СЛОВО», 1914, № 79)։
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О'ո լման յան ի ծոցատետրերում տողեր կան, որտեղ բացարձակորեն 

խոսվում է բանակի կողմից հայերի կրած հալածանքների մասին։ վե­

րևում բերված օրինակներին ավելացնենք հետևյալը, վաղի գյուղում 

բնակչությունը գմգոհում է ռուսական ղոբքից. «Մենք ճամփի վրա 

ենք, ոտի տակ ենք։ ինչ որ ՛թալաներին, ինչ որ ուզեցին տվինք, էլ 

ոչինչ չունենք, ուղում են, լեզու էլ չգիտենք, որ հասկացնենք, մեղի 

կզարկեն»^։

Եթե ռուսները թուրքերի մզկիթները գաըձնում էին գամեր, ապա 

գրա փոխարեն թուրքերը «ոչ միայն ձիանքը ներս էին քաշել եկեղե­

ցի, այթ։ կողոպտել ու էրել, քրիստոսի աչքերին հրացանով նշան բըռ- 

ն ել»^։

«Ոմանք իրենց եբեխ անց սովորեցրել են' Ей богу, НОТ», բայց 

այդ մ' խանգարել, որ կազակները մանեն հայերի աները, խուզարկեն, 

եղած զենքերը, ոսկե ու արծաթե զարդերը վերցնեն։ (երգահանի գե- 

ներալ֊նահանգապետը պատմել է, որ կազակները թալանում են նաև 

"ЧЧ կողմերում ապրող մալականներին^։ թաղմաթիվ նման օրինակ­

ներ ապացուցում են, որ ռուսական բանակը ապահովված չի եղել սնըն- 

ոամթեըքով ու ռազմական պաշարներով։ Ռումանյանը աատմում է 

նաև, թե ինչպես կազակները եկեղեցուց երկու սկիհ էին տարել և վա­

ճառել էծ ան գներով, հանձնախումբը գնել է մի քանի անգամ ավել 

վճարելով ու վերադարձրել կաթոլիկ եկեղեցուն^։

ինչպես Շիրվանղագեի ակնարկից, այնպես էլ խում ան յանի գրա­

ռումներից երևում է, որ Ռուսաստանի օգնությանը երկար մամ ան ակ 

սպասող հայերը արդեն հուսախաբված էին, բայց միաժամանակ իրենց 

միակ հոլյսր կապում էին ռուսական բանակի հետ իբրև չարյաց փոք­

րս։ գույն։

վերևում տեսանք, թե ինչպես թալան՛ված, աղքատության մեջ տա­

ռապող գյուղացիների և հանձնախմբի ներկայությամբ քահանաները 

երգում էին «Ապավինեցանք ի խտչ քո»։ Աայց խաչին ապավինելուց 

թացի, կային նաև լավատես մարզիկ, որոնք աղոթում էին, որ «ռուսը 

չերթա մեզնե... որ նա դրավե մեր երկիրը ու նստի»^։

55 ԳԱ!>, Բ-ֆ, К 258, ի 55:
56 Նույն տեղում, ի 119,

57 նույն տեղում, ի 133։
58 նույն տեղում, թ 101, 115, 130։ ՚
56 «Ձիթենիս, (ջ 29։

126



Նոյեմբերի 29-ին անցնում են նաև Խաստոլր (Խազմիր) դյուզով, 

որտեղ այցելում են լուսավորչական և կաթոլիկ եկեղեցիներ: Այստեղ 

Մումանյանը նկատել է. «էս ամբողջ դյուզը դրադեսւ է առանց բացա­

ռության»: նույն օրը թեյգեքանում (թեական կամ թեյտիցան) նույն­

պես բանաստեղծի ուշադրությունը գրավում է բնակիչների «...ոու- 

սահայերից ավելի ինտելիգենտ» լինելը; Հան դիպում է պատանիների, 

երիտասարդների, որոնց գիտեին, ծանոթ էին իր ստեղծագործություն­

ներին, «Մի ցանի տեղ խնդրեցին, որ իրենց հիշատակ թողնեմ»,— գր- 

րում է նա: Եղել են այնպիսին\երը, որ ցույց են տվել իրենց ունեցած 

Բ՛ում ան յանի հրատարակությունները: Շփվելով հանձնախմբին, զրու­

ցելով հետները, լսելով նրանց խոսքը, «կանայր ուրախությունից լաց 

էին լինում, մեր անցնելու մամանակ,— «Ախ, ձեր ոտին մեռնեմ», ասել 

է մեկը60:

60 ԳԱծ, ծֆ, .V 258, թ 90-91:
6' նույն տեղում, թ 94 —100, 102—113:
62 նույն տեղում, թ 117:

Այդ ավերածությունների ու թշվառության մեջ Մամ անյանց ժա­

մանակ ու հնարավորություն է գտել թեյդեցանում պատմել տալ ու դրի 

առնել «Հազարան բլբուլի» մի տարբերակը գյուղացի Աերոբ Մ ար֊ 

դարյանից: Այնուհետև Ավետիս Կարապետյանը պատմել է Սինամ թա­

գավորի հեքիաթը, մամանակ չունենալու պատճառով տեղ֊աեղ պար­

զապես նշումներ է արել61 (երկու պատմողներն էլ հեքիաթը լսել են 

Կա ըսում):

Դեկտեմբերի 1-ին տեղեկություն են ստանում, որ չեն կարող ճամ 
նապարհը շարունակել, որովհետև Դահարում, Խաչըլուում շատ քրգեր 

կան, խումբը դեպի Բաշբյոյ գնալու հնարավորություն չունի: Ուստի 

անմիջապհս վերագառնում են Ղարաքիլիսա; Այստեղ ևս Աբացևր ցույց 

է տալիս իր միտումնավոր վերաբերմունքը արգելել հանձնախմբի և 

Գ"Ր-01' հանդիպումը: Աբացևր և մյուս գեներալները նույնիսկ կամե­

ցել են խումբը բաժանել երկու մասի և առաջարկել ձմեռելու մոտիկ 

գյուղերում, մինչդեռ հանձնախումբը որոշել է «վերադաոն ալ Ալաշ- 

կերտի դաշտը՝ կազմակերպել և 1հՍ1-ք մաքրել»^:

Ղարարի լի սայում Արմեն Գարոյի և Արտաշես Մելքոնյանի հետ 

ունեցած զրույցից պարզվել է, որ ուսանողները հրաժարվում են մնալ 

դյուզերում, աշխատել որպես թարգմանիչ և միջնորդ դառնալ ժողո- 

'Լ11Ր'11' Ե իշխանության միջև, որովհետև նրանց նպատակը ռազմի դաշտ
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մեննելն է: Արևմտյան Հայաստանում տեսած ավերածությունները չէին 

կարւրղ ուսանողների մեջ այդպիսի ծոտում յառաջացնել։

Դեկտեմբերի 2֊ին հասնում են Ո՚աղլիչայ, 3-ին Մուսան, ապա 

Օւ՚դ՚՚վ’

Դեկտեմբերի 4-ին խումբն արդեն Իգդիրում էր, առանց հանդի­

պելու կամավորական խմբերի։

Կարևոր I; Իգդիրում կատարված հետևյալ գրառումը. «Սի բուրդ 

եկել I; հայտն՛ել' թե էդ թալանված իրերը, որ ասում են, թե հայ կամա­
վորն՛երն են տարել, դտնվում է էսինչ բրդի տանը, նյուս մասն էլ 

էնինչ, դնում են դանումս։ Այստեղ հանդիպելո՛վ Օղանովսկուն հանձ­

նախումբը իմացել է, որ նրան կարդադրություն է արվել օբյեկտիվ 

տեղեկադիր ներկայացնել թալանի մասին։ Գրված է եղել, թե րնա- 

կՒթ՚Իքը թալանված ապրանք են դնել, բայց զրույցի ժամանակ պարզ­

վել է, որ այդ արել են ոչ թե հայերը այլ ռուսական զորքը, ուստի և 

Շիրվանղագեն ու Սմբատ Խաչատրյանը պահանջել են հայերին վերա­

դրված զրպարտությունը հանել տեղեկագրից։

Իգդիրում իմացել են նաև, որ Կովկասի ընդհանուր հրամանա­

տարից «կարգադրության կա չհավատալ ոչ մի քրդի, դլխավռընեըին 

բռնել, պահանջել բոլորի զենքն ու ձին։ 500 հրացան է տրված բեր­

դան' Ալաջկերտի ֆրոնտի հայերին ինքնապաշտպանության համար»։

Հանձնախումբը գեներալ Օգանովսկու հետ զրուցելիս պարդել է, որ 

«նախքան ռուս զորքի դալը, համիդիեից կեղեքված հայ աղդաբսաղչու- 

թյունը գնացել է իր թալանը ետ բերելու, նրանից հետո զորքը եկել է, 

թալանել է և ծախել մռզովրդի հեռ։ <Հ՞^> և կամ ծախել է նրան)№։ 

Խոսակցություն է բացվել ճանապարհի վրա դանվալ հայ գյուղերի բր- 

նակչության մասին, որոնց ոչ միայն թալանել է զորքը՛, այլև զինա­

թափ արել։ Հանձնախումբը Օդանովսկու հետ բանակցություններ է 

վարել հսւյ կամավորների ձմեռել։։։, տեղը ապահովելու մասին։ Գրան­

ցումներից արդեն երևում է, թե այդ քաոսային դրության մեջ իրենք էլ 

չեն իմանում, թե ով է սպանողը, թտլանողը։ Որոշակի է, որ այստեղ 

հայերի նկատմամբ վերաբերմունքը համեմատաբար այլ է։ Գեներալը 

խոստուԼանել է, որ զենք չանեն, առաջարկել է հայկական բանակը 

դարձնել 10 000 և զենք դն՛ել ճապոնիայից, ռուսական բանակի համար

63 նույն տեղում, p 124։
64 Նույն տեղում, թ 127։
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պահանջել են ուժեր, ուսանողներ, «հեղափոխականներ' օֆիցերներ 

պատրաստելու համար»։ Ուշադրություն է գրավում նաև Իգդիրում կա­

տարած հետևյալ գրառումը. «Ոչ մի տեղ ղորր ու սպա չտես անք, որ 

պատերազմով տարված լինեին': Ամենքը համ արում են հայկական 

գործ»55։ Այգ էլ, թերևս, նպաստել I; այն հանգամանքին, որ հայե- • 

րից են զորք ու զենք պահանջել:

Այսպես հուսախարված, 15 օրվա հոգեկան ու բարոյական ցըն- 

ցումներից հետո, դեկտեմբերի 5֊ին խումբը վերադառնում է էջմիա­

ծին, ապա Երևան' Լ՛ արի դամիշ մեկնելու ծրագրով55:

Երևանում Բ'օսմանյանն ու Նիրվանղաոեն իջևանում են առաջնոր­

դարանում, որտեղից բանաստեղծը դրում է իր երկրորդ նամակը։ Այդ 

նամ ակում կան երեք օրվա նշումներ' դեկտեմբերի 6֊ի, 8֊ի և 9-ի 
արված Երևանում, Ալե սանղրապոլում և Ղալթւսղչի կայարանում։

Իմանալով, որ Գևորգ V կաթողիկոսը թիֆլիսում Նիկոլայ կայսեր 
հետ հանդիպելուց հետո վերադառնում I; (կայսրը Եովկաս ժամանել 
էր զինվորական հիվանդանոցներին ծանօթանալու նպատակով և Բ՚իֆ- 

լիսում եղել էր նոյեմերերի 26-ից 29֊ը), որոշում են գնալ նրան ըն- 
դսւռաջ' տեղեկություններ ստանալու հանդիպման արդյունքների մա­

սին։ Բանաստեղծի' դեկտեմբերի 10֊ի նամակից իմանում ենք, որ մեկ 
օր առաջ նրանք հանդիպել են կսթողիժլոսին Գա/թաղչի կայարանում 

և մի քանի կայարան գնացքում միասին եղել. «...Լավ տրամադրության 

տակ էր ու կայսրից հուսադրված», — կարծես իմիջիայլոց դրում է 

Բ՛ում անյանր այգ հանդիպման թարմ տպավորությամբ (V, 405)։ «նա 
սքանչացած էր կայսեր վերին աստիճանի պարզ և սիրալիր ընդունի֊, 

լությունից»,— նշել է ավելի ուշ Շիրվանղազեն5?։

' Բայց ինչպե՞ս կամ ինչո՞վ էր հուստդրել ցարը կաթողիկոսին։

Լեոյի վկայությամբ, կաթողիկոսը հատկապես խոսել է պատևրաղ- 

մում Բ՛ուրքիւսյին հաղթելուց հետո Արևմտյան Հայաստանին ինքնա­

վարություն տալու մասին, իսկ կայսրը, հուսադրելով նրան, ասել է. 

«...թե հայերի վիճակը կտնօրինվի լավագույն կերպով»55 ։

55 նույն տեղում, թ 131։
66 ժամանակը որոշվում է ըստ թուման յանի' ընտանիքին գրած նամակի, տպաղըր- 

վել I;' «Գրական թերթտ, 1979, ^ 7։
67 «Ձիթենի», էշ 91։
68 Լեո, Անցյալից, էջ 313։
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Կայսեր հուսադրությունից 10—12 օր անց արդեն որոշակն Լեն 

խոստացած անհեռանկար «լտվագոււնի ,՝ նախանշանն երր...

էսումրր այնքան էր մոտեցել ռազմաճակատին, որ (՛ճանապարհ֊ 

ներին դեպք եղավ և թնդանոթաձդությոլնը լսելու,— ղռում է թ՛ուման֊ 

յանր վերոհիշյալ նամակում,— երր ռուսներր քանդում էհն րրդական 

դյուզերը, և բրդերի ու հայերի հրացանաձգությունը, տեսնել գերիների 

խմբեր, ընկած դիակներ, ավերած գյուղեր, միմիայն շներն ու կա֊ 

տուներն էին մնացել, որ սոսկալի ոռնում ու մլավում են գիշերները 

սոված ու անտեր)) (V, 405)։
նույն նամակում հուսահատ ու անտրամադիր բանաստեղծը, գու­

շակելով գայիր էւ առավել աղետալի դեպքեր, գրում է. ((Անկարելի 

է նամակով պատմել տեսածներս ու լսածներս, դրա համար էլ ավե­

լորդ համարեցի դրել մինչև այժմ և այմմ էլ գրեթե նույնն եմ անում- 

թեև նամակ եմ գրում։ Ընդհանրապես շատ տխուր են տպավորություն­

ներս և շատ հեշտ կարող ենք աղետալի դեպքերի հանդիպել, էնքան 

խախուտ է մեր վիճակը)) ^7, 404):
Այս տողերը գրված են թայաղետի ու Ալաշկերտի ամբողջ տարա­

ծությունը անցնելուց հետո, Ղարաղուրանի ու թտսհնի շրջանում։ թ՛ու­

ման յանն արդեն կարոդ էր հհոանկսւր չտեսնել իրենց նպատակի իրա­

գործման համար։ Ն՛րանը տեղյակ էին, որ դեկտեմբերի սկղբն երին 

ռուսական գորրերր սկսել են նահանջել հակահարձակման անցած 

թուրքական դորրերի ճնշման տակ: 0 վ չնայած ղրան, կաթողիկոսի 
հետ հանդիպեյուց հետո ճանապարհը շարունակում են մինչև Սարի-, 

ղամիշ ուր, ըստ խում ան յանի նշումների, հասնում են դեկտեմբերի 

12-ին և անմիջապես ցանկություն հայտնում հանդիպելու գեներալ 

Մ֊ին։ Սաստեր էլ նույն վերաբերմունքը: Գեներալը ձգձգում է ընդունե- 

լությունը: Հանձնախումբը ստիպված գեշերում է Սարիղամիշում, իսկ 

առավոտ/ան յուրեր են հասնում թարբերի' Սարիղամիշին մոտենա­

լու մասին: Ժողովրդի մեջ սկսվում է խուճապ: Գեներալը առանց հան֊ 

դիպելու թ՛ուման/անին և Շիըվանղազեին, շտապ վագոն է հատկաց­

նում, որպեսզի նրանր վերադառնան թիֆլիս: Ուշագրավ է դեկտեմ­

բերի 13֊ի դրաոումր. «...ներս բերին... թեռու խմբից մի կամավորի, 

որ պատմեց...»^. և ինքնագիրն այստեղ ընդհատվում է: Առաջին կա­

մավորն է, որին հանդիպում են Սարիղամիշում, բայց, չար ղուղա դի-

69 ԳԱՒ, րֆ, X 258, թ 138,
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ՀՀ
պւււթյուն, անկարելի Է իմանալ կամավորը հասցրե՛լ է խոսել, գուցե 

հ այո , /՛այց Թումանյանր չի կարողացել գրանցել, իսկ հետո այլևս 

ղրան չի անդրադարձել։

Բայց ո՞ւր մնացին հայ կամավորների մասին տարածված բամ­

բասանքները! Դրանց ստեղծվել կին այն օրերին, երբ ռուսական բա­

նակը հայ կամավորների հետ հերոսաբար առաջ էր գնում, տեր դառ­

նալով Լայտստանի բնակավայրերին: Բայց այժմ կռիվը ցարական բա­

հակի համար ժամանակավոր տեղատվություն կո ստեղծել, պետք էր 

օգտվել հայ զինվորի անձնազոհ կռվից, ուստի պատահական չէր, որ 

“ՂԴ միջոցին րամբա սան բները կորցրել կին իրենց ասր և Սարիղա- 

ժիշի գեներալը խուսափել կր հեղինակավոր առաքյալներին հանդիպե- 

{աց: (յիրվանղադեն վկայում է. «Բանսարկուներն անզոր կին եղել 

Հայ Ղ^նվո^ի հավատարմության ու քաջության հռչակը նսեմացնելու 

11 շատ բանսարկուներ իրենք կին խոստովանել իրանց սխալը»™։ Այդ 
կապակցությամբ Բում ան յանր նշել կ. «Սիմուլյանտների մասին էլ 

չեն խոսամ, անցել կ»՜Լ

Ա/սպեււ ավարտվեց երկու, ականավոր հայ գրողների այցելոլթյոլ- 

նր ռուս֊թուրքական ռազմաճակատ։

Ինչպես տեսանք, հանձնախումբը չհասավ իր նպատակին, բայց 

այն, ինչ տեսավ մխիթարական չկր։ ՛երանք պետք է համոզվեին, որ 

մեր մոդովուոդր հենարան չուն՛ի, որ ցարական Ռուսաստանի համար 

րնղհանոլր առմամը Հայաստանը լոկ աշխարհագրական հասկտցողու- 

թյռ՚ն կ, ճանապարհ դեպի Պարսկաստան, Թուրքիա և ավելի հերու­

ները իր նվաճողական քաղաքականությունը իրականություն դարձնե֊ 

/ու. համար։ Այդ իմաստով' լավագույն փաստաթուղթ կ Թուման յանի 

1914-ի դեկա. 10-ի նամակը, որին անդրադարձանք վերևում։ Բանաս­
տեղծը արդեն նախապատրաստված կր «աղետալի դեպքերի հանդիպե­

լու» (V, 404),
Թումանյանի ծոցատետրի վերջին գրառումներից մեկը սպա Ջան֊ 

փոլադովից լսածն կ. վերջինս փորձում կ բացատրել հայ կամավորնե­

րի մասին ռուսների գմպոհության օբյեկտիվ պատճառը. «Մեր խմբե­

րը չառաջնորդվելով հմուտ ռազմագետներով և օֆիցերներով, ււխալ- 

նեը էն անում, արածները կորչում են I։ չեն ունենում թե բարոյական և

70 էՁւփհնիտ է, 2Ձ,

71 ԳԱմ, Իֆ, X 25Տ, [1 133,
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թե' ուժի տեսակետից էն նշանակությունը, որ պետք է ունենան..,»: Հայ 

սպան առաջարկում է «...՛միացնել,՛ կա՛զմել մի մեծ մարմին կանոնավոր 

հայ սպաներով»։ Ըստ նրա, այդ հնարավորություն կտա ազատվել ասե- 

■ կոսեներից12։ Եթե Բ՚ումանյանը շարունակեր մեկնաբանել հայ սպայի 

միամիտ պահանջը, ապա պետ՛ը է այդ բացատրեր ոչ միայն հաէ խըմ- 

■ բապետներխ մեծ բաևակների դեմ կռվելու փորձ չունենալով, այլև նը֊ 

բանով, որ ռուս ական՛, քաղաքականությունը շահագրգռված չէր հայկա­

կան կանոնավոր «մ՛եծ մ արմիս» ստեղծելու, քանի որ այն կարող էր 

Հիմ-թ դառնալ մեծ րաււա!|[1 և ՛ինքնավարության պահանջի։ Մենք տե­

սանք, որ հայ զինվորներին հաճախ ՚ անվանել են «ավտոնոմիստներ», 

^Ր^դ էին այդ (/ամանակ հայերը պահանջ դնել մեծ բանակի։

Դեռևս կամավորական խմբերի սկզբնավորման օրերին ռազմա­

կան բարձր պաշտոնեությունը խմբերը բաժանեց մասերի, արգելեց 

միասնական բբյնա.կ ռփ։ են ալը' անակնկալ պահանջների հեռանկարներ 

չթողնելու համար։

՝ ».'*;»■

Ե՞րբ վերադարձան ^իֆլիս! Ը՚ոլմանյանը և Շի շրվան ղազեն ։ Ըստ 

րանաււտեղծի դեկա. /Օրի նամակի, նրանք պետք է վերադառնային 

«մի տասն օրից»։ ւԳազմա կան նոր իրադրությունը, ինչպես տեսանք, 

‘"/Լ կ^/՚՚՚է տնօրիներ նրանց վերադարձը։ ֆսւման յանի ծոցատետրում 

նշված է, որ դեկտեմբերի. 12-ին եղել են Սարիղամիշում, և քանի օր 

ձգձգվել է ընդունելությունը, նրանք գիշերել են այնտեղ, 12-ին ւռղե- 

'["Բ՚Ս՚Լ ՛թ՛զի Ալեքսանգրապոլ և խիֆ/իս հասել 14-ին կամ 15-ին (վե­

րադարձի լուրը հրապարակվել է դեկտեմբերի 16-ին)™։
Նվարդ Բ'։ւ լման յանը դրում է, թե հայրր ռազմաճակատից վերա­

դարձավ «ծանր տրամադրությամբ, զարհուրելի տպավորություններով»

132

72 նույն տեղամ, թ 132—133։
73 «Ս շակը», որ չէր հայտնել Գուման յան ի և Շիրվանզադեի ռազմադաշտ մեկ­

նելու մասին, շտապեց տպագրել ՚ նրանց ժամանելու լարը. «Ռիֆլիս վերադարձան Սա­

րի ղամիշից Հ. 1սունսւնցը, որ դնացել էր թաղարների ինքնավարության կողմից սննդա­

կան կետեր հաստատելու, և Սիրվանղադեն ու Հ» Թումանյանը, որոնց դնացել էին Հայ­

կական բյուրոյի (Ազգային բյուրոյի — է. Ս.) կողմից։ Վերադարձել է նաև Խօրեն 

եպիսկոպոսը» («Մշակ», 1914, № 284)։ Դատելով այս հայտարարությունից, խմբի 

անդամները ունեցել են տարբեր հանձնարարություններ և կենտրոնական ու հիմնական 

խնդիրները, որոնց վերաբերում էին կամավորներին, ըստ երևույթին, հանձնարարված էին 

Թուման յանին ու Շիրվանզադեին։



դեկտեմբերի 25֊ին™. որոշակի թյուրիմացություն է, վկա' ((Մշակի» 

հաղորդումը։

Այդ օրերին Սարիղամիշի մոտակայքում ուժեղ ճակատամարտեր 

էին մղվում, հայ կամավորները մարտնչոլմ էին մեծ եռանդով, հաղ­

թելու հաստատ հավատով։ Դեկտեմբերի 22-ին ռուսական բանակը 

հւ՚^ն դրավում է Սարիղամիշը, թեպետ կռիվները նույն ուղղությամբ^ 

շարուն՛ակվում են մոտ մեկ ամիս ևս և ավարտվում հսւջորդ տարվա 

հունվարի ւՏ֊ին^։

* * *

Արևմտյան ռազմաճակատից վերադառնալուց հետո թումանյանը 

շհրապարակեց իր տպավորությունները կամ որևէ հոդված։ Եթե հետե- 

‘էելոլ լինենք նրա ստեղծագործությունների տարեգրությանը' առաջին 

^աՏ“՚Օք!’!] հթվա, ոյ։ 1914-ի վերջերին և 1915-ի սկզբներին բանաս­
տեղծը անարձագանք է թողել իր այգ ճամփորդությունը։ Այնինչ 

1915-ի հունվարին ռուսերենից թարգմանել է սերբիական ժողովրդա­

կան վիպերգր' «Ռե ինչ ուղարկեց թուրքի սուլթանը' Մոսկվափ ցարի 

ընծաների փոխարեն)) վերնադրութ^։ Սերբ ժողովրդի բանահյուսության 

այդ հետաքրքիր նմուշի շտապ կատարված թարգմանությամբ թ՚ուման- 

1,Անը թույր է տվել թուրքական բռնակալության' Ռուսաստանից պարտ- 
Հեէսւ մոտալուա հնարավորությունը։ Անտարակույս, Ռուսաստանի հա­

ջողությունները Աարիղամիշում նոր հույսեր էին չներշնչել բանաստեղ­

ծին։ -

Այդ՛ նույն օրերին Ռոլմանյանը գրում է «Հայրենիքիս հետ)) րա- 

նտստեղծսւթյսւնը, որը նախ տպագրվում է «Հորիզոն» օրաթերթի փե- 

'"ԸևՀարի 8-ի (№ 30) գրական-գեղարվեստ ակտն պատկերազարդ հա­

վելվածի № 12-ում (երկու օր հետո դրական֊եբաժշտական մի երե­

կույթում, որտեղ զեկուցում է կարդացվել Հայկական հարցի մասին,

7-1 Ն. ԹումաՏյան, էջ 117։ նույն տեղում տողատակի ծանոթություն մեջ հայանը- 

ւէում է, թև բանաստեղծը պատերազմի վայրերում «...եղել է 1014 թ. նոյեմրեր-գեկ- 
տեմրեր և 1015 թ. հսւնիս-հուլիս ամիսների ընթացրում»։ Պետք է ասել, որ 1015-ին 
մսւմսւնյանը վանից վերադարձել է հունիսի վերջերին, հուլիսին նա Յ՚իֆլ/ւսում էր, 

ապա Տաբախմելա ամառանոցավայրում, երբ լսեց վանի գաղթի լուրը։

՛ել՛ «Հայ ժողովրդի պատմություն», հատ. 6, Եր., 1981, էջ 548։
78 ^Հորիզոն», 1915, ^ 19 (հունվարի 25)։

ա



Արմենուհի Տիգրանյանը արտասանել է այդ բանաստեղծությունը) և 

ապա, ամիսներ անց, «Նոր հոսանք» ամսագրի М 1-ում (ո ЦП и աո ահ.
«Հորիզոնի» հավելվածի փետրվարի 8-ի համարում լու/и տեսնելուց 

մեկ շաբաթ առաջ օրաթերթում հայտարարության կա, որ առաջիկա 

^!ч,ш^!' 1"Чи է տեսնելու թւււման յանի «Հա լրենիքիս հետ» բանաս­

տեղծությունը, ղրանից կարելի կ եզրակացնել, որ այն դրվել է 1915-ի 
հունվարի վերջերին։ ,

Р անա и աեղծ ության դաղափարական բովանդակութ քունն առնչվում 

է երկու կական խնդրի հետ։ Դրանցից առաջինը կապվում կ թուման- 

յանի՝ Արևմտյան Հայաստան կատարած ճամփորդության հետ, որի 

րնթացբում նա տեսել էր ավերված երկիրը, թալանված, հետին աղ­

քատության հասած անօգնական ժողովրդին։ Այղ տպավորություննե­

րով են գրված առաջին և երկրորդ տների եզրափակիչ տողերր. «թարե֊ 

ված հայրենիք, ղըրկված հայրենիք»,— «Աղքի հայրենիք, որբի հայ­

րենիք»։

Ծոցատետրի կարճ, անփույթ դրած տողերն ունեն շատ խոր են֊ 

թարնագրեր։ Հեղինակը տեսավ, որ ան գունդի եղը ին կանգնած, իր գո­

յատևման համար պայքարող մողովոլրղը ամուր հենարան չունի, որի 

պատճառով բանաստեղծության առաջին երկոլ վեցնյակները դարձել 

են մի նոր «ողբ հայրենա и երի»։
Աայց բանա սահղծն ունի կայուն սկզբունք, որով առաջնորդվել է 

իք՛ ^11 հասարակական ու ստեղծագործական կ։անրում. նա հավատ 

ունի հայ ժողովրդի ապագայի նկատմամբ, ուստի բանաստեղծութւան 

կեսից նրա խոսքը նոր թափ Է ստանում, բոլորովին նոր բովանդակու­

թյուն, և ողբերգությունը տեղի է տալիս լավատեսության։ թումանյա- 

նը ճամփորդության ծանր տպավորությունը մի կողմ թողնելով' «...հա­

նուր կյանքի արշալույս» է ավետում, հայ ժողովրդին խոստանալով 

նոր, «Հզոր հայրենիք»։

Ն. թուման յանի վկայությամբ հայրր մտադրություն կ ունեցել 

ճամփորդական գրառումների հիման վրա գրել ու հրապարակել ուղե­

գրությունները77, բայց չի գրել այն պարզ պատճառով, որ ճիշտը, ան­

կեղծը չէր տպ՛վի, իսկ այլ կերպ նա գրել չէր կարող։

77 Ն. թուման յան, (ջ 119:

Ամվեց, որ Շիրվանզադեի ճամփորդական նոթերից առանձին հատ­

վածներ տսլադրվեցին «КаВКаЗСКОВ СЛОВО» օրաթերթում, իսկ ամբոդ-
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ջութ յամբ' ((Ձիթենի» հանդեսում։ Ռումանքանը դժգոհ է; մնացել իր 

սան ապարհի ընկերոջ և գրչակցի ակնարկից, շի հավանեք նրա զավեշ­

տական տոնր, մ անցոլքների նկարագրությունը։

«Էս տնաշենը էն տոնով է գրում, կարծես թե հարսանիթ է գնացել 

ու էնտեգից է վերադառնում... Ավերված երկիրր, ժողովրդի գաղթն ու 

կոտորածը տեսնողը մի՞թե էդ ձևով պիտի գրի։ Աչքի առաջ մի ամբողջ 

ժողովուրդ է կոտորվում, կործանվում, իսկ նա ինչ-որ մանր, ծիծաղա֊ 

շարժ դեպքեր է հիշում ու նկարագրում...»™։

Ւնչբան էլ խիսս։ համարենք բանաստեղծի այս գնահատականը, 

այնուամենայնիվ քննադատությունն ու՛սեր իր որոշակի հիմքերը։ Չի 

կարելի ծ տածել, թ՛ե Ոի բվան զա դեն ավելի պակաս է զգացել տեսածը 

ու այն խորությամբ չի ապրել ուլրե ոդությունը, ինչ Ռումանյանց։ Այս~ 

"՛եղ քննադատելին ակնարկի արտահայտչական ձևն է, բանաստ՛եղծի 

ոժգոհ ությոլնն էլ ձևին է վերաբերում, ոչ հավուր պատշաճի կատակ­

ներին, զավեշտին կամ համ որին' նոպնիոկ ամ են ած անր տեսարաննե­

րից հետո։ թացի ղրանից, ուշացրու թյուն ՜է գրավում թ՛ուման յանին 

երկրորդական դեր հատկացնե՛ր։ Առանց թուման յանի դրաւլումների 

չէր իմացվի նրա շփումը տեղական բնակչության հետ, ժողովրդի առջև, 

եկեղեցիներում նրա ելույթները: Այդ ամենի մասին շատ կարճ նշում­

ներ է թողել թ՛ումանյանր, իսկ Շիրվանղադեն լռում է, բայց դրա փո­

խարեն հիշում է գրչակցին անեկդոտ ւդատմելիս, էջմիածնի խճու­

ղու ցեխի կամ շատ վտանգավոր մի տեղ' Չինդիլի ճահիճների մեջ, ձի 

փնտրելիս, կողքին կախված մաուզերին (որը ծաղրելով անվանում է 

“Կ^էՂ) սւեղի֊անտեոի ձեռք տալիս ե այլն։

Այս ամենով հանդերձ Շի բվան ղազեի ակնարկը ունի պատմաճա- 

նաչողական որոշակի արժեք և կարող է տեղեկություններ տալ ռուս֊ 

թուրքական պատI։րաղմի ժամանակ հայ Ժողովրդի վիճակի և ցարական 
Ռուսաստանի քաղաքականության մասին։ Ռեև կովկասյան ռազմաճա­

կատում հոգևոր և աշխարհիկ հեղինակավոր գործիչների հանձնախմբի 

հիմնական նւզատակը' կամավորական խմբերին հանդիպելը, անհա­

ջողության մատն՛՛վեց, բայց Ռումանյանն ու նրա ուղեկիցները տեսան 

բնաշխարհը, տեսան ավերված երկիրն ու համոզվեցին, որ հույսները 

պետք է դնել ավելի շատ սեփական ուժերի վրա։

78 նույն տեղում։
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VI

ԵՐԿՐՈՐԴ ԱՅՅԵԷՈւՔՅՈԻնՐ ՌԱԶՄԱՃԱԿԱՏ (1915 թ.): 
ԹՈՒՄԱՆՅ^ ՀԱՆՈՒՄ ԵՎ է֊ՋՄՒԱԾՆՈԻՄ

1515 թվականի փետրվարի 20—22-ին կայացավ ազդածին համա­
գումար, որն ընտրեց Ազգային բյուրոյի կենտրոնական կոմիտեի նոր 

կազմ՝ բաղկացած 15 անդամներից 11 5 փոխանդամներից։ Պատվավոր 
նախագահը դարձյալ Մեսրոպ եպիսկոպոսն Հր, փոխնախագահները' 

Սղևքււանգր հաւոխւյանը և Հովսեփ Ամիըխանյանը, անդամներն էին 

թումանյանը, Լեոն, Գևորգ հաաիսյանը, Ստեփան Լիսիցյանը և ուրիշ­

ներ^։ Նիկոլ Սղրաչյանը այս անգամ անդամների մեջ չէր' Արևմտյան 

Հայաստանում հաճախ շրջագայելու պատճառով։ Ազգային բյուրոյի 

գործունեությանը մասն ակրում էին կամավորական խմբերի ((կարգա­

դրիչ մարմինների)) անդամները և խմբապետնհրը, անշուշտ նաև Անդ­

րանիկը' Թիֆւիառմ գտնվելիս։ Օայց այգ. վերակազմ ութ յան օրերին 

նրա խումբը մարտեր էր մղում պարսկա֊տաճկական սահմանագլխում 

և կարևոր հաղթանակներ տանում, ապահովելով ռուսական բանակի 

առաջխաղացումը։ 1515 թ. հունվարին Անդրանիկը արդեն արժանա­
ցել էր Գեորգևյան րաջության թրին և Գեորգևյտն քաջության խաշին։

1515-ի գարնանը շարունակվում էր կովկասյան բանակի առաջ­
խաղաց ում ը Օլթիի և Արդվինի ուղղությամբ։

Ապրիլի 17֊ին Մակուից ներսես եպիսկոպոսը հեռագրել էր խիֆ- 
չիս, գուժելով, թե Արաղայի դաշտից Ս. թ՚ադեոսի վանքն են եկել 160 
փախստականներ, որոնք լուր են բերել նոր կոտորածների, բրդերի ու 

՛թուրքերի դեմ ՛քանի հայերի մղած օրհասական կռիվների մասին, 

խնդրելով շուտափույթ օգնություն-։ իրար հետևից լուրեր էին գալիս

1 ^Համաոոտ տեղեկագիր ազգային րյուրոյի գործունեության 1915—1917 թվերի 
րնթարրումՅ, էջ 3։

2 ոՀորիզոնւ, 1915, M 84։
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ՀՀ

նաև Պոլսի հոգևոր գործիչների և 400 հայ մտավորականների բան­
տարկության վերաբերյալ։ Սկսվում է աննաիյագեպ եղեռն, որի զոհն Հր 

հայ ժողովրդի մի ստվար մւեսր էրղրումից մինչև Միջագետք։

նույն օրերին տեղի է ունենում Դիչմանի հայտնի ճակատամարտը, 

որտեղ քաջագործություններով աչքի են ընկնում հայ կամավորները' 

իրենց առաջնորդ ունենալով Անդրանիկին։

Բղդ սհ1'> տագնապների, հաղթանակի և աղացումներով լի օրերին' 
մայիսի 2֊ին «Հորիզոնում» հրապարակվեց թուման յանի «՛վերջին օրը» 

րանաստեղծությունը, որն այդ միջոցին հնչեց որպես ռազմի կոչ' ուղըղ- 

ված կռվող հայ մարտիկներին և ով,ոմանք' խուճապի ենթարկված, 

/’P կորուստները սղացող հայ մողովրգի համար։
Բանաստեղծությունը լի Հր հավատով ու լավատեսությամբ, այն 

իր ժողովրդին կոչ Հր անում միաբանվելու, բոչոյ։ կողմերից օգնության 

հասնելու կործանման եզրին հասած արևմտահայ ժողովրդին։

Բանաստեղծությունն ունի երկու հերոս, մեկը հայդուկն Հ' հավա­

քական կերպարը այդ օրերին կռվող հայ զինվորների, մյուսը խմբա­

պետն Հ վարձված ու հեռատես առաջնորդը, որը մարտի Լ մղում, հու­

սադրում, հավաա ներշնչում մարտնչողներին։

եվ կռվում են անձնուրաց հայդուկները Եփրատի ափին։ նրանց 

դիմաց ոխերիմ թշնամին Հ, իսկ հեռվում «Մինչև բարձրաբերձ ժայռերը 

Մոկաց», մինչև Մուշ ու Սասուն, մինչև Վան, Աբաղա, թեյթուն կրակ Հ 

"ւ Օո,ժ՛ թվում Հ մոտ Հ ժամը կորստյան, բայց հայդուկը «ինչպես ափի 

մեջ» տեսնում Հ, որ Սև ծովից մինչև ծութը Վրկանա, Սյունաց մութ- 

մութ սարերից, Գուգարքից ու թիրակից մինչև Այրարատ'

Գալիս են հեռո՜ւ, հեռու կողմերից .»« 

Գալիս են ցըրված տղերրր նորից, 

Գալիս են' սլար զած ղըրոշն հայրենի ...

Ազատություն երազող ու օգնության ձեռք փնտրող հայ զինվորը 

հեռվից տեսնում Հ, որ

Շարյվում չ, ահա, Հյուսիսն ընդհանուր

• Հորձանք է տալիս ծովը ռուսական։

Խմբապետը նոր ուժ Հ ստանում ու համոզված, որ օգնության Հ 

գալիս Ռուսաստանը ու մեջքին ամուր թիկունք ունի, մի նոր եռան­

դով ոգևորում Հ հայդուկին.

Հեյ ընկւմր, կանչեց, դե' ցած եկ արադ, 

Աո հըրացանդ, դաշտն իշիր շուտով,
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Խջիր սըրրս>դան ափր Եփրատհ, . . 

ձին ւրատեքէազմի ‘[երքին զարկն Լ հա 

Հին ոճրադործի հոդեվարքն Լ սա...

Դաչա իջնելու և կռվելու պատրաստ է հայդուկը, բայց նրան խան- 

դարում են «հայոց երկնահաս լեռնեցի վրա» լսվող խորհրդավոր ձա/- 

ներր, խոշտանգված նախնիներ!., ^Ւ^ ու նոր հանգուցյալների «արյան 

մրրիկս՛! երկինք վերացած» հոգիների բողոքը: /‘այց հայդուկը իր խըմ- 

րապետի կանչով պիտի իջնի աւիր Եփրատի ո: կովի մինչև իր արյան 

‘Ա՛րջին կաԱ1՚լր> լէ" որ
Մեծ աաոաւդանրի ւ/երջ/ւն օրն է սա...

Պատերազմի առաջին օրերից րանասլոձղծր համակված կր մ՛ի հաս֊ 

տատ հավատով, որ իր ժողովուրդը պայքարում է վերջին անգամ:

Հատկապես 1915-ի դարնան հաղթանակները լավատես թ՛ուման֊ 

յանին նոր հույսեր ներշնչեցին բանաստեղծական խոսքի վերածելու իր 

այն մտահղացումները, որոնց սկիզբը կարելի է տեսնել վերևում հիշ­

ված «Երրորդ զարկը)) հոդվածում' դրված կո՛վկասյան բանակի առա­

ջին հագթան ակնն րից հետո: Ւնչպեււ ւոեսանբ, այս պատերազմում թ՛ոլ֊ 

մանյանը «ավանդական խորհրդավոր երրորդ զարկի» համար վճռական 

տեղ կր տալիս ժողովրդական հերոս Անդրանիկին ու նրա րնկերներին 

և ազատության դագա փարի համ ազգային բնույթին; Այդ էր, ըստ հե­

ղինակի, ապահովում հայ ժողովրդի աւդադան ու առաջնորդում նրան 

վեպի աղատ ազդերի եղբայրությունը:

Անդրանիկի մասին սա թ՛ուման յանի առաջին հրապարակային 

ելույթն է և, թվում է, այստեղ պետը է փնտրել «վերջին օրը» բա­

նաստեղծության մտահղացման ակունըը; 1՚սկ զա իրավունք չի՞ տալիս 
մ տածելու, որ այս բանաստեղծության երկլարդ հերոսի խմրսւպեսւի 

նախատիպը Անդրանիկն է: վերջինիս հերոսական անցյալը, և այլք 

օրերի անձնուրաց պայքարը ռուսական բանակի օգնությամբ, կարոդ 

կր ներշնչել բանաստեղծին գոելու նոր քերթված և աղղարարելու, թե 

եկել կ հայ ժողովողի ազատության համար մղվող պայքարի ։[եր- 

ջին օրը: '

Անշուշտ, կարելի կ մտածել նաև, որ ինչպես բանաստեղծության 

առաջին հերոսը հայղուկն է հավաքական, այնպես էլ խմրապ1ւս:ր կա­
րող է սիմվոլիկ ղեկա վարի հավաքական կերպար լինել: Աայց այնպես, 

ինչս,ես Անդրանիկն էր հետևողականորեն հավատում ռուսական օգ֊ 

նութլանը, այդքան մեծ ժողովրդականությամբ ու հմայքով, երկրորդք
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չկա, որ կարողանար համախմբել, միաբանել և մարտի մղել։ Եվ, վեր­

ջապես, հնարավո' ր է, որ Անդրանիկի անձով ու գործով այնքան հը- 

մայված բանաստեղծը գոնե մեկ անգամ ազգային հերոսի գործու­

ն ե ռւթ յան ր չդարձներ իր բանաստեղծական ներշնչանքի ակունքը։

Բանաստեղծության հրապարակմանը ղոլդադիպեր կովկասյան 

Գ՚՚ւ՚ըեբՒ առաջխաղացումը, ե մայիսի 6-ին հայ կամավորական խմբերը 
մIIIան պաշարված ՛Լան։

Վանի մսղովուբդը ցնծության մեջ էր։ Ուշագրավ է, որ աղատա֊ 

դրությանիր քիչ անց ի պատիվ հայ կամավորների կաղմակեբպած 

դրական֊երասշտական երեկույթին' 1’սահակյանի, Սիամանթոյի ււտեղ- 

ծադսրծութ յոլնն>երի հետ հնչեց նաև մի քանի օր առաջ Ռիֆլիսոլմ 

լույս տեռած «վերջին օրը» բանաստեղծությունը։

Ավելիդ է ասել, թե ինչպիսի խանդավառությամբ ընդունեց վանի 

հաղթանակի լուրը Ռումանյանը։ Դա երևում է հատկապես «վան և 

Երևան» հողվածում, որտեղ, հիշելով 1827 թ. ռուս - պաբսկ ական պա­

տերազմի ժամանակ հայ կամավորական խմբերի սխրագործություն­

ները, ինչպես և «անպատմելի աղետներն ւււ կոտորածները», հեղինակն 

րնգդծ ում էր, որ Երևանի գրավումը Ռուսաստանից «...միանգամայն 

ապահովեց հայոց ազգային գործի ապագան»։ Այգ հաղթանակից հե­

տո մոտ հարյուր տարի հայ ժողովուրդը երաղել է վանի գրավումը, 

որ դարձել էր այս անգամ արդեն արևմտահայերի ազատագրության 

խորհրդանիշը, ուստի և,, բնական է, այդ ազատագրությունը երազող­

ները ձգտել են դեպի վան ու «վանի ճանապարհին են գրել իրենց 

երիտասարգ երազուն գլուխները» ( Ո ՒՀ 2, 359)։
թուդահեռ անցկացնելով Երևանի և վանի գրավման միջև, Ռու- 

մանյանը տեսնում էր հայ ժողովրդի դարավոր երազի շոշափելի իրա­

կանացումը. «Ռուսաց հաղթական զորքի հետ ուս-ուսի վան են մրա­

նում մեր կամավոր խմբերը..., փողփողում է մեր ազգային դրոշակը... 

հնչում է մեր ժողովրդական ազգային երգը.

Մ հր հայրենիք?, թշվառ, անտեր, 

Մեր թշնամուր ոտնակոխ.».»։

Հիշելով այգ երգը, Ռումւսնյանը միաժամանակ հավատացնում է, 

որ հայն այն երդում է վերջին անգամ, «էլ հայ ժողովուրդն էս տեսակ 

լալկան երգ չի երգելու», — հայտարարում է բանաստեղծը համողված;

նա արդեն որոշակի տեսնում էր միացյալ հայությունը, մի' Հա­

յաստան, որտեղ այլևս չկա «կյանքի, գույքի ու պատվի անպատվաբեր
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ու թջվառ խնդիրը»։ Տեսնում էր նաև. Հայաստանի հոգևոր կյանքի փո­

փոխությունը' նո ր գրականություն, նո ր գրողներ, որոնք հայրենի 

'ժողովրդի հետ պետք է խոսեն նոր, աղատ կյանքի մասին միայն, 

իրենց թիկունքում տեսնելով «...մի աղատ, առողջ ու ամրողջ սողո- 

Վուրդ» (ՈԻՀ 2, 360—361 )։
Այսպիսի լավատեսական տրամ լոդրություններով էր համակված 

Թւււմ անյանը, լցված վերջնական հաղթանակի հավատով։ Սակայն շու­

տով իրադարձություններն այնպիսի կերպարանք ստացան, որ խոր­

տակեցին նրա հույսերն ու կորցրին հավատը։

վանի ադատագրումից մեկ ամփս անց Դոլման յանը ԳհխԴց 

մեկնեց Իգդիր' Հան գնալու մտադրությամբ։ Ընթերցողներին հայտնի 

՛չեն բանաստեղծի Վան մեկնելու մանրամասները, ուստի փորձենք ի 

մի քնրել այդ ճամփորդության նյութերը, ցույց տալ Թուման յանի նը- 

պատակը, ստացած տպավորությունները։

Բանաստեղծը չէր մեկնում Վան լոկ հետաքրքրության համար կամ 

կիսելու ազատագրված ժողովրդի ցնծությունը։ Նրա նպատակը բոլո­

րովին այլ էր: Բայց, նախ որոշենք մեկնելու օրը, քանի որ Թիֆլիսից 

•նրա հեռանալու մասին որևէ լուր կամ տեղեկություն մամւււլը չի հրա­

պարակել,. պետք է ենթադրել, որ այ՛դ ժամանակավոր գաղտնիք էր: 

Իսկ մեկնելու օրը ճշտելուն. օգնում է պահպանվող մի փաստաթուղթ' 

«Փոխադարձ վարկային ընկերության» («ՕՏսլԸՈՅՕ Ս331ա11ՕրՕ ճթՕ֊ 
711113») անդորրագիրը, պարզվում է, որ Վան մեկնելուց առաջ Թուման֊ 

յանը, անդամագրվել է այգ ընկերությանը 1015-ի հունիսի 6-ին3։ Հնա­

րավոր է, որ այդ նույն օրն էլ նա գնացքով մեկնել է էջմիածին և 

հունիսի 7֊ին կառքով հասել Իգդիր:

3 ^^ւ նոր նյութեր, [}ղպ* № 331

Դեպի Վան կատարած ճամփորդության լրիվ պատկերը դարձյալ 

ստեղծվում է Թուման յանի ծոցատետրով, որտեղ եղած նույնիսկ կարճ, 

հապճեպ արված նշումներից,, տողերի ենթաբնագրերից ամրողջ պատ­

մություններ ես բացվում: Այդ պատկերը լրացնում են Վանում հրա­

պարակվող «Աշխատանք» շաբաթաթերթը և մամուլից քաղած այլ 

նյութեր։ .

Առաջին նշումը ծոցատետրի մեջ կատարված է Իգդիրում' հունի­

սի Տ-ի թվագրությամբ (ապացույց, որ նա իսկապես Թիֆլիսից դուրս 

է եղել հունիսի 6-ին)։ Այստեղ արված գրառումները պարզում են, որ
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Թումանյանի Հան մեկնելը այս անգամ էլ պաշտոնական բնույթ է 

կրել հանձնարարություն Ազգային բյուրոյից, Գևորգ V կաթողիկոսից։ 
Սահակ անունով մի մաբդ (որի ազգանունը չպարզվեց) Թուման յանին 

տեղեկացրել է, որ «վերաբերմունքը դեպի մեզ շատ է վատ։ Կարգա­

գրություն է եղած կանգնեցնել հայ կամավորների գործը)),— գրում է 

Թումանյանը և փակագծում ավելացնում'—(մեզ հասսւծ հեռադիրը') 

(ՈԻՀ 2, 362)։ Ուրեմն, այդ հեռագիրը ուղարկվել է' մտացածին բամ­

բասանքներով կրկին վար կաբե կելոլ հայ կամավորներին, ցույց տալու, 

որ նրանը վատ են կռվում, զբաղվում են թալանով։ Եվ ապա' մի ավե­

լի ծանր մեղադրանը' հայերը ռուս զինվորների վրա կրակել են։

Կարելի . է պատկերացնել Թուման յանի հոգեվիճակը, մի կողմից' 

հուսախաբություն Հանի ազատագրությանը հետևող նոր հաղթանակ­

ների նկատմամբ, մյուս կողմից' հսւյրենասեր գրողի խոր վիրավո­

րանք իր ամբաստանված հայրենակիցների համար։ ■

Առաջին պաշտոնական անձը, որին Թուման յանը Իգդիրում հան­

դիպեց, զորավար Օդանովսկին էր (ծագումով հայ. նրանք հանդիպել 

էին նաև 1914 թ. նոյեմբեր֊դեկտեմբեր ամիսներին, առաջին ճամփոր­

դության միջոցին)։ Զրույցից պարզվում է, որ զորավարը ինքն էլ զար­

մացած է հայերի, հատկապես, կամավոր զինվորների նկատմամբ 

եղած վերաբերմունքի փոփոխությունից։ Զորավարը դժգոհ է նոր իրա- 

գՐ"լթյ,Անից, և այդ պատճառով նրա դեմ «թշնամություն կա))- պաշ­

տոնակիցների մեջ։ Հայերին վատ է վերաբերվում մահմեդական ծա­

գում ունեցող Արացևը այն ռուսական զինվորական պաշտոնյաներից 

մեկը, որ 1914-ին կովկասյան ռազմաճակատում արգելեց Թումանյա- 
նին և Հւի բվան դա գնին հանդիպելու կամավորական ջոկատներին, իսկ 

ա/ս անդամ բացարձակ մերժում է հայերի օգնությունը, նույնիսկ նը- 

պասաում հայերի կոտորածներին։ Տարական այդ պաշտոնյայի լըկ- 

աիությունը հառնում է այն աստիճանի, ոյ։ կարգագրություն -Է անում' 

«հայերի գյուղերը իրար հետ հարաբերություն չունենան, մի տեղից 

ցորեն չտանեն մյւււս տեղը» և այլն (նույն տեղում, 363)։
Ուրեմն, Թումանյանց դեպի Հան մեկնել է' հանձնարարություն 

ունենալով ճշտել տարածված լուրերը, ծանոթանալ ամբողջ իրադրու­

թյան հես։ և իմանալ, թե ի՞նչ հիմքեր ունեն ցարական պաշտոնյաները' 

^ւ՚ֆլւ^ ուղարկելու այնպիսի հեռագրեր, որոնք կարող են «կանգնեց­

նել հայ կամավորական կազմակերպությունը»։ Ինչպես պարզվում է 

բանաստեղծի ստացած տեղեկություններից, հայերի' կազակների վրա

141



’կրակելու մասին հեռադիրն ուղարկվել է զորավար Նիկոլաևից և ունի 

ԴԲհռ1Դ պր^վոկացիոն բնույթ։ Բայց նիկոլաևի այդ հեռագրից առաք 

Պետերրուրգից կարգադրություն է սաացվել կամավորական նոր յոթ 

գունդ կազմելու և հայերին զինելու մասին (նույն աեղում, 364)։ 
Ուրեմն, ^վերևում»՝ տ՛եղյակ չե ն ալն անվստահությանր, որ կա հա­

յերի նկատմամբ կովկասյան ճակատում և չդիտեն նաև «ներքևո՞ւմ», 

չէ որ խիֆլիս ուղարկված հեռագրից անտեղյակ էր նաև զորավար 

Օգանռվսկին։ Ոմանք դալիս են այն Լզրակացութլան, ինչպես երևում 

է խուԱանյանի նշումներից, որ կամավորներն գոռեր դադարեցնելու 

հրամա՛նը «՛վերևից է 1լ, հատկապես, ծԼ։՝Ոյ.նու(յ>> (ընդգծումը մերն է— 

է. Կ. նույն տեղում, 362)։ «՛Տերունին» Հոըոնցւււյ֊ԴաՀււվն է' փա՚սար֊ 

քան, որն, սւհա շուրջ տասը տարի հայասիրություն էր խաղում, խարու.։) 

Կովկասի միամիտ հայությանը, իսկ այմմ դավեր է նյութում հայ 

զինվորների դեմ։

խում ան յանի համար, անշուշտ, պարզ էր հայ կամավորների նր- 

կատմամբ եիկոլաևի և փոխարքայի միտումնավոր վերաբերմունքի 

պատճառը։ Ամիսներ առաջ Բայաղեաում և Ալաշկերտոլմ ձեռք բերած 

փորձը չէր կարոդ նրան անմիջապես մատնացույց չանել ցարական 

զինվորական պաշտոնյաների անհանդուրժողականությունը։ վերջիննե­

րիս այս անգամ հանգիստ չէր տալի։։ Վանը, վանեցիների հեր։։սական 

ինքնապաշտպանությունը ազատագրության ու հաղթանակի հ/սմայ։ I։ 
այգ օրերի խանդավառությունն ու պատրաստակս։մությունյր' շարունա­

կելու մարտերը մինչև վերջնական հաղթանակ։ Նրանք դարձյալ կաս­

կածում էին, որ դա կարող էր հիմք դառնալ հայոց ազգային բանակի 

ստեղծման համար և նպաստել դարերով ազատււլթյուն երազող ժո­

ղովրդի ինքնավարության գործին։

խում ան յան ի կատարած նշումների ենթաբնագրերոլմ հաճախ 

բացվում են դաժան վերաբերմունքի արտահայտություններ։

Զորավար Նիկոլաևի հեռագրի համար առիթ է եղել, ինչպես աս­

վեց, ճայերի' թյուրիմաց ա բար կազակների վրա կրակելը։ Մթության 

մեջ հայերը ռուսներին թշնամիների տեղ են դրել և, իմանալո՛վ իսկու­

թյունը, անմիջապես դադարեցրել են կրակը, բայց մինչև այդ սպան­

վել են երեք ռուս զինվոր։ 0գանովսկին ՛վախվխելով բացատրել է հան­
գամանքները, պատահած թյուրիմացությունը համարելռվ «...պատե­

րազմի ժամանակ անխուսափելի առանձնակի դեպքեր» (նույն տեղում, 

365), այնուամենայնիվ, պահանջվում էր դատ ոլ դատաստան, ա՛վելին
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■գա պատրվակ էր ավելի լուրջ պատժի' ցրել կամավորական խմբերը։ 

Չնայած, ինչպես հետագայում գրել է Լեռն, զորավար Նիկոլաևը ժըխ-

տել է, թե ինքը վարկաբեկող հեռա՛գիր է ուղարկել կամավորների մա֊ 

սին, բայց դրանից որևէ բան չի փոխվեթ։

Հունիսի 9-ի առավոտյան, կրկին հանդիպելով Օգանովսկուն, թու­

ման յան ը ճանապարհվում է վան, սեփական աչքերով տեսնելու և իմա֊ 

նալու այն, «...ինչ որ չի կարելի հասկանալ երկար ,,լ բարակ պատ­

մություններից)) (\1> 211):
Ինչպես ճանապարհից դրած միակ նամակում, այնպես էլ անա֊ 

վարտ, սեագիր «Ավերակների ու դիակների աշխարհում» ակնարկի 

մեջ (.նույն սւեղում, 211—214) որևէ տե՛ղեկություն չկա ոչ իր ունե­

ցած՛ հանձն արարակ անի կամ ճամփորդության նպատակի, ոչ էլ ըն- 

կ հրակիրների մ՛ասին: Հարկավոր էր փնտրել արխիվային նյութերում 

և մամուլում: Ի վերջո, օգնության է դալիս վանում այդ օրերին հրա­

տարակվող «Աշխատանք» շաբաթաթերթը:

Պարզվում է, որ թ'ում ան յանը վան ժամանել է, ինչպես և 1914-ի 
նոյեմբերի ճամփորդության ժամանակ, ներսիսյան դպրոցի տեսուչ 

Հովսեփ Խունունցի հետ. այս անգամ նրան ընկերակցել է նաև փիլի­

սոփայության դոկտոր Երվանդ Ֆրանգյանը5: Բայց, ինչպես ցույց են 

տալիս փաստերը, վան մեկնելո՛վ միասին, նրանք ունեցել են տար­

բեր նպատակներ: Խունունցը Փախստականներին օդնող հայկական 

կենտրոնական կոմիտեի անդամ էր և վերադարձից հետո հունիսի 

29-ին խիֆլիսում տեղի ունեցած հիշյալ կոմիտեի նիստում զեկուցել 

է վանի ու շրջակայքի ժողովրդի ծանր կացության մասին6: Մինչդեռ 

հունիսի 29֊ին խումանյանց դեռևս 1’գղիրում էր (/1ՒՀ 2, 368): Ինչ վե֊ 
բարեբում է նրա երկրորդ ընկերակցին' I). Ֆրանգյանին, ապա նրա հետ 
բանաստեղծը հանդիպել էր Իգդիրում: Լինելով Բաքվի «Արև» օրաթեր­

թի զինվորական սեփական թղթակիցը և շրջագայ/գով պատերաղմա- 

կան վայրերում, Ֆրանղյանը պարբերաբար թղթակցություններ էր 

ուղարկում «նամակներ սահմանագլխից» վերնագրով՛: Հունիսի 7-ին 
Իգդիրից նրա ուղարկած մի թղթակցության մեջ, օրինակ, հայտնը- 

վում է, որ երեք օր առաջ (ուրեմն, նախքան խում ան յան ի խիֆլիսից

4 Մանրամասնությունները տե՜ս Լեո, Անցյալից, էջ 325—326։
5 ^Աշքոատանրծ)յ Վան, 1915, № 24։
6 «Արև», Pшրnւ, 1915, 26 83։
7 Նույն տեղում, 26 90, 9.1։
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մեկնելը) Անդրանիկը հասել է Վան, հալիչ բեյի դեմ տարած մի քանի 

հաղթանակներից հետո! Անդրանիկի թիկնապահ զինվորի (եր. Փափաղ-' 

յանի) օրագրությունից իմանւււմ ենք, որ նա հունիսի 3-ին դուրս գա­
լով Վարագս։ վանքից, գնացել է զեսլի Կուրաբաշ գյրւղը> Վանի հա­

սարակությունը ցնծությամբ է դիմավորել նրան, բայց այսաեղից նա 

ճանապարհը շարունակել է զեպի Շատախ ու Մոկսի շրջանը, ընդհա­

նուր ուժերով շարժվել դեպի ԶիթլիսՏ։

Ֆրանդյանի թղթակցությունները շարունակվում են նաև Ր՚ւււման- 

յանի վերադարձից հետո, երբ նա պարբերաբար գրում էր Վանի բնու­

թյան, թուրքերի թողած ավերակների մասին, տալի.։։ էր վիճակագրա­

կան տեղեկություններ և այլնն •

Այսպիսով, ((եռյակի» հանդիւգումը թերևս պատահականության էր. 

նրանք միայն ճանապարհային ընկերներ էին, ուստի և Վանսւմ նը- 

րանց միասին լինելու կամ վերադառնալու կապակցությամբ որևէ տե­

ղեկություն չկա, եթե հաշվի չառնենք Փանռս թ՚երլեմեղյանի հիշաաա- 

կ՚՚ւիյյունն այն մասին, որ Վանի ուրարտական բերդն այցելելիս, Գու­

ման յան ի հետ էր նաև հուն անցը (ԹԺՀ, 56?):
«Արև» օրաթերթում տպագրվել են Ե. Ֆրանդյանի «Իգդիրիս— 

Վ,ան» վերս աղբով ճամփորդական տպա՛վորությունները՝ դրված հու­

նիսի 15-ին, Վանում։ Հեղինակը ոչ մի տեղ չի աուլիս (Դոլմանյանի 

կամ Խունունցի անունը, ևս մի լրացուցիչ ապացույց, որ բանաստեղծի 

Վան գնալը ևովկսւսում մի որոշ ժամանակ գաղտնիք էր10:

8 նույն տեղում, X։ 70, նաև՝ օթորավար Անդրանիկի կովկասյան ճակատի պատմած 
կան օրագրությունը», էջ 28։

9 նույն տեղում, X 90, 91։
10 նույն տեղում, X 83։

Զինվորական թղթակցի նամակները, որ տպագրվել են հունիսի 

27-ին (X 83), հուլիսի 9-ին (ձ՛ 32), 11 ֊ին (^ 93) և 12-ին թ 95), 
կարևոր են Զ՛ումանյանի ճամփորդության ամբողջական պատկերն 

ունենալու համար, ման ավանդ որ գրված են ան մ իջա պե ս Վան հաս­

նելուց հետո, թարմ տպավորություններում Այգ նամակները լրացնում 

են բանաստեղծի «Ավերակների ու դիակների աշխարհում» ակնարկը, 

ծոցատետրում թողած կարճ տողերը, հապճեպ տեղեկությունները, տա­

լիս են այո կամ այն բնակավայրը հասնելու ժամանակը (այդ իսաս" 

տով թղթակցի նամակները կարևոր աղբյուր են Գուման յանի կյանքի 

տարեգրության համւսր)։
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Բանաստեղծի ծոցատետրերի նշումներից կարելի է որոշել, որ հ։։ւ-

նիսի 9-ին աոավոտյան մամը 9-ին, խումբը դոլրււ է եկել Իգդիրից

(Ո1'Հ 2, 364)։ Սահմանամերձ 

բութ յամր և դանդաղ սկսել են

Օրգով կայանից երկու սայլո՛վ, դժվա-

բարձրանալ Չինդիլի լեռնանցքով։ Ապա

սկսվում է վայրէջքը, իսկ այնուհետև երևում է Արարատը Բայաղետի

կողմից, որ բանաստեղծը տեսնում էր երկրորդ անդամ։ Էեռան ստո­

րոտում ավերված Օարե (Ղարա) գյուղն է։ Այդ վիճակի մեջ էլ ճամ­

փորդների համար ւդարղվում է, թե ինչ նողկալի կենցաղ են ունեցել, 

Գուման յանի արտահայտությամբ, «որջերի» ու «մկնաբների» բնա­

կիչները. նույնիսկ դժվար էյ։ տարբերել հարուստի և աղքատի կեն­

ցաղը, քանի ոյ։ բոլորը ապրել են թալանելսվ ու սպանելու! (VI, 212)։
ճամփորդները ականատես էին, որ ռուսների հաղթանակից հետո 

Բայաղետը սկսել էր աշխուժանալ, փախստականները քիլ-րիլ վերա­

դառնում էին իրենց աները, վերականգնում տնտեսությունները ապա­

վեն ունենալով նաև բնության հարուստ պարգևները, ջրառատ, ծաղկա­

զարդ, կանաչավետ դաշտերը^ ։

նույն օրը (հունիսի 9) գիշերը թումանյանը և ընկերակիցները հա­
սել են Սիգիէգիզա, ուր և գիշերել են, ուղեկցող զինվորներից լսելով 

քստմնելի պատմություններ քրգերի ոճրագործությունների մասին (VI, 
213 )։ Զինվորական թղթակցի տեղեկությունները Կի ղիլ-գիզայի վե­

րաբերյալ ավելի փաստացի են. այստեղ մոտ է Ղարաքյանդը եղեռ­

նագործ Ալի բեկի գյուղը: նրա հրամանին են սպասել շրջապատի բո­

լոր 27 դյուրերի հրոոա!լախմ բերը։ Ռուսական զորքին հանձնվելուց 

առաջ, Աչի բեկը դաման հաշվեհարդար է տեսել հայերի, հատկապես, իր 

մոտ նախօրոք թաքցրած կանանց հետ։ Ինչպես վկայում է Ֆրանգյանը, 

հ!ու1.Ը գ1,ա,!նլուց հետո, ռուս զինվորներին հաջողվել, է Ալի բեկին դերի 
վերցնել և ձերբակալելով' տեղափոխել Բաքու1-։

Հունիսի 10-ի առավոտյան խումբն անցել է տխրահռչակ Ալի բեկի 
գյուղով և ինչ որ լռել էր գիշերը, տեսել սեփական աչքերով։

Այնուհետև սկսել են բարձրանալ հայտնի Բ՚ափարիդի լեռնանցքով, 

որ 4—5 ժամվա ճանապարհ է, անցնում է պարսկա֊տաճկական սահ­
մանագլխով։ Շուտով սկսվում է վայրէջքը Ռափարիղից, ապա ճամ­

փորդներին երևում է Աբաղայի դաշտը։ Հունիսի 10-ի կեսօրին հաս-

II նույն տեղում, ^ 83։
12 նույն տեղում, }i 92։

10—272
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նում են Բա յազես։ աղա գյուղը (Աբաղայի կենտրոնը), ուր և պիշերում 

են։ Հաջորդ օրը հունիսի 11-ին, Բ՛ումանյանը ընտանիքին գրում է իր 
առաջին Լ միակ նամակը այդ ճամփորդությունից։

«...Աբաղայի դաջտումն ենք, Բայաղետ-աղա գյուղում, ավելի ճիշ­

տը' կողքին, որովհետև գյուղն ավերած է։ Վաղը կհասնենք Վան։ իհար­

կե, շաա հետաքրքրական են թե երկիրը, թե ամեն բան, ինչ որ կա­

տարվում է։ Ոչ մի կենդանի գյուղ չկա, իրար կոտորում են ու կոտորել 

են քուրդ ու հայ»։ Այս ողբերգական խոսքերին հաջորդում են բանաս­

տեղծի հիացական տողերը Աբաղայի դաշտի գեղեցկության մասին, 

որին անսլայման հաղորդակից է ուզում դարձնել նաև երեխաներին։ 

«Բուսական ճոխության մասին մի գաղափար տալու համար ուղարկում 

եմ կակաչի թերթերից ծրարիս մեջ։ իսկ թե տեսնեք' ինչ մեծության 

հիրիկներ ու հակինթներ կան' կզարմանաք, վայրենի, իհարկե» (V, 
409),

Բանաստեղծի ստացած տպավորությունը կրկնվում է նաև ղին-

վորական թղթակցի ճամփորդական նոթերում։ Հեղինակը հիացած է 

Աբաղայի դաշտի բնության հարստությամբ, սառնորակ աղբյուրներով, 

հանքային ջրերի առատությամբս; •

Աբաղայից հետո խումբը անցել է Բերկրի֊կալայի դաշտի միջով։ 

ճանապարհը անվերջ վայրէջք լինելով' հեշտությամբ են իջել։ Ծանրը 

այն ղաման իրականությունն էր, որին ականատես ու ականջալուր են 

եղել ճամփորդները։

Ասվեց, որ Իգդիրում Բ՛ում ան յանի հոգսը և հանդիպումների մ ամա­

նակ խոսակցության գլխավոր նյութը կազակների վրա թյուրիմաց ու­

րար կրակող հայերն էին։ Բերկրի-կալա յով անցնելիս' ճամփորդների 

համար պարզվում է, որ այդ մեղադրանքով դատվածները հունիսի 

9-ին ստացել են պատմի առավելագույնը։ Այդ մա՛սին Բ՛ում անյանը 

իմացել է հունիսի 11֊ին^։
Ծանր տպավորությամյ։ բանասաեղծը գիշերում է Հանիկ գյուղում 

(Վանից 45 վերստ է, որտեղ սարսափելի կոտորած էր եղել ապրիլի 

5֊ին և 6-ին)։

Առավոտյան ամբողջ ճանապարհը Բ՛ում անյանն անցն ում է սրբա­

զան լճի գեղատեսիլ ափերով...

13 նույն տեղում, X՛ 93։ 
նույն տեղում, X։ 95։
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1/
Բանաստեղծի և զինվորական թղթակցի հա՚ղսրդած թվական տըվ- 

յալների միջև որևէ տարակարծություն չկա։ Հունիսի 12-ին նրանր 
հասնում են Վան։

Բ՛ումանյանի ՛Լան մամանելու լուրր տեղացիներին հաղորդվում է 

հունիսի 13֊ին^։ Բայց Կովկասի ընթերցող լայն շրջաններում այդ Սա­
սին իմացվում է միայն հունիսի 23-ին, Բ՛ումանյանի' Վանից նույն 

ամսի 17 ֊ին ուղարկած հեռա՛գրի միջոցով: Հայտնվում էյ: վանի և 

շրջակայքի դրության մասին. «...Ամբողջովին կոտորված է Ալջևաղի, 

Արճեշի, Բհրկբիի, Աղբակի, ՛հորդուդ/։ բնակչությունը։ Վանր և շրջա­

կայքը լիքն են փախստականներով։ Ծայրահեղ կտրիր կա ամեն բա­

նի»։ Հեսս։դրի տակ ստորադրված էր' Բ՚ոռտոմ, Բ՛ումտնյան^ (Ռոստոմ 

թոր յանը ’Լան էր հասել նույն օրը' Բ' ում ան յանից անկախ)։

Բ՚եպեա այդ օրվանից այլևս դաղտնիր չէր Բ՛ոլս անյանի ’էանում 

գտնվելը, /՛այց, այնուամենայնիվ, նրա վերադարձից Հետո էլ որևէ 

լուր կամ թղթակցություն չտպագրվեց նույնիսկ «Հորիզոնում», որի 

մշտական աշխաւոակիցն էր նա:

Այդ օրերին Անդրանիկը շարունակում էր իր ճակատա մ արաերը 

թուրքերի դեմ և ա մեն ուրեք նոր ու նոր հաղթանակներ տանում, որի 

համար ստանում է երկրորդ Գեորդևյան խաչը։ Բայց հունիսի 17֊ին 
ա։ ւսական զորավարներից ստացած հեռագրով Անդրանիկին կարդա֊ 

դրում են նահանջել, որից ի/սաադույնս հրաժարվելով, կռվում է սե­

փական ուժերով և իր անօրինակ քաջության և հաղթանակի հաՍար 

ստանում երկրորդ աստիճանի Գեորդևյան ոսկե խաթՆ

Բայց դաոնանք բանաստեղծի' ’էանում անցկացրած օրերին։

Բավական էր, որ ’էանում տարածվեր Բ՚ոսԼանյտնի մա։) ան՛ելու 

լուրը, ամբողջ քաղաք ում կյանքը նոր բովանդակություն է ստանում։ 

Սողոմե թրբաշյանի վկայությամբ հատկապես երիտասարդության հետ 

տեղի է ունենում «չտեսնված բերկրալի ու խանդավառ հանդիպում»։ 

ճանապարհին փնջերով ծաղիկներ էին սփռում, փոքր երեխաներից 

սկսած մինչև ծերերը, մեկ մարդու նման, շտապում էին տեսնել, լսել 

նրան։ Կովկասցի բանաստեղծի մուտքը "՚յդ հնօրյա հայ մշակութա­

յին կենտրոն' դիտվեց որպես ա զատ ա դրության մի նոր անհրաժեշտ

15 «Աշխատանք», 1915, X 24։ ՚
16 «Հորիզոն», 1915, X 138։
17 «Զորավար Անդրանիկի կովկասյան ճակատի պատմական օրագրությունը», Լջ 

30—31։
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վավերացում^ (ՒձՀ, 678)։ «Դարերու երազ էր մեր ժողովրդի համար 
տես՛նել սահմանը ճեղքված հայ կամավորին սուրով, պատնեշները 

քանդված մեր առջվ կովկասը մեզ հետ շրթունքը շրթունքի և հայը 

այլևս ոչ թե թուրքահայ կամ ռուսահայ—այլ հայ...»13»։ Այսպես գնա­

հատեց բանաստեղծի ժամանումը վանի մտավորականը, նրան ան­

վանելով «երիտասարդության դաստիարակ ու մարգարե», իրենց «պայ. 

քարի առաքյալ ու ազատության գուշակ», որ վան է եկել ժողովրդին 

թիկունք դառնալու։

«Բանաստեղծը մեղ հետ» հոդվածում Հովհ. Մ/սիթարյանը նկա­

րագրում է այն խոր տպավորությանը, որ նա ստացել է պատանեկու­

թյան տարիներին Բ՛ուման յանի «Սասունցի Գավիթը» լսելիս։ կիսա­

մութ սենյակում, գաղտնի բարձրաձայն ընթերցանությունից հետո, ն/ը- 

րան թվացել է, թե Գաւէիթը ապրում է, շրջում Աասունի վես, հպարտ 

լեռնեցի վրա, և այդ օրերին։ Էլ հնարավոր է շարունակել Գավթի գո­

տեմարտը. «Երկիրը կդղրդա, կսոսկա կովի որոտեն, ու Դ^վՒթը իր 

ամեհի գուռզմվ կգեանահարե վերջապես Մսրա Մելիքը»֊3։

Բոլորովին պատահական։ չէ այս խոր տպավորությունը, որ թողել 

է պատանիների վրա «Սասունցի Գավիթը». 1904 թվականին։ Էր, երբ 

Սասունի լեռներում անհավասար գոտեմարտ էր. Գավթի բազմաչար­

չար թոռները, Անդրանիկի գլի։ավորոլթյամր, իրենց «գուրզերով» կըռ- 

վ:ւմ էին։ թշնամ ու դեմ, որ Սաււոլն էր եկել տանելու.

Հւսղար-հաղար կին ... .

Հեղինակը այնուհետև հիշում է իր ուսուցչին' բան։տում տանջա­

մահ եղած Արտաշե։։ Սոլախ յանին։, որը դպրոցական։ ավարտական 

հանդեսին աշակերտներին հրաժեշտ է ավել բանաստեղծի օրհնանքով.

Ապրե ք, երեխեք, բայց մե ղ պես չապրեք ...

Ու թեպետ նրանց սերնդին էլ վիճակված էր նախնիների ճակա­

տագիրը' ապրել են տառապանքով, բայց սիրով կարդացել են «Անու­

շը», երգել «Աղջի բախտավոր, էրնեկ քո սերին...» աշակերտներին։ սո­

վորեցրել «Շունն։ ու կատուն», «Պողոս֊Պետրոսը», «Գիքորր»2Կ
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Բ՛ում ան յանի ստեղծագործությունը նրանց հետ էր և ապրիլյան 

հերոսամարտի օրերին, «...ցուրտ խրամի մը մեջ կեցած մեր ընկեր­

ները կմրմնջային.

Հայի հէ՛շե՜ր֊ անհո՜ւն զիջեր 

Լի ահավոր խորհուրդով

(ճշտվում է ըստ VI, 50)։
Բայց երր հուսահատությունը նրանց հայացքը ուղղում էր հայոց 

լեռնեցին, դարձյալ հիշում էին րանաստեղծի խոսքերը.

մ լ մեր աչրերր նայում են կարոտ՝

Հեոու աստղերէն,

Երկընքի Հերկն,

թե ե՞րր կըրացվի պայծառ առավոտ' 

Հայոց լեոներում,

. Կանաչ լեոներում։

Ահա այսպիսի զգացումներով, խոր սիրով ու երախտագի՜տությամբ 

ընդունվեց մեծ բանաստեղծը, որի ստեղծագործության գաղափարները, 

ինչպես տեսնում ենք, հեղինակից շատ առաջ էին մուտը գործել ՚էան, 

հոգևոր սնունդ տվել ընթերցողներին, բարձրացրել երիտասարդության 

ազգային ինքնագիտակցության ոգին ու մղել սխրանքների։

Վանում Գումանյանը մնում է մոտ 15 —16 օր։ Այդ ընթացքում 

նա ծանոթանում է բնակչությանը, այցելում Կենտրոնական, Երամյան, 

Սանդըխտյան դպրոցները, հանդիպումներ ունենում երիտասարդու­

թյան և մտավորականության հետ։ Բանաստեղծը հիացած էր վանեցի­

ների հայրենասիրությամբ, ազգային ինքնագիտակցության բարձր դըր- 

սևորումներով, նրանց հերոսական, անընկճելի ոգով, ապագայի նկատ­

մամբ ունեցած լավատեսությամբ (թԱՎ, 678—679)։
նա հետաքրքրվել է Վանի պաշարման, հերոսամարտերի մանրա֊ 

մ առներով, ծանոթացել կռիվներում աչքի ընկած զինվորների, մար­

տիկներին հագուստով ու սնունդով ապահովող կանանց հետ, ոգևորել 

նրանց իր գովեստի և շնորհակալության խոսքերով։ Բանաստեղծը 

առանձնապես հետաքրքրվել է Վարազի գիշերօթիկ դպրոցի սաներին 

թուրքերից փախցնելու պատմությամբ, որ կազմակերպել էին ուսուցիչ­

ներ Հակոբ Ջրբաշյանը և Արփիար Սաֆրատյանը, վտանգելով իրենց 

կյանքը։ Իհարկե, վանքի ու նրա վանականների հետ թուրքերը հետո
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դաժան հաշվեհարդար են տեսել, բայց այդ սխրագործոլթյոլնը ապա֊ 

հովել էր .300 երեխայի կյանք (նույն տեղուժ, էջ 681 )։■
Բ՛ումանյանր նկարիչ Փանոս թերլեմեղլանի հետ եղել է վանի բո֊ 

լոր տեսարժան վայրերում, Այգեստանի լայն ու րնդարձակ տեղինե­

րում, հիացել Արտամեւոով, շրջապատի լեռնեցի գեղեցկությամբ ու 

բացականչել. «Ա յ տղա, էս ոնց էր, որ մինչև հիմա էս աննման եր­

կիրը ԼԱ^Ք “՛ես ել»։ Գնացել է տեսնելու Մհերի դուռը, բարձրացել է 

վանի ուրարտական անառիկ բերդը... Բսկ երբ նկատել է թուրքերի 

թողած թնդանոթը,— պատմում է Փ. խերլեմեղյանը,— «պատանու պես 

թնդանոթի վրա բարձրացավ ու ապշած մնաց))։ Բանաստեղծը պար֊ 

ղասլես անէացել էր իրեն շրջա պատող սքանչելի բնապատկերից... 

(նույն տեղում, էջ 566—567)։
վան հասնելուց երկու օր հետո' հունիսի 1Հ֊ին, առաջին իսկ ար֊ 

պավորությունների աղդեցոլթբսն ւոակ, բանաստեղծը, մոռացության 

տալով Բգդիրում լսած ղրպարտությոլնները հայ կամավորների հա։։֊ 

ցեին, ճանապարհին տեսած ((ա՛վերակների ու դիակների աշխարհը», 

դրում է «Շուռ է դալիս ծանր քարը...» սկզբնատողով բանաստԼղծու֊ 

թյունր և կարդում հունիսի 18-ին երիտասարդության կազմակերպած 
պատժո թեյասեզանին ։

ներկաները ւսյդ ստեղծագործությունն ընդունեցին որպես երիտա­

սարդությանն ուղղված կոչ։ Գրող և հասարակական դ՚՚րծիչ Հովհ. 

Ավաղմանը բանաստեղծությունը դնահա աեց որպես «...իմաստով կուռ, 

լեզվով ճոխ ու բովանդակությամբ հյութեղ ուղերձ մը որ ամեն բանե 

առաջ, իրավ որ հայ կբուրե ծայրեծայր...»։

Բանաստեղծության երկրորդ քառատողը'

Հե՜յ ջա ն տղերք, ոտ տվեք, ո՜ւս, 

Միահամուռ, միարան, 

Հե՜յ ջա՜ն տղերք, ում տվեք ո ւմ, 

■Բարք մոտ է րյլորման,—

կրկնվում է ևս երկու անդամ, շեշտելով հեղինակի հիմնական նպատա­

կէ!՝ երիտասարդությանը մղել նոր մարտերի, ջանք չխնայել միահա­

մուռ, միաբան վերջնականապես գլորելու ծանր քարը, որը դարել։ 

շարունակ նստած լինելով հայ ժողովրդի վրա, չի կարողացել շնչա­

հեղձ անել նրան։ Այսօր ժողովուրդը, «թեև լացոտ աչքերով», հավա­

տում է իր ապագային և ազնվական իր հոգով պատրաստ է քայլել ըն­

տիր ազդերի ու ցեղերի հետ։
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Արդիական շնչով լեցուն այս բանաստեղծությունը չէր կարող այլ 

աղդեցութլուն ունենալ նոր հաղթանակած Վանի իսկապես հերոսական 

ժողովրդի վրա։ Բանաստեղծը արժանին էր մատուցում նրան։

Պահպանվել է այդ օրերից մնացած մի մասունք ևս' «Աղթամարի 

կղղում» բանաստեղծությունը' դրված հունիսի 16-ին^։
Հայտնի է, որ լճի, կղզու անվանման և համարի դժբախտ սիրո 

պատմությանը Բ'ումանյանը անդրադարձել էր տակավին 1891 թ.։ Ախ- 
թամարի ավանդությանը կրկին անդրադառնալը ապացույց է, որ սե֊ 

փական աչքերով կղզին տեսնելը, բնության այդ պարգևի հրապույրը 

վայելելը այն ժամանակ, երբ ամենուրեք արյուն էր ու կոտորած, 

քնարական նոր զեղումներ են առաջացրել բանաստեղծի հոգում։ կա­

մարի երբեմնի սիրո սրտահույզ պատմությունը' այդ օրերի համատա֊ 

րխծ ողբերգության ազդեցությամբ, շատ լայն բովանդակություն է 

ձեոք բերում։ Հեղինակը սգում է կորուստը այդ հազարավոր սերերի, 

ար ղոհ գնացին «կոպիտ աշխարհին».

Սերը որ կորավ, 

Սիրտը որ մեռավ. 

Արցունքն Լ մնում ...

Երբ հետևում ենք թուման յանի ծոցատետրի այն նշումներին, որոնք 

արված են Վանում, պարզ պատկերացում ենք կազն ուժ, թե ինչքան 

հոդսեր է ունեցել բանաստեղծը, ինչքան նոր տեղեկություններ է ստա­

ցել բնակչության հետ. ունեցած շփումներից' մեկը մյուսից հուզիչ ու 

հուսահատեցնող, որոնց մասին լոելը նույնքան դիվանագիտություն էր 

պահանջում նրանից, որքան խոսելը...

^Գ11՚րՒ> '1ա^1' պաշտոնական շրջաններում ամեն կերպ ընդգծվում 
էր հայերի' «խաղաղ բրդերիդ վրա չարձակվելու, նրանց «կողոպտելու» 

միտքը։ Այնինչ, Ըումանյանը լսում է, որ ցարական զինվորական պաշ- ' 

տոնական անձինք իրենք են զբաղվել կողոպտելով ու հափշտակու­

թյամբ։ «Գունիբի գնդի կոմենդանտը իբր անտեր անասուններ հավա֊ 

քում էր ու մեծ քանակությամբ ծախում իր օգտին։ Երբ մի անդամ 

բռնվում է' բացատրում է, թե հավաքում եւ) հանձնեմ ինտենդանսս/վո֊ 

յին I։ հայերին համարում է իրեն կոնկուրենտ»^։

22 նույն տեղում։

23 ԳԱԲ', Բֆ, X 257, էջ 15։
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Դեռ Իգդիրում խում ան յանը դրել է այսպիսի տողեր, «թորքերը 

դարձյալ առաջվա նման զբաղված են կողոպուտով զարհուրելի չափովն 

Օֆիցերներ կան, որ ասում են' ուղղակի ամանչում ենք։ Տեղական 

ամբողջ ազգաբնակչությունը կարոտով է հիշում 1877—78 թթ. սլար 

տեբազմի զորքն Ու գեներալներին: Մի .անգամ մի կազակ մի քուրդ թե 

թուրք կնոջից բան էր խլել, Տեր-Վուկասովը կախաղան հանեց))-՛։ Այս 

տողերից հետո թ՛ումանյանն իր ընդարձակ հաշվետվությանը, անտա­

րակույս, ավելացնելու էր, թե թալանը թույլատրում կամ դրա Տամար 

պայմաններ են առեղծում իրենք' ցարական աստիճանավորները և 

ռուս մյուս պաշտոնյաները, բայց դիտավորյալ տպավորություն են 

ստեղծ ում, թե թալանում են հայ կամավորն երր։

Աղթամար կղղում բանաստեղծը գրի է առել ականատեսի պատ­

մած մի ողբերգական պատմություն, թե ինչպես մի երեխա ընկել է 

ջուրը, ուր որ I; խեղդվելու է. «...հերը նստած է և ներս չի մրանում 

հանելու, իսկ մերը չի կարողանում աեղիցը շարժվի, էնքան ուժաս­

պառ է եղած))2'1։ Երեխային ջրից հանելուց հետո, .հայրը պարտավոր 

էյ։ նրան կերա կրել, խնամել, ինչպե' ո աներ այդ, իհչո վ հագեցներ 

խեղդվելուց փրկված երեխայի քաղցը...

կ՛արերով իր աշխատանքի քրտինքով ապրող հայը, եթե պատե- 

րաղմի այդ դժնդակ օրերին նույնիսկ դիմել է կողոպուտի, ա՛պա դա 

կամ քաղցած մարդու բնական անզսպություն էր, կամ երկարատև 

զսպված զայրույթի և վրեժխնգրության բնական պոռթկում։

Վանի ճանապարհին և տեղում տեսածի տպավորությունների տակ է 

գրված նրա «Ավերակների ու դիակների աշխարհում» խոսուն վերնա֊ 

,1ՐՈ1/ ակնարկը, որը կարդալուց հետո անհնար է չտեսնել օբյեկտիվ 

այն պատճառները, որոնք կարող էին մարդուն հասցնել ամենաան­

սպասելի արարքների, էլ ուր մնաց իրենցից հափշաակածը հետ վերց­

նելու փորձերը, որ չէին հանղուբժում իսկական թալանով զբաղվող 

ցարական զինվորականները։ ■

Նկարագրելով, թե ինչ դատաստան են տեսել բրդերն ու թուրքերը, 

ռուսական զորքերի Հայաստան մտնելու նախօրյակին անզեն խաղաղ 

բնակչության հետ, հեղինակը գրում է. «Երեխաների ճակատներին մեխ՛ 

են զարկել, խաշել են, կենդանի մարդկանց զանազան մասերը կըտ-

24 նույն տեղում, էջ 5—6։
25 նույն տեղում, էջ 22։
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րատել են... մինչև կեսը դրել են պղինձն ու կեսից ներքև եփել, որ 

մյուս մասը կենդանի տեսնի ու զդա, շիկացրած երկաթներով կտրել են 

մարմնի զանազան տեղերը և կրակի վրա խորովել...» (VI', 212—213)։
Ողբերգական այդ օրերին հայ մարդը ոչ մի հենարան չէր ւոես֊ 

նում։

Ծոցատետրերում փաստեր կան ուաւ կոմ են ո ան ան և րի զենը վա­

ճառելու, զանազան սպառնալիցներով հայերին զինաթափ անելու մա­

սին։ Անդրանիկը, վանի դեպքերից հետո, էջմիածնոլմ Բ՛ում ան յան ին 

պատմել է, որ ինքը ռուս զինվորների' հայերից խլած ղենրերը «զո­

ռով է» հետ վերցրեք0։

Հայերի ի թե' ժողովրդի, թե' կամավոր զինվորների) նկատմամբ 

ցարական զինվորականների և այլ պաշտոնյաների միտումնավոր վ/ւ֊ 

րարերմունքի մառին օրինակներ շառ։ կարելի է բերել Բ՛ումանյանի 

ծոցատետրերից, բայց եղածն էլ բավական է, որ ուսումնասիրողը և 

Ընթերցողը համոզվի, թե իդդիբից կամ Հանից ուղարկված պաշտոնա­

կան հեռագրերը, ուաւ զորավարների տարածած բամբասանքները հե­

տևանք էին հայ ժողովրդի նկատմամբ նրանց բացարձակ անհանդուր- 

ժ ո դակ ա ն ութ յան ։

Այսպիսին են բանաստեղծ Բուման յանի տպավորությունները ազա­

տագրված վանից։ Նա ականատես եղավ ժողովրդի նոր որակ ասա­

ցած ազդային ինքնադիաակցությանը, նաև՝ տարբեր տեսակի ծանր 

ողբերգությունների, կոտորածների ու թալանի քստմնելի հետևանք­

ների և հունիսի մոտավորապես 25-ին կամ 26-ին վերադարձավ Բգ- 
ղիբ, ապա' Բիֆլիս։

Բ՛ում ան յանը մի անգամ ևս համոզվեց, որ ցարական գործիչներին 

զւսյրացնոլմ է հայ ժողովրդի ազատագրության ձգտումը։ նրանք տես­

նում էին, որ հայ կամավորները պայքարում են իրենց դարավոր թըշ֊ 

նամւււ դեմ վերջնական ազատագրության համար։ Այստեղից էլ ծնվեց 

Վորոնցով-Դաշկովի որոշումը' ցրել հայ կամավորական ջոկատները։

л » »

Չնայած ցարական զորավարների նյութած դավերին, Անդրանիկը 

շարունակում էր իր հաղթանակները և նոր պարգևներ ստանում։ 1915-ի

26 Նույն տեղում, էջ 37, 50ւ
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հուլիս/։ 11-ին միանալով Դրաստամատ (Դրո) թանա յանի խմբին և 

600 կազակների, նա հասնում է Ջրհոր և Շամիրամ գյուղերը, իււկ այ­
նուհետ/։ շարժվում վեպի Ռուշ, Սասուն։ Ոայց շուտով ղրան հետևում 

է վանի և շրջակայբի հուլիսյան նահանջը, որի հետ ոչ մի կերպ չիր 

ուզում հաշտվել վարձված ռազմիկը։ վեհի բռնվելով ռուս զորավարի 

հետ, նա նահանջը համարում է կեղծիք, դավաճանություն հայ ժողո- 

llPP'lb նկատմամբ։ Ռուս զորավարը Ապառնում է ւլինւ/որական դատա­
րանով, իսկ Անդրանիկը հանդուգն պատասխանով ավարտում է վեճը 

և բնավեր հայ գաղթականության հետ բռնում է Աբաղայի դաշտի, 

^6lbpb> էջմիածնի ճանապարհը ..Ջ" ։

Ռում անյանց վան/iy վերադարձել էր, ինչպես ասվեր, հունիսի 

25-ին կամ 20-ին։ Դստեր՝ Նվարդի, վկայությամբ, հայրը բավական 

ժամանակ իր ճամփորդության ծանր տպավորության տակ էր. ((...և 

չէր կարողանում հանգստանալ։ Հիասթափված էր, վրդովված, հոգ­

նած, հիվանդ։ Օր-օրի ավելի ընկճվեր, առողջական դրությունը վատա­

նում էր և ծերանում։ Այլևս առաջվա ժպտադեմ, զվարթ, ուշադիր 

մարդը չէրւմ^։ 0 անաստեղծին ծանր նյարդային վիճակից հանելու հա­
մար բժիշկները խորհուրդ էին տալիս մեկնել Օիսլովոդսկ, բայր ունե­

ցած նյութական հնարավորությունը նրւսն հազիւ/ հասրնոլմ է Տաբախ֊ 

մ ելա (Ռիֆլիսի մոտակա ամառանոցը)։ Այստեղ նա օրերն անց էր 

կացնում Աշոսւ Աթանասյանի, Ռոմանսս 1մ ելիր յանի և հյուրերի հետ 

զրուցելով։

Դժվար է ասել, թե քանի օր է այդպես հանգստանում բանաստեդ- 

ծը, երբ լուր է ստանում գաղթականության նոր հոսքի մասին դեպի 

bwbp և էջմիածին:
փախստականների 1'դդիր հասնելու լուրը մամուլում տպագրվել է 

հուլիսի 23֊ին^ Ռումանյանր ‘Այդ մասին կարող էր իմանալ նույն 

օրը։ Պահպանվել է հուլիսի 25-ին էջմիածին' Գարեզին վարդապետ 

Հովսեփյանին ուղղած Ռամ ան յանի հեռագիրը, որով նա խնդրում էր 

‘/կայական ուղարկել որդու՛ Համլիկի Դևորդյան ճեմարանի սան լի­

նելու մասին'®։ Ուրեմն' հույիսի 25֊ին նա արդեն Ռիֆլիսում էր, իււկ

27 «Զորավար Անդրանիկի կովկասյան ճակատի պատմական օրտզրուիյոլնը», Լք 

33, 35,
28 Ն. ^'ումաքւյան, Լջ 122,

29 «Հորիզոն», 1915, K 153։
30 Պ’/ՊԱ, ֆ 312, դ 21, թղպ. 24,
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/7.

հուլիսի 26֊ին տպա գրվում է Գուման յան ի «Հանգիստ ու լիրը հավա- 

առվ» հողվածը, որը աոաջինն էր վանից վերադառնալուց հետո (IV, 
316):

Այս հոդվածով Գումանյանը մի անդամ էլ վարձեց հուսալքված 

ժողովրդին հա՛վատացնել այն' ինչ բանաստեղծական խոսքով կամ ար֊ 

ձակ սաղերով շարունակ դրում էր 1914-ի աշնանից' թե հայ ժողովուրդն 
ապրում է իր վերջին սւազնապը:

Աայց ե րբ էր լինելու այդ փայփայված ու սպասված վերջինի... 

•-'-■"//'‘7 ^ժ Ժողովուրդը մխիթարվել վանի հաղթանակով, որին նա խոր֊ 

գել հին ռուսական բանակի հետ հայ կամավորների բազմաթիվ սխրա- 

դւրրծություններր, և ահա լսում է, որ Կովկասյան զինվորական հրա­

մանատարությունը «տակտիկական նպատակներով» կարգադրել է ռու­

սական բանակին' դատարկել վանը բնակչությունից ու նահանջել։

Մումանյանը լավ դիտեր, թե ինչքան խ/տ էր վանում բնակչու­

թյունն այդ օրերին, թե փախստականների ինչ հսկայական բաղմոլ֊ 

թյուն էր հավաքվել այնտեղ ու մնացել անապաստան, քաղցած, կի­

սամերկ ու. հիմա այդ դժբախտները ենթակա էին նոր, ավելի ծանր 

տեղ ահա ն ութ յան։

«Հանզիստ ու լիքը հավատով» հոդվածը նպատակ ուներ հավա­

տացնելու, թե սպանություններն ու ավերածությունները, հալածանք­

ներն ու գաղթը, որոնք կազմակերպվում են «հավիտյան նզովված ձեռ­

քերով», վերջինն է լինելու; Աայց հավատո՞ւմ էր ինքը' Մումանյանր 

իր մեծ հոգով, լայն սրտ՛ով ու պայծառ լավատեսությամբ, դժվար է 

ասել։ Նրա երկու այցելոլթյոլնները դեպի «ավերակների ու դիակների 

եք^Ւ?!!»։ թողած գրառումները ապացուցում են, որ նա պատճառներ 

շաւո է ունեցել հիասթափվելու ցարական կառավարության հովանա­

վորությունից, համոզվելու, որ այս ս/ատերաղմում էր ինչպես միշտ, 

իմպերիալիստական ռազմամոլները առաջնորդվում են միայն իրենց 

նվաճողական ծրագրերով։ Մի փոքր առաջ անցնելով ասենք, որ 1917 թ. 
փետրվարյան հեղափոխության հաղթանակից հետո, մի առիթով Մու֊ 

մանյանը դրում է. «Մերես չեմ սխալվիր եթե ասեմ' տաճկահայկական 

՝արզր գրեթե ամրողջովին կրսնել էր մեր մտավորական երիտասարդու­

թյան ուժն ու եռանդր։ Մեծ պատերազմը եկավ, էգ հարցի ասպա­

րեզը արյան ծով կուպեդ ու պատեց անորոշ հույսերի մշուշով» (ընդ­

գծումը մերն է—I,. Կ. (ՈԻՀ 2, 388)։ Այդ «անորոշ հույսերի մշուշը» 
պատել էր 0' ում ան յանին հատկապես դեպի Վան կատարած այցելու-
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թյունից հետո, իսկ դրան հաջորդող գաղթը, ռուսների անբացատրելի 

կարճատև նահանջը, ալեկոծել էր բանաստեղծի հոգին վերջնակա­

նապես։

Ասվում է հատկապես, որովհետև առաջին ճանապարհորդությունից 

հետո տեղի ունեցած քաղաքական իրադարձությունները 1915 թ. հր։լն- 
վար֊մայիս ամիսներին, այնպիսի բարենպաստ ընթացք ստացան հայ 

ժողովրդի համար, որ լավատես Բ՛ում անյանը չկարողացավ երկար 

ժամանակ մնալ Բայաղետոլմ, Ալաշկերտում և շրջակայքում տեսածի 

ծանր տպավորության տակ, ականատեսի իր տվայտանքների մեջ։ 

Աարիղամիշից մինչև Դիլման և ապա ’Լան, ինչպես և ռաղմաբեմերում 

ձեռք բերված հաջողությունները ընդհանրապես, ավելի հասս։ ատ Լ ցին 

Եոստանդնուպոլսի գրավման հնարավորությունը։

Որքան ծանր էր հիա սթափությունը, թերևս, նույնքան ծանր պետք 

է լԲեեր Բ՚ումանյանի համար ծածկել, թաքցնել, իր զգացածը ընթերցող­

ներից։ որոնք վաղուց սովոր էին լսելու նրա իմաստուն խոսքը։ Նա 

պարտավոր էր ցրել «անորշ հույսերի մշուշը», բարձրացնել ժողովքը֊ 

դի ոգէե, հավատացնել նրան, թե նա դարերով^ավելի ծանր օրել։ Է 

տեւ՛ել, սակայն կարողացել է հաղթահարել ու գոյատևել։ Այն, ինչ 

կատարվում էր այդ միջոցին, ուներ իր մխիթարական կողմը, ժողո֊ 

վոլէ"1Ը մարտնչում է թշնամիների դեմ, գաղթականը անավեր է, բայց 

ապավեն ունի Արևելյան Հայաստանում, դարձ յալ հուսադրում էր օո- 

Ղ՚՚վՐ՚թԲ1 ու հավատացնում Բ՛ում անյանը, «...էսօր մեղ հետ է ռու­

սական մեծ բանակն ոլ բովանդակ Ո՚ուսաստանը...» (IV, 316)։
Բ՛ում ան յանը Բիֆլիսոլմ երկար չի։ մնում, էջմիածինը, այնտեղ 

հա՛վաքված փախստական ժողովուրդը աննկարագրելի ուժով ձգում 

էր նրան և հուլիսի 29֊ի գիշերը նա արդեն էջմիածնում էր; ճանա­

պարհին նա տեսել էր գաղթականների հոծ խմրեր' մի մասը քնած, 

մյուսները կրակի շուրջը բոլորած, մի մասը տնքացող, մյուսը' լաց 

լինող։ Բոլորին հետաքրքրում էր մի բան' «Ո՞րն է էջմիածնի ճամփեն».

՚ Հարցի պատասխանը տալիս էին եկեղեցիների զանգերը, որոնք 

ծովացած այդ ժխորի մեջ ղողանջում էին լայնածավալ հառաչանքի 

նման։

«Ես երբեք էսքան տխուր չեմ լսել էջմիածնի զանգերի ձենը»,— 

դրել է բանաստեղծը այդ օրերին իր ծոցատետրում (ՈԻՀ 2, 372)։
Տեղ հասնելու հաջորդ օրը' հուլիսի 30-ին, արդեն ծանոթ ամբողջ 

իրադրությանը, Բ՛ում անյանը Բ՚իֆլիս է ուղարկում մի հեռագիր, որով 
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նկարագրում է էջմիածնում և շրջակայքում իրենց ապավենը փնտրող 

հալածական հայության 500 որբ երեխաների ծայրահեղ ողբերգական 
վիճակը։

Ստորև բերվում է հեռագիրը ամբողջությամբ (այս և էջմիածնից 

տրված հաջորգ հեռագրերը խուման յանի հատորներում տեղ չեն 

գտել)։

«Հարյուր հա դարավոր փախստականներ են գալիս Թուրքիայից 

^Դ՚ւիքի վրայմ՚Լ էջմիածին։ Առայժմ վերջը չի տեսնվում շարան-շա- 

րան եկող այղ մասսայի, որը շարժվում է բարձրացած փոշու մեջ։ Մե- 

ծամ առնությունը կանայք և երեխաներ են, ումից ընկած, հոգնած, 

սոված, բոբիկ։ նրանց պատմածները բրդերի և թուրքերի գազանու­

թյունների մասին լի են աննկարագրելի սոսկումով։

(Այստեղ երեքուկես տող օրաթերթում կրճատված է, պարզապես, 

գրված են կետեր)։

Փախուստին առիթ տվող պանիկան, — հայտնվում է շարունակու­

թյան մեջ,— չ՛նկել է անսպասելի կերպով, այ։։ պատճառով ծնււղները 

կորցնում էին իրենց երեխաներին, երեխաները' ծնողներին։ Ծնողնե­

րին կորցրած շատ երեխաներ սովածությունից և հոգնածությունից ում 

չունենալով, ճանապարհին հետ էին մնում և մեռնում, եթե չէին վերց­

նում նրանց ուրիշները։ Իգդիրում և էջմ ՛ցասնում առայժմ հավաքված 

են այդպիսի 500 երեխա' մոտավորապես։ Էջմիածնի կոմիտեն (խոսքը 
փախստականներին «դնող կենտ բոն ակտն կոմիտեի' էջմիածնի մաս­

նաճյուղին է վերաբերում, — է. Ս.) նրանց տեղավորել է ճեմ արանի 

շենքում։ Առայժմ նրանք բնակարան, կերակուր ունեն, ռակայն չկա 

կանացի հոգատար մի ձեռք, որ սրտագին ջերմությամբ կարկառված 

Լինի ՛լեպի տ1գ փոքրահասակ դժբախտ զոհերը։
Թող այս երեխաների։ մանկական աղերսը լսեն մեր սրտացավ տիկ­

նայք, օրիորդները և հայ կանանց հասարակական կազմակերպության֊ 

ները. ցանկալի է, ոյ։ նրանք անհապաղ և ամեն տեղ կազմակերպեն 

մի առանձին կոմիտե և ուղարկեն էջմիածին' վարելու համար այստեղ 

մանկական ապաստարանը, մինչև որ վերջնականապես որոշվի այս 

ևրեխանց հետագա վիճակը»։ Հեռագրի տակ ստորագրել են Սամսոն 

Հարությունյանը և Հովհ. Թում ան յանը^ ։

31 «Հորիզոնէ, 1Տ15, M 173,
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Այս հեռագիրը նման է ուրիշ առիքներով, հայ ժողովրդի գոյա­

տևման համար վտանգավոր այլ պահերի Բ՛ում ան յանի գրած հրավեր֊ 

կոշերին։ Պետք է ենթադրել, որ այն նախապես ուղղված I; եղել Հա֊ 
յոր ազգային բյուրոյին, որ էջմիածնից հետո պետականություն չու­

նեցող նեյ։ ժողովրդի միակ պաշտոնական մարմինն էր' այգ օրերին 

էոշվաձ ապահովելու հայության փրկությունը զանգվածային ոչնչա- 

ց՚՚՚^/՚ս1

Շուտով հեռագրում նշված որը երեխաների թիվը քառապատկվում 

է' հինգ հարյուրից հասնելով երկու հազարի։ Էջմիածնից ընտանիքին 

ուղարկած Բ՚ումանյանի միակ նամակը (անթվակիր է, բայց քանի որ 

Օլգա Բ՛ում ան յանի օգոստոսի 7-ի նամակի պատասխանն է, գրված 

պետք է [ինի այդ օրից անմիջապես հետո) ավելի է մանրամասնում 

ու ճշտում տեղեկությունները։ Տասն երեխա ունեցող գորովագութ հորք 

հանգիստ չէր տալիս հատկապես որբ երեխաների անօգնական վիճա­

կը։ «Անկարե/ի է նկարագրել, թե ինչ զարհուրելի աղետ է, որին ակա­

նատն։։ եմ եռ»,— դրում է թ՛ումանյանը, ապա պատմում, թե բոլոր 

ճանապարհները, բոլոր շինությունները, ամենուրեք լիրն են մերկ, 

քաղցած, հիվանդ, լաց լինող ու մեռնող մարդկանցով։ ((Երեխանե ր, 

երեխանե ր, երհխանե ր.. անտեր, սոված, հիվանդ...»։ — Ավելացնում 

է նա այդ նամակում, հայտնելով, որ իրեն ((..վիճակվել է էգ երեխա­

ների խնամատարության գործը», միաժամանակ անհանգստանում, թեւ 

ինչո՞ւ են ուշանում էջմիածին եկող կանանց խմբերը (ԲԵՀ 1, 38-1)։
Ամուսնուն և գոտերը' ՛եվա բդին Բ՚իֆլիս ճան ապարհելով, Օլգա 

թ՛ումանյանը երեխաների հետ մնացել էր Տարախմելայում, բայց ան­

հանգստացած որդու' Համլիկի ղինվորաղրության գործից, երկու օրով 

եկել էր թ՚իֆլիս, որտեղից և գրում է վերը հիշված նամակը ամուս­

նուն։ Այգ նամակից պարզվում է, որ հուլիսի 25֊ի թ՛ուման յան ի հե­

ռագիրը նպատակին չի ծառայել, Գարեգին վարդապետ Հովսեփյանի' 

էջմիածնում չլինելու պատճառովի։ թ՚ումանյանի հեռագիրը նպատակ 

ուներ ճշտելու, որդին համարվո՞ւմ է ճեմարանի սան, թե ոչ։ Պատաս­

խանն անհրամեշտ էր' Բ՚իֆլիսի զինվորական ատյանին ներկայացնե-

32 էջմիածնի սինոդի գործերում պահպանվում ի Համ/իկ (հոման յան ի դիմումի) 

Գևորգ  յան ճեմարանի տեսչին' Գարե դին Հովսեփյանին, որտեղ նա խնդրում է իրեն 

կրկին ճեմարանի աշակերտ համարել' 1896 [1. ծնվածների զորակոչիր ազատվելու հա­
մար։ Փաստաթղթի վրա մակագրված է, որ րաց նամակով հայտնել են տեսչի 1;ջմիած~ 
նում չգտնվելու մասին (ՊԱՊԱ ֆ 312, թղպ. 24, գ 61, թ 14)։
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լու համար։ եթե սան չհամարվեր' նա ենթակա էր զինվորագրության 

որպես հասարակ զինվոր I։ պեւոբ է ուղարկվեր հեռավոր վայրեր։ Որ­

դու ճակատագրով մտահոգված մայրը ամուսնուն գրած նամակում 

դժգոհում I;. «Ոո երեխաներին թողել ես անտեր, ուրիշի երեխաներին 

ես պահպանում, դրանը 4—5 տաոեկան են, իսկ բոնը 18—19 տարե­
կան։ Ով որ իմանում է ծանոթներից, ծիծաղում են մեզ վրա, թե ինչ­

պես մինչև հիմա թողել եր և այդպես դատարկ բանի համար կորց­

նում եբ ձեր որդուն»^։

Խնդիրն այն է, որ ինչպես պարզվում է խուման յանի պատասխան 

նամակից և սինոդում եղած Համ լիկի գործից, բանաստեղծն էջմիա­

ծին հասնելու գիշերը' հուլիսի 29-ին, կաթողիկոսին ներկայանալիս 

նրա հեռ։ խոսել էր նաև որդու' ճեմ արանի սան լինելու իրավուն բները 

վեր ականդնելու և խիֆլիսի զինվորական ատյանին գրական պատաս­

խան ուղարկելու մասին, և կաթողիկոսը տվել էր իր համաձայնու­

թյունը։ Ոայց այդ օրը ստացվել էր նաև զինվորական ատյանի նախա­

գահ •Ոանանյանի հեռադիրը նույն հարցումով։ կաթողիկոսը պահան­

ջելով Համլիկի գործերը և կրկին անդրադառնալով չվճարված ուսման 

վարձին' խիֆլիս ուղարկել էր բացասական հեռադիր։

Շուտով իր պաշտոնատեղին է գալիս Գ. Հովսեփյանը, և խուման֊ 

յանը կնոջ նամակում արտահայտված դմգոհության և իր' դեպի ճեմա­

րանի տեսուչն ունեցած փոխադարձ հարգանըի աղդեցոլթ (ան տակ' 

դրում է օգոստոսի 10֊ի հետևյալ խնդիրը (անտիպ է).
Սուրբ էջմիածնի Գեորդյան ճեմարանի

Սար ձրապս։ ։ոի վ ։ո և սչին' 

Դարեգին վարգապետին 

Հովհաննես խում անյանից

ԽՆԴԻՐ

Ւմ որդի Համլիկը ուսումնական տարվույս կեսի:] դադարել է հա­

ճախել ճեմարան' թոշակն իր ժամանակին չվճարելու պատճառով, որ 

առաջացել է իմ' ամիսներով տանիցս բացակայելոլց։ Այժմ խոնար֊ 

հաբար խնդրում եմ չվճարված թոշակի իւն դիրը ներկայացնել նորին 

վեհափառության տնօրինության, թույլ տալով շարունակել նրան իր 

ուսումը, որ ընդհատված է վերև հիշված պատճառով։

10 օգոստոսի, 1915 II. էջմիածին^

33 ФР, X 2745.
34 ՊԿՊԱ, ֆ 312, թղպ. 24, դ 61, [1 21.
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Ստանալով ալս խնդրագիրը, տեսուչը անմիջապես գրավոր պաշ- 

տոնտկան հայտարարություն է ներկայացնում Գեորդ 5-րդ կաթողի­
կոսին' Հա մ լիկ Բ՛ում ան յանի' ճեմարանի սան լինելու իրավոլնքր վե- 

րականղնևլոլ մասին, «Ի հս/րդանս սլ. Բ՛ուման յանի դրական և հա­

սարակական գործունեության))։ Տեսչի պաշտոնական այգ դրության 

ծրարի վրա, ըստ երևույթին քարտուղարի ձեռքով, մակագրված է. 

«նորին սրրությունը չէ բարեհաճել ընդունել»^։

Այսպես էր գնահատում ամենայն հայոց հայրապետը իր իսկ գի­

տությամբ' 1914-ի ցրտաշունչ օրերին թուման յանի ճամփորդությունը 

ռազմաճակատ և նրա գործունեությունը էջմիածնռւմ։

Օգոստոսի 8-ի կամ 9-ի ն ամա կում Բ՛ում ան յանր, ինչպես ասվեց, 

անհանռսաացած էր նաև «կանանց խմբերի», հատկապես, նվարդի 

ուշանալու պատճառով:

Հուլիսի 80-ի հեռադիր—կոչը Բ՚իֆլիս ուղարկելուց, տասն օր հևաս' 

օգոստոսի 9-ին «Հորիզոնը» հայտնում է, թե կենտրոնական կոմիտեն 

արդեն էջմիածին էր ուղարկել «,..0ր. Օր. ն. Բ՛ում ան յանին, Ա. Դա- 

նիելյանին, Հ. թարյանին և 0. էիանողյանինո որոնք սիրահոմար և ինք­
նակամ հանձն են առել առանց վարձատրության գործել փախստա­

կանների կարի բները հոգալու համար))։ Օ՛րանից հետո' նույն ամսի 14-ին, 
Փախստականներին օգնող կենտրոնական կոմիտեն նորից հայաարա- 

րում է, թև կազմակերպված են խմրեր և «առաջին խումբը, որ գոր­

ծելու է Իգդիրում, բաղկացած է վեց հոգուց կազմված հայ օրիորդ­

ների կոմիտեի ներկայացուցիչներից' ղեկավարությամբ օր. ն. Բ՚ու- 

մանյտնի))^։ Օլդա Բ՛ում ան յանի' օգոստոսի 7-ի նամակից այն տպավո­
րությունն է սաացվում, որ նվարդը արդեն էջմիածնոլմ 1թ7, բայց, ինչ­

պես նշվեց, թումանյանի նամակից այդպես չի երևում։ Պետք է են­

թադրել, որ Նվարդը և խումբը իսկապես Բ՚իֆլիսից մեկնել էին, բայց

35 Նւպն տեղում։ I՛ վերջո մեղ տարով հետաձգվում է Համլիկի զինվորագրությունը, 

բայը մի քանի ամիս հետո որպես զինվոր մեկնում է Ալեքսանղրապոլ (տեւ։ մուման- 

յանի եղրորր' Վահանին գրած 1915֊/։ հոկտեմրերի 10-ի, Համլիկի' Արտավագգին գրած 
1910-ի հունվարի 30-ի նամակները (մքե ՓԻ, ՀՕ 2836)։

36 նախ տեղում, № 182։
37 №, ՓԲ, 26 2746։
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նախ գնացել էին Իգդիր, ապա' էջմիածին։ Այդ մասին նվարղ. Թու֊ 

մ անյանց իր հուշագրության մեջ տեղեկություն չի ՛թողել, նա դրում է 

միայն, որ էջմիածնում ընկերուհիների հետ պետք է աշխատեր որպես 

գթության քույրն։

Մինչ այս, մինչ այն Մուման յանի առաջին հեռագիր—կ" չի ազդե­

ցությունը դառնում է շոշափելի։ Օգոստոսի 14-ին ուղարկած երկրորդ 
հեռագրից պարզվում է, որ այղ. օրը էջմիածնում էին Միֆլիսից և 

Ալեքսանդրս։պոլից եկած խմբերը, դրանց մեջ էին նաև Նվարդը և իր 

ընկերուհիները, որոնք պետք է աշխատեին որպես գթության քույ­

րեր^։

Բանաստեղծը դստեր հետ ապրում էր էջմիածնի Մատենադարանի 

առաջին Զարկում։ նրանք օր ոլ գիշեր հանգիստ չունեին։ Հազվագյուտ 

աղատ Ժամանակ հայր ու աղջիկ այցելել են Գալուստ Տեր-Մկրտչյա- 
նին, վահան Ամատուն՚ուն, որոնց հատուկ հարգանքով էր վերաբերվում 

&nufան յանը։

Ամենուրեք հանդիպում էին ծանր դեպքերի' մայրեր' ծնկներին 

մեռած զավակները, մի մարդու, որը ծեծում էր կնոջը' երեխաներին 

կորցնելու համար, մեկ ուրիշին, որը պատմել էր, թե ինչպես են գա­

զանաբար սպանել ծնողներին (ՈՒՀ 2, 372)։
Այս մւլձավանջի մեջ էլ առանձին պահեր իրեն զգացնել է տալիս 

բանաստեղծի' բնության զգացողությունը, բայց միայն առանձին պա­

հեր. ծոցատետրում նա նշել է. «Ես աշխատում էի չնայել Արաքսին ու 

Մասիսին ... բայց, այնուամենայնիվ, նայեցի մի անհասկանալի եր- 

կյ^վ-

Մասիսի գլուխը ծածկված էր ամպերի տակ՜

Արաքսը ձեն չէր հանում, չէր որոտում —

Ծանր ու խոր խշշում էր...ո (ՈՒՀ 2, 373)ւ

Գաղթականությանը թուրքերի ու քրդերի հալածանքներից փրկել, 

մինչև Իգդիր ու էջմիածին էին ուղեկցել հայ կամավորական խմբերը' 

համողված, որ արևելահայ եղբայրները ապաստան կապահովեն րնա֊ 

՛Ս՛Ի թշվաոնևրի համար, կծածկեն կիսամերկ մարմինները, կփրկեն 

կորստից։

Հուլիսի 26-ին Իգդիր և օգոստոսի 8֊ին էջմիածին է հասնում նաև

38 Ն. Թումանյան, էլ 133։
*9 «Հորիզոն», 1915, H 184։
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Անդրանիկը: նրա մասին 0'ում ան յանը թալել է այսւդիսի ծրագրային 

նշում. «Անդրանիկը—դուրսը իր ["մրի մնացորդը — ինրր ննըսը խոր­

տակված և հուսահատված» (ՈԻՀ 2, 373): Այս կարճ խոսքերի ենթա- 
բնագիրը քաջ հայդուկի հուսախաբությունն էր: Ով դիտի, Ո՚ումանյանը 

ինչպիսի խորությամբ պեար է նկարագրեր այդ, եթե երբևէ հնարա­

վորություն ունենար անդրադառնալու իր և «Մշո արծվի» հանգիւդ֊ 

մանը էջմիածնի այդ դժնդակ օրերին, այն t/ամանակ, երր երկուսի 

համար նույնքան սիրելի ժողովրդի ն՛երկան ողբերգական էր, հ“՚յ- 

բենի երկրի ապագան՝ անհուսալի, անհեռանկար:

Այգ հանդիպման մասին, թեպետ ոչ այնքան մանրամասն, գրել 

է Անդրանիկը' Մումանյանի մահվան կապակցությամբ հրապարակված 

հուշ֊հոդվածում, որտեղ ոչ միայն գնահատել է վերջինիս գործունեու­

թյունը էջմիածնում, այլև ցույց է տվել իր վերաբերմունքը ցարական 

զինվորական րարձր պաշտոնյաների դի վան ագիս: ութ յան նկատմամբ֊ 

((...Երր 1915-ին Մեծ գաղթը եղավ ռուսներու կեղծ նահանջով, բանաս­
տեղծը իր տունը, իր ընտանիքի վայելքները թողացած եկավ... էջ- 

միածնի, Իգդիրի և Երևանի ւիողոցներոլն և վանքի պատերոլն տակ 

խռնված գաղթականներուն օգնելու»: Անդրանիկի համ՛ար Մոլման յանր 

մի մարդ էր, որը արհամարհեց հանգիստ կյանքը «իր ցեղին բեկոր­

ներու համար ու տքնեցավ անոնց հետ, անոնց ցավն՛ ու ՛վիշտը բաժ­

նելով: Իր արինակիցն երուն դառն վիճակը և չարչարանքները խլե­

ցին իր խնդում ճակատեն ու աչքերեն ժպիտն "ւ ծիծաղը, անթեղելով 

իր սրտի մեջ իր ցեղին ցավը» իՈ՚ԺՀ, 551—552):
Անդրանիկի նման ռազմիկը չէր կարող մնալ էջմիածնում հոգե­

պես ընկճված: Մեծ հոգիների h սովորական մահկանացուների տարբե­
րությունը նաև այն է, որ նրանք շուտ են դանում ծանր վիճակից դուրս 

գալու ելքր: (/ուտով սա մեկնում է Երևան, ապա 9անաքեռում հան­
դիպում ունենում տեղի կամավորական Օ-ըդ և 7-րդ խմբերի հետ: թոր­
քը, մոռացած գաղթր, նահանջը, իրենց ողբերգությունը, փառավոր 

ընդունելություն է ցույց տալիս Անդրանիկին, իսկ նա ջերմորեն ալ֊ 

ջւււնում է քաջարի մարտիկներին: Օգոստոսի 11-ին նա մեկնում է Օ՚իֆ֊ 
լիս, երկու օր հետո Ժողովարանում հանդիպում է ունենում հասա­

րակության հետ, որը նրան ընդունում է ծաղիկներով, օվացիայովդ 

Ժողովարանի ավադների խորհուրդը Անդրանիկին մատուցում է 500 ո. 
հօգուտ հայ կամավորների^0:
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Բայց անցնենք Բ՛ում ան յանին ։

Ինչպես ասվեց, Բ՛ում ան յանի երկրորդ հեռադիրն ուղարկվում է 

օգոստոսի 14-ին։ Երկու օր հետո Բ՚իֆլիսի ել հայաշատ այլ վայրերի 

ընթերցողներ/։ այդ հեռագրից տեղեկացան, որ «Ընդհանուր աղետի 

մեջ առանձնապես սոսկալի I; ձգված ու որբացած երեխաների վի~ 

^ակր> ճեմարանի անրողջ շենրր բռնել է որբանոցը։ Ընդունվածների 

թԲՀը անցել է 3000-ից, և նոր որբանոց է բացվում բաց օդում ...»^ ։

Անելանելի ու ծանր էր դրությունը մի այլ տեսակետից։ Որոշված 

էր որբանոցներում ընդունել հայր, մայր չունեցող երեխաներին, բայց 

Բ՛ում անյանց առանց երկար֊բարակ քննության' ընդունում էր ն՛աև 

ծնողներ ունեցողներին։ Այդ չի վրիպել «Եղբայրական օգնություն» ըն~ 

կերաթյան կջմիածնի ներկայացուցիչ Բաբկեն վարդապետի և այլ գոր­

ծիչների ուշադրությունից և դմգոհության տեղիք է ավել (ՈԻԼ 2, 374)։ 
Այգ կապակցությամբ. Բ՚ումանյանն այսպես է արդարանում. «Մ՛այրե­

րը, հիրավի, [’երում են հավատացնում են, որ որբ են, գտել են, հայր, 

մայր չունեն, և աղաչում են նե՛րս ընդունել կիսանվաղ երեխաներին, 

երեխան հաճախ կպչում է կնոջը — նանի կամ մարե ճչալով ու մատ­

նելով ւ)'որ խաբեբայությունը» (նույն տեղում)։ Բայց հայ մայրր ար- 

գարանալոլ պետք չււլներ. այդ այսս/ես կոչված «խաբեբայությունը» 

երեխային սովից փրկելու համար էր, և ինչպե՞ս կարող էր նրանց վի­

ճակի մեջ չմտնել, չընդառաջել բանաստեղծի հոդին։ «Բմանք դնում 

են մանկանոցի ղռանն ու իրենք հեռանում կորչում»,— գրել է Բ՚ու- 

մանյանը։ Բաբդ լինում էին նաև մորը կառչած փոքրիկներ, որոնք 

«մարե'» բղավելով փախչում էին (նույն տեղում)։

Այդ քաոսի, սովի Ոլ համաճարակի մեջ, միևնույն ողբ՛երգական 

հանգամանքներում ի հայտ են եկեք տարբեր բնավորություններ, որոնք 

չէին կարող վրիպել Բ՚ումանյանի խորաթափանց աչքերից, շատերն 

էին գիմում Բ՛ում ան յանին, նրա օգնականներին, երեխաներին հանձ­

նում էին լողացնելու, մաքրելու, հագցնելու, ապա տանում էին ՛թաքցնում 

հայտնելով, թե կորցրել են։ Գոյության կռվում ավելի լավ են ջոկվում 

ազնիվ ու անազնիվ արարքները:

Անչափ ըաղմազան են Բ՛ում ան յանի ծոցատեարի նշումն երը, մեկը 

մյուսից ավելի հուզիչ. «Երեխաներից ոմանք այնպես են սովորել,— 

գրում է նա, որ ճաշից հետո էլ փեշերս բռնում են—(թեև հագնված
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են, պատսպարված և կերակրված)— Հայրի՜կ, ես որբ եմ, խեղճ եմ, 

նա հեր ունեմ, նա մեր...))։ Նման երեխաների մեջ արդեն առաջացել 

էր կուշտ լինելու, ապրելու բնազդը։ Ոայց երեխան մնում է երեխա, 

Ւ^Լս{ՒսՒ պայմաններում էլ լինի, իմանալով, որ իրենց խնամատարը 

նոր շորեր պետը է կտրել ։ոա, «այստեղից, այնտեղից, գլուխ էին 

բարձրացնում—Հայրի'կ, ինձ համար կարմիր հալավ կարեցեր...»։

խում ան յանի դիտողականությունից չի վրիպել նաև տարբեր որբ 

երեխաների մի այլ առանձնահատկություն. «Մինը հանկարծ լաց է 

լինում, մի մասն էլ սկսում են նրան հետևել, այնինչ մի քանիսը հան­

դարտ նայում են նրանց, իրենց շորս կողմը ու շարունակում ուտել — 

ոմանք էլ փիլիսոփայորեն մտածում են լուռ»։

Մի հատուկ ողբերգություն են ապրել քիչ . թե շատ հասունացած 

աղջիկները, որոնց գլուխը մաքրելու համար պետք է խուզվեին մաղերը. 

«Ես կերթամ, հալավս ալ կթրրղնիմ, ծամերս ի չեմ տար...» աղմկել 

են նրանք։ Մի այլ երեխա, որը նույնպես չէր թողնում մազերը կտրեն, 

և մայրն էլ նույնն էր պնդում՝ ի վերջո փախել էին, բայց շուտով եր­

կուսին էլ դտել էին մեռած (նույն տեղում, 375—376)։
Սրանք բոլորը պատմվածքների կերպարներ են, անփոխարինելի 

նյութեր ապադա ստեղծագործությունների համսւր, որոնց խում անյանը 

երբեք չկարողացավ անդրադառնալ մինչև կյանքի վերջը չդրված այդ 

երկերի նախատիպերի ճակատագրով մտահոգված...

Ուշագրավ է հետևյալ զուգադիպությունը։ «Հորիզոնի» օգոստոսի 

4֊ի այն համարում, որտեղ լույս էր տեսել խումանյանի' էջմիածնից 

ուղարկած առաջին հեռագիրը, հրապարակվել է նաև «Ծա ղր, թե 

լուրջ կատակ» վերնագրով խմբագրական հողվածը, որը գրված է ի 

պատասխան «КаВКаЗСКОв СЛОВО» օրաթերթի «К МОМСНТу» թղթակ­
ցության^։ Հենվելով Լոնդոնի թղթակցի' անգլիական սոլֆբամիստնեըի 

մասին գրած հոդվածի վրա^, խիֆլիսում տպագրվող և հայկական

42 Տ1Հս «Кавказское СЛОВО», 1915, օգոստոսի 2։
43 Սուֆրաժիստները անգլիական կանանց շարժման մասնակիցներն էին, որոնք 

պայքարում էին կանանց ընտրական իրավունքների պաշտպանության համար։ Սուֆրա- 

ժիղմը առաջացել է XIX դարի երկրորդ կեսին Անդլիայոլմ, ապա տարածվել է նաև 

ԱՄն֊ում, Գերմանիայում և այլ երկրներ ում։ XX դարի սկզրներին նրանց գործունեու­
թյունը ավելի լայն ընդգրկում է ստանում, նրանք իրենց պահանջների իրականացման 

համար դիմում էին նույնիսկ ցույցերի։ Համաշխարհային պատերազմից հետո, հեղա­

փոխական շարժումների ազդեցությամբ, մի քանի կապիտալիստական երկրներում կա­

նայք ստացան ընտրական իրավունք, նպաստելով սուֆրաժիղմի անկմանը։
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իրադրությանը լավ ծանոթ ռուսերեն թերթի թղթակիցը հայ մտավորա­

կան գործիչներին տարօրինակ խորհուրդ է տալիս' օգտվել սոլֆրա- 

միստների հետևյալ փորձից։ Տեսնելով անգլիական ժողովրդի պակա­

սելը, սուֆրաժիստները «վճռել են միջոցներ չխնայել մահացությու­

նից աղատելու համար այն երեխաներին, որոնք մեռնում են գլխա­

վորապես մայրերի անապահով ու անօգնական վիճակից»։

Պատասխանելով «КаВКЗЗСКОе СЛОВО» թերթի թղթակցին, «Հորի­
զոնի» հոդվածի հեղինակը հայտնում է, որ անգլիացի սուֆրամիստների 

օրինակը չի կարող հիմք ծառայել հայ մտավորականի համար։ Եթե 

Անգլիայում մեռնում են միայն երեխաները, Հայաստանում երեխանե­

րը մեռնում են իրենց ծնողների հետ։ Հոդվածագիրը այն կարծիքին 

է, որ «Кавказское СЛОВО» թերթը անգլիացիների օրինակը բերելու 
փոխարեն «ռուս հասարակության ու կառավարության ուշադրությունը 

պետք է հրավփրի հարյուր հազարավոր հայ գաղթականների անե­

լանելի կացության ‘էրա և պետական օգնություն պահանջի, որպիսի 

օգնություն ծրագրվում է արևելյան ռազմաբեմի գաղթականների հա֊ 

մ ար»^։

Միանգամայն ճիշտ է գրում «Հորիզոնի» հեղինակը, և շատ էլ դի­

պուկ է վերնադիրը։ Այն օրերին երբ հազարավոր բազմանդամ ընտա­

նիքներ սրի էին քաշվում թուրքերից ու քրդերից, մնում իրենց տան 

փլված առաստաղի տակ, մեռնում քաղցից, հիվանդություններից կամ 

ււչնչանում օտարության մեջ, իսկապես ծիծաղելի էր բերել անգլիա­

կան ան ապահով և անօգնական կանանց օրինակը։ ճիշտ է նաև հայ 

հեղինակի մյուս որտացավ դիտողությունը, ըստ որի անօգնական է 

ողջ արևմտահայ ժողովուրդը, նա օգնություն ստանում էր միայն իր 

ազգակիցներից, ղանաղան ընկերությունների, հանձնաժողովների ջան­

քերով կազմակերպված հանգանակություններից, որին մասնակցում 

էր ողջ հայ ժողովուրդը, ինչպես Աո վկա и ում, այնպես էլ տարագրու­

թյան մեջ։

Անցնենք առաջ։

Էջմիածնում հազիվ էին ինչ֊որ չափով գործը հունի մեջ դրել, 

մաքրել, լողացրել, հագցրել որբերի մի մասին (թեպետ անվերջ ավե­

լանում էին նորերը), երբ «19-ի գիշերը օգոստոսի մթնեց, սկսեց փայ­
լատակել ու որոտալ և կաթկթել անձրևը։ ...Գնացինք 9ագրատի, bn-

^^ «Հորիզոն», 1015, М 173։
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ք՛ենի մււա, Արսենն է/ էնտեղ էր»*5։ խում անյանց նրանցից պահանջում 

է, «որ բոլոր շինությունների դռները բացեն' գաղթականներին ներս 

թողնեքու: Սայր աաճարը դժվարացան— Գայանեն ու նոր վեհարանը- 

թողին»: Այնուհետև շարունակում է գրառումները այսսլես. «Ժողովրդին 

ձեն սրվի—տարա — ուսանողները: Սոսկալի խռնում, ևրեխանԼրր, ոլնե֊ 

րաե-չուներած շալակած, մինչև անգամ մեռելները» (ԱՒՀ 2, 376):
ևնչպես ծոցատետրի բոլոր էջերում, այսւոեղ էլ նշումները կատար֊ 

վառ են խիստ հակիրճ, հապճեպ, որոնք այդպես էլ չընդարձակվեցին, 

ւ:ւ այսօրվա, վաղվա ընթերցողի համար շատ ըան մնաց անհասկս։֊ 

նալի: Այլ աղբյուրներից հայտնի է միայն, որ այդ օրը վերակաոուց- 

‘Լ"՚Լ վեհարանը րաց անելու, որբերին աեղավորելու համար ուս՛եղ 

ընդհարում է առաջացել Ս՚ոլմանյանի և կաթողիկոսի միջև: վեհարանը 

ԲաՍվեէ ^ հակառակ կ ա թ ռ ղ[ւ կ ււ ս քւ ցանկության, ւււււակ վերջ1ւնս գայ* 
թացած բացատրություն էր պահանջել, հիշեցնելով, թե ինրր ամենայն 

^տյոթ կաթողիկոսն է, և առանց իր կարգադրության ոչ որ իրավուԱր 

չուներ բացելու վեհ արանը: թուման յանթ չի արդարացել, առանց այլե֊ 

11տ 1ՍէԼ^Հա^ ՈԼ մեկնաբանուիյունների պատասխանել է, որ ինքը Ամե­
նայն հայոց բանաստեղծն է և գործում է այդ իրավունքով^։

45 հարկեն վարդապետը էջմիածնի դիվանապետն էր, այդ օրերին փախստականն 

ներին օգնող կենտրոնական կոմիտեի՝ տեղի ներկայացուցիչը, Խորենը (Մուրաղրևկ- 

յան) եպիսկոպոս էր, հետագայում՝ հայոց կաթողիկոս, Արււեն Վլտըհյանը թուման յա­

նի պատանեկության շրջանի մտերիմ ընկերներից էր, որ ընդունել էր հոգևոր կոչում։

46 Ն. Թումս1ն|ան, էջ 127։ Այդ մասին դրել է նաև Վար գդես Ահարոնյանը, որը 

վկա յինելով անցուդարձին, դեպքը նկարագրում է այսպես։ երր թուման յանը նկատել է 

էջմիածնի մռայլվող երկինքը, կանչել է մի երիտասարդի և պատվիրել.

զ — Վագիր Վեհարան և ասա կաթողիկոսին, որ ես խնդրում եմ անմիջապես րա֊ 

նալ տալ րոլոր եկեղեցիների, վանքերի և աղատ շենքերի դոները և գաղթականությանը 

այս հխ^Ր պատսպարել անձրևից))։

Վերադառնալով երիտասարդը հայտնել է, որ կաթողիկոսը ((հրահանգ ել է րաց 

անել Գայանեի, Շողակաթի և Հոիփսիմեի վանքերը, րայց Վեհարանի նոր շենքին պատ֊ 

հՒ^^Լ է ձեռք չտալ և փակ պահել ... Մնչ,— ցաււումից դողացող ձայնով րացական ֊ 

չեց Հովհ, թումանյանը.— Անմիջապես վերադարձիր Վեհարան և ասա Ամենայն հա֊ 

յոց կաթողիկոսին, որ Ամենայն հայոց ըան աստեղծը պահանջում է րաց անել նաև 

նոր Վեհարանի դոները և պատսպարել գաղթականությունը։

երրև՜ք, ոչ դրանից առաջ, ոչ դրանից հետո Հովհ. թուման լան ին այդպես զայրա­

ցած չէի տեռել։

Մի քանի րոպե հետո լուր եկավ, որ նոր Վեհարանի շենքը ևս տրամադրված է 

դ,յ1 դթականությ անը ։

Անձրևը արդեն սկսել էր կաթ կթել» (Վարգես Ահարոնյան, Հովհաննես թուման֊ 

յան. Մարդը և րանաստեղծը, էջ 133—135)։
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Օգոստոսի 19-ի աղետի համառոտ u կա ր ադրութլււլնր մասամբ լր­

բացնում է և. թոլման յան ը: Ծոցատետրից կատարված վերևի մեջ­

բերման մեջ ուշադրություն I; գրավում Օ'ուման քանի ' Ժողովրդին ձեն 

տփի, տարա — ուսանողները» աողր, որի մասին Ն. թումանյանր պատ­

մում է հետևյալը. «!1ւս ան ողն երբ' էևռն Լիսիցյան ր, Լյալյւս Աճեմյանը, 

Ալեքսանդր իարխուդարյանը, ջահերով (երկար փայտե ձողերի ծայ­

րին աթար էին ամրացրել, վրան նավթ էին ածել ու վառել) դնում էին 

հայրիկի երկու կողմիդ և լուսավորում էին նրա ճանապարհը:

Հայրիկը թիկնոցի մեջ փաթաթված, տեղատարափ անձրևի տակ 

առաջ էր դնում, նրան հետևում էր հաղարավոը դաղթականությունը...

Այդ միջոցին հայրիկը հիշեցնւԼԿ մ էր «Աղավնոլ վանքի» հալը 

Օհանին...»^։

Գաղթականնե ըր թրջվելու, մրսելու վտանգից աղատված էին, ինչ- 

ււ ը ձևով տեղավորված, կիսամերկ մարմինները մասամբ ծածկված։ 

Pայդ էջմիածնի ամեն օրը լի էր նոր ան ակնկ ա/ն և րով, մե՛կը մյուսիդ 

"'փեչի վտանգա՛վոր ու մահագույժ։ Սկսվում է հիվանդությունների 

համաճարակը։ Տիֆը, դիզենտերիան, տրախոման և մի քանի այլ հի­

վանդություններ վանում սկււվել էին նախքան գաղթը (ՈՒՀ 2, 377): 
Ավելին, դեռևս մարտին, երբ այդ աստիճան մեծ չէր փախստական­

ների թիվը, հիվանդությունների համաճարակը սկսել էր այնպիսի կեր­

պարանք ստանա/, որ էջմի ածն ում կարգադրություն էր արվեք հի- 

վանդություևների տարածված վայրերի դպրոցներում դասերը ավարտել 

մեկ ամիս ջոլտ' մա լիսի 1-ին^։
Համաճարակի առաջին օրերից այն բան շատ էին մեռնում, որ նույ­

նիսկ չէին հառցնում թադեւ. (((օգոստոսի) 23֊ից էջմիածին 70 մեռել 
մնաց անթագ, առաջին օրից էլ մի բանի տաււնյակ կային: 24֊ին 
ավելի շատ մնացին: Գետինը պինդ է, և բանվորներ չեն դանում: Երեք 

օր առաջվա դի ակներ ր արևի տակ ուռան֊պատռեցին և գարշահոտու­

՛թյուն տարածեցին»,— դրում է P" ում ան յան ր։

Անտիպ պատառիկներից մեկում հանդիպում ենք այսպիսի գրառ­

ման «խաղելոլ խնդիրը, միայն մի արշին են փորում, խոր պիտի լինի: 

Մի դյուզում 15 դիակ մոռացվել են կամ թողնվեր 140 բանՎոր ունեն' 
քիչ է՛ H0CHJIK3— ընդամենը 11 հատ, թե հիվանդ 1լ թե հաճախ մեռել 
տանելու և թե հիվանդներին բաղնիք տանելու,,,»։

•17 Ն. Թումանյան, Լչ 126ւ -

48 «Հորիզոն», 1915, ծ՝ 65:
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խում ան յանի ծանր վիճակը, հոգսերի տեսակները պատկերաց­

նելու և րնդհանուր իրավիճակին տեղեկանալու համար հետաքրքիր է 

նաև հետևյալ անտիպ պատառիկը. ((Ամեն ժողովի խնղիր է լինում, 

թե ջրերը վարակված են, եռացրած ջուր պիտի տալ, և կուրեր չկան 

ու չկան։ Հացը խմոր է, նպաստում Հ դիղենտերիային և մնում է միշտ 

խմոր։

Հապա Եգդիրի ջո՞ւրը։

Խնդիրները քննվում են մւրղովներում, երբ արդեն գաղթականները 

ցրվել են և մասամբ վերադարձել»^։

Օգոստոսի 31-ին թումանյանը դստեր հետ մեկնում է Երևան 

որբանոցի 125 երեխա տեղափոխելու, անխնամ մնացած 43 կրծքի 
երեխաների համար հոգատար ձեռքեր ապահովելու^։ Գործը ավար­

տելուց հետո հաջորգ. օրը' սեպտեմբերի 1-ին, կրկին վերադառնում են 
էջմիածին, որտեղ արդեն կարգադրություն կար, համաճարակին ավելի 

լայն տարածում չտալու համար, գաղթականությանն արգելել էջմիած- 

նից դուրս գալու։ ճեմարանը վեր էր ածվել հիվանդանոցի, ուսումնա­

կան տարին հետաձգված էր։

Օայց պաշտոնական կարգագրությամբ անհնարին էր զսպել հա­

մաճարակից սարսափահար տառապյալների հոսքը դեպի այլուր։ Երե- 

վանից էջմիածին ժամանելո՛վ' սեպտեմբերի 1-ին Ւում ան յանը Բ՚իֆ֊ 

լիս է ուղարկում իր երրորդ հեռագիրը, տեղեկացնելով հետևյալը. 

«Մոտ .երկու հազար փախստականք ծնողներ ետ առան իրենց զա­

վակները։ Այսօր երեկոյան ժամը 7֊ին Բփֆլիս ուղարկվեց 600 հոգի։ 

^’ԳԳՒօՒ շրջանում, էջմիածնում և Երևանում մեռնում են օրական մոտ 

700 հոդի»։ Հեռագրի վերջին նախադասությունը գուժում էր նոր աղետ. 

«Սպասվում է Վանից վերադարձող փախստականների մի հոսք բաղ­

կացած մոտ 25000 հոգուց»^։
Օգոստոսի վերջերին կարճ ժամանակով էջմիածին են գալիս Մար­

տիրոս Սարյանը, նիկոգայոս Ադոնցը, Աշոտ Աթանասյանը և այլ մտա­

վորականներ, բայց Մ ում անյանց միշտ մնում էր ծանրաբեռնված, հոգ­

նած, ււպաււում էր Թիֆլիս մեկնելուն, սակայն գործը կիսատ թողնել 

չէր կտրող։

49 քեֆ, նոր նյութեր, թղպ. ^ 32։
ՏՕ նույն տեղում, Փ9, At 3776։
51 «ձորեզրն», 1915, M 198։
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Հիվանդություններից խուսափելու միակ քիչ թե շատ հնարավոր 

^Ւ1ոԺմ կոնյակ, դինի, սուրճ օգտագործելն էր, որով P՝nւմшնյшնը ապա­

հովում էր իր և դստեր համաճարակից խուսափելը։

թ՛ուման յանի համար մի առանձին դժվարություն էր ներկայաց­

նում օդնողների, գործողների տարբեր բնավորության, մասնադիտու- 

թյան մարդկանց պահանջների, ղանաղան ընկերությունների ներկա­

յացուցիչների հես։ աշխատելը; Դժգոհ էր հատկապես հողևորակա-, 

նության անճարակությունից, անհոդությունից։ Պատահում էր, որ դըժ- 

վարությամբ ձեռք բերված անհրաժեշտ իրերը, մթերքը օրերով մնում 

էին պահեստներում, չհասնելով ըստ պատկանելույն։ նույնիսկ նման 

ղործեր' հավաքված իրերի (գդալներ, ամանեղեն, սպիտակեղեն) գաղ­

թականներին բաժանելը տնօրինում էր P'nւմшնյшնը, նրանից միշտ 

անբաժան էր նվարդը, որ պահապան հրեշտակի նման չէր հեռանում, 

բանաստեղծ հորից։

Այդ օրերին խում ան յանի ստացած պաշտոնական դրություններն 

ու անձնական խնդրանքները լրացնում են էջմիածնի ծոցատետրի տե­

ղեկությունները, ավելի իրական, շոշափելի դարձնում այն ծանր բե­

ռը, որ տարել է բանաստեղծն իր ոչ այնքան առողջ, ակար ուռերին։

«Սիրելի Հովհ. P'nւմшնյшն,— դրում է մի ոմն Սահակ վարդա­

պետ։— Այն երեխան, որի համար խնդրեցի ընդունել որբերի կարդում 

գրաբերս է. խնդրեմ չմերժել խնդիրս։ Մոտ մի շաբաթ է, որ դռանս 

նստած լաց են լինում յուր փոքրիկ քրոջ հետ հացի համար))։

Սեպտեմբերի 5-ին ստացած դրություններից.
«Մեծապատիվ պ. Հովհ. թ՛ուման յան,— դրում է թարդոլղիմեոս 

եպիսկոպոսը,— Վանեցի Մարկոս անուն գրաբերիս կինը մեռավ երեկ, 

երկու փոքրիկները մնացին անխնամ։ Ինքը աղքատ է' բառի իսկական 

նշանակությամբ։ Խնդրում եմ սորա փոքրիկները ընդունեք Ձեր կառա­

վարած որբանոցը։ Ինքը ծառայում է ինձ մոտ))52։

Արքան էլ տարօրինակ թվա, խումանյանը ստացել է նաև այսպի­

սի գրություն. «Հարգհլի պ. խումանյան, խնդրում եմ, որքան կարելի 

է շուտ, կոճեր բերել տաք, կարերը տանում են, կոճ չկա, սպիտակ, 

50 համարի։
Հարդանոք' թրիստինե»։

Իսկ որքան դժվար էր աշխատող ձեռքերը էջմիածնում պահել-պահ- 

պանելը. չէ՞ որ անհրաժեշտ էր հոգալ նաև նրանց ապրուստը, ապա-

62 և մ, նոր նյութեր, թղպ. X 32։
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հովել նրանց պահանջները, զգուշանալ նրանց վարակվելուց, սովորեց­

նել' չհուսահատվել, աււկււ։ւ:

«Հարգելի պ. Հ. Ո’ում ան յան,— օգոստոսի ՅՕ֊/ւն ցրում են շա- 

տախցի ուսուցիչներ Սա հակ Մարտիրոսյանր ե Մ արդար Մովսիսյանը;— 

Այստեղ հիվանդությունները մեծ ծավալ են ստացել, այնպես որ, այպ 

միջավայրի մեջ դործելր կասկածելի է և միանգամայն վնասակար, 

որովհետև մեր աոսգջությունն էլ կարող ենք վրա սւալ:

Մենք վաղվանից իսկ Երևան մ եկն և լու միտք անենք: Ուստի սույն 

երկտողով իւնղրում ենք Ձեզանից, որ բարեհաճեք հանձնարարական 

մը շնորհել մեղ, որպեսզի Երևանում մեզ գործ տային»:

Կարծում ենք, մ եկնաբանությոլններն ավելորդ են. ամեն մեկից 

չէր կարելի պահանջել անձնազոհության նույն կամքի ումը, մանա­

վանդ, դրանք էլ տուն-տեղ կորցրած, ողբերգական ներկայով և անո­

րոշ ապագայով ապրող մարդիկ էին, գլուխները կորցրած' այդ, խոլ- 

ման յան ի ար տահայ տա թյամբ, ւ1 ահասէՈա Տում:

Ւսկ թե որքան ուշադիր էր Մ ում ան յանը էջմիածնում ինքնակամ 

գործող գթության քույրերի նկատմամբ, պատմում է Նվարդ Եդիբյան֊ 

Ոաղդասարյանր և ամփոփելով խոսքը, գրում. «Ես երջանիկ եմ զդում 

ինձ, որ առիթ եմ ունեցել աշխատելու նրա ձեռքի տակ» (Ո՚ԺՀ, 685— 
686): Այս բոլորից հետո, պատահական չէր, որ օդոսւոոսի ՅՕ֊ին 

Ձաքվի հայույ մարդասիրական ընկերության դահլիճում տեղի ունե­

ցած բազմամարդ ժողովում, որին նախագահել է տեղի հայոց թեմի 

առաջնորդ Կարապետ եպիսկոպոս Տեր-Մկրտչյանը, էջմիածնի փախըս- 

տականներին օգնելու գործի կազմակերպման ընթացքի շուրջը զեկու֊ 

զելիս' Ռուբեն Օհանջանյանր պատմել է բանաստեղծ Մումանյանի և 

նրա օգնականների գերմարդկային ճիգերի գնով' որբ երեխաների վի­

ճակը նշանակաւի չափով բարվոքելու մառին:

Սեպտեմբերի 8-ին էջմիածնի Մատենադարանում տեղի է ունե­

նում նիստ 18 բմիշկների և Մումանյանի մասնակցությամբ: Ելույթ 

ունենալով, նա առաջարկում է. «...շուտափույթ ժողովել բաց երկնքի 

տակ գտնվող գա գթականն երին, որովհետև շուտով կսկսվես ցրտերը, 

և եթե կան գաղթականության մեջ փոքր ի շատն առողջներ' դրանք 

էլ կհիվանդանան»՛’3: Մամանյանի առաջարկին միանում է բժիշկ է. 

Մյասնիկովր, իսկ «Եղբայրական օգնության» կոմիտեի ներկայացու-
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զիլ թարկեն վարդապետը կրկին առաջարկում է գաղթականներին 

պաւոագարել վեհարանի նոր շենքում:

Գուման (անի արխիվում պահպանվում I; 1915 [1. ոեպտ. 2 թվա֊ 
գրությամբ մի նամակ (ստորադրված է Հակոբ, որն ամենայն հավանա­

կանությամբ Հակոբ թոչարյանն է' Հայոց ազգային բյուրոյի քաբտու- 

'Լ^ԲԼ՛)՛ "'թ' տեղեեաէ]նոս1 է թ՚եհրանի բժիշկ Տեր֊Սաեւիանյանի' 

էջմիածին գալու, Ազգային բյուրոյի հանձնարարությամբ' կամավորնե­

րի և գաղթականության օգտին հան դանակություն կազմակերւգելու նը- 

պաաակուլ նրան դեպի Հնդկաստան ճանապարհ ելու մառին: Հայտնելով, 

որ բժիշկը լավ հանձնարարականներ ունի անգլիական ե ււուսական 

ղնսւղանաաներից, միաժամանակ խնդրաւ! են թ՛ուման յանին միջնոր­

դել, որ կաթողիկոսը օրհնի նրա առաքելությունը հւսւոուկ կոնդակով և 

բժշկին ընկերւսկ/iy դարձնի մի կարող, ազդեցիկ հոգևորականի, որպես­

զի հանգանակության արդյանքր լաւէ լինի5՛1։

Ալս ւիաստաթուզթը ապացույց է, որ Լջմիածնոււ! եղած միջոցին, 

այդքան ւլբաղված որբերի ու գաղթականության գործով' թ՚ումանյանը 

մասնակցել է նաև հանգանակությունների կաւլմակերպմւսնր և եղել Լ 

տեղի ամենաազդեցիկ գործիչը' կաթողիկոսին դիմելու համար, նաև 

միջնորդ Աղդային բյուրոյի կողմից:

կջմիածնում գործր դրված էր բաւ/արար հիմքերի ւ[րա, բայց ոչ 

պաւոերաւլմի վերջն էր երևում, ոչ ւիոքրանոսէ էր գաղթականության, 

"I'P^Pl1 հոգ՛՛ը: թ՛ուման յանի ուժերը սւզառւ/ած էին;
ե՞րբ խումւսնյանը վերադարձաւ/ թ՚իֆլիս:

'^l'"79 Աշխենին, Նվարդ թ՛ուման յանի ուղղած 1915 թ. սեպտեմ­
բերի 2֊ի նամւււկսւմ հայտնվում է, որ հայր ու աղջիկ թ՚իֆլիս կգնան 

«երևի մինչև սեպտեմբերի 15-ը... գուցե ավելի շոլտ»^: վերևում 

անսանք, որ ււեպտ. 8 ֊ին ft ում անյանց էջմիածնում էր: Նվարղի հու­

շագրություններից հայտնի է, որ խիֆլիս հասել են ււեպաեմբերի 15-ին, 
իսկ 17֊ին, լռելով եղբոր' Ռոստոմի սպանության լարը, հայրը մեկ­

նել է Դսեղ^ւ Այլ է Արտավաղդ թ՛ուման յանի' հոկտեմբերի 1 ֊ի վկա֊ 
(ությունը Պ. Մակինցյանին ուղղւէած նամակում. «Պոետի հալը հալ 

չի. Նվարղի հետ վերադարձավ էջմիածնից շառ; տկար և չանցած հինգ, 

օր' թ'ոսաոմի սպանության դեպքը պատահեց^'1: Այսպիսով, ճշդրիտ

54 W, 9ֆ, ց 2, X 4821
55 թբ, փբ, X 3776:

՜ 56 Ն. Թումանյսւ&, էջ 129 — 130:
57 P-Ւ, փր, X 3788։
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օրը հայտնի չէ։ Հենվելով դստեր' Աշխենի և որդու Արտավաղդի, 1915 
թ. սեպտեմբեր֊հոկտեմ բեր ամիսներին դրած նամակների վրա, կարե­

լի է մոտավորապես կռահել, որ Գուման չանը Միֆլիս վերադարձել է 

սեպտ. մոտ 10 — 11-ին։ նույն ամսի 16-ին, երբ Դսեղում տեղի է ունե֊ 
9ել եղբոր' Մոստոմի ողբերգական մահը, բանաստեղծը մեկնել է հայ­

րենի գյուղ և ապա, թաղման արարողություններից հետո, վերադար­

ձել Ի՚իֆլիս։

ԿմՒածնում տեսած հաղարավոր մահերը չէին կոփել բանաստեղ­

ծի դիմադրողականությունը, ընդհակառակը' դարձրել էին ավելի զգա­

յուն: «Հայրիկի ‘էրա շատ ծանր տպավորություն է թողել 4'ոստոմի 
սպան։։։թյունը և երկար ժամանակ նա չի պարապի,— գրում է Արտա- 

՚ԼաԳԴԸ վերոհիշյալ նամակում և ապա ավելացնում, ((/'վան Ֆադեյիչի 

ծանր օրերն են»^։ նույնն է հիշում նվարգը. «վերադարձավ բոլորո­

վին փոխված, մոտ երկու ամիս մնաց հիվանդ պառկած։ Տխուր էր, 

ոչ пр1' Լ^Ը ընդունում, ոչինչ նրան չէր հանգստացնում^:

Ինչպես ասվեց, բանաստեղծի որդին այն կարծիքին էր, թե հայ­

րը «երկար ժամանակ չի պարապի», րայց, ի վերջո, գրելը (Գումանյանի 

համար այդ օրերին նաև սփոփանք էր: Հոկտեմբերի 4-ին լույս է տես­
նում «Մանկ մարդու հիշատակին» հոդվածը' դրված էջմիածնէ։ հա­

մաճարակին ղոհ դարձած գթության քույրերից մեկի' ուսուցչուհի Սա- 

թենիկ Օհանջանյանի հիշատակին (VI, 207խ
Այնուհետև նա երկու հոդվածով («Մի երկու վկայություն», «Աղետ 

է։ "Է թե քաղաքականություն») սուր վիճաբանության մեջ է մտնում 

«Закавказская речь» օրաթերթի խմբագիր 11. Տում տնովի (Տումանիշ- 

՚Ս՚ւ1!) Հետ, որը «ГруЗШ!» ստորագրությամբ իր երկու նամակներով 

(№ 205, 213) «հայ ժողովրդի էս անպատում աղետի հանդեպ, վեր է 

կացել ու աղդաչին քաղաքական ղալմաղալ է սարքել» (VI 214): 
«ГруЗИН»֊/» կարծիքով, Կովկասում բնիկներ են միայն ւթրացիներն ու 

թուրքերը, իսկ հայերը եկել են ռուսների' Անդրկովկաս գալուց հետո: 

Ի'ում ան յանը պատմական աղբյուրներով ապացուցում է ճշմարտոլ-

58 նույն տեղում։ •

59 Ն. Ռումական, էջ 130։ Թուման յանի հիվանդության մասին դրում է նաև 

«Հորիզոնը» (1915, К 268, նոյեմր. 28), հաւանելով, [11։ նա շուտով մեկնելու, է Հան­

րային չբեր ըումվելոս Այդ ձդձդվոլմ է մինչև 1916-ի ամառը, երբ բանաստեղծը մեկ­
նում է Ըոբմոմւ Ըումման ծղողումը կապ ուներ ոչ միայն դրամական հնարավորւււթյոմւ- 

ների հետ, այլև տզզային դորձերի, որոնբ ամեն ինչից բարձր էր դասում նա։
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թյունը և ցույց տալիս հեղինակի տգիտությունը։ Վերջինս ոչ միայն 

պատմութր։ւն չգիտի։ ա/թե անտեղյակ է այդ օրերի այն քաղաքական 

իրադրությանը, որի պատճառով հայ գաղթականությունը թողել էր 

իր տուն ու տեղը և հասել Կովկաս։ Քննարկվում էր շատ ցավոտ հարց, 

որին Ք՛ում անյանը պատասխանում է հրապարակախոսական կրքով, 

թեպետ «ք|)\'31111»-/’ նամակները շարունակվում են, մեծ աղմուկ առա֊ 

ջաընելով (/ամանակի հայկական, ռուսական, վրացական մամուլում 

(VI, 214-223)։
Նոյեմբերի 15-ին տպագրվեց Ք՛ում ան յանի «Հոգեհանգիստ» բա-, 

նաստեղծությունը, որով նա կարծես փորձել է ազատվել իր ներքին 

ողբերգությունից հայոց համազգային ողբերգությունից։ Բանաստեղծը, 

թվում է, դատարկել է իր լիքը սիրտը, որպեսւլ/ւ բեռնաթափվի էջ֊ 

միածնի ծանր մղձավանջից, եղբոր սպանության թողած խոր ազդե­

ցությունից։

Հայ ժողովրդի բանաստեղծը հոգեհանգիստ է կարգում իր «ազդի 

անբախտ զոհերի» հիշատակին, իսկապես հոգեհանգիստ, որին պա­

կասում է միայն կոմիտասյան բազմաձայն պատարագը։.

...Որ շեն ու քաղաք, որ սար ու հովիտ, ծովից մինչև ծով 

Մարած են մեռած, փըոված ու ցրրված հաղար հազարով...

Այս բանաստեղծության մեջ չկա մեկ տարվա ընթացքում հրա­

պարակված հայրենասիրական չափածո գործերի և հոդվածների թու֊ 

մանյանական լավատեսությունը, որի մղումով նա բազմիցս հավա­

տացնում էր, թե իր ժողովուրդը պայքարում է կերչին անգամ, ապրում 

է ւ|երյ|1ն տագնապք և խոստանում էր «հանուր կյանքի արշալույսս։

Քանաստեղծը ծանր հոգեվիճակի մեջ է, այդ ակնհայտ է հատկապես 

երկու անդամ կրկնվող այս տողերում.

—Հանդե ր, իմ որրեր... իզո՜ւր են հուզմունք, իզո՜ւր և անշահ ...

Մարդակեր զաղան' մարդը' դեռ երկար էսպես կըմնա... (I, 185—186)։

1’նչպես 1914-ի նոյեմբեր-դեկտեմբեր ամիսների այցելոլթյոլնր 

ռազմաճակատ, այնպես էր Վանում ունեցած հանդիպումները, լսածն 

ու տեսածը ցարական զորավարներից, հուլիսյան անսպասելի նա­

հանջն ու գաղթը իր ծայրահեղ ողբերգական հետևանքներով, որոնց 

ականատես եղավ Իգդիրում և էջմիածնում, պետք է որ համոզեին
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Թումւսնյան ին, թե իզուր I, ամեն ջանք ու հնար կամավորական խմբերր 
պահելու։ Ըայց նա այժմ արդեն բարձր էր դնահատում նրանց զերր 

կենդանի մնացած, դեպի Կովկաս դաղթած ժողովրդի կյանքի ապա­

հովման դործում։ Պեաականությունր կորցնելուց հետո, աոաջին ան­

դամ հայ ժողովուրդք թեկուզ քանակով քիշ, բ“՚յց ՛Լոր ո ու զինվոր 

ուներ, որբ մեծ նվիրվածությամբ, հսկայական զրկանքներով կ՛՛վել 

էր իր ազատության համար, հասել որոշակի հաջողությունների: Ահա 

թե ինչու Թումանյանր չէր ուզում տեսնել ետ դարձի ճանապարհ։ 

նրան առաջնորդում էր լավատեսությռւնր, որի մղումով դեռևս 1913-ին 
հրել էր-

Մենք միշտ անսաստն առաջ պիտ ւ/նանր, 

Անլվան մեր ճամբան լինի ահարկու (1, 171)։



ԱԶԳԱՅԻՆ ՃԱԿԱՏԱԳՐԻ ԱՐՀԱՎԻՐՔՆԵՐԻ ՄԵՋ 

(1916-1919 թթ.)

Չնայած հու/ի սյան նահանջի ողբերգության, որին ականատես և 

.մասնակից Լին կամավորական խմբերը, այնուամենայնիվ, նրանք գեռ 

բարձր էին ՛գահում իրենը ազգային արժանապատվությունը ե տակա­

վին հեռու էին հուսահատությունից։

Կովկասյան բանակի բարձր հրամանատարության արգելքներին 

չենթարկվելով, 1915-ի աշնանը փորձ է արվում վերակազմել հայկա­

կան գնդերը առանձին-առանձինԿ Ազգային բյուրոյի կոչով Եվրոպա֊ 

փը ու Ամերիկայիդ մեծ խմբերով կրկին Կովկաս են զալիս հայ կա­

մավորները իրենը ծախսերով, հետները բերում ընտիր զենքեր, դաշ֊ 

տաթրն հեռախոսներ, հեռադիտակներ, որոնք բոլորը բռնագրավվում 

են թիեիլիսի մաքսատանը' նոր փոխարքա Նիկոլայ նիկոլաևիչի և ղո- 

ըավար Յանուշկևիչի կարգադրությամբ։

Ցարական այս նոր խարդավանքները պատճառ են դառնում հայ 

զինվորների հու" ալք մ ան, հուս ահա ս։ ութ յան։

1915 թ. զեկս։. 27֊ին, երբ արդեն գրեթե անսւարակույւ։ Էր կամա- 
վսրտկան խմբերի ըրումը, Ազգային բյուրոյի նիստում ելույթ ոլնե- 

նալով, թուման /անր հիշել է Արեմտյան ռազմաճակատում երկու ան֊ 

ռամ հանդիպած, ծագումով հայ գեներալ Օգանովսկու և դիվանագետ, 

Աոէսաոտանի արտաքին գործերի նախարար Աաղոնովի խոսքերը' թե 

կամավորսւկան խմբերը «հայկական ապագա զորքերի կորիզն են»2:

1 «Համառոտ տեղեկսւդիր Աղդային րյռւրոյի դործունեուիյւսն, 1915—1917 թվերի 

ընթացքում»» էջ 5:
2 ՊԿՊԱ, ֆ 222, ց 1, գ 111, թ 13՛

Եթե ըարական պաշտոն յաները այդ ելակետով հալածում էին կա֊ 

մավ որակ ան խմբերին, նախապատրաստում նրանը ըրումը, ապա բա- 

նաււտեղծր նո՛յն ելակետով պնդում էր' ամեն գնով պայքարել հանուն 

այդ խմբերի պահպանման, քանի որ նրանք ոչ միայն պայքարում են,
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կռվում թուրքերի դեմ, այլև միավորում են, համախմբում հայ Ժո- 

դովրդին. «Ամերիկայից մինչև Ասիա,— ասել է Թումանյանը,— հայ 

ժողովուրդը իր զավակներով և փողով մասնակցում է այդ խմբերին» 

էսպիսի ուրիշ դրուժինա չկա և դրա համար իր հատուկ կազմակերպու­

թյունը պիտի ունենա։ եթե մեր ուզածը չանցնի, մենք պիտի ասենք' 

ժամանակ տվեք, որ աշխատենք^։ .

1916 թ. հունվ. 7-ի Աղդային բյուրոյի նիստում վերստին ելույթ 

ունենալով' Թումանյանը կրկին պնդում I; նույնը^։
Կամավորական խմբերի ռազմական դործողոէթյունների մեջ Թու- 

մանյանը դնահատում էր միայն այն սրբազան ազատադրական պայ­

քարի իրականացումը, որ հայ ժողովրդի դարավոր երազն էր և ոչ մի 

կապ չուներ Թուրքիայի նկատմամբ Ռուսաստանի նվաճողական քա­

ղաքականության հետ։ Այս իմաստով հետաքրքրական է Թուման յանի 

մի ա1Լ ել"լ.1թԸ Աղդային բյուրոյի նիստում 1915 թ. դեկտ. 19-ին։ 
Նիստի արձանադրությունից, որը հազիվ է կարդացվում, մոտավորապես 

պարզվում է, որ փոխարքան կարդացրել է' հայ կամավորական խըմ- 

բերը տեղա փոխել ս/արսկական ճակատ' կռվելու , Պարսկաստանի դեմ։ 

Ահա մի նոր հնարանք, եթե դրվելու էին կամավորական խմբերը, ին- 

չոՈւ էին նրանց նոր ռազմաճակատ տանում։ Պարզ է, որ այս հրամա­

նը ևս նախապատրաստում էր կամավորական խմբերի ցրումր, կամե­

նում էին ջլատել ուժերը և դրանով հեշտացնել խմբերի քայքայումը։

Փոխարքայի այդ կարդադրությանը դեմ է դուրս դալիս Թուման- 

լանը, պատճառաբանելով, թե Պարսկաստանը Թուրքիա չէ, որի դեմ 

կռվի հայ զինվորը։ Չմտնելով մանրամասների մեջ' ուռենք, որ բյու­

րոն ուշացել էր այդ հարցը քննարկել, փոխարքայի որոշումը արդեն 

կար կամավորներին պարսկական ճակատ ուղարկելու մառին։ Չնա­

յած դրան, ընտրվում է հանձնաժողով Թուման յանի, Աեսրռպ եպիս­

կոպոս Տեր-Մովսիսյանի մասնակցությամբ, որը պետք է բանակցեր 

փոխարքայի հետ' արդելևլու կամավորների մուտքը պարսկական ճա­

կատ0։

Բյուրոյի հաջորդ նիստերի արձան լոդրությունն երում այդ մառին 

որևէ հիշատակություն չկա, ուստի չենք կարող առել, թե ինչ ար­

դյունքի է հասել Թումանյանի այս նոր առաքելությունը։

3 նույն տեղում։

4 նույն տեղում, թ 21։
5 նույն տեղում, թ 6։
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Չնայած ռուսական զորավարների տարածած չարամիտ լուրերին, 

կամավորական խմբերը շարունակում էին կռվել անօրինակ նվիրվա­

ծությամբ, հաղթանակի, ազատության հաստատ հեռանկարով։ Ռայը 

1915-ի դեկտեմբերին Կովկասի փոխարքա նիկռլայ Նիկոլաևիչը ստա­
նում է կայսեր հրամանը կամավորական խմբերի «վերակազմ ութ յան» 

մասին, որով խմբերը լուծարքի են ենթարկվում, իսկ զինվորներից 

կազմվում են նոր հայկական հրացանաձիգ գումարտակներ6։

6 «Համառոտ տեղեկագիր Ազգային բյուրոյի գործունեության, 1915—1917 թթ. 

ընթացքում», էջ 7։
7 նույն տեղում, էջ 8։
8 ՊԿՊԱ, ֆ 222, g 1, գ 111, թ 42»
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Կամավորական խմբերը ցրելու հրամանի իրագործումը հայ մար­

տիկների մեջ առաջացրեց բարոյալքում։ Հատկապես արևմտահայն֊ 

րըն ու ամերիկահայերը թողեցին ռաղմագաշտը, իսկ նոր կազմած գու­

մարտակների մեջ «...մնացին միայն ռուսահպատակ կամավորները, 

այն էլ նրանք, որոնք ենթակա էին ղինվորակոչության»1 ։

Կամավորական խմբերի ցրելուց հետո Ազգային բյուրոյի առջև նոր 

խնդիրներ են ծառանում։ Անհրաժեշտ էր ապահովել Կովկաս եկած և 

ՈԼ I’P^S կամքով ռազմաճակատից հեռացած կամավոր զինվորների 

դրամական ծախսերը։ Ծանր էր մանավանդ հաշմանդամների վարձա­

տրության գործը, զոհված զինվորների ընտանիքներին ապահովելը։

Բյուրոյի 1916 թ. մար։ոի 12֊ի նիււտում Թումանյանը հարդ է բարձ­
րացնում լիկվիդացիայի գումարների գանձման մառին6։ Թերևս դրա 

արձագանքն էր, որ թագավորական հրամանով գումարներ են ուղարկ­

վում Կովկաս հայերի նկատմամբ գործած մեղքերի հետևանքների 

թողած վատ տպավորությունը մեղմելու համար։ Բյուրոն տարբեր քա­

ղաքներում ուներ իր ճյուղերը, ուստի գրամ հայթայթելու նպատակով 

դիմել էին բոլոր գլխավոր ճյուղերին' թաքվի, Ն. Նախիջևանի, Մոսկ- 

'Lu'j/'> Պևտրոդրադի կոմիտեներին, կաթողիկոսին, բայց հավաքված 

գումարը, այնուամենայնիվ, բավարար չէր բոլոր ծախսերը հոգալու 

համար։

Դեռ 1915 թ. հուլիսյան գաղթից հետո, երբ հսկայական թվով գսւգ- 
թականություն էր հավաքվել Անդրկովկասում, Ազգային բյուրոն օգ­

նություն էր ստացել ամերիկահայերից, որը շարունակվում էր նաև 

կամավորական խմբերի ցրելուց հետո, բայց այդ բոլորը չէին բավա­

րարում ամբողջովին հոգալու եղած մեծ չափերի հասնող կարիքները,
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չէին մեղմում հայ զինվորների նկատմամբ բուրական կա ստվարության 

անարդար վերաբերմունքի թողած ազդեցությունը' հավատի կորուստը:

մ, յադ ես թե այնպես' փա սար կատարված էր. կամավորական խըմ֊ 

բերը 91"Լտ^ №՛> զինվորները, որոնք այնքա՛՛ն մեծ հայրենասիրու­

թյամբ, աղատադրաթյան այնպիսի՜ հույսերով էին հավաքվեք' վերա­

բանելու կորցրած հայրենիքը, մի մասը մեկնում է օտարության իր 

բնակավայրը, մյուսը, մնալով Կովկասամ, կտրվում ընտանիքի՛];

Աղբային բյուրոյի առջև նոր խնդիր է առաջանում' մոռացության 

փոշիների մեջ չթաղել հայ զինվորի անձնազոհությունը, դ՚սլիք սե­

րունդներին տեղյակ պահել կամավորական խմբերի, նրանը քաջարի 

ղեկավարների պայքարը հայ մողովըդի դոյատ/ւման համար։

1916 թ. մարտի 5-ի բյուրոյի նիստում հարդ է բարձր աղվել մի 

հատուկ մողովածու հրատարակել կամավոր զինվորների ււխրադոր- 

ծություննեբի մառին։ Որպես բրողների ընկերության նախազահ, Գու­

ման յան ը այղ մողովածուի հրատարակության զործը իր վրա է վերը֊ 

նում։ Որոշվում է հատուկ մարդկանց հանձն արարել նյութեր, հետա- 

քԸԸԲԸ՚սկս՚ն փաստեր հավաքել պատմության սեփականություն դարձ­

նելու հայ զինվորի պայքարը իր ազատության համար։ խուման յանի 

շատ ցանկությունների ու. ծրադրերի նման ժողովածուի հրատարակու­

թյունը խափանվում 1թ։
Սակայն Ո' ում ան յանի այդ նախաձեռնությունը իրականացնում է 

Ս\ Շաթիրյանր, ււրն Աղբային բյուրոյի հավանությամբ, 1916 թ. խիֆ- 
յիսում, հրատարակում է ((Հայ կամավորներ» վերնաբրով նկարազարդ 

ալբոմ' հայերեն, ռուսերեն, ֆրանսերեն առա շարաններով։ Այն արա֊ 

զորեն -սպառվում է և ապա որոշ լրացումներով լույս տեսնում երկ­

րորդ անդամ։ Ա/բոմը ընդզրկում է անձնուրաց հայորդիների, նրանց 

քաջարի առաջնորդների նկարները, իսկ եկամուտը հատկացված է 

կամավորների ընտանիքներին օդնելու բործին։

1916-ի ամռանը Աղբային բյուրոյին նման մի առաջարկ է արել 

Ար. Չալխաշյանը, աքս անդամ հրատարակելու այսպես կոչված «Կար­

միր դիրք», «որը պիտի ամփոփեր իր մեջ տաճկահայ ժողովրդի վեր­

ջին մարտիրոսության նկարաբիրր»։ Առաջարկությ՛ունն ընդունվել է, 

որոշել են հրատարակել ռուսերեն, ֆրանսերեն, անբլերեն լեղոլնե- 

րսվ։ Ձալխուշյանր հան բանա կութ յամբ հավաքել է բավական բում ար

9 նույն ւոեղում:
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և հրատարակել «КраСНаЯ КНИГИ» վերնագրով (Ռոստով, 1919), իրա­
կանացրել նաև ֆրանսերեն հրատարակությունը (Փարիզ, 1919)։ Հետա­
գայում արդեն Կովկասում որևէ վարձ չարվեր ա/դ ուղղությամբ- մա֊ 

մանուկները վախվել կին, կամավորական խմբերի մասին խոսելը մեղ 

մոտ հաւ)'արվում էր ազգայնամոլություն և գեռ ավելին... Ռայը ոչինչ 

չի մոռացվել, արտասահմանում հրատարակվել են բազմաթիվ դրբեր, 

գրական հուշամատյաններ, ալբոմներ, որոնբ նշանակալից գեր են 

խաղում հայ ժողովրդի ազատագրական պայքարի պատմության այդ 

դրվագը հետագա սերունդներին հասցնելու համար:

* * *

Կամավորական ի։ մ բերի քա լոայվե՚լուց հետո գոավվտծ բնակա­

վայրերի հայ բնակչության համար ստեղծվում է մի նոր տաժանք։ 

Մնալով բո/որովին անօգնական, չիմանալով ռուսերեն, տեղյակ չլի­

նելով ռուսական օրենքներին, նրանք չէին կարողանում հարաբերու­

թյան մեջ մտնել ռուս պաշտոնյաների հետ, մինչդեռ առանց այն էլ 

քայքայված ժողովուրդը անվերջ ենթակա էր քուրդ, թուրք ավազակ­

ների ամենավայրագ հարձակումներին։ Նոր կերպարանք ստացած թուր­

քական բարբարոսություններից մեղ հասել է ականատեսի վկայություն, 

որը կապվում է Ռում ան յանի մի բանաստեղծության ստեղծագործա­

կան պատմությանը և արմանի է առանձնակի ուշադրության։

1919 թ. ձմռանր^ Սասունի մարտիկների կողմից Ռիֆլիս ուղարկ­
ված Մարտիրոս վարժապետը Ազգային բյուրոյի նիստում ռազմաճա­

կատի և հատկապես Սա и ունի մասին զեկուցելիս նկարագրւււմ է Արև֊ 

մրտյան Հայաստանում մնացած հայության ծայրահեղ ողբերգական 

վիճակը քստմնելի պատմությսխւներով. «Ամենքս ցնցված է1^թ>- 
գրում է Արշակ Ջ ամալյանը,— իսկ խում ան յանի դեմքը սպիտակ 

ծեփի դույն էր առել. Երբ Մարտիրոս վարժապետը սկսեց պատմել, թե 

ինչպես մեկ հայ կնոջ ստիպել էին խմել սեփական զավակի արյունը 

սուլթանի կենացը' Մամանյանը ելավ տեղից և դողդոջ քայլերով մեկ­

նեց նիստից։ Մի ամբողջ շաբաթ նա հիվանդ էր: Այս դեպքերի ազ­

դեցության տակ է դրված նրա մի ոտանավորը, որից հիշողությանս մեջ 

մնացել են միայն վերջին երկու տողերը.

10 Հեղինակը ղրո։մ I; 1915-ի ամառ, որ անշուշտ վրիպում I,, վկա բանաստեղծու­

թյան տպաղրության մամանակը' «Հորիզոն», 1916, փետրվարի 28 (№ 46)։
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Եվ մարգն ամաչի շնից ու դելից. 

Որ մարդ է ծնած իրեն նմանից.,,))։

Այս տողերը դրված լինելով հիշողությամբ' փոքր-ինչ աղավաղ֊ 

.ված են. պետք է լինի'

Եվ մարդ ամաչի դի լիր ու չանից, 

Որ մարդ է ծընվել' մարդու նըմանից^ւ

ետյց էականն այդ չէ. խոսքը վերաբերում է թումանյսւնի «Դժոխ֊ 

քի հանդեպ» բանաստեղծությանը, որի ստեղծագործական շարժառիթը 

հաստատում է «Հորիզոն» օրաթերթը բանաստեղծության տպա գրոլ- 

թյոլնից հետո, իր հաջորդ համարում, այստեղ օրաթերթի խմբադրոլ֊ 

^1"լեը հայտնում է, թե անցյալ համարում Հ. Մումանյանի «...բա­

նաստեղծության մեջ ակնարկված երեխայի արյունը մորը խմեցնելու 

դեպքը վերջին օրերի իրականությունից է առած»12։

11 «Վեմ» Ա, Փարիզ, 1933, էջ 21։ Երկտողը ճշտված է ըստ' Հու|հաքւ&Լս Թամւսն- 

յան, Երկերի ժողովածու տաս հատորով, հատ. I, 1988, էջ 284։ նախորդ դիտական 
հրատարակության մեջ այդ երկու տողը հանված է (I, 184)։

12 «Հորիզոն», 1916, ձ՛ 47 (մարտի 1)։
՚ 13 ՊԿՊԱ, ֆ 228, ց 1, դ 7, թ 2։

Մարդասիրական մեծ տառապանքով և թշնամոլ նկատմամբ ան­

սահման նողկանքով տոզորված Մ ում ան յանի բանաստեղծական խոս­

քը դս։բերին է հասցնում այն սոսկալի բարբարոսությունը, որ կա­

տարվում էր հայ մարդու նկատմամբ և ստիպում նրան թողնելու իր 

բնօրրանը։

Հայության նոր արտագաղթին խոչընդոտ հանդիսանալու համար 

Ազդտյին բյուրոն դիմում է Կովկասի բարձրադույն իշխանությանը, 

խնդրելով թույլ տալ որոշ տեղերում զինել անպաշտպան ժողովրդին, 

ապահովել նրանց անվտանգությունը սեփական հոդի վրա, դարավոր 

հայրենիքում։ Այդ խնդրանքին պատասխանել են, թե չեն կարող «...հա­

յերին զինելով' գրդռել հարևան ժողովոլրդներին»^։

Այնուհետև բյուրոյի նախաձեռնությամբ բնաշխարհ են ուղարկ­

վում հայ մտավորականներից կազմված խմբեր, որոնք միջնորդ պեսւք 

է հանդիսանային ռուս պաշտոնյաների և հայ բնակչության միջև։ 

Շուտով արգելվում է այդ ևս. պաշտոնապես առարկում են, թե զին­

վորական տեսակետից «անթույլատրելի է այդպիսի քաղաքացիական
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խմբերի գործունեությունը ռազմաբեմի շրջանում, որից հետո մտա­

վորականներից կազմված խումբը ետ կանչվեց»^։

Ինչպես տեսնում ենք, կամավորական խմբերի ցրելուց հետո Ազ­

գային բյուրոն իր դերը կորցնում է։

Նախ, Վորոնցով-Դաշկովի պաշտոնից հեստնալուց հետո Գևորգ V 
կաթողիկոսը անձնական վրեժխնդրությամբ բյուրոյի նախագահ Մես- 

րոպ եպիսկոպոսին տեղափոխում է Աստրախան^' որպես տեղի հա­

յոց թեմի առաջնորդ, նրան փոխարինող բերելով Աստրախանի նա­

խորդ առաջնորդին' Մխիթար եպիսկոպոսին, որը մի խեղճ անձնավո­

րություն էր, անկարող թեկուզ չնչին նախաձեռնության։

Թ՛ե ինչ էր տիրում բյուրոյի ներսոլմ, տեղեկանում ենք Թուման֊ 

յանի' 1916-ի նոյեմբերի 6-ի' Մեււրոպ եպիսկոպոսին հասցեագրված 

անտիպ նամակից։ Պարզվում է, որ բոլորովին խարխլվել է Բ1ոլԸոյի 
գոյությունը, նիստեր տեղի չեն ունենում, ծայր են առել լուրջ դմգո- 

հություններ, անվայել խոսակցություններ բյուրոյի առանձին անդամ­

ների վերաբերյալ։ ((Պատմություններ են պտտվում' դրամական բո­

վանդակություն ունեցող պատմություններ»,— գրում է Թումանյանը։ 

Ինչպես պարզվում է նույն նամակից, բյուրոյից գմղոհ էր հատկապես 

Անդրանիկը, որն անվերջ պահանջում էր իր միջոցով հանգանակված 

գումարի հաշիվը և չստանալով, նամակ էր գրել' մամուլում այդ մա­

ռին հանդես գալու, բայց Թումանյանը կանխել էր։ Դ<1 գոհությունն եր 

են եղել մանավանդ գաղթականության մեջ' Փախստականներին օգ­

նող կենտրոնական կոմիտեից։ Այդ դմգոհությունները պարզաբանելու 

համար Մխիթար եպիսկոպոսը քանիցս դիմել է Թուման յանի օգնու­

թյանը. ((Տասն օր է մոտս Կողովներ են լինում»,— գրում է բանաս­

տեղծը նույն նամակում^։ Ուրեմն բյուրոյին վերաբերող կնճռոտ հար­

ցերը արդեն կենտրոնանում էին Թումանյանի բնակարանում, այն էլ 

պատվավոր նախագահի և հոգևոր առաջնորդի միջնորդությամբ։ Այդ­

պես էր Թումանյանի ճակատագիրը, ազգային և մշակութային շատ 

հարցեր պտտվելովս ի վերջո հանգրվանում էին Ամենայն հայոց բա֊ 

նաստեղձի ուսերին։

Փետրվարյան հեղափոխությունից հետո Ազգային բյուրոն փորձում 

է աշխուժացնել իր գործունեությունը:

14 նույն տեղում, թ 3։
15 Աո, Անց յայից, էջ 360։
16 ԳԱԸ, Ըֆ, X 413։
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191? թ. մ tupm ի 7-ին հրավիրվում է առաջին նիստր քաղաքական 
նոր պայմանն հրում: Է՛ր փույթում «Մշակի» խմբագիր Համր. Ասա֊ 

^ելյանը հայաարարում է, որ այդ մողովր նվիրված է հեղափոխությու­

նից հհաո հայ մողովրգի' աղդային հարցերի առաջադրման և րյուրո\ի 

գործունեության նոր դիրրորոշմանր: Բայց ժողովի արձանագրությու­

նից երեում է, որ բյուրոն դոփում I; նույն տեղում^ ու բոլորովին պա֊ 
աահական շեն Լեոյի խոսքերը, թե ((Աղդային բյուրոյի համար հեդա֊ 

փոխությսւնր բերում էր բնական մահ»18:

17 ՊԿՊԱ, ֆ 222, gl, ց8, թ 1-2:
18 ԼԼո, Անցյալից, էջ 360:
19 ՊԿՊԱ, ֆ 222, g 1, g 111, [) 113:

Չնայած րնարվում է րյուրոփ նոր կազմ, նոլլնիսկ որոշվում է 

կենտրոնական կոմիաեն դարձնել 20 հոդի, բայց հաջորդ' մարտի 20֊ի 

նիստում Օ՚ումանյանր բավարար 1; համարում 15-ը և դեմ արտա­

հայտվում Գր. Չալխուշյանի համագումար հրավիրելու առաջարկին' 

համողված, որ բյուրոն այլևս անընդունակ է, անկարող նոր գործ 

անելու: Արվում էին անհեթեթ, արկածախնդրական առաջարկներ, րս֊ 

կրսվում էին սուր վիճաբանություններ, որոնցից ոչ մի օգուտ չուներ 

այնքան կարիքներ ունեցող արևմտահայությունը: նույն թվականի 

ապրիլի 4-ի նիստում Մ ում անյանց դեմ է արտահայտվում ելոՂյթ ունե­

ցողներից մեկի' Ամերիկայից օգնություն հայցելու առաջարկին, դրա 

մեջ որևէ հեռանկար չտեսնելոփ^:

1’նչպևս տեսանք, Աղդային բյուրոյի նիստերի' 0'ում ան յանի ելույթ­

ների մեր բերած օրինակներից, նա բաղմիցս հակադրության մեջ է 

եղել Ազդալին բյուրոյի անդամների, «վերևներից» եկած որոշումների 

հետ, առաջադրված հարցերի կապակցությամբ տվել է սկդբունքա- 

ւին, պատճառաբանված պատասխաններ: Այդ իմաստով բոլորովին 

պատահական չեն Անդրանիկի խոսքերը, թե <( թ՛ուման յան մնաց Աղգա֊ 

լին բլուրոյի մեջ և պայքաբևցավ մութ ու տգետ ուժերուն դեմ...» 

(ՄԱՀ, 551):
Այլևս հույսեր չկապելով Աղդային բյուրոյի աշխուժացման հևա, 

1917 թ. մայիսին Բ՛ում անյանը մի նոր թափով նվիրվեց դրոցների 

ընկերության գործունեությանր և Հայկազյան ընկերության կազմա­

կերպման աշխատանքներին: Մայիսի 27 ֊ին տեղի ունեցած գրողների
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ընկերության նիււտում հաստատւէոլւե I; նոր կանոնադրություն, րնաըր- 
վոււէ է նոր վարչություն դարձյալ Գուման յանի գլխավորությամբ։ Հա- 

ջոըդ օրր Ազգային բյուրոյի վերջին նիստն էր, որին Բ՛ումանյանլւ ար­

դեն 11' մասնակցել։
Փոթորկոտ է ելլել այդ վերջին նիստը, վեր է ածվել մի տեսակ 

հաշվեհարդարի, փնտրեյ են բյուրոյի գործունեության անհաջողության 

մեղավորներին։ նիստին մասնակցոււե էր Անդրանիկը և, չնայած իր 

հետևողական ռուսական կողմնակցության, մ ելլա դրում էր ցարական 

կառավարությանը, որը բացարձակորեն խաբեց իրենց, ((կախվելու ար­

մանի են Մեսըուղ եւղիսկուդլլսը և ինքը, որ հավատացեյ են կառավա­

րության էսսաոումներին»,— կարդում ենք Անդրանիկի խոսքերը այդ 

մողովի արձանագրության մեջ։ Բյուրոն մեւլադրվում էր հատկապես 

կամավորական շարժման համար, այն անվանվում էր արկածախնդրու­

թյուն։ Էյիսւո ելույթ է ունեցել Համբ. Առաքե/յանը։ Արամայիս Երղընկ֊ 

բոնը սււցիալ-դեմոկրատական դիրքերից խստագույնս դատապարտում 

էր դաշնակցությանը և' կամավորական շարժման, և ինքնավարության 

ակնկալիքների համար, համոզված, որ հայերը սլեաք է չեզոք մնային, 

չմասնակցեին պատերազմին, քանի որ այն ւէարոււք էին իմպերիալիս­

տական երկրնևրը։

Նիստի մասնւսկից էեոն մեղադրում էր բյուրոյին՝ կուրորեն ւիո֊ 

ի։արքային հաւէսւսււսլու համար, իսկ ինքը, հայտարարել է նւս, միշտ 

համողված է եղել, որ Ռուսաստանը երբեք հայերին ինքնաւէարոլ֊ 

թյուն մ՝ տա՜^՛

Հետաքրքրական է, որ այդ հարցերին հետագայում անդրադառ­

նալիս, էեոն հիշել է մի ժողուէ «Հորիւլոնի» հրատարակիչ Համբ. Մե֊ 

չիքյանի տանը, որտեղ մասնակիցները, ոգևորված կամաւէորական խըմ֊ 

բերի առաջին հաջողություններով, առաջարկում էին հրապարակ հա­

նել իրենց պահանջներն ու պայքարել հանուն ինքնավարության, «եր­

կու հոգի էինք, որ հակառակ ուդւչությամբ արտահայտւէեցինք' Հուէհ. 

Բ՛ում անյանը և ես»,— ՛էրել է Լեոն^։ նա իրավւսցի էր։

.1914 թ. դեկտեմբերին, երբ Բ՚ումանյանր դեռ չէր վերադարձել 

ռազմաճակատից, «Հորիլլոն» և «մշակ» օրաթերթերում մի նոր բա­

նակռիւէ է սկսվոււէ հայ մողուէրդի պահանջներէ։ շուրջ: -Աննւււթյան 

առարկան Արևմտյան Հայաստան)։ ինքնավարության էսնդիրն էր, որէ։

20 ՊԿՊԱ, ֆ 222, ց 1, դ 4, [1 37-40։
21 Լեռ, Անցյսղից, էջ 307։
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առիթով քննադատել էին նաև Բ՛ում ան յանին, հակառակ դիրքի կանդ- 

նած լինելու պատճառով22։

22 հորիզոնէ,, 1914, .V 272, «Մշակ», 1914, X 274։

Հայկական հարդի մասին դրած իր հոդվածներում («Երեկվան պատ­

մությունը և այռօրվան իրականությունը», «Ահա թե ինչու», «Հայկա­

կան հարդն ու իր լուծումը», IV, 203 — 206', 209 — 215, 225— 236) 
Աղբային բյուրոյի ստեղծման օրերին (1912), դրանից առաջ և հև֊ 
տադայում, Ռումանյանը քաղաքական ազատության կամ ինքնավա­

րության հարդ չի դրել՝ դրա համար հեռանկար չտեսնելով: նրա պա­

հանջը սահմանափակվում էր հայ մարդու կյանքի, դույրի, պատվի և 

կուլտուրական զարդարման ապահովման մեջ, որը պիտի իրականա­

նար Ռուսաստանի հովանավորությամբ։

Հայտնի է Ռում ան յանի մի անթվակիր դրառումը (կամ ծրադրա- 

յին նշում' հետադայում ընդարձակ հոդված դրելու համար) Հայաս­

տանի անկախության մասին։ Հրատարակիչները սւյն թվադրել են' 

1918, որը հավանական է։ Բոկ եթե ուզենանք ավելի որոշակի դարձնել 

դրության ժամանակը, ապա պետք է ենթադրել, որ դրված է այն օրե­

րին կամ քիչ անդ, երբ ստեղծվեց Հայաստանի անկախ հանրապետու­

թյունը (1918, մայիսի 28), երբ ՛Էտ բա քիլի սայի պարտությանը հաջոր­

դեց հունիսյան անարդար դաշնադիրը Ռուրքիայի հետ և երբ Արևել­

յան Հայաստանի լավս։դույն մասը, ըստ այդ պայմանադրի, անդավ 

թուրքերին։ Անդրանիկը' այդ մեծ հայրենասերը, ոչ մի կերպ չընդու­

նեց իր հայրենիքի նոր կորուստը, կտրեց հարաբերությունը Հայաս­

տանի կառավարության ղեկավարների հետ և երբեք չներեց նրանց։ 

Բերվում է Բ՛ուման յան՛ի դրառումը ամբողջությամբ.

«Այո', անկախությունը լավ բան է։ Օ՛րա մասին չխոսենք։ Բայց 

եթե ինքը' հայ ժող<Լովուրդը'հ> ֆիզիկապես, ֆինանս<Հապես^>, 

բարոյապես անկտրող է իր անկախությունը պաշտպանելու, ոչ մի պե­

տություն էլ հանձն չի առնում նրան հովանավորելու և պաշտպանն-՛ 

լու,— ի՞նչ պետք է անենք։ Չենք ուղում։

Եթե անկախությունը թոկ է դառնալու հայությունը խեղդելու հա­

մար—չենք ոււլում։

Եթե անկախ Հայաստանը դառնալու է մի փոքրիկ վանդակ ամեն 

^Ч'Ц'б դռները փակած և միակ դուռն էլ, որ բաց է—բաց է տաճիկ 

ասկյարի համար, չենք ուղում» (VI) 248—249)։

184



Ավելի "ւշ, երթ դարերով սպասված ու հազիվ ստեղծված Հայաս­

տանի անկախ հանրապետությունը կան զն ած էր անդունդի եզրին, երբ 

«դարավոր հարևանները» և նվաճողական ծպտումներով Աովկասում 

դործող «դաշնակիցները» ցանկանում էին ծվեն-ծվեն անել խոշտանգ­

ված Հայաստանի մի կտոր մնացած արյունոտ հողը, երբ ժողովուրդը 

Ս,"11'!1ւ աղքատությունից, հիվանդությունների համաճարակից սպառ­

ված շարունակում էր դիմադրավել թուրքերի հարձակումներին՝ հաս­

տատվում էին է'1'ում ան յանի' տարբեր իրադրություններում դրած և հրա­

պարակած իմ աստուն մտքերը Հայաստանի ինքնավարության կամ ան­

կախության մասին։

1917 թ. մի առիթով Անդրանիկի հետ զրուցելիս նա այն կարծիքն 
է հայտնել, որ ի վերջո Արևմտյան Հայաստանը պիտի միանա Արև- 

վելյան Հայաստանին և նրա հետ բաժանի ռուս ժողովրդի բախտը^՜^։

Համաշխարհային պատերազմի օրերին թուրքական խից արևմտա­

հայ ժողովրդի ազատությունը ցարական Ռուսաստանի հետ կապելը, 

իհարկե, սին երազ էր։ Պատերազմն սկսվել էր իմպերիալիստական 

պետությունների նվաճողական ձգտումների իգականացման համար։ 

Հասկանալի է, հայ ժողովրդի ազատադրական իղձերն այդ պատերազ­

մում իրագործվել չէին կարող։

Բայց ինչպե՞ս էր, որ Ռումանյանն ու Անդրանիկը, համաշխարհա­

յին պատերազմի ժամանակ հայ ժողովրդի նկատմամբ ցարիզմի վարած 

դավաճանական քաղաքականությունը տեսնելուց հետո էլ մնացին 

ռուսական դիրքորոշման կողմնակիցներ։ Դրա հիմքը այն համոզմունքն 

էր, որ Ռուսաստանն է միակ իրական հակաթուրքական ուժը։ նրանք 

հույս ունեին, որ Ռուսաստանում կհաղթեն դեմոկրատական ուժերը։

Ինչպես տեսանք, համաշխարհային պատերազմի տարիներին Ռու- 

ման յան ի դործակցությունր Ազգային բյուրոյի հետ կարևոր տեղ է 

գրավում նրա հասարակական գործունեության մեջ։ Մեր նյութի սահ­

մաններից դուրս էր մանրամասնորեն խոսել բյուրոյի դործունեության 

բոլււր կողմերի մասին։ Մեղ հետաքրքրողը Ռումանյանի մասնակցու­

թյունն էր, որով նա դրսևորեց իր անկեղծ հայրենասիրությունը և նվի­

րումը հարազատ ժողովրդի խաղաղ կյանքի իրականացման գաղա­

փարին։ Բյուրոյի աշխատանքի ամենամեծ թերությունը տարբեր կու-

23-24 Ա, Թերզիրաշյան, Անդրանիկ, Փարիզ, 1942, էջ 293։
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սա/լցությունների անմիաբանությունն էր, կենա յան ական կոմիտեի 

կաղմամ: Միայն ((Մշակի» և «Հորիզոնի» բանտկռիվներր բավական 

էին տարբեր հայացքների սուր բախումների համար։ .

Տակավին 1915 թ. մայիսի 21 ֊ին «Հորիզոնում» հրապարակած 

Մամանյանի «Զգաստություն» հոդվածը, որբ տպագրվել է բավական 

կրճատված (այդ երևամ է թերթի ազիտակ հատվածից), շատ որոշա­

կի ցույց է տալիս, որ Ազգային բյուրոյում իշխող է անմիաբանաթյսլ֊ 

նը, և Բ՛ում ան յանի հոդվածը, զդաշտ ընելով այդ խիստ վտանզավոր 

երևույթից, պահանջում էր զ<|Ա1ԱԱ1Ո1թյՈւն: Որպես բյուրոյի հիմնադիր­

ներից մեկը, քաջատեղյակ, հատկաւդես, պատերազմի սկզբի նրա զոր֊ 

ծունևաթյանր՝ կապված կամավորական շարժման կազմակերպման 

հետ, հոդվածի հեղինակը առանձնացնում է բյուրոյի դերը հայ ժողո- 

վ0911' ‘եեջ «համերաշխություն ու միություն» բերելու դործում: «Եթե 

մենք մի ժողովուրդ ենք, որ արժանի ենք ավելի լավ օրերի ու ապա֊ 

դայի,— դրում է Բ՛ումանյանը,— պետք է սնունդ, ու. ծավալ չառնեն- 

անմիաբանության վաա ջանքերը մեր մեջ' մեր սրբազան ձգտումի վայր­

կյանին»։ Նա կոշ էր անում բոլոր ուժերը ծառայեցնել միայն հաղթա­

նակի համար, որը «..պահանջում է կուռ միություն» մեծ պատերազմի 

հանդեպ' մեծ ապագա ստեղծելու, համար?0։

Հոդվածը դրված է Վանի էիառաւդանծ ինքնապաշտպանության, 

հաղթանակից հետո, երբ ընդհանուր ոգևորություն էր տիրում, և այգ 

ոգևորութլան մթնոլորտում ավելի վտանգավոր էր անմիաբանության 

ոգին։

//.զգային բյուրոյի գործունեության ամենակարևոր ձեռնարկումը, 

ալնաամենայնիվ, կամավորական շարժումն էր, որը միավորեց հայ 

ժողովրդի ցրված ուժերը, բարձրացրեց նրա ազգային ինքնագիտակ֊ 

գութ {ան ոգին ու մղեց սխրանքների։ Դա կատարվհց հակառակ ցարա­

կան ււատրապնեոի, որոնք ամեն կերպ խանգարում էին հայերի աղա֊ 

տառիրական ձգտումները, նպատակ ունենալով գրավել Հայաստանն 

առանց հայերի, մի ցանկա թյուն, որ գալիս էր տակավին անցյալ ղա­

րի 90-ական թվականներից...
Աղդային բյուրոյի վերջին նիստում հնչած քննադատությունը, հրա 

գործունեութրււն մեջ արկածախնդրություն տեսնելը շուտով դուրս եկավ 

սոցիալ-դեմռկրատական մամուլ և, տարածվելով ու /այն շրջանակներ 

ընդգրկելով, հասավ մինչև ՅՕ֊տկան թվականները, երր ցարական բա-

25 «Հորիզոն», 1915, X* 110։
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նակում ադայի աստիճան ստացած րււ կամավոր զինվոր հղած ամեն 

մի հայ, Սա սղինի ու Չերիայի սադրանքներով, դառնում էր ժողովրդի 

թշնամի ու դնդակահարվում կամ աքսորավայրերի հեռավոր ճամբար֊ 

ներում կնքում մահկանացուն:

Անցել են այդ օրերր: Հայ ժողովուրդէ: երբեք չպետք է մոռանա 

այն իււկական հայրենասերներին, որոնք իրենց կյանքի գնով պայքարի 

մեջ մաան, տարան բազմաթիվ հաղթանակներ, բայց ի վերջո պտրտ- 

վ^՚մին. Հ"' Էէ ժի նոր Ավարայր էր հանուն դո յա :ո եմ ան: Չմոռանանք, 

որ հատկապես կամավորական խմբերով տարած իր հաղթանակների 

համ ալ: փառաբանվեց զորավար Անդրանիկը: Հիշենք, որ կամավորա­

կան ջոկատներից մեկի ղեկավարն էր Գայը՝ Հայկ Չժշկյանր: Որպես 

կամավոր է զինվորադրվել նաև պատանի Չարենցր և իր ժողովրդի 

ազատության համար պայքարելու տենչով հասել է վան ու տեսել 

միայն դիակներ...

1)ս կարծում Լի— այնտեղ,

մոլմրերի ահեղ որոտում լ

Կդտնեմ րո դեմքը լուսե, 

հ՛այր ղտա ... դիակներ փայտե... •

* * »

Տակավին 1915-ի նոյեմբերին, երբ տարակույս չկար, որ Արվելու 

են կամավորական խմբերը, Անդրանիկը շարունակում Էէ: համալրել իր 
ջոկատները: նա նոր հաղթանակներ էր տանում Արճավաղի, Ախլաթի, 

Դա ավանի ուղղությամբ և, չնայած ռուսական բանակի դեներալ Աբա- 

ցևի նյութած դավերին, 1916 թ. փետրվարի 19֊ին գրավում է թիթլիսր։
Դարնանը բանակր հանձնելով զինակիցներին, Անդրանիկը ռազ­

մադաշտից դալիս է Չփֆլիս արձակուրդէ, իսկ այնուհետև ապրում ու 

գործում էր Կով կասում, ամբողջովին նվիրված արևմտահայ դտղթտ- 

. կանության ճակատագրին:

Չ՛ի-խիս ում գտնված միջոցին մի նոր ջերմությամբ է նոբո գվում 

Չ՛աման յանի և Անդրանիկի բարեկամությունը: Բանաստեղծն ու ռազ֊ 

՛Ա՛հէ! հաճախ հանդիպում էին, սիրով ղրուցոլմ, իսկ գաղափարների, 

հայացքների նույնությունը նրանց ավելի էր մտերմացնում: Երկուսի 

էլ հոգսերի հոգսը հայ ժողովրդի ծանր կացությունն էր, անորոշ 

ապագան:

26 «^սրավար Անդրանիկի Կովկասյան ճակատի պատմական սրածությունը», էջ 45:
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«նրանք իրար շատ կին սիրում֊բարքերի ըմբռնումների խիստ նը֊ 

մանություն կար երկուսի միջև։ Անդրանիկը ևս անզուգական պատ­

մող էր։ Երան լսելիս' պատմության, անձնավորոլթյունների, տեղի, 

ժամանակի, ընդհանուր մթնոլորտի ամենաիրական, կենդանի պատ­

կերացումն էինք ստանում»։ Այսպես է գրել Վ. Թոթովենցը, որ թ՚իֆ- 

լիսում հաճախ է հանդիպել Անդրանիկին թ՛ուման յանի տանը, ականա­

տես եղել նրանց ջերմ փոխհարաբերությանը և ականջալուր նրանց զը- 

րույցներին, հետաքրքրական պատմություններին (թ՚ԺՀ, 141—142), 
իսկ թե որքան շատ բան ունեին իրար պատմելու նրանք' տպացույց է 

երկուսի կյանքի հարուստ պատմությունը, որ անխզելիորեն միաձւււլ- 

զած է հայ ժողովրդի ողբերգություններին ու փորձություններին ...

1916 թ. հուլիսին Անդրանիկը Պյատիգորսկում բուժում էր հոդա- 
ցավերը։ Բուժումը որքան էլ անհրաժեշտ էր հիվանդի համար, շուտով 

դառնում է երկրորդական։ նա մեծ գործունեություն է ծավալում գաղ­

թականությանն օգնելու, նրանց համար աշխատանք, ապաստան ապա-

հովելու։

Տեղի 

կերպում 

զինվորի։

բարեգործական ընկերության ներկայացուցիչները կազմա- 

են բազմամարդ ճաշկերույթ ի պատիվ հայոց ականավոր 

Լսելով իր մասին ասված ոգեշնչված ճառերը, Անդրանիկը,

որպես «հայր անպաշտպան որբերուն», կոչ է անում օգնել որբերին, 

անօգնական փախստականներին։

Շնորհիվ Անդրանիկի հուզիչ, սրտառուչ խոսքի, հանքային ջրերի 

բոլոր առողջարաններում հօգուտ արևմտահայ գաղթականության հան­

գանակվում է մոտ տասը հազար ռուբլիի։

Նուփ ժամանակ թ՛ումանյանը թորժոմում էր գտնվում, որահ՚ւհ և 

գրում է առաջին նամակը Անդրանիկին։ Նամակը մեզ չի հասել, բայց 

պահպանվում է հասցեատիրոջ 1916-ի հուլիսի 19֊ի պատասխանը, 
որից պարզվում է, թե բանաստեղծն իր նամակում դժգոհել է հայ ժո­

ղովրդի համար այդ ծանր ժամանակներում շրջահայաց, խելամիտ 

մարդկանց, ժողովրդի շահերով մտահոդված իսկական գործիչների 

պակասից։

«...Գրեթե մխիթարական ոչինչ չէիր գրած,— պսւտասխանել է 

Անդրանիկը։— Գրած ես, որ ճառ խոսելու համար խելոք մարդիկ չու­

նենք։ Սխալվում ես,— չի համաձայնել թ՛ուման յանի հետ Անդրանի­

կը և հեդնանքով ավելացրել,— մինակ դուն հրավիրե, տես որչափ հա-

27 էԲանբեր Հայաստանի արխիվների», Եր., 1965, № 1, էլ 21։
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վաքվեն դլխիդ սովորական սոխակներ... եթե հայոց ազգից կը պակսին 

խելոք մարդիկ՝ ճապոնացի վերցնենք»28։

Ինչո՞ւ, է Անդրանիկը անպայման ճապոնացուն հիշում։ Աոաջին 

հայացքից թվում է, թե նւս ծաղրում է այն ազգային գործի չներին, 

որոնք հայության ազատագրության համար ասպարեզ էին մանում 

անտեղյակ այդ ժողովրդի կյանքին, նրա պայքարի առանձնահատկու­

թյուններին ու պահանջներին, այնքան, որքան մի հեռավոր' հայու­

թյանը բոլորովին անծանոթ ճապոնացի։

Բայց այդպես չէ։ Անդրանիկը Բ՛ում ան յանի նման միշտ հակա֊ 

սւււթյունների մեջ է եղել Ազգային բյուրոյի անդամների անհեռանկար 

ձեռնարկումների հետ։ Այս նամակում էլ նա ծաղրում է բյուրոյի ան­

դամ (նախկին նախագահ) Սամսոն Հարությունյանի' ճապոնիայից օգ­

նության ակնկալություն ունենալը։ Վերջինս իր այդ կարծիքը քննու­

թյան առարկա է դարձրել նույնիսկ հետագայում' Հայոց ազգային 

խորհրգի 1917 թ. նոյեմբերի նիստերից մեկում, ուր որոշակի հայտա­

րարել է, «...Մեր ուժերը բավական չեն, կազակներն ու ճապոնիան կա­

րող են օգնել մեզ»29։

Անգրանիկը Ազգային բյուրոյի անդամների այս և նման արկա­

ծախնդրական կարծիքները նկատի ուներ նաև հետագայում հրապա­

րակած իր հուշերի այն տողերում, որտեղ ընդգծում էր Բում ան յանի 

և բյուրոյի «մութ ուժերի» հակասությունները (ԲժՀ, 551 )։
Դեռ նախքան Բուման յանի և Անդրանիկի Բիֆլիսից մեկնելը, 

1916 թ. հունիսի սկղբներին հայ և վրացական մամուլում հրապարակ­
վում են թղթակցություններ, սպառն ալով խախտել հայ֊ վրադ ական խա­

ղաղ հարաբերությունները, և, որքան էլ ցավալի է, հանիրավի վարկա­

բեկվում էր Անդրանիկի անունը։ Քաղաքում տարածվել էր, իբր թե 

Մեսրոպ եպիսկոպոս Տեր-Մովսիսյանը' Բիֆլիսի և Իմերեթի հայոց 

թեմի առաջնորդը և Հայոց ազգային բյուրոյի պատվավոր նախագահը, 

զենք է ստանում, բաժանում հայերին' Անդրանիկի առաջնորդությամբ 

վրացիների դեմ կռվելու համար։

Տվյալ դեպքում մեղ հետաքրքըողր անհեթեթ ու սուտ լուրերը չեն, 

այԼ ա1Դ առիթով Բումանյանի և Անդրանիկի համատեղ հրապարա֊

շ8 ԳԱՒ, մֆ, M 499։
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կային ելույթը' բանաստեղծի «Ւ՞նչ են ասում» հոդվածում: Այն հրա­

պարակվեց 1916" թ. հունիսի 8֊ին: Հեղինակի սուր ղըչով մ տա ցածին 

այդ լուրերը սաալյան իրենը իմասաուն ու ջա/սջաիւիչ հերքումը;

Այսաեւլ ամենիդ ուղադրավը. երկու դադափարակից դործիչների' 

բանաստեղծի ու ռազմիկի, սրտառուչ հանդիպումն էր, նրանդ մարդ֊ 

կային բարձր հատկանիշների, հայացքների ու սկզբունքների նա յ֊ 

նությունը, արյուն թափելու մի նոր օջաիւ կանիւելու, դարավոր հարե- 

՛վանի հետ դժավելուց իւ ուս ափ ելա. ձդտումը: Տեղեկանալով իր մառին 

ջոար ածված բամբասանքներին, խոէմտնյանի հեւո ղրուցելփս ժոդո- 

վըրդական հերոսը վրացիների հասցեին ասել է. «Խե ղճ մարդիկ. 

Անդրանիկր եթե իաւմբ կազմելու լինի, ոչ թե ձեր դեմը ղալա համար 

կկաւլմի, այլ ձեզի օդնելա., եթե երբևիցե դաք էլ նեղաթյան մեջ լի­

նեք մի էնվերի ձեռքից, ինչպես մեր ժողովուրդն է... էսպես դրև նր­

բանը...» (VI, 224)։
1՚ր հոդվածում, նպատակ ունենալով բոլոըովփն հերքևլ տարածված 

բորը, միևնույն ժամանակ օդտվելով առիթից, խուման յան լ։ Անդրա­

նիկին բնորոշում է իբրև մի մեծ մարդասերի, որի համար հաշտ ո։, 

խաղաղ քուրդը նույնն է, ինչ իր ազդակիը հայր և ի հաստատումն այդ. 

դնահատականի բերաւ!՛ է Անդրանիկի խոսքերը, որոնք վաղուց դար­

ձել էին նրա կյանքի և դործի հավատո հանդանակր. «երբ իրիկունը 

դւխնևըդ բարձին կդնեք, որ քնանաք, մի քիչ մտածեցեք ձեր ազդի 

մասին։ Այնուհետև մտածեոեօ ձեր հարևանի մասին, հայ քինի նա, 

թուրք լինի, ռուս լինի, վրացի լինի, ով կուղն լինի, և բարի մտա­

ծեցեք...» (VI, 225)։
«1'"նչ են ասում» հոդվածում թ՛ումանյանր մեղադրում էր ոչ միայն 

այդ սուտ, անհիմն լուրերի հեղինակին, այլև վրադ ալն մտավորակա­

նին, որր թույլ էր ավել դրավոր հրապսւրակել այդպիսի «վտանգավոր 

խոսքեր» «անպատիժ ու անպատասխան»։

Հեղինակր համողված էր, որ նման երևույթներ/։ խարխլում են 

երկու հարևան ժողովուրդների խաղաղ կյանքի հիմքերը, սպանում 

մարդկանց մեջ «ամենաազնիվն ւււ ամենադեղեցիկր սերն ու հավաար 

դեպի իր նմանր, իր ընկերն ու հարևանը», իսկ դա, ըստ բանաստհղծի, 

ավելի մեծ չարիք էր, քան եթե Անդրանիկր իսկապես խումբ կազմեր 

ու հարձակվեր վրացիների վրա։
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Վերջում, դիմելով վրաց ցրողներին ու. հր ա ։դ ար ա կա խո ււն երին, Օ'ու֊ 

մանյանը նրանցից որս ու աո/սան էր սպասում:

•Քննարկվող հոդվածը երկրորդ անդամ ւոսլաղրվել է բանաստեղծի 

Երկերի ժողովածուի VI հատորում, որի ծանոթադրութ յոժ։նե րում ն քշ­

ված Հեն Հսդվա^ի սւպտդրության արձա դանքներն ու հետևանքները:

Պրպաումները պարղում են, որ այդ անհեթեթ, բայդ և վատն դա֊ 

վոր խոսակցության հիմնական մեղքը ընկնում է «Սամշոբլո» (((Հայ­

րենիք)) ) օրաթերթի վրա: «Հորիզոնի» թղթակիցը նույնպես պահան֊ 

ջում էր վրաց դեմոկրատական «Սախալխո ւիուրցելի» («ժողովրդական 

թերթ») և «ժ՚անամեդրովե աղրի» («Ժ՛ամանակակից միտք») թերթերից' 

պատասխանատվության կանչեք մեղավորին, որը անմիտ, չար և ան­

մարդկային խաղ է խաղացել մի այնպիսի ժամանակ, երբ հայը առանց 

այն էլ «արդեն շնչասպառ լողում է արյան մեջ»^: Օրեր անց վերջապես 

իր խոսքն է ասում «Սախալխո փուրցելին»: Արտատպելով Օ՚ումանյանի 

հոդվածի' Անդրանիկի խոսքերը, վրադ դեմոկրատական թերթը Հայ­

տարարում է, թե հայ օրաթերթի հանդիմանությունը արդարացի կլիներ 

այն դեպքում, «երբ վրաց հասարակայնությունր համակարծիք լիներ 

և արդարացի համարեր այդ մեղադրանքը։ Եթե որևէ մեկը մի անհիմն 

մեղադրանք է հայտնում, այդ դեռ չի նշանակում, թե վրադ հասարա֊ 

կութ Հունը կհավատա և որևէ նշանակութիւն կտա այդ բանին»^:

Դեմոկրատական թերթի պատասխանը որքան խադաղասիրական 

էր, այնքան էլ' խուսափողական: Եթե թերթը վսասւհ էր, թե սուտ 

են լուրերը Անդրանիկի' վրացիների վրա հարձակվելու մասին, ապա 

չպետք է սպառեր հայոց բանաստեղծի հրապարակային ելույթին, ի 

վերջո'՛ ամբաստանվում էր խաղաղության ձդտող մի ժողովուրդ իր հո- 

դևոր առաջնորդի հետ և այնպիսի մի ժողովրդական հերոս, որի համ­

բավը վաղուց դուրս էր եկել Եովկասի սահ մանն երից:

Նույն օրերին բավական տղեղ մի ելույթով հանդես է դալիս «Սա 

ըարթվելո» թերթը: Ատ էլ իրեն միամիտ կամ անտեղյակ ձևացներ:։/' 

հայտաբարւււմ է, թե վրացական ոչ մի թերթ հայերի հասցեին նման 

բան չի տպել և եզրակացնում' դա պարզապես «Հայ խելոք քաղաքս։ - 

դետներն են առում և, դուցե, պարզում իրենց սրտի ցանկությունը^':

30 «Հորիլլոն», 1916, X’ 127՛
31 նույն տեղում, X 139, «Սսւխալխո ւիուրցելի», 1916, X՛ 597:
32 Նույն տեղում, «Սարարիվելո» 1916, X’ 114:
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Չնայած այս բավական անհեթեթ և անորոշ պատասխաններին, 

Գուման յանի հոդվածը կատարում է իր դերը, մի կողմի։]' Անդրանիկի 

անվան վրայից ջնջվում են բամբասանքն ու սուս։ լուրերը, մյուս կող­

մից կանխվում են աղդամիջյան, մեղմ ասած' անախորժությունները։ 

Երեք ամիս անց «Սաքարթվելո փուրցելին» «հրճվանքով էր» հայտա­

րարում, որ հսւյ֊վըացական փոխհարաբերության հարցը արդեն խա­

ղաղ կերպարանք է ընդունել, եթե, իհարկե, մի քանի «էլեմենտներ» 

նորից չպղտորեն ջուրը և լրադրական վեճում թույն ու մաղձ չմտցնեն: 

Թերթն այն կարծիքին էր, որ եթե կա հակամարտություն, ապա դա 

հայ ժողովրդի հետ կապ չունի, այլ վերաբերում է միայն բուրժուա֊ 

ղի այ ին33։

33 «Հորիզոն», 1916, № 208։
34 նույն տեղում։ ।

նույն օրը' սեպտեմբերի 18-են, վտանգավոր այղ միջադեպը եզ­
րափակում է դարձյալ Թուման յանը, հոդվածի փոխարեն հրատարակե­

լով «Վրւսստանի համար» բանաստեղծությունը3^։

Երր խոսում են '(րաստան/ւ

Թըշնամանքից արյունոտ, 

^արմանք է ինձ պատում հայտնի, 

ԵՀ խորին ցավ, և ամոթ։

Այս բանաստեղծության մեջ ակնառու է հեղինակի ջերմ ու ան­

կեղծ սերը, վստահությունն ու հավատը դեպի իր ժողովրդի դարավոր 

հարևանը, որը «դեռ ոճիր չի կատարել», «աղ ու հացն է սիրել» ու եղել 

է «միշտ աշխարհին բսւրեկամ» (1, 187 —188)։

* * *

1917 թ. դարն անը Անդրանիկի նախաձեռնությամբ Թիֆլիսում 

սկսում է հրապարակվել «Հայաստան» օրաթերթը, խմբագիրը Վահան 

Թոթովենցն էր։ Հրատարակիչները իրենց առաջ նպատակ էին դրել ամ­

բողջապես նվիրվել արևմտահայ քաղաքական, հասարակական ու տըն- 

տեսական կարիքները հոգալու գործին և արձագանքել ժողովրդի օր­

վա պահանջներին։ Հայտարարվում էր, որ Pերթը չէր պատկանում 

որևէ կուսակցության և հոսանքի. «Անիկա կընդունի արևմտահայ հատ֊ 

վածր իբրև առանձին հոսանք, դնելով ոսկեղեն հիմքը արևմտահայ հա֊
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սարակական ֊քազաքա կան բոլոր կազմ ակեր պատյաններ ու համագոր­

ծակցության և համադրության»^։

Օրաթերթի աոաջին համարը լույս տեսավ ապրիլի 16-ին։ Այդ հա­
մարի առաջնորդողների բնույթ կին կրում Բ՛ուման յանի «Հայաստանը 

պետք Է խոսի» և Անդրանիկի «Հայրենիքի վերաջինությունը» հոդված­

ները, որոնք հավատարիմ նորաստեղծ պարբերականի դաղափա- 

րական սկղրունքներին' երևան էին բերում (/ամանակին շատ կարա­

վոր ^ր^!"լ անհետաձգելի գործեր։

«Հայաստանը ւդետք է խոսի» հոդվածից ակնհայտ է, որ Արևմըա- 

յան Հայաստանի պատերաւլմական վայրերում (Բայաղետ, Ալտշկերտ, 

վան և այլուր) Բ՛ում ան յանի երկու այցելությունները, ինչպես և էջ- 

միածնում գաղթականության մեջ անցկացրած ծանր, ճգնաժամային 

օրերը փոխել էին նրա քաղաքական ըմբռնումները՝ աո ի պելով նրան 

նոր տեսանկյունից նայելու հայ Ժողովրդի ազատագրության գործին։ 

_ Բսանհինդ տարվա հասարակական դոր^դւնեության ընթացքում 

բանաստեղծը չէր կարողացել այնպես որոշակի խորամուխ լինել Հայ­

կական հարցի իսկական էության մեջ, ինչպես բնաշխարհի ժողովրդի 

հետ ի մոտո շփվելու ժամանակ և հետո։ «...Մի ահագին ցավ ծանրա­

ցավ իմ սրտին,— դրում է Բնռմանյանը,— թե ես ինչքան քիչ տեղե­

կություն եմ ունեցել էսօրվա կենդանի Հայաստանից, ես, որ համար­

վում եմ նրան ճանաչողներից մինը... ու վերջը' դարձյալ մի տխուր 

գիտակցություն համակեց ամբողջ էությունս, ու մի խորին վիշա, թե 

մենք ինչքան ենք տկար մեղ վրա եկած աւլեաի հանդեպ, տկար ֆի­

զիկապես, նյութապես ու բարոյապես»։

Ակներև է, որ այս հոդվածում Բ՚ումանյանը ժողովրդի ճակատա­

գրով շահագրգռված գործիչներից պահանջում էր վերանայել հայ ազա­

տագրական շարժման պատմությունը ու չառաջնորդվել հին գաղա­

փարներով, նււր մեթոդ մշակել, պայքարի նոր ձևեր որոնել, սովորել 

հին սխալների վրա։

Բանաստեղծի խոսքերի մեջ աչքի է ընկնում ափսոսանքը, ցավը 

կորցրածի համար, բայց երբեք' հուսահատությունն ու հոռետեսությու­

նը։ նա լավատեսորեն վստահ էր, որ ի վերջո «Հայաստանը պետք է 

խոսի», որովհետև նա «ապրել է մարդկային լավագույն ձգտումնե­

րով և ամեն ինչ տվել է ու կտա ազատ կյանքի համար» (IV, 396)։

35 «Ասպաստան», 1917, .V 1։
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Հոդվածը, ինչպես աս-վեց, դրված է 1817 [1. ապրի,ին' փետրվար­
յան հեղափոխության թարմ •ազդեցության տակ: Յարական ինքնակա­

յության տապալումից հետո ստեղծված քաղաքական նոր իրադրութւա- 

նր ազատության նոր հույսեր էր ներշնչում նաև հայությանը: թնական 

է, որ իր ժողովրդի ներկայով և ապադայով մտահոդված բանաստեղ­

ծը ևս կոչ աներ նոր ճանապարհներ որոնելու ավերված երկրի ապա­

դա կյանքը տնօրինելու համար:

Անաշխարհի ճակատա դրի մի այլ կարևոր հարց էր դնում նույն 

օրը տպա դրված Անդրանիկի առաջնորդող հոդվածը' ((Հայրենիքի վերա- 

շինությունը»: Վերնադիրը բավական խոսուն է. աննկուն ռազմիկը ժո­

ղովրդից պահանջում էր բնակելի դարձնել Հայաստանի նոր, մեծ 

ջանքերի դնով դրավված զավառները, որոնք թալանված էհն, անմար­

դաբնակ և հիմնահատակ ավերված: Որքան էլ շատ էին դաղթած հա- 

.քեըԸւ այնուամենայնիվ, շաա-շատերր, իրենց կյանքը չպատկերացնե­

լով առանց հայրենի օջախի, դանդաղ, մեծ զրկանքների դնով, մերկ- 

ու քաղցած վերադառնում էին անավեր հողերը առանց որևէ հեռա­

նկարի:

Այդ միջոցին մեծ դեր ունեին կատարելու ((-Ո ազաբների միու­

թյան» ներկայացուցիչները, որոնք թուրքերից ազատված բնակավայ­

րերում դեռևս 1815-ից կազմակերպում էին դարնանտցանն ու աշնա­

նացանը, ձեռք էին բերում սերմացու, անասուններ, ղլոււլատնաեսա- 

կան դործիքներ, մի խոսքով ամեն ինչ սկսվում էր ոչնչից: Յայց հիմ­

նական ծանրո:Սյունր մնում էր ժողովրդի վրա, նրանց կամքի, աշխա­

տասիրության ու տոկունության վրա և Անդրանիկի հույսը Հենց հայ 

աշխատավորն էր և արևմտահայ, I: արևելահաց:
Անդրանիկի հոդվածի' առաջին հայացքից պարզունակ աողերր 

իրենց մեջ բովանդակում էին Մեծ հայրենասիրի /սոր ապրումները, 

կո [’88տ ^ [’ վերա դուն ելու նրա ւղայծառ լավատեսությունը: Վերաշինու- 

թյունը, բառ հեղինակի, չի պահանջում առանձնահատուկ խելք :ււ կա­

րողություն, որ շատերը իրենց տկար զղալով մի կողմ անցնեն, այն 

ղի վանադիտութ յուն չէ, որ վերապահվի հատուկ մարդկանց: նույնիսկ 

ծառ տնկելով, աղյուսը, քարը իր նախկին տեղը դնելով' կարելի էր 

մասնակցել վերաշինուի յան անհետաձդելի ղործին:

Գնահատելին այս հոդվածում հեղինակի' իր հայրենիքից վաղուց 

վտարանդի, ֆիդայական դաժան ու կոպիտ կյանքի սովոր այդ դին- 

‘1Ո[՚1՚ քնքուշ վերաբերմունքն է հայրենի բնօրրանի նկատմամբ: Նրա
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համար թանկ էին ավերված հայրենիքի ցիրուցան բեկ՛որները, նա մը- 

տտհոգված էր, որ ((այււօրվա որբերր չմնան առանց դաչա երի կանաչոլ- 

թյան>№։

Անդրանիկի հոդվածը բանաստեղծի հոդվածի արամաբանական 

շարունակությունն էր։ Եթե Գումանյանը վստահ էր, որ հայ մողո- 

1!",1"1մ “՛մեն ինչ կտա հանուն աղատ կյանքի, հնօրյա հայդուկի կոչ 

էր անում ջանք չխնայել այդ կյանքի հիմնաքարերը դնելու, ավերված 

շեները վերականդնելոլ համար:

• էէ ծ

№17 թ. ամռանը բանաստեղծը մեկնեց Պյատիդորսկ հանդստանալոլ 
և բուժվելու, բայց շուաով նա էլ Անդրանիկի նման վերսկսեց հասա­

րակական բեղմնավոր ղործունեություն, որի ընթացքում մեծ ջանքերի 

դնով աշխատեց հաստատ հիմքերի վրա դնել ոչ միայն Հայկաղյան 

ընկերության նյութական ապահովությունը' հանգանակությունների Ոլ 

անդամակցության միջոցով, այլև կազմակերպեց կովկասյան ճակա­

տին դրամով և մարդկանցով օդնելու դործը (V, 430)։
Օգոստոսի 15֊ին Պյատիգորսկ ժամանեց նաև Անդրանիկը, այս 

անդամ էլ դառնալով րանաււտհղծի հյուրը: 10—15 օր հետո, նույն­

պես հեաամոււո ճակատին և դաղթականոլթյանր օդնելու. դործին, Անդ­

րանիկը մեկնում է նոր Նախիջևան, որտեղից սեպտեմբերի 4֊ին' Պյա­
տիդորսկ' ում ան յանին ուղղած նամակով հետաքրքրվում էր իր բա­

նաստեղծ բարեկամի գործունեությամբ, հատկապես կովկասյան ճւս- 

կատի համար սկսած հանգանակության հաջողությամբ։ Անդրանիկը 

խնդրում էր, որ Ռումանյանը տեսնվի Կիսլավոդսկում գտնվող նոր Նա­

խիջևանի Ա. հաչ վանքի վանահայր Լուսիկ վարդապեւոի հետ և նրա 

^1,քո!1ո։1 ոտանա վանքի տնօրինության տակ գտնվող հողային տւս- 

րածու[1 յունր^: Տարակույս չկա, որ վանքապատկան ալդ հողերը պետք 

է հատկացվեին դարձյալ գաղթականությանը։ թուման յանի պատաս­

խան նամակը չունենալով, այդ մասին որևէ այ/ տեղեկություն առայ- 

ժրմ չունենք։

Պյաաիդորսկամ գտնված միջոցին Նոր Նախիջևան մեկնելու մտա֊ 

գրություն ունեցել է նաև Ա՚ումանյանը հրեք նպատակով, նախ պետք

35 Նույն տեղում։

37 ԳԱմ, Ւֆ, ^> 500,
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Է տեղի հայկական գաղութում հանգանակություն կազմակերպեր հօ֊ 

գոլտ Հայկազյան ընկերության, Հայ գրողների ընկերության ճյուղ բա­

նար և ապա ք^աս տեղափոխեր Միքա(ել նալբանղյանի արխիվը։ 

Բանաստեղծին չի հաջողւէում իրագործելու իր այնքան կարևոր մտա­

դրությունները' «.. .Թիֆլիռից էնպես տեղեկություններ ստացա, որ պետք 

է էնտեղ չտաւղեմ)),— Հրել է նա 1917 հոկտեմբերի 9֊ի նամակում 
(V, 432),

Թերևս ւսյդ տեղեկությունները կապ ունեին նորաստեղծ Հայող 

ազգային խորհրդի (ՀԱԽ) ստեղծման հետ, նա մեկ որոշում է «շտա­

պել)) Թիֆլիս հասնելու, սակայն այդ օրերին չի մեկնում' թերևս նորա­

ստեղծ Ազգային խորհրդին չմասնակցելու նպատակով. Այդ մասին 

այլ տեղեկություն չունենք։ Որքան մեղ հայտնի է, Ո'ում ան յանը ընդ­

հանրապես Նոր Նախիջևան ւսյցելևլ չկարողացաւ^ քաղաքական դրու­

թյան հետագա նոր բարդությունների պատճառով. Այդ օրերին թեև 

զբաղված էր անհետաձգելի գործերով' անհանգիստ էր բանաստեղծի 

հոգին. «Առաջիկա զարհուրելի պատկերները ինձ հանգիստ չեն տա­

լիս ոչ մի օր, ոչ մի մամ։ Հրաշք պետք է լինի, որ առանց մեծ ւսղետ- 

ների անցկացնենք» (V, 429)։
Բանաստեղծի կանխատեսումը ճիշտ էր. իսկ հրաշքը այգ օրերին 

տեգի չունեցավ։

Թումանյւսնն ու Անդրանիկը ՀԱԽ-ի անգամ չդարձան, թեպետ կու­

սակցական առում ու/ խորհուրդը բավական խայտարւլետ էր, կային նաև 

անկուսակցականներ և խորհրդի կազմավորման նախօրյակին Ռոս­

տովի և նոր Նախիջևանի հայ գաղութը իր ձայնը ավել էր Անդրա­

նիկին։ վերջինս մասնակցում է 1917 թ. սեպտեմբերի 29-ին բաց­
ված խորհրդաժողովին, բայց հոկտեմբերի 18-ին ստեղծված Հայոց 
ազգային խորհրդի կազմից հրաժարւԼում է։ Թեպետ ինչպես նա, այն­

պես էլ Թումանյանը պատրաստ էին անհրաժեշտության դեպքում' երբ 

պահանջում է հայրենիքի շահը, կատարելուԼ Ազգային խորհրդի ան­

հրաժեշտ որևէ հանձնարարություն, դրանով սատարել ժողովրդի ազա­

տագրության գործին։

Շուտուէ սկսվում են նոր իրադարձություններ, որոնք կրկին պայ­

քարի են կոչում ամեն տեսակ գործիչների, ինչպես մտւսվորական, այն­

պես էլ զինվորական, հասարակական։
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1917 [Լ դեկտեմբերյան ուււս.թուրքական զինադադարը մի նոր 

աղետ բերեց հայ ժողո։[րդին։ Բուսական զորքերի և կամավորների հա­

մատեղ գործակցությամբ, հսկայական կորուստների գնով, Հայաստանի 

ազատագրված երեք նահանգները, ըստ այդ զինադադարի, մնում էին 

անօգնական' թուրք ու քուրդ բարբարոսների վրեմխնդիր զենքի առջև։

Շուտափույթ որոշվում է կազմել Հայաստանի երկրապահ զորա­

մաս, բայց ձգձգվում է զորամասի ընդհանուր հրամանատար ընտրե­

լու գործը: Հայոց նորակազմ Ազգային խորհրդի անդամների որոշ մա­

ռը դեմ էր Անդրանիկին հրամանատար նշանակելուն, վախենալով, 

իբրև թե գրգռել թուրքերին, կա սկա ծ ելով Անդրանիկի ինքնուրույն գոր­

ծողությունների հաջողության վրա մեծ' կազմակերպված բանակների 

դեմ։

Չսպասելով, որ տարաձայնությունները ամփոփեն իրենց եզրա­

կացությունը, և վերջնական որոշման հանգեն, Անդրանիկը մի օր զին­

ված գնամ է ևովկասի ռուս գլխավոր հրամանատարի մոտ և հայ­

տարարում, որ ինքը որոշել է մեկնել ճակատ որպես հասարակ զին­

վոր, պատճառաբանելով, թե րոպեն թանկ է, հարկավոր է շտապել։ 

Անդրանիկի այդ քայլը ցնցում է բոլորին, և նա նշանակվում է Հա­

յաստանի երկրապահ զորամասի գլխավոր հրամանատարաւ

Դեկտեմբերի 15-ին կովկասյան զորքերի գլխավոր հրամանատար 
Պրժևալսկու հանձնարարությամբ Անդրանիկին պարգևատրում են 

Վլադիմիր Ա կարգի և Աաանիսլավ 1՝ կարգի շքանշաններովս, իսկ 
ավելի ուշ նաև տալիս գեներալ մայորի աստիճան։

Դեկտեմբերի 22֊ին հրատարակվում է Անդրանիկի սրտառուչ, տագ­
նապալի և խորապես հայրենասիրական կոչը ուղղված հայ ժողովրդին 

ու հասարակական կազմակերպություններին։ Այն յուրօրինակ հրաման 

էր համախմբվելու և աղատելու մի նոր եղեռնի վտանգի առջև կանգ­

նած ավելի քան հարյուր հազար հայերի։

«Մենք կեցած ենք, հայ տառապած ժողովուրդ, հայկական պատ­

մության այնպիսի փոթորկոտ էջին վրա, որ մեր ժողովուրդը կապրի 

կամ իր վերջին օրերը, և կամ կգտնվի վաղվան ազատության նա-

38 Այսւէ Մարմարյան. ('Լ. Օ’ո|>ու|ենց) , չչորանար Անդրանիկ և իր պատերազմդ 

ները, էջ 277։
39 էձալաքւտան^, 1917, «V 179։
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[սօրյակին.. Վաղ։/ան պատասխանը հայ ժողովք գին' պիտի ըլլա' այո' 

կամ ր: չ»։

Հավատարիմ իր ինտերնացիոնալիզմին, Անդրանիկը խոսքն ուղ­

ղում կր ոչ միայն հայերին, այլ րոլսր նրանը, ովրեր ՛չդարել են օս­

մանյան բռնակար՚ւթյան բարբարոսությունները, եզիդի լինեն, ջուրդ, 

թե թուրը, միևնույն I;, և ովքեր վկա են եղել հայ մողովրդի դարավոր 

տառապանքին։ նա դիմում կր և վրա՛] հարևաններին, բաըասւրելով, որ 

հայերին սպառնացող այսօրվա վտանդը վ""ԼԸ կարող է վերարեըվել 

իրենը' վրացիներին։ թորավտրր մեծ հույսեր ուներ հայ կնոջ վրա, դա֊ 

վահան հայտարարելով այն մորը, որը քաջալերում է ((կորովազուրկ» 

որդան։

Եսչը լեըան՜ Էր տադնապով, բայը հուսահատական չէր, ընդհա­

կառակը, մի խորին վստահություն կար, որ ժողովուրդը ՛դիտի լ՛՛ի 

իրեն և հետևի մարտահրավերին, հակառակ դեպքում' նա պահան­

ջում էր' հես՛ առնել իրեն տված հերոսի կոչումը և իրավունք չունե­

նալ լալու իր դիակի վրա. «խոզ թաղի ղիս այն կազակը, որ հրեկ 

իմ կողքին կուրծք կուտար մեր թջնամուն», — հայտարարում էր նս№։

Անդրանիկին առաջին արձագանքողը խումանյանն էր։

թորավարի կոչի հրապարակման հաջորդ օրը' դևկւոեմբերի 23֊ին, 
«Հայաստան» օրաթերթում տպագրվում է բանաստեղծի բաը նամակը 

Անդրանիկին։ Այն իր տեսակի մեջ մի նոր կոչ էր ժողովրդին, որ ((ահա­

վոր մոմենտի առջև յուրաքանչյուր մարդ ընդհանուրի սեղանին բերի 

իր ամբողջ ունեցվածքը թե վհրահաս վտանգը կանխելու և թև բաղ֊ 

ձալի խաղաղությանը հասնելու համար»։

Աանաստեղծի ձայնը հնչում էր բարձր, ինքնավսս՚ահ և հպարտ։ 

Նա ազդի տրամադրության տակ էր դրել իր ունեցած ամենաթանկա­

գին գանձերը' ութ չափահաս երեխաներ, իսկ իր կողմիդ խոստանում 

էր և դրամական օդնա թյուն հայրենիքի պաշտպանության ընդհանուր 

գանձարանին։ նրա պատասխան խոսքի մեջ այս անդամ էլ ակնառու 

է ժողովրդական հերոսի անցյալ ու ներկա գործունեության անկեղծ ու. 

սրտաբուխ գնահատականը, հավատը նրա նոր ձեռնարկումների, հաղ­

թանակի նկատմամբ։

((Ես' ան ււ աս ան հավատարիմ քո' շատ փոթորիկների մեջ ձեռք բե­

րած փորձառությանը, վառ հայրենասիրությանն ու ազատասիրությանը, .

40 Նույն տեղում, 19171 № 1821

198



այլև բնական մարդասիրությանը և զինվորական բարձր տաղանդին 

և ւդատրաստ դարս, երր ււր կկոչի քո եղբայրական ձայնը

Համբուրում եմ հերոսական ճակատդ)) (ՈՒՀ 2, 424—425)։
Օրեր անց նույն օրաթերթը հրապարակում է Անդրանիկի պատաս­

խանը րանաււտեղծին դրված ջերմորեն, հրճվանքով և ոդևորությամբ. 

((Պետք է մոռնանք պահ մը դրիշր, փոխարինելով սուրին, ստեղծելու 

համար հայրենիքը, որուն խաղաղ ծորին մեջ միայն կը ծաղկի դե֊ 

ղարվեստի կյանքը)): թորավարը հույս էր հայտնում, որ խում ան յանին 

պետք է հետևեն բոլոր հայ մտավորականները ու միացյալ ուժերով 

դարբնեն որ բա ղան ազատությունը՛'1։

«Հա յաս տանի)) խմրաղը ությռւնր մի ծ անոթադրությամ բ խնդրել 

էր րպոր թերթերին արտատպել բանաստեղծի բար նամակը Անդրա­

նիկին։

^՝իֆլի“ի և Երևանի պարբերականները հրապարակելով նամակն 

ամբողջովին, հատվածաբար կամ որպես լուր, ընթերցողներին տեղ֊ 

յակ պահերին բանաստեղծ խուման յանի հայրենասիրական կոչ֊հրա֊ 

վերի մասին՛^։ •

«Հորիզոնը)) նույնպես արձագանքեր, րայր յուրովի։ Հայոց աղ֊ 

դային խորհրդի 1917 թ. որոշումներից մեկը հրապարակելով թերթի 

դեկտեմբերի 29-ի լուրերի բաժնում, հայտնում էր, որ Հայոց աղդա֊ 

յին խորհուրդը դերադույն մարմին է ամբողջ Ռուսաստանի հայության 

համար, արհմն հայ ժողովրդին կոչեր ուղղելու իրավունքը վերա­

պահված է միայն նրան' Ազդային խորհրդին. «Այդօրինակ անջատ քայ֊ 

յերր -կանխելու համար խորհրդի այււ որոշումը հայտարարել ի գիտու­

թյուն համրության)),— դրում է թերթը^։

Կասկածից վեր է, որ այս որոշումը վերաբերում էր Անդրանիկի 

կոչին ե անուղղակիորեն նաև խումառ յանի պատասխանին։ ՊաաճառԱ, 

անշուշտ, «Հորիզոնի)) կուսակցական միտումնավոր մոտեցո՛ւմն էր. 

խնդիրն այն է, որ դեռևս նույն թվականի հոկտեմբերի 5-ին Անդրա­

նիկը 1ր““Լ"[' հայտարարությամբ վերջնականապես հեռացել էր դաշ­

նակցության շարքերից և թեպետ խոստացել էր «ամենայն ուրախու­

թյամբ ընդառաջ երթալ)) Ազդային խորհրդի կարդա դրություններին՛^,

41 նույն տեղումդ № 185։
42 «Республика», 1017, Л? 137, «Մշակ», № 271, «Աշխատանք», Եր., 1317, М 67։
43 «Լորիղոն», 1917, Л? 275։
44 ^Հայաստան», 1917, № 126։
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այնուամենայնիվ, վերաբերմունքը նրա նկատմամբ արդեն փոխված 

էր, մանավանդ որ նոյեմբերի սկղբներին «Հորիզոնը», իրեն պաշտո­

նապես հայտարարել էր դաշնակցության օրդան (թերևս այդ էր պատ­

ճառը, որ Ազդային խորհրդի կենտրոնական կոմիտեն կամ անդամների 

մի մասը դժվարանում էին Անդրանիկին հաստատել Հայաստանի երկ­

րապահ զորամասերի հրամանաաարի պաշտոնում)։

1917 թ. դեկտեմբերի 21-ին Հայ դրողների ընկերության նախա­
ձեռնությամբ հավաքված մտավորականնեբի ժողովը, քննության առ­

նելով կովկասյան ճակատի և թիկունքի դրությունը, կոչ է անում «իրենց 

ուժն ու փորձառությունը դնելու Ազդային խորհրդի տրամադրության 

տակ։ նկատելով կովկասյան ճակատի պահպանությունը և թիկունքի 

կարգապահությունը համապետական և համակովկասյան խնդիր դ՚՚ր- 

ծել ռուսական դեմոկրատիայի և կովկասյան բոլոր ազդերի ինտելի- 

դենցիաների հետ համերաշխ' ընդհանուր դեմոկրատական խաղաղու­

թյան հասնելու և հեղափոխության հայտարարած մեծ սկզբունքները 

իրականացնելու համար»։ Այսպիսին է մտավորականության բանա­

ձևը, որի տակ ստորադրել է Հովհ. խում ան յանը^ ։

«Հորիզոնը» բավական պաղ վերաբերմունք ցուցաբերեց Բ՛ուման - 

յանի այս նախաձեռնության նկատմամբ ևս և դեկտեմբերի 23֊ի լու­
րերի բաժնում, հաղորդելով մտավորականության հավաքի և Բ՛ուման- 

յանի խոսքի մասին, հրապարակեց նաև ելույթ ունեցողներից մեկի եզ­

րակացությունը, որից պարզվում է, թե մտավորականության հավաքը, 

Բ՛ուման յանի ջանքերը իզուր են, քանի որ «գործը գրած է, և մար­

մինները արդեն սկսել են իրենց աշխատանքը...»^։

Պետք է ենթադրել, որ Ազգային խորհրդի վերևում հիշատակված 

որոշումը «անջատ քայլերը արգելելու» մասին՛^ վերաբերում էր ոչ 

միայն Անդրանիկի կոչին և Բ՛ում ան յանի բաց նամակին, այլև մտա­

վորականության հավաքի' բանաստեղծի ստորադրությամբ հրապա­

րակված բանաձևին, որը Անդրանիկի «Հայաստանը» հրապարակում է, 

իսկ «Հորիզոնը»' ոչ։ Բ՛երես վերջինիս դուր չէր եկել բանաձևի' «ռու­

սական դեմոկրատիային», «հեղափոխության հայտարարած մեծ սկըդ- 

բունքներին» հետևելու մասին արված խոստումները։

45 նույն տեղում, № 184։
46 ^Հորիզոն)է 1917, ^ 270։
47 նույն տեղում, ^ 275։

200



թայց չնայած հրապարակած այդ դժգոհությանը «ազատ քայլերի 

դեմ»' Հայոց գերագույն մարմինը անկարող էր, առանց մտավորական 

գործիչների օգնության, վերջնական լուծման հասցնելու որևէ ձեռնար­

կություն, մանավանդ, այնպիսի խուճապի ու քաոսային պայմաններում' 

ինչպիսին տիրում էր հայության մեջ 1917-ի վերջերին, 1918-ի սկըզ- 
րին։ Եվ ահա հունվարի 13֊ին հրապարակվում է ՀԱԽ-ի հատուկ կո­

միտեի կոչ—«հրավերը»' ուղղված հայ մտավորականությանը' ի պա­

տասխան այն պահանջների, որ նա ստանում էր «... երկրի այլ և այլ 

վայրերից և մանավանդ էրղրումից, որ ինտելիդենտ ուժեր ուղարկենք 

Ւրևնց», ուստի և,— շարունակվում է կոչի մեջ,— «զանազան միու­

թյունների մասնավոր նամակներով դիմելուց հետո այժմ հրապարա­

կորեն դիմում է համայն հայ ինտելիգենցիային, որ սա շտապի օր 

առաջ իրեն տրամադրել մեր համազգային մեծ գործի համար։

խլ։ղ իժանա հայ ինտելիգենցիան, որ ժողովրդական լայն զանգ­

վածները նրա վրա են հառել իրենց աչքերը»'^։

Այս k"LC մեջ բերվեց անդրադառնալու համար մի հետաքրքրական 
անտիպ փաստաթղթի' ՀԱԽ-ի հատուկ կոմիտեին ուղղած թ՛ուման յանի 

պաշտոնական դրությանը, որ թվագրված չէ, բայց նշված է ամիսը և 

օրը' հունվարի 21։ Դատելով բովանդակությունից, դժվար չէ կռահել, 

I ՈՐ դրված է նախքան էրղրումի անկումը' 1918 թվականին։ Փաստա­
թուղթը ուշագրավ է նրանով, որ չնայած թ՛ուման յանի նկատմամբ 

մեկ ամիս առաջ «Հորիզոնի» ցուցաբերած վերաբերմունքին, այնու­

ամենայնիվ ՀԱԽ-ի հատուկ կոմիտեն այդ օրերին էլ չէր կարող շըր~ 

ջանցել ո'չ Հայ գրողների ընկերությանը, ո'չ, մանավանդ, թ՚ումանյա- 

նին։ Մյուս կողմից՝ փաստաթուղթը ապացույց է, որ բանաստեղծն 

ինչպես միշտ, այժմ էլ չէր կարող դառնալ Ազգային խորհրդի հատուկ 

կոմիտեի հլու կամակատարը' պատրաստ նրա հրամանին, առանց խո­

րանալու իրերի գրության և կատարվելիքի նպատակահարմարության 

մեջ։

խուման յանի այդ անտիպ պաշտոնական գրությունից իմանում ենք, 

որ Հայոց ազգային խորհրդի կենտրոնական կոմիտեն դիմելով նաև գը- 

րողնևրի ընկերությանը, վարչությունից պահանջել է 50 հոգի' էրղրում 
դործուղելու համար։

Պատասխանելով, թե ընկերության անդամները այնքան են զբաղ­

ված ժամանակի անհետաձգելի գործերով, որ նույնիսկ վարչության

48 «Մշակ», 1918, X 8։
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ժողով չեն կարողանում հրաւ/իրել, թ՛ումանյանն անհնարին է համա­

րում 50 մտավորական էրղրում ուղարկելր: Մոզ տարօրինակ չթվա 

այս մերժումր և բանաստեղծի անվստահությունը Աղղային խորհրդի 

նախաձեռնության նորստսւկահաըմարության նկատմամր: եր պատաս֊ 

խանում թ՚ումանյանը խնդրոււե էր տեղեկացնել իրեն, ((թե ի նչ գործի 

հւսմար են էդ մարդիկ, որ դրանով ղեկաւ/արվենք»։ Այդ անվստահու­

թյան պատճառը դտնում ենք ւիասւոաթղթի հետհյալ տողերի մեջ.

(('նորերս էլ,—շարունակում է բանասւոեղծր, — աշակերտական խումը 

ուղարկվեց էրղրում՝ իրրե թե նույն նպատակ։։։/, բայդ նրանը խիֆյիս 

դրած նամակների։] երևում է, որ մնացել են էնտեղ պարապ, մեծ մա֊ 

‘՛է! ՍՐվթլ են, իսկ մնացած 40 հոդուց դնդապետ թ՛որ զոմը կազմել 

է «Անմահների գունդէ»^:

'նախադասության վերջում դրված հեղինակի բացականչական նը֊ 

շանը բաւ/ակտն բազմանշանակ է ու խոսուն, ամպադորդոռ անվանում֊ 

ներով թ՛ումանյանը չէր բավարարւ/ում ։ Դրված էր ժողովրդի [թնել- 

չլինելու հարդը, ուստի պետք էր ողջախոհ լինել, անել շրջահայաց 

թս։!Լ^1,> նպատակասլաց դործեր, որոնց արդյունքը նախօրոք կարելի լի­
ներ կանխատեսել։ '

Հայտնի է Անդրանիկ/։' որպես Հայաստանի երկրապահ զորքերի 

հրամանատարի, հերոսական դործռւնեությունը էրղրումի պսւշտպա- 

նության համար, որր, սակայն, վերջացավ պաըտությս։մր։

Մենք այսւոեղ չենք մտնում մանրամասն երի մեջ. հայտնի է, թե 

Ւ^Լս11,սՒ Այ1՛1 յմաններոււՏ է Անդրանիկը նահանջել։ Պարզապես Մզզա­

յին խորհրդին դրած թ՛ուման յանի պաշտոնական դրության մեջ նրա 

հեռատեսությունն ասյացուցող մ[։ վւաստ ենք կամենում օդտադործեր 

՚ էրղրումի անկումից հետո «Մշակր» հրապարակել է մի թղթակ­

ցություն, «Տեսակցություն մը գեներալ Անդրանիկի անձնական քարտու­

ղարին հետ» վերնա գրով։ Խոսքը վերաբերում է վահան թ՚ոթովենցին, 

որին Անդրանիկը էրղրում էր տարել ոչ միայն որպես իր անձնական 

քարտուղար, նւս նպատակ ուներ «մայր երկրի մեջ» շարունակել թ՛իվ։֊ 

[/էսում րյլյս տեսնող «Հայաստան» թերթի հրատարակությունը^ (՛որից 

երևում է, թե ինչպիսի հույււեըով էր Անդրանիկր էրղրոււք դնում և

4Ձ Պաշտոնական այղ դրության ինրնադիրր տե ս ՊևՊԱ, ֆ 222, ց 1, դ 04, (II 6), 
[1 194, պահպանվում է նաև նույն դրության սևագիրը' Գ1Լ9'. մֆ, № 1217։

50 Արսեն Մարմարյան (Վ. մոթովևնցխ Զորավար Անդրանիկ և իր պատերազմ­

ները, էջ 297։
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որքան , էր գնահատում պարբերաբար հրատարակվող ղրավոր խոսքի 

rlhVC)/;
«Մշակի» այղ թղթակցության մեջ Մոթովհնցը մանրամասն նկա­

րագրում է այն քաոսային վիճակք, անիշխանությունն ու դավաճա­

նական վերարերմունքը, որոնց ականատես դարձավ Անդրանիկը և, 

չնայած դործ դրած ան՛են ջանքի ու հնարամտության պարտվեց:

Այն հարցին, թե էրղրումից ուղարկված հեռագրերով անվերջ պա­

հանջված յրացուցիչ ոլմերր «ինչ ղեր կատարեցին», թ՚ոթովենցբ պա­

տասխանում է. «Լկան և չկրցին որևէ դեր կատարել, որովհետև մնացին 

փողոց, կոմիսար Աղա մա լյանը վռնտեց ղանոնք և երեսնին չնայեցաւ/, 

անտեր, անտիրական, լքված և հուսահատ փողոցները պատեցան մինչև 

նահանջի օրը»31։

1'նչպեււ տեսնում ենք, որքան էլ Մումանյանը պատրաստ էր օգ­

նելու Ազգային խորհրդի կենտրոնական կոմիտեին, այնուամենայնիվ, 

հիմքեր ուներ չվստահելու, նրանց, խորամուխ լինելու նրանց հանձ֊ 

նարարությսւնների մեջ և առաջնորդվելու սեփական սկղբունքներով: 

^'!'1"11'"1' դեպքերում թ՛ուման յանի և Անդրանիկի կարծիքները միշտ 

Համընկնում էին: նրանք համ՛ակարծիք էին նաև Աղղային խորհրդի և 

Հայաստանի կառավարության գործունեության նկասւմամր: Դա երև­

վում է հատկապես 1918 —1919 թթ. նրանց նամակագրությունից3’:

Անդրանիկի այդ վերաբերէք ունքը ակնհայտ է մ անաւ/անդ էրղրում 

գնալու նախօրերին՝ հունվարի 25-ին «Մշակում» լույս տեսած մ՛ի հար- 
ցաղրսւյցից (ստորադրված է Խ. Պ., ըստ երևույթին, I». Պոյաճյան, որ 
օրաթերթի աշխատակիցն էր, ստորադրել էր նաև 1Է. Մոթովենցի հետ 

ունեցած վերոհիշյալ «Տեսակցությունը»/55, որտեղ նւս շատ կտրուկ 

հայտարարում է, թև հարաբերություն չունի Հայոց ազգային խորհրդի 

հետ, հիշում է նաև մամ տնակին Հայոց աղղային բյուրոյի հետ ունե­

ցած իր տարաձայնությունները5'':

թննարկվող հարցազրույցը արմանի է ամենայն ուշադրության, 

քանի որ պարզում է Անդրանիկի հայացքների շատ կարևոր կողմերը,
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նրա պատկերացումը այդ միջոցի քաղաքական կացության մասին, ոխ 

նա ներկայացնում է սրտացավ անկեղծությամբ,, արանց դուն աղար դե­

լու իրերի դրությունը և անհիմն հույսեր ներշնչելու: Հարցազրույցը 

ապացույց է, որ հայ զորավարը դնում էր պաչԼոպան ելու իր հայ­

րենիքը օդնության որևէ սպասելիք չունենալով, հույսը դրած սեփա­

կան փոքրաքանակ ուժերի, իր փորձի, ժողովրդի աղղ՚ային արժանա­

պատվության, ինքնադիտակցաթյան վրա: «1^նչ ուժերու վրա կդնեք 

ձեր հույսը»,— հարցրել է ղրուցակիցր. «Առայժմ մեր ուժերու վրա,— 

պաւոաււխանել է Անդրանիկը:— ես չեմ սիրեր /սարել մեր ժռղովոէր֊ 

ղԸ> պետք է պարզել Հայաստանի դրությունը, որպեսզի ժողովուրդը 

ղիտակցի դալիք բոլոր վտանղին»: Այն հարցին, թե Անդրանիկը ի՞նչ 

հույսեր է կապում ռուսական օդնոէթլան հևս:, նա պատասխանել է. 

«Ռուս բանակի հարյուրին 90 %֊ը հեռացած է, մնացածն էլ ջուաով 

կհեռանա»։ Չնայած այդ իրողությանը, ինչպես և նախորդ տարիներին 

ռազմաճակատում ցարական զորավարներից կրած վիրավորանքներին, 

կառավարության հակահայկական բացարձակ քաղաքականության, 

Անդրանիկը այն հաստատուն կարծիքն է հայտնում, որ «Կովկասյան 

ժողովուրդները դեպի ռուս ժողովուրդը պիտի նայեն հաշտ կերպով, նկա­

տի ունենալով, որ ռուս ժողովուրդը պաշտպս/նած է զիրենք բարբա­

րոս հարձակումներու առջև»։

Այ՛1 'ԼՐ՚՚ԿՕՒ ժամանակ Անդրանիկը ցավով է հիշում Գանձակի 

«շատ տխուր» դեպքերը, երբ մուսավաթականների հրահըմամր ադըը- 

բեջանցիներր հարձակվել էին դեպի Ռուսաստան շտապող դնացքների 

վրա, կողոպտել, թալանել ռազմամթերքը, սպանել ռուււ զինվորներին^։

Էրղրումի անկումից հետո Աղղային խորհրդի նիստերից մեկում, 

երբ առաջարկվել է Պարսկաստանից Ռուսաստան մեկնող ղնացքները 

զինաթափել, Անդրանիկը խստադույնս ընդվզել է, մերժելռվ սւյդ որո­

շումը։ նա կրկին զայրույթով հիշել է Գանձակի դեպքերը, երբ «թա­

թարները տուն դարձող 5000 ռուս զինվոր կոտորեցին» և հասակ պատ­

ճառաբանելով իր հակառակ կարծիքը, պնդել, որ հայերը կարիք չու­

նեն ռուսների հրացաններին։ «...Սենք անոնց բարեկամություն պետք 

ունենք- ••»,— ասել է նս№ ու վանել այղ. նոր աղե։որ Հայսատանի սահ­

մաններից։

55 նույն տեղում։

55 «Զորավար Անդրանիկի կովկասյան ճակատի օրաղրարյո։նր«, էջ 187։
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Կարևոր է Անդրանիկի մի այլ հարցապնդում. «Ռուս ժողովուրդը 

պետք չէ մեկ օրեն մյուսը [թել հայերու ավանդական գործը, մոռնա 

իր և հայերու թափած արյունը կովկասյան լեռներու վրա և բախ- 

աին հանձնելով հեռանա երկրեն, մոռնալով նույնիսկ իր ապագա շա֊ 

հերը»5?։

Ինչպես տեսնում ենք, այստեղ Անդրանիկը դուրս է գալիս սովո­

րականի սահմաններիդ, Կովկասի Կողովուրդներին օգնելու, «կովկաս­

յան լեռներու» վրա թափած արյունի հիշատակությամբ առանձնաց֊ 

նելով ռուսական շահը։ Այդ շահի մասին էր գրում նաև Բ՛ում անյանը 

1915 թվականի փետրվարին։
Մոսկվայում լույս տեսնելիք «/[fillb 116'13111» անունով թերթի խըմ֊ 

րա գրությունը պատերազմի մասին հարցաթերթ կազմելով, դիմել է 

բազմաթիվ ռուս և այլազգի անվան/։ մտավորականների, այդ թվում 

և Բ՛ուման յանին' իմանալու նրա կարծիքը պատերազմի և, հատկապես, 

Ռուսաստանի համար այդ պատերազմի նշանակււլթյան մասին։ Հար­

ցաթերթը ուշ ստանալով, նա պատասխանել է մի հակիրճ հեռագրով, 

որը հավասար է խորախռրհուրդ մի հոդվածի։ '

«Սոսկալի պատերազմը կթոթափի նեղ ազգայնականությունից և 

միլիտարիզմից։ Ամենից առաջ ազատություն կբերի կռվող ազգերին։ 

Ռուս մոզ։։ վարդը Ռուսաստանի մյուս ծողովուրդներին ազատություն 

տալով, կկապվի նրանց հետ բարեկամական սերտ կապերով։ Ռոլ- 

ռաււաանը կհզորանա։ Խաղաղության գաղափարը չափազանց կուժեղա֊ 

նա»58:

57 «Մշակ», 1918, M 17։ •
58 «Հորիզոն», 1915, M 30։ ■

Ավելորդ են մեկնաբանությանն երբ. ինչպես զորավարը, այնպես 

էլ բանաււաեղծր Ռուսաստանին ազատարարի դեր հատկացնելով Կով֊ 

կառին տիր ելա մեջ, քաջ գիտակցում էին ոչ միայն փոքր ժողովուրդ֊ 

ների, այլև Ռուսաստանի շահը: Այլ բան է, ռր ինչպես այն օրերին 

այնպես էյ հետագայամ Խորհրդային Միությանը հետաքրրրում էր նախ 

և առաջ ի ր շահը:

Հիշատակելի է նաև Անդրանիկի մի այլ ինքնատիպ պատասխան 

«Մշակի» թղթակցի հետ ունեցած հարցազրույցի ժամանակ։ Այն հար­

ցին, թե ինչ է արվում պարտադիր ղինվորադրության համար' զռրա- 

‘/"‘ԻԲ պատասխանում է, «Ինքնապաշտպանության և ազատագրության 

գործի համար մենք չենք կրնար «ոստիկանական» միջոցներու դիմել։
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Այդ ղործը պետք է հիմնված ըլլա գիտակցության խարիսխի վրա, 

ինքնապաշտպանության սրբազան րնաղղի վրա... սա ազատության 

և ինքնապաշտպանության զործ է և ամեն մի թուրքահայ պետք է զենք 

վերցնե առանց այլևայլ պատճառաբանությանը»։. Ազատության համար 

պայքարելուց հրաժարվելու ամեն մի պատճառաբանության մեջ Անդ­

րանիկը տեսնում էր ստրուկ լինելու, ղերի մնալու ցանկություն՛’'։

Անդրադառնալով այդ պահին կուսակցությունների ղերին, նա այն 

կարծիքն է հայտնում, որ ((Ազատության դատին սլնաք չէ մոտենալ 

կուսակցական տեսակետն»։ Փորձված զորավարը լավ ղիաեր, թե ինչ 

դեր ունի կուսակցական անմիաբանությունը, որից ղւլուշացնում էր 

նաև Ա՚ումանյանը 1315. թ. իր «Զգաստություն» Կոդ.։; ածում։ Էրղրու- 

մի պարտության սլա աճառներից մեկն էլ այդ անմրտրանություես էր, 

որը հասավ դավաճանո։թյան։

Էբղցումի պարտությունից հետո՝ 1918-ի մարտի 21-ին, Ա'իվ>լի~ 

սում ունեցած իր մի բանախոսության մեջ Ավետիս Ահարոնյանը, 

միանգամայն օբյեկտիվորեն գնահատելով իրադրությունը, այդ. պար­

տության պատճառը համարում է ընդհանուր հուսալքությունը, բա­

ցակայությունը կանոնավոր բանակի, որին փոխարինում էին զինված 

մարդկանց խմբեր' առանց ընդհանուր կապի։ Ահարոնյանը մեղադրում 

է ոչ թե էրղրումում կռվողներին, այլ զորակոչին չենթարկվողներին։ 

Ւնչ վերաբերում է Անդրանիկին, ահա թև ինչ գնահատական է տալիս 

նրան. «Անդրանիկը, այդ մաքուր հայր 1ւնասերը, այդ հերոսը, որ կար­

ծես գնդակի հետ դաշն է կապել, որ իրեն չմոտենա, այդ հայոց Գա֊ 

Բ1,ԲԱ11ԴՒ^> "P բազմաթիվ անդամ կռիվներ ու հաղթանակներ է ունեցել, 
Անդրանիկը, որի մեջ գլխից առաջ սիրտն է վազում առաջ, ի՞նչ պիտի 

աներ երկրի այդ ծանր կացության մեջ...»^։

Ահարոնյանի այդ խոսքերի առիթով տեղին է հիշել մի հեաաքըր֊ 

քըրական ղրռւյց, ։։ր ժամանակին պատմվել է ու հասել ներկա սերըն֊ 

գին, իբրև ապացույց ոչ միայն «հայոց Դարիբալդիի» բազմիցս ապա­

ցուցված հայրենասիրության, այլև ամեն հայի նկատմամբ ունեցած 

նրա պահանջկոտության։

՚ «Անդրանիկը գնացքով դնում էր էրղրումի ճակատ,— պատմում 

է ժամանակակիցր։— Գյումրիի կայարանում խռնվել էր բազմամարդ 

ամբոխ, սպասում էին զորավարի հետ հանդիպման։ Գնացքը կանգ֊

59 «Մշակ», 1918, M 18։
60 «Մշակ», 1918, K 63։
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նեց կայարանում: Զորավարին խնդրեցին դուրս դալ և ողջունել ժողո- 

վ[11"ւ1,11:— .Զսրավար, ժողովուրդը հավաքվել է, ուզում է քեզ տեսնել։ 

Անդրանիկք պատուհանից անդամ չնայեց... Ով որ ուղում է Անդրանի­

կին տեսնել, թող դա էրղրումի ճակատ»,— անկաշկանդ ասել է նա^։

հրՂԲ՚՚^ւ՚ււ '1'“"’ դրությունը Հայաստանի դավածներում դառնում 

է օրհասական, իրար ետևից թուրքերին անցան Վարսը, Սարիղամիշը, 

Վանը; Արևելյան Հայաստանի դավառներում կրկին գլուխ բարձրացրին 

ազգամիջյան թշնամությունները, որոնք շուտով վերածվեցին հայ-թոլր- 

քական կռիվների: Մեծ վտանգ էր սպասվում հատկապես Լին Նախի­

ջևանի և Զորչալաի թուրքերից:

Սանր կաղության մեջ, չստանալով որևէ օգնություն ոչ զորքից, ոչ 

■ Երևանի ու Թիֆլիսի հայ ղեկավարությունից, Անդրանիկը հրաժար­

վում է Հա յա ււ տան ի երկրապահ զորքերի հրամանատարի իր պաշ­

տոնից, բա ւց Ալեքսանդրապոլում Հայաստանի ապահովության խոր֊ 

Հլ՚["1Ւ առաջարկով ապրիլի 9-ին կազմակերպում է իր ղեկավարու֊ 

թյամր գործող «Հա/կական առանձին հարվածող զորամասը)):

Սանր գրության մեջ եղած ժամանակ Անդրանիկը մի անդամ չէ, որ 

կարիս է գդում իր մտքերը, վիրավորանքները պատմել բանաստեղծին, 

նրանից մխիթարական խոսք լռել, խորհուրդ հարցնել իբրև իր գաղա­

փարակցի:

կրռրումի ողբերգությունից հետո առաջին նամակը Անդրանիկը 

Գուման յան ին գրում է Ալեքսանդրապոլից՝ 1918-ի ապրիլի առաջին 
տասնօրյակում5֊: Նամակը կարճ է, բավականին պարզունակ, բայց 

խոսուն է ո: բովանդակալից: ■

«Համքիկը (Մումանյանի որդին, որ նույնպես էրզրումում էր — Լ. Կ.) 

եկավ և պատմած կլինի ամեն բան: Մոթովենցը նոթ է ըրած շատ մը 

խնդիրների...

01 ^Ավանգարդ», 1088, X՛ 50 (Արուսյակ Սւսհակյաէ» Ազգի նկարագիրը նրա զո- 

յութ/ան օրենբն Լ):

62 Նամակն անթվակիր է. ժամանակը որոշվում է Հայոց ազգային խորհրդի, Սեյմի 

հայ անգամների' ապրիլի 5-ին Ալեբսանդրապոլ մեկնելու, Անդրանիկին հանդիպելու 

փաստերով («Հորիզոն», 1918, № 74, ԳԱՍ*, Սի, № 507)։
63 Նկատի ունի հ. Պո յաճ յան ի «Տեսակցություն մը դեն. Անդրանիկի անձնական 

քարտուղարին հետ» հոդվածը («Մշակ», 1918, № 56, 16~ը մարտիկ։
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Երեկ Ահւսրոնյւսնը և Վահան Փափաղյան եկան քովս հարցնելու։ 

Լուր ղրկեցի, որ ուրիշներից հարցնեն։ եմ 20 ամսվա քսածներս սոլս։ 

Էր, մ՛ հավատացին, հիմա ի՞նչ կր հարցնեք ինձնից;

Վերջապես եկան, տեսան, նորից կոկորդիլոսի արցունքներ թա­

փեցին և մեկնեցին Սարի ղամիշ։

թաքս ցավում է։ Ոսկորին խրված Լ Ը1տիհ ՛եթ։ ս““ի"թ"> շորերս 

ծակված է, հուշս ունիմ, որ քանի օրից լավանա...։

Հեռադիրս ճշտությամբ չէին տպած, որ որսատեղի դավադիրնե- 

րու ոհմակի մը մեջ ընկա։

Այսպիսի բան չէի կրնալ երևակս։ յել...։ Ահարոնյանը և Փավւաղ- 

յանը խնդրեցին, որ մնամ Ալեքսանղբապոլ մինչև իրենց վերադառ­

նալը»։ ■

նույն նամակում Անդրանիկը սիրով է հիշում, որ բանաստեղծի 

դուստրերը՝ Նվարդը և Անուշը, Ալեքսանդրս։պոլում այցելել են իրեն6*, 

և ապա դրում' Վարաքիլիսա մեկնելու, խում ան յանին տեսնելու իր 

ցանկության մասին։ ■

Ինչպես տեսնում ենք, Անդրանիկը ինչքան էլ վշտացած Ազդային 

խորհրդի նախադահից, որքան էլ նա չէր մոռացել էրղրում դնալու նա­

խօրերին Ազդային խորհրդի կենտրոնական կոմիտեի ցուցաբերած վե­

րաբերմունքը (Հայոց ազդային խորհրդի որոշ անդամներ դեմ էին նը֊ 

րան Հայաստանի երկրապահ զորքերի հրամանատար նշանակելուն), 

այնուամենայնիվ, իր պարտքն է համարում մնալ Ալեքսանդրապոլում, 

մասնակցել քաղաքի պաշտպանությանը։ Իսկ Վարաքիլիսա դնալու 

մտադրությունը մնում է անկատար, դեպքերն իրենք էին թելադրում, 

անձնական ցանկությունների ժամանակ չկար։

Ասացինք, որ դործող բանակում հայերի կրած պարտությունները 

սրում են նաև Արևելյան Հայաստանի աղդամիջյան հարաբերություն­

ները։

Երևանում, Նախիջևանում, Լոռում և շատ այլ վայրերում կրկին
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64 թոլմանյանի դուստրերը Ալեքսանդրապոլ հնացել Լին Պետերրոլրդից վերա­

դարձած ու նոր ամուսնացած եղբորը' Մուշեղին և կնոջը հանդիպելու ի Մուշեղը զին­

վորական ծառայության մեջ էր, միաժամանակ աշխատում էր տեղի դիմնազիայոլմ և 

առևտրական դպրոցում)։ քիչ անց որդուն հանդիպելու է դնում նաև րանաստեղծը 

(տե՛ս Մուշեղի կնոջ' Մարիս։ Աակալսկայայի հուշերը թումանյանի թանղարանում) ։ թե­

պետ որևէ փաստ հայտնի չէ Անդրանիկի և թուման յանի հանդիպման մասին, րայց 

անհավանական չէ, որ նրանք տեսնվել են։



սկսվում են կողոպուտ, թալան, սպանություններ, որոնք վերածվում^ 

կին լուրջ ընդհարումների։

Ուշագրավ է, որ հայ-ադրրեջանական այս նոր ընդհարման հրա- 

հրողներից մեկը կրում էր կալվածատեր Եդի գարուէների ազգանունը., 

այդ տոհմը 1905 —1906 թթ. ազգամիջյան կռիվների միջոցին հայտն/։ 
!>0 1'1’ անմարդկային արարքներով, թ՛ումանյանը հետևողական պայ­

քար էր մղում ինչպես նրանց, այնպես էլ նրանց հովանավորների դեմ։ 

Կալվածատեր և սպա Արչիլ բեկ նգիգարովը տեղական աղալարներից 

ու կուլակներից ստեղծել էր իբրև. թե «ժողովրդական միլիցիա», որը 

կազմակերպում էր թալան ու հարձակումներ գնացքների էշելոնների 

վրա՝ հատկապես զենք ձեռք բերելու նպատակով։

1918 թ. մարտի 1 ֊ին խիֆլիսում հայրենակցական միությունների 
ընդհանուր ժողովում ստեղծվում է Հայոց հայրենակցական մ/ւոլ- 

թյունների միություն թ՚ումանյանի նախագահությամբ, քարտուղար 

է ընտրվում Համաղասպ Համ բարձումյանը։ Միության նպատակն էր 

ապահովել հայերի խաղաղ կյանքը հարևան ազդերի հետ, կազմակեր­

պել վնասված փախստականների նյութական օգնության գործը։ Պահ­

պանվող մի քանի երկտող պաշտոնական գրություններ' դրված խուման­

յանի ձեռքով և ուղղված Համ. Համբարձումյանին, վկայում են, թե 

ինչպիսի հայրենանվեր գործունեություն է ծավալել Հայոց հայրենակ­

ցական միությունների միությունը։

Ուշագրավ են հետևյալ փաստերը.

«էսօր իրար ետևից մի քանի շատ կարևոր նիստեր ունեմ»,— գը- 

րում է թ՛ուման յանը 1918 թ. մարտի 17-ին Մուշեղ Աղա յանին ուղըղ- 

ված անտիպ նամակում^։ Այդ նիստերը, անշուշտ, կապ ունեին ինչ­

պես քիչ անց ստեղծված հայ-մուսուլմտնական սոցիալիստական բլո­

կի դործունեության նախապատրաստման, այնպես էլ Հայոց հայրենակ­

ցական միությունների միության գործունեության ծրագրերի մշակ­

ման հետ։ թայց թ՛ուման յանին անհանգստացնում է նաև մի այլ մտա­

հոգություն։

1918 թ. մարտի 17-ին' Մուշեղ Աղա յանին դրած նամակի օրը, 

նախքան հայ֊մուսուլմանական բլոկի ստեղծումը, Մ ումանյանը պաշ­

տոնական մի այլ դրություն է ստանում Հայոց ազգային խորհրդից 

րժ. հ. թաբալյան ստորադրությամբ, որով հայտնվում է, թե «Սանա֊ 

Պ^ից պատգամավորություն է նկել երկաթուղագծի վրա աշխատող

65 ԳԱ9, 9ֆ, ց 2, X 44։
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հայ և վրացի ծառայողների միջև եղած թյուրիմացությունների մասին 

խոսելու»:

«Դրությունը այղ շրջանում շատ լուրջ է,— հա/տևվում Լ այդ գրու­

թյան մեջ,— կարող է խոշոր ընդհարումների տեղիք տալ»: Այնուհետև 

խնդրում են «լսել պատգամավորությանը և հարկ եղած կարդա դրու­

թյուններ անել: Կարծում եմ,— շարունակվում է դրության մեջ,— որ 

եթե մի քանի օրով կարողանայիք մեկնել այդ շրջանը' վերջ տված 

կլինեիք թյուրիմացություններին... Զեր այդտեղ գնալը կհանդստաց- 

ներ կրքերր»^:

Կասկածիր) դուրս է, որ մա ուռի 17-ին դրած նամակում հիշատակ­
ված մոգովն երից մեկն ՛Էլ պետք Է որ կապված լիներ նույն օրը ստա­

ցած այդ պաշտոնական դրության, Սանահինից եկած պատգամավո­

րությանը հանդիպելու հետ: Այդ մասին առայմմ տ (լ տեղեկություն 

չունենք, բալդ հենվելով նույն փաստի վրա, կարելի է եղրակաց- 

նել, որ մեկնելով Լոռի, թ՚ումանյանը գործել Լ ոչ միայն հայ-ադըր֊ 

րեջանական խաղաղության համար, այլև հայ֊վրացական: թռա երե֊ 

1Լոլյթ{՚ե> նրա միջամտությունը տվել է գրական արդյունք, որովհետև 

այդ օրերին հայ֊վրացական միջադեպի մասին որևէ փաստ չկա:

Վրաստանը անկաիւ հայտարարելուց հետո' 1918 թ. հունիսից, 

հայ մամուլը հայտնում էր ւ[րաց մենշևիկների նվաճողական ձգտում­

ների մասին: Նրանց նպատակը Մեծ Վրաստան աո եղծելն էր, որի մեջ 

պետք է մաներ նաև Լուլին, Ալեքսանդրաւդոլի գավառի մի մառը, կա- 

դախր, Աորչալուն և այլն: թ՛ումանյւսնր դեռ Լոռուց խիֆլիս չէր մա- 

մանել, երր հունիսի 16-ին տեղի է ունենում Լոռու, Դրսզախ֊ևամշա֊ 

դինի հայրենակցական միությունների ընդհանուր մոգովը, որը բոդո֊ 

քում է հայտրնակ տարածություններ բռնագրավելու վրադ մենշևիկ­

ների ձգտումների դեմ և պահ ունջում ՛Այդ բնակավայրերը միացնել 

Հա յա II տանին:

1918 թ. մարուի 23-ին ստևգծմեց հայ֊մուսուլմանտ կան սոցիալիս­

տական բ["կ և. ընտրվեց տասը հոգուց բաղկացած հա աու՛լ բյուրո, 

որի նաիւաղահը հայերից Գևորգ ‘Հարաջյանն էր, մուսուլմաններից' 

Աամեգ Աղամալի օղլին։ Նախագահի տեղակալ է ընտրվում ագգա- 

միջյան կռիվները խաղաղությամբ ավարտելու, մեծ փորձ ունեցող բա- 

նաաոեւլծ Մումանյանր: Մուսուլմաններից գործուն մասնակցություն

66 բբ, 1,Որ նյութեր, թղպ. K 45։ '
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ուներ դրամատրձրղ ե հասարակական գռրծիչ Աբդուռահիմ Հախ։/եր֊ 

'1'"1ւ՚' որՒ պաշտոնատեղին թռրչալուի գավառում էր (ԹԺՀ, 734 — 739):
Մարտի 25-ին, հայ֊մուսուլմտնական բլոկի բյուրոյի և անդրկով֊ 

կասյան կառավարչական մարմինների հանձնարարությամբ, ինչպես 

նաև Ղաղախ֊եորչալուի դավառների բնակչության հրավերով, Թուման֊ 

յանր մեկնում է ։,ոոի, իր տրամադրության տակ ունենալով նաև դո֊ 

րամաւմմ ։

Դժվարին պայմանների մեջ էր դործում բանաստեղծը։ Ընտանի­

քի անդամների մի մասի հես։ ապաստանելով Լոսում, անդադար ըւս- 

նակլյությունների մեջ էր հայ և այլաղդի ղործիչների հետ: Մեկ Դսև- 

դում էր, մեկ ՛Լաքա օիլիսայում, մեկ շտապ մեկնում էր Թիֆլիս, ապա 

վերադարւնում կոիվների վայր: Օաղմակերպում էր /ո ադադ ութ յան մո֊ 

ղովրդական բույրեր, ելույթներ ունենամ, միանդամա լն օբ լեկտիվորեն 

դտսւապարաելուԼ մեղավորներին՝ հայեր լինեին, թե տդրբհջան-րիներ: 

Ականատեսը վկայում է, որ «նրա բարի անկեղծ սրտից բխած խոս­

քերը 1""!’ տպավորություն էին թողնում հասարակության վրա»^։
1‘նչպես ւգարղվում է մի անտիպ վւաււտաթղթիր, նախքան Հոսի 

մեկնելը, դեոևս փետրվարին, Թամանյանր Աղդային խորհրդի կենտ­

րոնական կոմիտեի հւսնձնարարոլթյամբ ստանձնել էր Լոռու, Փամ֊ 

բակի, խաղախի, 0 ամշագինի և Օորչալվի ընդհանուր լիաղորի պար­

ոլ ա կ սւ նությունը:

Հիշատակված ւիաստաթուղթը հայտարարություն է՝ ուղղված Աղ­

բային խււրհբդի կենտրոնական կոմիտեին և թեպետ ունի լոկ ֆինան­

սական բնու/թ, ւեի տեսակ ւլեկուրադիր է հրաժարական տված պաշ­

տոնյայի, բայը իրականոււե այն իրենից ներկայացնում է հիշւԼած շըր- 

ջաններում բանաստեղծի եռամսյա դործունեության նկարադիրր, որի 

մեջ Թումանյանը հանդես է դայիս իրեն հատուկ բոլոր մարդկային 

բարձր հատկանիշներով, ամենից ւսռաջ մարդասիրությամբ։

Զեկուցագրի 14-րդ կետը վերաբեըոլւէ է մոտ 300 թուրք կանանց 
ու երեխաներին աոաջին օդնություն ցույց տալուն, 18-րդը 300 գերի­
ների խնամքի համար ծախսած գումարներին, 17-րդը՝ «թատկի օրը' 

Ղարաքիլիսայոււք ամբոխված կարոտյալ գաղթականներին» արված նը֊ 

ւդաստին և այլն: նրա տնօրինությամբ են ֆինանսաւԼորվել Անդրանիկի 

դինւէորական ծախս երր...

67 «Кавказское СЛОВО», 1918, К 67, 130, «Հորիզոն», 1918, М 83ւ

68 «Հորիզոն», 1918, № 76։
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իէեկուցադիր֊հայտարարությունը ունի 22 կետ, որով ներկայացված 

է եռամսյա գործունեության ընթացքում ծախսված ղամարների հաշ֊ 

վետվությունր. մանրա մասն երի մեջ առանց իւորանսւլոլ էլ որոշակի է 

դառնամ րանասաեղծ մարդու համար դժվարին մի աշխատանք, որ 

պահանջել է ուժերի դերլարամ։

՛Հար աքի լի սան թարքերից դրավվելաց հետո 1918 թ. մայիսի 28֊ին 
Հայաստանը անկախ հայտարարելու կապտկցաթյտմր, Աղդային խոր­

հուրդը իրեն կրկին կոչել էր Հայության (յերւայույն մարմին և հայկա­

կան քյավառների գերագույն միակ իշխանություն և արդեն պատրասա 

էր հուլիսի 16-ին մեկնելու Երևան: Ահա այդ է պատճառը, որ հուլի­

սի 14֊ին 9' ում ան յանը շտապել է վւակել իր դրամական հաշիվներր մի 

հաստատության հետ, որի դերը արդեն ւիոխվում էր:

9'ում ան յանի տնօրինության տակ գտնվող պաշտոնյաները աշխտ- 

տեյ են մարուի 15-ից մինչև հունիսի 15-ր:
Ինչպես ասվեց, ընդհանուր լիազորի պաշտոնր նա ստանձնել է 

փետրվարին, ուրեմն, այդ ժամանակամիջոցում նա հավաքագրել է 

պաշտոնյաներ և ապա իր վրա վերցնելով նաև հայ֊ադրբեջանական 

կռիվները խաղաղությամբ վերջ տալու առաքեւսւթյուՈր, մեկնել է Լաւի:

Հունիսին 9'ումանյսւնին վստահված շրջանները մեծ մասամբ գրավ­
ված էին տաճկական ՚Լ"ըքերից, ուրեմն նա այլևս անելիք չուներ և 

^իֆլի" Կ. նա ընկել է «պատահմունքով» (այդ մասին ստորև), ապա 

միայն ավել հրաժտրականր, որը դժբախտաբար առայժմ մեղ չի հան­

դիպել, բայց Գ. հատիս յանին ուղղած հունիսի 28 ֊ի նամակից իմա­
նում ենք, որ այն գրել է մեկ օր առաջ 27֊ին:

Զննության առարկա փաստաթուղթը դրված է հուլիսի 14-ին, նր- 
պաաակը Հայոց ազգային խորհրդից շտապ գումար պահանջելն էր, 

որպեսզի կարողանար «...հոգալու էն պարտքերը, որ ինձ հանձնված 

հինդ շրջանր կառավարելու համար, ճանապարհների փակ լինելու 

պատճառով' ես ստիպված եմ եղել անելու կողմնակի միջոցներից և 

այլ ընկերություններից»1^,— դրում է բանաստեղծը:

Այժմ վարձենք որոշեի թե 1՞րր է 9'ում ան յանը Լալուց մեկնել 

9'իֆլիս:
Պահպանվում է գոտերը' նվարգին, ուղղած մի անթվակիր նամակ, 

դրված հապճեպ, մատիտով, բլոկնոտից պոկած թղթի վրա' ֊Բոբեր

69 ԳԱՒ, մֆ, .V 1216:
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կայարանից (անտիպ)։ խումար թ՚ումանյանի վկայությամբ' նամակն 

ուղարկված էր Այգեհատ։ Բովանդակությունից երևում է, որ դրված 

է 1918 թ. ամռանը' 'Լարաքիլիսան թուրքերի կողմից ղրավվելուց հետո, 
բայց պետք է ճշտել ամիոր, օրր: թռա այդ նամակի, Թումանյանր 

եղել է գերմանացիների «մեծի» if աո (թուրքերի' Լաւին և Ալևքսանդրա- 
պոլը դ[“"վելո։ց հետո երկաթուղին տնօրինում էին ղերմանացիները)։ 

վերջինս նրան ընդունել է սիրով, մանավանդ, երբ իմացել է նրա բա- 

նաաոեղծ լինելը՝ հավասաևլ է, թե ((էս երկու օրր ամեն բան կվերջանա» 

(այսինքն' ճանապարհները կբացվեն—է. Կ.), բայց խորհուրդ է տվել, 

ււր նա մեկ օրով դնա թ՚իֆլիս և վերադառնա։ Աստ երևույթին, «գեր­

մանացիների մեծը» ինչ֊որ հանձնարարություն է արել և շահադըր֊ 

դըռվս՚մ է եղել Գուման յանի թ՚իֆլիս մեկնելով, որովհետև նամակում 

հայտնում է. «իրենք (գերմանացիները — է. Կ.) առավոտը ‘էաղ էստե- 

գից' ^пР^р/‘д> ^“"Ц1 6-ին ինձ կուղարկեն Սանահին, որ 7-ին գնամ 
թ'իֆլի"^։

Արդ, ո՞րն է նամակի մոտավոր թվագրությունը, և ե՞րբ է թ՛ու­

ման յանը մամ անել խիֆլիս։

թռա «Մշակի» մէւ հայտարարության՝ 1918 թ. հունիս/։ 25-ին տեղի 
էր ունենալու Հայոց հայրենակցական միությունների վարչություննե­

րի արտակարգ ընդհանուր մռղով, ուր պետք է զեկուցեր Լոռու և Փամ- 

]սսկի գավառներից վերադարձած Թումանյանլւ71: վերջինիս' Միֆլիս 

վերագսւււնալռւ մառին տեղեկություն են տալիս նաև «Հորիզոնը», տպա֊ 

Ч1^‘и"1 ‘И’ ^“՚ [41 “"IP "49 «նորերս էոոուց եկած բանաստեղծի հետ»72, 

և «Кавказское СЛОВО» օրաթերթը, որը միաժամանակ հայտնում է 

նրա' կրկին Լոռի մեկնելու մտադրությունը1^։ Լոոուց թ՚իֆլիս հապճեպ 

մեկնելու մասին թ' ում ան յանը գրում է նաև վերևում հիշատակված 

հուլիսի 14֊ի պաշտոնական գրության մեջ։
Այս [՛ոլոր փաստերի համադրությունը հնարավորություն է տալիս 

ենթադրելու, որ թորերից թ՛ումանյանը գոտերը գրել է հունիսի 20— 
22֊ին, որից հեաո 22—23-ին հասել է թ՚իֆլիս, իսկ գերմանացիներին 

տված իւ ո ստումը' մեկ օր հետո վերադառնալ Լոռի, հանգամանքների 

րևըւււմով չի կատարել։ Լաւի վերադառնալ։։։ մտադրության մասին

.70 նամակի ինյձապիթը պահպան։խս1 է 9 О', Մ՚պր մատյան, X 1243։
71 «Մշակ», 1Ձ1Տ, X 120, հունիսի 2Տ։

72 «Լսխիղոն», 191Տ, X 124, հունիսի 20,
73 «Кавказское слово», 1918, № 130.
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Թուման յանը 01'9 Լ է նաև Գևորգ Խատիսյանին ուղղած հունիսի 28 ֊ի 
նամակում, բայց քիշ անց կտեսնենք, թե օբյեկտիվ ինչ հանգամանք֊ 

ներում I, փոխվել նրա այգ մ ուտ դրությունը:

* * *

Պահպանվում I; Հայոց աղգային խօրհրղից ստացած Թուն անյանի 

մի վկայականք 1918, հուլիսի 15 թվագրությամբ, որք միջնորդագիր 

է ^MlI'1'!' քաղաքացիական և ւլինվորական կառավարո։ թյունսերիե օգ­

նել բանաստեղծին Գսեղ մեկնելու, այնտեղից տեղափոխելու տեսա­

գրեր և իրեր։ Դսեղք տակավին թուրքերի տիրապետության տակ էր, 

երկաթուղին տնօրինում էին գերմանացիներս, ուստի միայն հատուդ 

թույլտվությամբ Թումանյանը կարող էր մեկնել հայրենի գյուղ: Ստա­

ցե՞լ է նա այդ իրավունքք, կարողացե՞լ է տեղա վախ ել անհրաժեշտ իրերն 

ու ձեռագրերը,— այդ մասին ամայս մ որևէ այլ վկայություն չկա: Միայն 

կարելի է ենթադրել, որ նա շտապ մեկնել է ու վերադարձել։ Այդ է 

ապացուցում նրա' Թիեիլիւաւմ Գյոլս։ Աղա1ւյարին դրած 1918 ի. հու­

լիսի 19֊ի երկտողը7՛':
• Այժմ անդրադառնանք վերը հիշատակված այն հարցազրույցին, 

որք տեռի է ունեցել Թո։ ման յանի' Թիֆլիռ ժամանելուց հետո նրա և 

«Հորիզոն» օրաթերթի աշխատակցի միջև։ Հարցազրույցի միջոցով Թա֊ 

մանյանք մանրամասն տեղեկություններ է տալիս արդեն թուրքերին 

ենթակւս Լոռում, հատկապես վարտքիլի սայում, տիրող ծանր, ողբեր­

գական կացության շուրջք: Սայց մեծ մ ասք վերաբերում է Անդրանի­

կին և վար աքի չի սա յում ու շրջակայքում ապաստանած գաղթականս։֊ 

թ1անը։ ^սս։ Թում ան յանի տեղեկությունների, տարածված է ծաղիկ հի- 

վանդութաւնք. մարդիկ կիսամերկ են, քաղցած ու հոգնած։ «Անդրանիկի 

զորամասի ետևից,— պատմում է բանաստեղծք,— դնում է մի քանի 

տասնյակ հազար դաղթականություն, որք բաղկացած է գլխավորապեւ։ 

տաճկահայերից։ Մի քանի օր առաջ, երբ Լոռու շրջանից դեպի Գի- 

լիջան էր գնում Անդրանիկի զորամասը և նրան հետևող գաղթական:։։֊
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74 ԴԱԸ, մֆ, ^ 290. երկտողն անթվակիր է, թվագրությունը որոշվում է ըստ վեր­

ջում նշված «Ուրբաթի» և Գալուստ Տեր-Մկրտչյանի հոգեհանգստի մասին (որի աոիթով 

գրված է երկտողը) տպագրված հայտարարության («Հորիզոն», 1918, № 143, հուլի­

սի 20): •



թյունը, ճանապարհին տեղաց զարհուրելի կարկուտ, որից սպանվե­

ցին բազմաթիվ գաղթականներ...»:

Լոոուց վերադառնալուց հետո P'nւմ ան յանի հոգսը կրկնապատկ­

վում է: Գրավված շրջաններում տիրող հալածանքները, առևան ղու֊ 

թյուններն ու կողոպուտը հանգիստ չէին տալիս բանաստեղծին։ Հունի­

սի 15-ին հատուկ պատվիրակություն էր գնացել ևոստանդնուպոլիս' 

մասնակցելու հունիսի 25 ֊ին նշանակված խորհրդաժողովին։ Պատվի­
րակությունը կազմված էր Ազդային խորհրդի ներկայացուցիչներից' 

Ավ. Ահարոնյան, Միք. Պապաջան յան, Ալ. հատիս յան և երկու քարտու­

ղար, որոնցից մեկը Դ. հատիսյանն էր (Մումանյանի դստեր' Աշխենի 

ամուսինը և Ալ. հատիս յանի եղբայրը)։ հորհրդա մ ողովին մասնակցելու 

էին Գերմանիայի, Ավստրո-Հունգարիայի, Բ՚ոլրքիայի, Բուլղարիայի և 

.Անդրկովկասի ներկայացուցիչները73; Այստեղ իբրև թև պետք է քննվեր 

Հայաստանի ճակատագիրը' ճանապարհները բացելու, գաղթականների' 

իրենց հողերը մեկնելու, սահմանների հարցերը։ Դժգոհ այգ հարցե­

րի լուծման դանդաղությունից և նոր անկախություն ստացած Հայաս- 

յոանի տնօրեններից' քյամանյանր 1918-ի հունիսի 28-ին մի զայրալից 
նամակ Լ ուղարկում և. Պոլիս Դ. հատիսյանին (անտիպ), նկարագրե­

րով Հայաստանի ժողովրդի անտանելի կացությունը. «Մինչև ձեր խոր- 

հըրդաժողովի վերջանալը էստեղ էլ շատ բան կվերջանա, և կամ գուցե 

հուստհատված ժողովուրդը կղիմի էն տեսակ միջոցների, որ խնդիրը 

միանգամից կամ էս կողմը կտրի, կամ էն»,— դուժում է բանտս֊ 

աեղծր։ \

1918 թ. հունիսի 28֊ի նամակը բավական հետաքրքիր փաստա­
թուղթ է։ Այդ նամակից ենք իմանում, որ Լուաւ, Ղազախի, Շամշա- 

Գ/'^1՚՛ հ՛ամբակի ու Բորչալուի [ի աղորի իր պաշտոնից Ա'ում անյանց, 

ինչպես ասվեց, հրաժարվել է հունիսի 27-ին «շատ ու շատ մութ և 

ԳաՐ1ե/ի բաների» պատճառով, որոնց մասին նամակի մեջ գրել չի 

ուզում1՛’։ Անդրադառնալով Հայաստանի սահմանների որոշման հար­

ցին, Բ'ումտնյտնը խիստ իւոսքեր է գրում կառավարության հասցեին, 

նրանց ապիկարությունը համարելով ոճրագործություն. «Աչ թե իրենք 

իրենց ճանապարհը չբացտրին,— շարունակում է բանաստեղծը,— այլ
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75 Մանրամասնությունները տ1/ս Ալ. 1սսափսյան, Լ։։։ ։ աս տանկ հանրապետության 

ձաղումն ու ղարղարումր, 1968, ևեյրութ, էջ 97—114։
76 րբ, Մայր մատյան, № 412։



երբ գերմանացին և վրացին էլ բաց արին, նույնիսկ էն ժամանակ էլ 

մի չեկան ու տեղեկություն չտվին, թե ինչ կա, ինչ չկա, որ մենք էլ 

մեր գիտցածը անեինք ... թե էս էլ մերն է ւււ մեր իրավունքը»77։

Լոռուց թ՚իֆլիս գալով' թ՛ումանյանը սկսում է բանակցությունների 

մեջ մտնել հայ֊վրացական սահմանը որոշելու և այգ նպատակով, ինչ­

պես երևում է հիշյալ հունիսի 28֊ի նամակից, ((շատ հարցեր» լու­

ծելու համար։ ((Ս՛ի երկու տեսակցություն է ունեցել տաճկական կա­

ռավարության ներկայւսցուցչի հետ» ու ւգատրասավում էր նորից գնալ, 

հետը տանելով Աւլգային իւորհրգի նախագահի տեղակալ Ավետիք Սա֊ 

հակ յանին™։ Այւլ ((շատ հարցերից» ւսմենագլխավորը սլնաք է եղած լի­

ներ ծայրահեղ վատ կացության մեջ գտնվող հայ գաղթականությունը։ 

Այդ օրերին ոչ միայն նոր գաղթականներին արգելված էր Վրաստանի 

սահմանից ներս մտնել, այլև եղածներին էլ, մենշևիկյան կառավա­

րության որոշմամր, արտաքսում էին։ Մինչև սեպտեմբեր թ՚իֆլիսից 

վտարվել են 5700 հայ գաղթական, նրանք իրավունք ունեին միայն 
քաղաքից 300 վերստ հեռավորության վրա ապրելու™։

Ինչպես ասվեց, հունիսի 28-ի նամակում Մումանյանը հայտնում 
էր նաև, որ նորից վերադառնալու է Լոռի, նույնը գրել է նաև «КЯВ- 
казское СЛОВО» թերթը իր հունիսի 27-ի համարում (М 130)' Լոռուց 
բանաստեղծի վերւսդառնալու մառին հրապարակված հաղորդմւսն մեջ։ 

թայց չնայած ղրան, թերևս իր համար էլ անակնկալ, նա մի պատգա­

մավորության հետ (գեներալ Օաղրամյան, Ս. Հարությունյան, է. Միր- 

ղոյան) հուլիսի 1-ին մեկնում է թաթում' Ազգային խորհրգի' հունիսի 
29-ի որոշմամբ^։ Ինչպես տեսնում ենք, այս ան դա լք էլ Ազգային խոր֊ 

ՀըՐՊՒ համար նշանակություն չուներ թ՛ուման յանի անկուսակցական 

11'նելը և հրաժարականը Լոռու֊Փամբակի և այլ շրջանների լիազորի իր 
պարտականությունից։

«Кавказское СЛОВО» թերթի թղթակցի հետ ունեցած ղբույցի ժա­
մանակ թ՛ումանյանը պարզում է թաթում (որն այդ միջոցին թուր­

քերին էր պատկանում) մեկնող պա տ դամաւէորության նպատակը, այն 

է' 1, թ՛ուրքական զորքերի տեղափոխումը, 2. Հայաստանի սահման-

77 Նույն տ հղում լ

78 Նույն տ հղում է

79 «Աշխատավորս, '1918, К 135։
80 «Кавказское слово», 1918, № 139.
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ների հարցը, 3. Գաղթ ակ ան ութ յան վերադարձը, 4. Առևտրական փոխ­
հարաբերությունների վերսկսում^ ։

Պատդամավորությունր վերա դարձել է հուլիսի 5֊ինւ Հրապարա­
կու՛՛՛է նրանը վերադարձի լուրը, թերթերը հատկաւդես նշում էին այն 

ւփրալյւրւոթյունր, որով թուրք էսադ փաշան ընդունել է պատվիրակ- 

նեըին։ Ռայը ի՞նչ է ստացել պատվիրակությունը' ոչինչ։ Կաթումի 

դաշնադրի համաձայն թուրքական զորքերը դեպի սահման տանելու 

մասին էսադ փաշան հայտնել է, որ «թուրքաց զորքերը իրենք բրո- 

նած տեղերի/] դեպի իրենը սահմանները կտարվեն Հայաստանի և 

վրաստանի սահմանները որոշելուց հետո»։ Ւնչ վերաբերում է փախրս- 

լսականների վերադարձին իրենը բնակավայրերը, էսադ փաշան հայտ­

նել է, որ դա առայմմ անկարելի է, որովհետև թուրքերի և հայերի սուր 

[հարաբերությունն երր' Թուրքիային անցած շրջաններու։! կարող են 

«էքսցեսներ» առաջ բերել62։

Այսպիսով, պատվիրակությունր իր նպատակին չի հասել, եթե 

Հաշ՚Ս՛ չառնենք, որ էսադ փաշան, թուրքերի շահերից ելնելով, պատ֊ 

րաստակամություն է հայտնել վերսկսելու առևտրական փոխհարաբե­

րությունները, խոստանալով նույնիսկ անցադրեր բաժանել ցանկացող­

ներին62։ ' ■

Թուման յանի' հունիսի 28-ի նամակում հիշատակված Հայաստա­
նի հանրապետության խորհրդաժողովը նույնպես անհաջողության 

մաան վեց ։ Մնալով Կ. Պոլսում չորս ամի։։ և անվերջ անօգուտ այ֊ 

ցհլությունների /գնալով զանագան փաշաների, պատվիրակությունը 

սպառում էր խորհրդաժողովի, բայց մինչ այս, մինչ այն տապալվում 

է Թալեաթի կառավարությունը (1918, հոկտեմբերի 20) և հաստատ­

վում զինադադար6*։ նոյեմբերի 1 ֊ին հայ պատվիրակները ձեռնունայն 
մեկնում են Օաթում, ապա' Թիֆլիս, իրենց հետ տանելով միայն 

Ալևքսան դրա ււլ ոլը և Կուրսը դեկտհմբերի 6 ֊ին թողնելու մառին /՛զեթ 

փաշայի հրամանը' ուղղված կովկասյան զինվորական հրամանատար 

^յ"լք1՛/’ փաշային62։

81 Նույն տեղում։

82 նույն տեղում, նաև՝ «Մշակ», 1918, X՛ 131, «Աշխատավոր», 1918, X 78։
83 նույն տեղում։

84 Ալ. Խսւա^սյան, Հայաստանի հանրապետության ձաղումն ու զարգացումր, 

էջ 113՛
85 նույն տեղում, էջ 114։
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1918 թ. օդոստսսին, համոզվելով, пр անհնար է թուրքերի հևա 

բանակցություններ վարել և ինչ-որ փոփոխություն մտցնել հայ մո- 

WlPlfr ճակատագրի մեջ, Գուման յանը ւլիմում է նոր քայլի' Հայ 

գրողների ընկերության և Հայոց հայրենակցական միությունների միու­

թյան կենտրոնական խորհրգի անունից աշխարհի բոլոր մողովուըդ- 

ներին, նրանց պառլամենտներին, ակադեմիաներին, համալսարաննե­

րին, գիտական ընկերություններին ուղղված կոչեր է ւլրում, ուր նկա­

րագրելով հայ ժողովրդի ծանր վիճակը, խնդրում է բարոյական և նյու­

թական օգնություն կործանման ենթակա հայ ժողովրդի համար։ бп- 
չերի շարադրանքը բոլոր երկրների համար նույնն է հղեր բացառություն- 

են կազմել Թուրքիան, Պարսկաստանը, Վրաստանը և Ադրբեջանր։ Այդ 

մասին ւ[փայում է «КаВКаЗСКОв СЛОВО» օրաթերթը (1918, ՀՀ՛ 176՛), 
բաքը թե ինչ տարբերություն է եղել անհայտ է կոշերի բոլոր բնագրերը- 

ձեռքի տակ չունենալու պատճառով։

Պահպանվել են ռուս և ուկրաինական Կողովուրդներին ուղղված 

հոԼ^մ1' պատճենները (մեքենագիր), առաջինը անթվակիր է, երկրորդն 

ունի 1918 թ. օգոաոոսի 3-ի թւէագրությունր. հավանաբար երկուսն 

ել զրվտծ և ուղարկված են նույն օրերին։ Պահպանվում է նան Անդ֊ 

լիա ուղարկված բնադրի ռուսերեն ռեադիր ձեռագիրը^։

Տրվում է կ՚օի ռուսերեն տարբերակը, որը հնարավորություն կ 

տալիս պատկերացում ունենալու նաև այլ լեզուներով դրված բնագրե­

րի մասին։

НАРОДАМ II ГОСУДАРСТВАМ ВСЕГО МИРА

Вседствие сложных военных действий, имевших место 
на Кавказском фронте,—мирное армянское население, бросив­
шее свои насиженные гнезда, лишенное средств существования, 
обреченно# на гибель, гонимое голодом и холодом, стало на 
гибельный путь беженства и, оставленное на произвол судьбы, 
гибнет от эпидемий, преследований и множества иных бедствий.

Предотвратить эту гибель народа и оказать ему действитель-

80 ՊԿՊԱ, ֆ 24-1, a 1, դ 14, р 12, 14, նաև՝ մ մ, Նոր նյութեր, թղպ. М 42։
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ную помощь выше сил и средств самого многострадального ар­
мянского народа.

И потому Союз армянских землячеств, соединяющий в своем 
голосе волю всех армянских провинций Закавказского края, обра­
щаясь к великим просвещенным государствам и народам, пребы­
вает в твердой уверенности, что они не пожелают в эту трудную 
минуту быть безучастным зрителем кровавой трагедии и гибели 
его и не откажут во имя гуманности и человеколюбия прийти 
па помощь народу, доказавшему свою способность к культуре и 
прогрессу.

По сему Союз союзов настоящим обращается к великому 
русскому народу в лице его правительства и настоятельно просит 
о посильной материальной помощи гибнущему народу.

Председатель Ов. Туманян 
Секретарь А. Амбарцумян

«Кавказское СЛОВО» թերթը 1918 թ. о էրա սա пр 22֊/ւ համարում 

հրապարակելով կսէեր ուղարկելու մասին «ВоЗЗВЗНИе К ПЭрОДЭМ 
мира» վերնաջրով թղթակցությունը, միաժամանակ հայտնում է, որ 

օրերս Հայ ղրողների ընկերության և Հայրենակցական միություննե­

րի միության նաիւադահ Գումանյանը ‘Այցելել է գերմանական պատ֊ 

ղամավորության գլխավոր գեներալ Ֆոն Գրեսոին, տալու/ հիշյսւլ կ"չԸ> 

խնդրել նրան' հանձնել ղերմանական կառավարությանը։ Ականավոր 

'Ա,ո,լ1'ն ^"ե ^րեսսր ընդունել է սիրով և 1^խ մամ հետը զրուցել։
Ա՝ւ։ւմ անյանր խնդրել է գեներալից (որր Գերմանիայի ներկա յա֊ 

ցուցիչն էր ւիախււաականների գործով/ հատկապես օգնել հայ գաղ­

թականներին վերադառնալու հայրենիք և ստանալու իրենց բնակավայ­

րերում եղած, այժմ թուրքերին պատկանող հացի կեսը։ Ֆոն Գրեսսը 

խոստացել I; օգնել հնարավորության սահմաններում5՜։
Яр"Ч!11' Ժամանակ անդրադառնալով մի կողմից՝ Թուրքիայի և 

Ագրբեջանի, մյուս կողմից' Հայաստանի փոխհարաբերության կայու­

նացմանը, գեներալը այն կարծիքն է հայտնել, որ այդ հարաբերություն­

ներին խանգարում են Անդրանիկի ռազմական գործողությունները, 

գեներալի կարծիքով' անհրաժեշտ է ամեն գնով հետ պահել նրան։

Բանաստեղծը գերմանացի պաշտոնական զրուցակցին պատասխա­

նել է իր ժողովրդի անունից, Անդրանիկի անունից ասելով, թե վեր-

8? «Кавказское слово», 1918, № 176.
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ջինս գործում է անկախ Հայաստանի կառավարությունից 1ւ ապա' նրա 
գործողություններին նպաստում են իրենք' թուրքերը։ Այդպիսի պայ­

մաններում ոչ ոք չի կարող նրա վրա ազդել։

— Ինչպե՞ս,— զարմացել է գեներալ Ֆոն Գրեսսը։

— Շատ հասարակ,— պատասխանել է թ՛ումանյանր:— թ՛ուրքա­

կան կառավարությունը չի թմբյլատրմւմ փախստականներին վերա­

դառնալ իրենց երկիրը, մյուււ կողմից որտեղ հաստատվում են թուր­

քերը այնտեղ հավաքում են հայ երիտասարդներին ու տանում սւն- 

հայտ ուղղությամր: Այսպիսով, քաղցած, արտաքսված փախստական­

ները և սարսափահար երիտասարդները հագարներով հավաքվում են 

ժողովրդական հերոսի շուրջը, նրա մոտ փնտրելով պաշտպանություն) 

եթե այս պատճառները վերանան, նրա ուժերը բնա՛կանաբար կպա­

կասեն։

Հարցազրույցի ժամանակ գեներալ Ֆոն Իրեսսը անդրադառնում է 

նաև հայերի անգլոֆիլական տրամադրություններին և զարմանում, 

չէ որ հայերը անգլիացիներից ոչինչ չեն ստացել։

— Շատ հասկանալի է և այդ,— պատասխանել է թ՛ումանյանը։ — 

Անգլիացիները և ֆրանսիացիները մեղ միշտ խոստումներ են տվել, ե 

մենք, բնականաբար, սպառել ենք, որ մի օր նրանք կկատարեն իրեն 

տված խոսքը. Գերմանիայից երբեք որևէ խոստում չենք լսել և չենք 

կարծել, որ Գերմանիան երբևէ կերևա Գովկասում։ Իսկ այժմ սլարղ֊ 

վեց, ո1՚ եկան ոչ նրանք, որոնք մեղ օգնություն էին խոււտանում, 

այլ երանք, ովքեր որևէ բան չեն խոստացել։ Մեզ համար մեկ են Եվ- 

Ր"“եայՒ 1'"["1' ժողովուրդները։ Մեր պահանջները սահմանափակվում 

են մեր ժողովրդի կյանքի և գույքի ապահովության, կուլտուրական 

վերածնունդի հնարավորության մեջ, այնւդես որ այնպիսի տերության 

համար, ինչպիսին Գերմանիան է՝ մեծ բան չէ կատարել այգ պահանջ­

ները։

^ՂԲա^ՒսԼ' այնուհետև գրում է, որ Ֆոն Կրեսսր իրրև թե «մեծ 

սրտացավությամբ)) վերաբերվելով իրեն ներկայացված կոչին, խոսւոա- 

ցել է անմիջապես բնագիրը հաղորդել թեռլին՝ իր կառավարության^։

նույն օրը թ՛ուման յանը կոչի մեկ այլ օրինակ ներկայացնում է 

Ավստրիայի ներկայացուցիչ Գ. Ֆրանկելշտեյնին, որը նույնպես շատ 

ուշադիր գտնվելով թ՛ուման յանի և կոչի նկատմամբ, խոստանում է 

այն անհասլաղ հասցնել Վիեննա^։

88 Նույն տեղոլւէ։

89 նույն տեղում։
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Անցան ամիսներ։ Հայ ժոզովուրդը ոչինչ չստացավ, և Գերմանիա֊ 

էից in մյսէս պետություններից օգնություն ստանալու բանաստեգԳ 
ջանքերը ի դեր և ելան, մանավանդ որ' Թուրքիային և Գերմանիային 

համաշխարհային պատերազմում պարտված ճանաչելուց հետո Անդըր֊ 

կովկաս ներխո՛ւժեցին Անտանտի պետությաւններր, որոնցից յուրա­

քանչյուրն ուներ իր սեփական շահերը։ Ինչ վերաբերում է նորաստեղծ 

Խորհրդային Թառաստանին, պետք է առել, որ վերջինս այդ միջո­

ցին ե^Ր կարող գործուն մասնակցություն ունենալ հայ ժողովրդի 

ճակատադրի հարցում' ոչ միայն այն պատճառով, որ Կովկասը դեռևս 

անջատված էր Ռուսաստանից, այլև այն, որ երկիրն ուներ իր ներքին 

սեփական շահերը և արտաքին քաղաքական ու տնտեսական վիթխա­

րի դժվարությունները։

« * *

1918 թ. մայիսին Անդրանիկը իր զորամասով առաջնորդում էր 

Վարաքիլիսայից, Ալևքսանդրապոլից նահանջած հայ զինվորներին, 

փախստական բնակչությանն ու արևմտահայ գաղթականությանը^ 

նրան կրնկակոխ հետևում էին թուրքական հրոսակախմբերը։ նա ա^՚- 

քան է դիմադրում հակառակորդին, մինչև որ իրեն ապավինած ժողո­

վուրդը հասնում է -P ոլադերան, Դսեղ, որտեղ զորավարը հանդիպում է 

բանաստեղծին։ Վերջինս և Լոռու բնակչության այլ ներկայացուցիչներ 

խնդրում են Անդրանիկին ամրանալ Լոռում, նույնը կարգադրում է և 

հայոց զինվորական բարձր հրամանատարությունը։ Ի այց, մինչ այս, 

մինչ այն, ստացվում է Վարաքիլիսայի պարտության լուրը։

Անդրանիկը շարունակում էր պատերազմական գործողությունները 

թուրքերի դեմ, երբ Երևանում և Թիֆլիսում համառորեն լուրեր էին 

պտտվում, թե Վարաքիլիսայի պարտության պատճառը նա է. փոխա­

նակ ամրանալու Գսեզում, ըստ այդ բամբասանքների, Անդրանիկը 

պարտավոր էր հարձակվել Վար աքի լի սայի վրա, և Ա՛յգ դեպքում ճա­

կատամարտը միանգամայն այլ ելք կունենար։

Անդրանիկին իր պաշտպանության տակ է առնում բանաստեղծը՛ 

մանրամասնորեն տեղյակ լինելով նրա մայիսյան ռազմական գործո­

ղություններին։ 1918 թ. օգոստոսի 10֊ին հրապարակած «Անդրանիկը 
և Վարս։ քիլի սան» թղթակցությամբ Թումանյանը ժողովրդի և պատմու­

թյան համար պարզեր ճշմարտությունը այն մասին, թե զորավարը չէր
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կարող հարձակվել վարաքիլիսայի վրա, որովհետև զինվորական բարձր 

հրամանատարությունը (զեն հրա/ 0'. Նա զարրեկյանը ) կարգադրել էր 

մնալ և պաշտպանել երկաթուղին թոլազհրանիլյ (/1ՒՀ 2, 390)։
թ՛վում է, թե բանաստեղծը որպես ականատես, դեպքերին տեղյակ 

հեղինակավոր անձնավորություն, իր հրապարակս/ (ին հայաարարոլ֊ 

թյամբ պարւլել էր ճշմարտությունը: Ն՛այդ, որքան էլ զարմանալի է, 

«Անդրանիկը 1/ Ղարաքի/իսան» թեման տարիներ շարունակ մնար քըն֊ 
նության առարկա։

Ավ. Ահարոնյանը 1932 թ. հրապարակած «Ավարայրի ոգեկոչու- 

մր» հոդվածի «թար աքի լի սայի ճակատամարտը» դ/ի/ում Անդրանիկի 

'1/'Ր-ԲԼ' համս/րում է առեղծվածային, կարոտ «խղճմիտ լուսաբանու֊ 

թյան» և, նույնիսկ, հիշատակ ելով մանր, բամ բասանքային բնույթ 

կրող խոսակցություններ, կասկածի տակ է դնում բացարձակ ճշմար֊ 

տությունր: «...Պատմում են,— դրում է Ահարոնյանը,— որ նա (Անդ­

րանիկը— է. թ.) չափազանց դժգոհ, որ զորավար Նազարբեկյանը ճա­

կատի հրամանատարությունը հանձնել է ւլորավար թեյ-Մամիկոնյա­

նին, բացա կանչել է.

«—Ես զորավար Վարդան Մամիկոնյան կր ճանչընամ, ես թեյ­

ս՛ ամի կոն յան չեմ ճանչրնար»։

Այնուհետև Ահարոնյանը, որ շատ լավ դիտեր Անդրանիկին, ծա­

նոթ նրա ամբողջ մարտական ուղուն, բարձր էր գնահատում նրա 

Հայրենանվեր գործունեությունը, շարունակում է. «Հնարավո՛՛ր է միթե, 

որ Անդրանիկը, սոսկ այսպիսի պատճառով, մի տեսակ, խռովկանի 

պես ճակատն ու հայ ժողովրդի բախտը լքեր, հեռանար։ Ձաւիաղանց 

ծանրակշիռ բայ/ էր այս, որպեսզի Անդրանիկի պեււ մեկը թույլ տար 

իրեն կատարել։ Մութ է այս կետը, դժվար է վճռակս/ն խոսք ասել, 

թող այդ անի ապագայի անաչառ պատմաբանը»^։

Հետաքրքիր է, թե դեպքերի Ժամանակակիցը (որը թեպետ ույդ օրե­

րին 'Հարաքիլիսայում չէր, բայց ի պաշտոնն պարտավոր էր իմանալ 

ճշմարտությունը) ինչս"։. Է «վճռական» խոսքը թողնում ասյացափ 

սյսւտմաըա նին: Ժամանակակցին ճշմարտությունը խոստովանելուն, 

պարզապես, խանգարում էր կուսակցական միտումնավորությունը, իսկ

90 «Հայրենիր», Բոստոն, 1932, № 4, էշ 98։
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lUUIUiquij|l պաւոմաբանները միշտ վկայակոչում են րանասւոեւլծ Հովհ. 

Ռոէմանյանին^ ։

Իսկ Անդրանի՞կը։ 'Էարաքիլիսայի պարտությունից հետո Անդրա- 

նիկր «Հայկտկան առանձին հարվածող դո րամ ասի» դլոէիւն անցած, 

իրեն ապավինած գաղթականության հետ միասին հասնում Լ Նաիւիջե- 

վան, նպատակ ունենալով այնուհետև անցնել հյոյ։ Հանդիպելով թուր­

քական մեծաքանակ զորքի դիմադրությանը՝ նա վերստին վերադառ­

նում Է Նախիջևան և Ապրակունիռ դյուզից Սա. G ահումյանին հղում 
իր հայտնի այն հեռադիրը, որով զորամասը և 'Նախիջևանը դնում էր 

Խորհրդային Ռուսաստանի տնօրինության տակ: Ի դեպ՝ այդ հեռա­

դիրը tP^L է աբրակունիսցի Վահան վարժապետ Խաչիկյանը (բանաս­

տեղծ Սուրեն Վահունոլ հայրը), որը հայտնի էր իր դիտելիքներով I։ 
ռուսերենի իմացությամբ: Սակայն շուտով ստեղծված ծանր կացու­

թյունը նրան ստիպում է թողնել Նախիջևանը և շարժվել դեպի թան֊ 

դեղուր ու Վարաբաղ։

'Էարաքիլիսայի դեպքերից հետո բավական ժամանակ Ռսւմահյա- 

նը Անդրանիկի դործողություններին տեղյակ էր միայն մամուլի տրվ- 

յալներով, որոնք հաճախ մեկը մյուսին հակասում էին։ նրանց նա֊ 

մակադրական կապը վերականդնվում է 1918-ի նոյեմբեր-դեկտեմբեր 
ամիսներին, այն միջոցին, երբ զորավարը թուրքերից և Ադրրեջանի 

մուսավաթսւկան զ՚՚րքերից պաշտպանում էր թանդեղոլրը։

Ռումանյանի՝ Անդրանիկին ուղղած նամակներից առայժմ հայտ֊ 

նի է միայն մեկը, որ տարիներ առաջ հանձնվեց 0. Չարենցի անվան 
դրականության և արվեստի թանգարանին։ Այն թվագրված է 1918, դեկ­
տեմբերի 14։ նամակը ուշագրավ, արժեքավոր փաստաթուղթ է ժա­

մանակին կարևոր նշանակություն ունեցած հա սարս։ կական֊քաղաքա - 

կան իրադարձությունների մասին, այն դեպքերի, որոնց գործուն մառ֊ 

նակիցն էին և բանաստեղծը, և զորավարը։

Ալդ իմաստով, նույնքան հետաքրքիր պետք է լիներ նաև Անդրա­

նիկի որածր Ռումանյանին, այն, որի պատասխանը բանաստեղծի դեկ­

տեմբերի 14֊ի նամակն է։
Ռումանյանն իր նամակում խոստանոէմ է Անդրանիկի նամակիդ 

քաղվածքներ ապադրել Ռիֆլիսի հայկական և ռուսական թերթերում։

91 $և'ս Ծ. Աղսուսն, 2,ոկտԼմրերր և հայ յողովրղի ազատագրական պայքարը, եր., 

1982, 1,ջ 98։
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Ուստի անհրաժեշտ էր որոնումներ կատարել այդ ուղղությամբ, քանի 

որ թերիքին տալուց հետո նամակը հասցեատիրոջը չի վերադարձվել 

(հակառակ դեպքում այն պետք է լիներ Անդրանիկի մյուս նամակ­

ների հետ Գրականության և արվեստի թան դարանի թ՛ուման յանի ֆոն­

դում): Այդ միջոցին Ա'ում անյանց մոտ հարարերաթյունների մեջ էր 

«Кавказское СЛОВО» թերթի հետ, որի դեկտեմրերի 14 —16-ի համար­
ներում Անդրանիկի նամակը չկա> ի՛մ՛ 17֊ից թերթը ժամանակավռրա֊ 
պեմ դադարեցված էր հայ-վըացական ընդհարումների պատճառով 

Վրտստանի մենշեիկյան կառավարության կարդադրությամր: Մնում էր 

նամակը որոնել հայկական թերթերում։

Որոնումներից պարզվում է, որ «նոր Հորիզոն» օրաթերթի դեկ֊ 

տեմբեըի 1Տ֊ի համարում «Անդրանիկի կռիվները» վերնադրով տպա- 
ցրվել է մի բավական ընդարձակ նամակ (բռնում է թերթի 4-րդ էջի 
կեսից ավելին) /и մ բա դրութ յան հետևյալ ծանոթադրութ յա մբ. «Ստորև 

հրապարակում ենք մի քանի հապավումներով Անդրանիկի մի ընդար­

ձակ նամակը, որը նա դրել է իր անձնական բարեկամներից մեկին 

(ընդգծումը մերն է — է- Ա.)' մի առ մի նկարադրելով իր զորամասի 

կռիվները»։

Նամակն այնպես է կրճատված, որ ընթերցողից անհայտ մնա 

հասցեատերը^. թերթի ծանոթադրության «անձնական բարեկամ» ար֊ 

ւոահայտությունը քիչ բան է ասում։ Ա՞րն էր նման վերաբերմունքի 

խորհուրդը. Անդրանիկի նամակին հոդվածի բնույթ սլա՞լը, թե՞ հաս֊ 

բնատերը, ինչ-ինչ պատճառներով, չի կամեցել հրապարակել իր 

անունը։ Առայժմ դժվարանում ենք առել, մեզ հայտնի փաստաթղթերում 

այղ. մասին որևէ ակնարկ չկա, բայց թ՚ումանյանի դեկտեմրերի 14֊ի 
նամակի խոսաումը' Անդրանիկի նամակը քաղվածաբար հրապարա­

կել. ապացույց է, որ «նոր հորիզոնի» Անդրանիկի անհասցե նամակը 

ուղղված է բանաստեղծին և դրա պատասխանը վերջինիս դեկտեմբերի 

14֊ի նամակն է։
Նույն թվականի դեկտեմրերի 11-ին տպագրվել էր Անդրանիկի մի 

արիշ ՛նամակ օրաթերթի խմբագրության այլ ծանոթադրությամբ. «նա­

մակը, որ մենք քաղվածաբար ենք տալիս պատ ահ արար է ընկել մեր 

ձեոքը»^։ Այս նամակը չէր կարող ուղղված լինել Մ ում ան յանին, քա-

92 «նոր հորիզոն», 1918, Л? 22։
93 նույն՛ տեղում, 1918, 2մ 18։
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նի որ տպված I; նախքան նրա' Անդրանիկին դրածը։ Անդրանիկի եր­

կու նա մ ակների հասցեատերերի անունները օրաթերթում թաքցնելը 

թերևս կապվում I; Վիըահայ ազգային խորհրդի քորի օրգանն էր ((Նոր 

հորիզոնը»J և Հայաստանի կառավարության փոխհարաբերության հետ։ 
Աայց տվյալ դեպքում այդ կարևոր չէ։ Չէ՞ որ Անդրանիկի վերաբեր­

մունքը Հա յա ոտանի կառավարության նկատմամբ հայտնի էր, իսկ 

հասցեատերերի անունները թաքցնելով թերթը խուսափել է նրանց վերա­

բերմունքը /ի^Հիե դրսևորել։ Ավելորդ շենք համարւււմ ասել, որ «Նոր 

հորիզոնի» № 22-ր, որտեղ քաղվածաբար տպադրվել է Անդրանիկի 

նամակը, վերջինն է։ Այնուհետև թերթը դադարեցվել է հայ-վըացա- 

կան հարաբերությունների միջոցին մենշևիկյան կառավարության խըռ- 

տութ(ունների պատճառով, ուստի և նամակի որևէ արձագանքի չենք 

հանդիպելն.

Աո/որ դեպքերում առավել հետաքրքիրն ու արժեքավորը Անդրանի­

կի ալս նամ ակի . բնագիրն է, որ հայտնաբերվեց ՀՀ պետական 

կենտրոնանան ւգաամական արխիւլփ Անդրանիկի ֆոնդում։ Նամակը 

դժվար րնթեռնե/ի է' գրված Անդրանիկի քարտուղարի ձեռքով: Համե- 

մատութպւնր պարզում է, որ սևադիրն արտադրելիս նամակը կրկին 

խմբագրվել է։ Թերթում հրապարակևլիս հանված են «Հարգո սիրելի 

Հովհաննես Գուման յան» խոսքերը, կրճատվել են այն տեղերը, որոնք 

ռազմական նշանակություն ունեն և Հայաստանի հանրապետության 

հասցեին ասված խիստ արտահայտությունների,

Ամպը անիկի այս նամակը հայրենասիրական մի անկեղծ ելույթ է, 

մի հախուռն ւղոոթկում, բորբոքված հոգու ընդվզում' հայ ժողովրդի 

դարավոր ոգրեր գութ յան ժամանակակից արտահայտությունների, 

ոխերիմ թշնամոլ' այս անգամ արդեն, Արևելյան Հայաստանում կա­

տարած վա լրագությունների դեմ։ Մի կողմից' այն Անդրանիկի հրա- 

մանաաարությամբ գործող «Հայկական առանձին հարվածող զորամա­

սի» գործողությունների իրական նկարագրությունն է, մյուս կողմից*

94 Զննության առարկա նամակը օգտագործել I; պատմաբան Ծ. Աղս։յանր որ֊ 

պես Անդրանիկի «մերձավորներին հղած նամակներից մեկր» և մի բանի տեղ, տար­

րեր առիթներով մեջբերումներ արել պատմական այղ շատ կարևոր փաստաթղթից (տես 

«Հոկտեմբերը և հայ ժողովրդի ազատագրական պայրարը», էջ 186. տե՛ս նաև աշխա­
տության 4էրդ գլխի ծանոթագրությունների № 12, 18, 30, 33, միայն թե աղբյուրը 

սխալմամբ նշված է ոչ թե «Նոր հորիզոն», այլ «Հորիզոն», վերջինը 1918, ի նոյեմբե­
րից վերանվանվել է «նոր հորիզոն»)։

95 ՊԱՊԱ, ի 370, g 1, գ 8, թ 1—5, «Նոր հորիզոն», 1918, ծ՛ 22։
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բանաստեղծ բարեկամին ուղարկած մի յուրատեսակ «հաշվետվու­

թյուն»: Այստեղ պատմաբանը կարող է հարուստ տեղեկություններ բա֊ 

դե/ 1918 թ. հունիս-նոյեմբեր ամիսներին Լայաստանա մ տիրող այն 

իրադարձությունների մասին, որոնց կենտրոնական դեմքը Անդրա­

նիկն էր։

Անդրանիկի «Հայկական ա սանձին հարվածող զորամասը» կազ­

մակերպվել է, ինչպես ասվեց, 1918 թ. ասլրիլի 10-ին և, ինչպես ժո­

ղովրդական հերոսն ինքն է վկայում, չնայած անհաջողություններին,. 

«Ալեքսանդրապոլեն մինչև Դիլիջանի շուրջը տեղի ունեցած ւդաամա֊ 

կան ընդհարումների միջոցին կատարեց իր զերր»։ Անդրանիկը Դի- 

լիջանում էր, երբ լսեց հունիսյան դաշնադրի բոթը։ Նրա համար- 

«նվաստացուցիչ էր», «անհանդուրժելի» այդ պա (մահագիրը, դրանով, 

ինչպես ինքն է գրում խորապես ազգային հոգեբանություն ունենա- 

քով, «հայությունը կհամաձայն եր թաղել իր դարերու երազը»' աղա- 

տա դրությունը։

Հիասթափված տիրող իրադրությունից և լաւէ պատկերացնելով, թև­

ին չ է սպասվում Հայկական հանրապետությանը և հայ ժողովրդին, 

Անդրանիկը որոշում է անցնել Պարսկաստան, աւգա միանա/ անգ/իա֊ 

կան բանակին, որով զորավարը հույս ուներ փրկել արևմտահա լութ յան 

զվերջին բեկորները»։ Նրա նպատակն էր նաև դաղթականոլթյանը տե­

ղավորել «համեմատաբար ապահով Նոր Աայաղետի, Դարալա դրոգի և 

Ախտայի շրջաններու մեջ»։ Գաղթականությունը փրկության իր հույսն 

ու ապավենը այլ տեղ փնտրելու հնարավորություն չուներ, ավելի ու 

ավելի ստվարանալով նա հետևում էր Անդրանիկին' մեծ դժվարու­

թյուններ ստեղծելով զորքի համար։

համ ակր հեւոաքրքիր և արժեքավոր է փաստերի որոշակիությամբ, 

թվական ճշգրիտ տվյալներով։ Պարսկաստանու։! սւնեցած և հաջո­

ղություններ/։, և պարտությունները տրվում են ամենայն անկեղծու­

թյամբ, ճիշտ պատճառաբանություննեըով։

Պարսկաստանից Նախիջևան և ապա Աիսիան-Դորիս ճանապարհը 

Անդրանիկը և նրա զորքը անցնում են դժոխային պայմաններում, սովը, 

հիվանդությունների համաճարակը չեն կոտրում զորավարի կամքը։ 

Այս անդամ նրա նպատակն էր հասնել Ղարաբաղ։

Սակայն Անդրանիկը ոչ մի հենարան չուներ, ա մենուրեբ տառա­

պած, քայքայված ժողովուրդը այլևս անընդունակ էր կողմնորոշվևլու։ 

Տեղական ժողովուրդը սննդի կաւ! զենքի որևէ օգնություն չէր ցույց
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տալիւ։։ Այսպիսի պայմաններում հասնելով Սիսիան, ՛Լափան, Գորիս, 

մեծ ղմՀարություններով նա վարս ղանում է բարձրացնել տեղացիների 

գիմ Ապրելու 1ւ ազգային ինքնագիտակցության րպին։
«Այմմ կը ղանվիմ Գորիս,— ղրոլմ է Անդրանիկը իր նամակում,— 

շեմ րլիաեր ուրիշներ ինչ կր խորհին, և կենթադրեմ, թե իմ ըրածի 

մասին [““է 2,են խորհիր ու ի1 ո սիր, բայց անհամես տա թյուն չլինի' 

եթե հայտնեմ ոչ միայն իմ, այլ ամբողջ թանղեղուրի, Սիսիանի և 

թափանի աղդային խորհուրդներու, մանավանդ, այդ տեղերու հայ ժո- 

Ղ՚՚ՀԱ՚ւ/’ համոզումն է, որ եթե մինչև այսօր թրքական ոևէ ում չէ մը- 

տած թտնղեղուրի, թափանի կամ Աիսիանի շրջանը, այդ բանը արդյունք 

է միայն իմ և իմ ւլորամասի ներկայության այդ շրջաններուն մեջ ...»՛

Այնուամենայնիվ, Անդրանիկը դժգոհ էր իր դորա մ աւրի լլործոլ- 

նեությունից. նրան խանգարում էր նախ գաղթականությունը, նրանը 

բաղդիդ և մոտալուտ ցրտերից փրկելու իր անկարողությունը և տե­

ղական կաղմակերպությունների անգործնականությունը, թուլությունը։

((Այս բոլորի հանդեպ, պարդ է, ււր անտարբեր չեմ կարող մնալ։ 

^'Ա'1յոք ւհա' սնէ կազմակերպություն, որ օդն ութ յան հասներ այս 

շրջանը մնսպած 12—14 հազար գաղթականության, որը անպայման 
կը մահանա, եթե օգնություն չհասնի շուտով։

. Երևանի հանրապետությունը դուրս չխլելով Կաթումի դաշնադրեն, 

մինչև վերջերս չուզեց ոչ մեկ օգնություն ցույց տալ այս շրջանի գաղ­

թականության և կապ պահել այստեղի կաղմակերպություններու հես։։ 

Կարծեք այստեղի հայությունը խորթ չիներ... Մինչև այսօր ւլորամա֊ 

սիս համար արտաքին աշխարհեն ոչ մեկ կոպեկի օգնություն չե։1 
ստացած»^։

նամակի ւԼերջում Անդրանիկը ւլրում է, ււր իր ժողուԼուրդր կանգնած 

է անդունդի եզրին, «...պատմական րոպեներ է, որ կանցընենք ... և 

եթե այս րոպեիս չշարժինք, ապագա սերունդները մեղ պիտի դա­

տապարտին»։

Անդրանիկը թ՛ուման յանին տեղյակ է ոչ ահում նաև ւլորամասի առա­

ջիկա գործունեությանը և ցույց տալուԼ նպատակին հասնելու իր հե- 

աևողականությունը, դրում է. «Համենայն դեպս երևի շուտով կր շար­

ժիմ (հուշի, այնտեղի դրությունը շրջելու համար, իսկ անկե վերջ ոչինչ 

կարեթ։ չէ ըսեք ու նախատեսել, կը սպասել)՝ դե Ալքերու, իսկ եթե չդը֊ 

նամ, շուտո։/ բախտ կունենամ ծեղ տեսնելու։

96 Հհ որ հորիզոն», 1918, № 22։
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Եայդ №& համար մեծագույն անբախտություն է, որ աշխարհն 

կտրված ենք. ոչ ուրիշներ մեր գործունեաթենեն տեղեկություն ունին, 

ոչ ալ մենք ուրիշներու, գործունեության տեղյակ ենք»^։

Ահա Անդրանիկի նամակի խիստ համաոոտ բովանդակությունը! 

Այստեղ բերվեցին նամակի այն տողերը, արծարծված այն հարսերը, 

որոնց արձագանքը կամ պատասխանը դանում ենք Թուման յանի նա­

մակի մեջ։

ճանապարհների փակ լինելու պատճառով Գորիսից Թիֆլիս նո­

յեմբերի 4-ին դրած Անդրանիկի նամակին Թում ան յանր պատասխա­

նում է բավական ուշացած, ինչպես ասացինք, դեկտեմբերի 14-ին։ Այդ 
պատասխանը կարող էր ուշացնել նաև բանաստեղծի Արտավաղո որ­

դու սպանության լուրը, որին նա տեղեկացավ դեկտեմբերի 3-ին: Եվ 
չնայած այդ րւոր անձնական վշտին, Թուման յանին հանդիսա չէր տա­

լիս ((հայոց վիշտը»։ Այդ օրերին նա ստանձնել էր պատերազմից տու­

ժած հայ ժողովրդի վնասների դրանցման բյուրոյի տնօրինությունը: 

Այդ կապակցությամբ Դա վիթ Անանունին Դորիս դործուղելիս՝ բանաս֊ 

տերլծը նրա հետ ուղարկում է Անդրանիկին դրած նամակը, վերջինիս 

րնդարձակ նամակին պատասխանելով իրեն հատուկ սեղմ, բազմանշա­

նակ և բովանդակալից տողերով^։

Թուման յանի նամակը սկսվում է այսպիսի խոսքերով, «նամակդ 

ստացա, շատ ուրախացա, որ դու առողջ ես, և զործերդ էլ ավելի 

լավ են, քան թե պատմում են զանազան մարդիկ»։ Այս տողերը պա­

տասխան են Անդրանիկի տված՝ իր զորամասի դործունեության այն 

դնահա տականին, որը վերաբերում է ուժերի դերս։ դույն լարումով 

Աի սի անի, Ղաւիանի, թանգեղուրի անկախությունն ապահովելուն:

Անդրանիկի նամակի մեջ ինչպես արևմտահայ, այնպես էլ Նախի­

ջևանի գաղթականության, իր զորամասի կրած զրկանքների և վերա­

հաս նոր ողբերգությունների նկսւրադրության կապակցությամբ Թու֊ 

մանյանն այլ հուսադրուլ բան դրել չէր կարող, եթե ոչ հետևյալ տո֊ 

•ւԽ-

((Մեր կառավարությունը մինչև էսօր էլ կոնգրեսին ներկայացնե­

լիք մեմորանդումի համար հոդս չքաշեց, նյութեր չհավաքեց, թե ինչ 

կորուստներ ենք ունեցել մենք կամ ինչ բռնություններ են կատարվեի

37 նույն տեղում։

98 նամակը տպագրվել է' «Դրական բերի», 1989, X 9: ■
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մեր ժողովրդի լ1[""։ Ստիպված մենք սկսեցինք' Հայրենակցական միոլ- 
փյունների միության կեն ուրոն ակ ան խորհուրդը: Այժմ իմ նախադա­

սությամբ մի բյուրո է կազմված և աշխատում է եռանդով։ կառավա­

րությունն էլ ավել է իր սանկցիան»։

Ինչպես տեսունը, Անդրանիկը իր նամակում բանաստեղծին տեղ­

յակ էր պահել դեպի (ւուշի շարժվելու մտադրության մասին։ նավա­

կան ժամանակ էր անցել խում ան յանին դրած նամակից հետո, այ­

նուամենայնիվ, Անդրանիկը հապաղում էր, ւլդուշանում իր մտա դրու­

թյունը իրագործելուց: Դրա օբյեկտիվ պատճառները նա շարադրում է 

իր 1919 թ. փետրվարի 3-ի նամակում, որին կանդրադառնանք ստորև:

Տակավին Անդրանիկի' 1918-ի նո (եմբերի 4-ի նամակի պատաս­
խանը չդրած բանաստեղծը մամուլից դիտեր, որ ղորավսւրը իր զոր­

քով պաշտպանում էր «թաբաղի հայտնի անցքը և վերջնա դիր է ներ­

կայացրել Շաշում գտնվող թարք հրամանատարությանը, հայտնելով,, 

որ այդ շրջանի հայության կրած ամեն մի վնասի համար նա հատու֊ 

դամ պիտի ստանա իր շրջանում իր տրամադրության տակ գտնված 

թրքությունից»^:

Անդրանիկի այս նախազգուշացմանը հաջորդում է Շուշիի նուրի 

լիաշայի սպառնալիքը, ըստ որի նա պահանջում էր 24 ժամվա ընթաց­
քում անձնատուր լինել, խոստանալով «խնայել նրա կյանքը»։ Փա­

շայի հոխորտանքին հռչակավոր հայդուկը պատասխանում է իրեն հա­

տուկ ինքնավստահությամբ. «...24 տարի կռվել է թուրք ւիաշաների 

դեմ, իսկ այժմ սլաարաստ է չափվելու Նուրիի հետ»^։

Ահա տեղյակ այււ բոլորին' թ՛ումանյանը Անդրանիկին դրած նա­

մակում չի թաքցնում իր մտահոգությունը վերջինիս զինվորական 

գործողությունների նկատմամբ, ուստի և բոլորու[ին պատահական չեն 

նամւսկի «հետգրության» թվում է անակնկալ և մի քիչ էլ զգուշորեն 

զորավարին արված հետևյալ դիտողությունը. «Ի նկատի ունեցիր, որ 

այժմ մեղ համար, մեր դատի համար միմիայն մեր կոռեկտությունը և 

հանդււտությունն է հարկավոր։ Էսպես են խորհուրդ տալիս մեր բարե­

կամները»^ ։

99 «նոր հորիզոն», 1!)1Տ, ձ՛ 11 (դեկա. 1):
109 նոււն տեղում, № 13, (ղեկտ. 4)։
101 «Գրական թերթ», 1980, Ofi 9։
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Ովքե՞ր Լին այդ «բարեկամները», որոնք անունից Բ’ ումանյանր 

զգուշացնում Լր զորավար Անդրանիկին, առաջնորդվելով հայ ժողո֊ 

'Լւ՚Ր՚ււ՛ դատի իր մտահոգությամբ։ Ամենայն հավանականությամբ 

/«դաշնակիցների» ներկայացո՛ւցիչները (որոնք այնքան Լլ դոհ չէին 

Անդրանիկի ներկայությունից և անհամբերությամբ սպառում էին, թե 

երբ է նա դադարեցնելու իր դործողաթյուններըվ. նրանց, ավա ղ, ինչ 

որ չափով զեռես հավատում էր նաև բանաստեղծր, թեպետ, մյուս 

կողմից՝ նա լավ էր թափանցել իրերի դրության մեջ և դիտեր, որ Շու­

շի գնալը Անդրանիկի համար այդ պայմաններում անկարելի էր։

* * *

1918 թ. դեկտեմբերին մուսավաթական արյունարբու գործիչները 

համոզվելով, որ անհնար է ստիպել Անդրանիկին հանձնվելու և վա- 

իւենալով նրա տվեցի կտրուկ միջոցներից, դանում են վրհժխնդրության 

այլ ուղի' սուտ բամբասանքներով վարկաբեկել հայ ժողովրդի հերոս 

զորավարին, լուրեր տարածելով, թե նա կոտորում է թանդեղուրի մահ­

մեդական խաղաղ բնակչությանը; Շուտով այդ մասին թղթակցություն­

ներ են երեում ադրբեջանական մամուլի էջերում, իսկ կառավարու­

թյան նախաձեռնությամբ ստեղծվում է հատուկ հանձնաժողով' թան- 

դեղուրի իրադարձությունները տեղում ստուգելու, Անդրանիկի մառին 

լարերը ճշտելու, համար: Այդ հանձնաժողովի մեջ, բացի հայ գործիչ­

ներից, մտնում են անգլիական միսիայի ներկայացուցիչներ մայոր 

Եիպոնը, կապիտան Սիրտ յար և Շուշիի մահմեգականների Ազգային 

խորհրդի անդամ Արդուլլահ բեկ Հասանովը։

Հանձնաժողովի անդամ Գ. թի լին դարյանը, որը պետք է մեկներ 

թաքու զեկուցելու կատարած քննությունների արդյունքի մասին, ճա­

նապարհին ենթարկվում է հալածանքների ադրբեջանական ոստիկան­

ներից, նույնիսկ եռօրյա բանտարկության: I՛ վերջո, հասնելով Բաքու 
և զեկուցելով քննության արդյունքների մասին, բացահայտում է ճըշ- 

մարաությունր, ապացուցում, որ Անդրանիկի մասին տարածված մե- 

ղադրանքներր զրպարտություն են:

1'ր զեկուցման մեջ Գ. Չ ի լին դարյանն օգտագործել է Արդուլլահ 

բեկ Հասանովի ողջույնի ճառը' ուղղված Անդրանիկին, որ բերվում 

է ամբողջությամբ:

«Երբ Ադրբեջանի կսրավարության ներկա յա ցուցչի առաջարկու-
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ՀՀ

թյտմբ մ ահ մ Լ դա կան Սզդային խորհուրդը դիմեց ինձ' միսիայի հետ 

միասին ուղևորվել թանդեղուր,— ասել է Լա սանովը,— չնայելով տկա­

րությանս, ես ուրախությամբ համաձայների և եկա, որպեսզի ճեղ 

հետ ծանոթանամ, դեներալ։ Ձեր մասին հայերից ես շաա լավ բաներ 

եմ լսել, շաա առասպելներ Ձեր ումի ու արիության մասին և Դիզիւք 

Գորիս ողջ ճանապարհին զմայլվել եմ Զեր և Ձեր արի հեծյալների 

կատարածների վերաբերյալ կազմված երդերով... Սակայն չեմ թաքցը- 

նում Ձեզնից, Ձեր մասին շատ էլ վատ բաներ եմ լսել իմ հավատա­

կիցներից։ Եսկ այժմ, երբ ես եկել և բախտ եմ ունեցել ծանոթանալու 

Զեղ և Ձանդեդռւբում ունեցած Զեր դործունեության հետ' իմ սեփա­

կան կարծիքն ունեմ Զեր մասին, դեներալ; Սս համոզվեցի, որ 

«Азербайджан» թերթում տպադրված բոլոր տեղեկությունները ան­

հիմն են և սուտ ու չարամիտ: Ես համոզվեցի, որ ր)՚ուք մեր' մահմե­

դականներիս մեջ ունեք թշնամիներ, որոնք իրենց անձնական չա­

րությունն ուզում են հաղորդել ժողովրդին ե, ի խորին ցավ պիտի 

ասեմ, որ որոշ չափով այդ հաջողվել է նրանց։

՚1'ո։ք մեծ մարդ եք զեներս.լ։ Դրա մեջ համոզված է հայ ժո­

ղովուրդը, այսուհետև դրա մեջ համոզված եմ և ես մահմեդականների 

ներկայացուցիչս, և այդ համոզումը իմ պարտքն եմ համարում ներ­

շնչել Ւ^ ժողովրդին։

Դուք մեծ մարդ եք, դեներալ, Զեր փառքր, Զեր դեմ թշնամիներ 

է ստեղծում, ռակայն ես և իմ հավատակիցները համողված ենք, որ 

նրանք Զեր' ճնշվածների պաշտպանի մեջ չեն կարող ատելություն 

սնուցանել ամբողջ մահմեդականության դեմ»^։

Այսպիււին էր ադրբեջանական զործչի կարծիքը։ Եսկ ի՞նչ ազդե­

ցություն ունեցավ հանձնաժողովի եզրակացությունը հայ ժողովրդի 

ազատության համար մարտնչող առասպելական հերոսի մասին տա­

րածված բամբասանքները հերքելու զծով։ Մուսավաթական դործիչ- 

ները, անշուշտ, զոհ կլինեին, եթե հանձնաժողովը հակառակն ապա­

ցուցեր, որպեսզի ամենուրեք տարածեին, թե կոտորում են ոչ թե իրենք 

աղդայնամոլ մուսավաթականներր, այլ հայերը' Անդրանիկի առաջ­

նորդությամբ։ .

Զայց քաղաքական դեպքերը արա զորեն փոխվում էին, նոր իրա­

դրություններ ստեղծում, ուստի անհատական կարծիքները չէին կարող 

վճռական նշանակություն ունենալ։

102 «Հառաջ», 1919, № 10 (հունվ. 25), «ЗаКаВКаЗСКОС СЛОВО», 1919, X 7:
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ԱԿ'՚ւ I; յոթ տասնամ/ակ, մոռացության փոշիների տակ թաքնվել 

է Աբդուլահ բեկ Հասանովի ողջույնի ճառը։ Թեպետ Ադրբեջանի այս­

օրվա գործիչները եթե կամենան, կարող են թերթել 1'աքլթլլմ հրա­
տարակված «B^ICpC/^» պարբերականը ի որտեղից արտատպել են Թիֆ- 

1[ւս[ւ թերթերր) և կարդալ ու իմանալ, թե ինչպիսին էր Անդրանիկը կ՛ամ 
լսել Մ յո Թոլոսիկ գյուղի հայտնի քուրդ երգիչ Չդիտի երգը, որը կար­

ծես ստեղծվել է ի հասւոատումն Հասանուէի ելույթի։ Երդը մա աղածին 

պատմություն չէ. այն ստեղծված է ականատեսէ/՞ մտապատկերներով, 

թե" լռածի տպավորության տակ' կարևոր չէ, քանի որ երգի խոսքերը 

իրապատում են ու շատ մոտ «Մշո արծվի» ներքին էությանը, նրա 

մարդասիրությանը լայն առումով, հետևողական սկզբունքայնությանը, 

այնպիսի սրբությունների առջև նրա գլուխ խոնարհելը ինլպիսին է 

մայրական սերր, ընտանեկան օջախը, մանավանդ, երբ այն ւգսւտկա- 

նում է տառւսպած մարդուն' աշխատավորին, ինչ ազդի էլ նա պատ­

կանի։

Ահա ւսյդ երդի հւսմառու։։ բովանդակությանը. Դարաբոյի ճակա­

տամարտի թեմ պահին ի խոսքը վերաբերում է ռուսական բանակի և 

Հո՚Տ կամավորական խմբի միացյալ ջանքերով տարած հաղթանակին) 

մէւ քրգուհի մոտենալով Անդրանիկին, սլատմում է, թե իր մշակ ամուս­

նուն սպանել են բեղերը, իսկ միակ որդուն ստիպել կռվելու ռուսների 

դեմ։ Կինը խնդրում է Անդրանիկին, որ եթե մարտից հետո որդին 

ողջ մնա, դերի ընկնի, վերադարձնի իրեն, «էդ է ի։! տան ճրագը»,— 

ասում է նա։ Անդրանիկը կարգադրում է. «ամրոցի գրավման մամա֊ 

նակ' ավելի քիչ գնդակ, ավելի շատ դերի»։ Վերցրած գերիների մեջ 

է լինում քրդուհու միակ տղան, որը և հանձնվում է մորլ№։

Այս և նման պատմություններից հետո որքա՞ն անհեթեթ են թվում 

այն բամբասանքները, որ տարածվել են Անդրանիկի մառին մուսաւէա- 

թական շրջաններու։! և իրենց ստահոդ ուժը չեն կորցրել և հետագայում 

և այսօրվա Ադրբեջանում, տարիներ շարունակ դառնալով որոշակի 

ա1"1Ելք նույնիսկ Մւսյր հայրենիքում արմանին մատուցելու ամբողջ 

գիտակցական կյանքը իր ժողովրդի ազատությանը նվիրած հերոսի 

անմսւհ հիշատակին։

103 «Ավանգարդ», 1988, ծ'։ 50 (Արուսյակ Սահակյանի «Ազդի նկարագիրը նրա 

գոյության օրենքն է» հողվածից)։
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1919 թ. հունվարի մղձավանջային օրերին մուսավաթական գի­

շատիչներին անհանգստացնողը Անդրանիկի և նրա զորքի ներկայու­

թյունն էր Ղարարաղին այդքան մոտիկ, նրանք շտապում էին շուտ 

հեռացնել զորավարին թան դե զուր իր և օգտվում էին անգլիական դի­

վանագիտության խորամանկ խաղերից։

Անցնենք թ՚ումանյանի նամակի մյուս փաստերին, որոնք նույնպես 

հասարակական հնչեղություն ունեն:

191Տ թ. դեկաեմբերի այդ օրերին օրակարգի կարևոր հարցերից 

էր նաև հայ-վրացական պատերազմը: Հայտնի է, թե թ՛ուման յանր 

1'1’ ղեկավարությամբ գործող Հայրենակցական միությունների միու­

թյան միջոցով խաղաղությունը վերականգնելու ինչ մեծ ջանքեր է 

թափել: Հրապարակված շատ նյութերից երևում է, որ նա որոշակի 

չէր մեղադրում Հայաստանի հանրապետությանը կամ Վրասւոանի մեն­

շևիկյան կառավարությանը, կամ մեղադրում է երկուսին էլ (V, -133 — 
436): նրա ույդ վերաբերմունքը ւդարղ դիվանագիտություն էր. մեղա- 

'1."['Ւն կամ արդարին փնտրելու ժամանակը չէր, հարկավոր էր վերջ 

տալ արյունահեղությանը: թայդ ահա Անդրանիկին ուղղված նամա­

կում շատ ւդարղ է, որ թ՛ուման յանը մեղադրում է '/բաց մենշևիկյան 

կառավարությանը, նրսւնց զորքերն էին հրահրել կռիվը, օգտվելով Հա-

յաստանի անելանելի կացությունից, կամեցել մի պատառ խլել սքան֊ 

չհլի Լոռու հոգերից:

«Լոռեցիներր,— դրում է թ՛ուման յանը,— վ1"ւ։՚յի 'Լ"[՚քերի լրբու­

թյունից կատաղած . հարձակվել են նրանց ՛էրա, և առաջ է եկել կանո­

նավոր պատերաղմ։ Վրացիք նահանջել են մինչև թորչալոլ, տալով

բավական սպանվածներ և գերիներ: Զբաղված ենք էդ կռիվը վերջաց­

նելու դործով»^ ։

Հետագայում կռիվները գնում էին հօգուտ վրաց մենշևիկյան ղոր- 

քերի և, ինչպես հայտնի է, մինչև դեկտեմբերի 31 ֊ը վարած բանակ֊ 
1ԼություԼւներիւց հետո միայն հնարաւԼոբ է լինում արյունահեղ կռվին 

վերջ տաւ։

Անդրանիկին ուղղած այս նամւսկում թ՚ումանյանբ նրան հայտ­

նում է նաև իր որդու կորսւոյան լուրը- «Ուղղակի սպանված ենք ամ­

բողջ ընտանիքով էս վշտի ծանրության տակ»,— գրում է բանաստեղ­

ծը և այդ կապակցությամբ անդրադառնում Վանի գաղթին, որի զոհն, 

էր նաև Արտավաղդը;

104 «Գրական [Լերթ», 1989, X 9:
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«թեղ պետը է ասեմ,— էքյուս! է թ՛ումանյանր,— որ Գրիդոր Բուլ­

ղարացին և [էր ընկերները ուղղակ/ւ հանցավոր են Վանա դաղթի բո­

լոր թշվառությունների մեջ։ Էսպեւ։ են պատմում և դատապարտում 

ք՚ոլոր եկածները»^՛՛'։

Վանի այդ դաղթր (1918-ի մարտ) արևմտահայության հույսերի 

խորտակումն էր- թ՛ուման յանի համար այն կրկնակի կորուսա էր և այդ 

օրերին նրա ամենախոտելի տեղը։

Հիշատակված Գր. Բուլղարացին անհայտ անձնավորություն չէր. 

ապրիլ յան ինքնապաշտպանության հայտնի հերոսների։] Էր, թուրքերի 

մի մեծ զինանոցի ոչնչացնողը։ նա սեփական նախաձեռնությամբ ձու­

լել, պատրաստել էր թնդանոթ, ռամ բեր և ըստ ամենայնի նպաստել 

1915 թ. պաշարված Վանի ազատադրմանը։ Այնուհետև ոչ 1915-ի, 
ո չ 1916-ի դաղթերի t/ամանակ նա չէ ր թողել իր սիրելի քաղաքը, 

մնալով տեղում, ամեն ջանք թափում էր Վանի պահպանության հա­

մար' որպես զինվորական կոմիսար, ապա' միլիցիապետ: Վանի վերջին' 

1918 թ. մարտի 21-ի, դաղթի հրամանը ստորադրել է Գր. Բուլղարա­

ցին' «որպես զինվորական մարմնի ներկայացուցիչ»^06։

Այս բոլորից հետո ո՞րն է թ՛ուման յանի և «բոլոր եկածների» դրմ- 

ղոհության աղբյուրը։

Դեռևս 1918-ի ապրիլին դաղթի թարմ տպավորության տակ մա- 
մուրււմ տպա դրված թղթակցությունները նույնպես մեղադրում էին Վա­

նի կոմիսարներին դաւլթի հրամանր ուշացնելու համար։

«Այդ ազդը, որ զինվորական կոմիսար պ. Գրիզորի (Բուլղարա­

ցի) ստորադրությունը կը կրեր, հայտնելով նահանջելու պատրաստ 

1Ւ^^1Բ> kl! հրամայեր ժողովրդին առանց սպասեր։։ անմիջապես ճամ­
փա ի/նալ, մեկ օրվա մեջ կարենալ անցնելու համար թերկրիի հովի­

տը...»։ Մեկ օրր չափազանց քիչ էր ոչ միայն կանանց ա երեխաների, 

ա(/և տղամարդկանց համար' երկար ճանապարհը կտրելու, ուստի սկըս֊ 

վում է խուճապ և. դաղթականները մեկ շաբաթ հետո հասնում են 1՚դ- 
դիր մեծ կորուստներովս։

105 նույն ունդում։

106 ^6Վ[ոատ։սնրո, Եր., 1917, X՛ 94, 1918, X 90, 96, «'/ան Տոսւդ», 1917, X 44, 

էք 13'
107 «Մշակ», 1918, X 81 (արտատպված Լ «Վան-Տոսպից»)։
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II

Օատ որոշակի է, որ թղթակցության հեղինակը մեղադրում է հատ֊ 

կապես հրամանը ուշացնողին' Գր. Բուլղարացուն:

թ՛վում է, մեր նպատակներից ղոլրս է քննել, որոնել ճշմարիտ մե­

ղավորին: Բայց մեղաղրողը թ՛ումանյանն է, որր կրկնում է ուրիշնե­

րից լսածը, իսկ մեղադրյալը, ինչպես տեսանք, սովորական մի անձ­

նավորություն չէ, ուստի եղած տեղեկությունները պետք է հնարավո­

րության սահմաններում ի մի բերել; ժամ ան ակն այնպիսին էր, կոր­

ծանումն այնքան մոտիկ, շոշափելի, որ խուճապից առաջացող ամեն 

մի վրիպում կարող էր ճակատագրական լինել: Շատ հնարավոր է, 

որ Գր. Բուլղարացու' այղ երդվյալ հայրենասերի սխալը, եթե այն 

ե^լ է> հետևանք էր Վանը խորապես սիրելուն:

թլշագրավ է հետևյալ փաստը:

Այն ժամանակ, երբ մի քանի օր էր, ինչ Գր. Բուլղարացին հասել 

էր Միֆլիս (1918 թ- դեկտեմբերին), հրապարակվում է հետևյալ հայ­
տարարությունը. «Գրիգոր Բուլղարացու զեկուցումը, որ տեղի պետք 

է ունենար ամսի 7-ին, «վանի վերջին գաղթը 1ւ դրա հետ կապված 
դեպքերը» նյութի մասին, չկայացավ' զեկուցողի անակնկալ կերպով 

քաղաքիցս մեկնելու պատճառով»^:

Այս փաստը իրավունք տալի՞ս է և ժամանակակիցներին և այսօր­

վա հետազօտողին ենթադրելու, թե Գր. Բուլղարացին խուսափել է զե­

կուցումից և պատասխանատվությունից: Հնարավոր է նաև, որ մեղա- 

ԳԼ՚Ր՚՚՚լներից ոմանք դարձել են վտանգավոր հետապնդողներ, ուստի 

և զգուշանալով հրապարակային ելույթից, Բուլղարացին թողել է Բ՚իֆ- 

լիսր և անցել Երևան;

Երկու ամիս հետո՝ 1919 թ. փետրվարին, Երևանում վախճանվում 
է Արամ Մանուկյանը' Հայաստանի հանրապետության ներքին գործե­

րի նախարարը: Պաշտոնապես նախատեսված էր, որ Գր. Բուլղարացին 

որպես վանեցի, Արամ Մանուկյանին վանից ճանաչող մի անձնավո­

րություն, նույնպես մահախոււական պետք է առի թաղման ժամանակ։ 

Մինչդեռ արարողությունների մասին հրապարակված հաղորդման ժեջ 

Բուլղարացու ելույթի հիշատակությունը չկա103: Ինչպես տեսնում ենք, 

վերջին" Ա՛յս անդամ ևս խուսափել է հրապարակային ելույթից:

108 «նոր հորիզոն», 1918, № 17:
109 «Աշխատան ր», 1919, № 4։
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Այսպիսով, Գուման յանի խոսքերը Անդրանիկին ուղղած նամա­

կում ունեին հիմքեր, որրան էլ դրանք ինչ-ինչ պատճառներով հիմնր- 

ված /ինեին թյուրատեսության, սխալ լուրերի վրա:

թռա երևույթին, այդ տարածված լուրերը կամ շուտով հերքվել են, 

կամ, ւդարղապես, չեն խաթարել իսկական հայրենասերի սխրանքնե­

րով հարուստ կենսադրությանը, քանի որ 1920 թ. նա, այնուամենայ­
նիվ, դիահատվում էր որպես ժողովրդական հերոս, «հայ և քուրդ աշ­

խատավոր Ժողովրդի իրարամերձման ձղտողներեն», «վանի ապրիլ֊ 

յան դւոււյաղնամարտի» աոաջին կազմ ակեր պութւերեն »^:

Ինչպես տեսանք, Գուման յանի դեկտեմբերի 14-ի այո նամակը 

բավական նյութ է տալիս խոռելու ժամանակի այնքան ւյավոտ հար­

ցերի մառին, որոնց շուրջը նամակացիրն ու հասցեատերը տարակար­

ծություններ չունեն։

Նախորդ էհերից երեաց, թե ինչպես էր Աում ան յանց ւլդուշացնո ււ1 
զորավար Անդրանիկին՝ խուսափելու հետադա անղդույշ քայլերից:

Ս՛ի հետաքրքիր ղուդադիպությամբ, նոր իրադարձությունները 

շուտուլ հաստատոււ! են ^ումանյանի նամակի այդ տողերի խորհուրդը, 

մյուս կողմից' բացատրում, թե ինչու. Անդրանիկը' այդքան մտահայ­

ված Շուշիի հայության ճակատադրով, այնուամենայնիվ, չղնաց դե­

լդ ի Շուշի:

1919 թ. հունւ[արի վերջերին հրապարակվոււ1 է Անդրանիկի հրա­
մանը ւււղւլված Վարանդ/։, Տիւլակի, Խաչենի և Զիվանշիրի ւլինւէորա - 

կան հրամանատարն երին' բոլոր ււաւլմական դործուլությոլնների դա֊ 

դարեցման մասին: Որոշված էր, որ տաճկական դորքերր պետք է հե­

ռանան կովկասից. ռազմական դործողոլթյուններր, ըստ դաշնակից­

ների, ւղեաք է դադարեին, հակառակ դեպքում կռիվները կարող էին 

«վատ հետևանք ունենալ հայկական հարցի ւԼերջնական վիճակի վրա»^1:

Անշուշտ, այդ օրերին դաշնակիցներին հուզողը հայկական հարցի 

«վերջնական վիճակը» չէր, այլ սեփական շահը- նրանք ձդաում էին 

Կովկասի դե րիշխան ութ յան, ուսաի օր առաջ ււսլսւսում էին թուրքերի 

հեռանալուն, որին խոչընդոտում էր նաև Անդրանիկի ներկայությունը:

110 Լ. (հս^րուքփ ^րա&ւո Ղ. *|ս1։փնյսւն), Անաշխարհն ինրն իր մեջ, Եր., 1920, 
Հշ 43—14։ Գրիղոր 9 ո։ Լղար արին (Գր, Գեղյան, ^րղեղ) վախճանվել է 1922 [1. Պոլսում 
(((վասպարական։ վան վտսսլուրականի ապրիլյան հերոսամարտի աաոնամյակի առ֊ 

թիվ», 1915—1930, Ս. վաղար, 1930, էջ 10 4~իր հետո ներղիր)։
։։ ւ «Ժողովրղի ձայն», ^իֆլիս, 1919, № 19 (38֊ր հունվարի)։
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Այս հրամանից քիչ անց' փետրվարի 3-ին, Անդրանիկը Թուման֊ 
յանին դրում է մի նոր նամակ ի պատասխան հասցեատիրոջ առայժմ 

մեղ անհայտ հունվարի 21 ֊ի նամակի: Գիտենք միայն, որ այն զորա­
վարին հասել է թափանի պղնձի ֆրանսիական ընկերության տնօրեն 

Ռոպենի միջոցով:

Անդրանիկը հայտնում է բանաստեղծին' իր ռազմական գործողու- 

թյուննեըր դադարեցնելու մասին' ոչ միայն դաշնակից պետություն­

ների' թանդեղուրում դսւնվող ներկայացուցիչների խորհրդով: Դրա հա­

մար եղեյ էին նաև այլ պատճառներ:

Զորավարը դժգոհ էր 'էարաբազի մտավորականության մի մասի 

դավաճանությունից, դրամի նկատմամբ թուլություն ունենալով, նրանք 

'[իջումներ էին անում Ադրրեջանի մուսավաթական կառավարությանը։ 

թորավարր չուներ որևէ հենարան, ոչ մի տեղից օգնություն չէր ստա­

նում գաղթականության պահանջներ/: րավարարելու համար.

«...Թվով 22000 այսօր սովի և մահվան սպառնալիքի առաջ կանգ­
նած են, անհրաժեշտ է անոնց հասցնել շուտափույթ օգնություն, այրս֊ 

.պես բոլորն այ կը կոտորվին:

նույն գրությունը կը տիրն նաև Դողթան գավառի մեջ. թուրքերը 

փակած են դեպի Օրդուբաթ—Մեղրի գնալու ճանապարհը, և թև դեպի 

Նախիջևան: Այս կերպով Դողթնի 12 հազար ժողովուրդ հաղորդակցու­
թյունն րո/որովփն կտրված և արտաքին աշխարհե մթերք ստանալու 

հնարավորությունն ղրկված սովամահ լինելու վտանգի են ենթարկ֊ 

ված...»:

Անդրանիկի փետրվարի 3-ի այս նամակից տեղեկանում ենք, որ 

նա Զ՛ում ան յանին ուղարկել է Գորիսում հրատարակվող «Որոտան» 

թերթի մի համարր, ուր տպա դրված է «Հօգուտ թանգեղուրի գաղթա­

կանության ստացված 600 000 ռար/ու գումարի հաշվետվությունը»:
Որոնումները պարզում են, որ խոսքը վերաբերում է հիշված թեր­

թի 1618 թ. հունվարի 26-ի համարին (X: 7). այն շատ հետաքրքրա­
կան է ոչ միայն նրա համար, որ այնտեղ է հրապարակվել Բաքվի հայ 

բնակչությունից հօգուտ գաղթականության ստացած գումարի Անդրա­

նիկի հաշվետվությունը: Այստեղ կան այլ նյութեր ևս, որ կարևոր են 

Անդրանիկի կենսագրության, նրա մարդկայնության, ազնվության և 

բնավսրությանր ծանոթանալու առումով:

«Որոտանի» այդ համարը, կարծես, վավերացնում, հաստատում է 

նոյեմբերին Անդրանիկի դրած նամակի ողջ բովանդակությունը' ինչ֊
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պես գաղթականության, զորքի վիճակի, այնպես էլ իր զորավարի անե­

լանելի կարության մասին։

թ՛երթում հետաքրքրական է նաև մի «Հայտարարություն», որր 

նույնպես դրամական հաշվետվության է։ Այդ «Լայտարարոլթյանիր» 

պարզվում է, որ 1918 թ. օզոստոսի 18֊ին զինվորական սուրհանդակի 
պարտականություն/! կատարելիս Ալեքսանգրապո/իչյ քիչ հեռու ադան֊ 

վում է Անդրանիկի հետ Սասունի սարերում արիարար մարտնչած րեր- 

դակրի Դասպար Պետրոսյանր (Տիգրան թ՛ռչնիկ)։ իմանալով այդ մա­

ռին և չկարողանալով դտնել հ։. նրադործին, Անդրանիկը Ալեքռանդ- 

րապոլի բնակչությանր տուդանում է 20 000 ռուրլով։ Այդ 20 000 սուր֊ 
լին, որն ալեքսանդրապււլրիներր ու զարկում են Անդրանիկին՝ բաշխ­

վում է վերջինիս դլխավսրությամբ: Գումարի 500 ռուբլին պահվում է 

հանձնելու զոհվածի ընտանիքին, մնարածր բալ) ան վում է Սիռիանի 

զինվորական հիվանդանորին, գաղթականներին, Դորիսի և Ղարաքի֊ 

լի սայի որ բան ո բներին։

«Որոտանի»՝ քննության առարկա համարի լուրերի բաժնում ուշա­

գրավ է Անդրանիկի մարդկայնության ու բարության մի հետաքրքրա­

կան նմուշ ևս։ 1919 թ. հունվարի 21-ին դորիսևրի նիկոլայ Տեր-թաղ- 
գասարյանը ձերբակալվում է մի թուրքի հրարան վաճառելու մեղա­

դրանքով։ Բնականաբար, դործը հանձնվում է զինվորական դատա­

րանին, և զորքի ու ժողովրդի ներկայությամբ ապաբոլրելով հանգան֊ 

քը, որոշվում պատժի առավելագույնը' գնդակահարություն։ Դատիր 

հետո գործին միջամտում է զորավար Անդրանիկը և «նկատի ունե­

նալով Տեր-Բաղդասարյանի ընտանեկան գրությունը, ներումն շնոր­

հեց, փոխելով մահվան դատավճիռը երեք տարի բանտարգելության»^։

Այսպես էր Անդրանիկը' և" պատժևլ դիտեր, և' ներել։ Շատ էր 

տեսել զոհեր օտար բարբարոսների ձեռքով, նրա համար կրկնակի ծանր 

էր տեսնել հայ մարդու գնդակահարությունը, հայի օջախի ավերումը' 

հայի ձեռքով։ Կասկածիր վեր է, ։։ր դաաավճիռր փոխելու որոշման 

տակ կստորադրեր նաև բանաստեղծ թ՛ուման  յանր։ Այգ հավատով էլ 

Ահդրանիկը «Որոտանի» համարը, ուր այնքան շատ բան կ՛որ իր գոր­

ծունեության մասին, ուղարկել էր բարեկամին, ի վերջո՛, այն Ո՚ուման- 

յանին ուղարկած նամակի մի մասն էր։

Ըստ նույն' 1919 թ. փետրվարի Յ֊ի նամակի, Անդրանիկր մտա֊

112 «Որոտան», 1919, № 7։
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դրության ուներ Գորիսից անցնել Սիսիան, ապա' նոր Սայաղետ, 

՚էարա րի լի սա, որտեղ մեծ ցանկություն ուներ հանդիպելու Ո՚ոլման- 

յանին:

1919 թ. մարտի վերջերի քաղաքական դեպքերր, հատկապես անգ­
լիական դիվանագիտության խորամանկ հաշվարկները ի վնաս հայ 

ժողովրդի և Անդրանիկի զորամասի գործողությունների, վերջինիս 

■ծրագրերը փսխում են։ Փոխվում է նաև նրա երթխ^։

^“IPl'll1 ^~1'ն Անգեղակոթի ժողովուրդը հրաժեշտ է տալիս իր 

ազատարարին։ Սրտառուչ էր զան դե զուրրիների և Անդրանիկի բաժա­

նումի ^։

քիչ առաջ անցնելով ասենք, որ Անդրանիկի՝ թանգեզուրը թող­

նելուց երկու ամիս հետո հունիսի 4-ին, մուսավաթական հրոսակա- 
վսմբերը կարողացան իրականացնել իրենց վաղեմի ցանկությունը, որ 

նրանց երբեք չէր հաջողվի հռչակավոր հերոսի թանդեզուրում գանը֊ 

ված միջոցին։ վայրենաբարո ավազակախմբերը բոլոր դիրքերից հար­

ձակվում են Շուշիի անպաշտպան խաղաղ բնակչության վրա, սպա­

նում ու թալանում, իսկ քիչ անց զանգվածային կոտորածներ են ոկը- 

սում ամբողջ վաբա բաղում^։ Այդ էր հայկական հարցի լուծման 

համար անգլիացիների ցուցաբերած «մտահոգության» և վարաբաղի 

բնակչության մի մասի' Ադրբեջանի մուսավաթական կառավարու­

թյանն արած զիջումների հետևանքը, որոնց մասին, ինչպես տեսանք, 

գրում էր Անդրանիկը' ցույց տալով իր ծանր կացության պատճառ­

ներից մեկը։

Մղձավանջային այդ օրերին ւԼերստին դսրծի է անցնում հայ ժո- 

,Ll"llirll՛ ուղդային բանաստեղծը։ Որպես Հայ գրողների ընկերության, 

Հայոց հայրենակցական միությունների միության, ինչպես և Համաշ­

խարհային պասւերաղմում հայ ժողովրդի կրած վնասները հաշվող 

բյուրոյի նախագահ' թումանյանը նախաձեռնում և 1919 թ. հունիսի 

22-ին Ա՚իֆլիսի վանքի մայր եկեղեցու բակում (ուր գտնվում էր հայոց 

առաջնորդարանը) կազմակերպում է բողոքի համահայկական ցույց' 

դրան մուռնակից դարձնելով այդ միջոցին գործող բոլոր հասարակս/֊

H3 Մանրամասնությունները տե՞ս V. Աղայւսն, Հոկտեմբերը և հայ մողովրղի 

ազատագրական պայրարը, էջ 247—252։
114 նույն տեղում, էջ 257 — 260։
115 «Աշխատավոր», 1919, № 12, (հունիսի 8), X 118, (հունիսի 15)։ ‘
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կան-մշակութսւյին ընկերություններին, կազմակերպությոլններին և 

տասնյակ հազարավոր բնակչության։

Սախազահելով բույրին, իր բազման խոսքում ^' ում ան յանր անար­

գանքի սյունին է զամում Ղարաբաղը մայր երկրիբ անջատելու նպա­

տակով կատարված եղեռնաղործությունների հեղինակներին տաճկա­

կան գործակալներին' Սղրբեջանի մուսավաթական գործիչներին և կոշ 

է անում երկու հարևան ազգերի խաղաղ գործակցության։ Այնուհետև 

ելու/թ են ունենում ժամանակին հայտնի հայ հա սարակական ֊մշակու­

թային գործիչները, որիզ հետո և'ում ան յանը կարդում I; բույրի ըն­
դարձակ բանաձևը։ նկարագրելով տեղի ո։.ւ!։ցած ((արյունալի դեպ­

քերը», բանաձևում խստագույնս պահանջվում է ամենակուրուկ մի­

ջոցներ և եվրոպական մողովուրդների միջնորդությունը' «անկրկնելի 

դարձնելու ապա գայում Ղարաբաղի գյուղացիության կոտորածը տաճ֊ 

կա֊ադրբեջանական ագենտների կողմից, որ կարող I; վերածվել երկու 
հարևան ժողովսւրգների փոխադարձ կոտորածի։ Անմիջապես ձերբա­

կալել և դատի հանձնել տեղի ունեցած կոտորածների հեղինակներին, 

անպայման հեռացնել ամբողջ հայկական Ղարաբազից Ադրբեջանի իշ­

խանությունը, որին չի ճանաչում և երբեք չպիտի ճանաչի «Հայկական 

Ղարաբաղը»։ Այնուհետև բանաձևում առաջ է քաշվում ավելի որոշա­

կի պահանջ.— «Օ՚ույլ տալ Հայկական Ղարաբաղին, համաձայն ազգա­

բնակության անդրդվելի կամքի' կցվել Հայաստանին և եթե այգ կցու­

մը որևէ պատճառով անհնար գտնվի, առայժմ Հայկական Ղարարա֊ 

ղում կազմակերպել դաշնակից պետությունների ւէարչություն, մինչև 

Փարիզի կոնֆերանսի վերջնական վճիոը»^ ։

Կոնֆերանսը սկսվել էր 1919-ի հունիսին և տևեց մինչև 1920 թ. 
հունվարը, որին մասնակցող յուրաքանչյուր մեծ պետություն ուներ իր 

սեւիական շահը։

Կովկասում տիրապետող դարձած դաշնակիցները օգնության ձեռք 

չմեկնեցին Ղարաբաղի անպաշտպան բնակչությանը, և Օ'ուման  յանի 

ու ողջ հայ ժողովրդի հույսերը այս անգւսմ էլ, ինչպես մեկ տարի 

առաջ, չարդարացան։

9այց դառնանք Անդրանիկին։
Հիասթափված եվրոպական տերությունների դիվանագիտությունից, 

զարմացած Հայաստանից Փարիւլ մեկնած գործիչների սին խոստումների

116 «Աշխատավոր», 1919, Ս 124։
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վրա, կրելով հսկայական դժվարություններ, 1919 թ. ապրիլի 13-ին- 
Անդրանիկը հասնում է էջմիածին, առանց Երևան մանելու։ նա խու­

սափում էր Հայաստանի կառավարության հետ հանդիպելուց, բայց 

բուռն ցանկություն ուներ տեսնելու սիրելի բարեկամ ֊րանաստեղմին, 

ուստի ապրիլի 19֊ի երկտողով հայանում է նրան հանդիպելու իր 

մտադրությունը էջմի ածնում^՜: Այդ տեսակցությունը տեղի չի ունե­

նում, իսկ ապրիլի 27-ին Անդրանիկը էջմիածնից մեկնում է ^'իֆլիս և 
հասնելով 28-ին' անմիջապես դնում խում ան յանի մաս։

Ա՛ումանյանի հյուրասեր հարկի տակ Անդրանիկը մնում է մինչև 

մայիսի 7-ը։ Աննկուն մարտիկը Միֆլիսում ընդունվու։! է ջերմորեն, 

ամենուրեք մեծարվում ու փառաբանվում։ Երրորւլ արական դիմնաք 

"J"“!l՛ և Յովնանյւսն դպրոցի աշակերտները իրենց ուսուցիչների հես։ 

և երաժշտական խմբութ 9'ում ան յանի բնակարանի մոտ կազմակերպում 

են ողջերթի ցույց ի պատիւէ ժողովրդական հերոսի ու մեծարու։! նրան։ 

Հոււլւէած իր պատանի բարեկամների ջերմ, սրտառուչ վերաբերմուն- 

րից' Անդրանիկը ծաղիկներ է նետում աշակերտների ւէրա ի նշան շնոր- 

հակա լության^^։

/՛այց երբեմնի հայդուկը սովոր չէր միայն մեծարվել։

Անդրանիկի և Մռւմանյանի այս հանղիպման օրերը հաշված էին, 

ուստի նրանք որոշում են լուծել մի շատ կարևոր, անհետաձգելի խըն- 

դիր ևս։

1919 թ. մայիսի 1-ին մամուլը հւսյտնոււք էր, որ ապրիլի 30-ին 
Անդրանիկը և O' ում ան յանր այցելել են Վրաստանի հանրաւդեւոության 

արտաքին դործերի մինիստր Ե. Գիդեչկորիին։ Նրանց դրույքը, րոտ 

թերթի, ընթացել է ժողովուրդներէ։ բարեկամություն սւմրաւդնդմւսն 

1" Lr 7մ1 Գիդեչկորին ափսոսել է, որ մի այնպիսի ժամանակ, երբ եր­

կու հարևան ժողուէուրդների բարեկամությունը լաւէ հիմքերի ւէրա է 

դրվոլմ' Անդրանիկը հեռանում է Եովկասից։ «Մենք' ժամանակակից­

ներս, չդիտենք դն ահ ատել այնպիսի դործիչների, ինչպիսին Դուք եո; 

Եանցնի որոշ ժամանակ, և ազաաության Ձեզ նման մարտիկները 

կղն֊ս չատվեն ըստ արժանւէույն' ժողուէրդէ։ բարեկեցության համար 

իրենց ունեցած սլատրաստակտ մ ութ յան, հայրենիքի նկատմամբ ունե­

ցած սիրո համար))։ Անդրանիկը աատասէսանել է. «Ես երբեք չեմ

H7 W, Բֆ, X 503։
118 «Աշխատավոր», 1919, X 88։
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■՛երագել անձնական երջանկություն և հաջողություն: ես մշտապես պայ՝ 

քարել եմ հայրեն/: ժողովրդի ագատո: թ / ան ե բարօրս: թյան համար: Ես 

չեմ փնտրում իմ արածի գնահատականը, ցանկանում եմ միայն, որ 

երջանիկ լինի ժողովուրդը, որին ծառայել եմ իմ ամբողջ կյան- 

քում»^:

Անդրանիկը իր բանաստեղծ բարեկամի հետ վրաց մենշևիկյան 

կառավարության մինիստրին այցելել էր ոչ սիրալիրություններ լսե­

լու համար: թ՛երթը թաքցրել է այդ հանդիպման իսկական խորհուր­

դը՛ երկու մեծ հայերը եկել էին փրկելու Հայաստանի մողովրդին սո­

վից՛ թտթումում կալանք էր դրված դեպի Երևան մեկնող այն գնացքի 

վրա, որը պետք է ա/յուր տեղափոխեր սովատանջ ժողովրդի համար: 

Հանդիպման հաջորդ օրը, շնորհիվ Անդրանիկի բավական խիստ մի­

ջամտության, յոթանասուն վագոնով դեպի Հայաստան են առաքել 

«ուտելիք և հագնելիք» (թ՚ԺՀ, 552—553խ
1919 թ. մայիսի 7֊ին թ՚իֆլիսի կայարանում դեպի թաթում, ապա 

Փարիզ մեկնող Անդրանիկին ճտնապարհողների մեջ էր և թ՛ուման յա֊ 

նը. այդ նրանց վերջին հանդիպումն էր:

Հասնելով Բաթում, Անդրանիկը երկու կարճ նամակով (մայիսի 

11-ին և 14-ին) Օ՚ուման յանին տեղյակ է պահում ճամփորդության ըն­

թացքի մասին, իսկ երրորդը դրում է Փարիզից (1919, նոյեմբերի 10): 
Այդ. ժամանակ և հետո' Անդրանիկին թ՚ումանյանի դրած որևէ նամակ 

հայտնի չէ. հավանարայ: չի դրել, որովհետև նախ զորավարը դեռ մըշ- 
տական բնակավայր չուներ, իսկ թ՚ումանյանց ծանր հիվանդացել էր:

Եր նամակներում Անդրանիկը օդտադոըծել է թ՚ումանյանի հայտնի 

հեքիաթի խոսքերը յուրովի. «Դաըտ ընողին դարս: չի պակսեր, քեֆ 

ընողին քեֆ չի պակսիլ, դեհ գինիները լհցուցեք, իմ կենաց խմեցեք»: 

Այդքան երկար տառապանքներից հետո էլ, Անդրանիկը, չկորցնելով 

հումորի զդա ցումր, մնում էր սիրելի Հայաստանի «դարտով» մտա֊ 

հոդ, նրա գոյատևման համար անդադար գործող սկզբունքային հայ­

րեն ասեր:

Արտասահմանում Անդրանիկք ամբողջովին տոգորված էր իր ժո- 

Դ՚"1ւ,րւիև օգնելու մտահոգությամբ: Այս իմաստով հետաքրքրական է

>19 «{(ՅւաՅՕճՕՕ շյօոօ», 1919, № 80.
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Մ ui [i սելում հրատարակվող «Խթան» թերթի [սմրազրի հետ ունեցած 

նրա հարցաւլըույցը, որի ժամանակ, նկարագրելով Հայաստանի արն֊ 

սւեսական կացությունը, կոչ էր անսւմ օգնել հայ ժողովրդին. «Հա֊ 

յաստանի կեսը որբանոց է, և կեսը հիվանդանոց, սւշխարհի չորս ծայրը 

բոլոր հտյ հարուստները և մտավորական ուժերը եթե մեծ զոհողություն֊ 

ներ հանձն չառնեն ու ըստ այնմ չգործեն' յուղի պես կը հայինք... 

Հազարներով ֆրանկներ կը ծաիավին ինձ հացկերույթներ տրվելու հա֊ 

մար,— ասել է Անդրանիկը,— դիացեք, որ ամեն մի պատառով ար֊ 

յուն կը կըլչեմ, աչքիս առջև բերելով Հայաստան ապրողներու ողորմելի 

վիճակը...»։

Խոսքն ուղղելով արտասահմանյան հայության ունեոր դասին, հա­

սարակական կազմակերպություններին ու գործիչներին նա որոշակի 

հայտարարում է. «Հայսւստանի ժողովուրդը հա՜ց, հա՜ց, հա՜գ աղա­

ղակելով' կմեռնի, ուռուցիկ ճառերը անոնց փորը չեն կշտացներ...»։ 

Մոռացած' Հա յաս տանի հանրապետությւսն նկատմամբ ունեցած զըժ- 

դոհությունը, իր մեծ սրտի մեջ անթեղած հայրենի ժողովրդի սերը, 

այդ հարցազրույցների ժամանակ Անդրանիկը խոստանոււէ է ջան՛ք 

չխնայել տարբեր կերս/ մտածող ալլևայլ կուսակցական մտայնություն 

և սկզբունք ունեցող «տարրերը համագործակցության մղելու»։ «Կու­

սակցական կրքերը և եււակսւն տրամադրությունները հայրենիքի դե֊ 

րազույն շահերուն ղոհւ[ելու են, քանի որ Հայաստանը բոլոր իր ղա֊ 

վակներ/ււն հավաքական գործունեության պետք ունի»^°։

Անցնում էին տարիներ, առավել բորբոքելով ու բազմապատկե­

լով Անդրանիկի սերը վերածնվող իր ժողովյւդի, ազատադրված հայ­

րենիքի նկսւտմամբ։ Նա ւսմբուլջ էությամբ աԱլրում էր այդ հայրենի­

քի կյանքուԼ, նրա կարիքներով, մասնակցում էր Հայաստանի օգնու­

թյան համար սւիյուռքահայոլթյան գործունեությանը, բայց և ուառաւզուif 
էր հայրենիքի կարոտից։

Փարիզում ապրող հայրենակիցների ստիպմամբ ու միջնորդու­

թյամբ, 1922 թ. մայիսին Անդրանիկը ամուսնանոււէ է։ Պսակադրու­

թյան հանդեսին մասնակցում էին նրա հերոսական կենսագրությանը 

քաջ գիտակ հսւյ հասարակական գործիչներ, գրողներ, մտավորական-

120 Հարցազրույցդ արտատպել է ծիֆլիսի «ժողօւէրզի ձայն» օրաթերթը. տե'ււ 

1919, ծ՛ 1G8 (օգոստոսի 9)։
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ներ։ Արշակ թոպանյանը «Մշո արծվի» գործունեությունը ընդհան­

րացնելով, այսպես է դնահատամ նրան. «Անդրանիկը իր հերոսությու­

նը առած է հայ ժողովրդի հոդիեն։ Հայությունը անոր պես մարտնչած 

է, անցած է մահվան վտանդներուն մեջեն և սակայն միշտ ապրւսծ 

հույսով»։ Ւ պատասխան երախտավոր դործչի այս ինքնատիպ ու խոր 

գնահատականի, Անդրանիկը ասել է. «Ւ՜նչ կարժն կյանքը, եթե հայ­

րենիք մը, մեր գլուխը դնելիք քար մը չունենանք։ Առանց մեր օճա­

խին' օտարության մեջ դատապարտված ենք հյուծելու։ կին մը չի 

կրնար դիս կաշկանդել,— որոշակի հայտարարում է նա։— եթե վաղը 

ազդր ղիս պարտականության դլուխ կանչե' պատրաստ եմ կատարելու 

‘փնվ/սփ պարտականությունս»^:

Անդրանիկի այս խոսքը յուրատեսակ մի երդում էր և միաժամա­

նակ կոչ ի սփյուռ ցրված աշխարհի հայությանը խուսափելու ձուլու­

մից, միշտ հայ ապրելու և դեպի հայրենիք ձգտելու...

Մենք տեսանք, թե վահան Մոթովենցը ինչպես էր իրավացիորեն 

նկատել թ՛ուման յանի և Անդրանիկի «բարքերի և ըմբռնումների իւիսա 

նմանությունը» (ՄԱՀ, 141)։ Այդ շատ լավ երևում է նրանց բարեկա­

մության պատմությունից։ թնդա մենը հինդ տարի է սւևել նրանց 

մտերմությունը (1914 —1919 թթ.)։ 1>թե հանենք Անդրանիկի ճակա­
տամարտերը, քաղաքական այն իրադարձությունները, որոնք բաժա­

նում էին նրանց, մնում է շփումների շատ կարճ միջոց: թայց որքւս՜ն 

շատ են առնչությունները, որքա ն /սորն է բանաստեղծի և ղորավարի 

հո դեհարա ղա տությունը ։

Սրանց կապող կամուրջը նախ և առաջ երկուսի մեծ հայրենտսի- 

րությռւնն էր և դալլափարական ընդհանրությունները։

Անդրադառնալու) բանաստեղծի և ղորավարի բարեկամությանը, 

Վարդդես Ահարոնյանր դրում է. «Անդրանիկի մեջ Մամանյանին գրա- 

‘!"Ղ!’ ամենից առաջ Անդրանիկի հայրենասիրությունը և հռչակված 

ռազմիկ լինելն էր։

121 սհարմիր in սաղ», 1922, № 141։
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Անդրանիկը' իր հերթին դրավվել էր Հովհ. Գուման յանի շենշող 

անձնավորությունով, Դոլման յանի նահապետական շենությունով... 

և բարեկամների աոշև միշտ բաց դոներով: Գիտեր, որ Հովհ. Թու֊ 

մանյանը հռչակված, սիրված բանաստեղծ է — այդչափ միայն։ Անդ­

րանիկը, առհասարակ, գրքի հետ շատ դլուի։ չուներ և հազիվ թե 

Մ ում ան. յանի դրածներիւյ որևէ բան կարդացած լիներ:

Ոտքից մինչև գլուխ ռազմիկը' մեկ կողմից, և ամեն ինչով բա- 

նաոտեղծր' մյուս կողմից, մտերիմ բարեկամներ էին դարձել: «Սա֊ 

սոլնցի Դտվթի» հեղինակ Հովհ. Ս'ումանյանը Սասնո բարձունքների վրա 

հերոսական պայքար մղած Անդրանիկի մեջ, անկասկած, Առյուծ Մհե֊ 

րից և Ա՚/ոլ Դավթից մի մաս էր տեսնում»^։

Վ. Ահարոնյանը նույնպես լավ էր ճանաչում երկուսին էլ և, թվում 

է, եհիշտ ^1 գնահատում է: Սայց այդ գնահատականի մեջ պակասում է 
մի շատ կարևոր հանգամանք բանաստեղծի և զորավարի գաղափարա­

կան ընդհանրությունը: Նրանց համար առաջնայինը հայրենիքն էր, ժո- 

րԼ՚"1["1Ւ 2"։հը, երկուսին էլ կաշկանդել չկարողացան կուսակցական 

նախապաշարումր, կուսակցական նեղմտությունն ու մ իտումնավորոլ- 

թյսւնը։

Սանաստհղծի մահվան առիթով հրապարակած հոդվածում Անդրա֊ 

նիկը հատկապես գնահատել էր հանգուցյալ բարեկամի «անկաշառ 

սիր՛՛՛ը», «անի՚տրդախ հոդին», «որ վեհանձն էր ու անվախ»։ «Հանցան­

քը, որ ունեիր' կուսակցական չէիր (ընդգծումը հեղինակինն է — է. Ն.) 

...Հանցանքը, որ ունեիր' սիրտդ չէր կեղծեր» (Ս՛ՍՀ, 554)։
Ավելորդ է բերել այլ օրինակներ ևս' ապացուցելու բանաստեղծի 

և զորավարի ըմբռնումների և գաղափարների նույնությունը, քանի 

"Ր վերևում այդ մասին տարբեր առիթներով գրվեց։ Սայց չի կարելի 

համաձայնել Ս' ումսւնյանի ստեղծագործությանը' Անդրանիկի ծանոթ 

չւինելու 'է. Ահարոնյանի կարծիքի հետ։ Սնատուր խելքով օժտված 

ՂՒե՚Լ՚՚ՐԾ 1^1' կարող անծանոթ լինել «Ամենայն հայոց բանաստեղծի» 
երկերին։ Ծագումով բնաշխարհից, ժողովրդի ծոցից, Անդրանիկը հրա­

շալի պատմող էր, դիտեր իր խոսքը համեմել ժողովրդի բառ ու բանով, 

առածով, ասացվածքով։ Նա էր Մ ում ան յանին պատմել «Մոծակն ու 

մրջյունր» առակի սասունցիների մոտ տարածված տարբերակը, որ բա֊ 

նաստեղծը հրապարակեց 1917 թ. «Գործ» ամսագրում։ Այդպիսի մե-

122 Վ, Անսւրոնյան, Անղրան[էկ} Մարդը և ոազմիկը, Բոստոն, 1957, էջ 167—168:
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հը ձր հաԸ"ղ լհաԸ1աւ ^ չգնահատել Օ՚ումսւնյանին, մանավանդ նրան 

ճանաչելուց, մաերմանալոլց հեաււ։ Օայց, ավելի լավ է, մեջ բերել Անղրա- 

Կ՚հՒ' 1՚ր իսկ խոսսւուէսւնությունը. «Եր դրական տաղանդին համար իմ 
բառերս շատ կարճ կուդան։ Դրա դետ չեմ, այդ րամինր հայ դրա դետ֊ 

ներուն ու բանաստեղծներուն կթողում... Ես ալ շասւ սիրած եմ անոր 

երդերը։ Երդած, ղդացած և վայելած եմ անոր երդերն ու դրական ար­

տադրությունները։ Հիացումով հետևած եմ «Անուշ» պոեմին, «Սա֊ 

սունցի Գավթին», «Մի կաթիլ մեղրին», «հունն ու կա տուին», «Մ աջ 

Նաղարին» և այլն» (ՄԺՀ, 553)։
Անդրանիկը ոչ միայն դնահա տում և սիրում էր իր բարեկամի 

ստեղծագո՛րծությունը, այլև հասու էր նրա անմահությանը։ Այդ իմաս­

տով բոլորովին պատահական չեն նրա հայտնի խոսքերը. «Կանցնեն 

տարիներ, ոչ ես կլինեմ, ոչ էլ Օ՚ումանյանր, բայց կլինի մի նշանա­

վոր Ըան' «Շունն ու կատուն» (ՄԺՀ, 142)։
Կա դիտեր տարբերել լավ ու վատ ստեղծագործությունը, չէր հան֊ 

դուրմում անշնորհք րանաստեղծներին:

1917 թ. հունվարի 14-ին' Օսմանյանի անվան ակս չութ յան օրը, 

հավաքված բազմաթիվ պատվավոր հյուրերի ներկայությամբ իրենց 

ստեղծագործություններից հատվածներ են կարդում սկսնակ բանաս­

տեղծները. ամեն ինչ կարծես լավ էր անցնում, բայց ահա անտա­

ղանդ, երկարաշուհչ ոտանավորով հանդես է դալիս երիտասարդ մի 

բանաստեղծ։ Առաջին և միակ ընդվզողը Անդրանիկն էր, որ անհամբե­

րությամբ բացականչում է.

— Մեզի ոտանավոր պետք չէ։ Ձեր ոտանավորչի /սերն անիծեմ։ 

Գնացեք ւիրոնտ' զենք գործածելու (Օ՚ԺՀ, 674)։
Անդրանիկը բնածին խելքով, կյանքի հարուստ ւիործով, մեծ հո­

դով, ներքին կուլտուրայով օմտված անձնավորություն էր։ Մարդկային 

հատկանիշներ են սրանք, որ հսւճախ կապ չունեն ձեռք բերութւի' ըս֊ 

տւսցած կրթության կամ կարդացած դըքերի ազդեցության հետ։ Հաս­

տատելու համար ասվածը, ւսվելորդ չէ հիշատակել հետևյալ ուշագրաւէ 

վկայությունը, որն ապացույց է, թե Անդրանիկն ինչքան էր տեղյակ 

հայոց պատմությանը, ինչպես էր դնւսհատում հայ մշակույթի գոր­

ծիչներին։

Հայտնի է, որ կնոջը' Նվարդին, Անդրանիկը խնդրել էր իր դիակը 

տեղափոխել Հայասսււսն, իսկ եթե այդ հնարավոր չլինի, գոնե քրոջ 

մոտ' Վառնա: Օայց զորավարը ունեցել է նաև մի այլ ցանկություն֊
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խնդրանք, որ հայտնել էր տակավին 1917 թ. Միֆլիսում' «Հայաստան» 
օրաթերթի խմբագրատանը, դիմելով լրագրող P'յաթյունճյանին.

«— էևոն,— ասել է նա,— տպարաննիս կր փոխագրենք Հայաս­

տան, Առա քելող վանքը։ Կուզեմ հոն մեռնիլ և թաղվիլ թարգմանիչ­

ներու գերեղմաններուն ոտքը, ոչ որսլես անոնը քով պառկելու արժա­

նիքով մեկը, այլ որսլես պահակ զինվոր մը այդ մեծ մարդկանց' դրբ­

ված այն ազդին կսղմեն, որ անոնց վառած ջահին շնորհիվ դարերով 

■պահած է ինքղինքը»^։

թանկությունը հայտնված է այն օրերին, երբ թուրքերից ազա­

տագրված հայկական գավառներում սկսել էին դանդաղորեն հա­

վաքվեք փախստական հայերը, մի կարճ ժամանակ լավատեսորեն 

համակելով ժողովրդի ազատության համար պայքարող գործիչներին, 

“‘11 թվամ և Անդրանիկին, վերջնական ազատության հույսեր ներ­

շնչելով նրանց։ Անդրանիկի համար արդեն հեռու չէր թվում այն օրը, 

երբ ինքը ոտք պետք է դներ Մշո սրբազան հողի վրա, ուր դրվել էր 

հայ ժողովրդի հավիտենական գոյատևման հիմնարարը։

Մենք արդեն տեսանք, թե ինչպես էր թ՛ումանյանը գնահատում 

զորավար Անդրանիկին նրա կյանքի և մարտական գործողությունների 

տարրեր փուլերում։ Այստեղ մի փոքր օրինակով կամենում ենք նաև 

ավելացնել, որ բանաստեղծին առաջնորդողը կույր, անվերապահ վերա­

բերմունքը չէր։

1918 թ. դեկտեմբերին Անդրանիկին գրած Մաման յանի նորահայտ 

նամակիդ իմացանք, թե վերջինս ինչպես էր նրբանկատորեն զգու­

շացնում իր բարեկամին ծայրահեղ, վնասաբեր քայլերից։

Երբ Անդրանիկը սեփական կամքով հեռացավ հայրենիքից, չու֊ 

գելով ճանաչել թաթումի հունիսյան դաշնադիրը, ժողովուրդը, քաոսա­

յին 'll"ILPj“’^> հուսալքումի, հիասթափության մեջ, դարձյալ շարու­

նակում էր երկրպագել իր սիրելի հերոսին։ Ղարաքիլիսայի պարտու­

թյունից հետո, չնայած տարածված բամբասանքների, շատ զինվոր­

ներ լրում էին գեներալ Մ. թազարրեկյանի բանակը, միանում Անդրա­

նիկին՝ խոստանալով նրա հետ մեռնել և զենքը վայը չդնել։

Ինչո՞ւ, հարգ է տալիս Ժամանակակիցը; Այդ «ինչուի» պատաս­

խանը ավել է բանաստեղծը կարճ ամփոփելով այդ օրերի իրադրու- 

թյունր. «Կամ Նադարբեկովը Անդրանիկ ըլլալու էր և կամ Անդրանիկը'

123 Ա. (։*Լl-qliullH^jU։։*, Անդրանիկ, Փարիզ, 1942, էջ ‘109։
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եազարբեկով. ւսյււ դժբախտությունը (թրքական արշավանքը) հայերու 

ՀւՒ՚Ւե լխ՛ գար»^:

Մեջբերումը կատարված I; հուշերից. հնարավոր է, որ Ի՝ ում անյա- 

նը, եթե ոչ բառացիորեն, դոնե մոաավորապհս նման մ[ւ բան ասել է։ 

Այսւոեղ կարևորն այն է, որ բանաստեղծն ընդունելով և գնահատե­

լով Անդրանիկի ունեցած «աստվածայինը», բնատուր ռազմական տա­

ղանդը, վարձը, ւլդացել է նաև այն պակասը, ինչ ձեռք է բերվում 

ռազմական իսկական կաւլմակերպւԼած կրթությամբ:

Մինչև կյանքի վերջը Մումանյանը հավատարիմ իր բարեկամա­

կան անկեղծ ւլդացումներին, հիվանդ, անկողնաւք պառկած ժամանակ 

իլ հետաքրքրւիում էր Անդրանիկի դործերուէ, նրա առողջական ւթւճա- 

կուէւ Իմանալու), որ երբեմնի «լեռների արծիվը», թեպետ ակար, անու­

շադիր է իր առողջության նկատմամբ, չի լսում բժիշկների խորհուրդ­

ները, պատճառս: բան ելու), թե՝ «Ամոթ է մահվընե այդքան վախնալ», 

բանաստեւլծը անմիջապես ամւիովւել է. «Անդրանիկը ւէախենալուց է 

մ իայն ւէախ են ում »^:

Ի հաստատումն Մա ման յանի այս էքսպրոմտ իմաստության, հի­

շենք Անդրանիկի մեծ կյանքի մի ւիոքր դրվագը ևս:

Ժուլուիրդի մեջ տարածւ[ած էր այն կարծիքը, թև Անդրանիկի կըռ- 

վում անխոցելիության պատճառը նրա «սուրբ» լինելն է, հակառակ 

դեպքում' ինչպե՞ս է, որ «կարկուտի նման» թաւիվուլ գնդակները նրւսն 

չեն դիպչում: Վանոււէ Անդրանիկին հան գիւդ ելու), այդ մառին նրան 

պատմել է լրագրող, «Մշակի» թղթակից Աշոտ Աթանասյանը և ստա­

ցել Անդրանիկի' իրեն շատ բնորոշող հետևյալ պատասխանը, «ևըն- 

դակը մեծ մասամբ կպչոււք է նրւսն' ով նրանից ւէսւխենում է... անվախ­

ները մեծ մասամբ ւիրկվում են: Սա գնդակի օրենքն է»^:

Մենք տեսանք, թե ինչքան ճիշտ ու որքան բարձր է գնահատել 

էլորաւէսւր Անդրանիկը իր բանաստեւլծ բարեկւսմ ին, արժանի ս՛եգ հատ­

կացնելով նրա համար հայոց անմահների պանթեոնում: Իբրև ամ- 

ւիուիում արժե հիշել Ս՚ումանյանի մահւԼան առի թու/ Անդրանիկի հրա- 

սլարակած հուշ-հոդվածը' գրված /սոր կսկիծռվ, անկեղծ ներշնչմամբ 

և ոչ հաւէուր պասւշաճի, ւսյլ բանաստեղծի ստեղծագործության, հա­

սարակական գործունեության ու մարդկային հատկանիշների իսկական

124 նույն տեղում, էջ 373։
125 նույն տեղում, էջ 402։
126 «Մշակ», 1916, X 58ւ
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ըժբռնումով։ bin Թուման յանին կարգում է այնպիսի անհատների 

2աՐ-ԲԸ> ((որոնց ներկայությունը հանրային ու ընկերային կյանքին մեջ 

Հմայք, "լ^ւ վստահություն և ոգևորություն կներշնչե։ Այսպիսի անձև֊ 

ցուն կյանքը անոնց մատուցած ծառայությունները ժողովուրդը ոչ մի­

այն կղիտե և կվայելե հանդիսատեսի աչքերով, այլ գիաե հարդել, 

սիրել և գնահատել» իԹԺՀ, 550)։
Միանգամայն ճիշտ ու սրտաբուխ գնահատական։ Թպց մի' թե 

այսօր և ընդմիշտ նույնը չենք ասում Անդրանիկի մասին: Երկուսն Էլ 

հայ ժողովրդի հավերժ սիրելի ան ղու գա կան անհատներ են անմա­

հացած հայրենիքին մատուցած իրենց ծառայություններով. Սեկը' րա- 

նա ս ւո ե ղծ ֊զի ն վո ր, մ յասր' զին ։[>։ r-p ա G ա ստեղծ:



Վ Ե I' Ջ Ս. 0 Ա Ն

Թուման յանի կյանքին անդրադառնալու յուրաքանչյուր առիթով 

լցվում ենք մի խոր ափսոսանքով որքա՜ն կարճ եղավ այդ Մեծ Հայ/ր 

կյանքը։ Ռայը նրա հասարակական գործունեությանն ի մոաո ծանո­

թանալով, համակվում ենք մի անվերջանալի զարմանքով, թե որքա՜ն 

չատ բան է արել նա իր ղիտակցական կյանքի ընթացքում: Ինչքա՜ն 

ընկերությունների, կազմակերպությունների է մասնակցել, դաոնալով 

ոչ երկրորդական դեմք և քանի՞ անդամ է աղետի վսւյրում վտանդելով 

իր հ1ս1նքՍ> 'Ւր^Լ ուրիշներին։ նույնիսկ պահնորդական գործակալնև֊ 
րի համառ հետապնդումները, բանտարկությունները, ցրտաշունչ հյու֊ 

սիսի վտանզը չեն կարողացել դամ ել բանաււտեղծին իր աշխատա­

սենյակին։

Թումսւնյանի հասարակական դործերով ծանրաբեռնված լինելը 

առիթ է տվել տարակուսանքների՝ «էլ ե՞րբ է կարդում», մտածել են՛ 

մարդիկ։ «Էգքան բանը ե՞րբ է դրել, ախր տանը չէր նստում» մի առի­

թով ասել է տիկին Օլդա Թումանյանը'։ Սակայն հայտնի է, որ 

բուռն հասարակական գործունեությունն է շատ դեպքերում բանաս­

տեղծին մտահղացումներ տվել արարելու հայրենասիրական ստեղծա- 

դործություններ, ցրելու հրապարակախոսական հոդվածներ, որոնք 

մտքեր են հուղել ե հատկապես 10֊ական թվականներին նրան դարձ­
րել պարբերական մամուլի և հայ հասարակական կյանքի ամենա- 

հեղինակավոր դեմքը։

Թուման յանի կյանքի այս դրվագներով նրա գործունեությունը հասավ 

մինչև 1919 թվականը։ Դրանից հետո նա ապրեց ընդամենը չորս տա­
րի, "Ր1՚9 մեկը ծանր հիվանդ վիճակում: Դարձյալ զարմանք է սլա- 

տում, երբ խորամուխ ենք լինում այդ չորս տարում արածի մեջ որ֊ 

պես Հայ գրողների րնկերության, Հայ հայրենակցական միությունն!։֊

1 Ա. 1’քւքւ|ւկյա1Լ էջ 433ւ
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ր/ւ միության, Համաշխարհային պատերազմիր հա) ժողովրդի կրած 

վնասների քննիչ հանձնաժողովի, Հայ որբերին ու փախստականնե­

րին օղնող կոմիտեի նախագահ, առաքելությունները Երևան' այնքան 

կարևոր նպատակներով, այրելությունր 0. Պոլիս' հայ ժողովրդի դո- 

յաաևումն ապահովելու հեռանկարով։

1'անասաեղծի համար չիրականացւէած երազ մնար տեղափոխվել 
Լոռի «սիրած բնության մեջ, ժուլովրդի մեջ և' հանդստանալ, և պա֊ 

րապել ... ոչ միայն ժամանակն է անցնում, այլև հենց ինքս Էլ եմ անց 

կենում»,— կանխագուշակել է նա 1920 թ. մայիսին հիվանդության 
ա ղ ։’ ե ցությ ա մբ ։

Նույն ժամանակ էլ սկսվում են թուրքերի նոր դործողությունները 

0ւթ1'1' ուղղությամբ, որոնք վերջանում են հայեական զորամասերի հաղ­

թանակով: Այդ հաջողությունը ն՛որ հույսեր է ներշնչել Օ՚աման յանին՝ 

սպասելիքներ ունենալու, անկախ Հայաստանի հանրապետությունից, 

ուստի և Դավիթ Անանունին դրած նամակում (1920, մայիսի 29) խոր­
հուրդ էր տալիս ամեն հայի «իր տեղը ամուր կանգնի և ավելի եռան­

դով անի իր անելիք գործը»2։

Եվ ընդհանրապես, Հայաստանի հանրապետության' 1919 թ. դար­
նան հաջողությունները (Սարսի, Սարի ղամիշի, Օլթիի գրավումը), պետա­

կան համալսարան ստեղծելու որոշումը և այլ մշակութային ձեռնարկում­

ներ, փոխում են Օ՚ուման յանի վերաբերմունքը հանրապետության կառա­

վարության նկատմամբ։ Այդ աււումով հասկանալի են այն ջերմ շնոր­

հավորանքները անկախության տարելիցի կաւղակցությամբ Հայ դրուլ- 

ների ընկերության և Հայոց հայրենակցական միությունների միության 

խորհրդի անունից, որ նա իր ստորադրությամբ, 1919 թ. մայիսի 26-ին, 
հեռագրով հղում է Երևան, դիտելով աղատ Հայաստանի դոյությունր 

սրպես հաղթանակող ճշմարտություն և առաջադիմություն, որպես հւսն- 

ղիսավոր շքերթ մշակութային բարձունքներ նվաճելու, ՛թափառական 

հսւյ ժողովրդի և տարագիր հայ գրականության հարաղսւտ հոլլում 

հան գրվան ել՛՛ է երաշխիք։ Նույնպիսի ջերմ հեռադիր նա ուղարկել է 

1920 թ. մայիսին, հանրապետության ստեղծման երկրորդ տարեդարձի 
առթիվ։ ՛“}" անդամ ցանկանալով (ինչս/ես Դ. Անանունին դրած նա­

մակում), որ հայ ժողովրդի մեծ ողին հենարան դառնա կառաւԼարու- 

թյւսնը ՛էմքերից ժառանգած սրբաւլան պայքարի ։(երջնական հաղթա-

* Պատմա-րւսնասիրական հանդես, 1984, «V 1։
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հակի համար և բանաստեղծի օրհնանք հղում նրանք՝ ովքեր նվիրման 

են այղ. դործին իրենք ողջ իությամբ3։

3 «Գարուն», 1990, .V 4, էջ 3, «КОММУНИСТ», 1990, Л1 117։ Հեոադրերր հրապա- 
րտկել է Սոնա Միրղոյանր։ 1920 թ. հեոաղիրր անտիպ է, պահպանվում 1Հ ՊՍՊԱ, ի 198, 
И 1՛ 4 ?1, ի 103-104։

Աշխեն О'п լման յանին ուղղած 1920 թ. սևպտ. 30-ի նամակից (անտիպ), պահ­
պանվում է' Թթ։

1920 թ. սեպտեմբերին սկսվեք թուրքերի նոր հարձակումը Հայաս­
տանի վրա։ Մարտերը սկսվել էին ամբողջ ճակատով, դարձյալ վտանղի 

տակ դնելով հայ ժողովրդի դոյությունը: Ահա այդ օրերին՝ սեպ­

տեմբերի 30-ին ^իիչ իր մնում», թե Ռումանյանը ճանապարհ ընկնի 

դեպի ռազմաճակատ։ Ամենայն հավանականությամբ նրան իր այդ 

մտադրությունը կատարելուդ հետ ի պահել հայկական զորքերի նա­

հանջի լուրը։

նոր աղետը ցնցել ի բանաստեղծի առանք այն իլ անհանդիստ հո­

դին, բայց իրեն հատուկ լավատեսությամբ կրկին մարղարեաքել ի. 

«Դրանից իլ կաղատվենք, կշենանանք իլ, և երանի թե մի օր իլ իրենք 

աղատվեն իրենք թուբքությունից ու աշխարհներ ավերելու սովորոլ֊ 

Р1"^'Ьд^։
նոյեմբերի վերջին կատարվում ի Ռումանյանի իմաստուն կան- 

խադուշակումը. Հայաստանի խորհրդայնացումը մեծաղոլյն կորուստ­

ների դնով ազատում ի հայ ժողովրդին օտար հարձակումներիդ։ Բա­

նաստեղծը դիտակքությամբ ընդունեք նոր խորհրդային կարդերր, հա­

մարելով այդ իր ռուսական կողմնակցության հաղթանակը, ղրանում 

տեսնելով հայ ժողովրդի ղոյատևման այդ ժամանակի համար միակ 

ղրավականը։

Բայց Ո1 հայ ժողովրդին, ոչ իլ նրա հոդսերով ապրող բանաստեղ­
ծին տակավին վիճակված լիին խաղաղ օրեր... Երկուսուկես ամիս իր 

անցել խորհրդայնացումից, երբ 1921 թ. փետրվարին տեղի ունեցավ 

հեղաշրջում Հայաստանի խորհրդային կառավարության սխալ քաղա­

ք՛ականության, Ռուսաստանում մինչ այդ սկսված ռազմական կոմ/ւլ֊ 

եիզմի սկզբունքների անմտածված կրկնությունների, դաշնակցության 

անդամների, մտավորականության, ժողովրդի և հատկապես արևմտա­

հայության դեմ դրսևորած դաժան վերաբերմունքի հետևանքով։

. Քաղաքացիական կռիվ իր Հայաստանում. հայը կռվում իր հալի
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դեմ III Ամենայն հայոց բանաստեղծ/։ Երևան է մամ անում փրկելու 

Լայասաանր եղբայրասպան կռվ/ւցւ

ճանապարհին վտանգելով կյանքը և մայրաքաղաքում ծանոթա­

նալով իրերի իսկական կացությանը ու մանելով մանրամասների մեջ, 

Թումանյանը ժամանակին չհրապարակված մի անավարտ հոդվածում 

վերլուծում և օբյեկտիվորեն շարադրում է իր ըմբռնումները տեղի ունե­

ցած նոր ողբերգության, դրա պատճառների մասին ու տալիս հեղա­

շրջման քաղաքական գնահատականը։ Այն հետաքրքիր պատմական 

փաստաթուղթ է ինչպես խորհրդային նոր կարգերի վարած քաղաքա­

կանության, դրա հետևանքների վերաբերյալ, այնպես էլ Թուման յանի 

աշխարհայացքի գնահատման առումուխ:

■Քաղաքացիական կռիվները վերջանում են ապրիլի 2-ին, խոր֊ 
հբրդային կարգերի վերականգնմամր։ Այնուհետև Թումանյանը մաս­

նակցում է քաղաքի ներքին կյանքի բարելավման աշխատանքներին, 

բանակցությունների մեջ է մտնում կառավարության ղեկավարների 

հետ' Հայաստանից փախածների, նրանց ընտանիքների ճակատագի­

րը տնօրինելու համար, դիվանագիտական գործերով հանդիպումներ է 

ունենում հտալիայի և Ամերիկայի ներկայացուցիչների հետ և ապրիլի 

18֊ին վերադառնում Թիֆլիս:
Նորաստեղծ Խորհրդային Հայաստանի տնտեսությունը ծանր վի­

ճակում էր։ երկիրը ւիքն էր գաղթականներով, անապաստաններով, 

սովն ու համաճարսւկր շարունակում էին կատարել իրենց սև գործը։ 

Այդ առումով ժողովրդի գոյատևումն ապահովող մի նոր մեծ նախաձեռ­

նություն էր 1921 թ. սեպտեմբերին Հայաստանի օգնության կոմիտեի 

(ՀՕԿ) ստեղծումը, որի հիմնադիր ժողովին մասնակցելու համար հրա- 

վիբվ"լԱ է նաև թ՛ումանյանը, միայն թե այս անգամ նախօրոք խստա­

գույնս հրաժարվում է ՀՕԿ֊ի նախագահի պարտականությունից։ խ՛ոյի 

վկայությամբ' Երևանի փողոցում տեսած մի ցնցոտիների մեջ սովա­

մահ եղած մարդու դիակը այնպես է ազդում նրա վրա, որ ՀՕԿ ֊ի հիմ­

նադիր ժողովի իր բացման խորխում հայտարարում է, թե «երբ մի 

ժողովուրդ սովամահ է լինում փողոցներում, պետք է թողնեք ամեն 

ինչ, մոսան ալ ամեն բան և դնալ նրան փրկելու)) (ԹԺՀ, 104)։ Եվ նա 
մեկնեց Կ. Պպիս' հայության հնօրյա գաղթօջախը, որն արդեն սկսել

5 Հողվածը աոաչարանով և ծանոթագրություններով հրապարակել է թոլմանյանա- 

ղետ էդ. Հրրաշյանը. ւոե'ս Պա(ոմա-րանաս[ւրական հանդես, 1988, № 2։
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Հր աշխում ան ալ. զինադադարից հետո այստեղ հավաքվում էին անհայտ 

ոևղղո՚ւթյմւններով ցրված մտավորականներ, աղդային կուսակցու­

թյան ներկայացուցիչներ, ստեղծվել էր Հայաստանի օդնության միու­

թյուն,, (ՀՕՄ), աղդային կյանքր կամաց-կամ:սց վերականղնվոլմ էր,

Պո,սահս, յերր մեծ խանդավաոությամր րնդունեցին “իխ՚/ի բա­

նաստեղծին, հավաքվելով շրջասլւսլսեցին նրան պատրաստ կատարելու, 

նրա յուրաքանչյուր առաջադրանք, ինչ որ պետք է նպաստեր Հայաս­

տանի ժողովրդի վերածնունդին;

եղաման յանին հաջողվեց կաղմակերւդել Հայաստանին օդնելոլ դոր- 

ծր արտասահմանում, աշխուժացրեց ՀՕՄ ֊ի դործուն եու թյունը, կարո­

ղացաւ/ միաբանության բերել մտավորականությանը և կուսակցություն­

ներին, դրեց Հա յաս տան-Ս ւիյո լոք կապի առաջին հիմքերր և այլն6։

6 մումանյանի Պոլիս կատարած այւյելութ յան նկտրտղիրր տվել է ղրականաղևս։ 

Առուտուր Ասատրյանր, լուսարանելով այղ այցելության Հիմնական ու կարևոր կողմերր 

(Ո1Հ 1, 255-286),
7 «Հորիզոն», 1913, X 248։

Մ ում ան յանի դործունեությոլնր Պոլսոլմ տևեց ամիսուկես, ■ թողեց 

բարի համբալ/, բայց դարձաւ/ նրա թանկ աղին կյանքի «կարապի երդը»։

1913 թ. նոյեմբերին Սիմոն թավարյանի մահվան առթիլ/ դրած 

հոդվածում թ՚ումանյանց սւյսպես է դնահատում իր ընկերոջ,։ և համ­

բավավոր հասարակական դործչին. «թարձր իմացոլթյան և ազնիվ հո­

դա. հետ ուներ շատ քնքուշ սիրտ։ Եւ/ ամբողջ,, լիքր մի անշեջ կրա­

կով, ,,բ ի ւ/երջո էրեց ու սպառեց իրեն։

Էսպես է. ո։/ ոււլում է լույս տա' պետք է էրվի»?։

Ընկերոջը տված այս դնահատականր ապացույց է, որ ամեն ան­

դամ որևէ դործ ձեռնարկելիս, աղդային դործիչ Օ՚ումանյանր առաջ­

նորդվել է այդ սկզբունքս։/, ուստի և իրավունք ունել, իր մասին ասե­

լու. «Հուր ելք դասել, լույս տվել, /ույս տալով եւ? սպառվել»...

1919 թ. փետրվարի 20-ից սկսած հայ մամուլր, քիչ անց նաև ամ­
բողջ հայ ժողովուրդք, մոռացած իր կորուսաներ,,, տիրող ււովն ու հա­

մաճարակը, մեծ շուքս։/ նշեց Մաման յանի կյանքի 50-ամյա հոբելյա­
նը և դործունեաթյան 30-ամյակը; Այն սկսվեց տարերայնորեն և տևեց 
ամիսներ, անվերջ րնղդրկելով նււր ու նոր շրջանակներ, դարձավ մի 

տյնպիււի ա զդային-ժո զո վյ, զական տոն, որ հայ ժողովուրդը մինչ այդ 

չէր տեսել։ Սաղմալեզոլ շնորհավորանքները կարծես մրցում էին, թե
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ով կարող է ավելի բարձր, գեղեցիկ, ինքնատիպ խոսքերով մեծարել 

հայ ժողովրդի մեծ բանաստեղծին:

Հոգսառատ Հայաստանի հանրապետությանը նույնպես անմասն 

չի մնում սիրելի բանաստեղծին մեծարելոլց։ Ս՛ի կողմ թողնելով կու­

սակցական միտումնավորոքթյոէւնը & Թուման յանի' կառավարության 

առանձին ղեկավարներից ունեցած դժդոհությոլնը, Ալ. Խաաիսյանը 

Հայաստանի կառավարության անունից հեռագրով ջերմորեն շնորհա­

վորում է «հայ գրականության զարդին» և ցանկանում, որ բանաստեղծի 

աղոթքի քտղցր հնչյունները հնչեն «...հայրենի ժողովրդի մեջ և աջա­

կից [իննն նրա սպասավորների ոգուն»։ Մ արտի 9-ին երևանում տե­

ղի էր ունենալու մեծարման հանդես, որին հրավիրված էր հռբելյա- 

րր, Րայ9 չկարողանալով մեկնել Երևան, Ալ. Խատիսյանի անունով նա 

ուղարկում է պատասխան հեռա գիր, իր նկատմամբ ցուցաբերված վե­

րաբերմունքը վերագրելով ոչ թե իր դրական գործերի արմեքին, այլ 

բացատրում է հայ «ազգային ոգու անպարտելի հզորությամբ, որին չեն 

կարոդ ընկճել ոչ սով, ոչ հիվանդություն, ոչ հալածանք, ող տա֊ 

ււապանք»։ Հեռագիրը դարձյալ լեցուն է Թումանյանին բնորոշ լավա­

տեսությամբ և «անսասան» հավատով «դեպի մեծ ու լուսավոր ապա֊ 

գան»^։

նախկին սենատոր Հ. Դ. Սոկոլովը իր ուղարկած շնորհավորանքի 

մեջ, հիշելով Թումանյանի և Եորոլենկոյի հանդիպումը Պետերբոլրդում, 

գրում է. «Մենք' ռուսներս, սովոր ենք Վ. Գ. Եորսլենկոյի վրա նայել 

ոչ միայն որպես գրող-գեղարվեստագետի, այլև մեղ համար նա խիստ 

և որոշ արտահայտություն է հասարակական խղճի: Դեպի ձեզ այդ­

պես է վերաբերվում հայ հասարակությունը»^:

Այո , Հովհաննես Թումանյանր հայ ժողովրդի խիղճն է:

P’ո լման յան ի կյանքի աոաջին հրեք տասնամյակի պատմությու­

նը "[՛ել է հանգուցյալ գրականագետ Արամ Ինճիկյանը, մեծ ավանդ 

թողնելով թումանյանադիտության մեջ։ վաղուց հասունացել է գըսդի 

ամրողջական գիտական կենսագրության անհր՚սժեշտութւունր, որր 

հայ գրականագիտության ււրբաղան պարտքն է։

Ընթերցողին ներկայացվող այս գիրքը ։։ւյդ պարտքի կատարմանը 

նւգաստելու փորձ է։

8 «Մշակ», 1919, X’ 54, «Հառաչ», թիֆւխւ, 1919, X 46։
Օ 3Ժողովրդի ձայն», 1919, X 50։
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