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Многочисленными исследованиями Э. А. Асратяна (Ч (1932— 
—1960) и его сотрудников ' )доказана ведущая роль высших отде
лов центральной нервной системы в приспособительной деятельности по
врежденного организма. Работами лаборатории Э. А. Асратяна установ
лено, что у высших животных (собак) кора больших полушарий голов
ного мозга в процессе восстановления нарушенных функций играет ре
шающую роль.

Э. А. Асратян на основании экспериментальных работ (8՜10) при
шел к заключению, что кора больших полушарий головного мозга у щен- 
кор не имеет такого существенного, решающего значения, как у взрослых 
высших животных (собак) при аналогичных оперативных вмешательствах. 
Далее было установлено, что спинной мозг у высших животных в раннем 
периоде их постнатальной жизни может справляться с аналогичной зада
чей только собственными ресурсами пластичности даже при половинных 
?го перерезках.

Однако в разработке указанной проблемы сравнительно мало места 
уделялось вопросам возрастной физиологии. Поскольку перерезки только 
передней, задней или боковой половины сипнного мозга у щенков по срав
нению с аналогичными повреждениями спинного мозга у взрослых собак 
Не вызывают глубоких нарушений, то нарушенные функции компенсиру
ются быстро и без значительного участия коры больших полушарий голов
ного мозга.

читывая это обстоятельство, мы поставили перед собой задачу вызы- 
вать у щенков более тяжелые формы повреждения, а именно: произвести 
одновременную двухстороннюю перерезку передней и задней половин 
<сп‘Иного мозга в грудном отделе.

91



В настоящей работе была сделана попытка изучить последствия уда
ления коры одного полушария головного мозга у щенков после одно- и 
разновременной перерезок передней и задней половин спинного мозга в 
грудном отделе.

Исследования производились на 13 щенках, которые ранее (в 2—4 ме
сячном возрасте) пе] еносили одно- и разновременную вентро-дорзальную 
гемисекцию спинного мозга на уровне одного и двух сегментов. 
У всех щенков (13) после удаления коры больших полушарий головного 
мозга с правой стороны исчезли компенсаторные приспособления, развив
шиеся после спинальной операции. Под наблюдением находились 8 щен
ков, удовлетворительно перенесших экстирпацию коры правого полуша
рия. Оперированные щенки подвергались систематическим исследованиям 
до предельного восстановления функций. За ними велись в основном кли
нические наблюдения, производилось измерение кожной температуры ко
нечностей, а также вырабатывались и восстанавливались электрооборони- 
тельные условные рефлексы.

Сразу же после операции (удаления коры правого полушария голов
ного мозга) у щенков полностью нарушались функции стояния и ходьбы. 
В течение 2—3 дней после операции щенки лежали в люльке почти не
подвижно. С 3—4 дня после удаления коры они начали поднимать голо
ву, а с 7 10 дня приподнимали переднюю часть тела и несколько меня
ли свое положение в люльке. В этой стадии начиналось самостоятельное 
функционирование прямой кишки, а спустя 2 дня после этого функцио
нировал мочевой пузырь. Через 12 14 дней после операции щенки вста
вали, опираясь на передние конечности, и начинали передвигаться, воло
ча за собой заднюю часть тела.

В первые дни после операции при хорошем общем состоянии организ
ма животные, как правило, не могли стоять, они лежал.и на боку, а при 
попытках передвигаться—ползали, покачивались и падали. Голову держа
ли они симметрично. В эти дни щенки не только не могли сами стоять на 
ногах, но не могли держаться на них даже тогда, когда им искусственно 
придавали позу стояния. Оперированные щенки начинали опираться на 
все 4 конечности к концу второй-третьей недели. Задние конечности при 
этом подгибались и животные часто падали. Ходить оперированные щен
ки стали только к концу четвертой недели (у одного щенка ходьба восста
новилась через 45 дней после операции). Походка щенков была неровной, 
конечности широко расставлялись, щенки часто падали, постепенно их 
походка улучшалась. Кратковременные движения конечностей приводили 
к утомлению и одышке.

В течение 1,5 месяца происходило почти полное восстановление на
рушенных функций, так что внешне оперированные щенки ничем не отли
чались от здоровых, нормальных щенков. Некоторые нарушения в локо
моции наблюдались толгко при быстрой ходьбе и беге, а также когда 
щенки выполняли более сложные двигательные акты, такие, как ходьба по 
лестнице, особенно вниз, прыжки и т. д.

Следует сказать, что обусловленная операцией картина нарушения 
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моторики задних конечностей и процесс компенсации этих нарушений к 
общих чертах напоминают первоначальную картину нарушений и восста
новления их моторики, вызванной спинальной операцией.

Со временем у этих щенков происходило повторное восстановление 
вторично нарушенных двигательных, чувствительных и вегетативных 
функций организма. При этом процесс повторного развития компенсатор
ных приспособлений носил явные черты «научения», протекал строго по
степенно и медленно. Следует указать, что с течением времени у щенков, 
перенесших спинальную операцию, после удаления коры одного из боль
ших полушарий головного мозга, задние, т. е. «пораженные» конечности, 
начинали худеть. У этих щенков наблюдались нарушения вегетативных 
функций: теплорегуляции, деятельности кишечного тракта и мочеиспуска
ния, т. е. те явления, которые у них наблюдались после первоначальной 
(спинальной) операции.

Следует отметить особо, что эти щенки очень чувствительны к небла
гоприятным условиям содержания.

Необходимо также подчеркнуть, что для быстрого восстановления ло
комоторных функций как после правостороннего удаления коры головно
го мозга, так и после одно- и разновременной перерезок передней и задней 
половин спинного мозга, подопытные щенки содержались в свободном по
мещении, вместе с нормальными щенками. Как показали наши исследова
ния, если щенки после органических поражений центральной нервной си
стемы были лишены свободного передвижения, т. е. довольно долгое время 
держались в люльках, то процесс восстановления функции удлинялся.

У четырех щенков изучались электрооборонительные условные реф
лексы на звонок и на касалку. Дифференцировочным раздражителем 
служил слабый звонок. Для выяснения скорости и характера выработки 
двигательных условных рефлексов (положительных и отрицательных) до 
и после удаления коры больших полушарий головного мозга с правой сто
роны все подопытные щенки были разделены нами на две группы. У щен
ков первой группы мы вырабатывали двигательные условные рефлексы до 
удаления коры, т. е. после одновременной перерезки передней и задней 
половин спинного мозга. У щенков второй группы (2 щенка) сначала бы
ла удалена кора головного мозга с правой стороны и после восстановле
ния акта стояния вырабатывались условные двигательные рефлексы. Ус
ловные электрооборонительные рефлексы вырабатывались гораздо рань
ше, чем восстанавливается двигательная функция (координированная 
ходьба и бег). Оказалось возможным выработать и восстановить у этих 
щенков условные рефлексы как с правой, так и с левой конечностей 
(фиг. 1, А. Б.).

Пам удалось показать, что восстановление и выработка положитель
ных условных рефлексов с конечности одноименной стороны удаления ко
ры происходит в 2—3 раза быстрее, чем с конечности противоположной 
операции стороны. Таким образом нам удалось показать, что восстанов
ление функций, нарушенных в результате одно- и разновременной пере
резок передней и задней половин спинного мозга, осуществляется при нс-
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посредственном участии высших этажей центральной нервной системы 
Это участие у щенков зависит от глубины нанесенного повреждения и от 
степени сложности возникших при этом функциональных нарушений. Так 
например, незначительные повреждения спинного мозга у щенков (пере
резка передней половины, перерезка задней половины, односторонняя ге 
мисекция спинного мозга), сопровождающиеся неглубокими нарушениями 
функций, компенсируются быстрее и эта компенсация протекает без непо
средственного участия коры больших полушарий головного мозга, за счет 
низших этажей центральной нервной системы (11,12).
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Фиг. I. Щенок .Овчарка". Электрооборонительные условие рефлексы. 
Вверху- выработанные с левой задней лапы: внизу выработанные с правой 
задней лапы. Сгерху вниз:запись дыхательных движений грудной клетки, 
запись двигательной реакции лап, отметка условного раздражителя, от
метка безусловного раздражителя, отметка времени (1 сек.). Знак плюс 

означает положительный раздражитель. Знак минус —отрицательный.

Повреждения значительной глубины (одно- и разновременная пере՝ 
резка передней и задней половин спинного мозга на разных уровнях груд
ного отдела) вызывают серьезные и глубокие нарушения .и для восста
новления нарушенных функций у щенков необходимо уже непосредствен
ное участие коры больших полушарий головного мозга. На основании по
лученных данных можно заключить, что в процессе восстановления функ
ций не только определенное значение имеют возрастные особенности, но и 
вид и глубина повреждений.

Полученные нами данные являются экспериментальным подтверж-
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дением правильности концепции, развиваемой Э. А. Асратяном о том, что 
кора больших полушарий головного мозга не только принимает участие в 
восстановлении нарушенных моторных, чувствительных и вегетативных 
функций у щенков, наступающих в результате одновременной перерезки 
передней и задней половин спинного мозга, но она играет при ^том ре
шающую роль.
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