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стратиграфия и палеонтология

В. Л. Егоян

К вопросу о верхнем туроне в бассейне р. Веди (Арм. ССР) 
(Представлено К. Н. Паффенгольцем 10 XI 1952)

На протяжении ряда лет, начиная примерно со второй половины 
тридцатых годов, в литературе, посвященной меловым отложениям 
Армянской ССР, неоднократно указывалось на присутствие в бассейне 
р. Веди верхнего турона в известняково-мергельной литофации. Опор­
ным пунктом, где верхний турон, как полагалось, был твердо уста­
новлен, являлся участок с. Карабахлар*.  Из обнажений этого участ­
ка указывался (1) ряд верхпетуронских видов: Inoceramus costellatus 
Woods, In. aplcalis Woods и руководящий In. lamarcki (Park.) [Woods 
var. I RenngartenJ. В связи с этим повидимому, стратиграфический 
объем карбонатной (известняково- мергельной) толщи**  верхнего ме­
ла в бассейнах рек Веди и Раздан (Занга) принимался равным верх­
нему турону-сенону.

* В литературе оно упоминается под старым названием Кешиш-даг, а чаще 
указывается соседнее с ним с. Дагнас (Дагназ, Дагна).

** Бозбурунская свита—верхний коньяк-маастрихт.
* *** Айриджинский горизонт— верхний коньяК’Саптон.

Работами последних лет (1950—51 гг.) было установлено, что поч­
ти во всех районах междуречья Раздан (Занга)—Аргичи (Айриджа)— 
Веди разрез карбонатной толщи начинается с коньяка. На северо-за­
паде рассматриваемой области, в районе с. Агверан, возрастное поло­
жение основания нижнего горизонта***  карбонатной толщи было уста­
новлено находкой коньякской Durania bertholoni Pezvingere (опре­
деление В. П. Ренгартена). На юго-востоке— в бассейне р. Аргичи 
(Айриджа)—также в основании карбонатной толщи были найдены 
коньякские Inoceramus cf. involutus Sow., In. sublabiatus Muller. 
Micraster cortestudinariuni Goldf. и поднимающийся в низы сантона- 
Mic. coranguitium Park. На юго-запаце—в массиве Боз-Буруна֊ значи­
тельно ниже основания айриджинского горизонта был найден верхне- 
туронский Yaccinites grossouvrei Douv.,a выше—верхнесантон-кампан- 
ский Radiolites angeiodes Pic. de Lap. (определение В. П. Ренгарте­
на) и нижнесенонский Inoceramus sub gua drains SchlOter. Поскольку 
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во всех разрезах айриджинский горизонт подстилается коньякскими 
же (нижний коньяк) отложениями азизкендского горизонта еранос- 
ской свиты*,  основание айриджинского горизонта следует, очевидно, 
отнести к верхнему коньяку, возможно лишь к самим верхам этого 
яруса.

Все разрезы рассматриваемой области хорошо увязываются меж­
ду собой как по фауне, так и по литологии и на довольно значи­
тельной территории—от Намбакского хребта на севере до р. Арпа 
на юге —участок с. Карабахлар оказывается единственным, где верх­
ний турон (?) представлен в известняково-мергельной литофации.

На этом участке в слоях, из которых указывались находки 
Inoceramus lamarcki Park., был обнаружен коньякский Inoceramus cf. 
involutus Sowerby. Здесь же В. П. Ренгартеиом был найден хоро­
шей сохранности экземпляр этого же вида—Inoceramus involutus So­
werby. Наконец, несколько ниже в разрезе был найден коньякский 
In. crassus Petr. В связи с этими фактами естественно возникла не­
обходимость пересмотра определения форм, относившихся к In. la­
marcki Park., так как сохранение подобного определения ставило 
под сомнение стратиграфическое значение этого важного руководя­
щего вида. . ՝ .

Хорошая сохранность одного из экземпляров нашей коллекции 
позволила установить, после просмотра коллекций В. II. Ренгартена 
в ! (НИГР Музее и Лаборатории угля АН СССР (Ленинград)**,  что 
мы в сущности имеем -дело не с типом вида Inoceramus lamarcki 
Park, и даже не с каким-либо его вариететом. Форма эта, на кото­
рую так часто ссылались в подтверждение верхнетуронского воз­
раста вмещающих ее слоев, оказалась новым вариететом коньяк- 
ского вида—Inoceramus seitzi Andert.

Несмотря на некоторое общее сходство, раковины этих двух видов 
все же довольно резко отличаются друг от друга. У In. lamarcki Park, 
левая створка более выпуклая, чем правая, и макушка ее значитель­
но выступает над крылом, тогда как макушка правой створки поч­
ти совсем не выдается над верхним краем. У In. seitzi Andert соот­
ношение створок как раз обратное. Кроме того, Inoceramus lamar­
cki Park., в отличие от In. seitzi Andert, имеет обычно складчатость 
двух порядков. Наконец, верхний край крыла у первого вида соста­
вляет почти прямой угол с закругленным передним краем, тогда как 
у второго эти линии составляют угол, заметно меньший прямого, а 
передняя часть створок уплощена и отделена четким перегибом.

Стратиграфический объем этой сви гы —турон-нижний коньяк.
При этом нам удалось ознакомиться и с другими экземплярами, относив՝ 

шимися к вышеупомянутым всрхнетуронским видам. Эти формы являются, по мне 
нию автора, эмшерскими (коньякскими), и определение их, во всяком случае, тре- 
‘•ует пересмотра, поскольку морфологически они весьма сильно отличны от верх- 
нетуронских форм Г. Вудса.
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Следует указать, что, насколько это известно автору, In. seit- 
zi Andert в литературе по Закавказью не упоминался и, возможно, 
что обнажение у с. Карабахлар не является единственным, где этот 
вид (или его вариетет) был принят за In. lamarcki Park.

Ниже приводится описание вариетета, выделение которого поз­
волило установить и в этом районе коньякский возраст красноцвет­
ной пачки известняков и мергелей, залегающей в основании айрид- 
жинского горизонта во всех разрезах бассейнов рек Раздан (Занга), 
Азат (Гарни), Веди и Аргичи (Айриджа).

Inoceramiis seitzi Andert var. pseudolamarcki var. nov.

1а—общий вид правой створки;
16—тот же экземпляр. Спинной край, слева на фотоснимке 

видно уплощение переднего края.

Определение вариетета. Раковина неравностворчатая, нерав­
носторонняя. Правая створка выпуклая, удлиненная, плавно закруг­
ленная у макушки. Складчатость довольно крупная и частая, про­
филь складок несколько асимметричен. Макушка некрупная, зао­
стренная, плавно загнутая, несколько клювовидная, расположена 
на переднем крае. Переднее уплощение некрупное, ясно очерченное 
с четким, хотя и несколько округленным перегибом. Крыло крупное, 
без следов складчатости, с желобком по верхнему краю.

Голотип хранится в музее ИГН АН Арм ССР.
Описание. Голотип представлен правой створкой хорошей сохран­

ности. Правая створка резко неравносторонняя, довольно сильно 
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выпуклая, удлиненная, у макушки плавно закругляется к верхнему 
краю, быстро и также плавно суживаясь. Передняя часть створки, от 
осн наибольшего поднятия складок до перегиба уплощенного уча­
стка—узкая и пологая (плоская), задняя значительно шире и до­
вольно круто наклонена к крылу, отделенному четким прогибом.

Складки довольно крупные и частые, с несколько асимметрич­
ным профилем, верхняя часть их обычно заметно шире нижней.
Складки пересекают створку почти правильными круговыми концен­
трами, не отступая (не выгибаясь) к нижнему краю по оси удлинения.
На переднем уплощении, ясно отделенном четким, но несколько 
закругленным перегибом, складки прослеживаются довольно отчет­
ливо, сближаясь между собой и заметно мельчая. На задней части 
створки складки сглаживаются, не доходя до крыла.

Макушка некрупная, плавно заостренная и загнутая, слабо за­
вернутая к верхнему краю переднего уплощения, весьма заметно 
выдается над верхним краем крыла. По верхнему краю крыла и под 
макушкой протягивается четкий неширокий связочный желобок. Ва-
риетет представлен несколькими экземплярами хорошей сохранности. 

Сравнение. От типичной формы вида 1п.$еНх1 Апс1ег1 (2. стр. 123—124,
табл. 16, фиг. ֊а,в) описанный вариетет отличается меньшей суженно-
стью примакушечной части, менее резкой и несколько более частой, 
менее острой (более округлой) в профиле складчатостью, отсутствием 
сколько-либо отчетливой складчатости на крыле и менее резким пе­
регибом к уплощенной части передней стороны.

Описанный вариетет несколько сходен с верхнетуронским In. 
lamarcki Park, и обычно указывался из обнажений района с Кара- 
бахлар как In. lamarcki Park, или, чаще, как In. lamarcki (Park.) Woods 
var. / Renngarten::. Основное отличие описываемого вариетета, 
как и всего вида In. seitzi Andert, от In. lamarcki Park, заключается 
в том, что у него более выпуклой является правая створка, макуш­
ка которой значительно выступает над верхним краем, а левая створ­
ка менее выпукла, с почти не выступающей макушкой; тогда как 
у In. lamarcki Park, соотношение створок обратное. Кроме того, опи­
сываемый вариетет отличается от сравниваемого вида еще и пра­
вильным концентрическим характером складчатости, четко выражен- 
ным уплощением у переднего края и острым углом между верхним 
краем крыла и передним краем створки.

Местонахождение и стратиграфическое положение. Арм. ССР, 
Вединский район, обнажения правого берега р. Веди у с. Карабах- 
лар. Желтовато-серые высококарбонатные мергели и*  известняки 
айриджинского горизонта. Верхний коньяк.

Форма эта нигде, к сожалению, нс описана и поэтому не могла быть вклю­
чена в синонимику описываемого вариетета.
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Примечания. Несколько экземпляров описанного вариетета мало 
удовлетворительной сохранности были найдены в красноцветных вы- 
сококарбонатных мергелях и известняках айриджинского горизонта 
в бассейне р. Аргичи (Мартунинский район).

Это же, повидимому, форма отмечалась и П. Боннэ (’) как 
/п. lamarcki Park, в коньякских отложениях массива г. Казан-яйла
(южнее бассейна р. Веди), где она была найдена стратиграфически
выше нижнеконьякских слоев с Barroisiceras haberfellnerl Hauer.
Институт геологических наук- 
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seitzi Andert var. pseudolamarcki
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է որպես Inoceram us lamarcki Park:
Inoceramus seitzi Andert var pseudolamarcki var. nov. փոփոխակի пгпспчГр. Խեցին
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տ ր ի կ։ Գաղաթբ մեծ չէք սրացած ք աստիճանաբար կլորացող։ մի 

վորված աո. ահն այ ին ծայրում /
Առահնային հարթ աղում ր պարդ գծագրված է: Թեր խոշոր է։ 

բերիք վերին ծայրամասում ունի մի փոքր ա կո ս:

դամ

Աէմ

Հոլոտիպը պահսլանվոլմ է Հայկական 11Ս1Ւ <հիտոէ.թյա են ե ր ի ա կ ա դ ե մ ի այի Գեոլ

• h ա ր ա սլ ե տ I ան ի ա Ն վ աՆ թսւն ղ աри/նու մ։

ա ո ա ն ց ա կ ո и
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