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Սկիզբը՝ թիվ Գ.

ՀայոցեկեղեցականկանոնագրքումգոյությունչունիԿ.Պոլսիտիե
զերաժողովի7կանոն,հավանաբարկա՛մդիտվելէայնշատերկարիբրեւ
կանոնեւկա՛մհիշյալկանոնումնշվածհերետիկոսություններըհամար
վելենօտարմերերկրիհամար1:ՍակայնմեզանումԿ.Պոլսիտիեզերա
ժողովիկանոնախումբըբաղկացածէմիայն3կանոնից,որի2րդկա
նոնիմեջմիացածեն2րդեւ3րդկանոնները,ուստիմերԿանոնագր
քումստացվումէ4կանոն,իսկ5րդ,6րդեւ7րդկանոններըչկան:
Վերջիններսառկաենմիայնհունարենձեռագրերումեւպատկանումեն
382թԿ.Պոլսիտեղականժողովին:Այս7կանոններիցկազմվածկանո
նախումբնընդունվելէմիայնՈւղղափառեկեղեցում,սակայն,ինչպես
առաջիկայումկփորձենքցույցտա,նաեւիրանդրադարձնէունեցելհայ
եկեղեցականիրականությանմեջ՝իմասնավորի՝Մխիթարվարդապետ
Գոշի«Առվրացիսն»թղթում:
Կ.Պոլսիայս7րդկանոննուսուցանումէ,թեինչպեսպետքէըն

դունելայնհերետիկոսներին,որոնքվերադառնումենուղղափառհա
վատքին:Կանոննայդպիսիներինբաժանումէերկուխմբի:Նրանցիցմի
մասիվերաբերյալհրահանգվումէվերստինչմկրտել,սակայնպահանջ
վումէգրություն,այսինքն՝գրավորվկայություն,ուրնզովումեւդատա
պարտումենիրենցչարափառհավատքը,ինչպեսնաեւպետքէնզով
քիարժանանաամենհերետիկոսություն:Այդխմբինենպատկանում

1 Տե՛սՆ ե ր ս է ս  ա ր ք ե պ ի ս կ ո պ ո ս  Մ ե լ ի ք - Թ ա Ն գ ե ա Ն ,Հայոցեկեղեցականիրաւունքը,Սբ.
Էջմիածին,2009,էջ146:
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արիոսականները,մակեդոնականները,նովատիանոսականները,որոնք
իրենցմաքուրներէինանվանում,սաբբատիոսականները,որոնքնովա
տիանոսականներիմիճյուղէինուիրենցանունստացելեննովատիա
նոսականքահանաոմնՍաբբատիոսից,եւառավելհակվածէինհրեա
կանսովորություններըպահելուն(Զատիկիտոնընշումէինհրեաների
հետեւայլն),տասնչորսականներըկամտետրադիտները,որոնքԶատի
կըտոնախմբումէինՆիսան2ամսվա14ին,որտեղիցեւառաջէեկել
իրենցանվանումըեւապողինարականները,որոնցհիմնադիրըԱպողի
նարԼաոդիկեցինէ3:Իսկերկրորդխմբիմեջմտնողհերձվածներըպար
տավորվումէինկրկնամկրտությամբընդունվելեկեղեցականկյանքի
մեջ.դրանքէին՝եւնոմիականները,որոնցվերաբերյալկանոնըհատուկ
մատնանշումէ,թեերեքիփոխարենմեկընկղմմամբէինմկրտությունը
կատարում(կանոնը,ըստերեւույթին,ցանկանումէընդգծելՄկրտու
թյանարարողության կատարման ոչ ճիշտ կարգը որպեսպատճառ
կրկնամկրտության),մոնտանականները,որոնքանվանվումեննաեւ
փռյուգացիներուպեպուզացիներեւսաբելականները,որոնք,համա
ձայնկանոնի,որդեհայրությանհերձվածիմեջեն4:Ահաայսխմբում
ընդգրկվածհերետիկոսություններիհետեւորդներինհարկավորէըն
դունելիբրեւհեթանոս,որնենթադրումէէերախայիցկարգիպատրաս
տությանշրջանը՝քրիստոնեականուղղափառհավատքիեւաստվածա
յինխորհուրդներիուսանում:

2 Նիսանամիսը,ըստհրեականօրացույցի,աստվածաշնչյանառաջինամիսնէ,իսկ
նույնամսվա14ըհրեականԶատիկնէ՝ՓեսախըկամՊասեքը,որըհրեաներիեգիպտական
գերությունիցազատագրմանհիշատակիտոնէ:

3 Ապողինարիքրիստոսաբանականհայացքներըբավականինխորթուհակառակէին
եկեղեցականուղղափառընկալմանը,ինչիհամարդատապարտվեցԿ.Պոլսի2րդտիեզե
րաժողովում:ՀամաձայնԱպողինարիվարդապետության՝ՀիսուսՔրիստոսիմեջմարդկային
բնությունըչունիբանականհոգի,եւԲաննԱստվածընդամենըմիավորվելէշնչավորմարմի
հետ:Ապողինարիմասինտե՛սСвященник 	Владимир 	Шмалий ,	Аполлинарий,	Православ-
ная	Энциклопедия,	т.	3,	Москва,	2001,էջ61—62։

4 ՍաբելԼիբիացին(Բ.—Գ.դարեր)համարվումէհիմնադիրնիրիսկանունովկոչվածսա
բելականհերետիկոսության,որնուղղափառվարդապետությանըհակադրումէրիրհայրա
չարչարմիապետականուսմունքը՝միդեմքիմեջմիացնելովԱստվածությանԵրեքԱնձերին
եւըստորի՝Աստվածհանդեսէգալիստարբերժամանակառանձինդեմքերով՝թե՛որպես
ՀայրԱստված,թե՛որպեսԵրրորդությունեւթե՛նույնիսկորպեսՉորրորդություն:Իրուս
մունքիմասինտե՛սЛ . 	 Ка р са вин ,	Святые	отцы	и	учители	Церкви	(раскрытие	православия	в	их	
творениях),	Москва,	1994,էջ83,А . 	А . 	Спасский ,	История	догматических	движений	в	эпоху	Все-
ленских	соборов	(в	связи	с	философскими	учениями	того	времени).	«Тринитарный	вопрос»	(История	
учения	о	Св.	Троице).	Изд.	2-е.	Сергиев	Посад,	1914,էջ110—117։
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Վերոնշյալ7րդկանոնըգրեթեբառացիիրարտահայտումնէգտել
քաղկեդոնադավանԵկեղեցիներիընդունածՏրուլլյանժողովի595րդկա
նոնում՝պարզապեսկանոնիվերջնամասումունենալովհետեւյալհավե
լումը՝«Այդ պես պետք է վե րա բեր վել նաեւ (այսինքն՝ընդունելորպեսհեթա
նոսեւկրկնամկրտել.—Վ. Ա. Մ.)մա նի քեա կան նե րին, վա ղեն տիա նո սա կան
նե րին,մար կիո նա կան նե րին եւ սրանց նման մյուս հե րե տի կոս նե րին: Իսկ նես
տո րա կան նե րը պետք է գրա վոր խոս տո վա նու թյուն ներ կա յաց նեն եւ նզո վեն 
իրենց հե րե տի կո սու թյու նը՝ ե՛ւ Նես տո րին, ե՛ւ Եւտի քե սին, ե՛ւ Դիոս կո րո սին, ե՛ւ 
Սեւե րիա նո սին եւ մյուս այս պի սի հե րե տի կո սա կան առաջ նորդ նե րին եւ նրանց 
հա մա խոհ նե րին եւ բո լոր վե րոն շյալ հե րե տի կոս նե րին եւ հե տո միայն ըն դու
նեն Սուրբ Հա ղոր դու թյուն»6:
Կանոնիայսերկրորդհատվածումհիշատակվածենայնհերետիկոս

ները,որոնքառաջենեկելերկրորդտիեզերականժողովիցհետո,ինչպի
սիքեն՝մանիքեականները,վաղենտիանոսականները,մարկիոնականնե
րըուսրանցնմանմյուսհերձվածները,որոնցուսմունքումքրիստոնեու
թյունիցգրեթեոչինչչկար,ուստիհարկավորէրնրանցընդունելմիայն
մկրտությանմիջոցով:Իսկահանեստորականներինեւմո նո ֆի զիտ նե րին 
(Եւտիքեսի,ԴիոսկորոսիեւՍեւերիոսիհետեւորդներին)պետքէրըն
դունելապաշխարությամբեւիրենցիսկհերձվածըմերժելով,որիցհետո
նրանքարժանիկլինենստանալուՍբ.Հաղորդություն:
Ահաերկուժողովականկանոններիայսամբողջությունըկարողէ

ծառայելեւծառայեցԸնդհանրականԵկեղեցուհամարորպեսուղեցույց
հետագադարերումառաջեկածհերետիկոսներիընդունմանհարցում:
Անշուշտ,չնայածշատհերձվածներ,որոնքթվարկվածէինհիշյալկանո
նում,այլեւսհեռացելենպատմությանթատերաբեմից,սակայնհայտն

5 ԵկեղեցականժողովԿ.Պոլսում692թ.ՀուստինիանիոսԲ.կայսերօրոք,որիպալա
տումտեղիէունեցելայդժողովը:ԺողովըկոչվելէՏրուլլի,քանիորժողովիաշխատանքներն
ընթացելենկայսերտրուլլյանսրահում(հուն.«ο	τρούλλος»նշանակումէ«կամար»):Քանի
որդոգմատիկհարցերիկարգավորմանհամարգումարված՝Կ.Պոլսի2րդ(քաղկեդոնական
եկեղեցիներիհամար5րդտիեզերաժողովը,553թ.)եւԿ.Պոլսի3րդժողովներում(6րդ
«տիեզերաժողովը»,691—692թթ.)չենընդունելորեւէկարգապահականբնույթիկանոններ,
ուստիՀուստինիանոսԲ.կայսրըհրավիրեցՏրուլլյանժողովը,որպեսզի5րդեւ6րդ«տիե
զերաժողովների»որոշումներումավելացվեննաեւկարգապահականնշանակությանկանոն
ներ,որիհամարայսժողովըկոչվումէնաեւհինգերորդվեցերորդ«տիեզերաժողով»:Այս
ժողովիմասինտե՛սО . 	С ел ейдак ,	Трулльский	собор,	Католическая	Энциклопедия,	т.	IV,	Москва,	
2011, էջ1477—1478.

6 Տե՛ս«Правила	Святых	Вселенских	соборов	с	толкованиями»,	էջ586։
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վումեննորերը,եւժողովականայսցուցումնիբրեւընդհանուրպահանջ
կարգավորումէԵկեղեցուվերաբերմունքըհետագայումերեւանեկած
բազմապիսիհերետիկոսներիեւհերձվածներինկատմամբ,ինչպեսնաեւ
առավելորոշակիներկայացնումէ,թեինչպիսիարարողակարգովէհար
կավորընդունելնրանց,որոնքկցանկանանդառնալԵկեղեցուանդամ7:
ՀայոցԵկեղեցինեւսանմասնչիմնացելհամաքրիստոնեականեկե

ղեցականկյանքումտեղգտածզանազանանցուդարձներիցուզարգա
ցումներից,ասենքհերետիկոսների՝դեպիԵկեղեցիվերադարձիառու
մով։Մերեկեղեցականպատմությանմեջ,իբրեւգրավորվկայություն
եւորոշակիիմաստովնաեւուղեցույց,այսհարցիվերաբերյալհիշա
տակելիէներհունեկեղեցականգործիչ,հայտնիկանոնագետՄխիթար
վարդապետԳոշինշանավոր«Թուղթառվրացիսն»գրությունը,որում
հեղինակնամփոփ,սակայնբովանդակալիցկերպովներկայացնումէ
հերետիկոսականհամայնքիցդարձիեկողներիհամարնախատեսված
եկեղեցականծիսակարգը:
ԺԱ.դարավերջիցԿովկասումհայտնվեցքաղկեդոնադավաննոր,զո

րեղքաղաքականմիավոր՝Վրացթագավորությունը,որիհետհայտե
ղականիշխաններիուիշխանականտներիհամագործակցությունըչէր
կարողչառնչվելդավանականտարբերությանսուրխնդրին։Հենցայս
համապատկերումէարժեւորելիՄխիթարԳոշվարդապետիկանոնաս
տեղծգործունեությունը,որինպատակնէրՀայեւՎրացԵկեղեցիների
միջեւփոխըմբռնմանուհարգանքիմթնոլորտիհաստատումը՝կրկնամկր
տությանարատավորերեւույթըվերացնելումիջոցով8։ԳոշիԹուղթըիր
գիտականհրատարակությանպատրաստողպրոֆ.ՊարույրՄուրադյա
նըԱռաջաբանումբերումէվրացեւհայոցմիջավայրերումկրկնամկր
տությաներկուօրինակ,որոնքլավագույնսվկայումենծայրահեղական
այդգաղափարներիգործնականկիրառումըԺ.—ԺԱ.դարերում։«Ս.Էքվ
թիմեիեւՍ.Գերոգիի»վարքումնշվումէԱթոսիվրացականվանքերից
մեկումՋոջիկիշխանացիշխանիգանձապետացավագԳյուրպելհայի
կրկնամկրտությանմասին.կրկնամկրտությանհամարհիմքէդարձել

7 Տե՛սАрхиманд р и т 	 Ам в р о сий ,	К	вопросу	о	чине	принятия	в	православную	Церковь	
лиц,	приходящих	к	ней	из	иных	христианских	церквей,	журнал	Веснтик	РХД,	Париж	—	Нью	Йорк	—
Москва,	1996,	№	173,էջ103.

8 Տե՛սՇա հ ե ծ .  վ ր դ . ա Ն ա Ն յ ա Ն ,ՄխիթարԳոշըեւայլադավաններիմկրտությանխնդիրը
Հայոցեկեղեցում,ԲանբերՄատենադարանի,հ.31,Երեւան,2021,էջ85—86։
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Գյուրպելիհայքրիստոնյալինելուհանգամանքը։Հայկականմիջավայ
րումԺ.դարիքաղկեդոնականներիհամարկրկնամկրտությունիրակա
նացնելուորոշումըկայացվելէՀայոցԱնանիաԱ.Մոկացի(946—968)
կաթողիկոսիօրոք՝հրավիրյալազդեցիկհոգեւորականներիժողովում9։
ԴատելովԳոշիիսկվկայություններից,կարելիէեզրակացնել,որ

երկուստեքկրկնամկրտությանայսսովորույթըտիրապետողէրնաեւիր
«Թղթի»գրությանժամանակ.«Եւարդ՝ՅոյնքեւՎիրքեւՀայքզմկրտու
թիւնմիմեանցկամինլուծանել՝կրկինմկրտելովզմիմեանս,զորընդդէմ
կանոնացգործեն.զիմիէՔրիստոսեւմիմկրտութիւն10։...արդ,յայտէ,
զիՅոյնքեւՎիրքեւՀայքյոյժմեղանչենզմիմեանսմկրտելովեւաւծա
նելով,զիՀայքամբաստանենզՅոյնսեւզՎիրս...»11։
ՄխիթարԳոշիհամոզումով՝հայերինկատմամբվրացիներիբացա

սականվերաբերմունքնուկրկնամկրտությանարատավորերեւույթը
հետեւանքէնրանց՝հույներիցունեցածազդեցության.«...որոչսակաւ
թշնամութեամբվարինընդՀայս,աշակերտելովՅունաց»12։Բնականա
բար,վրացականմատենագրություննայդժամանակզարգանումէրհիմ
նականումհունարենիցվրացերենկատարվածթարգմանությունների
շնորհիվ.ասվածըվերաբերումէնաեւվրացականմիջավայրումհակա
հայկականգրվածքներիստեղծմաննուտարածմանը13։
Մխիթարըհստակորեննշումէ,որկրկնամկրտությանսովորությու

նըհետեւանքէանգիտության,քանիորարդենիսկԵկեղեցուհայրե
րըմշակելենհամապատասխանաղոթակարգերուկանոններ,որոնց
համաձայնէլնաշարադրումէիրթղթի՝հերձվածողներիմկրտությանը
վերաբերողհատվածը.«Վասնայնորիկեւզաղաւթսնգրեցաքիթղթի
աստ,զորարարեալէհարցնառաջնոց՝փոխանակմկրտելոյընթեռնուլ
իվերայդարձելոցնիժողովոյնՔաղկեդոնի,որեւզնոյնչափունիյայ
լոցազգաց,զորանգիտացեալՅոյնքեւՎիրք՝պատրեալսնինոցանէ.
զՀայոքմկրտեն,եւՀայոքզնոսա...»14։ԳոշըխորհուրդէտալիսԶաքարե

9 պ .Մո ւ ր ա դ յ ա Ն ,ԺԱ.ԺԳ.դարերիհայվրացականդավանականխնդիրներըեւՄխի
թարԳոշի«Առվրացիսն»թուղթը,էջ10։

10 Նույնտեղում,էջ254։
11 Նույնտեղում,էջ259։
12 Նույնտեղում,էջ196:
13 Տե՛սМ. 	Р апав а,	Полемические	сочинения	против	армянского	монофизитства	в	древне-гру-

зинской	письменности,	Вестник	ПСТГУ	I:	Богословие.	Философия,	2008,	3	(23),էջ13—29։
14 պ . Մ ո ւ ր ա դ յ ա Ն ,նշ.աշխ.,էջ196։
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եւԻվանեԶաքարյանիշխաններին,նպատակահարմարությանդեպքում,
թուղթըթարգմանաբարընթերցելվրացհոգեւորականներիառաջ15։
Առանձնակիուշագրավէայնփաստը,որԿ.Պոլսիտիեզերաժողովի

7րդեւՏրուլլյանժողովի95րդվերոնշյալկանոնները,որոնքբնավտեղ
չենգտելՀայոցեկեղեցականկանոնախմբում(ենթադրելիէրնաեւհայ
եկեղեցականիրականությանմեջ),սակայնիրենցգործածականանդ
րադարձնենունեցելԳոշիայսգրությանմեջ:Չնայածայսիրողությունը
կարելիէթեապեսբացատրելայնհանգամանքով,որհեղինակնիրգրու
թյուննուղղումէքաղկեդոնադավանվրացԵկեղեցուն,ուստիառավել
նպատակահարմարէվրացկողմիցընդունվածկանոններովհիմնավո
րելեւհաստատելհայերիկրկնամկրտությանհակականոնականլինելը:
Բայցեւայնպեսչիկարելիմիանշանակորենհերքել,որայսկանոններն
իրենցգործածությունըչենգտելՀայոցեկեղեցականմիջավայրումգոնե
որպեսուղեցույցներ,թեպետքաղկեդոնականներիհամարընդունելի
Տրուլլյանժողովըներգրավվածչիմերկանոնականժողովներիանդաս
տանում:Գոշիներկայացրած՝այլադավաններիհատուկծիսակարգերի
քննությաննանդրադառնալով՝անվերապահէդառնումայնփաստը,որ
Գոշնիրայդաղոթքներըթարգմանաբարքաղելէօրթոդոքսսկզբնաղ
բյուրից։Վրացականհավանականսկզբնաղբյուրը«ՆզովումնՀակոբի
կյաններիեւամենայնմիաբնակաց,որոնցհետեննաեւՀայերը»երկնէ,
որըմասէկազմումԱրսենԻղալթոյեցու«Դոգմատիկոն»երկի։Մ.Ռապա
վայիպնդմամբ՝վրացերենայսերկըբաղկացածէերկումասից,առաջին
հատվածըհամընկնումէԿեղծՍահակՀայոցկաթողիկոսիԳ.ճառիհետ,
երկրորդը՝օրթոդոքսծիսարանների,որտեղմանրամասնորեննկարագր
վածէայլադավաններինՕրթոդոքսԵկեղեցիընդունվելուկարգը16։
ԴառնալովԳոշիգրությանմեզհետաքրքրողհատվածին՝կրկնամկր

տությանեւընդհանրապեսայլադավաններիմկրտությանհարցին,տես
նումենք,որԳոշըհետեւումէՀայեւԲյուզանդականԵկեղեցիներում
տարածվածնախկինավանդությանը,որիհամաձայնկարդարձիեկող
այլադավաններիհամարսահմանվածերեքկարգ:Գոշը,անդրադառ
նալովհույներիեւվրացիների(ընդհանրապեսքաղկեդոնականների)՝

15 Նույնտեղում,էջ197։
16 Տե՛սМ. 	Рапава ,	Полемические	сочинения	против	армянского	монофизитства	в	древне-гру-

зинской	письменности,էջ10—13։
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Հայոցմկրտություննանարգելուեւվերստինմկրտելուհանգամանքին,
նշումէ,թեսահակառակէկանոններին:ԵրբՎրացԵկեղեցինհայքրիս
տոնյայինկրկնամկրտումէ,ո՞րՔրիստոսիցէհրաժարվելտալիսեւո՞ր
Քրիստոսին՝խոստովանել,քանիորմեկէՔրիստոսեւմեկէմկրտու
թյունը(Եփես.Դ.5):Ուստիայդպատճառովհարկէհամարումիրայս
գրությամբցույցտալ,թեԸնդհանրականԵկեղեցուհավատքինդար
ձողներիցովքերենարժանիմկրտությանեւորոնցէհարկավորսուրբ
յուղովօծել,կամորոնցպետքէընդունելպարզապեսմիայնաղոթքով:
ՍուրբՄկրտությանխորհրդիառնչությամբԳոշըհետաքրքրականտար
բերակումէդնում՝տալովզատորոշում,թեա՛յլէքրիստոնյայիզավակի
մկրտությունը,եւա՛յլէ՝հրեայիեւհեթանոսի.վերջիներիսհամարնա
գործածումէ«մկրտելեւլուսաւորելսուրբաւազանաւն»արտահայտու
թյունը17:Թերեւսայս«լուսաւորել»բառիներքոպետքէհասկանալոչ
միայնՍուրբՄկրտությանխորհրդիշնորհաբաշխականիմաստը,այլեւ
նույնհրեայինեւհեթանոսինքրիստոնեականլույսվարդապետությամբ
կրթելն ու ուսուցանելը,այլխոսքով՝ Երախայիցպատրաստության
շրջանանցնելը:
Գալովհերձվածողներին՝Գոշըգրումէ.«Այսպէսպարտէընդունել

զհերձուածողսյԵկեղեցիԱստուծոյ՝զԱրիանոսս,զԿաթարոսս,զՄակե
դոնիանոսս,զՍամբատիանոսս18,զՆաւատիանոսս,զչորեքտասանեայս
եւորքզչորրորդութիւնխոստովանինեւզԱպաւղինարիտս»19:Նրանք,
ովքերայսվերըթվարկյալհերձվածողականուղղություններիցենեկել,
հարկավորէնախնզովենայնհերձվածը,որիմեջիրենքմոլորվելով
հայտնվելեն,ապաայնբոլորհերձվածներնուհերետիկոսությունները,
որոնքհակառակենՔրիստոսիԵկեղեցուուղղափառվարդապետությա
նը,որիցհետոնրանցպետքէուսուցանվիԵկեղեցուճշմարիտհավատ
քը:ԱյնուհետեւքահանանսուրբՄյուռոնովկատարումէտերունական
կնիքըճակատին,սրտինեւմնացյալբոլորզգայարաններին:Այսամե
նիցհետոնորադարձըորպես«լուսաւորեալ»կարողէգալհաղորդվելու
Քրիստոսիփրկարարճշմարիտմարմնինուարյանը:Սակայննախքան
ՍուրբԴրոշմիխորհրդիկատարելը,ինչպեսպատվիրումէԳոշը,նորա

17 Նույնտեղում,էջ254:
18 Ճիշտանվանումը«սաբբատիոսականներ»է:
19 պ . Մ ո ւ ր ա դ յ ա Ն ,նշ.աշխ.,էջ255:
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դարձըպարտավորէտասնհինգօրշարունակպահեցողությամբապ
րել20՝մասնակցելովառավոտյանուերեկոյանընդհանրականաղոթքնե
րին,սովորելովեւմերեկեղեցականկարգերնուհետեւելովսովորույթ
ներին:Պահեցողությանօրերըլրանալուցհետոնորադարձինքահանան
կանգնեցնումէՄկրտությանՍուրբավազանիառջեւեւասելէտալիս
հետեւյալաղոթքը.

«Նզո վեալ (այս անուն) հեր ձուած, յո րում մերն էր եւ հա ւա նա կիցք նո րին 
եւ խոր հողք զնո րայսն, քան զի հրա ժա րիմք ի նմա նէ եւ յա մե նայն հեր ձուա ծա
կան աղան դոյն եւ հա ւա տամք ի մի Տէր, ի միաս նա կան Սուրբ Եր րոր դու թիւն 
ըստ աւան դու թեան սուրբ հարցն ուղիղ դա ւա նել զԲանն ճշմար տու թեան»21:
Այնուհետեւքահանանմեկառմեկասելէտալիսուղղափառվար

դապետությունը,որիցհետոերեքանգամքահանանհարցնումէ.«Հա
վատո՞ւմեսմիասնականՍուրբԵրրորդությանը»,իսկնապատասխա
նումէ՝հավատումեմ:ԱյստեղԳոշնիրնրբանկատությամբհավելումէ՝
եթենորադարձըլեզունհասկանալուխնդիրունի,ապահարկավորէ
թարգմանիչկարգել:Սակատարելուցհետոքահանանծնկիէիջեցնում
նորադարձինեւձեռքըդնելովգլխին՝այսաղոթքնէկատարում.

«Աս տուա՛ծ, Փրկի՛չ մեր, որ կա միս զա մե նայն մարդ կան զկեալ եւ ի գի
տու թիւն ճշմար տու թեան գալ, ըն կալ զծա ռայս Քո (զայս անուն) զհա զիւ 
կա րա ցեալս մաք րել ի մո լո րու թե նէ եւ ցան կա ցեալ գալ ի գի տու թիւն Քո յոյ 
ճշմար տու թեանդ, քան զի Դու ասա ցեր՝ նաեւ այլ եւս ոչ խարք են Իմ, որք ոչ են 
յայսմ գաւ թէ, եւ զայն եւս պարտ է Ինձ ածել այսր, եւ եղի ցին մի հաւտ եւ մի 
հո վիւ: Հո վուեա՛ զսա առ Ի Քէն գի տու թեամբ ճշմար տել զլաւն ներ գոր ծու
թեամբ սրբոց Քոց եւ փա ռա ւո րեալ առա քե լոց Քոց եւ ար ժա նա ւո րեա՛ զսա 
կնքոյ Քո աս տուա ծա յին մե ռո նիդ եւ Սրբոյ Հոգ ւոյդ տնկար կու թեանդ եւ հա
ղոր դու թեան պա տուա կան մարմ նոյ եւ արեան Քրիս տո սի Քո եւ վե րա յայ տեա՛ 
զսա կա տա րեալ ծա ռայ Քո, զի ընդ հաւ տի Քո զու գա թուես ցի եւ սա ի փառս 
եւ ի գո վու թիւն մե ծու թեան Քո, զի Քո է զաւ րու թիւն եւ փառք այժմ եւ յա ւի
տեանս յա ւի տե նից, ամէն»22:
Սույնաղոթքիընթերցումըկատարելուցհետոքահանանսկսումէ

սրբալույսՄյուռոնովօծումը,որիավարտինասումէհետեւյալաղոթքը.

20 «ԱրժանէպահելաւուրսԵԺ.»,Տե՛սնույնտեղում:Ինքնինընկալելիչէ,թեինչովէ
պայմանավորվածպահեցողությանօրերիտասնհինգլինելը:

21 Նույնտեղում,էջ255—256:
22 Նույնտեղում,էջ256—257:
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«Տէ՛ր Աս տուած մեր, որ ար ժա նի արա րեր վե րա յայ տեալ կա տա րել ծա
ռա յի Քո (զայս անուն) ի ձեռն որ ի Քեզ ուղ ղա փառ հա ւա տով եւ կնքոյ սուրբ 
մե ռո նի, Դու Տէ՛ր ամե նայ նի, զառ ի Քէն ճշմա րիտ հա ւատ ի սմա հաս տա տեա՛ 
եւ զար գա ցո՛ զսա ար դա րու թեամբ եւ ամե նայն շնոր հաւք զար դա րեա՛, քան զի 
աւրհ նի եւ փա ռա ւո րի ամե նա պա տիւ եւ մե ծա վա յե լուչ անունդ Հաւր եւ Որդ ւոյ 
եւ Սրբոյ Հոգ ւոյդ այժմ եւ միշտ եւ յա ւի տեանս յա ւի տե նից, ամէն»23:
ԱյսամենըկատարելուցհետոարդեննորադարձինտրվումէՍուրբ

Հաղորդություն:Հետեւապես,համաձայնԳոշիայսգրության,կարելիէ
հստակորենարձանագրել,որվերոնշյալխմբինհարողհերձվածներին
ամենեւինհարկավորչէվերստինմկրտելջրով,այլսոսկսրբալույսՄյու
ռոնովկատարելՍուրբԴրոշմիխորհուրդը:
ՆեստորականներիեւԵւտիքեսականերիառնչությամբԳոշնիրայս

գրությանմեջշարադրումէհետեւյալը.«ԻսկՆեստորիանոսացեւԵւտի
քիանոսացեւայլնոյնպիսիհերձուածողացտալիխոստովանութիւնեւ
նզովելզհերձուածն,յորումենեւզամենայնհերձուածս,իսկաւծմանչեն
պէտք»24:Սույնհատվածիցհստակերեւումէ,որմկրտելուեւդրոշմելու
հարկչկա,այլպետքէմիայնպարզապեսնզովենիրենցեւմյուսհերձ
վածները,խոստովանենուղղափառվարդապետությունը,որիցհետոքա
հանաննրանցվրապետքէկարդահետեւյալաղոթքը.

«Տէ՛ր Աս տուած զաւ րու թեանց, Աս տուա՛ծ ապաշ խա րո ղաց, որ զա մե նայն 
մար դիկ կա միս զի կեց ցեն եւ ի գի տու թիւն ճշմար տու թյան եկես ցեն, որ զպատ
րեալս, ի մտա խաբ վար դա պե տու թե նէ դար ձու ցա նես ի փրկու թիւն. Դու, Տէ՛ր 
ամե նա կալ, ըն կալ զծա ռայս, որ զեր ծաւ յո րո գայ թից սա տա նա յի եւ ըն թա ցաւ 
ի սուրբ Եկե ղե ցի Քո, վասն որոյ պա ղա տիմք եւ աղա չեմք զՔեզ, արա՛ զսա 
լի նել ի հա մար ընդ այ նո սիկ, որ արեամբ Քո փրկե ցան եւ պա հեա՛ զսա ի մա
հա բեր նե տից թշնամ ւոյն. զի մե ռեալ էր եւ եկեաց, կո րու սեալ էր եւ գտաւ: Եւ 
արդ, տո՛ւր սմա ան բիծ եւ անա րատ խոս տո վա նել զՔեզ եւ ճշմար տու թեամբ 
փառս տալ Հաւր եւ Որդ ւոյ եւ Սուրբ Հոգ ւոյն այժմ եւ միշտ եւ յա ւի տեանս 
յա ւի տե նից»25:
Իսկահաայսխմբիմեջմտնողհերետիկոսներին,որոնքեն«զՍի

մոնացիսեւզմիւսՍիմոնացինեւզԿեղեդացինեւզԵւնոմիանոսս,որք

23 Նույնտեղում,էջ257:
24 Նույնտեղում:
25 Նույնտեղում,էջ257—258:
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միոյհակառակերկումկրտին,եւզՄոնտանոսսեւզԱրտեմոնացիսեւ
զՍաբելացիսեւզՓռիւգացիս,որքզորդեհայրութիւնուսուցանենեւորք
իՊաւղոսէՍամոստացւոյենխաբեալք,զՄանիքեցիսեւզՄանինեցիս,
զՄարկիոնացիս,զՎաղենտիանոսս,զՊեպուզացիս,զՓիարտիանոսս,զՈ
նոտացիս,զԱպաւղինարոսս,զԿերինթիանոսս,զԵրդինացիսս,զՄենանդ
րացիսսեւորայլայսպիսիհերձուածողիցէ»,26հարկավորէորպեսհե
թանոսկամհրեամկրտել:Իրգրությաներկարչլինելուպատճառով՝Գոշը
նշումէ.«Եւթէզի՞նչենաղանդքնոցաեւորպէ՞սիդէպէմկրտելեւյո՞ր
աւուրս,զիմիլիցիերկարությունճառի՝չառաքիմէջ»27:Ստացվումէհե
տեւյալը,որայսխմբիմեջընդգրկվածհերետիկոսություններիցուհերձ
վածներիցդարձիեկողըոչմիայնպետքէանպայմանորենմկրտվի,այլեւ
նրամկրտությանծիսակարգըորոշակիառումովտարբերվումէսովորա
կանմկրտությունից,այլխոսքով՝«քրիստոնյաիզավակի»մկրտությունից
եւայնչիկարողկատարվելամենօր,այլգոյությունունենհատուկօրեր՝
համաձայնԳոշիգրության:
ԵթեփորձենքամփոփելՄխիթարվարդապետԳոշի«Առվրացիսն»

գրությանայսհատվածը,ապամիանգամայնհստակէհեղինակինպա
տակնումիտումը՝կանոնականհիմնավորմամբփաստել,որՀայեւՎրաց
Եկեղեցիներիերկուստեքիրականացրածանօրինականկրկնամկրտու
թյուններըոչմիայնհաճելիչենԱստծուն,այլեւդեմենսուրբհայրապետ
ներիսահմանածկանոններին:ԵթեանգամանհիմնկերպովՀայոցԵկե
ղեցինմեղադրվումէեւտիքեսականհերձվածությանմեջ,սաեւսհիմք
չիտալիսհայքրիստոնյայինվերստինմկրտել,ինչըհակառակէնույ
նիսկիրենցիսկընդունածկանոնականորոշումներին:Սակայնմեզհա
մարառանձնակիկարեւորությունեւհետաքրքրությունէներկայացնում
այնհանգամանքը,որՀայոցԵկեղեցինեւսկիրարկելէԸնդհանրական
եկեղեցումառկասկզբունքը,ըստորի՝կարելիէբավականպարզորոշ
եւհստակարձանագրելհետեւյալը՝հերձվածողությունիցդարձիեկող
անձնեկեղեցականկյանքընդունվելէերեքկերպով.
Ա. Սբ.Մկրտությանխորհրդի միջոցով— նրանց համար, որոնց

մկրտությունըհամարվելէանվավերկամառհասարակնրանցվրաչի
կատարվելմկրտությանխորհուրդը:

26 Նույնտեղում,էջ258:
27 Նույնտեղում:



36 ՎԱՉԵ ԱԲԵՂԱ ՄԿՐՏՉՅԱՆ 2025 Դ. 

Բ.Սբ.Դրոշմիխորհրդիմիջոցով—նրանցհամար,որոնցմկրտության
խորհուրդըճանաչվելէվավերական,սակայննրանցվրակատարված
չիեղելՍբ.Դրոշմիխորհուրդը,կամայնորպեսճշմարիտխորհուրդչի
համարվել:
Գ.Ապաշխարությանխորհրդիմիջոցով— նրանցհամար,որոնց

ՄկրտությանխորհուրդըեւմնացյալմյուսխորհուրդներըԵկեղեցինճա
նաչելէվավերական:

ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Հերետիկոսություն,	հերձված,	Ընդհանրական	Եկեղեցի,	մկրտություն,	
Սուրբ	Դրոշմ,	Սուրբ	Հաղորդություն,	Սբ.	Կիպրիանոս,	Սբ.	Բարսեղ	Մեծ,	
նովատիանոսներ,	պողոսյաններ,	Կ.	Պոլսի	տիեզերաժողով,	Տրուլլյան	ժողով,	
մկրտության	 վավերականություն,	 վերամկրտություն,	 ձեռնադրություն,	
ապաշխարություն,	աղանդ,	ուղղափառ	հավատ,	վարդապետություն,	մյուռոն,	
կրկնամկրտություն,	Մխիթար	Գոշ,	Թուղթ	առ	վրացիսն,	Զաքարյաններ,	Վրաց	
Եկեղեցի,	Հայ	Եկեղեցի,	դավանական	տարբերություն,	եկեղեցական	կանոններ,	
աղոթակարգ,	քաղկեդոնադավանություն,	նզովք,	խոստովանություն,	Սուրբ	
Երրորդություն,	 եկեղեցական	 ծիսակարգ,	 օծում,	 Եկեղեցի	 վերադարձ,	
Աստվածաշունչ,	հերձվածողից	դարձ,	հայրապետներ,	եկեղեցական	ժողովներ,	
սինոդներ,	 ձեռքը	 դնելու	 կարգ,	 սուրբ	 ավազան,	 Սուրբ	 Հոգի,	 ծիսական	
համաձայնություն,	 եկեղեցական	 կարգ,	 աստվածաբանական	 բանավեճ,	
կրոնական	միասնություն,	միավորողական	փորձեր։

РЕЗЮМЕ

Данная	статья	исследует	историческое	развитие	и	богословские	основы	
порядка	принятия	обращённых	из	еретических	общин	в	лоно	Вселенской	(Ка-
фолической)	Церкви,	с	особым	акцентом	на	отражение	этой	практики	в	кано-
ническом	сочинении	Мхитара	Гоша	—	«Послание	к	грузинам».

Автор	подробно	рассматривает	различные	способы	приема	в	Церковь:	че-
рез	Крещение,	Миропомазание	или	покаяние	—	в	зависимости	от	того,	был	ли	
человек	ранее	крещён	в	еретической	общине,	и	насколько	та	была	удалена	от	
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православия.	В	работе	анализируются	труды	св.	Киприана	Карфагенского,	св.	
Василия	Великого,	решения	Никейского	и	Константинопольского	соборов,	а	
также	Трулльского	собора.

Особое	внимание	уделено	армянской	церковной	традиции,	в	частности	по-
зиции	Мхитара	Гоша	в	его	«Послании	к	грузинам»,	написанном	на	фоне	напря-
жённых	отношений	между	Армянской	и	Грузинской	церквами	в	XII—XIII	вв.	
Гош	резко	осуждает	практику	взаимного	перекрещивания,	считая	её	противной	
канонам,	и	предлагает	тройную	схему	приёма:	крещением,	миропомазанием	
или	через	покаяние.	Он	опирается	как	на	армянскую,	так	и	на	византийскую	
каноническую	традицию	(включая	источники,	отсутствующие	в	армянских	
сборниках),	чтобы	доказать	недопустимость	перекрещивания	армян	со	сторо-
ны	грузин.

Статья	подчёркивает,	что	труд	Гоша	отражает	не	только	полемическую	за-
щиту	армянской	церковной	идентичности,	но	и	свидетельствует	о	восприятии	
общецерковных	принципов	приёма	еретиков,	что	подчёркивает	согласие	Ар-
мянской	Церкви	с	широкой	христианской	традицией.

SUMMARY

This	article	examines	the	historical	development	and	theological	foundations	of	the	pro-
cedure	for	accepting	converts	from	heretical	communities	into	the	bosom	of	the	Universal	
(Catholic)	Church,	with	a	particular	focus	on	how	this	practice	is	reflected	in	Mkhitar	Gosh’s	
canonical work, “Letter to the Georgians.”

The	article	traces	the	early	Church’s	approaches	to	the	reintegration	of	heretics	-	distin-
guishing	between	those	originally	baptized	in	the	Church	who	later	deviated,	and	those	who	
were	baptized	outside	the	Church.	It	outlines	different	practices	(rebaptism,	chrismation,	or	
penitential	reception)	as	they	evolved	in	East	and	West,	drawing	on	key	sources	such	as	St.	
Cyprian of Carthage, St. Basil the Great, and the decisions of the Councils of Nicaea and 
Constantinople, as well as the Council of Trullo.

Particular attention is paid to the historical response of the Armenian Church tradition, 
in particular expressed by Mkhitar Gosh in his “Letter to the Georgians,” written against the 
backdrop of tense relations between the Armenian and Georgian Churches in the 12th-13th 
centuries. Gosh sharply condemns the practice of mutual rebaptism as canonically unlawful, 
and proposes a threefold model of reception: through Baptism, Chrismation, or Penance, 
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depending	on	the	nature	and	origin	of	the	convert’s	previous	affiliation.	Gosh	uses	patristic	
and canonical sources (including sources not found in Armenian collections) to refute the 
Chalcedonian	practice	of	rebaptizing	Armenians	and	to	affirm	the	legitimacy	of	Armenian	
sacraments.

The	study	concludes	that	Gosh’s	letter	reflects	not	only	a	theological	refutation	of	exter-
nal	accusations,	but	also	an	internalization	of	the	universal	Church	principles	regarding	the	
return	of	heretics,	thereby	strengthening	the	Armenian	Church’s	alignment	with	the	broader	
Christian tradition.


