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Եարինյան, Ա. 0.
Միքայել Նա;թանղյանթ և XIX 1|. 60-ական թվականների ւսսս 

չավոր ղործիչներթ: (թոպվածներ). — Եր.:

2002 ԴԱ հրատ., 1979.-119 1;ք:

աոա-

Ժողովածուն րնգգրկում կ ՀՍՍՀ ԴԱ իսկական ան֊ 

գամ, Սոցիսպիստական աշխատանքի հերոս Ա. Ա. կա֊ 

րին յանի տարրեր ժամանակներում գրած հոգվածներր 

\այ մեծ հեղափոխական-գեմոկրատ Մ. Նա/քանգյանի 

գաղափարական սան; ո: թյ ունն երի , հասարակական֊ քա- 

ոաոական և տնտեսագիտական հայացքների մասին։

Դրքույկր նախատեսված I; ինչպես մասնագետնե֊ 

Ր/կ այնպես էյ ընթերցող յայն շրջանների համար։

Ժողովածուն տսլաղրության պատրաստեի, խմթազրեղ, 

աոաչաթանթ ե ծանոթաղրություններթ ղրե<| թանասիրական 

(փտությունների ղոկտոր Պ. 2. 2Ա։ւա։;Ա1.Ն0
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Խ Մ Ր Ա ‘I- Ր I' >1 Ո Ղ Մ I' Ց

եերկա ժողովածուն ամփոփում է սովետահայ ա կանա- 

վոր ղրականա գետ, ՀՍՍՀ գիտությունների ակադեմիայի իս­

կական անգամ, Սոցիալիստական աշխատանքի հերոս Արտա֊ 

շես Կարին յանի' Հայ մեծ հեղափոխական-դեմոկրատ Միքայել 

Նալբանդյանի կյանքին ու գաղափարական առնչություններին 

նվիրված աշխատությունների ընտրանին։ Այդ հոդվածները 

լա յս են տեսել գրական, գիս։ական և կուսակցական մամուլի 

էջերում' 1920 - ա կան թվականներից սկսած:

Նյութ երի ընտրությունը կատարված է հեդինակի համա- 

ծայնուէթյամբ և այն ծրագրով, որ ընթերցողը հնարավորու­

թյուն ունենա ճիշտ պատկերացում կազմելու նալբանդյանի 

գաղափարական աճի, գրա կան ֊հասա ր ա կա կան հայացքների 

զարգացման ընթացքի և քաղաքական կապերի մասին, ինչ֊ 

պես նաև կա ր ո ղան ա հետևել գիտնականի նալբանդյանա կան 

ըմբռնումների ընթացքին' նրա հիմնավորած տեսակետներին 

և. լուսաբանած խնդիրներին։

Միքայել Նալբանդյանը Ա. Կարին յանի դրա կան-դիտա­

կան հետաքրքրությունների տեսադաշտում է եղել 1910-ական 
թվականների ս կղբն երից, ավելի քան 60 տարի: Պետ եր բուրգի 

համալսարան/։ իրավաբանական ֆակուլտետի շրջանավարտ, 

երիտասարդ մարքսիստ Կարինյանր հրապարակային դասա-



խոսուէյուն է կարպում Ե ալբանդ յան ի տնտեսական ու րապա­

րական հայացքների մասին, շարժ ա ռիթ ունենալով րանասեր 

Ե. Պա լյան ի ((Միքայել Նալբանդ յանի տնտեսական թեորիան» 

ա՛չխատութ յու նր ( 9 աք ու, 1911)։
Հոկտեմբերի հաղթանակիր հետո, Ա. Կարին յանք' աոա֊ 

ջինք սովետահայ նալբանպյանապետներիր, թույլտվություն I; 
ստանում ծանոթանալու մեծ հեղւաիսիւական֊պեմսկրատի սե­

նատական բուրմունքներին և պտտական պւ/րծին, /սորամու/ս 

լ ի ն ո ւ մ նրա և ո. ո ւ ս 6*0֊ ա կա ն ն երի պ աղաւի ար ա կ ա ն ֊քաղաքա­

կան կաոլերի առարկայական աւպաբո։ յ բների մեջ։ Դրա ար֊ 

պյռւնքք ((Շաղվածքներ սենատս/կան պ^րծիբ» հոպված֊հրա֊ 

սլարակումն է («Պայքար», պրական շաբաթաթերթ, հավել֊ 

ված «Խորհրդային Հայաստանի», Երևան, 1923, № 12—13), 
որք պիտական շրջանառության մեջ էր դնում ևալբանդյանի 

դրական 3տ/ւանպո։թյան անծանոթ էջեր։ Եյութերն այնքան 

11ա ^ 1սհՂ1Ղ տ մեծ արմ եք էին, որ նրանբ լույսի տակ էլ հե* 

տ ա պայում ր ն թաբ ա վ Կ արինյա ն ի հե տ ա պ ո տ ա կ ա ն պ որ ծ ո։ - 

ն ե ո։ թ յան' Մ. եալրանպյանի անձի, կասլերի ու հայաբքն երի 

լուս աբան ութ յան բաժինք:

1924 թ. հունվարին Ա. Կարինյանր հանպես է /լալիս հրա֊ 
սլարա կային 'հոր պ ս։ ս ա ի։ ո ս ութ յ ա մ բ՝ Նալբանպյանի հասարա­

կական ու տնտեսական հայացքների մասին (համառոտ շա֊ 

րապրանքր տ 1Հ ս ((Մարտակոչ», 1924, № 2), իսկ չհրս տարի 
անբ հրապարակ է հանում «Միքայել Նալբանդյան» ուսում֊ 

նասիրոլթյոլնք (տ ե' ս «Դեմքեր և պեսլքեր» (քննա կան ակնարկ­

ներ), Երևան, 1928, էջ 53—137)։ Մեկ տարի անբ Կարին֊ 
յանր տոլս//լրում է Եալբանպյանին նվիրված նոր հոդվածա­

շարք («Պքոլես/ար» օրաթերթ, 1929, մս/յիսի 19, 23, 24, 29, 
«Գրական շաբաթ», 1929, ձ 42 — 43, էջ 753—4), այ// ան-

0



ր. ամ դիա ա կան շրջանառության մեջ դնելով անտիպ վա- 

վերապրեր էն էի ի աճյանցն եր ի ընտան եկան դիվանից։ 1940 — 
50-ական թվականներին Կարինյանը վերսկսում է իր նալ- 

րանդյանադիտական հետազոտությունները և հրաւզարակ հա­

նում «Նալբանդյանը Արևմուտքի ռեակցիայի մասին» («Սո֊ 

վետական Հայաստան», 1949, նոյեմբերի 10), «Ռուս հեղա- 
փոխական-դեմոկրատների զինակիցը» («Կոմունիստ», Բա­

քու, 1954, М 235) հոդվածները և «Միքայել Նալբանդյանը 

1 XIX դարի 60-ական թվականների ռուս առաջավոր դործիչ- 
ները» դրքոլյկը (1949)։ Դեռևս 1929-ին տպադրված «Միքա­
յել Նալբանդյան» ռուսերեն հոդվածը «На рубеже ВоСТОКЭ» 
ամսադրում և 1954-ի «Միքայել Նալբանդյան» ակնարկը 

(«Պարտիական կյանք», № 11) այդ տասնամյակներ/։ նրա 

հետազոտությունների յուրօրինակ ամփոփումներն են։

Այսօրվա հայեցակետից և Մ. Նալբանդյան/։ անձի ու 

դործի մասին ստեղծված դիտոլթյան նվաճումներից ելնելով 

մասնավորասլես 1929 թ. /այս տեսած «Միքայել Նալրան- 

ղյանի մասին» հոդվածաշարում, ինչ֊ինչ սրբադրություններ 

ու լրացումներ թերևս կարելի լիներ անել, բայց դրանով 

ճշտորեն չէր ներկայացվի Նալբանդյան/։ դրական մառանդու- 

թլան հնաադոաողի այդ տարիների շահախնդրություններն ու 

պաշտպանաւ՛ դրույթները։ Կարինյանի հոդվածաշարը, ան­

դամ այդ վիճակում, լուրջ առաջընթաց էր Նալբանդյան/։ աշ­

խարհայացքի և հասարակական-քաղաքական շրջապատի լու­

սաբանման ու վերադնահասւման համար։ Կարին յան/к այս 
և մյուս աշխատությունները դալիս էին հաստատելու, որ նոր 

Նախիջհանի միջավայրում ձևավորված երբեմնի դպիրը այլևս 

մենավոր դործիչ չէր ու Հչ էլ աղդային լիբերալ, այլ նշա­

նավոր հեդափոխ ական, ռուս 60-ականների պայքարին ղին-



վորա դրված գործիր որը լուսավոր ական կամ հյուսի ս ա - 

փաձԼ^ան րմ բռնումների ոլորտից համարձակորեն անցում էր 

կատարել դեպի հեղափոխական դեմոկրատիզմ ու մարտնչող 

մատերիալիզմ, մինչև վերջ, սակայն, չկարողանալով ձերբա­

զատվել որոշ հակասություններից, որոնք նկատելի են նաը- 

բանղյանի մասնավորապես տնա ե սա ղիտ ա կան հայացքն երի 

մեջ:

Հրատարակվող հողվածներում ն կատվում են ինչ֊ ինչ 

Կ՛^'ություններ ևս, բայց մենք որոշեցինք պահպ անել նրանց 

ամբողջականությունը և հրապարակ հանել այնպես, ինչպես 

տ պա դրվել են սովետահայ մամ ուլում, իբրև հեղինակի տար­

բեր մամ տնակների հայացքների արտացոլանքներ:

Հողվածների բնադիրք տպադրության պատրաստելիս ամե­

նուր կանոնավորեք ենք կետադրությունը:, հնարավորին չափ 

ճշտել մեջբերումները:, օտարեը վրիպակները) իսկ մինչև 

1940 թ» հրատարակվածների ուդղտ դրությունը: վերածել ար­

դիականի։

Կարծում ենք, որ մեր դիտական հասարակայնությունը 

շնորհակալությամբ կընդունի ավադա դույն հայ դրա կանա֊ 

ցետի հոդվածների սույն վերահրատարակությունը:



Մ. ՆԱԼՐԱՆԴՅԱՆԸ ԵՎ XIX Դ. 60-ԱԵԱՆ ԹՎԱԿԱՆՆԵՐԻ 
ՌՈԻ11 ԱՌԱՋԱՎՈՐ ԳՈՐԾԻՉՆԵՐԷ

Լենին ղրաղս ւմ, Նևայի ափին է կառուցված Պետրոպավ- 

լաք յան ամրոցը։ Ամրոցի հետ է կա սլված Աչերսե ևյան Ռավե- 

էՒ^Է» ոք,Ւ խոնավ նկուղներում բանաարկվեչ են 7825 թ. (ղ^- 
կարրիսաների ապստամբություն) մինչև 1866 թ, հեղափո­
խական 146 գործիչներ (կալանավորների ցուցակը հրապա­
րակել է ցարական բանտերի պատ մ արան պրոֆ. Գերնետը )։

1825 թ, Աավելինի նկուղներն են նետվել Պ եստելը, Ռի- 

լեևը, Ռ ես տ ուժ ևը, Մուրավյով-Ապոս տոլը, հախովս կին' կա­

խաղան հանված դեկաբրիստները։ Հետաղա շրջան ում բան­

տարկվում են Պ ետ բաշ ևս կին, ճարակողովը, ևշուտինը, հայտ­

նի ղրող Շելղունովը և շատ ուրիշ ղործիչներ։ 1862 թ. ցարա­
կան ժանդարմները ամրոց են բերում Նալբանդյանին ։

Աչերս ե ևյտն Աավելինի պատմաբանը այսպես է բնու­

ստ ա դրում կալանավորների կացությունը, «Ամեն աղա ղան ի այդ 

բանտը նետվելու և բանտից աղատվելու համար անհրաժեշտ 

էր ցարի հատուկ կարգադրությունը։ Միայն բերդի ւգարետը, 

ժանդարմների պետը և ապա երրորդ բաժանմունքի կառա­

վարիչն իրավունք ունեին մտնել ամրոց ու բանտ։ Երբ բան­

տարկյալը մեռնում էր, կես ղիշերին նրա դիակը դուրս էին 

տանում այնպես, որ ոչ ոք չիմանա, թե Ռավելինի նկուղնե­

րէ



րում բանտարկված են կալանավորներ...))։ Դաման այպ բան֊ 

աից կալանավորները սովորաբար «աղատվում» էին մհոնե֊ 

չու կամ աքսորավայրերում տաոասլելու համար:

եանտը հյու ծում է Եալբանգյանին, և նա հիվանղ վիճա­

կում աքսորվում է ու շորս ամսից հետո մահանում աքս որա- 

վայրում,

Կալր. անկյանը հարազատ <) ողււվրղի զաար ձզտել է 

շաղկապել հ[,ն կարզևրի ղեմ ուղղված ժողովրղական — հեղա­

փոխական շարժումների հետ։ Հեղափոխական զաղավւարնե- 

րր նրա համար նվիրական /ղատղամներ էին:

հինված սուս հեղափոխական ղեմոկրատների առաջա­

վոր գաղափարներով' նա ստեղծ ում է ուրույն հոսանք հայ 

իրականության մեջ: Ընկնում է պայքարի ճամփին, աոաջին 

Դ^ք^երում> մինչև. կյանքի վերջին օրերը ԴՍՒԾ ս ոլ!11է ձեռ- 

րին...

1

Միքայել եալբանղյանը ծնվել է նոր Նախիջևան ում, 

1829 թ. նոյեմբերի 2-ին (ն. տ. 14-ին): Նրա հայրը արհես­
տավոր էր: նախնական կրթությունր Եալբանգյանն ստա­

նում է հայրենի քաղաքում և տրղեն պատանեկության տարի­

ներին աչքի է ընկնում իր արտասովոր ընղուն ակություննե- 

րով: Որպես հոգևորական, Եալբան գլանը պարտավոր էր յու­

րացնել ամենից առաջ կրոնական գիտելիքներ: Սակայն նոր֊ 

նախիջհանցիները կապված էին թե՜ մոտակա Ռոստովի, թե 

հարավ ալին Ռուսաստանի ուրիշ 11ա 19 երի ոուս բ՜նակչության 
հետ: Ռուս երեն լեգուն, իոկ գրասեր հայերը նաև ռուս գրա­

կանությունը, հնարավորություն ունեին ուսումնասիրել հենց 

Նախիջևանում: Տակավին պատանեկության տարիներին՝
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Նւսլբանղյանը փոխադրել է ռուս հայտնի ազատախոհ դր"ղ 

կանտեմիրի բանաստեղծությունը։ Այդ թարգմանությունը լույս 

I; տեսել 50-ական թվականներին՝ Գ. Պատ կան յան ի «Արա­

րատ» շաբաթաթերթի էջերում:

Նոր Նախիջևանի հայկական համայնքը միատարր զանդ- 

ված չէր։ Քաղաքը շրջապատված էր հայաբնակ դյուզերով, 

որոնց աշիւատավոր բնակչությունը հաճախ ընդհարվում էր 

մեծահարուստ ազան երի հետ: Այդ ւԼաճառա կան-ա ղան երին 

թշնամաբար էր տրամադրված բազարի չքավորությունը, 

նրան Լ) ի զ ան բաւ/ակ ան էին բազար/։ մեծամասնությունը կազ­

մող արհեստավորները, մանր առևտրականները, կիսաասյա- 

հով աշխարհական և հոդևոր պաշտոնյաները։ Հարուստ աղա­

ների մեք էէէչբի ընկնող դերբ էր գրավում Խալիբյանը, որը 

կապված էր թե ցարական բարձր իշխանության և թե հայ 

կէլերականության բարձր խավի հետ։ Խալիբյանը խոշոր 

տո.և:որտկան էր։ կատարում էր առևտրական խոշոր օւզերա֊ 

ցիաներ, զնու։/’ Էր էժան գնով ցորեն և ապա սովի ժամանակ 

ռպեկուլ/ատիվ գներով վաճառում։ Նրա շուրջը խմբված հա­

րուստ վերնախավի ներկայացուցիչները աշխատում էին 

տուրքերի ամբողջ ծանրությունը բարձել արհեստավորների 

և գյուղացիների ուսերին։ Նշխողների, տզրուկների այդ խում- 

բր աշխատում էր ղեկավար դիրքեր գրավել քաղաքային մա- 

դիստրաաի մեջ ու դաոնալ հասարւսկակտն գումարների ինք- 

նահեծան տնօրենը։ Նոր Նախիջևանի հայ իշխող և տիրա-

պեւոող խավերը հովանավորվում էին կաթողիկոսի կողմից: 

1/ոցիալ֊դասակարղային ներհակությունները և պայքարը նոր- 
նախիջևւււնյան համայնքում եղել է նաև անցյւսլում։ Հայտ­

նի է, որ Հսվսեւի Արղության ի տիրակալության Օրերին հոր 

Նախիջևանում հանդես են եկել յուրահատուկ աղատախոհ

II



գործիչներ: Գրանցիչ/ մեկը' Դերեջանյանը, մարակահար է 

արվել և սալա շղթայակապ արսսրվել Սիրիրի Ներչինսկ ցա- 

գաքը: Կաթողիկոսը հր ահ ան գել է հետևել սրճարաններում 

համաիւմրվող մարդկանց: Սոցիալական ներհա կություններ ր 

և դասակարգային պայբարր ավելի սուր են դառնում 30 — 40- 
ական թվականներին, որոնց և ուժեղ ապավորսւթյուն են թող­

նում պատանի նալբանդյանի վրա:

Նոր Նախիջևանի հայ տիրապետող շերտերի և Խալիբյա- 

նի թիկունքին կանգնած կին ցարական ոստիկանները, ցարա­

կան պաշտոնեությունը, հայ կղերականության գլուխ եերսես 

կաթողիկոսը: Խալիբյանա կանն երի դեմ կււվողների շարքե­

րում տեսնում ենց արհեստավորների, աշխատավորների, 

անապահով ւդ աշտոնյաների: Հայ բուրժուական դեմոկրա­

տիայի տակավին անկազմակերպ /սմբակն էր դա, որ վարձ 

էր անում դեմոկրատացնել մագիստրատը, ցաղացային վար­

չական օրգանները, եկեղեցական-ծխական հաստատություն­

ները: Նոր Նախիջևանում, իսկ հետագայում նաև Բեսարա- 

բիայում, Նալրանգյանը ուսումնասիրում էր աշխատավորնե­

րի /՛սղոցներն ու գիմոլմները հենց առաջնորդարանի գրասևն- 

/ակում: Բրոշ քաղաքացիների օգնելով, նա կազմում կամ 

դրում է թեմական առաջնորդին ուղղված նամ ակ֊ բողսքներ: 

Այդ նամակները առաջն որդ/t երիտասարդ քարտուղարին կա­
պում են ժողովրդի հեսւ: նալբանդյանր ատելությամբ է լցվում 

դեպի տիրապետողները, հենց դեպի կաթողիկոսը, որի հետ 

հետագայում շատ սուր ընդհարում է ունենում:

Նալբանդյանր 1848 թ. օգոստոսի fl-ին հատուկ գրու­

թյուն է ուղղում արքեպիսկոպոսին, խնդրում է արձակել իրեն 

ու հայտարարում է* <յՉկս։Բհմ աւք1յնԵ|։ն մնալ |ւ Ոո<յևսՐակաս 

կողման...»:
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հորսես կաթողիկոսի և խալիբյանական «կուսակցու­

թյան» նախաձեռնությամբ կազմակերպված հետապնդումնե­

րս բայդ են տար՛րս, որ Նալբանդ յանբ այդ շրջան ում համար­

վում էր Հակակղերական հոսանքի ուրույն ղեկավար։ Կաթո- 

զիկռսր ճիղ է անում եկեղեցու իրավասության ենթակա «ամ֊ 

բս։ րտու վան» երիտասարդին պատ ասի։ անտտվոլթյան ենթ ար­

կ՛ ել ու. պ ա տ <1 ել ։

նալբանդյանր, խւււյս տալով կաթողիկոսի հետապնդում­

ներից, 1853 թ. ուղևորվում է Մսսկվա և հովանավորություն 
ոտնում Լաղարյանների կողմից, որոնր լավ հարաբերության 

մեջ չէին հերսես կաթողիկոսի հետ:

Մոսկվայո ։մ Լ ա դարյանն երր սկզբնական շրջանում որոշ 

աջակցություն են ցույց տալիս Նալբանդյանին։ ևա դաոնում է 

I ազարյան ճեմարանի հայոց լեզվի դասատու։ է1 ի չ հեա ո' 

1854 թ. (սեպտեմբերի 2-ին) Նալբանդյանը մտնում է Սոսկ֊ 
'/ս,յ/՛ համալսարան, նախ՝ որպես աղաս։ ունկնդիր, իսկ հ1>- 
տադայամ՝ բժշկական ֆակուլտետի «օրինական ուսանող))։ 

Այո. մասին իր եղբորն ուղղված նամակում (1855 թ. փետրվա­
րի 10-ին) նա դրում է. «Աոավօտ մինչև երկու մամը լինում 
եմ ամեն օր համալսարանաւքն...»:

Մոս կվայի համալսարանում Նալրանդյանն ուսումնասի­

րում I; ա մ են ից առաջ ր.ն ա դիա ա կան և բժշկա դի ա ա կան առար­

կաներ։ Նրա դրա դար ան ում պահված դրքերր ցույց են տալիս, 

որ նա մեծադույն ուշադրությամբ հետևում էր բնադիտական 

նորույթներին։ Այդ տարիներին ռուս իրականության մեջ բնա֊ 

զիտությունլ։ քննարկվում էր ուրույն հայեցակետով, որպես 

տեսական դիտական հայեցությունը կազմավորող և կյանքի 

հեղաշրջման օժանդակող կարևորադույն դործոն։ Գերցենը իր
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մեմուարների մեջ րնութապրում է, ի միջի այլոց, խորթ եղ֊ 

րայր Յակովլևին և սլա ամ ում նրա պիտա կան աշիւ ատ ան րի 

մասին; 3 ակովլևի տիպ ի պսըձիչները ղասն ում են 50 ֊ական 
թվականներին Տ ուրդենևի համար նոր սերնղի մտայնությունը/ 

րն ութ ապրող 6ա դարսվի յուրահատուկ ն ս։ ի/ա տիսլեր է Մոսկվա֊ 

յի համալսարանում նալբանդ յան ր լսում է ի միջի այլոց տա֊ 

ղանդավոր րնապեա Ռուլյեի պառախոսություններր: Ռուլյեն 

նախ ադա բվին յան շրջանի էվոլյուցիոնիստ էր: Նա իրեն հա֊ 

տուկ ձևով մ ողովրպականացնում էր առաջավոր րնա պիտ ու֊ 

(Կ^ ս կղբունքն երր։ I1 ր պասա/սԱսությունն երի մեջ այդ պոր֊ 

ծիշբ կո? ^1’ Ա1նռւմ ուսումնասիրել կոնկրետ ռուսակս/ն միջա֊ 
Կ՚այՐՅ» օդտա գործ ել բնա պիտ ությունր պռրծնա կան նսլատակ֊ 

ների համար, վերջա/ղես' պի տ ութ յան ^ իջոց ով փոփ ոխ ու֊ 

թյուններ մտցնել բնության մեջ: Ռուլյեի մասին նալբան֊ 

դյանը իր եղբորր հիշեցնում է բանտից պրված այն նամակի 

մեջ (1862 թ. մայիսի 1), ուր կան պ է առնում' բն ա պիտ ութ յան 

պորձնական նշանակության վրա, քննա պատում միակողմանի 

արհեստավոր֊բմիշկներին և շեշտ ում, որ ((կենդանիների և 

բույսերի օպրնաելացումր մարդկային կենցաղի բարելավման 

նոր աղբյուր է,.,)): Ռուլյեն մեծ ժողովրդականություն էր վա֊ 

յելու։! թե ուս ան ո դա կ ան, թե մտավորական շրջանն եր ում, 

հա տ կա սլե ս 50 ֊սւկան թվականներին։ Ն ա լ բանդյանր ո ուս 

սւկան ա էէս ր ույդ պի ունակ ան ի դերբ բարձր էր պնահա տում,,, 

((Ռուլյեն,— պրում է նա,— օդբնս։ ել ացման առաջին հիմքր 

դրեց,,, որրան կհրճվեր նա տեսնելով իր անխոնջ ջանքերի 

հսկայական հաջողությունը,..)): Անորոշ է և այն, որ Ռուլյեի 

մահվան կապակցությամբ Նայ բան դյանը հիշում է կեն պանի֊ 

ների 1/. բույս երի օդընտելացման, կարմիր որդանի, խեժի, 

պխտ որա բեր պիծակի կարևորության մասին։
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Ս ԱՍ կվայից Նա լ բանդ յանը մերթ րնդ մերթ ուղևորվում 

էր Պ եաերբուրգ։ Լա զար յան ճեմարան մտնելուց առաջ' 1853 թ. 
ուսուցչի իրավունր ստանալու համար նա հատուկ քննություն 

I; տալիս Պ ետ ե րբուրգի համալսարանի արևելյան ֆակուլտ և֊ 

տում։ 1855 թ* նալբանգյանր նորից ուղևորվում է Պետեր֊ 

բուրգ' հատկապես հայկական տ պ արանի համար տառեր 

պատվիրելու նպատակով։ թիչ հետո գառն ում է միևնույն 

Պ ետերբուրղի համալսարանի աղատ ունկն գիր։ Նա 1860 թ. 
(հունիսի 7֊ին) այդ համալսարանի արևելյան լեղուների ֆա֊ 
կուլտ ետ ի հայ, վրաց և թաթարական բաժնում քննություն է 

տալիս, ղի սերտ ա ցիւս է ներկայացնում և արժանանում թեկ֊ 

նած ուի աստիճան ի:

Եոսկվայում և Պետ երբուրղում շփվելով առաջավոր ռուս 

ուսանողության հետ, Սալբանռյանը ընդհուպ մ ոտ են ում է 

սուս դեմոկրատական հոսանքների առանձին ներկայացուցիչ֊ 

ներին։ Նրա մտայնությունը հեղա շրջվում է հենց ույդ մտավոր 

մթնոլորտում։ Աքդ փաստը հաստատվում է, երբ ավելի մեծ 

ուշադրությամբ ենք ուսումնասիրում նրա գրադարանի բոլոր 

ԴքԴ^'!*!!* ^ա,ր1Ւ հայերեն հրատարակություններից, նշանակա֊ 
լից տեղ են գրավում այդտեղ ռուսերեն հենց այն գրքերը, 

որոնք այս կամ այն ձևով նշվում էին 50 — 60֊ական թվա֊ 
կաններին ււուս֊գեմոկրսւտւսկան մամուլի էջերում։ Եթե ամ֊ 

փոփենք ւսյն տվյալները, որ կան Նալբանդյանի գրություն֊ 

ների ու նամակների մեջ և ապա հաշվի առնենք վերոհիշյալ 

գրքերի նշանակությունը, մենք կտեսնենք, որ Նալբանգյանը 

ուսումնասիրում էր հենց այն նյութերը, որոնք հետաքրքրում 

էին ռուս առաջավոր դեմոկրատական ինտելիգենցիայի ներ­

կայացուցիչներին։ Օոկլ, Գերվինուս, Շլոսեր, Կոլբ, Լիբիխ< 

Ռուլյե, Իլիենկութ ԲՈԼՈՐ ա1Դ ^^"^^ԲԸ քննարկվում էին որ֊
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պես կուլտուրական վերելքին օժանդակող գործիչներ։ Բան­

տիր գրված նամակն երի մեջ Նալրանդյանր կանգ է առնում 

I] երվսւն ա ես ի, Մակոլեյի վրա։ 1’ր «Աղցմիքի» մեջ նա տողեր 
է րնարում Բայրոնի, Շեքսպիրի, Ռուսսոյի գործերից հ որպես 

էպիգրաֆներ կցում է իր գործի առանձին մասերին: Գրիրոյե֊ 

գովի «Խելքից պատուհաս» կոմեդիայի ձեոագիր օրինակր 

պատվավոր տեղ էր գրավում նա/բանդ/անի գրադարանի մեջ։ 

Բնորոշ է այն, որ արդեն 1855-ին նալբանդյանը մեծա։գես 

հռչակվում է հայ ու սանողական շրջաններում:

նալրանդյանր տակավին 1855 թ. որոշ քայլեր էր ձեռ­
նարկել հայերեն հանդեսի հրատարակուի} յան գործր գլուի։ 

բերելու համար։ Այդ հանդեսր պիտի անվանվեր «Հյուսիս-- 

այգ»: Հեաադսւյում «Հյուսիսայգ/։» դառնում է արդեն «Հյու- 

սիսափայւ»: Հիշենք այստեղ այն, որ Դերցենի և Օգարևի նա­
խաձեռնությամբ հիմնված «Հյուսիսային (կամ Բևեռային) 

աստղ» հանդեսր զարդարված էր կախաղան հանված դե- 

կարբի։։ տների գիմ աս ավերներով։ Հավանականությունից հե­

ռու. չէր լինի, եթե մենք 1855 թ. Ւսկանդերին րնթերցող Նալ֊ 
բանդյանի նախաձեռնությամբ ծրագրված հանդեսի վերնա֊ 

րՒԲI' կապենք դերցենյան 1855 թ. հրապարակված հանդեսի 
վերնագրի հետ։

«Հյուսի։։ափայղի» մեջ Նալրանդյանր դրսւվում է առաջին 

ու. ղեկավար դիրքերից մեկը։ Ազդվելով ռուս հեղափոխական֊ 

դեմոկրատական գործիչներից՝ նա հայ իրականության երե­

վույթների լուսաբանությանը մոտենում է նոր դիրքերից։ Հեն­

վելով հայ աշխատավորական լայն տարրերի, դեմոկրատա­

կան հայ ինտելիգենցիայի վրա, նա կռվի է ելնում հայ իրա­

կանության մեջ իշխող «օբսկուրանտների» և հետադեմ գոր­

ծիչների դեմ։ եալբանգյանի կյանքի հետագա փուլերը լավ են 
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հայ ւ/՝ նի: Երբ ռ I» ա կց /էան /1ւժեղ անամ է և մ ի աժամա նա կ ավե ֊ 

լի ակնհայտ Է բառնում ն ագա ր յան ց ի հետադարձ շարժումր , 

Նալբանդյանր որոշում է հանդեսի տպագրությունը ւի ո խ ա դր ել 

արտասահման։ Այդ ուղղությամբ նա որոշ քայլեր է ձեռնար­

կում առաջին արտասահմանյան ճանապարհորդության ժա­

մանակ: Ինչպես հայտնի է, այդ ծրադիրր ինչ֊ ինչ պատճառ­

ներս։/ գլուխ չի դալիս:

Արտասահմանյան երկրորդ ճանապարհորդության ժա֊ 

մանակ Նալբանդյանր ծանոթանում է Գերցենի, 0գարևի, 

Տ աբդենեի ե. ռուս ոլրիջ գործ իչների հետ. ապա մոտ հարա­

բերություններ կ հաստատում արևմտահայ առաջավոր գե- 

ո կ V տտա կ տ ն մ տ ա վ ո Ր ա կ ա ն ո ւթյան ն ե ր կ ա յա ցուցիչ ն ե ր ի հ ե տ 

^ք^։ Սվաճյան, Ս. Թագվոր (ան)։ Նսէլբանդյանր օգնում և գա- 

\հ^ղափարապես դե կ ա վար ում է ա մ ի ր ակղեր ա կան հետադեմ 
^^տարրերի դեմ ուղղված պ ոլսահայ դեմոկրատիայի կողմից 

տարվող պայքարր։ Հնդկաստանում նա աշխատ ում է կապվել 

ւ առաջին հերթին հնդկահայ առաջավոր գործիչների թաղիադ- 

\ /տնական հոսանք/։ ներկայացուցիչների' Սեթ Աբգարի և Խաչ֊ 

կ/անի հես։: երբ վերադառնում է Հնդկաստանից, նա կապ­

վում է թ%մյո։ ռնիայի հայրենասիրական։ միությունների ներ­

կայացուցիչների հետ: Դրանք դալիս են նավամատույց, ող­

ջանամ' են, հանդես են կազմակերպում թմյուոնիայում: հա է 

մերկացնում Լուսին յանի նման ավանտ յուր ի ստնե րին: Նալ­

բանդ յանի անմիջական աղդեցության ներքո ուժեղանում է 

ամիրա յա կան-կղեր ական և լիբերալ֊ բուրժուա կան հոսանք­

ների դեմ ուղղված պոլս ահա յ դեմոկրատիայի սլա յքարր։

Նալբանդյանր դրում և տպագրում է Փարի ղում իր ((Երկ­

րագործություն)) տ ր ա կտաւոր և ((Երկու տող» հրապարակա­

խոսական երկասիրսւթյունր: Այդ երկու աշխատանքների ելա֊

երծ %
V.

ՃՈհՆա^ա «^ԴԱրԱն #
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կետր բռնապետության դեմ մարտնչող ժ ողովուր դն ե ր ի միու­

թյան ղադափա րախ ոխությունն էր։ Ցարական Ռուս իայի և 

սուլթանական Ռ ուրքիայի դեմ պայքարող ժ ողովրդական 

ղանդվա ծնԼրր պիտի մ իտսնական շարքԼրով կա պվեին բոլ որ 

աղա տա սեր ժողովուրդն երի հետ ու տապալեին բռնակալ պե­

տությունների ամենուրեք մահացու հարվածներ հա ս քնելով 

բռնակալ ուժերին։ Դա, իհարկե, յուրահատուկ ուտ ուղ իա էր, 

բայց դերակջռողր այդ ուտոպիայի մեջ դեմոկրատակտն հա­

յեցողությունն էր։ Հիմնականն այդտեղ հեղափոխական հայ­

րենասիրությունն էր և ժողով ուրդն երի եղբայրության վսեմ 

պա տ դամն երի վրա խարսխված դա ղա փ արախ ոս ությ ունր ։

• Արտասահմանից վերադառնալուց հետո ե ալբանդյան ր 

ձերբակալվում է։ Ցարական դահիհնե ր ր Նոր ն ա ի։ իջևան ից 

տանում են նրան Պետերբուրդ և բանտարկում ։ Ալեքսեևյան 

Ռավելինի նկուղներից մեկում նա բանտարկված է մնում 

մ/^Ղև 1865 թվա կանք։ Դուրս է դալի։։ հիվանդ ւււ կիսահաշ֊ 

մանդամ և քշվում է աքսորավայր...։ «ինծի դիր ա/ դրել ւդեւոք 

շէր,— դրում է նա,— րայրյ ալս քանի աողր դարձյալ դրե­

ցի...»։ Դեկտեմբերին նա հասնում է աքսորավայր ու. դրում 

Նամիշինի լ) ասին. «Ան էդի տան մի տեղ է և ձմեռը բոլորովին 

մեռած...»։ Ծանր հիվանդությանը դառնում է անհաղթահա­

րելի։ Այդ մառին կ դրամ Նալբանդյանը իր եղբորը. «Տկա­

րությանս չի ներում երկար-բարտկ նամակ դրել... ես օրէ-օր 

մոտենում եմ դերեղմանին»։ Ան ի։ ուս ա վ։ ե լի վախճանը հայս։֊ 

նի ^Ր ցարական դահիճներին։ իմիշկնեըի ե, մանավանդ, 

ականավոր դիտնա կան-բմիշկ թոտկինի եղը ա կ ացութ յ ունը 

շատ որոշ էր։ թայց այդ եդրակացությունը դահիճները չէին 

կարոդ ու չէին ցանկանում ընդունել։ Նրանց նպատակն էր 

աղ ան ել հայ խոշոր հեղա վ։ ոխ ա կան֊ դեմ ոկրատին ։
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ծ ալը ա ն դյ ա ն /է ո լ ռուս հԼ ղ ա փ ոխ ա /լ ա ն ֊դեմո կր ա տ ն երի 

դա ղավ։ տրական կապերի ճշդրիտ բնո։թա դրման համար ան­

հրաժեշտ Լ ա մ /էն իր առաջ երկու խոսք ասել ժա մ ան ա կաշրջա ֊ 

նի մասին։

նալբանդյանը, ինչպես տեսանք, ընդհարվել է հետադի­

մական ֊կղեր ական «կուսակցության» հետ տակավին 40 ֊ա֊ 
կան թվականներին։ Այդ շրջան ում դեմոկրատական շար­

ժումը Ռուսիս։ յ ում թույլ էր։ Գյուղական որոշ վայրերում 

ըոնկվում էին մերթ ընդ մերթ ղյուղացիական ապստամբու­

թյուններ, թա1Ը նրանք դեռևս անկազմակերպ էին և ցրված։ 
Քայց այդ շրջան ու մ արդեն սկսում է հանդես դալ ռուս հեղա֊ 

փո խ ա կան֊ դե մ ոկրտ տ ա կան հոսանքր, որը, ըստ էության, ար֊ 

տահ այտում էր ճորտացած և ճնշված դյուղացի ութ յան պայ֊ 

քարր ցարական ինքն ա կա լութ յան դեմ։ Ս եծ աղդեցոլթյուն են 

թողնում 1848 թ. մահացած Քելինսկու հ եղավ։ ոխ ական ֊դե֊ 

մոկրատական պատդամնեըը հատկապես Պետրաշևսկոլ խըմ֊ 

բակի ան դամն երի վրա։

Դատափետելով «բուրժուական ազատությունները», Գեր֊ 

բենը 7848 թ. ֆրանսիական հեղափոխության անկման անմի֊ 
ջական տպ ավոր ութ յան ներքո բյուր անեծքն եր է ուղղում «կա­

տաղած խանութպանների» հասցեին* «Քաղքենիները հաղթե­

ցին, 8 հազար դիակներ և 70000 բանտարկյալներ, ահա

նրանց ռս։ դմավարը... աղտոտ տեռոր, մանր տեռոր, հաս֊ 

կացեք, հետադիմական ,տեռոր ֆրանսիական բուրժուա֊ 

դիայի բթամտության հատուկ,.*»։ Ծանրս։ դույն հուշերի աղ֊ 

դե ց ութ յան ներքո Գերցենը ըն կճվում է և նահանջում դեպի 

ւՒթեք^ւՒդմի կայանը: Քայց իր ապրումներով և տենչերով

19



կապված /ինե/պվ հտբտղտտ ծսղսվբղի հետ, նա հետտ ղայսւմ, 

առանձնապես 60 ֊ ա կան թվականներին, նորիր անցն ու մ է 

ս{ տ յ1-ա I1 Ւ ^Ւծ* Ծանրանալով Գերցենի տատանումների վրա, 
Լեն ինն րնդդծ ում է, որ դեմոկրատ Գերցենր ի վերջո հաղթա­

հարում է լիբերալին^» Գերցենյան հայեցողության հակա սու֊ 

թյուններր նկատել է մա մ ան ակին Չերնիշես կին: թնղհարվե֊ 

/ով, սակայն, րավական սուր կերպով Գերցենի հետ, Ձեր֊ 

նիշես կին աշխ ատ ում էր ա ղա ա ա ղր ել Գերցենին [իցերալիղմի 

ս'ղդեցութ լունից: Դրանով է բացատրվում Ձերնիշևսկու դիր֊ 

րր Գերցենի նկատմամբ: երբ Ձերնիշևսկին դատապարտվում 

է, Գերցենր իր «եպոկոլի» մեջ մեծա դույն զայրույթով հտ֊ 

մակված ցասումնալից հոդված է դրում ցարական դահիճնե֊

1’/' դեմ...
Գաղափարական տարաձայնություններն ու րախ ռւմներր 

րռնկվուս' են առանձնապես սուր կերպով 50— 60-ական թվա֊ 
կաններին' հեղափոխական շարժումների նոր հորձանքի տեն-

դոա օրերին։ Լենինր կանղ. է առնում այղ նոր հորձանքի վրա: 

'եա շատ որոշակի կերպով շեշտում է, որ Ռուսիայում, հասւ- 

կապես 1859 —1861 թվականներին, ստեղծվել էին «հեղա­

փոխական իրադրությանը» հատուկ բնորոշ պայմաններ: 

Միաժամանակ Լենինր ընդդծում է, որ այղ «հեղափոխական 

իրադրությունը» շէր կտրող դառնալ 1ւ չէր դարձել հեղաւիո֊ 
խություն: Այնուամենայնիվ շեշտված «հեղափոխական իրա­

դրությունը» այնքան ակներև էր, որ չէր կարող աննշմարելի 

լենալ 60-ական թւ/ականներին առաջավոր ռուս գործիչների 

համար։ Գյուղացիական շարժումները դառնում էին ավելի 

/։։. ավելի լայնածավալ։ Երկու մ այրաքաղաքներումն էլ հա­

մալսարանական երիտասարդությունը 1861 թ. ցուցադրուլդ է 

իր բացասական դիրքը բավական նշանակալից կերպով։ Է'ա ղ֊
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մանում են ընդհատակյա նորանոր խմբակները։ Դեմոկրա­

տական մամուլի էջերը դաոնում են պայթուցիկ նյութերով 

լեցուն էջեր։ Ռուս երիս։ ասար դո։թլան առաջավոր շարքերի 

համար սւարդ էր, որ ասիական բռնապետությունների կամ 

շինական կարդերի քննադատության նվիրված հոդվածները 

մեծս։ դույն չափով ուղղված են ցարական բռնաս/ետ ութ յան 

դեմ։ ձեռատ ես ընթերցողների համար պարւլ էր Չերնիշևսկու 

պաամական հոդվածների, սլատմադի տակտն խոհերի, դիվա֊ 

նա դիտական ակնարկների ծածուկ և իսկական իմաստը։ 

թննելով իա ալս։ կան շարժումների ընթացքը, Գարիբալդիի, 

Մաձձինիի ելույթները, նա հանդես էր դալիս որպես քաղա­

քագետ Լ. ւղրոպագանգիստ։ եր հոդվածների, ինչպես նաև 

Ա Ւ11Ւ քաղաքատնտեււությւսնը կցված հանճարեղ ծանոթու­

թյուններ/։ մեջ քննադատում էր կա պիտ ալիւլմի կարգերը 

պաշտպանող տնտեսադետներին...

թ՛ե' Դռբ/ւոլյուրռվը և Չերնիշևսկին, թե նրանց դինա֊ 

^/՛Օները 2ատ դեպքում գրում էին եղովպոսյան լեզվով։ եայց 
ընթերցողները հասկանում էին սիրելի հեղինակներին և իրենց 

վարքագիծն էլ մշւսկում էին համաձայն տողերի մեջ հնչող 

պատգամների և ի մ ասս։ ի:

Այդպես էր ահա 50— 60-ական թվականների մթնոլորտը 
յ։ ու ս ա կան ի ր ս։ կան ութ յան մեջ։ Այգ մթնոլորտը չէր կարող 

մեծ աղգեցություն չթողնել եռանդուն և երիտասարդ ևալ- 

բանգյանի վրտ՝ հենց առաջին օրերից։ Նոր մարդիկ, նոր 

ԴՐՔ^1' ^ դո՚սախոսություններ, նոր երգեր, նոր կոչեր ու լո- 
գունդներ։ Այգ ամենը նա տեսնում ու լսում է համալսարանա­

կան միշտ կենդւսնի լսարաններում: Եվ արդեն 1855 թ. դրված 
երկու, հայ գործիչների նամակագրության ակնարկների մեջ 

տեսնում ենք ն։։ր տիպի հայ հայրենասերի՝ ռուս հեղաւիոխա-
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կտն֊դկմււկբսւսւնեբին տբձտզանբող «կասկածավոր» (՛ալ­

բանդ յանի դիմաստվերը։ Այդ դիմաստվերը շատ ավելի որո­

շակի կերպով նշմարվում է ևալբանդյանի բոլոր «ելույթների 

մեջ»։

ԱյԳ"11”'1' «ելույթ» էբ նրա լոնդոնյան հայտնի ճանս։֊ 

ա արհորդությ ունր ։

Առաջին անդամ Նալբանդ յան լ։ Լոնդոն է մտնում 1861 թ. 
հունվարի 11-ին, և մնում այդտեդ, ինչպես ինքն I; նշում, մո­
տավորապես մի շաբաթ։ Երկրորդ անդամ նա Փարիզից Լոն­

դոն է անցնում միևնույն 1861 թ. փետրվարի 3 ֊ին և մնում 
այդտեղ մեկ ամիս։ Վերջապես՝ 1862-ին նա երկու, անդամ 

Փարիզից ուղևորվում է Լոնղոն (հունվարի 8 — .9 և ապա 
փետրվարին )։ Լոնղոնում նա մտնում է դրախ անութ, տեղա֊ 

կան ոուսական աղատ հրատարակություններ ղնելու նւղատա֊ 

կով և այդտեղ ծ ան ո թ ան ու մ Կելոիևի հետ, որբ համարվում 

էր լոնդոնյան վտարանդիների հետ կապված դո[1^իչ։ ^^Հ 

նելս իևր, իր ցուցմունքների մեջ պատմում է այդ հանդիպման 

մասին, երր դավաճանելով Բերդենին, դառնում է ցարական 

կառավարության սպասավոր։ Նալրանդյանր սենատական իր 

ցուցմունքների մեջ պատմում է Գերցենի որդու մասին, որին 

նա տեսնում է կ են դան ա ր ան ա կ ան թանդարանումէ Գերցենի 

և Օդարևի նամ ակն երր ցույց են ու ալիս, որ նալրանդյանր 

դերց են յան շրջանում համ տրվում էր րարեկամ անձն ավոր ու֊ 

թյուն։ Նալրանդյանր մի քանի անդամ լինում է Գերցենի և 

Օդարևի մոտ, դրուցում երկու ականավոր դործիչների հետ 

մա մ ան ակի հրատաւդ պրոբլեմների մասին։ Ւնքն էլ մեծ 

տպավորություն է թողնում Գերցենի և Օդարևի վբա* '^Ււ 

առաջ հիշված նամակների մեջ Գերցենր և 0 դարեր մեծա֊ 
դույն սիրով են խոսում Նալբանդ յանի մասին։ Գերցենր



1862 թ. հունիսի 24-ին գրում էր 60 ֊ա կան թվականների ռուս 

ականավոր գռրծիչներից մեկին' Սե րնո-Սոլովյովիչին. «իՆալ- 

բանգյանըվ չափազանց ազնիվ մարզ է, ասացեք նրան, որ 

մենք հիշում և սիրում ենք նրան»:

Ս. յզպիսով, եթե մենք ամփոփենք մինչև այժմ հրապա­

րակված ւիասաերր, կտեսնենք, որ ոոլս աււաջավոր գործիչ֊ 

ներիր հատկապես Գերցենը, թակոլնինը , 0զարևր, 8 ուրզենևր, 

Աերնո-Սոլովյովիչը շատ լավ հայտնի էին Նալբանդյանին. 

Ականավոր այր՛ զործիչների հետ նա անծամր ծանոթ էր։ Է'ե ֊ 

չինսկոլ, Դոբրոլյոլբովի, 0ևրնիշևսկու, ինչպես նաև «Սովրե- 
մեննիկի» մյուս աշի։ ատակիրն երի հաչվածները նա կարզում 

է 1866 թվականից' սկսած ալն օրերիր, երր ստանում է Պատ֊ 
կանյանիր հսկեւ՚ււլերի նայվածի մի օրինակը: Նալբանդյանը 

զիաությտնը մոտենում էչ։ 60-ական թվականն երի արմատա­

կան հե զափոիւա կան - զեմոկրատների դիր բերիր։ Գի տությո-նը

և, առանձնապես, բնագիտությունը քննարկվում էլ։ այզ ժա­

մանակ, որպես տեսական հայեցողությունը կազմավորող 

և ժողովրդի վերելքին գործնական օգնություն հասցնող աղ- 

զակ։ Մենգելեևի, Աուլյեի, Իլիենկովի աշի։ ա տ ությունները Նա լ֊ 

բանգյանը ըստ երևույթին ուսումնասիրում է առանձին ուշս։֊ 

զրությամբ։ 1'ր մի ուս ումնա սի ր ության մեջ նա կանգ է 

աոնո:մ Լիր/՛/"/՛ վւ՚ա։ "բբ նույնպես շատ անգամ է հիշվում 

60-ական թվականների ռուս զործիչների շրջանում ։ հա 

ձեռք է բերում Եոլրի և Շլոսերի այն աշխատությունները, 

որոնք նշվում ՛են Ջերնիշևսկոլ զրախոսությունների մեջ։ Եթե 

մենք ոչ մի վավերագիր չունենայինք, շեշտված տվյալներն 

էլ, թվոլմ է մեղ, բավական են Նալբանդյանին և ռուս հեղա­

փոխական դեմոկրատների հարաբերությունների բնութազըր֊ 

ման համար։ Սակայն կան ավելի ցայտուն վավերագրեր,
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որոնք առանց երկար մ ե կնա բան ութ յունն եբի կարող են պար֊ 

հԿ անսյաւՒ էջեՐւո
Ս ենք նկատի ունենք Նալբանդյանի հասարակական դռր֊ 

ծ ունեությունբ և ապա' նրա ղրտկան աշխ ա տ ու թյ ունն եբբ ։ P'ե 
այղ դ" բծ ուն ե ութ յուն բ և թե ա կն ա բ կվա ծ աշխատություննե֊ 

րր ցոպց են տալիս, որ նալբանդյանբ միշտ մի հիմնական 

ելակետ է ունեցել աշխաւոաէ/որ ժողովրդի շահերի պաշտ պա֊ 

ն ութ յուն բ ։ Նա ղիտեր, որ կան հայկական հատվածներ P'nւր֊ 
քիայում ե. Նրանում, եվրոպական ու հնդկական դա ղթ ավայ֊ 

ր եր ու մ։ Գիտեր այն էլ, որ հայ ^ ո Ղո վէ1 ք!/’ ղան աղ ան հատված֊ 

ներր ւս սլրում են քաղաքական տարրեր պայմաններում: Հա֊ 

նալով մոտենալ հայ ժողովրդի բոլոր հատվածների կեցու֊ 

թ/աՆ ա. վիճակի ճան ս։ շողռւթյան ր, նա կապվում կ Հարու ­

թյուն Սվաճյանի, Ստեփան (Iոկանի, թյաթիպյանի կամ 

հնղկահայ վաճառական Սևթ֊ Աբգարի նման աղաաաիահ 

դորճիշների հհա։ Ս ա[բ անղյանն իր դաղափարական ագդե- 

բութ յան տակ I; առնում 60-ական թվականներին ար ևմտ ահա- 

յության մեջ հանդես եկող ա ր մ ա տ ա կան - դեմոկրա ան երի 

(ձախ սահմանադրականներ) հոսանքը։ «Ազգային թշվառու­

թյուն» խորագրով իր նշանավոր աշխատության մեջ մերկաց­

նում կ ւիրերալ սահմանադրականների (Սերվիչեն, Գր. Օւո- 

ւան, Ս. Ռուսին յան և այլը) դավաճանությունր ռ/ոլսահայ 

դե մո կր ա տ ի այի շահերին, մերկացնում նրանց կոմպրոմիսր 

ամիրակդերական հեաադիմականների հետ։ Հեղափոխական֊ 

ոեմոկրաա նալբանդյանը աշխատում է զարկ տալ արևմտա­

հայ ազգային ազատագրական շարժմանը։

1859—1861 թթ. «հեղափոխական իրադրության» ւդայ- 
մանները նկատելի ազդեցություն են թողնում Նալբանդյանի 

վրա։ Թերթելով «Սովրեմեննի կ ի» Էջերը, նա յուրացնում է 
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հեղափ ոխական ֊ դեմ ո կրա տ հրա պարակախ ոսն երի հԼ դափ ո֊ 

խական պատգամները։ Ձերն ի? ևս կին պ աշտ պ ան ում էր գյոլ֊ 

գա րի տ կ ան հեղափոխության գաղափարը։ Հեղափոխական 

ապստամբության միջոցով ժողովրդական ղան գվալները պի֊ 

տի ստեղծեին նոր, աղատ, դեմոկրատական Ռուս ի այի շենքը: 

Այդ նոր Ռուսիան պետք է եղբայրական ամրակուռ թելերով 

կապվեր բռնապետական կարգերր ջախջտխող հեղափոխա ֊ 

կ սէ ն ժող ո վ ո ւր դ ն ե ր ի հ ե սւ:

Տեբնիշևսկու և ռուս հե ղափոխ ա կան֊ դեմոկրա տն երի այս 

հայացքները ելակետ են դառնում նաև Նալբանդյանի հա֊ 

մ ա ր ։

եալբանդյանը գտնում Լ ե ռան դուն հետևորդներ արևմտ ա֊ 

հայ իրականության մեջ։ Նրա քարողը հասկանալի ու լղարդ 

էր։ նա առաջարկում էր ոչ մի հավատ չընծայել կալ֊ 

վ ած ատ եր երի կամ կապիտալիստների շահերը ւղաշտ պան ող 

պետություններին: Նա կոչ էր անում իր հայրենակիցներին' 

այսուհետև հայ ժողովրդի բախտը կապել ռուս հեղափոխա֊ 

կան ժողովրդի ու հեղափոխական գործիչների բախտի հետ: 

Հայկական հետադիմության գաղափարախոսները մոլեդնո֊ 

րեն անիծում էին Նալբանդյանին և միևնույն ժամանակ, հա֊ 

կա սակ իրենց ցանկության, մերկացնում իրենց սոցիալա֊ 

կան Լությունր ։ Այդպիսի գործիչներ էին նախկին եզվիտ պրո֊ 

պ ա գան դի աո Գա բրի ել Այվաղովս կին, կղերական հրաւդ արա֊ 

կա խ ոսներ Հ. թերքեղյանը և ԱՀ Ս սեր յանց ր Ռուսաստանում: 

Դրանցից Այվաղովսկին կապված էր ցարական կառավարա֊ 

կան որոշ շրջանն երի հետ: Համանման գործիչ էր Թուրքիա֊ 

քում մի շարք օրգանների խմբագիր և ա միրայա կան ֊հ ե տ տ - 

գիմ ա կան կուսակցության գաղափարախոս Հ* Տ եր ոյենց ֊Ձտ֊ 

մուոճյան պատվելին։ Այդ գոցծիչր իր ((Երևակի)) ամ սա դրում
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փառաբանում էր արևմտյան կայսրերի ((Սրբազան Միութ (ու֊ 

նը», բռնակալ թագավորներին և սուլթաններին։ Պաշտ պա֊ 

^^["Հ և քարոզելով կրոն ական խավարամոլությունը, Տերս֊ 

ձ^ՕԸ խարազանում էր Դարվինին և գիտության առաջավոր 

ներկայացուցիչներին։ Առանց վարանումների պաշտպանելով 

Սետերնիխին, նա կոշ էր անում նետվել դեմոկրատ գործիչ֊ 

ների դեմ։ Ջանալով գրավել կառավարական շրջանների ուշա֊ 

գրությունը, նա դիտավորությամբ հիշեցնում էր իր ամ֊ 

սազրերի էջերում, որ եալբանդյանն իր զինակիցների հետ 

միասին արևմտյան հեղափոխականների և կոմունիստների 

հետ կապված զոըծիչ է։ Սուլթանական Թ՛ուրքիայի հետւսխու֊ 

զական օրգանների հետ կապված ւս յդ եզվիտը ձգտում էր 

սարսափեցնել հայ ընթերցողներին ու կտրել նրանց Նալ֊ 

բանգյանի նման «կասկածավոր» զ ործ իլն երից: Սայց նման 

տիպի հետադիմական գործիչների ելույթն երր ս տ եղծ ում են 

հակառակ էֆեկտ և ավելի ևս ամրացն ում ու խտացնում հայ 

դեմոկրատական մտավորականների արդեն կազմավորվող 

շարքերը։ եալբանգյանն իր գործունեությամբ ստեղծում է

60֊ ական թվականներին նոր տիպի հայրենասիրական֊ գե֊ 

մոկրւս տտկան շարժում, հանգես գալով դաժտնագույն բռնա֊ 

պետությունների տիրակալության օրերին, որպես ռուս առա֊ 

ջաւ/որ գործիչների' հեղա ։ի ո խ ա կ ան ֊ դե մ ո կ ր ա ան ևրի գա զա֊ 

փ արն երի ջահակիր ու պրոպագանդիստ։ Դա է ահա, որ տես֊ 

նում են Այ։/.ա զովս կին ու Տերոյենցխ մետերնիխյան հետա­

դիմության գաղափարախոսները։ Դա է, որ թելադրում է հայ֊ 

կ ա կ ս։ ն հեա ադիժ ա կ ա ն մ անետ ի կն երին մոլե գն որ են ու միա­

ձույլ շարքերով նետվել ամենից առաջ Նալբանգյանխ «Հյու­

սիս ափ այլի» ա մ են ա ա ր մ ա տ տ կան աշխատակցի և հայ հե֊ 

ղ ա փ ո խ ա կ ան ֊ դե մ ո կ ր ա տ ա կ ա ն մ տքի ա մ ե ն ա տաղանդավոր
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ներկայացուցչի դեմ։ Տեսնենք այժմ' ինչպես են արտացոլ­

վում սուս հեղա փոխ ական-դեմոկրատն երի գաղափարները/ 

և ալբանդ յան ի երկերի մեջ։

3

((Հյուսիսափայլը)), րստ Նալրանդյանի նախնական ծրա֊ 

զբի։ Պլ^*/1 /Ւ^եք մարտական օրդան' ռուսական «Սովրեմեն֊ 

Նիկի^ նման մի ամսագիր։ Այդպես էր րստ երևույթին նալ֊ 

րանդյանի նախագիծը։ Սակայն վերջնական տնօրենը նա չէր։

և սա բանգ յանի կողքին կան գնած էր ամենից առաջ Սւոե֊ 

փանոս I) աղարյանցխ ամսագրի հիմնական ղեկավարն ու 

պաշտոնական խմբագիրը։ Լիբերալ էր, ոտքից մինչև գլուխ 

իդեալիստ, ան)ափ զգուշավոր գործիչ և չափավոր հայացք֊ 

ներով համակված շատ լոյալ բուրժուական պրոֆեսոր։ Լի֊ 

բերալ լինելով հուն դերձ' այդ պրոֆեսորը։ օգնական և, և ույ֊ 

նիսկ, ուղեկից էր ընդհանուր թշեամու կղեր ա կան֊ աղա յա֊ 

կան հոսանքի դեմ մղված սուր պայքարի օրերին։ Մեծ հենա­

րան չուներ Սաղարյանցը ։ Իրական ում /լարված էր հասարա֊ 

կութ յան առաջավոր շարքերից, թեև աշխատում էր ամեն 

կերպ մոտենալ թե այդ շարքերին, թե երիտասարդությանը։ 

եագարյանցր ավելի քան /ավ գիտակցում Լր, որ առանց երի­

տասարդության և, մանավանդ, առանց Նալբսւնգյանխ ինքը 

ընթեբցոդնեըի լտյն շարքեր չի ունենա և կմնա մեկուսացած 

հ1'/1^!1^1 ^,ա թաքձք է/1 գնահաա ու մ նա լբան ղյանին և չէր հա֊ 

մ արձակվում բացորոշ կերպով ընդհարվել նրա հետ։ Գուցե 

և խորհում կամ երազում էր, թե կկարողանա վերագաստիա- 

րակել կրակոտ Նալբանդյանին, կամ որևէ ձևով «օ գաադոր֊ 

ծել)) նրան։ Ի՞նչ էր խորհում և կամ ի՞նչ պիտի մտածեր Նալ֊ 

բանդյտնը այդպիսի խմբագրի կողքին: Իհարկե, պիտի աջ֊
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խատեր ամենից առաջ օ գտա գործ ել լեգալ օրգանի բոլոր

հնարավորությունները և ազատորեն արծարծել իր հեղափո- 

խսյ կան֊ դեմ ոկրատա կան գաղափարները։ Սա այ գոլ ես էլ վար֊ 

վամ է։ թստ երևույթին Սալբանդ յանի այդ տակտիկան նկա֊ 

սւում է Նա զար յանցը։ Երբ մենը ուշադրությամբ թերթում ենք՛ 

«Հյուսիսափայլի» էջերը և ուսումնասիրում ավելի հատ­

կանշական հարվածներն ու նյութերը, պարզորոշ կերպով 

տեսնում ենք երկու գործիչն երի բաժանող սահմանագիծը։ 

Սալրանդյանր դրում է բնագիտական հոդվածներ և աշխա­

տում տարածել ժամանակի առաջավոր գիտնականների տե­

սությունները։ Նա կանգնած էր մատերիալիզմի գիրքերի վրա: 

Միևնույն ((Հյուսիսափայլի» մեջ կամենալով ապահովել հայ 

ընթերցողին Նալբանդյանի հոդվածների ազդեցությունից, 

Նաղարյանցը տպա գրում է իր հողվածները և բացորոշ կեր֊ 

պով պաշտպանում Շ ելլինգի կամ նմանօրինակ այլ իմաս֊ 

սւասերների իդեալիստական տեսությունները: Սալբանդյանը 

դրում է կանանց ազատագրության մասին և հանդես գալիս 

որպես /լան անց դատի պաշտպան ։ Հիշենք այստեղ այն, որ 

կանանց ազատագրության պ ր օբլեմը շատ ակտիվ կերպով 

առաջադրվում էր ռուս դեմոկրատական մամուլի էջերում ։ 

£ երնիշ ևս կին, նույնիսկ Մի/լի քաղաքատնտեսությանը կցված 

ծ անոթա դրությունների մեջ կանգ է առնում կանանց հարց/։ 

վրա։ Նալբտնդյանը շոշափում է միևնույն պրոբլեմն իր ար­

ձակ երկասիրության' «Ե եռելահարցուկի» մեջ։ Եվ ահա, երբ 

Նալբանդյանի երկերից հետո անցնում ենք Սա զա ր յանցի 

ասույթներին, տեսնում ենք անսպասելի մի բան։ Նազար­

յան որ՝ ((արևմտյան քաղաքակրթության» աձԴ էքսպանսիվ 

ջատագովը և երկրպագուն, (( Հյուս ի ս ափայլ ի » մեջ դրվատ ում 

է անտիկ աշխարհի հարեմները, էքս ռլ ան ս իվ տողեր նվիրե֊
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լուէ հուն ա կան հին հյունեյկոնների իդեալականացրած նկա- 

րադրութ յանր ։ Երկու հրապարակախոսների ոճն էլ շատ յու­

րահատուկ է։ Սաղտրյանցր դրում է հանդիսավոր ու միաժա­

մանակ ցամար ոճով: Սալբանդյանր երբեք շի ծածկում իր 

^111 ձԱյ՚ա և գ[,ոլմ է ժողովրդական տրիբունին հատուկ կրա­

կոտ տոնով: Սաղարյանցր կոչ է անում բոլորին հաշտվել: 

Սալբանդյանր ավելորդ է համարում այդօրինակ բարոյախո­

ս ութ յուն ր և դանում է, որ հայ իրականության մեջ կան ար­

դեն ձևավորված ու ներհակ հոսանքներ: Նա շեշտում է, որ 

միմիայն սկզբունքների պարզաբանումը և բացահայտ պայ֊ 

բաբը կարող են օմանղակել ժողովրղի կուլտուրական վերել­

քին։ Երբ մենք անդամ շատ թրւուցիկ կերպով համեմատ ում 

ենք երկու դործիչների հոդվածների մեջ արծարծված գաղա- 

ւիարն երբ, հաճախ տեսնում ենք կարծես քողարկված մի բա­

նավեճ: Այդ բանավեճր ցույց է տալիս, որ Նա դա ր յանցր շէր 

ց ան կ ան ում չեղվել լիբերալ դիրքերից և աշխատում էր ամեն 

կերպ հակահարված տալ իր կրակոտ ուղեկցի (( անհան- 

դուրժ ելի» պրոպադան ղին: Նալբանդյանն իր հերթին երբեք 

չէր կորցնո: մ առիթր և նույնիսկ աշխատում էր հետևողական 

կերպով քանդել կղեր ա կան - աղդայնա կան պատ դամն երին ուժ 

տվող իդեալիստական փիլիսոփայության սկղբունքներր: Հրա- 

պաբակախոստկան դործ ունե ությունր նրա համար ադիտա- 

ցիոն աշխատանք էր: Գրականությունը նալբանդյանի հա­

մս ղում ով պետք է լիներ ղաղա փարա կան պրոպագանդ։ Ս ի 

շարք բանաստեղծություններ է տպագրում նա «Հյուսիսա ֊ 

ՓաձԼՒ» էջերում և բոլոր այդ բանաստեղծությունների մեջ 

հանդես է դալիս ամենից առաջ որպես պրոպագանդիստ: 

Նույնիսկ հուշերի բնույթ կրող իր քնարական ((Մ ան կութ յան 

օրեր» բանաստեղծության մեջ նա հավատարիմ է մնում դա-

29



ղափարա կան արվեստի պատգամներին։ Բանաստեղծության 

առաջին տողերր տխուր են' րնարական ուրույն հուշերի 

բնույթ են կրում։ Բայց միևնույն այղ բանաստեղծության մե^ 

Նալբանդյանր ժողովրդական տրիբունի նման գհչում է.

Ես պիտի պուրս դտմ պեպի հրապարակ, 

Առ անց քնարի, անդարդ խոսքերով.

Ես պիտի դո չեմ, պիտի ր ողոքեմ, 

Խավարի ընդդեմ պտտերադմելով։

Ներկա օրերում այլ ի՞նչ սև քնար, 

Սուր Հ հարկավոր կարճի ձեռքին. 

Արյո ւն Ո’. կրա կ թշնամ ու վերա, ^

Այս սլիտի լինի խորհուրդ մեր կյանքին։

Ռուս ականավոր երեր դրոգն եր ներբողներ ձոնելով 

«ազատության», կռվի էին ելել բռնակալական կարգերի դեմ է 

Բ՚ադիշչևից հետո ազատությունը երգում է Պ ուշկ ինը, իսկ 

Պուշ կին իր հետո աղատ ութ յան մասին գրում է իր բանա֊ 

ոտ եղծ ու թյուն ր 0 գարեր, որին հետևում է ևաւբանդյանր։ 

եգտնվեն գուցե «անաղարտ» արվեստի կամ «ան կռիվ» պո և֊ 

գիայի տեսաբաններ, որոնք կնշմարեն Սալբանդ յանի բա֊ 

նտ ստ ե ղծ ությունն երի մեջ թերություններ։ Սակայն դրանք էլ 

շեն կարող ժխտել այն, որ եալբանդյանի երգերը ժամանա֊ 

կին ՐՈԼՈՍ հայաբնակ վայրեր ու մ ունեին մեծ ա գույն հասա֊ 

րակական հնչեղություն։ Սոր 186'3 թ. հնդկահայ առաջավոր 

գործիչները չուր են ստանում Նալրանդյանի կյանքի վերջին 

Փ"*^ մասին, այդ գործիչներից մեկը, խմորատիպ «եզր այ֊ 

բասեր» հանդեսի երկու համարների մեջ ընդարձակ առաջ֊ 

նսրդող է տպա դրում Նաչբանդյանի մասին և կցում այդ 

առաջնորդողին վերոհիշյալ բանաստեղծությունները։ Կան֊ 
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տ'՛մ իքից, ՊՈԼ2^Ւ^Ւ Բ ։ Լերմոնտովից հետո Նալբանդյանը 

անցնում է 60-ական թվականների ոուս պոետների ուսում­
նասիրության։ Բնորոշ է այն, ՈԸ նա դրում, թարգմա­

նում, ւիոի։ա գրում է, հենվելով «Սովրեմեննիկի» մեջ հրա­

պարակված նյութերի վրա։ Բերտնժեի երգերի փոխագրության 

Ժամանակ նա հենվում է Կուրոչկինի և էենսկու թարգմանու­

իք յունն երի վրա ։ Կարգում է միևնույն «Սովրեմմենիկի)) մեջ 

գետ եղված հա լան ի հեղափոխական բանաստեղծ Միխայլո- 

վի թա ր ղման ։ււթ յունր (Հայնեից) և ապա գրում իր փոխա- 

ղրությո։ ն-բան ա ստեղծ ութ յուն ր ։ Սովետահայ բանասերներից 

մեկր ժամանակին նշել է, որ Նալբանգյանր անգամ իր հայտ­

նի «Ւտալացի աղջկա երգր» ղբել էր ո չ այնքան իտա­

լական պոետ Մ երկան տինիի, որքան այղ պոետի բա­

նաստեղծության ռուսերեն արձակ թ ա ր ղմ ան ութ յ ան անմիջա­

կան աղ գերության ներքո։ Այղ թարգմանությունը։ Էույս էբ 

տեսել Գերցենի «Բևեռային աստղ)) ամսաղրի մեջ։ Մեգ 

թվում է, որ Նա լ բանգ յան ի վրա կարող էին մեծ աղղեցու- 

թլուն թողնել նաև «Սովրեմեննիկի» մեջ տպագրված' Ձերնի֊ 

շևսկու ակնարկները, առանձնապես Գարիբալգիի և իտալացի 

աղջիկների հանդիպման նվիրված պատկերավոր տողերը։ 

Օրբ կարգում ենք Նալբանգյանի «Հենրիկոս Բ'ովմաս ^"քւՒ 

հիշատակին» բանաստեղծությունը, նորից կարծես տեսնում 

ենր «Սսվր եմեննիկի» հայ րնթերցողին։ Pnրլի հայտնի աշ֊ 
ի՚աաությունը շատ ժողովրդական գիրք էր 60-ական թվա­
կաններին։ Կարճ մամանակվա ընթացքում լույս են տեսել 

ռուսերեն երկու թարգմանություններ։ Բոքլը և Դրեւգերը սո- 

վորարար քննարկվում Լին որպես սխոլաստիկայի, կրոնա֊ 

կան֊ ի դե ա լի ս ս։ ա կան հայեցության և միստիկայի սկզբունք­

ները դատափետող գիտնականներ։ Բոքլի 1ւ Դրեպերի գրքերը
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առաջին փուլերն էին իդեալիզմի կայաններից ցեպի մատե­

րիալիստական նռր դիրքերը P'ull"'l ղործիչհերի համար։ 

Նալբանդյանն էլ րսա երևույթին սւյցպես է անցեք իր աղին:

Նրա հայտնի «Հեցելը և նորա ժամանակը» փիլիսոփա֊ 

յական աշխատությունր, ինչպես հաստատված է ներկա- 

Հումս, Արվել I; Պետրադավլովյան ամրոցում: Չնայած ղրան, 
այղ. աշխատությունը նույնպես կարող է քննարկվել որպես 

1859 թ. կամ 1860 թ. հրապարակված աշխատանքների տե­
սական փիլիսոփայական ուրույն հիմնավորում: Չերնիշևսկու 

մարտական ոլղեղծի հետևռրղր փիլիսոփայական այղ աշ­

խատության մեջ երևամ է: 1> ալրանղյանի համար փիլիսոփա֊ 
յոլթյունլ: վերացական սկզբունքների կոմպլեքս չէ և ոչ էլ, 

մանավանղ, բնազիտությունից կտրված ւոեսական համա- 

կարդերի ամփոփում «...Բարվոքել մարդկային կյանքը' 

ահս/ փիլիսոփայությունը, ինչ նամփով կուզես զնա, միայն 

թե խորհուրդը և նպատակը այղ լինի: Հայտնի է, թե ավելի 

կարճ, ավելի բնական և ավելի հաջող ճամփան ընտրելի է, 

քան ալն բարակ և միղապաա ճամփաները, որ ցույց էին տա­

լիս այս ո։, այն փիլիսոփայական համակարղությունքր. ..ւմ: 

ՆալբանղՀանը ղիաե, որ ղաղափարսւկան վերնաշենքը կա­

ռուցվում է հասարակական կեցության հիմքի վրա: Է՛րեն հա­

տուկ ոճով նա նկատում է. «Որևիցե փիլիսոփայի փիլիսոփա֊ 

/ական համա կարցա թյունքը ուղղակի աղբերանում է այն աղ­

ցի hj'^'Pl'U և պատմությունից, ինչ աղցի ինքը պատկա­

նում է...)>: Միաւ)ամանակ Նալբանղյանր շեշտում է նաև հե­

տևյալը. «Սիևնոլյն աղցի փիլիսոփայությոլհը նույնիսկ իր 

համար չէ կարող ամեն մ ամ տնակ ուղիղ լինել, որովհետև

* ք՚ն if ւ[ ծ it I Ji, ե/> չ> Ա. Նարինյտնինն են. — JuJp.:
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օ տժ տնտկն աո աջ Լ վազում, հ տ ս կացողոլթյանց ղում արբ 

կերպարանափոխ է լինում.,,))։ Պատմական լիրբերից է մ ո֊ 

ա և ն ո է մ Ն ալ բան ղյ ա նբ էի ի չ ի ո ո էի այ ա կ էէ/ ն ո ւո մ ո ւ ն ր ն երի էվո՝ 

11ուցԽ^ ^ւ^1* ((^լ Լեղելի աշակերտ ենք,— ցրում է նա,— 

!լ ոչ Շելլին էյի»: Ամբողջ ա շխա տ ությունր կրում է թռուցիկ 

ղիտ ողաթյունն երի բնույթ և Ղ^բ^ չէ Ո[1Ո2 հակասություններ 
րից: ^աւց զա «մատենախոսություն)) [ինելով հան ղերձք նշա­

նակալից մի ղրություն է, որսլես ո ուս մամուլի էջերում ար֊ 

սարսէ/ող պրոբլեմների յուր ահ տա ուկ մի արձաղան ո: նալ֊ 

բան ո յան ր կանղ է առնում իր մատենախոսության մեջ Դրա֊ 

նովսկո: վրա և ձայնակցում է այղ պատմաբանին, թեև միա­

ժամանակ աշխատում էր բնղղծել իր սեփական ինքնուր ույն 

ԴՐԴԸ՝ «^նշ որ ինձ է վերաբերում, ես ոչ մի համ ակար ղու֊ 

թյուն շեմ րնղուն ում, և ամեն համ ակարղությանց սար կա֊ 

բո՛ր հետևսդքբ ձաղբից ավելի ուրիշ բան թող չսպասեն ինձ֊ 

նից.-.»: .

Ս է՛ր ուշս։ դր ութ յանբ գրավում է նաև Նալբանդյանի փի- 

լիսո/իայա կան այր՛ աշխատության շաա կտրուկ և առույգ 

րոոնրր Ուսուցչի նման է գրում նալրանդյանր, գրեթե միշտ 

կատեգորիկ կերպով: Կարծես գիտե, որ կունենա լսարան և 

հետևողների շարրեր: ճիշտ այդպիսի տոն ունեն նրա բան- 

տ/'!յ գրված նամակներր, որոնց մեծ մասամբ շոշափում են 

Հասարակական ե գիտական կարևորագույն պրոբլեմներ:

Սիևնռւ/ն տոնն ունի նաև «Սոս և վարդիթերի» մասին 

գրվաձ նրա եդակի և բովանդակալից բննա դաս: ա կան ուսում֊ 

նա ս իրս: թյունր: Մեր գրականության մեջ ժամանակին արդեն 

^'շ՚Ս՚ւ է’ "/’ նալբանդյանի այդ աշխատության մեջ հիմնա­

կանում կիրառվում են լաւս մեծ հեղափոխական-գիտնական 

Տերնիշևսկու էսթետիկայի սկղբունբներր,

33
3-113



Նալբանգյանը գրականությանը և գրական դեմքերին մ ո֊ 

տեն ում է մատերիալիստական դիրքերից։ Արդեն նախաբանի 

մեջ նա շեշտում է, որ մտադիր է ցուցադրել գրականության 

անբաժան կապը կյանքի հետ. ((Ազգերի սեփական դպրու­

թյան մեջ, այսինքն' նոցա բանաստեղծական գործերի՛ մեջ, 

երևում է նոցա հոգին, նոցա վարքն ու բարքը...))։ Նալբանդ֊ 

յանի համողմամբ պատմաբանին կարող են արժեքավոր 

նյութեր մատակարարել գեղարվեստական երկասիրություն֊ 

^երր* Անցնելով Պռոշյանի բնութագրմանը, Նալբանգյանը 

նշում I;, որ այդ վիպագիրը ((մի անխարդախ հայելի է, ուր 

ց ոլտն ում են բն ութ յան ճառադտյթքը»։ Վերջին ի։ ո ս քերի 

իմաստս պարդ է։ Պռոշյանը գնահատվում է այդտեղ որպես 

իրականության ռեալիստ նկարիչ։ Պ ռոշյանի վեպի թերու­

թյունների վրա ևս կանգ է առնում եալբանգյանր։ Նա նշում է, 

որ ((Սոս և Վարդիթեր» վեպի որոշ թերությունները նշմար֊ 

Ժում են հատկապես այն էջերում, ուր հեղինակը դուրս դալով

բնականի սահմանից, օգնություն է խնդրում երևակայությու­

նից: ևալ բանդյանի քննադատական ուսումնասիրությունը 

սոսկ քննադատություն չէ, այլ նաև հրապարակախոսական 

գրություն: 0 դավելով առիթից, Նալբանգյանը ոչ միայն քննա­
դատում է Պռոշյանին, այլ նաև արծարծում իր հասարակա­

կան կամ գի տա կան մսւ սրումները ։ Տեսնելով, որ Պռոշյանը 

ծանրան ալ ով նատ ուրալ ի ս տական մ անրամ ու սնությանների 

վրա և նկարագրելով հին բարքերն ու սովորությունները, հա֊ 

ճախ ինքն էլ դառնում է հեռու անցյալի կույր հրկրպ ա դու, 

Նալբանգյանը վճռական կերպով դւսա ափ ետ ում է հետ ամն ա g
անցյալը իդեալականացնող գործիչներին։

«Ւ՞նչ կարոդ են մեղ հիշեցնել,— դրում է նա,— 

դարերը, կործանում, գերություն, կոտորած, արյուն,

մխին 

կրակ,
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սով, խավար և մահ: Սորա են մեղ համար միջին դարերի 

բերածը, ե նոցա բեռի տակ ճնշված է այսօր հայ մարդը։ Բ'ա֊ 

փեչ այդ բեռը մեր վրայից' ահա' մեր դսրծը...»։ Բնորոշ է 

այն, որ դատափետեք ով անցյալի ջատ ա դովներին, Նալբանդ֊

յանր հր ահ ան դու մ է //երթել և ուսումնասիրել Լիբիխի նա֊ 

ս ակների էջերը։ նա ընդդծում է, որ անցյալի ի դե ալի ռացիա­

յով սովորաբար ու արվում են ավելի հաճախ հայ մտավորա֊

կան ութ յան ե ոչ թե ժողովրդի ներկայացուցիչները: «Մեր հա­

սարակ ժողովուրդը,— դրում է նա,— շատ անդամ ավելի 

աղատ է մ ի ջնա դար յան լուծից, բան թե մեր սլա ավելի դրա֊ 

դետքը,,. Սեր պարոսներր անդադար այդ միջին դարերի 

էՊՐ^ կարաս ում լողալոէթ աղ դության ե լուսավորության 

անուն ող, աշխատում են նորս դել և հաստատել աղդի վրա 

տյդ խավար ուղղության տիրապետությունը...»:

^^ՍղՒ Հսէն ակներև է, որ Նալբտն դյանը այդ տողերը 

ուղղում էր անմիջապես հայ կղերական հոսանքի պա բա դլուխ ֊ 

ների >,!..!■; Բավական մեծ տեղ են բռնում Նայբանդյանի 

քննադատական ուսումնասիրության մեջ կրոն ական սնոտիա ■ 

պաշտութ յանր նվիրված քննադատական դիտողությունները: 

Կրոնական տրադիցիաների կամ ավանդույթների մեկնաբա­

նության միջոցով Նալբանդյանը աշխատում է ժողովրդա֊ 

կան ացն ել դիւոության տվրպներր: Ւը աշխատության հատ֊ 

կ ա պ ե :ւ այ դ մա ս ում և ալ բ ա ն ղ / անը բ ավա կ ա ն մանր ա մ տ ս ն 

կանք՛ է տոն ում ^ա/խխյի դատապարտության պատմության

վրա I:, օդտվելով առիթից, նորից խարա ղան ում հայ ամիրա֊ 

քտկան֊կոերական կուսակցության հայտնի դաղափարախո֊ 

ռին' Տերոյենց֊Չամու ոճ յանին ։

Անհրաժեշտ է երկու, խոսք ասել նւս և [եղվի պրոբլեմի 

լուսաբանությանը նվիրված այն դիտողությունների մասին,



որոնք նկատելի տեղ են գրավում «Կրիտիկայի» մեջ։ նտղար֊ 

յանցք, ինչպես հայտնի է, թերագնահատելով ժողովրդական 

բարբառների նշանակությունը, ժամանակին, միակողմանի է 

գնահատել անդամ Սայաթ֊Նովայի խաղերի տաղան դա վոը 

հրատարակիչ Ախվերդյանի նախաձեռնությամբ սկսված աշ­

խատանքը/: Նալբանդյանք մեծադույն նշանակություն է տա­

լիս ոչ միայն ժողովրդական բանահյուսության, այլ նաև ժո­

ղովրդական չեղվի և, առանձնապես, բարբառների ուսումնա­

սիրությանը։ Լեզվի կառուցմանը և էվոլյուցիային նա մոտե­

նում էր ղինված, ուշադիր պատմարանի դիտական հայեցու­

թյամբ։ Նա առանձնապես շեշտում է, որ Պռոշյան/։ նախա­

ձեռնությունը «մեծ շնորհակալության արժանի գործ է»։ Միա­

ժամանակ Նալբանդյանը նկատում է, որ Պ ռոշյանը տարվե- 

լով' ընկնում է որոշ ծայրահեղությունների մեջ և դգալի չա- 

վւով նսեմացնում իր վեպի արժեքը։ նա կոչ է անում ուշս։֊ 

դրությամբ հետևել և ուսումնասիրել հայ բարբառները։ «Բնու­

թյան և պատմության ազդեցությանը մասին,— կարդում ենք 

Կրի տիկա թ։ մեջ,— պատասխանատու չէ մարդը, ուրեմն և պա­

տասխանատու. չէ և ոչ իսկ պաիւարակելի կամ ծաղրելի, եթե 

մի սաըւսաւիելի ա վերանաք։ աակ է րնկել» պատմարանի գի֊ 

տակտն հայեցությամբ։ Ահա ինչու և ա լբանգյտնր դրա կան 

գնահատություն է տալիս Պ ռոշյանի վեպին: Պ ռոշյանցը։, 

ասում ( նա, գուցե և գիտտվորությամ ր է *11*1*1 Աշտարակի 
բարբառով, որպեսղի « կարգացողր ոչ միայն Աշտարակի վար֊ 

րի, բարրի, այլ նորա թպվի վ{*ա էլ տեղեկություն ստանա,..))։

Հետաքրքրական են Կրիտիկայի մեջ նոր [^ղվ!1 ^հտմագ֊ 

գա(ին մ ի ութ յան)) պրոբլեմի լուսաբանությանը։ նվիրված ւոո֊ 

գերբ. ((Նոր [եղվի հիմնավոր գի տ ո։ թյունր,— գրում է նա,— 

նորա մշակությունը։ 1լ աոաջտարությունր որպես նաև ապա֊ 
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գա մ ի ութ յան գաղափարը առանց գավառական բարբառների 

(.գնության աներևակայելի է անգամ,,,))։ Մեղ թվում է, որ 

հատկապես այգ տողերի մեջ եալբանդյանը մի որոշ չափով 

բննա գաս։ ու մ է նաև նա գար յան ցին, առանց նրա անունը տա֊ 

լու։ Հատկանշական են հետևյալ տողերը, ((Ստրկանալով հին 

Լ^ՍՍ^1’ առանց ժողովրդին ականջ դնելու, [եղվի նոր ծլած 

ձևերը, որ դեռ թարմ են, և կերպար անագործվելու վրա կա֊ 

պելով և ճնշելով անցածի և մեռածի պատանքի մեջ, նոր 

1^Գ1//1 ժշակութ յան գաղափարը աղգին համար դա ռն ում է 

նույնպես ամուլ և ան որո ուղ, ինչպես հին և մեռած չեղվի 

գործադրության գա ղափտրը ։ Անշուշտ, այս խոսքերը չեն 

նշանակս։ մ, թե հին լ եղվի լծից աղատվելով' նոր լեղվի մշա֊ 

կությունը պիտի գնել այս կամ այն գավառական բարբառի 

լծի տակ,.,))։

Քննադատելով երկու ծայրահեղությունները, նալբանդ֊ 

յանր հիշեցնում է, որ նոր լեղսւն մշակողները պարտավոր են 

ամենից առաջ հաշվի առնել ժողովրդի մեծամասնության շա֊ 

Հերը։ ^յհ մշակներր պիտի ձգտեն, «ՈՐ քան կարելի է, աոա- 

ւ]եյ շատ և առավել մեծ թարմության հասկանալի կերպուէ 

խոսել...»:
Հեղվի շինտ րար ութ յուն ր պատ մ ական բարդ պրոցես է 

((ծանր խնդիր)), բա լց և. այնպես, Նալբանդյանի կարծիքով 

«ճարտար)) հեղինակները կարող են նկատելի գեր կատարել, 

որպես նոր չեղվի կառուցողներ: «Նոր լեղուն,— դրում է Նաչ֊ 

բանդյտնը,— պիտի նայվի և մշակվի ինք նուրույնարար, 

առանց ամենևին հին չեղվից խպնելու, առանց գավառական 

բարբառների կամ օտար լե ղուն երի աւլդեցության  ց ստրկա֊ 

նալու։ Քոլոր գավառական բարբառների էական տարերքը, 

որ Խ՚ենց ձևով և կաւչմութ յամբ ավելի ընդունակ են, կեն գա֊
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նի, ընդհանրության լեզվի վրա սլ ա տ վա ոտվել ու, /դիտի րնկ֊

նին 

այ" 

Ա,յ“

ճարտար հեղինակների բար այի մեջ.,, 0 անր իւն գիր է 

^ Ւր բնությամբ շատ Ժամ անակի կարաս, բայը, դո նե, 

Լ մեր ճան ա ւղ արհր.. < »

Ես դիտավորությամբ կանդ ասա ավելի մանրամասն

ԺղՀՒ 1ւա ռուցման մասին նետված ՛Այղ դիտողությունների 

վրա։ Օալբանդյանը իր Կրիտիկայի հատկապես ՛Այդ էջ^րի 

մեջ հանդես է դա/իս որպես ռուս առաջավոր դրոգների կող­

մից պաշտպանված գաղափարների ջահակիր ու հետևող։ 

Նալբանդ/անի Կրիտիկայի ամ ր. ողջ ձոլլվածքը կուռ է և միաս­

նական։ ժողովրդական սովորությունները։, բարքերը, հին եր֊ 

ղերը, մողովրդական բանահյուսության վավերա գրերը և, վեր­

ջապես, <) ողովրգա կան լեզուն ու բարբառները, 60-ական 
թվականներին առանձնապես, դեմոկրատական հոսանքի հետ 

կապված ռուս գրողները քննում և ուսումնասիրում էին մեծա­

գույն եռանդով և ուշադրությամբ:

Երբ թերթում ենք ռուս բանասերների ուսումնասիրու­

թյունները, մենք պարզորոշ կերպով նկատում ենք անբաժան 

այն կապք, որ միացնում է աոաջավոր ռուս բանասերներին 

Ե՝"ԲՐ"Լ1"լ6ո,1Ւ և 2 երնիշևսկա. հետ։ ժողովրդայնության 

պատգամների վրա իւարսխված գրականությունը պաշտպա­

նող թեյինսկին ժամ՛անակին կանգ է առել ժողովրդական բա­

նահյուսության վավերագրերի վրա։ Հեղափ ո/սա կան-դե - 

մոկրա՚ոական գրողների մարտական օրգան « Սովրեմեննի կի » 

էջերում 60-ական թվականներին լույս են տեսել ժողովրդա­
կան բանահյուսությանը նվիրված քննական ուսումնասիրու­

թյուններ, Ահա' այդ ամենը ակամայից հիշում է ընթերցողը, 

երբ ուսումնասիրելով Նալբանզյանի կրիտիկական ուսումնա­

սիրության ընդհանուր կաոուցվածքը, աշխատում է լոլսա- 
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րանել հւպբանդյանի հիմնական մտքերի ընթացքն ու ուղ֊ 

դո ւթյուն ը ։

4

նալբանդ յանի գրադարանում կա, ի միջի այլոց, տնտե- 

սա դետ Ս ոլինարիի քաղաքատնտեսության դասընթացի առա֊ 

հին հատորի ռուսերեն թարգմանությունը (1860)։ Նալբանդ- 
յտնը հատուկ մակագրությամբ (մատիտադիր) ընդգծում է, 

որ այր. երկասիրությունը տխմար ու ղագրելի գործ է.., Երբ 

թերթում ենք Մոքինարիի դիրք[Կ միանգամայն հասկանալի է 

դաոնում եալբանդյանի գայրույթը։ Մոլինարին բուրմուական 

իմաստասեր էր։ եր դիրքը նա կազմել էր բացառապես «սո­

ցիալիստներին» դատափետելու նպատակով: Պաշտ պանելով 

«արդյունաբերական ագատության» սկզբունքները' Մոլինա֊ 

րին, ի միջի աղոց, նետվում է Մալթուսի բոլոր քննադատ­

ների դեմ։ Սա դանում էր, որ տնտեսագետները պիտի հեն­

վեն Մայթ ուսի ուսմունքի վրա։ Պաշտւդանելով կապիտալի 

և մասնավոր սեվ։ ա կան ութլան շահերը, նա իր ամբողջ ուսում­

նասիրությունը դրում էր բանվորներին և աշխատավոր ժո­

ղովրդին իբր թե «[սրատելս։» ու «խելքի բերելու» նպատա­

կ՛'՛Լ՛
Մպինարիի գրքի աոթիվ նետված նալը անդյան ս։ կան հա­

կիրճ «ակնարկր» ց՚՚պց է տալիս, որ Նալբանդյանին լավ էր 

հայտնի տակավին 1860 թ. րլուս հեդաւի լ։ խակ ան դեմոկրատ- 

նԿ:Ւ հՒրրւ՛ Մտլթուսի ուսմունքի նկատմամբ: Չերնիշևսկու 

հայտնի թարգմանությունը (Սիւ/ի «Ջադաքատնտեսություն») 

ե. ծանոթությունները ["պս են տեսել «Սովրեմեննիկի» մեջ։
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Աչ մի կասկած չկա, որ այդ ամսաղրի I,ռանդան րնթեր֊ 
ցող նալբտնդյանը ծանոթ էր Չերնիշևռկու ծ անոթռւթքռւնների 

հետ և իր վերոհիշյալ դիտողությունն էլ դրել էր դրանց ան- 

մ իջա կ ա ն ա դ դ եց ությ ա ն ներ րռ:

Ինձ թվում է, որ նրան պիտի լավ հայտնի լիներ նաև 

Մոլինարիի սու սերեն հրատարակության առթիվ «1!ովրեմեն֊ 
Նիկի» էջերում հրապարակված մ ատեն ա դրա կ տն տ ևս ությու- 

նր, որի հեդինակր նույնպես Տերնիշհռկին էր: 'եաաավւետե֊ 

/ով ռտորաբարշությամր տարված niti.ii րոլրմուական անտե- 
սադետներին, Ձերնիշևս կին հեդնտնբով մերկացնում է Մ "լի֊ 

նարիի տնտեսաղիտական հայեցության հետադիմական էու- 

թլունր: Նա կանդ է առնում նաև Մ ոլինարիի ս/ատվին 

կազմակերպված մողովի վրա! Ամբողջ դրաի։ ոսությսլնր լե­

ցուն է սուր ակնարկներով: Ն ալրտնղյանի հ ա կիրէւ դիտողու֊ 

թյան մեջ բնորոշ է «զէսզրելի» իւոսրբ: թերնիշևոկին դլխա- 
վրւրապես ծաղրում է, Ն ալբանդ յան ր արտտհտյտու մ է իր ան­

սահման դա յր ույթր, նկատի առնելով, անշուշտ, Մոլինարիի

հև տ ա դ ի մ ական հտյեցողությունր:

Ես կանդ եմ առնում նալբանդյանի այղ դիտողության 

վրա ահա ինչու։ Աովորաբաբ Նալբանդյանի «Ե ր կրա դո րծւււ- 

թյ՚տն» մասին դբող առանձին բանասերներ շատ որոշակի 

կերպով կտրում են « Եր կրա դ ործ ութ յ ան» հեղինակին «Հյու- 

սիսավւս։ (լի» աշխատակից Ն ա լբանդյանից ։ Մ են ր արդեն տե- 

սանր, որ այդօրինակ մոտեցում ր սիւալ է և մակեբեսային։ 

Նալբանդյանի եբկերի մ ողոված ո լին կցված ծանոթություն­

ների հեղինակնևրր հսկայական աշիւա տ տն ր են կսւտարել: 

Նա/բանդյանի ուս ու մն ա ս ի ր ո ւթյ ոլնն ե ր ի բննարկմանը նվիր­

ված դիտական աշխ ա ու ությռւ նն եբր բանդել են ավելի բան 

վճռական կերպով հայ տդդտյնտկան պատմաբանների ջան-
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քերով ստեղծված ւ/խւսլ հերյուրանքները։ Համեմատաբար 

“"Լ1՚լի ւ֊փչ M՛ սլա ուt) It ա ս քւր վլա ծ Նտչրnt ն գյ ան[i if ր ա գար ա նի 

պատմական և հասարակագիտական գրքերը> սր"նք, ինչպես 

ասացինք, նույնպես պիտի գրավեն մեր առանձին ուշադրու­

թյունը։

Այսպես թե այնպես՝ ւսկներև է, որ կպրի ու Մոլին արի ի 

Դք^նքն ուսումնասիրող Ն utf բանգյսւնր մ ա մանա կին կարդա­

ցել է Չերնիշևս կու գրախոսությունները և, լիովին միանալով 

Չերնիշևսկու մաորումներիհ, անցել տնտեսագիտական պրոբ­

լեմների մ անրակրկիա ուսումնասիրության՝ իր երկրորդ ար- 
տա սւսհմւսնյսւ ն ււււ[ևւււ՝ու))|ոսփ<յ աւսսշ; Փարիզում նա միայն 

ն"ւ՚Ւց ամւիուիում էր իր մտածողություններն ու խ ոհերր ։

Ա-յգաեգ նա հնարավորություն է աո սլնա մ ընգհուպ մոտենալ 

ոուս ա կան անլեգալ հրատարակությունների, ինչպես նաև 

առանձին nun ոպիա կա՛հ սոցիալիստների երկերի ուսումնա­

սիրությանը։ Ամ փոփելով իր խոհերը, հենց Փարիզում էլ նա 

տպագրում I; իր «11 րկրա գործ ություն» տրակտատը։ Նալբանդ֊ 

յանի հիմնական ելակետն այդտեղ շատ պարդ է։ Որոշակի 

կերպով նա շեշտում է, որ կապիտալիստական Արևմուտքը 

ռեգրես է ստեղծում և նոր շղթաներ կռում ամենուրեք։ Արև֊ 

h րտյան պետությունների գաղութային էքսպանսիան իրա­
կանում՛ բոն ակտլ ւգետություննելւի արշավ է։ Նալբանդ֊ 

յանը մերկացնում է առանձնապես Անգ/իայի գաղութային 

քաղաքականության իսկական էությունը Հնդկաստանում և 

Չինտստանւսմ ։ «Անգլիան,— կարդում ենք «Երկրագործ ու֊ 

թյան» մեջ,— ամիսը երեք շոգենավ ափիոն բռնությամբ 

ներս է տանում Չինաստան և այգ թույնի փոխարեն ամիսր 

երեք շոգենավ արծաթ է ստանում. այս անբարոյականություն 

է... Սւ
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Ես այստեղ կանդ շեմ առնում ծ ալբանդյան է։ աջէս ատ ու֊ 

թյան առանձին թ եր ություննե ր է։ վրա: հա կանդ է առնում «բա֊ 

նա կան ութ յան» վրա. բարոյախոսական դիտողություններ է 

անում, նույնիսկ րնկնսւմ է "բոշ Հակասությունների մեջ։ Լեյս 

ամենր բացատրվում էր դուցե և նրանով, որ հապճեւդ կեր֊ 

պուէ Հրատտրտկելով իր սւ ր ա կտ ա տ ր ծալբանդյանր հնարա֊ 

վորություն չի ունեցել ավելի մեծ ուշադրությամբ վերանայել 

իր աշ/սատ ության որոշ էջերր: Չնայած որոշ հակասություն֊ 

ներին, 'ծալբանդյանր կապիտալիստական Արևմուտցի նկատ֊ 

մամբ ունի շատ կտրուկ բացասական տեսակետ:

«Մեր աչքի առաջ են,— դրում է ծալբանդյանր,— բյու֊ 

բավ որ անդ ործ դործ ավոր ր, որ տանջվում են սովից և վերջին 

ճիդն են թաւիում, սլ ա ււ։ ե ր սւ ւչմ ե լո ւէ մի ծայրացյալ աղքատու֊ 

թյուն հետ...»: Կանդ առնելու^ «ադդության» վրա, ծսւլբանդ֊ 

յւսնր շեշտում է, որ «իսկական ադդությունր» հասարակ մո֊ 

ղու/ուրդն է, և. ոչ թե ժողովրդին շահադործող «մեծատուննե֊ 

րր»: նա դսւ տ աւի ե տ ում է պատերազմների և կոտորածների 

հեղինակներին. «Եվ խեղճ ոյդդր (կարդա մողովո՚լրդր—Ա. հ.] 

կրում է ծունր հարկեր, զոհում է յուր սւռույդ դ աւ[ա կն երր 

թշնամին ւէան ելու համւււր. ւ։ ւյևորւէում է հա զթ ությամբք, տա֊ 

ղեր է երդում և դործր ա ւէա ր ու ւէելուց հետո ուրւսխ ֊ ուրախ 

վերս։ դառնում է յուր ւււեւլր, կարծ ե լով և հա ւէա տա լուէ, թե մեծ 

դործ կսւ տար եց, հայրենիքը։ Փրկեց, հույր լիր հեց և պ ատիւէր 

պւսհեց: Սսրանից տ ւէե լի կոպիս։ և էսս շոր հ ե զնություն մենք

շենք կարոդ երևա կա յել...»:

ծալբան դյ ան/ւ տրտկւոատի ա ռաշին մասր կա ւլ մ ւէա ծ է 

այլը ձևով: Մէւ ակնթարթ հիշում ենք Գերցենի հա յանէ։ «Աուս 

ժ ողովուրդր և սոցիալիզմ» աշխատության (նամակ' ուղղված 

^Ւ21^1Ւ^) որոշ էջերր, երբ ուշս։ւյրությամր հետևում ենք
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ՆաIբանղ (անի քննա կան դի։ո ողиլթչուններին։ Դ;итափետելդվ 
կապիտալիստական պետությունները' Ն ա [ բանէ/յանր կան։} Է 

տոնում նաև բաբա կան միապետության քաղաքականության 

//բա։ «Եբկրադործության» ամբողջ աոաջին մասը, րոտ էու­

թյան, ուղղված է առաջին հերթին նրան у դեմ, որոնք «թուր­
քահայերի» աղատաղրւսթ յո։նը կամ հայ ժողովրդի «վե­

րածնությունը» կաւգում են կապիտալիստական պետություն­

ների և ցարական կա пли վարության «հայասիրական» քա­
ղաքականություն հետ։ Այլ խոսքով' ևալբանդյանը կովի է ել­

նում այս անղտմ ոչ միայն պահպանողական, այլ նաև լիբե­

րալ «հայրենավերների» դեմ: Դրա համար էլ նա րնդդծում է, 

որ Նվբոսլայում «գլխավոր նյութր» ամենից աոաՀ «տնտե­

սական իլնդիրն է», որ աակավին չի լուծվել, թեև «կանուխ թև 

ուշ սոսկալի» փոթորիկներով «պիտի լուծվի»։ Պետք է առել, 

որ խարա ղանե ՛ով կապի ։ո ա լի и տա կան կարդերր' Նալրանդ- 

յանր շատ րնդհանոլր դիտողություններ է նետում ապադա 

կարգերի մասին։ Նա որոշ չափով հաշտվում է մասնավոր 

սեփականության պաշտպանողների հետ։ ՛նրա ապադա հա­

սարակության մեջ մնում են անիւախտ մասնավոր սեփակա­

նության որոշ տարրեր։ Պ աշտպանելով «հողի համայնաց­

ման» պոստուլատը' նա ցանկանում է այդ ձևով կռվել «աղ­

քատության» դեմ։ Անորոշն այն է, որ ղերցեն յան հայտնի թեղր 

Նալբանղյանը նոր ձևս։/ Է հիմնավորում։ Դերցենը դանում էր, 

որ հակառակ կապի ։ո ա լի и ս։ ական Եվրոպայի, գյուղացիական 

Ռուսիսւն կարող է ավելի շուտ և ավելի հեշտ հասնել «սո­

ցիալիզմին»։ Նալբանղյանը, հակառակ Գերցենի, կանգ է 

առնում կաւգիտալիստական Արևմուտքին հատուկ ներհակու­

թյուններից աղաս։ Ասիայի վրա։ Սա գտնում է, որ Ասիան 

կարող է ապահովել «ժողովրդի մեծամասնությունը» սոցիա֊
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լական չարիքներից, սովից, չքավորությունից։ Որպեսզի 

Ասիայում ևս չկրկնվի Անզլիայի կամ Ֆրանսիայի «տխուր 

պատմությունը», ցրում I, Նալրանցյանը, անհրաժեշտ է հ" ղը 

համայնացնել և ապա զա չարիքների առաջն առն/,լ։

Ապա զայի մասին նետված այզ. ակնարկները, իհարկե, 

հակասական են և առաձգական: ևալբանդյանր շատ խոշոր 

մտածող լինելով' արձագանքել է իր օրեր/ւ հայրենի իրակա­

նության հակասություններին շատ յուրահատուկ ձևով: Նա 

չի կարողացել ազատագրվել 60-տկան թվականների հայ դե­
մոկրատների մտայնությանը հատուկ հակասություններից- 

Շատ ավելի ուժեղ 1լ հետևողական է զառնում նա, երբ ծան­
րանում է արևմտյան պ ետությւււններ ի էության, քաղաքակա­

նության, տնտեսական֊քագաքական քայլեր/ւ վրա։ Ա՚ուրքիա֊ 

յոլմ գործող արևմտյան միսիոներները, գրում է նա բանտից, 

ամենևին չեն տարբերվում Հնդկաստանում և ճապոնիայոլմ 

գործող միսիոներներից։ Նրանք «մեծամեծ ռոճիկներ են ստա­

նում և կանխիկ դրամով կամ անգլիական դեսպանության 

հովանավորությամբ գնված դավանաւիոխ անձերի թիվը ավե­

լացնելով», օժանդակ ուժ են հանդիսանում կապիտալիստա­

կան Արևմուտքի համար։ Ոիչ հետո նա նկատում է, «Անգլիա­

կան և ֆրանսիական կառավարություններն իրենց օգտին են 

ծառս։ լեցնում» այն հանգամանք/։, որ հայերը Ա' ուրքիայում 

ան։զ աչս։։զան են։ Այգ կառավարությունները հանգես են զա- 

11՚ս քրիստոնյաների պաշտպանների գերում և այգ ձևով առաջ 
են տանում իրենց քաղաքականությունը։

Նալբտնդյան ը արտասահմանում մերկացնում է ավան֊ 

տյուրիստ Լուսին յանին: Այղ մերկացումները մեծ տպավորու­

թյուն են թողնում հատկապես պոլսահայ գործիչների շրջա­

նում։ Իր գործունեության սկզբնական շրջանում Լոլսինյանը
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կապված էր ցարական կառավարության հետ։ Հետագայում 

նա կապվում է ֆրանսիական կառավարության, հայ կաթո֊ 

1/ւկ ամիրաների, ամիրայական հրապարակախոսների հետ։ 

Ս խիթ ար յան գործիչներից Հ. յուրն ուղը նույնիսկ ճիգ է անում 

հիմնավորել Լուսին յան ի ավատ տկան-մառան գա կա ե իրա- 

վունրներր։ երբ պսւրգվում է Լուսինյտնի իսկական գեմրր, 

ամիրայական հրապարակախոսների կացությունր գաոնում է 

բավական գավեշսւական ։ Հետաքրրրական է աթ'> "1' ա1Գ 
հրապարակախոսներից մեկը նույնիսկ աշխատում է կապել 

Լուսին լանին /ոնդոն յան էմիգրանտների հետ։ նալբանդյանր 

գատական հարցաքննության մ ա մ ա Ա ա կ շատ պարղ բայա­

նամ է, որ Լուսինյանը «շառլատան» է և անգլիական կաոա- 

ւ’արո։թ։ան «ագենա»: «Ոչ մեկ հավաա,— ասում է եալբանգ- 
յանր,— Հչ այգ շառլատանին, ո՞չ էլ նրա ագենտին, ես չեմ 

րնծա լամ...»։ եալբանգյանի «երկրագործության» մեջ կան 

սագեր, որոնց լեցուն են գերցենյան գրություններին ՛լատուկ 

«կրակով»։ Այդօրինակ տողերի մեջ ավելի ցայտուն գծերով 

նշմարվում է ռուս հեդափոխական֊դեմոկրատ գործիչների հետ 

կապված մարսւնչող հայ հրապարակախոսի խոհուն ու խիզախ 

գեմքր։ ես կանգ կառնեմ միայն այն տողերի վրա, որոնք 

նվիրված են գալլութավայրեր դավթող արևծտյան կապիտա- 

I ի ս տ տ կան պ ես։ ությռւնների և դրանց հետ կապված ցարա֊ 
կան բռնապետության բնութագրմանր ։ «Սորա ամենքը, իբրե 

բռնի վարդապետ, քաղաքակրթություն են տարածում, և ոչ 

"Հ Հ/' հարցնում աշակերտի կամքը՝ կամի արդյհք ուսանել 

թե ոչ։ Սակայն չէ պիտո աչքից հեռացնել նոցա քաղաքակրթու­

թյան տարբերությունը մեր հասկացած քաղաքակրթությու­

նից։ Բանտերն են նոցա դպրոցները, պոլիցականք ե ժան­

դարմը' դաստիարակները, շղթան' հրահանգիչ գիրքը։ աքսււ-
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րլւ' բարոյականությունը վերին աստիճանի կազդուրելու մար­

զարան, կախաղանը և զլխապարտության խայտառակ սյու­

նը' «Ղուոն ճ՛շմարիտ, որ տանի ի կեանս յաւիտենականս»։
Ժողովուրդներ/։ եղբայրության մասին էր երազում նալ֊ 

բանդյանր, երբ դրամ էր Ա՛յդ տողերր։ Հայ աշ/սատավոր ժո֊ 

դովրդական ցանցվածներին նա կոչ էր անում ամենասերս։ 

կերպով կաւզվել հին աշխարհի դեմ ըմբոստացող հեղաւիո- 

խականների հետ, դառնալ ալեկոծվող մասսաների մեծ հոր­

ձանը/։ ալի բներից մեկը։

Նալբանդյանի կացությունը շատ դմվարին էր: Հեղա- 

ւիոխական-դեմոկրասւական ռուս դործիչների հետևող էր նա: 

Աշխատում էր հեղաւիոխական զաղաւիարներ տարածել '՛այ 

իրականության մեջ, բայց ինքն էլ տեսնում էր, որ այդ 

իրականություն մեջ ցրիվ ու անկազմակերպ են հայ դե­

մոկրատիայի շարքերը։ Նա իր հույսերը կապում էր հեղա- 

,իոխական-դեմ։։կրաատկան շարժումների հաղթանակի հետ։ 

Սակ այն տեսնում էր, որ այդ շարժումները ջախջախ։/ում են 

ու թուլանում։ Հարազատ իրականության մեջ նա ուներ 

եըկրպադուներ և բարեկամներ, հետևողներ և զինակիցներ։ 

Այնուամենայնիվ, հետևողների որոշ շարքերը հաճախ լիո­

վին ձէՒ^ հասկանում նրան ու չէին էլ կարող հասկանալ։ Այդ 

հետևողների համար Նա/բանղյանը սոսկ հայ հայրենասեր 

էր, մշակութային դործիչ, բռնակալների և «ասիական,։։- 

թյան» դեմ մարտնչող խիզախ անհատ։
Նալբանդյանի թշնամիների ((կուսակցությունը» ուժեղ 

էր։ Լաւլաըյանները Ռուսիայում և ականավոր ամիրաները 

Ս'ուրրիա յո։ մ կանզնաօ էին այդ «կուսակցության» թիկուն­

քին։ Ցարական ժանդարմները և սուլթանական համհարզնե­

րը պաշտպանում էին հետադիմական հոսանքի ջահակիրնե-
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րին։ Տերո լենց֊Չամուէւճ ք անր և Գարրիել Ար/աղովսկին մերթ 

դաղափարական պայրար էին մղւււմ, մերթ պրոֆեսիոնալ 

մատնիչներին հաաւււկ եռանդով ((նախազգուշացնում» ցարա­

կան և սուլթանական դամւիռներին։ Ամեն ինչ գործադրվում 

Էր '1րա^'!) ջանքն րով։
Չնայած այդ ամե՛հին, պահպանողականների «կուսակ­

ցությունը» շի կարողանում ((ուժեղ դիրքեր» դրավել հայ հա­

սարակական միջաւ/այրում ւ Պարրերարար նա հարվածներ է 

ււ տանու մ:

Բավական ուժեղ և շոշափելի հարված է ստան ում այդ 

«կուսակցությունը» Նոր Նախիջևանում։ Այսւոեղ, Նալբան դ֊ 

յունի՛ւ։ մ աո ի1՛ ղին ակից Հայրաւդետյանլ։ կաղմակերպում է 

առաջադեմ քաղաքացիների շարքերը։ քաղաքային համայնքի 

հայտնի ներկայացուցիչները որոշում են հանաւ) արտասահ­

ման ուղարկել Ն ՚ս լբանդյանին և նրան հանծնարարել ստա­

նալ Հնդկաստանում Բաբաջանյանի կտակած հսկայական 

ղամարր։ Այդ որոշումր զորավոր հարված էր ազդված կղե­

րական կուռ ակցութ յան դեմ։

Երկրորդ ուժեղ հարվածր հայկական հետադիմության 

ջահակիրները ստանում են 1862 թ.։ Երր Նալրանդյանր ձեր­
բակալվում և բանտարկվում է, հայ պահպանողականները 

ա սաջին նվազ ոդեորվամ են և ճդնում նոր թափ հաղորդել 

իրենց արշավին։ Հայրա պետ յանը և նրա ղինակիցներր չսն 

հուսա հտտվու մ և չեն նահանջում իրենց դիրքերից։ Նրանք 

ակտիվ կերպով շարունակում են պաշտպանել Նալբանղյա- 

նին։ IIենաւոական զործի մեջ կա նշանակալից մի վավերա­
գիր։ ր^տ ս'^' հայտարարությունն է, որ կազմել էին Նոր Նա­

խիջևանի բազմաթիվ քաղաքացիներ Նալբանդյանի մասին։ 

Ըստ էոԼթյան այդ քաղաքացիները բացորոշ հայտարարում
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Լին, որ իրենց համար կալանավորված ևալբանդյանր հար֊ 

ցելի անձնավորության է: Հեշտ չէ ցարական րռնապեաու- 

ի յան դամանադույն օրերին ձեռնարկել այղւդիսի մի թայլ։ 

Նալբանդյանր բաղարական «հանցավոր» էր համարվում և 

Սդեբսեևյան Ռավելինի կալանավոր էր։ Նա ի։ իջեան ի հայ 

րաղաբացին եր ր իրենց ստորադրություններով վստահության 

էին հայանամ նրան և բացորոշ հանդես դաւիս որպես կա֊ 

ոավարաթյան թշնամա հովանավորներ և պաշտպաններ: 

Իսկական ե շատ ադդա փաստ էր դա: P'եր ա դն ահ ա տ ել Նա­

խիջևանի բաղաբացիների ելույթի նշանակությամբ չէին 

կարող ոչ կառավարական բարձր շրջաններէ: և ո չ էլ, մա­

նավանդ, Նալբանդ յանի մոլեղին թշնամիներէ:: Սակայն 

ղրանդ համար այն բան էյ նպատակահարմար չէր ռեֆորմ­

ների շրջանում ստեղծել ավելորդ աղմուկ և բացեբև բնդղծել 

կատարված անհրապույր դեպբի իրական իմաստր: Այդպի- 

սով' Նալրանդյանի բանտարկությունից հետո հասարակա­

կան կյանբլ: չի մարում: Պայբարր շարունակվում է:

Հայտնի է, որ 186‘5 թ. Ս՚իֆլիսում բռնկվում է արհես­

տավորների շարմումր, որն ուղղված էր մեծահարուստ վա­

ճառականների և ապա, մի որոշ չափով, կառավար::: թ յան 

դեմ: Բնորոշ է այն, որ ՛էրադ ՚1"1՚ծ/՚չ հիկոլտձեն Գերցենին 
ուղարկած իր թղթակցությունների մեջ, նկարաղրելով 1865 թ. 
շարմումր, կանդ էր առել ապստամբության հակակառավա­

րական բնույթի վրա: Այդ թղթակցություններ/: մամանակին 

լույս են տեսել «Կոլոկոլի» էջերում:

Միևնույն ձևով է մոտենում ցարական կառավարությունր 

նաև Նալրանդյանի հանդիսավոր թաղման առթիվ կաղմա- 

կերպված մողովրդական լայնածավալ ցույցի հետաբննու֊ 

թյսւնր և մեկնաբանությանր:
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Այ՛) մ մենք հնարավււրւււթյուն ունենք նալբանղյանի հր֊ 

1ւԿ'1' ակադեմ/1 ական հրատարա կութ յան չորրորդ Հատորի մ եջ 

ամփոփված պաշտոնական վավերագրերի հիման վրա նկա֊ 

1““դրԿ. 1866 Ը- ատդ ր,ս^ր։
Ն աւր ա ն գյ ա նր 1866 թ. աս/րԽ/’ն մեռնում է Ն տ միշինում, 

նրա մարմինը կառավարության թույլտվությամբ տարվում է 

եախիջևան։ Նոր Նախիջևանի քաղաքացիները Տա տուկ պատ­

վիրակներ են ուղարկում Կամիշին։ ծալրանղյանի ղի ակր 

Վորրս լով փոխագրվում I; Դոն և նավով մայիսի սկղբին 

հասցվում Նախիջևան։ Հայրաւգետյանի կարգագրությամբ 

կա գմա կեր սլվում է հսկայական ցույց: եկեղեցիների գանգերը 

ա/ս ուր գույժը հա գորգում են աշխատավորներին։ Դոնի ափին 

ւ։ա գա դը գիմավոր ում են տրտառովոր հարգանքով, երաժըշ- 

տությամբ՝ քաղաքի համարյա ողջ բնակչության մասնակ֊ 

ցութ(ամբ։ Փոխգնգաւգետ Ցանովը իր գա ղան ի դե կուց ագրի 

մեջ (ոլՂԳ։Լս։^ ժանգ արմն երի շեֆին) հաղորդում է, որ հա֊ 

ս: ո ւ կ կ ա ր գ ա գր ո ւ թ յ ա ն հ ա մ ա ձ այ ն և ալ բ ա ն դյ ա նի գի ա կր տ ա ֊ 

նում են քաղաքից 5 վերստ հեռավորության վրա գտնվող 

վանքը և այգու եղ թաղում: ((Վանքի վարդապետը,— գրում /; 

Ցանովը,— իր դամբանական ճառում հանգուցյալին անվա­

նել է անմեղ նահատակ»։ Շեշտված հանգամանքները նկատի 

առնելով՝ եկ տ տ երինո սլավի նահանգապետը գտնում է, որ 

Նալբանդյանի թաղումը կառավարության դեմ ուղղված ցույցի 

բնույթ ունի, և հանձնարարում է Ռոստովի ոստիկանապետին 

այր. մասին պատշաճ քննություն կատարել: Հետաքրքրա­

նան է այն, որ Նախիջևանի հոգևոր կառավարության անգամ 

Շապոշնիկովը (քահանան) հայտարարում է, որ նա իր տված 

անկեղծ ցուցմունքների համար ((ենթարկվել է Նախիջևանի 

քաղաքագլուխ Հայրապետովի, ավագ քահանա թալաբանովի
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1լ այլ անձանց հալածանքներին»: Ժանդարմական պետ կա­
պիտան Իելռցերկովս կին իր ղեկուցադրի մեջ հայտնում է, որ 

«ավադ քահանա Շապոշնիկովր իր նվիրվածությամբ կառա֊ 

վարոլթյանր և Նալբանդով/։ թաղման մասնակցած անձանց 

հանցագործությունների մերկացումով արմանի է առանձին 

ռլշադո ու թյան և հովանավորության))։

Պաշտոնական այդ վավերագրերը անհնարին I; անաշա֊ 
դրության մատնել: Նալբանդյանի բարեկամները և համակիր­

ները կարողանում են, ինչպես տեսնում ենք, հսկայական 

ցույց կազմակերպել և առեղծում են մեծագույն իրարան­

ցում կառավարական շրջաններում։ 6այցը [ինում է այնքան 
աղդու, որ այ։։ անդամ կառավարական օրգանները նտ/ս 

ստիպված են լինում քննություն նշանակել և մանրակրկիտ 

կերպով ուսումնասիրեւ ցույցի հետ կապված հանգամանք­

ները, իսկ հետագայում' կռծկել ամբողջ գործը։ Վերջին որո­

շումը բնորոշ է։ Նախնական քննությունը պարզել էր, որ 

ցույցը, հիրավի, մեծ է եղել, իսկ ցույցի ղեկավարների վար­

քագիծն էլ բավական որոշ: Ինչ իմաստ ուներ այդպիււի պա­

րագաներին ավելորդ իրարանցումը։ Դատավարությունը կամ 

սենատական նոր քննությունը կժո զովը դականացներ ամենից 

սւ ււ աջ միևնույն Հայրապետյանին և Նալբսւնգյանի բարեկամ­

ներին։ Միաժամանակ հասարակական լայն շրջաններում 

ալդ դաւոավարությսւնը կտրող էր ստեղծել անբավականու- 

թլուն 11 հակակառավարական ուրույն շարժում։ Ցարական 

պաշտոնյաների բռնած դիրքը պարզ էր։

Նալբանդյանի հետևողները կամ նրան հա ւ) ա կր ողն երի 

շրջանները կարող էին նույնիսկ նետվել ռուս ընդդիմադրա­

կան հոսանքների գիրկը և ուժ տալ հակապետական հոսանք­

ներին: թռա երևույթին այդօրինակ շարժառիթներն են թե֊
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չադրում կառավարական օր գանն երին կոծկել ամբողջ գործը 

11 քննիչների զեկուցագրերը նետել արխիվ:
Խալիրյանական «կուսակցությունը» նորից ստանում է 

շոշափելի հարված: Կղերական գործիչները ստիպված են լի­

նում բռնել նահանջի ուղին:

Նալբանգյանի երկերի հրատարակությունը արգելվում էր 

Սակայն Նալբանգյանի անունր ՚ գառնում է խորհրդանիշ հայ 

ընդհատակյա խմբերի և հասարակության առաջավոր շրջան­

ների համար: Տպա գրվում են Նալբանգյանի «Ազատություն» 

բանաստեղծ ությունր և դիմանկարը: Անլեդալ այդ հրատա­

րակություն ր տարածում են Նալբանդյանի անհայտ երկրպա­

գուները: Մեծագույն թափ է ստանում յուրահատուկ այդ պրո­

պագանդան: Ցարական ժանդարմական օրգանները 70-ական 
թվականներին ստիպված են լինում հատկապես ք^իֆլիսում 

հատուկ քննություն կատարել: Աբգար Հովհաննիսյանը որո­

շում է Նալբանգյանի բանաստեղծությունները ղետեղել իր 

«Փորձ» հանդեսի մեջ: Տպա գրվում են այդ երկերը: Ցարական 

դրա քննիչները սակայն բռնագրավում են տպարանում ար­

դեն շարված թերթերը: նշանակալից այդ վավերագրերը 

գտնվում են նախկին Կովկասյան գրաքննական կոմիտեի վա­

վերագրերի պահարանում' Սովետական Վրաստանի պետա-

կան ա( Նալբանգյանի երկն րի առաջին երկհատոր֊

ի1կր աղավաղված և անչափ կրճատված մի հրատարակու­

թիւն է: Ա[դ փաստը մեր մամ ուլի էջերում արձանագրվել է 

շատ որոշակի կերպով: Հայտնի է նաև, որ Նալբանգյանի 

ընթերցողները շատ հաճախ արտագրում էին «Երկրագործու­

թյունը» և ապա տարածում ձեռագիր օրինակները: Սաղմա֊ 

թիվ ա ձԴԱ1 Ւ ս Ւ հ ըատա Ըակություններ են հայտնի, որոնք տա- 

հավին ուսումնասիրված չեն անհրաժեշտ չափով:
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5

Մ . Նսւլբանդյանը, որպես հայ խոշոր հեղափոխական֊ 

դեմոկրատ և լուսավորիչ, իր լիակատար գնահատականը 

ստանում I; միայն Հոկտեմբերյան սոցիալիստական Մեծ հե­
ղափոխությունից հհտո։ ներկայումս արդեն ավսւրւովել I; ու 

հրատարակվել Նալրանգյանի Երկերի ստվարածավալ չորս 

հատ որն երիր/ բաղկացած ժողովածուն։ Ակադեմիական այ՛լ 

հրատարակությունը, ինչպես նաև սովետահայ բանասերների 

սլրւգտումները, անշուշտ, է) եծադույն չաւիով կօժանդակեն 

նալբանդ (անի կյանքի տակավին քիչ ուսումնասիրված էջերի 

ճշգրիտ լուսաբան ութ յանր ։ Հրապարակված նյութերը այնքան 

հարուստ են, որ լիովին հնարավորության են սւալիս բարե­

խիղճ ընթերցողին արձանագրել Նալբանդյանի պատմական 

խոշոր դերը հա( հասարակական մաքի պատմութ յան մ/յջ։

Հալ մողովրգի առաջավոր ներկայացուցիչների փայլուն 

պանթեոնում Նալբան գլանը եզակի տեղ է գրավում ամենից 

առաջ որպես հեղափոխական մ տած ուլ, դեմոկրատ-լուսա- 

11"1’1'Լ> Կողովուրդների բարեկամ ութ յան աննկուն ւդբռւզա֊ 

գանգիստ։ 60-ական թվականների ռուս հեգափոխական֊ գե֊ 

մոկրատների նման գործիչ էր նաւ ^'բուսեր էբ և էբուգիտ։ 

Էնցիկլոպեդիական գիտելիքնեբ աներ։ Հետաղոտել էր իր 

օրերի բնադիտոլթյան և հ ասաբակադիտութ յան ներկայացու֊ 

դի չների ու սու մնա սիր ությունները աչալուրջ դի ան ականին 

հատուկ ուշադրությամբ։ Կանդնած լինելով մ ա ս։ եբի ա լիդմի 

'11'I'I'ե!'ի '1ըա' ^ա աշիրատում էր տեսականորեն հիմնավորել 

իր հասարակական-քաղտքական և դրա կան֊ դեղարվեստական 

սկզբունքները։ Նրա կյանքի այդ դրվագները գրավում են ըն­

թերցողի առանձին ուշադրությունը։
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Ամենասիրելի հեղինակներն են նրա համար էվելին սկին ^ 

Դոբրոլյուբովք, թեընիշևսկին: Լոնդոնում նա դառնէ լմ է Գեր­

բեն ի և Օդարևի մտերիմ բարեկամր: Տեսնում ենք նրան Ւտա֊ 

լիայում, դարիբա [ դիա կանն երի կողբին' Վերդիի «Տրուբա֊ 

դուրի» հրասյարա կությունր ձեռքին: Հնդկաստանում նա հա֊ 

:/աքում է նյութեր ադատաիւոհ հայ դործիչ ^'աղիտդյանի մա֊ 

սին և դի սրում ծ ու/աւիին ափիոնի բեռն եր որ/ բարձված ն ավե­

րք: II տ ամբուլի և թմյուռնի այի հայ ժուռնալիստն երբ ւդատ֊ 

մ ում են նրան թեյթ ունի ապստամբների մասին: Ս /ո եփան Աս֊ 

կանր Փարիզում ն կաբա դրում է Մոնմարարք, Լատինական 

թա ղ ա մ ա ս ի ռւ ս ա ն ո դն երի ն, Հու լի ս յ ա ն հե ղա փ /ր ի/ ությ ա ն 

ղրվա դներ ր է ^յուլլերի ոլ ա լա տի դրավումր: Ինքք' Ոսկանք, 

այդ օրերին ֆրանսիական դուք արար ուս ան ո ղն ե ր ի շարքե­

րում դրոշակակիր էր: Սոր ապրումներով) նոր հուշերով ու 

^ույղեււու/) նոր ղենքերուէ դինւ/ած 1/ալբանդյանք ւէերադառ֊ 
նոսէ է հայրենիք և ձերբակալվում։

Նալբանդ յանի վերջին կացարանք դառնում է Ալեքսեևյան 

Ռտվելինք ^ .

Հեղաւիոխական հայրենասերի ե մեծ հումանիստի եր­

կերի էջեր// մեջ դծադրվում են անցյալի բոլոր ա1Ղ ցնցող 
/լեպ քերն ու դրվադներր: Հիմնական մի դիծ ավելի ցայտուն 

կերպով է երևում հրաշունչ այդ էջերի և ուողերի մեջ։ Դա նրա 

ամուր կարդն է 60 ֊ական թ//ականներին ռուս հեղւսւիոի/ա֊ 

կան֊դեմոկրաւոների հետ։ Ամենեին սլատահ ական չի կարելի 

համարել այն, որ ևտլբանդյտնք, ձայնակցելուԼ Չերնիշևսկուն, 

ամենակւորուկ կերպով որոշուէ! է իր դիրքը հին օբսկուրանտ֊ 

ների) նացիոնալիստների, ռասիստների դեմ: Մ ո լին արիի քա֊ 

ղաքա տնտես ութ յան դասընթացք նա դեն է նետում համակ­

ված անսահման դայրույթով: Մ ո լին արին դւոնում էր, որ



(/անտախտը, մահը, կոտրածները «անհրաժեշտ վիրաբույժ - 

ների» դեր են կատարել խավար անցյալում և կրճատելով 

բնակչության քանակը նուաստել dողովարդների բարեկեցու­
թյանը։ Մոլինարին, ձայնակցելով Մալթուսին, առաջարկում 

էր սահմանաւիակել արհեստական միջոցներով աշխատավոր­

ների թիվը։ Ցինիկորեն նա նույնիսկ մեծարում էր «ժանտախ­

տի» նման «վիրաբույժներին»։ Հնօրյա մարդակերական 

դրուլթնհրը հիմնավորվում էին հիտլերյան մարդակերներէ։ 

կողմից։ Այսօր նույն այդ վայրագ «պատգամները» պաշտ­

էդ անում են իմպերիաւիզմի անգլո-ամերիկյան լակեյները 

իրենց կեղծ գիտական դրությունների մեջ...

Հեռու անցյալում Նալրանդյանը անդուլ մարտեր է մղել 

հետադիմության բոլոր գաղափարախոսների և դրանց հետ 

կապված ռասիստների դեմ։ Ժողովուրդներ/։ ազատագրության 

և ժողովուրդներ/։ եղբայրության դրոշն է պարզել նա։ Կո­

փել է հայ ժողովրդի 2‘ոըրերը և ձայնակցել XIX դարի (>0-ա- 
կան թվականների սուս հեղափոխական֊դեմոկրատների գա­

ղափարներին։ Խորունկ և շատ սուր տկոռ է փորել նա հայ 

ժողովրդի գիտակցության մեջ։

Այսօր Հայաստանը երկրագնդի ամենահղոր սոցիալիս­

տական պետության' մեծ Սովետական Ս իության անբաժան 

հատվածն է։
Հայ ժողով ուրդը կռում է նոր կյանք/։ լուսավոր շենքը 

միաձուլված ււովեւոական եղրայրական ժողովուրդներ/։ շար­

քերի հետ ու զինված Լենին/։ պողպատե կուսակցության ‘.ե- 

ղափո/։։ական պաս։դամնել։ով։

Աննկուն և կորովի Նալբանդյանի անունը սիրով ու մե­

ծագույն ակնածանքով է նշում այսօր իր գարավոր կապանք­

ներից ազատագրված հայ ժողովուրդը։
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ՄԻՔԱՅԵԼ ՆԱԼԻԱՆԴՅԱՆ

Հայ մողովուրգր Ս իության բոլոր մ ողովուրդն ե ր ի հհս։ 

միասին նշում է հտյ մեծ հեղափոխ ական֊ դեմ։։ կրատ, մար֊ 

արնչող մատերիալիս։։։, աշի։ ատավսրների աղատա ։լր ութ յան 

համար մղված ։ղ այ բարի անվեհեր մարտիկ Սի բայել Նալ֊ 

բանղյանի ծննղյան 125 - ա մյսւկլ։ ։

Ս իբայել Նալրանդյանր բսւցաււիկ տեղ է ղրավում հայ 

հասարակական մտքի ։ղա տ մ ութ յան մեջ։ Նա հրատարակել է 

հրապարակախոսական, ղրա կան ֊քննաղատ ա կան, պատմա֊ 

կան ե. լեղվադիտական աշխատություններ, դրել է գեղարվես­

տական ո՛րձակ երկեր ու բանաստեղծություններ: նրա «Երկ֊ 

րաղործությունր որ։ղես ուղիղ ճանապարհ» աշխատության 

մեջ արծարծված քաղաքական և տնտեսագիտական մտքերր 

որավել ու. գրավում են տնտեսագետների առանձնահատուկ 

ուշադրությունը: Նշանակալից ղի տողոլթյուններ ով լեցուն են 

եա/բանգյանի անյաւի ուշագրավ բանտային նամակները:

Միք այ ել Ն ալբ ա ն ղյ սւ նի հե ղափ ո ի։ ա կա ն-դհ մո կ ր ա տւս կա ն 

հայացքներր կաղմավորվել են ռուս մեծ հեղտւիոի։ական֊ գե֊ 

մոկրատների' Բելինսկոլ, Դերցենի, Օգարյովի, Դոբրոլյոլբո- 

վի, 9 երնիշևսկու ս։ ղդեցութ յան ներքո:

Ռուս սովետական բանասերները և պատմաբանները 

Հերք/^՛ տարիների ընթացքում առանձնապես հսկայական աշ-
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/սատանդ են կատարել XVIII դարի առաջավոր մտածողների 
11 XIX դարի 40 — 60-ական թվականների հեղափոխական- 

դեմոկրատների' Բելինսկոլ, Գերրենի, 0 դար յովի, Դոբրոլյու- 

րովի, Չերնիշևսկոլ, հեկրասովի կյանքի և դործոլնեության 

դիտական ուսոլմնասիրության ուղղությամբ:

Միքայել Նալբանղյանի կյանքի և հայացքների բնաթա- 

ղրրման ու լուսաբանության համար կարևորադույն նշա­

նակություն ունեն թե նշված ուսումնասիրություններր, թե 

XIX դուրի 40 — 60-ական թվականների հասարակական շար- 
d ումների, դիտական ու դրական հոսանքների և թե , մանա­

վանդ, ռուս պարբերական մանուլի պատմության մասին հրա­

տարակված վավերադրերն ու հետազոտություններդ: Սովե­

տահայ զրականաղետներր և պատմաբաններդ քիչ աշխա­

տանք չեն կատարել և համեմատաբար կարճ d ամ անակա ֊ 

րնթացքում մեծաղույն թավ: են հաղորդել նա լ բանդյանադի֊ 

տության դարղացմանր:

* * *

Միքայել Նալբանդյանդ ծնվել է հոր b ախիջևան ում, 

1829 թ. նոյեմբերի 2-ին: Հարավային Մուսաստան ի այդ քա­

ղաքում է ապրել նա մանկության և պատանեկության տա­

րիներին: Այսւոեղ նա ստացել է իր նախնական կրթու­

թյունդ և :սպա ինքնակրթության միջոցով դարձել ակտիվ 

քաղաքացի և աո աջավոր մտած ող:

հոր Նախիջևանդ անց յա լ ում շատ սերտ կերպով կապ­

ված էր ո չ միայն մերձակա խոշոր առևտրական քաղաքների 

(Ռոստով, Տադանրոդ), Հարավային Ռուսաստանի և Ղրիմի 

քաղաքատիպ ավանն երի, այլ նաև Հյուսիսային Սովկասի 

հայաբնակ վայրերի (Ստավրոպոլ, Ղղլար, Մողդոկվ հետ:
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հա իք իջևանի հայ բնակչությունը միատարր զան դվա ծ շէր։ 

հազարում ալրի էին ընկնում նԼ ըհ ակ սոցիալական խավերը 

ե հակամարտ հասարակական խմբակցությունները: Հայ դրա֊ 

մատիրա If ան և աո ետրական բուրմ ուաղի այ ի ներկայա ցու֊ 

ցիչները կապված էին ռասա կան շուկաների, կապիտալիստ­

ների, կալվածատերերի, ինչպես նաև ցար ակ ան ֊վարչական 

մ ա րմի ն ն ե ր ի հ ե ա:

XIX Ղ111!1!1 *0 — 50֊ական թվականներին սոցիալական 

շերտավորման պրոցեսը դառնում է ավելի սար: Այդ մա֊ 

մանակ բազարի արհեստավորները, մանր առևտրականները, 

մանավանդ զյուզական աշխատավորները անկազմակերպ լի֊ 

նելով Հանդերձ, պայքար էին մզամ քաղաքային պլուտոկրա­

տիա էի դեմ և ձդտում պաշտպանել իրենց ոտնահարված 

իրավունքները: եախիջևանյան քա ղաքային համ այնքում 

40— 50֊ տկան թվականներին կազմավորվում են նԼրհւս1յ fill— 

11 ա G 1ներ\ ո ր ո ն ք ա ր տ ա հ ա լտ ո ւմ է ի ն u ոցի ալ ա կ ա ն Հ ա կ ա ֊ 

մարտ /սա վեր ի շահերն ու տենդենցն երր:

Կասկածից դուրս է, որ ցարական բռնապետության և կա֊ 

թո զիկ ոռ ութ յան հետ կապված իշխող ոլսյհպան ո զա կան ((հո֊ 

սանրի» ներկայացուցիչները եղել են ֆեոդալական ֊ճոր տա֊ 

տիրական կարցերի համողված պաշտպաններ: Ակներև է այն 

էլ, ՈՐ հայկական հ ետ ա զիմ ա կան ույդ «կուսակցության» դեմ 

պայրարող կա if ծ առա զ ող հայ զ ե մ ո կ ր ա տ ա կ ան «կու սակցու֊ 

թ լ ա ն» ն ե ր կ այ աց ո t g ի չ ն ե ր ն /ւ ր եր ի ւլ ար զ աց if ա ն ը նթ տ ց ր ո t մ 
ա ր դեն ս տ ի սլ վա ծ պի տ ի լին ե ի ն կ ով ի ե քնել ոչ մ ի ա յ ն ա ո ա ն ֊ 

ձին խոշոր հայ ա ղան երի /լամ րաղարային ° / ի զ ա րխի ա յ ի . 

ալլ հաճախ նաև ցարական կառավարության ներկայացու֊ 

0 Ւքնե րխ ն ահ ան զ աւզե տ ի, ոստիկանապետի, մ ան դարմաւզե ֊ 

ւոի դեմ: Հայտնի է, որ ցարական բռնակալության ներկա յա֊
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լուցիչները բացահայտ կերպով պաշտպանելով նախ իջևանի 

օլիգարխիայի իրավունքները' հալածում էին առանց վարա­

նումների նույնիսկ լեգալ ձևով, լոյալ ձևով հայկական օլի­

գարխիայի գեմ ծառացող առանձին գործիչներին։ №ե որքան 

ձհետևողաեան» էր ցարական կառավարության ((կուրսը» 

հատկապես այգ ուղղությամբ, ցույց է տալիս Գա բրի ել Պատ­

կան յանի գեմ Խալիբյանի նախաձեռնությամբ կաղմակերպած 

հալ ածանքն երի արտասովոր պատմ ությունը:

Ահա մռայլ ա գույն ոյյւլ մթնոլորտում էլ նտլբանդյանը 

կոփվում է ու հասունանում, որպես նախիջևանյան հայ­

կական պլուտոկրատիայի գեմ ծառացող նոր, ա ռաջա գիմ ա - 

կան հոսանքի մարտիկ, որպես առաջավոր լուսավորիչ և 

ազատախոհ մտածող։ Պատանեկության ո։ ար ին երին նրան 

արդեն հայտնի էին հայրենի քաղաքի նախորդ դեպքերը, սո­

ցիալական սուր բախումները, հակամարտ հոսան քների ծրա- 

գրալին ե տակտիկական սկզբունքները, բախվող ո։ ծերի 

ուրույն գաղափարախոսները և հետևողները:

Ցարական կառավարական օրգանների դատարանների, 

ո ս ւոի կան ությ ա ն, ծա ն զ ուրմերի այի ղե կա վ ա ր ն ե ր ի Տ ե տ կա պ - 

ված հայ խոշոր կապ ս>լառու-կապիւոալիստ և ճորտաաեր- 

կալվածա տեր Խալիբյանի հետադիմական ((կուսակցության» 

գեմ պ այքարոդ հայ ր ու րծ ուտ ֊ զ ե մ ո կ ր ա տ ա կ ան (( կ ուս ա կց ո։ - 

թյան» Հիմնական ղեկս։ վասն այգ ծ ամանակ լուսավորչական 

և դեմոկրատական հովերով համակված վաճառական Հայրա- 

պետյանն էր։ նա առաջադեմ գործիչ էր։ Սախիջևանցի մի 

արիշ վաճառականի հետ միասին Լայրապետյանր նշվում է 

Մ ո ս կ վ ա ք ի ա ռ ա ջ ա վ ո ր բ ն ա զ ի տ ա կ ա ն ը ն կ ե ր ություե ն ե րից մ ե - 

կին օծանդակող գործիչների ցուցակում։ Ահա հ^՚Յ այրք Հայ~ 

ր ասլ ե տ յան ի ն ա խաձեռնո։ թ յ ա մ ր և ղեկավարությամբ կաղ-
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մակերպված նոր շարժմանն էլ հարում է նալբանդյանլլ նոր 

(յա [ո ի ջ 11 անում:
Նտքբանդքան ի կացությունը հայրենի քաղաքում դառ­

նում է բավական ծանր և անելանելի։ Ա՚դահովել կրեն Խա- 

լիբյանի և կաթողիկոսի հետապնդումներից կամ հալածանք­

ներից, ևալբանդյանր շէր կարող ո շ Միշինևոլմ և ո չ էլ, մա­

նավանդ, (յոր Նախիջևանում։ Մնում էր միայն մի ուղի: Ան­

հրաժեշտ էր շուտափույթ կարգով թողնել հայրենի վայրերի 

ռահմանները ե. ուղևորվել Մոսկվա։ Այդտեղ նա կարող էր 

ավելի ապահով վիճակ ստեղծել իր համար։ Վերջապես մայ­

րաքաղաքում նա կարող էր վերջնականապես իրագործել իր 

վաղեմի ծրագիրք' ստանալ բարձրագույն կրթություն և լիովիս 

(ուրացնել ռուս առաջավոր մշա կւււյթի, գիտության և դրակա­

նության բարձր արժեքն երր։ Այդպես էլ վարվում է ՆալբաԱդ- 

յանք, 1853 թ. հուլիսի 6-ին մեկնելով Նախիջևանից Մոսկվա։
Մոսկվա յամ Մ. հալբանդյանր սկզբնական շրջան ում 

հովանավորներ է գտնում Լա դար յան ճեմ արանի ղեկավար֊ 

'՛երի շրջանում, որն ուներ իր ուրույն պատճառները։

Լտղարլան ճեմարանի ղեկավարները 1853 թ. դիտա­
վորյալ կերպով բարյացակամ վերաբերմունք էին մշակել 

Նաքբանդյանի նկատմամբ։ Անցնում է ընդամենը մի տա­

րի, և այդ գիրքը բավական որոշակիորեն փոխվում է։ 

Պարզվում է, ոստ երևույթին, որ Նալբանդյանը Պե֊ 

ւոերբուրգում և Մոսկվայում ուրույն կապեր կամ .ա- 

րաբեբություններ է հաստատել «անբարեհույս» ռուս գործիչ­

ների հետ։ Երբ 1854 թ. հուլիսին Նալբանդյանը Մււսկվայի 

համալսարանին է հանձնում Պետերբուրգի համալսարանի 

վկայականը, նրան առաջարկում են ներկայացնել նաև ոստի­

կանական հատուկ վկայական։ Ս ււսկվայի Համալսարանի 
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վարչությունը հա յան ում է Նալբանդյանին, որ դասախոս ու֊ 

/տյուններ լսելու համար, նույնիսկ աւլաա ուն կնդիր, պ արտ ա - 

վոր է «բացատրություն ներկայացնել, թե դա ս ախ ո ս ություն֊ 

ներ լսելու. դեմ արդելրներ չկան» (հնն^ււ յան, Տտրեղրո։- 

թյուն, էջ 59)։ Մեկ ուրիշ վսյվնրադրի մեջ կարդում ենր, որ 

ո կ դրում Դելյան ովը «խոստացել էր Նալբանդյանին պաշտ֊ 

պանել ապօրինի հա լած անրներից, բայց քիչ ժամանակ ան֊ 

ցած, նա,,, դարձաւ/ Նալբանդյանին հալածողը» (էջ 60)։ նալ֊ 
բանդյանը 1854 թ. սեւդա եմ բերի 2-ին նորից դիմում է Ս ոսկ֊ 

‘/այՒ համալսարանի ռեկւո որին և վերստին սլատւսսխան է 

ստանում, որ «դիմումը մերժվում է»։ Սեպս։եմբերի 11-ին 
նա «աղատվում է)) ուսուցչի սլաշտոնից։ Սեպտեմբերի 16-ին 
արդեն կարդա դրություն է արվում, որ հալբանդյանը «աղա­

տի ճեմարան/։ շեն բում իր դրաղեցրած բնակարանը»։ Սեւդ֊ 

ս։ եմ բերի 23-ին Հովհ, Լա դար յան/ւն ճեմարանի ռեկտորը 

հայտնում է, որ «Նալբանդյանը ճեմարանից բոլորովին հե­

ռացեք է, դադարեցվել է աշխատավարձի վճարումը և ճաշա֊ 

բանից օդտվելը»։ Երբ հալբանդյանը դիմում է ռեկտորին ու. 

խնդրում վկայական «Մոսկւ/այում ապրելու իրավունք ունե֊ 

Չտալու, համար», այդ դիմումր ևս մերժվում է: Սակայն իրա­

կանում Նալբանդյանը դասա/սոսություններր լսում էր որպես 

(՛աղաս։ ունկնդիր»։ Անցնում է որոշ ժամանակ, և Սալբանդ֊ 

յանը նորից ստիպված է լինում անակնկալ կերպով Կեռանալ 

համալսարանից։ Իսկական ։դս։ աճառներն այսօր էլ Կայանի 

շեն, բա ւց կս/րելի է ենթադրել, որ Նալբանդյանին համալսա­

րանական վարչությունր նորից ա ռաջա ր կ ել է ոստիկանական 

նոր վկա յա դի ր ներկայացնել։

Ս ոսկվայի և Պետերբուրդի համալսարաններում /854 — 
/856 թթ» Նալբանդյանը կարող էր տեսնել Սրեդիխինին, 
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Ոոտկինին, Ո ո ր ո դինին, Ս են դե լեևին, առաջավոր շատ գործիչ֊ 

ների և հեղափոխական հովերու/ տ ոդորված ուսանողների։ 

Այ'! ժամանակ լայնորեն հայտնի կին ^'րիղորովիչի։ Տուր֊ 

ոենևի, Նեկրասովի, Սիխազովի և շատ ուրիշ առաջավոր ռուս 

ցը^ղն եը/ւ երկերր։ Ահա այղ. մթնոլորտը շատ մեծ աղ դևը ու֊ 

թյուն է թողնում երիտասարդ ևալբանդյանի, ինչպես նաև 

երկու մա լրարաղաըներ ում ապրող հայ առաջավոր ուսանող­

ների վրա։ Ախալ կլիներ, իհարկե, ասել, թե նալբտնդյտնը 

Մոսկվա հասնելուն պես, իսկույն մոտենում է հեղափոխա- 

կան-դեմոկրատներին և արագընթաց կերպով յուրացնում է 

նրանց հա յացբները։ Սակայն նրա մտահայեցությոլնը 1853 թ. 
այնպես էր, որ նա շատ հեշտ կարող էր մոտենալ ռուս առա֊ 

ջավոր ուսանողներին, յուր ացն ել առաջադեմ ցրողների հա֊ 

(ացբներր և ապա մոտենալով արմա տ ական֊ դեմոկրա տ ա կան 

մտածողներին, կապվել հեղափ ոխական - դե մոկրատներին։ 

հատ բնորոշ են Նալբանցյանի սկղբնական շրջանի (1850 — 
1855) բանաստեղծությունների թեմաները—«Չերքեղի երդ» 

(Պուշկինից), «Կլանք», «Ուսանող և մեծատուն», «Ս արդա­

րև», «Վեճ» (Լերմոնտովից) և այլն։ Ավելի քան պարղոբոշ է, 

որ Պ ուշկին ր, էերմոնտ ովը և ռուս առաջավոր մյուս ցրողները 

ն՛րա համար իմաստալից նոր խոսքի քտրոդիչներ էին:

Նալբանցյանի ւլր ա ց ա ր ան ի գրքերը հնարավորություն են 

տալիս հետևել նրա անցած ուղեցծին: 0' երթելով այց գրքերը 
մենը տեսնում ենք լուսավորիչ ց ործ չին, Գրանովսկու տա­

ղանդավոր դասախոսս։ թյուններ ի ջերմ ընթերցողին, ապա 

Դերցենի, 0 ցար յովի, Դոբր ոլյուբովի, Օերնիշևսկու ռուս մեծ 

հեղաւի ոէսա կան ֊դեմոկրատների ղիտակետր յուրացնող խի- 

յլախ մտածողին։ Միևնույն նշանակալից մտավոր էվոլյու­

ցիայի արւոացոլումր մենք նկատում ենք նաև «ձյուսիսա֊
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փայլի»- ղան աղան համարների մեջ։ «Հյուսի ս ա լի այլի» հրա­

տարակության սկզբնական շրջանում նալբանղյանր միայն 

ս\րաւմ է մոտենալ մատերիալիստական հայեցության տեսա­
կան սկզբունքներին։ Սալա նրա քայլերր դառն ում են հետզհե­

տե ավելի կտրուկ և պարզորոշ։ Որրան էլ ծանր լինեին դրա֊ 

քնն ռ:թյան պայմանները, նալբանղյանր աստիճանաբար դառ֊ 

նում է այնքան հմուտ մուռնալիստ, որ կարողանում է հենց 

«Հլուսիսափայլի» էջերում յուրահատու կ եզոպոսյան 11 երկ- 
պլան լեզվով մոտենալ հայ կոնկրետ իրականության երե- 

վոպթների քննարկմտնր և [ուս ա բան ութ յան ր' հեղափո֊ 

խական֊դեմոկրատների մարտական դիրքերից։ «ձյուսիսա֊ 

փայլի» տնօրենր լուսավոքիչ-դիւոնական Ոտ. Եազարյանցն 

էր, որբ Նալբանղյանի համար ժամանակավոր ուղեկից էր 

հայ կղերական հետադիմություն և. ճորտատի ր ա կան - կա լվա- 

ծատիրական կարզերի դեմ մղված պայքարի ընթացքում։ 

իալբանդլտնի համար «Հյէււսիսաւիայլը» մի հենակետ և գոր­

ծոն էր լեգալ պրոպագանդայի համար։ նալբանղյանի տակ­

տիկան չէր կտրող աննշմարելի մնալ նազարյանցի համար: 

Տեսնելով, որ նալբանղյանր աշխատում է տարածել առա­

ջավոր ղիս: ութ յան սկդբունքներ ր, դիտավորությամբ բնա­

գիտական հողվածներ է դրում ե աշխատում հիմնա­

վորել մատերիալիզմի պա։ոդամներր,— Ատ. 1յա դարյտնցր 

ջանալով դիմագրավել հաւբանղյանի գաղափարական պրո­

պագանդային, տպագրում է իր տ ե ս ություններր և բացորոշ 

կերպով պաշտպանում Շելլինգի և իդեա[իսաական փիլիսո­

փայության մյուս ներկայացուցիչների տեսական սկզբունք֊ 

Ներր։ Նալբանղյանր հանգես է գալիս որպես «կանանց ղա­

տի» ակտիվ պաշտպան։ Նաղարյանցր հանդես է գալիս հա- 

կտոակ ուղեգծի պրոպա դս։ն դի սւոի դերում: Նալբանղյանր
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կրակոտ ուժով գաղափարական ակտիվ պ այքարի կոշ է 

անում րնգգեմ ճորտատիրության, կոշ է անում նետվել հին 

աշխարհի դեմ, տապալեք ցարիզմը» Հանգել շղթաները, 

բարձրացնել ազատության դր"շր։ Մինշգեռ Սաղարյանցը 

հնարավոր է համարում գա տա պտրտել նույնիսկ ֆրանսիա­

կան առաջին րուրժ ուա կան հեղափոխության ներ 1լա յացու֊ 

րիշների ուղեգիծը։ Սազարյանցր իդեալիստական իմաստա­

սիրությունից առնված զենքերով էր մոտենում գաղափարա­

կան պրոբլեմների և գրականության քննարկմանը։ Ն ալբանգ- 

յանի գրական, տնտեսագիտական, փիլիսոփայական, լեզվա­

բանական և ուրիշ աշխատություններում միշտ էլ լսվում է

ռուս մեծ հեդա փոխ ական - գեմոկրատների զինա կցի մարտա­

կան ձայնը։ Միանգամայն առանձնւսհատ ուկ տեղ է գրավում 

այդ եոզմից ^տյ գրականության, քննադատության և գրա­

կանագիտության պատմության մեջ նրա բացառիկ արժեք 

ունեցող գրականագիտական հ ետ ա զո տ ութ լուն ր Պերճ Պռոշ­

յանի ((Սոս և Վարդիթեր» վեպի մասին։ Նալբանգզանր նռւ/- 

նիսկ «Հյուսիռափ այլի» էջերում գես։ եղած իր հողվածներում

աշխատում էր ա մենա կտրուկ հարվածներ հասցնել կղերա- 

եան-աղգայնա կան գաղափ արներին օժանգա կող - և ուժ տվող 

ի ղեալիստական փիլիսոփայությտն ս կ ղբունքն երին ։ Գրակա- 

ն ութ յան ր նրա համար կլանքե ե իրականության ա ր տ աըոլսւմ 

լինելով հանղերձ, կարևսրա զու յն մ արտ ական զենք էխ իրա- 

եան ութ յան հեղաշրջմանն օժանզակւ։ ղ տկտիւէ գործոն: Պոե­

զիան նալրանգյանի ։ո ե սւսկետ սւԼ ւղեաք է ն ույնպե ս ամե- 

նա ս երտ կերսլով շագկա պվեբ աղի տա ցիռն և հրապարակս։֊ 

/ս ո ս ա կ ւս ն տ շ ի։ ա տ ա ն ո ի հ ե տ ։ Ն ա ղի տա ւ[ ո ր ո ւթյ ա մ բ, ն ու յ ն ի ս կ 

Լնտիւ) Կուշերի բնույթ կրող իր հայտնի բանաստեղծության 

մեջ ւ) ար տ ա կ ա ն պ ա տ ղ ա մ է ն ե տ ում,



Ես պիտի ղուլա ղում դեպ ի հրապարակ, 

Առանց քնարգէ, անդարդ ի։ ոսբերով.

Ես պիտի դււչեմ, պիտի բողոքեմ, 

եյավար/ւ ընդդեմ ւդաաերաղմելով...

ևալբտնղյանի « Աւլա ւո ռւթյան» բանաստեղծությանը ծա֊ 

մտնակին առաջ է բերել մեծադույն հասարակական արձա- 

դանբ բոլոր հա յա բնակ վայրերումւ «Հյուս ի ս ափա զի» Էջե­

րուս դետ եղված շատ 1ւ շատ ընտրական Էջեր կրում են «Սով֊ 
րեմեննիկի» մեջ հրապարակված բանտսւոեղծություններ ի 

ազդեցության կնիբր:

Եալբանդյանի վրա կարոդ էին մեծ ազդեցություն թող­

նել նաև « Սովբեմեննիկի» մեջ հրապարակված Չերնիջևսկու 

ակնարկները' առանձնապես Գա ր իբա լզի ի և Նեա պոլի ձիա­

վոր ա ղջիկն երի հանդիւդմանը նվիրված անյաւի պսւակերա֊ 

վոը տողերր։

Նալրանդյանի «Հեզելը և նորա մամանակր» փիլիււոփա֊ 

յական աշխատությանը աոաջին անդամ հայ դրականադի- 

ռ. ութ յան մեջ բնութ ա դրել է Ալեքսանդր Մյասնիկյանր։ նալ֊ 

բանդյանի ույդ աշխատության մեջ երևում է առաջին հերթին 

թերնիջևսկու մարտական զինակիցը։ Փիլիսոփայությունը 

ևալբանդյանի համար վերացական ււ կղբու նքն երի մի հ ան բա֊ 

ղամար չէ և ոչ էլ, մանավանդ, բնազիտաթյա.նից կարված 

տեսական ււիսւոեմնեըի տմփաիամ «.. .Սարվոբել մարդկա­

յին կյանքը' ահա' փիւիսոփայությունը. ինչ ճամւիով կուզես 

զնա, միայն թե իւորհարդր և նպատակը այդ լիեի։ Հայտնի է, 

թե ավելի կարճ, ավելի բնական և ավելի հաջող ճամփան 

ընտրելի է, քան այն բարակ և միդասլատ ճամփաները, որ 

ցույց էին տալիս այս ա այն փիլիսոփայական համակարդռլ֊ 
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թյունքը...»: Շեշտելով փիլիսոփայական ուսմունքների արայն 

կապը պատմական որոշակի մտմանակտշրջանի հետ և կանգ 

առնելու! Գրանովսկու աշխատությունների վրա նալբանդ֊ 

յանր դրում է նաև հետևյալը. «...Ւնչ որ ինձ է վերաբերում, 

ես ո > մի համակարգություն չեմ ընդունում, և ամեն համա֊ 

կ տ ր գ ությ անց ստրկաբար հետևոգքը ծաղրիդ ավելի ուրիշ 

բան թող չսպասեն ինձնից...»։ նալբանդյանի թե այդ աշ­

խատությունդ և թե կարևորագույն հասարակական և գի­

տական պրոբլեմներ շոշափող բանտային նամ ակները գրված 

են շատ կտրուկ և առույգ ոճով։ յատկանշական այգ վավե­

րագրերի մեջ երևում է թելինսկու և Գերցենի, Դոբրոլյուբովի 

և Չերնիշևսկու էն տ ուղիտ ս տ ֊հ ա մ ախ ոհի դեմքը։ քննադատե­

լով Պերճ Պռոշյանի շասր ուրույն գիրքը հնօրյա բարքերի ու 

հետամնաց սովորությունների նկատմամբ, եալբտնդյանը 

գրում է. «...Ի՞նչ կարող են մեղ հիշեցնել միջին դարերը' 

կործ ան ում, գերություն, կոտորած, արյուն, կրակ, սով, խա­

վար և մահ։ Սորա են մեղ համար միջին դարերի բերածը, 

և նոցա բեռի տակ ճնշված է այսօր հայ մարդը, թափել այդ 

բեռը մեր վրայից' ահս/ մեր գործը...))։ Միևնույն այդ աշ­

խատութեան մեջ հայ մեծ հեղափոխական-դեմոկրատ մտա֊ 

ձողը որոշակի կերպով նշում էր, որ հեռու անց յա լի իդեա­

լականացումով ավելի հաճախ ւոարվոլմ են հայ պահպանողա­

կան մտավորականության և ոչ թե ժողովրդի ներկայացու֊ 

ցիչներր։ «...Ժողովուրդը շատ անգամ ավելի աղատ է միջնա- 

գար յան լուծից, քան թե մեր պատվելի դրա գետքը... Ս եր 

պարոնները անդադար այդ միջին դարերի կպրե կարասում 

յողա լութ ագդության և լուսավորության անուն ով, աշխա­

տում են նոր ող ել և հաստատել աղդ ի վրա այդ խավար ուղ֊ 

Հլության տ ի ր տ ս/ե տ ու թյունը...)) ։՝ Նա լբանդյանի բոլոր աշխա-
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սղությունների մեջ եզակի տեղ են գրավում նրա «Երկրազււր֊ 

ծ ություն» տրակտատը և «Երկու տող» հրապարակախոսական 

կրակոտ աշխատությունը։ Եր այղ երկերի մեջ Նալբանգյանը 

շատ որոշակի կերպով ընգգծում և մերկացնում է արևմտյան 

կապիտալիստական պետությունների ռեակցիոն էությունը։ 

Արևմտյան պետությունների գաղութային էքսպանսիան, գրում 

է Նալբանգյանը, բռնակալ և գիշատիչ ուժերի արշավ է։ 

«...Անգլիան,— կարգում ենք «Երկրագործության» մեջ,— 

ամիսը երեք շոգենավ ափիոն բռնությամբ ներս է տանում 

Չինաստան, թունավորում մարդկությունը և այգ թույնի փո­

խարեն ամիսը երեր շոգենավ արծաթ է ստանում, այս ան­

բարո լա կ ան ությոէն է...»։

Նանդ առնելով «ազգության» վրա, Նալբանգյանը շեշ­

տում է, որ «իսկական ազգությունը ո չ թե ժողովրդին ենշող 

ու շահագործող մեծատունների հավաքույթն է, այլ հասարակ 

ժողով ուրդը» ։

ՀակասութՀուններից աղատ չէ Նալբանդյանի «Երկրա­

գործությունը»։ Դատափետելով կաւդի տ ա լիստ ա կան կարգե­

րը' Նալբանգյանը շատ ընդհանուր և մշուշտ պատ գույներով 

է նկարագրում ւսպագայի հա սարակական֊տնտես ական կար- 

^րլ՛1
Ռուս մեծ հեգավ։ ոխա կան֊ գեմոկրա աներ ի հիմնակւսն 

ԿՐր" Jp^,^^:l'" մեկը բաւ/ական յուրահատուկ ձևս էէ է աււաջա- 

զրվ՚՚՚մ «Երկրագործության» մեջ։ Ծանրանալու/ կաւգիտա- 

լիստական Արևմուտքին հատուկ ներհակություններից «ա- 

ոատ» Ասիայի վրա, Նալբանգյանը գտնւււմ է, որ «համայ­

նական» Ասիան կարող է աս/ահովել ժողովրգին սոցիալական 

չարիքներից՝ սուկիդ, չքավորությունից, շահագործումից։ Եր֊ 

պեսւլի Ասիայում ևս չկրկնվի Անգլիայի, Ամերիկայի, Դրան-
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սիա(ի տխուր պատմությունը, նկատում է Ն ալբտնրքյանը, ան֊ 

հրաժեշտ է հողը համայնացնել և մ կտմտման ակ գալիք սո~ 

ցի ա լա կան չարիքների առաջն առնել։ նալբանդյանը չէր կա֊ 

ր ո դ ա դ ա ւոա գրվԼչ XIX գարի 50 — 60֊ ա կա ն թվակ ա նն երի հայ 

գ եմո կր ա տի այի աշի։ ար հայ արրին հատ ուկ հա կ աս ու թյուննե֊ 

րիր> որոնք բացատրվում են ժամանակի ս ո ր ի ա լ֊ տնտ ե ս ա կան 

հ ա լ: աբ ե ր ութ յ ունն եր ո ։խ եատ ավելի ուժեղ և հետևողական է 

դառնամ նա, երբ անցնում է արևմտյան կաւղիտա լի ս ւո ական 

պետութ լունների քաղաքականության և տնտեսական էքսպ ան ֊ 

սիալի բնութագրմանը և դատապարտմանը: նրա բանտային 

նամակների մեջ նշանակալից են, վերջապես, Լեգկաստա֊ 

նուս, ճա պ ոնի այ ում, Թուրքիա յա մ գործող արևմտյան մի֊ 

սիոն երներ ի մասին նետված սար դիտողությունները: ևյդ 

միսիոներները, նկատում է ևալբանդյանը, «մեծամեծ ռո֊ 

թիկներ են ասանում և կանխիկ դրամաէ կամ անգլիական 

դեսպանության հովանավորությամբ գնված դա վան աւի ոխ 

անձերի թիվը ավելացնելովս օժանդակ ուժեր են կապի տա֊ 

յիստ ական պետությունների համար: Դատափետելով գաղութ֊ 

նեը գավթող պետությունների արշավանքները, Նալբանգյանը 

մերկացնում է բոլոր բռնակալությունների հետադիմական 

էությունը. «... Սոքա ամենքը, իբրև բոնի վարժապետ, քա֊ 

դաքա կրթություն են տարած ում, և ո չ ոք չէ հարցն ուէք աշա֊ 

կերտի կամքը' կամի՞ արդյոք ուս անել, թե ոչ: Սա կայն չէ 

պիտո աչքից հ եռացնել նոցա սրարբեցությունը մեր Հա սկա֊ 

ցած քաղաքակրթությունից։ Տանտերս են նոցա գպրոցն երը, 

‘•ք՚Աիցականք և Ժանդարմը' դաստիարակները, շղթան հրա֊ 

հանգիչ գիրքը, աքսորը' բարոյականությունը վերին աստի֊ 

ճանի կաղգուրելու մարղարան, կախաղանը և գլխաւդարաու֊ 

թ յան խայտառակ սյունը' «դուռն ճշմարիտ, որ տանի
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/ւ կեանս յալիս։ ենականս»: Կողովուրդների եղբայրության 

մասին էր երազում հալբանդյանը, երբ ղրում էր այդ տողե­

րը։ Ամենակտրուկ կերպով նա մերկացնում էր հնօրյա բոլոր 

ազգայնականներին, շովինիստներին 1լ ռասիստական ղա­

ղա վ։ ա ր ս։ ի։ ո ս ո ւթ լան մյուս «տեսաբաններին»։ Հայ ժողովրդին 

Նա կոշ էր անում ամենասերտ կերպով կապվել հին աշխարհի 

դեմ պայքարող հեղափոխական զանգվածների հետ։

եալբանզյանր մեծա դույն ուշադրությամբ ուսումնասի­

րել է Չելինսկոլ, Գերցենի, 0 դարյսվի, Դոբրոլյուբովի, թերնի- 

շևսկու աշխատությունները: նա կիրառել է Չերնիշևսկու «էս­

թետիկա և պոեզիա» աշխատ /։։ թյան հիմնական սկզբունք­

ները հայ արվեստի (թատրոնի) և դրականության պրոբլեմ­

ների լուսաբանությանը նվիրված աշխատությունների մեջ: 

Նա հաշվի է առել նաև Չերնիշևսկու հանճարեղ տնտեսագի­

տական ծանոթագրությունները, որոնք շաւո բարձր են գնա- 

'■սւավեւ գիտական կոմունիզմի մեծ հիմնադիրների' Կ. Մարբ- 

սի և !ե. կնղելսի կողմից։ Կիլլի «Չ աղաքատնտեսության» 

թե թարգմանությունը և թե տյդ թարգմանությանս կցված 

տնտեսագիտական «ծանոթությունները» տպագրվել են «Սով- 

րեմեննիկի» էջերում։ Նալբանդյանը տակավին իր վերջին 

արտասահմանյան ճանապարհորդությռւնր ձեոնարկելոլց ա- 

ոաջ ուսումնասիրել է «I) ովրեմևննիկի» էջերում զետեղված 

կարևորագույն նյութերն ու գրախոսականները: Կարելի է են­

թադրել, որ Չերնիշևսկու հակիրճ և նոր գրախոսությունն էլ 

թելաղրել է Նալբանգյանին ձեռք բերել ու կարդալ բելգիա­

կան հետադեմ տնտեսագետ Մոլինարիի «■№աղւսքատնս։եսու­

թյունը»։ նալբանդյանը ալդ գրքի վերնա գրի ներքո մակա­

գրել է մատիտով, որ դա շատ «զազրելի» աշիւատություն է։ 

0 ա տ կտրուկ կերպով որոշելով իր բացասական դիրքը հե-
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տաղեմ գիտնականների նկատմամբ' ևալրանդյանը կարծեր 

դիտավորյալ կերպով իր հակիրճ դիտ ողության ներքո նշում 

է և իր ան վանատառերր ռուս եր են' «Լ^. ՒԼ»: Ակներև է, որ 

և ալբանգյանը այղ բնորոշ մակագրությամբ ցանկանում էր 

ցուցագրել և ընդգծել իր գիրքը թերնիշևսկու գրախոսականի 

նկատմամբ: Մոլինարիի ((Քաղաքատնտեսությանն յուրահա֊ 

տուկ գասընթացը նա դատափետում է համակված անսահ֊ 

ման զա լրոպթով: Բելգիական հետադեմ տնտեսագետը գըտ֊ 

նում էր, որ ժան:ոախտը, շուման, համաճարակները, մահն ու 

կոտորածները հեռու անց յալում ((անհրամեշտ վիրաբույմնե֊ 

րի» դեր են կատարել և կրճատելով բնակչության ընդհանուր 

քանակը, նպաստել են ծողովրդի բարեկեցությանը: Մոլինա֊ 

րին այո ձևով պաշտ պանելով Սալթուսի հետադիմական աե֊ 

ս ությունը, առաջարկում էր արհեստական միջոցներով կրճա­

տել ու ս ահ մ ան ափակե լ առանձնապես աշխատավորների թի~ 

վր: Ցինիկորեն նա փ առաբան ում էր նույնիսկ ժանտախտի, 

կոտորածի, համ աճարս: կների նման «վիրաբույժներին»։ 

Հայտնի է, որ այդ կարգի մ ա ր դա կերա կան պատգամները 

պաշտպանում էին հիտլերյան ֆաշիստները: Միևնույն ա/դ 

պ ատ գամն երբ ներկայումս նոր պաշտպաններ ունեն իմպե- 

րիուլիս տակտն ագրեսիան արդարացնող, արևմտյան պետու­

թյունների ռեակցիոն ձեռնարկումները որբս:գործող սև ((գիտ­

նականների)) ու ((գրողների)) շրջան ում ։

Հավատարիմ 60֊ ական թվականների ռուս առաջավոր 

Կրողների դեմոկրատական և հեղափոխական պատգամներին, 

Նալբանդ քանը անդուլ պայքար է վարել հետադիմության բո­

լոր մունետիկների դեմ և նոր թափ է հաղորդել հայ իրակա­

նության մեգ շահագործող ու բռնակալ ուժերի գաղափարէս֊
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իւոււների մերկացման ու դատափետման ուղղությամբ ձեռ­

նարկված մեծ աշխատանքին։

Նալրանգյանի գրական գործունեությունը և հեղափոխա­

կան աշխատանքը հղել են հայրենասիրության, Կողովուրդ­

ների եղբայրության, դեմոկրատական շարժումների վսեմ 

պատգամների վրա խարսխված իւիղախ և տոկուԱ պայքար։



ՄԻՔԱՅԵԼ ՆԱԼԻԱՆԴՅԱՆԻ ՄԱՍԻՆ

(Ծննդյան հարյուրամյակի սաթիկ)

... Եվրոպան կանգնած է այսօր մի դժվար լուծանելի խնդրի 

առջև. այդ. տնտեսական խնդիրն է' մարդը և հացը։ Եվ այդ խնդիրը, 

կանո:խ թե ուշ, թեև. սու։ կա լի փոթորիկներով, պիտի լուծվի։ 6չինշ 
բռնություն, ոչինչ պահպանողական համակարգություն, ոչինչ ընդ­

դիմադրություն, որևիցե կողմից, չէ պիտո կարո ղանա փակել նորա 

աոտջբը, թեև այսօր հալածվակա՜ն և աքս որա կա ն են ույդ ապա դայի 

մ արդարևրր և աասրյալբը...»:

Մ. ՆԱԷՈԱՆԴՅԱՆ

I

1862 [մ, Միքայել նալբանգյանը ցարական կառավարու֊ 

ի/յան կարգագրությամբ ձերբակալվել է և ապա բանտարկու­

թյան ենթարկվել Պ եարոպավլովյան հայտնի բերդի «Աէնք- 
սեևյան Ռաւլելին» անունը կթոՂ բանտում։

«Ալերս եևյան Ռավելինխ) ն կուղն երբ հին Պ ետ երբուր գի 

այն մենարաններն էին, ուր սովորաբար հեղափոխական 

մտքի գործիչները «մտնում)) էին կամ մ ահան ալու, կամ էլ 

իւելագարվելու համար։

«... Այգ ա մ են ա գաղտն ի բանտը նետվելու և այդտեղից 

աղատվելու համար,— կարգում ենք Ռավելին ի պատմությա-
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նր նվիրված նորագույն մի ուսումնասիրության մեջ*, — ան­

հրաժեշտ էր չյարի հրամ անր: Սանս։ կարող էր մանել միմիայն 

բերդի պարետր, ժանդարմների պեսւր և ((երրորդ բաժան­

մունքի}) կառավարիչք։ երր բանտարկյալը մեռնում էր, նրա 

դիակր կես գիշերին դուրս էին սրանում բանտից դեպի բերդի 

մյուս կացարանները, որս/եսղի ոչ ոք չիմանա, որ այդ բան֊ 

ւոում կան բանտարկյալներ...»։

* Щеголев, Алексеевский Равелин., М., 1929, Հարսնարան. Նա/֊ 

րանւյյանի միմիայն անունն է հիշում Շշեղոյևր իր այլք ուսումնասիրության 

մեջ, է,ջ 29ւ

Ալեքսեևյան Ռավելինից դուրս էին թողնվում միմիայն 

նրանք, որոնք արդեն վաղօրոք մահվան էին դատապարտ֊ 

ված։

նալբանդյանի հետ բանտարկված էր մարկիզ դե֊Տրա֊ 

ՎԿ'ս են, որր Ռավե լինում խելա գա բվում է։ Նրա կինը կարո֊ 

դանում է ստանալ ռաղմաբուժա կան ակադեմիայում իր 

ամուսնու դիակր:

Նալբանգյանր դատապարտված էր աքսորի: Սակայն 

հասնելով իր աքսորավայրը՝ նա հենց այսու եղ էլ, Նամիշին 

.քաղաքում, մի քանի ամսից մ ահ ան ում է:

Նրա եղբայրն ու մտերիմ բարեկամները նույնպես կարո֊ 

ղանում են ստանալ միմիայն Մ. Նալբանդյանի դիակր:

Ալդպես էր ցարական բռնակալությունը խեղդում և տրո֊ 

բում այն մի քանի «խենթերին»՝ միայնակ հեղափոխական­

ներին, որոնք լուսավոր ասոււգի նման երևում էին մռայլ հո֊ 

բիդոնի վրա և մի ակնթարթ իրենց հրաշունչ խոսքով վառում 

շրջապատը...

Նալբանդյանի այդ վիճակն ինքնին արդեն թ ելա դրում է
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աոանձին ուշս։ գրություն նվիրել ((խոսքի ու գործի)) ինն ո լ֊ 

թ յ ա նո:

Ս խոկն I; նա հայ մտաւք որա կան ութ յան շարքերում հենց 

իր այգ. առանձնահաաու կ գիր քու/։ Մ խոկն է, որ աննկուն խի~ 

գախութ յամբ, իր ((հարագաա միջավայրի ոգուն)) հակառակ 

1^Գ։ԼՈէ/ ձայնա կրել է 60- ական թվականների առաջավոր 

մտավորականության գաղափարներին և յուր ահա տուկ ձևով 

կիրառել իր ուս ուրիշների խոս քերբ հայ իրականության ուրույն 

երևույթների նկաամամր։ ներկայումս Մ. Նալրանղյանի հա֊ 

սարա կական ղեմքի այգ կողմր կարելի է համարել բավակա֊ 

ն աչ սյ փ ւգ արգ ար ւս նւ/ա ծ ։

Այդպես չէր տակավին մոտ անցյալում։ Հայ իրականու֊ 

ի յան մեգ իշխո,Լ երկու ((հիմն ա կան)) րանակներր տարբեր 

մ ոտ եր ում ունեին նալբանդ յանի նկատմամբ։ Եթե կղեր ա կան ֊ 

ետւսգիմտկան բան ակր համարում էր Նալբանղյանին «իւիստ 

կրքոտ», «կարկտահար» և «օձի թույնը» բերանին հրապա- 

Ոսկսւի1Ո11\ ապա լիբերալ ((լուստւէորիչներր)) ողջունում և 

պաշտւգան ոււՀ էին ((նոր գւսգաւիարնհրի)) մունետիկ նալբանդ֊ 

յանին։

Սակայն սրսշտպանելուք անգամ, բուրծ ուա կան նոր մտա֊ 

վորական/ււթյունր շէր կա ր ո ղան ում և շէր ցանկանում հաս֊ 

կանալ նոր ՆալբանղյանխՀ կապիտալիստական Անղլիայի 

և ր արա կան /Ւուսի այի դեմ կովի ելն ուլ հեղափոխական֊ հրա֊ 

ւգ ար ւս կ ա/ս ո սի ն ։

Դա ւգ ատ ահ ակտն կամ էլ ս աք որա կան «անւի ութ ու թյուն))

13

* Այդպես I, որակում նալբանդ յանին ժամանակի գործիչներից մեկխ * 

Հայտնի գրավաճառ էնֆիաճյան ցին գրած մի նամակում։



Սոցիալա կան ((նոր ուժը» առևտրական կապիտալի բա­

նակը և բուրժուա կան մտավորականությունը, տ ևսնում էին 

միմիայն նացիոնալիզմի տեսաբան և Սա. Նա զարյանցի զի­

նակից Նալբան դյանին: Շատ ուշադրավ է այն, որ այժմյան 

բուրժուա կան հրապարակէս դիրն հրի մոտ ևս նկատում ենք 

միանման մոտեցում։ Կապիտալի նորա դույն մունետիկները' 

հայ դաշնակցականները, սովորաբար կոդը֊կողքի են շարում 

Ստ. Նաղարյանցին, Միք. Նալբանդ յանին և Գր. Արծրունուն։ 

«Նազարյան և Նալբանդյան,— կարդում ենք այդօրինակ դրա֊ 

դե տներից մեկի մոտ,— հայության մեծա դույն բարիքը կհա­

մարեին անոր մտավոր և բարոյական վերածնունդը Եվրոպա­

յի լուսավորության միջոցով: Մասնավորաբար Նա դարյան 

պատմական մեծ դերի մը կոչված կհամարեր իր ժողովուր­

դը )) .՝ Ա ա ա բեր ե լ ով Ն ա դ տ րյ անց ի ի։ ո սք ե ր ն սւյ ն մ ասին, որ 

հայերն, իբրև « ք րիսաոնյաներ», պետք է տարածեն ^եվրո­

պական լուսավորության արդասիքներ տսի ա կան ժ ողովուրդ- 

ներու մեջ)) և դառնան «Ասիայի համար մեկ լուսավոր ճրադ, 

լի արոս յան աշտարակ մը ասիական թանձր խավարի մեջ))։ 

Վերոհիշյալ հրապարակախոսը դանում է, որ Նալբանդյանը 

տարբերվել է միմիայն իր խառնվածքով ավելի «լրջախոհ» 

Նազարյանցից*  ։ Այստեղ ասված է ամեն ինչ։

* ’Լ. Լուսյան, Ստ. Նազարյան և Մ իր. նալրանզյան (((Հայրենիքս, 

1929, № 5124, մարտի 10),

Ա հ տ ա յ դ պ ե ս է եՂևւ անցյալում քննադատների մոտե­

ցումը։ Ա(լ կերպ շի ցանկացել մոտենալ և մեկնաբանել Նալ­

բանդ յանին հայ ավանդական պատմադրությունր ։

Հա սարա կոյկան ֊մտավոր ակ ան շրջանն երին հայտնի էր, 

իհարկե, այն, որ Փարիզում հրատարակված «Երկրա դործ ու֊
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թյան» հեղինակը Նալբանդյանն է։ Այդ ЧРР'"^^' բավակա­
նաչափ տարածված էր ււչ միայն արտասահմանում, այլ նաև 

I!'и ։ и ա и տան и ւմ ։ Դերցենլան անլեդալ հրատարակությունների 

հետ միաււին «Ե ր կր ա դործությունն» էլ այս կամ այն ձևով 

կարոդանում էր ներս մտնել երկիր։ «Սենատական դործից» 

հայտնի է համենայն դեսլս այն, ււր «Խոհարարական գիրք» 

անվան տակ Նտլբանդյտնի աշխատությունն էլ («Գործի» մեջ 

խոսվում է տասն օրինակի մասին) անլեդալ ճանապարհով 

ուղարկվել է արտասահմանից թտւսիա։

Վերջապես՝ հայտնի է նաև այն, որ բաբի արտասահման­

յան հրատարակությունից, կային և ձեռադիր հրատարակու­

ի՛ քանն եր, որոնք աււանձնտպես տարածված էին կովկասյան 

րաղաքներում ։

Չնայած այդ ամենին, թե' այդ անհայտ երկրպադուներր 

և թե' րանասերն1։րր հաճախ «Երկրադարձությանն» էլ մոտե­

նում էին ուրույն աղղայնական տեսակետից: Այդտեղ ևս, 

միջաղդայնական տրամադրությամբ դոլնավորված այդ եր­

կասիրության մեջ, ադդայնականներր նկատում էին միմիայն 

այն, ինչ որ իրենց համար «հասկանալի» էր,— պայքւսր հա­

նուն «ադդի» ադատադրման, հանուն «պետական անոթի» 

կ սւ դ մա կե ր պ ման։

Այդպես էր արդեն իշխող սոցիալական խավերի ընղհա­

նուր մտա ինությունր։ Դրա համար էլ նորածին հայ բուրմուա֊ 

դիաքին սպասավորող մտավորականությունը՝ նշմարում էր 

միմիայն «Ս՛եր հւսյրենիք» երդող Նալրանդյանին։ Յոթանաս­

նական թվականների դաղտնի մի դործից հայտնի է մեղ,

* Дело канцелярии тифлисского губернатора по части секрет­
ной. О фотографических карточках армянского писателя Налбан­
дяна. По описи № 10. Началось 4 июня 1874 года.
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որ թե' Երևանում և թե' խիֆլիսում գաղտնի կերպով հայ 

ուսանողների շրջանում տարածվում էին I) ի բայել նալբանդ֊ 

յանի լուսանկարները, որոնց վբա մակագրված էր՝ ((Հայրե­

նիքի ՓՐիիլ^՛ Միամիտ այղ երիւոասարղությունր համողված 

էր, որ Սալբանղյանր մինչև վերջ կանգնած է եղել ((Հյուսի։։ա֊ 

յիայլի» բարողած ղաղաւիարական դիրքերի վրա, և հենց որ֊ 

պես ((հայ հալրենասեր» էլ տուժել է իր անձնվեր գործու­

նեության համար։

Այս օրեր։/ լույս է տեսել /լուսական հա//ս/րակս/կան մտքի 

պա տ մո։ թյան համար կարևոր նշանակություն ունեցող մի 

հի և և՛ '1ս' 0 ՛լու ր յովտ ֊Տուչկովայի «Հուշերի» մ ողոված ուն է։

0ղարյովան Գերցենի ամենամտերիմ րնկեր, բանաստեղծ 
0 դա ր յովի կինն էր։ Մեղ համար նրա հիշո/լություններ ր հե֊ 

տ աքրբր ա կան են այն կողմից, //ր հաղորղում են մի բանի 

տեղեկություններ նաև ևալրանղյանի մասին:

Օղարյովան պատմում է, որ ևալբանգյանը մի բանի ան­

դամ եղել է Գերցենի մ/:///, թողել է «ի/իստ բարի մարդու» 

տպավորություն և լա/,1 ցնդունելություն դտել Լոնդոնի էմի- 

դրրանտների շրջանում: «Օակունինը,— ասում է Օգարյո- 

վան,— իսկույն իր ձեռքն է առնում Նալթանղյանին և սողա 
ամբողջովին ենթարկում նայ հեղինակին իր ազղեղոԼթյանբ»: 

նա նույնիսկ աոաջարկում է ևալբանդյանին նկարվել լուսա֊ 

նկարչի մոտ Լոնդոնում: Օդարյովայի հաղորդած տեղեկու­

թյուններն, ընդհանուր աոմամբ, բավական ճիշտ են: Ա՛յն լու֊ 

սանկարր, որի մասին խոսում է 0դարյովան, հիրավի դոյու֊ 

թյուն ունի: Այդտեղ Նալրանդյանը նկարված է նստած դիր֊
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1"'վ, ււ՚ա՚ւՒւ՚Լ' ^ևորին*  ։ ճիշտ է նաև այն, որ Նալբանդյտնն 

առանձին ակնածանքով էր վերաբերում Գերցհնին, իակսւնի- 

նին Լ՛ 0 դաբյսվին։ Ւնչ վերաբերում է 0 դաբյովայի հաղոր- 

դա դբւ՚ւթյանն այն մաորն, թե հալբանդյանր «ունևոր մարդու» 

աւդաւ[որություն էր թողնում, դա րացաարվում է, իհարկե, 

նրանով, որ 0 գար յով լոյին հայտնի չէր հա լբան դյան ի «հնդկա­

կան աոարելութ յան ր »։ Որւգես Նոր Նախիջևանի հաւքայնքի 

լիադսբ եալբանդյանբ ստացել էր հնդկմւհայ մի ւէաճառա- 

կանի կտակած դումարներր և, բնականաբար, հնարավորու­

թյուն ուներ կատարել այն ճանաոլւսրհորգությունը, որն ինք­

նին արդեն համարվում էր ունևոր մարդու անհրաժեշտ հատ­

կանիշներից մեկը:

* Այր} լուսանկարի մի օրինակը, որրան հիշում եմ, կա և Երևանի 

գրական֊ պատմական թանգարանում, Նալրանղյանի պահարանում:

** Тучкова-Огарева, Воспоминания, Л., 1929, стр. 324—326.

և իևնույն տն տ ե ղյ ա կ ո ւ թյ ա մբ է բացատրվում նաև նալ­

բան գյանի հ ա ս ա ր ա կ ա կ ան դեմք ի մ ա կ ե ր ե ս ա յ ին այն բնո ր ո - 

շումր, որ դանում ենք 0 դար/ովա {ի մոտ: Վերջինն, անշուշտ, 

ծանոթ չէր նալբանդ յանի հայացքներին: թնականարար, 

Vդարյովտյին թվում էր, որ ((բարի հայ մարդը» չափազանց 
անհեոաաեո թ ականին ի հ երթ ա կան ((զոհերից» մեկն է**:  Այն, 

որ Նալբանդ յանի, ինչոլես նաև Սերնո-Սոլովյովիչի, Վետ ոչ֊ 

Նիկովի և մյուսների ձերբակալության մեջ քիչ դեր չի կատա­

րել /՛ակ ուսին ի ան զգույշ վերաբերմունքը, այդ գուցե և ճիշտ է: 

/•այց գա չի նշանակում ամենևին, թե Նալբանդյանը միտն֊ 

գ ամա յ ն (( անմեղ» էր դա տ ա կ ա ն կ ա ոտվար ութ յա ն քրեա կ ա ն 

օրի ն ա գրքի տ ե ս տ կ ե տից:

Մեղ հայտնի են Իակունինի և Գերցենի ավելի քան որոշ



րէՒտողոփյ"*  ^ներբ Նտլբանղյանի մասին: III,րնս֊Սսչսվյ/1 վի֊ 
չին 1862 թ, հունիսի 24֊ին էյրա^ մի նամակի մեջ, օրինակ, 

^երցենն ասում է. «...իՍալբանզյանրի չափազանց ազնիվ 

մարդ է, ասացեք նրան, սր մենք հիշում և սիրում ենր 

նրան...» ։ 1862 թվականի մայիսի 6-ին Լոնդոնից դրած նա­

մակի մեջ Բակունինր դրում էր ի միջի այլոց դեպի Բ՚իֆլիս 

ուղևորվող Վարոնինի մասին, որին հանձն արարելով' հա­

ղորդում 1;ր Նալրանզյանին հետևյալր. «... Նախ' սովորեցրեբ 

նրան, թե ինչպես Ս ոսկվայի և Պետերրուրղի միջոցով զրա- 

զրոլթյուն ունենա ինձ հևա, նույնպես Օզեսայի և Բ՚իֆլիսի, 

այն է' Պոլս ի միջոցով, որի համւսր նրան արված կլինի հաս­

ցե։ Սա օղաակար կլինի թե' Եվրոպայի և թե' Սսիայի նկատ­

մամբ, այղ. սլա աճառով վատ չէր լինի, որ սրա մասին հանձ- 

նարարեիր թիֆլիսցի լավ մարդկանց, որոնց իրենց հերթին 

ծանոթներ ունենային Պոլսում...»։

* Չես ծանրանում ավելի մանրամասն այղ նամակների վրա րնւլհա֊ 

նուր այո ակնարկր չծանրացնելու համարէ Գերցենի նամ ակների մեջ նալ֊ 

ր ան դլան ի անունր շատ Լ հիշվում (ГсрЦСН, ПОЛИ. СОбр. СОЧ. И ПИССМ. 
СПб., 1920. т. XV, с. 219, так же с. с. 105, ПО, 195, т. XVII, СПб., 
1922, С. 26 և արն)։

IS

0զարյովան չէր կարող ոչինչ իմանալ այղ րոլորի մա­
ռին։ Նա ալդ. ամենր չզիտեր։ Հին ժամանակ հեղափոխական­

ները րավական '/'/"Աջ և հեռաաես էին, այնքան էլ մեծ 

շռայլությամբ նրանք չէին շաղակրատում իրենց ուղղական­

ների մոտ կոնսպիրատիվ խնդիրների և հարցերի մառին։

«Սենատական զործի» մեջ ամփոփված վավերտզրերր 

հաստատում են, որ Միք. Նալբանդյանր ցարական միապե­

տության և մ իջադդային ռեակցիայի դեմ պայքարող հեղա­

փոխականների հես։ կաւզված է եղել ամենառերտ կերպով։



^’‘‘ՍղՒ I"1 համողվում ենք դրանում, երբ նորից, առանց 

կանխակալ միտումների, առարկայական քննության ենք են­

թարկում նրա հասարակական֊ տնտես ական հայացքներր։

1/ եր ձեռքին եղած նյութր քիշ չէ: եալբանղյանի հոդված- 
ներր, նրա «Ե րկրա դործությունր » և ապա նամակներն /սնա-

ււարկելի նյոլթ* են մասւ ակարարում հեղաւիոիլական-հրապա- 

րակա1սոսի մարտական հայեցողության լուսաբանության ՛հա­
լք ար։

II

Աւոեւիաննււս Նաղարյանցր երբեք չի շեղվել իր հիմնական 

ուղուր։ Արտահայտելով հայ նորածին ու ամփոփվող բուր- 

ծուաղիայի հայացքները 1լ կոշ անելով ղարկ տալ «ֆաբրի- 
կագործ ութ յան» ու յուրացնել կասլիտտլիսս։ ական Արևմուտ֊ 

■1-1' "Ղ2 մշակույթը, Սա. Նաղարյանցր միաժամանակ հիմ­

նավորում և պաչս։ պան ում էր նաև ավանդական հին Հա֊ 

յա։։տ անի « արժեքներր»;

Ա-յղոյես էր արդեն կառուցված «աղաւոամիա» հայ բուր- 

ժուտդփտյի հոդե բան ությունր, այդպես հակաււական էր նրա 

ծ սւածելակերպր։ Գա պայմանավորվում էր հայ վաճառակա­

նության առանձնահատուկ կացությամբ, նրա ուրույն դիր­

քով և արտոնյալ դրությամբ ռոլսական քաղաքներում և 

Անդր կ ո է է կ ա ււ ւււ մ ։

Այդպես էր իր ամբողջ էությամբ հայկական լիբերալիղ- 

մր թե նաղարյանցի ժամանակ և թե' հետադայում, Գր. Արծ֊ 

րունոլ և ■Օր. Ս իքայելյանի օրերին։

Նալբանդյանր, ինչպես հայտնի է, մինչև 1861 թ. եղել է 
այդ միևնույն լիբերտլիղմի ամենատաղան դավոր հրապա֊ 

բա կա դիրներից մեկը։ Այդպես լինելով էլ նա հաճաի։ տար֊
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թորվեք է Սազար յան ցից և մ/1 շարք կարևորս։ դույն խնդիրնե­

րի նկատմամբ առաջադրել իր արայն տ եռա էլետց:

Հակառակ իր «լցջախռհ» զինակցին, ՚Ս։ս լրան զ յան ր ավե­

լի սերտ և անմիջական կապված էր ժոզռվցզա կան մարի իւա- 

‘Ս՚քՒ' արհեստավորության և զյուղացիաթյան, մանրրար֊ 

մաական ոեմ ոկրատիայի հետ։

«... Ե եր ազդի մեջ,— կարդում ենք նալրանդյանի 

մոտ,— ա լմմ /լան հայացքներ-, 1լան աղղաթյանք, կան, ու­
րեմն և, դրոշակներ, կա պատերազմ։ Օտարոտի մի բան էր 

հերքել այո- նույնպես օւոարոտի էր ցանկալ մի տեսակ միա­

վորություն հա կառա կող ր ամ ինն ե րի ։ Այս վնասս։ կա ր էր մեց 

ազդին։ Պատերազմք հետևանք է շարժողության, իսկ շարժս- 

ղությոտնթ կյանք է... Ա՛ո զ յուրաքանչյուր կողմց առանց 

բոնա դա ս։ ակսւն զոհաբերության և առանց ամենայն բռնա­

դատական կամակորության դոցծ զնե իր բոլոր զո բությունր, 

իր մութերի բոլոր խորությանց, այդ ժամանակ միայն կա­

ցող է հայտնվի/ կատար լալ ե վճռական հադթութ լունր... Սաս։ 

խաղաղասիրություն]։, որի տակ, որսյես զայլ ոչխարի զգես­

տով, թաք՜նվում է անձնական օգուտ ո։ փաոք, մենք մեծա­

րում ենք եզվիտ պատվանունով: ճշմարտության բուն հետե֊ 
վանքր բաժինք է... Եվ զինին մինչև չխմորվի և չպղտորվի, 

չի պարզվում...» ի «Սկ ա ս։ ո զությ ունք» ) ։

Այդպես ձևակերպելով իր հայեցակե ս։ ր' Սալբանդյանց 

ամենակտցուկ կերպով առաջ էր տանում անցյալի խարխուլ 

արժեքների մարտական րննադատությոէնց։ Սրա դործունի ո։ ֊ 

թյունց նախնական այդ շրջանում չէր տարբերվում հիմնա­

կանում «ավատական» բուրժուազիայի նոր մտավորականոլ-

* Ընդգծումները Ա. և ար ին յան ինն են — իսքթ.:
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թյան ընդհանուր դա ղավ։ արախ ու։ ութ յունից: Ռայք] և այն պես, 

Նրա խոսքը ավելի հատու էր, նրա գրիչն' ավելի սուր։ «Մե֊ 

սատանների», «աղաների», « րէւնակալնև ր ի» նկատմամբ նա 

գործ էր ածաւ! ավելի անհաշտ լեղու, բան այղ նկատում ենք 

վերածնություն շարժման մնացյալ ներկայացուցիչների մոտ։

I' նչն էր ղրղոէմ Նալբանդյանին լինել ալղքան «կր րոտ» 

11 « տաբւլլուիէ» ։

Այդ ^ա1'3/'ն ճիչ1" պասւասիւան տալու համար հարկա- 

'/"I1 է միայն Հիշել նրա երիտասարդական տարիները, ծանր 

կյանքը նոր Նախիջևանի իրականության մեջ, հալունի պայ­

քարը «աղա Խալիբովի» և քաղաքային համայնբի մնացյալ 

«աղաների» դեմ, այդ միևնույն համայնբի մոտիկ անցյալը, 

սոցիալական։ յուրահատուկ այն բաիւո։ մներր, որոնբ եղել են 

հոր նա ի։ իջևան ում XVIII ղարի վերջից մինչև XIX ղո՛րթ 

աոաջին կիսամյակը «նիհաընեըի» և «չաղերի», «հաս՛արակ 

ժողովրդի» և «մեծ աղաների», քաղաքային մեծատունն երի և 

մանրբուրժուական դեմոկրատիայի միջև։ Այդ բախումները 

ղրեթե միշտ կրել են պարղունակ բնույթ և ծածկված են եղել 

«ժամանակի ողուն» մոտ կրոնական կեղևով։ Արևմտյան Եվ­

րոպա յումն էյ, նոր դարաշրջանի նախամուտին, ղյոլղացիա- 

կան և արհեստավորական շարժումները հաճախ հանդես են 

եկել կրոնական հերձվածների ղղեստներով։

Կարևորն այն է, որ բոլոր այդ «կռիվներն» ու «վեճերը» 

իրականում կրել են հաւ/՚՚ւրակական այլաղան խմբակցու­

թյունների սոցիալական բախումների բնույթ։

Նոր Նախիջևանումն են աղա վաճառականները ՀուԷսեփ 

արբեպիսկոպոո Արղությանի հետ միասին ցրել «ղայֆախա֊ 

նաներում» և «հրապարակներում» հավաքվող այն «անբա­

վականներին» և « ասյական իչներին», որոնք Արղությանի
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«Դաշնադրության» երկ յարդ խմրադրոլթյանր կրված ներա­

ծության մեջ բնորոշվում են որպես «պտրդամիսէ» մարդկանց 

խարող «պղասրիչներ»* ։ Այդ րաղարա մն են աղաներր մարա- 

կահար արել հրա պարակով «հասարակ ժողովրղի» պարղւււ- 

նակ դաղա/իարախոս Դերնջան յանքէն, և աւղա' «ղւււբեււնա- 

""’րի» միջոցով աքսորել շղթայակապ րմբոաս ին հեռավոր 

ԱՒՐ/'/'/' ներչինսկ քաղաքք։

* ԼԼտտրրրրտկտն է տււտնձնապհս Արղութշանի հրատարակած «Դաշ֊ 

նադրութեան» 6֊րդ կետրւ Շեշտելով նաիարդ կետում այն, որ հասարա­

կական րո/որ իւնդիրներր ււքիտի րննվեն 36 հոդուց րաղկացած հոդարար֊ 
Հական մոդովի մեջ, Օ֊րդ կեար քէն էք էք ծ ում Լ, ոԱրաարո այսմ որ ինչ մոդով 

քինիցի ի իւ անութս և ի դա յ!իախ անւոյս և ի հրաւդարակս, ուր արդելեայ են 

օրինօբ, հրամայեք ի Մադիսարատէն մոլիցին րոնեք ղիէոովիշսն ե հրա֊ 

աարակաև ւդատմեք, ե եթէ աստիճանաւոր որ իցէ ի մէջ նոցա, արտարսել 

ի հասարակութենէ, որսքես հատեալ անդամ, և դրել ի դուրեոնտկան կա֊ 

սաղարութեան՝ ւդւստմել դշարաճճին, այն, որսլէս զպղտորիչ տերունի մո­

դով ր դ ե ա ն ս ա յ ո մի կ ո:

Պսւաահարար մեղ հայան/ւ են Դերեջտնյանի և Արրամո- 

վի անուններր. մնացյալներին մենք չդիտենք; Սակայն եղել 

են դրանք, քանի որ նոր ես։ իէիջևան ու մ մանրբուրժոլաղիան, 

որքան էլ աոաջին նվաղ աարօրինակ երևա այդ, ե՛ղել է բա­

վական ուժեղ և ակտիվ։ եսալիրով աղալի դեմ ուղղված հա­

սարակական պ այքարր, անշուշտ, շարունւսկությունն էր անց­

յալի սոցիալական րնղհտրումների:

Այդ միջավայրոլմն էլ Կալբա^էդյանր յուրացրել է ատե֊ 

լության ա լն խոր ղղացա մր դեպի «աղաների րանակր», որի 

նկատելի արձադանքներր նշմարում ենք հաճախ և նրա մար֊ 

տական հրապարակախոսության մեջ, աււանձին այն հոդ­

վածների և «նկատողությունների» մեջ, որոնք «լրջախոհ»
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նա դար յան ցին թվամ էին «չափազանցրած միակողմանիու­

թյուն» և «անիմաստ ի շնա մանր»: «Հյուս ի ս ա փ այլի» նալ- 

բանդյանը «ա ղասւա կան» լւն զհան ուր հոսանքի դաղափար- 

ների հիմնավորման հետ միաժամանակ որոնում էր միշտ 

քննադատության ավելի կարակ ուղիներ, կյանքի և հասա­

րակական երևույթների ճանաչողության ճիշտ մեթոդներ, հա­

սարակական ւղայքարի ավելի սուր զենքեր:

եվ ահս/ այդ «նոր աղիները» դանում է նա, երբ ծանո­

թանում է ոտս աոաջավոր դրականությանը, երբ յուրաց­

նում է ժամանակի մոհիկանների' Բ ելին սկա և Գերցենի, Պի֊ 

II արևի և. Չերնիշևսկա դրվածքները, երբ անցնելով արտա­

սահման' հնարավորություն է ստանում մոտենալ 60-ական 
թվականների հասարակական հեղափոխական շարժումների 

ա նմիջ ա կ ա ն ա կ ու նբն երի ն:

Արտասահմանյան այդ ճանապարհորդությունը վսււա- 

կան նշան ա կ ա.թ յւււն է ունենում Ս. Նալբանդյանի համար, 

որովհետև հենց այդ շրջանումն էլ նա ծանոթանում է Գեր­

ցենի, Բակունինի, Օդարյովի և ուրիշ անվանի դործիչների 

հետ և ապա' «նոր միջավայրում» ստեղծում հասարակական- 

տնտեսական ուրույն այն սիստեմը, որի ամփոփ նկարադրոլ֊ 

թյունր տրվում է «Երկրա դործ ութ յան» մեջ:

III

Առաջին ան if ամ Լոնդոն է ան էյն ում If • ն ալբանդյանը 

1861 թ. հունվարի 18֊ին։ Ա են ա տա կան «Գործի» մեջ կա 

Ւ ^ՒշՒ ա11ո6 ^էԼ1^ նալբանդյանի ձեոադիր մի տետրը, ուր 

նշանակված է նրա հնդկական ճանապարհորդության ամս֊ 

նամանրամառն մարշրուտը։ Մինն ույն 1861 ֊ին Նալբանդյանը
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նորիս Լոնգոն է անցել փետրվարի 9-ին: Առաջին անգամ նա 
Լոնդոնում մնացել է միայն մեկ օր, իսկ փետրվարին' տասր 

օր: Ավելի երկար է լինում նրա ա յց ել ությ ա նր 1862-ին, 
Հնդկաստանից վհրագառնալաց հետո։

1862 թ. հունվարի 9-ին անցնելով Լոնդոն' նա մնում կ 

այդտեգ մեկ ամիս:

«Մարշրուտի» վերջին մառում հիշատակվում է մի ուրիշ 

այցելուի} յան մասին ևս, բայց առանց թվականի: Ներկա 

պարագայում մեղ Օգնության է գալիս Գերցենի Երկերի խրմ֊ 

բագիր Լեմկեն, որը Գերցենի նամակների րննության վրա 

հենվելով' շեշտում է, որ Մ. Նալբանղյանր 1862 թ. ապրիլի 
11-ին մտել է Լռնգոն և ապա' ապրիլի 13—14-ին վերադար­
ձել Փարիգ*  ՚

* Герцен, Поли. соб. соч. и писем, т. XXII, стр. 320.

Եթե նկատի առնենք այն, ռր արգեն 1862-ի սկղբին 

հնդկական մ աււանգո։ թ յան հես։ կապված հիմնական խնդիր­

ներն ավարտված կին, հավանականությունից զուրկ չի թվում 

այն, որ լոնգռնյան վերջին այցելոլթյուններր կրել են գլխա­

վորապես քաղաքական բնույթ, և որ հենց այգ ժամանակ կլ 

"շ^ԿՍ՚ւ ^՚ այն հարաբերությունները, որոնց մասին հիջա֊ 

աա կվում է Փականին ի նամ ա կն երի մեջ:

Փականին ի և արևմտահայ հրապա ր ա 1լա ղի ր Սվաճյանցի 

նա մա կների համեմատական քննությունը բերում է այն եղ֊ 

րա կաց ութ յան, որ 6 ա կ անինին և Նալբանղյանին կապել £ 

ամենից առաջ քաղաքական ընղհանուր մեկնակետը հե ղա ֊ 

վ: ո խ ա կ ա ն ղ ա լ իր շ ա ր մ ո լ մ ն ե ր ի ն կ ա տ մ ա մ ր։

Դակուն ինը 1862-ին ղատվում էր հա մա սլավոն ական 

շարմ ման կաղմակերպ ման ղաղսւփա ր ով։ Նա համողված էր.
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пр սլավ յան ժողովուրդներր, որպես «թարմ» և « գյուղա ֊

ցիական» մ աչով» լրրներ, կարող են ավելի հեշտ միանալ 

և ապա' տապալելով աշխարհի ամ ենաում եղ րոնակալհերի 

իշխանությանը, հաոուաուել «աղատ ժողովսւրգների հանրա-

պետ աք) լուն» ։

...« Գերմանական և ֆրանսիական դեմոկրատների մե­

ծագույն սխալն, իմ կարծիքով,— ասում է Ստկունինը իր 

հայտնի « ե> ոստուէանո ւթյան » մեջ,— այն Էր, որ նրանց պրո- 

պագանղր սահմանափակվելով քաղաքների շրջանակներով 

չի տարածվել գյուղերում: Դալլաքները դասել են, այսպես 

ասած, արիստոկրատներ, և այղ պատճառով գյուղերը ոչ 

միա/ն անտարբեր դիտողներ են եղել հեղաէի ո իւ ո ւթ յան նկատ­

մամբ, այլև շատ վայրերում թշնամական վերաբերմունք են 

ցուցադրել դեպի հեղափոխությունը...»*։  Եթե Սակունինի 

այդ. խոսքերին ավելացնենք նրա նաւք ակներից մեկի և եջ 

շեշտված էլի սէ ողությունր այն մասին, որ գալիք շարժում­

ները կարող են սկսվել Արևելքից, որ սլավոն մ ո ղո վ ուրդն ե ր ի 

հետ միասին կարող են ոտքի ելնել «հայկական» և «հւււնա- 

կան» ժողովուրդները, այղ- պարագային Սակունինի ռաղմա- 

հեղափոխակսէն տակտիկան կդառնտ միանգամայն հասկա­

նալի։ Սանդնած լինելով իր հիմնական մեկնակետի վք՚ա 

Նալբանդյանին էլ նա մոտենում էր, որպես իր հետևողի և վի­

ճակակցի։ Նրա համար կարևորը այն էր, որ կովկասցի մի 

գործիչ կարող է կաղմա կերպ ել շարժում Եովկասում և Թուր­

քիա քում, օժանդակ ուժ հանդիսանալ « դև ր մ ան ո֊ թաթա ր» 

ցարիղմի և թուրք սուլթանաթի դեմ ուղղված ընդհանուր 

շարժման կաղմակերպման գործում։ Սակայն այդպՍս էր

* Տե՜ս «Материалы для биографии Бакунина», М., 1923, т. I,
շ?թ. 196.
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խորհում Դակուն ինը, և ոչ թե ՚Ս ալբանդյան ր ։ Եթե Եակունինի 

ակտիվ դործելակերպր, հեղափոխական ։ղ ա րտի ղան ի «դռրծ֊ 

նական ոլ՝.թ յունր» և. խիզախություն/։ հասկանայի կին նալ֊ 

բանդյանին, ապա չի կարելի միևնույնր ասել Եականինի սո֊ 

րիալ֊րաղարական դ ա ղա փ ա ր ա ի։ ։։ ս ութ յան մասին։ Սալբանդ֊ 

յանր ինքն ևս ուներ իր սեփական մ ոտ եցումր մի շարք խլ։ն֊ 

դիրների նկաամամր։ 1՝ակունինր նրա համար ժամանակս։֊ 
'/."I1 1^' ե ^՚ 1'“' հ Ւ 0 ^1" ^ակունինիբ նա աշխատել է ստանալ 

ժիայն այն, ինչ որ անհրաժեշտ էր «տնտեսական խնդրի» 

շուտափույթ լուծման համար, հեղափոխական֊մասսայական 

շարժումների տեխնիկական կաղմակևրպման համար։ Ւնչ 

վերաբերում Է Եակունինի հասարակական֊սւնւ/ւեսական դա- 

դաւխւ։ րախոսութ յան ր , նրա սլավյանական ուրույն նացիոնա­

լիզմին, այղ ամենր օտար և անհասկանալի էր Սալրանդյա֊ 

նին:

Դրա համար էլ չի կարելի համաձայնվել նրանց հետ, 

որոնք Սալրանդյանի « Երկրա դռրծ ութ յան» մեջ արծարծված 

կոնցեւղցիան կապում են Եակււլնինի հայեցողության հետ։

Եակոլնինր, Դերցենր, ճիշտ այնւղես, ինչպես և ժամա­

նակի մյուս մարտական հ ր ա ւղա ր ա կ ա ղիրներն ու մտած ող֊ 

ներր, մեծադոլյն ազդեցություն են թողել, իհարկե, Սալ֊ 

րանդյանի վրա։ Ետյց ազդվելով անդամ այդ մտածողներից՝ 

«Երկրադարձության» հեղինակ/։ ստեղծադործել է ինքնուրույն 

և կառուցել իր աոանձին տես ությոլնր համակերպվելով մի֊ 

ջտվայրի կոնկրետ պայմաններին։

1 IV

Հայ 11'Բ^ՐաԼ “1ա,"ժադիր\։երր կանդնած էին այն տեսա֊ 
կետի վրա, որ թուրքահայերի աղատադրմանր և «հայ ժո֊ 
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'/"՛և"/!1 քաղաքական վեր ածնոլթյան ր » կարող է օժանդակել 

միմիալն «քաղաքակիրթ» քրիստոնեական և կա պ ի տ ա լի ս տ ս։ - 

կան Արևմուտքք: 1'դե ա / ա կ ան ա ց մ ան ենթարկելով եվրոպա­

կան կուլտուրան, «ազատամիտ» րուրմոլազիայի հրապարա֊ 

կազիրներր համոդվտծ կին, որ հայերի եվրո պ ա ս ի ր ությունք 

պիտի ղնահատվի արմանի կերպով արևմտյան պետություն­

ների կողմից։ Եվ ահա , «պասելիք ույդ օդնությոլնն ավելի 

շուտ ստանալու, համար, ռուսահայ լիբերալները հիմնավորել 

ու. երգեյ են արևմտյան կապիտալիզմի հաոաջընթաց քը և կա֊ 

ոլ ի աա լ ի ս աա կա ն Ա| ե տ ո ւ թ յ ո ւ ն ն երի <յ ա ղո ւ թ ա յ ի ն ք ա ղս։ նա կա - 

նությունբ:

Նալբանգյանի «Երկրագործության» մեջ մենք նկատում 

ենք միանգամայն նակաոակ մոտեցում:

ևալբանդյանն արծարծում և պարզարանում կ դերցեն- 

յան իահերր արևմտյան «քաղաքակրթության» մասին, սա­

կայն մի կական տարբերությամբ։

«Սերացած» Եվրուղային նա հա կա դրում կ ավելի թարմ 

Ասիան' երկրազործական և «զյ/ււղացիա կան» Սսիան։

«Եվ ինչպես Միջին դարերում,— ասում կ նա,— Ասիո 

անկյուններից խառն բարբարոսներ իջան ու հեղեղեցին Եվ­

րոպան, այնպես ևս մարգՈԼ և նացի խնդիրք լուծվելուց հետո, 

եվրոպական մարդը։ պիտի իջնե Աս իա։ Պիտի դա օր, երբ 

Ա՛յն պառավ Ասիան պիտի մանկանա, և ա սի ա կան ազդերն 

այն վայրկյանից պիաի սկսանին յուր յանց պատմությունը... 

Ասիո ա պազան ավելի մեծ կ, ավելի լայն կ անւոեսական 

խնդրի վերաբերությամբ, քան թե Եվրոպիո ապա դան» ։

Եավական կ միայն համ եմ աս։ ել այդ տողերը մեր ակ­

նարկի առաջին հասւվածում բերված եաղարյանցի խոսքերի
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հետ, որպեսզի պարզ լինի երկու հիմնական ա եռա կետն երի 

Հսկա յա կան տարրերութ / ան ը ։

Նալթանդյանլւ ելնում է կապիտալիստական Արևմուտք!։ 

տնկման անհրաժեշտությունից: Նա ոչ թե եվրոպական պե֊ 

ւոոլթյուններիր է սպասում որեկ օգնություն արևելյ ան մողո֊ 

վոլրգների համար, այ/ ամենավճռական կերպով կոչ է անում 

մասսաներին սարի ելնել հեղափոխական րնդհան ար մարտի 

համար։

Այդ մասսաներին սթափեցնելու, նպաաակով նա ժխտում 

I; այն սուտ փաստը, թե եվրոպական պետությունները տի­
րում են զանազան աշխարհների' «վայրենությանը քաղա­

քակրթելու. համար», և ապա մերկացնում առանձնապես 

անգլիական քաղաքականության իսկական բնույթը Հնդկաս­

տանում և Չինաստանում: « Ան գլիսւն,— կարգում ենք «Երկ­

րագործության» մեջ,— ամիսր երեք շոգենավ ափիոն բռնու­

թյամբ սերս է տանում Չինաստան, թանտվււրում է մարգ֊ 

կությանը և այդ թույնի փոխտրեն ամիսը երեք շոգենավ ար­

ծաթ է ստանամ, այս անբարոյականություն է»։

Ա՚ի կողմ թողնենք Նալբանգւանի քննադատության մե­

թոդը 1/. ձեր: Հա հա ի։ նսւ դիմում է բարոյական բնույթ կրող 

առարկությունների օգնությանը, շատ անգամ դեգերում է 

հակասությունների մեջ։ Ձգտելով կանգնել մատ երի ալի։։ա:ս ֊ 

կա՛հ մեկնակետի վրա, նա մերթրնգմերթ փառաբանում Է 

իդեալիստ իմաստասերների շտեմարանից առնված դիտողու­

թյուններով։

Չայդ և այնպես, չնաւած այդ ամենին, կապիտալիստա­

կան Արևմուտքի և «քաղաքակրթության» նկատմամբ նա ունի 

միշտ որոշ և բացասական տեսակետ։

«... Մեր աձք1՛ առաջ են,— հիշեցնում է նա հաղարյան-
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Հյի հետևողներին,— բյոլրավււբ անդործ ղործաւէորք, որ 

աանջվ։:լմ են սովից և վերջին ճիղն են թափում, պատերազ­

մելով մի ծայրացյալ աղքատության դեմ»... Այդ և հետադա 

ալպերը Նալրանդյանն րնդդծում է կարծես առանձին շեշտով: 

հրան լավ է հայտնի և այն, որ եվրոպական պետությունները 

դւսսա կարդային պետություններ են: Խոսելով « աւլդռւթյան» 

մասին, նա շեշտում է, որ «ընդունում է ալլդությունը, որ­

պես «իրողություն», թեև «բանականությունը երբեբ չի կարող 

արդարացնել նրան»: թստ հալրանդյանի իսկական «աւլդու- 

թյունը» «հասարակ մալովուրդն» է, և «ոչ թե նրա միջից, նրա 

քրտինքով և նրա արյունով հառաջացած մի քանի մեծա-

ւոունք»:

«... Լւեղհ luqqp,— կարդում ենք «Երկրադործութ յանո 

մեջ,— կրում է ծանր հարկեր, զոհում 1; յուր mnnijq գավակ­
ները թշնամին վանեթււ համար, ոգևորվում 1՜ հագթաթյամը, 
տաղեր I, երգում և գործը ավարտվելուց հետո ուրաիւ-ուրաիւ 
վերագաոսամ է յուր տեգը, կարծելով և հավատալով, թե մեծ 

գործ կատարեց, հայրենին]! վւրկեց, հոգը փրկեց և պատիվը 

պահեց: Սորունից ավե|ի կոպիտ և խոշոր հեգնություն մեն1 

շենք կարող երևակայել...»:
«երկրադարձության» առաջին մասն ամբողջովին կաւլմը- 

ված է քննական այդ ձևով և ոլղւլված է հենց նրանց դեմ, 

որոնք «թուրքահայերի աւլտտադբումը», և «հայերի ընդհա­

նուր վերածնությունը» կապում են անդլիսլկան և եվրոպա­

կան որևէ այլ պետության աջակցության հետ:

Նրա հիմնական առագրության գլխավոր նյութը «տնտե­

սական խնգիրն է», մարգու և հացի խնգիրը, որը տակավին 

չի լուծվել Եվրոպայում: հայց նա դոյություն ունի: նա ըստ
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եւսլբանղյանի , ամևնաէական խնդիրն է, և ((կանուխ թե ուշ, 

թեև սոսկալի փոթորիկներ ութ պիտի լուծվի»...

Ա՛յդ «փոթորիկներին» հետևող գալիք «լուսեղեն ապա- 

ւլան» Կալրանդլանր գծում է, պետք է ասել, խիստ ընդհա- 

նուք և անկատար կերպով։ Մի այլ տեղ մենք շեշտել ենք ար­

դեն, որ ևալբանդյտնին չի կարելի սոցիալիստ համարել, քա­

նի որ ապադա նրա հասարակության մեջ մնում են տակա­

վին մասնավոր սեփականության որոշ տարրեր* , նա ինքն էլ 

կանդն ում է մանր րուրժուա դիայի տեսակետի վրա։ Հողի 

«Համայնացման» միջոցով նա ցանկանում է խափանարար 

պատնեշներ կառուցել կ առլի տ ա/իսւո ա կան գարգացման հան­

դեպ և ա։գա այղ ձևով էլ կռվել ((աղքատության» դեմ։ Խա֊ 

րագանելով կապիտալիստական Արևմոլտքի կարգերը' նա 

միաժամանակ կսւնգնած է մնում մասնավոր սեփականու­

թյան պաշտպանների հիմնական գիրքերի վրա։ նալբանդ֊ 

շանը երգում է Ասիան, որպես «ժողովրդի մեծամասնությա­

նը» սովից և «աղքատությունից» ապահովող մի վայր։ Եվ 

ռրպեսղի Աս իայում ևս չկրկնվի Ան գլի այի կամ Ֆրանսիայի 

«տխուր պատմությունը», նւս առաջադրում է հողի համայ­

նացման տարօրինակ իր ծրագիրը։

* Տե it «Դեմրեր և պեպրեր», հրեան, 11)28, էջ 120—122։

«Երկրագործության» ամենաթերի կողմերը, հենց այղ. 

խորհրդածություններն են ապագայի մասին։ Հակասական 

ալդ !սոհերն, անշուշտ, մանրբուրժուական մտավորականին 

հատուկ այն ներհակություններն են, որոնցից շի կարողացել 

աղս։ տա գրվել նույնիսկ Նայ բանդ յանի նման ի։ ո շոր մտածողը։

ևայց այդ բոլորի հանդես/ անհամեմատ ավելի ուժեղ
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են Նալրտնդյանի քննական նկատողություններն արևմտյան 

հասա/ւակության սոցիալական ներհակությունների մասին։

Թե որրան հետևողական կր Նալրանդյանր իր հենց այդ 

(քննադատական վերարերմունբի մեջ, երևում Է նրա բանտից 

դրված այն նամակներից, որոնր նվիրված են առանձնապես 

« հայ ասեր֊ մ ի սիոն արնե ր ի » ր աղարա կան ո ։.թ յան դնահա տ մա­

նր։ Թուրքիայի մ իսիոնարնե ր ր, նրա կարծիքով, ամենևիս 

չեն տարբերվում Հնդկաստանում և Ռապոնիայում դործող 

միսիոնարներից։ Նրանք ((մեծամեծ ռոճիկներ են ստանում և 

կանխիկ դրամ ով կամ անղլիական դեսպանության հովանա­

վորությամբ դնված դավանափոխ անձերի թիվն ավելացնե­

լով»՝ օժանդակ ուժ են հանդիսանում կապիտա / ի ստա կան 

Արևմուտքի համար։ «Ամբողջ խնդիրք, կարճ ասեմ,— քնդ֊ 

դծռւմ է Նալրանդյանր,— ահա թե ինչ է. հայերը Տաճկաս- 

տանում ղոլրկ են որևէ պաշտպանությունից։ Անդլի ական ու 

ֆրանսիական կառավարություններն իրենց Օդտին են ծա֊ 

ռա ւեցնոլմ “՚յդ հանղամանքք։ Նրանք փաշաների բռնու­

թյուններից իրենց պաշտպանի տակ են առնում քրիստոնյա­

ներին

Եթե այդ կտրուկ բնոլթադրմանն ավելացնենք Նալ֊ 

բ անղյան ի սենատական հանձնաժողովին տված հայտարա- 

րութլունը' անդլիական կառավարությանն սպասավորող հայ 

քաղարադետներից մեկի մառին, մենք կստանանք 60 — ա- 
կա՛ս թվականների մարտնչող հրա պարակաիէռսի հայեցողոլ֊ 

թյան բավական լրիվ բնորոշումր։

Այղ. նույն թվականներին ս։ րա ա ս ահ մ ան ու մ դործել է

* «Մ. նւպրանդյանի բանտիդ դրած նամակները!։ («Նորը», 1924, -V 4, 

է, 174 — 175).
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որպես «հալ մռղււվրդի աւլատադրման» ջատագով, ոմն Լու­

ռին յան։

Այդ «Լոլոինյան - դուքս ր» բաւլմաթիվ այն լուսինյաննե- 

րից մեկն է եղել, որոնք հանդես են եկել մի կողմից' որէղեէէ 

հայ առևտրական կապիտալի, և ապա, մյուս կողմից էլ որ­

պես կապիտալիստական դիվան ադիս։ ութ լան ս պա սւսվսրնե ր 

մոտավոր Արևելքում։ ՛երանք ճգնել են օգտագործել թսւր- 

քիայում փոքրամասնություն կազմող հայ րնակ չութ լան որոշ 

շերտերի անբավականությունը և հող ւղատրաստել արևմըտ- 

(ան կասլի տա չի արշավի համար։

Ահս։ հենց այդ «աղդային քաղաքագետներից)) մեկի' Լե- 

վոն Լուսինյանի 1862-ին հրատարակած ֆրանսերեն դրքայ- 
կի ե քաղաքական գործունեության առթիվ էլ անում է Նալ- 

բանդյանն այն դիտողությունը, որ Էուսինյանը «շարլատան» 

է, I։ որ «ւս|1| մարդուն վարձատրել է անգլիական կաոավսւ- 
րությունլւ»...: «0^ մեկ հավատ,— ասում է Նալբանդյանը,— 

ււ(՝ այղ շւսՐթստանին, ոշ է[ նրա ագենտին եււ շեմ' ընծա— 

յո՚մ... ևկատելու| այղ ավանտյոէրիստի անամոթությունը և 

յրթությունը. ես խորհեցի գրե| նրա դեմ՛ խիստ թողոէ' ե տթ- 

^յ^^ել թոլոր լեգուներոկ: Այդ նպատակով ես դրել եմ.., 

^I’U'^L Ր"Ղ"1Ղ՛ դանվում է իմ թղթերի մեջ... Լանձնամողովր 

կարող է հավաստիանալ դրան ում.. .ո* ։ Նա j բանդյան ր պատ­

մում է, որ հիշյալ ավանայոլ րիս ս։ ր գրագրություն է սկսել 

թուրքահայերի հետ, Կիլիկիտյի ազատագրման համար գրամ

Հարցաքննության արձանագրությանը գտնվում է Ա ե րն ո - 11 ոյովլո֊ 

‘ւՒլի’ Վետոչնիկովի և մյուսների հա յանի «գործի» մեջ և ասրս նույնու- 

իյասր, գրեթե, քերվում է, Նա/րանգյանի մասին կագս ված հատորի մեջ 

(«Сенатская записка о маркизе де Траверсе и Налбандове»): 
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I; ուզաբկել, և որ իևրբ ժամանակին նախազգուշացրել կ 

«Պպսի հայերին, որպեսզի նրանը դրամ չաան Լուսինկան 

դարսին»...

Սեր տեսայ) յան նեղ սահմանները չեն թույլատրում ա- 

'ՍղՒ մանրամասն կանդ առնել անցյալի հետաքրքրական այդ 
Էջի լուս արտն ութ յան վրա։

Սի րան, համենայն դեպս, ակներև է։ Դա Նալբանզյա֊ 

նի բացասական դիրքն I; «Լասին յան դուքսի» և նրա կողմ­

նակիցների նկատմամբ։ Այդ կետում ևս նալբանդյանր տար֊ 

բերվում էր «ազատամիտ» բուրժուազիայի մարտական մոլ- 

նեաեկներից ։

Այ/ ^‘)’“1 )Էր Էէ կարող լինել, քանի որ սկզբից արդեն՛ 

«Երկրագործության» հեղին ակ լ։ կանգնած էր այն տեսակե­

տի վրա, որ ոչ թե «քրիստոնյա» Ռուսիան կսւմ «քրիստոնյա 

եվրոպացիները» սլիտի «ազատագրեն» Արևելքի աշխատա­

վորներին, ալլ աշխարհի բոլոր բռնակալների դեմ ոտքի ել- 

ե էւ զ հ եղա էի ւ։ իւ ա կ ա ն մ ա ս ս ա ն ե րրր ։

* Մինքն վերջին ժամանակ դաշնակցական հրապարակախոսներ։: 

պաշտպանել են լիրերալ պատմագիրների տեսա կետը։ նավական է միայն 

'•տմեմատել Ն. Աղրալյանի դխո ո դո։ թ յո։նն երր («Ատ. Նաղարյանրի եր֊

եերր», 1-ին հատ.) Լեոի («Ս. նադարյանց», հ. 1 — 2), Լ. Մ անվելյան ի , 

Վ. Փափադյանի հայացրների հետ, որպեսզի պարդ լինի այն, որ Ատ. նա֊

Ղtul, Տ^՚Ձէմ 1'ո1ո11հ հո,Լ^1'9 Ա համ արվել Հ «ազատամիտ» և «առաջադեմ » 

Հրապարակախոս։ ք^այց ահա' վերջերս ավանդական այդ մեկնակետր կար­

իես թե հաստատում և վերարննության կ ենթարկում Մ. Վարանդյանր 

(«Լայրենիր» ֊ ի 192, Լմ 7, «Րաֆֆի»)։ Այս անդամ արդեն Ատ, Նադարյան- 

ցին հ ամուրուս է «պահպանողական»։ Դա, իհարկե, ս ի մ պաոմ ատիրա կան 

Լ: Լսս; երեո:յթին այսօր արդեն երեկվա րոլրմ Նադարյանցր «անհարմար 

ուղեկից կ դասել Վարսւնդյանների համար»:

93



«Երկրագործության» լեդալ հրատարակուէ յան մեջ դուր.՛/ 

են հանված սուր տրամադրությամբ դրված այն տողերը, ար 

հայբանդյանր տալիս I; բոլոր բռնակալ ւդետություններ ի ի­

րական քաղաբականության բնորոշումը։

«...Սոքա ամենքը, — ասում է նա, — |1|՝րև բոնի վարժա­
պետ, քաղաքակրթություն են տարածում, և ոչ ոք շի հարց­

նում աշակերտի կամքը, կամի" արդյոք ուսանել, թե ոշ: Սա­

կայն շ1; պիտո աչքից հեռացնել նոցա քաղաքակրթության 

տարբերությունը մեր հասկացած քաղաքակրթությունից: 

Սանտերն են նոցա դպրոցները, պոլիցականք և ժանդարմը' 

դաստիարակները, շղթան' հրահանգիչ դիրքը, աքսորը' բա­

րոյականությունը վերին աստիհանի կազդուրելու մարդա- 

րան, կախաղանը և գլխապարտս ւթյան խայտառակ սյունը' 

«դաոն նշմարիտ, որ տանի ի կեանս յաւիտենական»:

0արծ ում ենբ այդ տողերն էլ բավական սլարղորոշ կեր- 

Ալով դծելու են այն մեծադույն տարբերությունը, որ դոյոլ֊ 

թյուն ուներ Նա [բանդյանի և 60-ական թվականներ/։ նրա 
Սյուս րնկերս։ կիցն եր ի մեջ՛

«Ւշու նահատակ» էր որակվել Նալբանդյանը իր հենդ 

այդ գործելակերպի համար։

Նաը[։ոնալիս տա կան հայ պատմտղրոլթյունը մոոացու- 

թլան էր դատապարտել նալբանդ յան ի «Եըկրադործությունը» 

հենց այդօրինակ հայացքների համար:

«Երկրագործության» մեջ արծարծված խոհերն աղավաղ­

ման են ենթարկվել, և այսօր ևս նացիոնաւիստական մեկ­

նության են ենթարկվում միևնույն այդ սլաաճաոով։

Հայ բռւրժ ուա դի այի մունետիկները չեն կարողացել և չեն 

է/ ցանկանում նկատել իրենց համար «օտար» և «անհարա֊ 

ղատ» նալբանղյանին։ նրա դործուննո։թյան երկրորդ շրջանը
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նրանք համարում են կամ պատահական մ/1 արկած, կամ էլ 
առաջինի «մի քիչ ծուռ» շարւււնակությունը:

նոր քննաղատ ութ յանը, այսօրվա, մարքսիստական, լե­

նինյան պատմաղրուվ)յունր պետք է քանղե 1լ ջա[սջաիլե ամե­
նից առաջ այն պատյանր, որի մեջ փակել են բողոքող ու 

մարտնչող հրապարակաիւոս֊հեղափ ո/սականին' նրա կեղծ 

բար եկա մն երրւ

նոր քննադատությունը պետք է րնդղծե Նալբանդ յանի

պաջտպանած հիմնական ելակետի կտրուկ տարբերությունը 

նադարյանցի, Արծրունու, և Հր. Միքայելյանի քարոզած դա֊ 

զա փ ա ր ա ի։ ո ս ոլթյունից ։

Հակառակ վերջիններին, Նւսլբանդյանը պայքարել է ոչ 

թե «թուրք ցեղի)) կամ թե «մուսուլմանության» դեմ, այլ օս­

մանյան բռնակալ կառավարության որոշ դասակարգի Ա|ե- 

սւսւ1|ւս('ւ 1լագւքակերսլության դեմ: Պայքարելով օսմանյան այդ 
կառավարության դեմ, նա պայքարի է կանչել նաև երկ-

րադնդի բոլոր մյուս բռնապետական կառավարություննե- 

րի' ռուսական ցարի ղմի, անդլիական, դերմանական, ավըստ- 

րիական և ուրիշ կառավարությունների դեմ:

Եւ/ ասրս միաժամանակ շեշտելով «տնտեսական խնդրի» 

առաջնակարգ. նշանակությունը համւսպ աաասխան ուղղու­

թյուն է տվել իր դա ղա փ արաիւոսութ յանըւ

Այդպես է կառուցել իր քննադատության սիստեմը նա 

իր «Երկրագործ ու թյուն» մեջ:

Նալբանդյանի համար գոյություն չունի «լուսավոր» Եւէ- 

րոպա և «մռայլ Արևելք»: Արևմտյան սլետությունների քա֊ 

ղաքականոլթյոլնը նա համարում է բռնակալ և լիարիսեցիա- 

կան ւււ կոչ է անում մ ա ս ս ան երին ոչ մեկ հաւկաս: չընծայել 

կուլտուրական շպարով ծածկւէած եւէրոպական քաղւսքապետ-
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ներՒ խաւք հր ին։ Իր հայր հնի միջավայրի ժողովրդական չայն 

մաաւանհրին ևււ նա կոչ է արհլ կապվել սհրտոչւհն ընդհա- 

նուք հեղավ։ ոխական շարժումներ/։ հետ—դաոնալ բռնակալ 

ԲՈԼՈՐ կառավարությունների դեմ ուղղված—ալեկոծվող մաս֊ 

սաների հեղափոխական հորձանքի ալիքներից մեկը։ Նալ֊ 

բանդյանի, ինչւդեո նաև նրա մյուս ժամանակակիցների կա­

ցության ողբեր դավանությանը նրանամն էր, որ մանրբուր­

ժուական դեմոկրատիան չէր կարող իր վրա վերցնել հեղա­

փոխական շարժումների ղեկավարի ու կաղմս։ կերոլո ղի դերը:

1848 թ. հեղափոխությունը ճնշված էր։
Պրոլետարիատը—հեղափոխական շարժման միակ ավան֊ 

գարդն ու կռվող ուժը — պարտված էր նույնպես։ Մանրբոլը- 

ժուական դեմոկրատիան — ցքի՛է "Լ անկաղմակեր։դ, տարված 

ա՚լդայնական ցնորքներով, քարշ էր դալիս բուրժուա ղի ա յէ։ 

ետևից:

Ա՛յդ Բո1"րր դդում էին ժամանակք։ առաջավոր մտածող­
ներն ու գործիչները, որոնց համար միակ սփոփանքն էր ան­

լեգալ, ընդհատակյա, խմբակային դործունեությունն ընկե­

րական նեղ շրջանէ։ ս ահ մանն երէ։ մեջ։

Նալբանդյանի կացությունը ավել/։ ծանր էր։ Սա ապրել 

ե. պայքարել է ասիական և մռայլ մ է։ իրականության մեջ։ Ցա­

րական կնուաի կողքին նա տեսել է կաթողիկոսական գավա­

զան ի տ իր ա կ ա լ ո ւթ յ ո լ ն ը ։

նա այդ «հարազատ իրականության» մեջ միայնակ էր — 

չուներ ոչ մեկ հենարան, հետևողներ/։ ։։չ մեկ խմբակցություն, 

ոչ մեկ ընկեր։ Նրան սիրող մոտիկներն իսկ չեն կարողացել 

հասկանալ նրան, ե մինչև վերջ համողված են եղել, որ նալ֊ 

բանդյանր «սև կարետով» բերդ է տարվել ամենաղոր Խալի֊ 

բով աղայ/։ դեմ դուրս դալոլ համար։
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Այսպես շարունակվել է տասնյակ տարիներ։ Խորհրդա­

վորության թանձր մշուշով ծածկվել I; Նալբանդ յանի դեմբր։ 

Այղ նշոլշն էլ չի խանգարել նշմարել «կայծակնահար» հրա֊ 

պարտ կախ այ ի աոանձին դիրքը ռուսահայ մ տ ավոր տ կան ու֊ 

№յաԻ պատմության մեջ։ Իր այր/ «առանձին դիրքի» համար 

Ի ալրանդյան ր քննա կան նկատողությունների է արժանացել 

նացիոհալիդմի մունետիկների կողմից: Ի այց այն, ինչ որ հայ 

նացիոնալիստների համար անհա ր աղատ և անհանդուրժելի 

էր, հենց այն էական հատկանիշն է, որ հեղափոխական ՛դա֊ 

նավո քում է տալիս Միքայել Նալրանդյանի մարտական հրա֊ 

պ ա ր ա կ ա իւ ո ս ութ յա նր:
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.МИКАЭЛ НАЛБАНДЯН
(1829— 1929)

Микаэл Налбандян — крупнейший представитель 
армянской журналистики 50—60 годов.

В первый период своей общественно-литературной 
деятельности, до поездки за границу, Налбандян защи­
щал позиции, выдвинутые группой армянской общест­
венности. сгруппировавшейся вокруг журнала «Север­
ное сияние». Пропагандируя раскрепощение армянской 
школы и литературы от власти духовенства, и ведя 
борьбу за установление нового, общепонятного литера­
турного языка вместо армянской латыни (так называе­
мого «грабара»), Налбандян подвергал в то же время 
жесточайшей критике властвовавших в то время пред­
ставителей армянского клерикализма и магнатов торго­
вого капитала.

Вместе с Назарянцем он был пропагандистом бур­
жуазии и капиталистической «культуры». Эту культуру 
он совместно с другими либералами противопоставлял 
старой армянской культуре.

От Назарянца он отличался несколько большим 
радикализмом. Сказывалось это во всех работах Нал­
ез



бандяна— и особенно резко в статьях, направленных 
против армянских консерваторов, против старой схолас­
тической учебы, мистики и мертвечины средневековой 
а р м я! । с к о й литератур ы.

После поездки за границу и близкого знакомства с 
Бакуниным и Герценом Налбандян выпустил за грани­
цей иод фамилией Симеон Маникян нелегальную бро­
шюру «Земледелие, как путь спасения».

В брошюре этой он наряду с критикой капиталисти­
ческой дипломатии излагает свои взгляды по «социаль­
ному вопросу».

По возвращении в Россию Налбандян 14-го июля 
1862 года был арестован и брошен в Алексеевский ра- 
гелин, Петропавловской крепости. Просидев в заточе­
нии свыше трех с половиной лет, Налбандян, страдав­
ший и до ареста туберкулезом легких, был выслан по 
определению царского суда в Камышин, где почти сей­
час же по прибытии умер.

Популярность Налбандяна была чрезвычайно вели­
ка.

И все же с ним случилось то же самое, что и со 
многими другими деятелями культуры прошлого.

Иалбаядяна-революционера армянская националис­
тическая историография отказалась признать. Сам 
С. Назарянц — ближайший друг Налбандяна — в одном 
из писем своих называл революционные порывы Нал­
бандяна «сумасшествием».

Налбандян поэтому вошел в историю армянской 
публицистики, как рядовой журналист и соратник На­
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зарянца; очень долго он считался одним из представите­
лей либеральной общественности.
^ Портрет его был искажен. Таким искаженным оста­
вался Налбандян почти до 1905 года.

Рост рабочего движения в Закавказье, возникнове­
ние новой молодежи за границей н пробудившийся под 
влиянием революции 1905 г. интерес к социалистической 
литературе толкают отдельных представителей армян­
ской критики к новому изучению мастеров прошлой 
культуры и к переоценке ряда признанных ценностей. И 
Налбандян-революционер, общественник-демократ и во­
инствующий публицист, становится центром внимания.

Сейчас армянский пролетариат вспоминает и чест­
вует именно этого Налбандяна, автора «Земледелия», 
друга «лондонских пропагандистов», публициста-борца, 
прошедшего через сырые казематы Алексеевского раве- 
.лина, и ценою решительной борьбы и смерти внесшего 
новую, наиболее значительную и интересную страницу 
в историю армянской общественной мысли.

1

Налбандян родился в 1829 г. в Нахичевани на До­
ну. Обучался он дома. Затем занимался у местных ду­
ховных преподавателей. Впоследствии также — вплоть 
.до поступления в Московский университет — он гото­
вился к учебе сам, путем самообразования.

Как ни странно, в Нахичевани же выковывается у 
Налбандяна тот боевой закал, который отличал его 
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столь резко от многих современников. Город Нахиче­
вань и раньше отличался от других городов южной Рос­
сии своим особым колоритом. Это был один из новых 
узловых пунктов южно-русской торговли.

Здесь было сгруппировано исключительно армян­
ское население, которое состояло из бывших турецких 
армян, аборигенов старого Крымского ханства.

В начале XIX века нахичеванская городская общи­
на представляла собой довольно зажиточную торговую 
общину с типичным укладом торговых городов Россини 
Запада.

Нахичеванские армяне получили от царской России 
громадные земельные владения и играли достаточно 
важную посредническую роль в торговле между южной 
Россией и Турцией. По .свидетельству одного из истори­
ков Нахичевани, купцы-армяне ездили очень часто к 
калмыкам и киргизам в Ногайские степи, покупали у 
них скот, шерсть, сельскохозяйственные продукты и за­
тем, переправляя все это в другие районы России и 
Запада, зарабатывали громадные суммы.

На основе роста новой торговой буржуазии и про­
исходит дифференциация городской общины.

Верхнюю ступень социальной лестницы Нахичевани 
занимают крупные магнаты, нотабли, «жирные».

Земледельцы, ремесленники и мелкий служилый 
люд отодвигаются вниз.

Борьба между первыми и вторыми возникает по ря­
ду местных вопросов. Борьба эта принимает особенно
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острые формы в годы недорода хлеба и дороговизны 
первых предметов необходимости.

Высшее армянское духовенство становится на сто­
рону «жирных».

В своеобразной форме все это было показателем 
нарастающей сословной борьбы, острота которой даже 
по тем скудным данным, которые сообщает нам армян­
ская историография, нередко не уступала классовым 
боям 80—90-х годов.

«Худые» боролись за демократизацию городского 
общинного самоуправления. Опи имели своих вождей - 
руководителей, которые выступали в достаточно р:..- 
кой форме .даже против всесильного в те далекие време­
на и пользовавшегося покровительством царского пра­
вительства известного архиепископа Иосифа Аргутхи- 
ского.

К моменту выступления молодого Налбандяна на 
общественную арену во главе недовольных и всей город­
ской демократии стояла небольшая группа представите­
лей новой буржуазии, вождем которой был Карп .Айра­
петян. На этот раз руководитель оппозиции, ведя борь­
бу против магнатов торгового крупного капитала, стоял 
за «европеизацию» армянской буржуазии и являлся как 
бы предтечей позднейшего идеолога армянской про­
мышленной буржуазии — Григория Арцруни.

Слившись с движением городской демократия ; 
став во главе антихалиояновской партии, Айрапетян 
начинает вновь старую войну против местных набэбез : 
высшего духовенства.
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II вот юноша Налбандян становится одним из наи­
более ревностных членов новой оппозиционной парт ни. 
Простить этого Налбандяну всесильные А. Халибян 
(крупный хлеботорговец) и Г. Айвазовский (епископ) 
не могли конечно. Против молодого «бунтовщика» бы­
ла начата общественно-политическая кампания. Нал­
бандян был вынужден, по свидетельству одного из ис­
ториков, «тайком» покинуть пределы города.

Насколько остра была эта кампания, видно из того, 
что и в Москве, куда он был вынужден удалиться во из­
бежание ареста, за ним был учрежден надзор по иници­
ативе руководителей консервативно-клерикальной па.՝ 
тип. Однако здесь было известно, что Налбандян не яв­
ляется более членом духовной общины. Только поэтом; 
требование о передаче его в руки духовенства москов­
ской администрацией было оставлено без исполнения.

В Москве Налбандян сближается с либеральной 
интеллигенцией.

Это была интеллигенция по преимуществу тех 
групп армянской буржуазии, которые были тесно свя­
заны своими интересами с русским торговым капитал:,;.

Интеллигенция эта призывала всех армян помочь и 
содействовать продвижению царизма в Закавказье и 
усилению роста русской торговли на всем Ближнем Вос­
токе. Интеллигенция эта стояла за усиленно царизма в 
Закавказье. При всем том она считала себя «просвящен- 
■ной» поборницей «передовых» идей в армянской действи­
тельности.

Иазарянц был лидером либеральной группы.
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Значительное большинство армянских историков 
считает поэтому Назарянца наиболее крупным и та­
лантливым представителем эпохи «возрождения армян­
ской литературы». В отличие от этого Налбандян, .как 
уже было отмечено, рисуется в несколько бледных то­
нах.

Так именно охарактеризованы в известных курсах 
истории армянской литературы (Лео, В. Папазян, 
Л. Манвелян)—С. Назарян и М. Налбандян.

Объясняется такой подход отнюдь не случайностью 
или же субъективизмом упомянутых историков.

До своей первой поездки в Л он до։։, особенно֊ ж.е. до 
сближения с Бакуниным и Герценом, Налбандян дей­
ствительно отстаивал и обосновывал социально-полити­
ческую платформу журнала «Северное сияние».

Вслед за редактором журнала и он в основном вел 
борьбу против армянских консерваторов и диктатуры 
духовенства.

Наиболее сильным орудием закрепощения масс в 
армянских школах был так называемый древнеармян- 
окий язык—«грабар». Поэтому и основное острие кри­
тики, начатой новой «просветительской» интеллигенци­
ей, было направлено против этого «грабара».

Публицисты консервативного лагеря называли сво­
их врагов «франк-массонами», «предателями» и «про­
тестантами», хотя и сами нередко прибегали к помощи 
общепонятного, разговорного языка для пропаганды 
в массах своей платформы.

Армянские «возрожденцы» требовали преобразова- 
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ния всего школьного образования, введения в число 
обязательных предметов преподавания естествознания, 
истории, математики, приспособления школы к «жиз­
ненным потребностям народных масс».

Однако на деле под «народными массами» «воз- 
рожденцы» разумели «образованную» часть общества — 
— буржуазию и буржуазную интеллигенцию. Ни Наза- 
рянц, ни Налбандян в этот период-не отрицали религии 
и не требовали уничтожения церковной организации. 
Речь шла у них только о «реформировании» армянской 
культуры, т. е. о подчинении школы, и литературы инте­
ресам нового общественного класса. От армянского ду­
ховенства либералы требовали того же. Критикуя «кос­
ных» и «отсталых» представителей духовенства, «прос­
ветители» верили, что «лучшие представители» этого 
же духовенства «под руководством» «всей нации» суме­
ют выполнить задачи «новой эпохи».

Такова в общих чертах та своеобразная «филосо­
фия», которая была выдвинута либералами 60-х годов.

Поездка за 'границу имела громадное значение для 
М. Налбандяна. Он познакомился близко с Бакуниным, 
Герценом, Огаревым, Мадзини и итальянскими револю­
ционерами. В произведениях его все чаще и чаще попа­
даются имена Руссо, Бокля, Гегеля, Фейербаха. Осо­
бенно сильное влияние оказывают па него материалис­
ты-просветители и Гегель. Одна из статей Налбандяна 
посвящена Гегелю. Трудно сказать, что он успел .хоро­
шо усвоить основы гегелевской диалектики. Налбандян, 
приняв кое-что у своих учителей, не остался свободным
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от влияния идеализма. В своем последнем произведении 
чаще всего си апеллирует к «разуму» и, подобно рацио­
налистам XVIII века, исходным критерием при оценке 
социальных проблем считает этот же «разум». Эклек­
тизм заметен даже в «Земледелии» Налбандяна.

На деле Налбандян часто шел от Бокля, изученного 
им еще в годы студенчества. Мне кажется, до конца он 
остался таким. Отрицая религию, церковь, существую­
щие социальные институты, он чаще всего остается уче- 
инком все того же Бокля.

Отдельные обрывки материалистических воззрений, 
рассыпанные в «Земледелии», косят такой же характер. 
Вот почему очень трудно согласиться с теми, которые 
склонны считать его последовательным материалистом.

Брошюру М. Налбандяна нельзя считать строго вы­
держанным экономическим исследованием. «Земледе­
лие» его—это, скорее всего, политический трактат.

Налбандян старается по-своему дать ответ на акту­
альные вопросы момента, причем вою свою работу кон­
струирует путем своеобразного кэмбинтроваштя отдель­
ных тезисов, взятых у различных мыслителей XVIII и 
XIX вв.

Физиократы, Руссо, затем утопически:: социалист:.; 
и Герцен — каждый в некоторой мере имел влияние к., 
армянского утописта.

О значительном влиянии Бакунина и Герцена осо­
бенно заметно дает знать общая композиция всей бро­
шюры. В то время как эпигоны либерального народни- 
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чества противопоставляют «мещанской», буржуазией 
культуре умирающего Запада «русскую общину» и 
стремление русского народа к социализму, Мик. Нэл- 
бандян такую же антитезу проводит между капиталис­
тическим Западом и крестьянской Азией. .

Азия, по словам Налбандяна, не сказала своего 
последнего слова. Более старая, она может еще стать 
молодой п внести новую страницу в историю человечест­
ва— ускорить освобождение трудящихся от экономичес­
кой кабалы н гнета капитала.

В своем известном письме к Ж. Мишле («Русский 
народ и социализм») Герцен намечает основные линии 
той политической философии, которая изложена и у 
Налбандяна. Начиная с характеристики Запада, Гер­
цен переходит к русской общине — и в «общинном» ми­
ровоззрении русского народа видит путь спасения всей 
«цивилизации»*.

* Л. И. Герцен. Полное собрание сочинений и писем под ре­
дакцией М. К. Лемке, том VI, Пг„ 1919, с. 432—462.

** Там же, стр. 406. «О сельской общине и России».

В другом месте, оспаривая указание о неизбежнос­
ти распада русской общины, Герцен заявляет: «...Мы. к 
счастью, появляемся с нашей общиной в такое время, 
когда противообщинпая цивилизация упирается в абсо­
лютную невозможность выпутаться при помощи своих 
принципов из противоречия между правом личности я 
правом общества»...**  Поэтому, осуждая западную ци­
вилизацию и указывая па то, что «веры в народы За-
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пада» у него нет, Герцен ищет «путь возрождения» в 
славянских странах, в общине и в общинном коммунизме.

Несколько позже — в 1868 г. — Герцен дал доста­
точно четкую формулировку своих воззрении периода 
1958—62 гг.

...«И вот перед вами парод, туранцы, преподнося­
щие вам, среди ваших затруднений и изыскании, при­
мер, элемент для решения, для сравнительного изуче­
ния... Речь идет не об утопии, не об Икарии, не о соци­
альной метафизике и даже не о великих и неопределен­
ных формулах вроде «каждому по его потребностям»,— 
речь идет о простом факте общинной и аграрной орга­
низации, которая развивается, которая уже функциони­
рует и которая сделает невозможным, если только го­
сударство не помешает, самое существование пролета­
риата»*.

* Герцен, том XX, М.-Пг., 1923. стр. 192.

Письма этого Налбандян не мог прочесть. Однако 
с работами Герцена до 1861 г. он был хорошо знаком, 
так как не только следил за эмигрантской прессой, но и 
лично был знаком с «лондонскими пропагандистами».

Простое сравнение письма к Ж. Мишле с общей 
композицией «Земледелия», изданного Налбандяном, 
показывает, что последнее было составлено под силь­
ным влиянием герценэвских тезисов. Некоторые места 
«Земледелия» с буквальной точностью повторяют Гер­
цена.

Разница только в том, что Герцен ֊говорит о Рос-
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сия, о славянских народах, а Налбандян ищет «спасе­
ния» в Азии, у земледельческих народов Востока.

Критика английского капитализма, характеристика 
тяжелого положения рабочего .класса на Западе, отри­
цательная оценка капиталистических войн,— все это в 
первой части брошюры Налбандян увязывает с резкой 
критикой либерализма. Эти строки направлены против 
группы Назарянца, с которым Налбандян работал до 
поездки заграницу.

Бичуя двуличную и насильственную по отношению 
к малым народам политику господствующих классов 
Запада, Налбандян уделяет в брошюре немало места 
критике колониальной политики капиталистических 
стран. .

...«До сего времени, — говорит си в «Земледелии»,— 
насильники-завоеватели ссылались для оправдания на 
то, что никак не может быть оправдано с точки зрения 
разума. Разве может быть это оправданием? Они ссыла­
ются па то, что сильные державы завоевывают страны, 
якобы, для распространения цивилизации среди дика­
рей. О. конечно, не эгоистические интересы, а любовь к 
человечеству и вынуждает их порабощать другие наро­
ды, так как народы эти отсталы и нецивилизованы... 
Стало быть, Англия ради распространения цивилизации 
ввозит насильственно в Китай три раза в месяц парохо­
ды с грузами опиума и взамен этого яда три раза в ме­
сяц вывозит из Китая пароходы с 'грузами серебра»...*

* Л/. Налбандян, Сочинения, том 2, Нахичеван, 1911. стр. 369 
(на армянском языке). Брошюра Налбандяна в письме Бакунина
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Наиболее резкие строки згой характеристики от­
сутствуют в легальном издании.

По перечислении всех «цивилизаторских» операций 
царской России и западных государств Налбандян за­
канчивает: ...«Все эти государства, подобно насильнику- 
педагсгу, распространяют цивилизацию и никто не 
спрашивает ученика о том, желает ли он учиться или 
кет. Однако нельзя упустить из внимания то, что ци­
вилизация, распространяемая ими, отличается от под­
линной цивилизации.

Их школами являются тюрьмы. Полицейские и 
жандармы — педагоги. Цепи — это назидающие книги. 
Каторга — орудие воспитания морали. Виселицы и эша­
фот— «врата справедливости, ведущие к вечной жиз­
ни»...

Конечно, автор этих строк не мог быть уже близ­
/ ким не только Пазарянцу, ио и тем из своих старых дру­

зей, которые Налбандяна и после смерти продолжали 
считать только «добрым патриотом».

Ничего от старого армянского либерализма не оста­
валось более у Налбандяна.

Энтузиаст-бунтарь, революционер и пламенный 
трибун виден в кратких и дышуших огнем негодования 
ст р о к а х «Зе м л сдел и я ».

Налбандян не был социалистом. Отрицая частную

была названа «поваренной книгой». Сенатской Комиссии до копна 
следствия осталось неизвестно, кто автор «Земледелия», поэтому 
Налбандян был осужден за «сношения с лондонскими пропагандис­
тами».
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собственность и бичуя капитализм в первой части своей 
брошюры, он в дальнейшем изложении отмечает, что 
средством разрешения «экономической проблемы» счи­
тает обобществление земли. «Земля, говорит он, при­
надлежит всему обществу; каждый член общины имеет 
равное право на одинаковое количество земли на веч­
ные времена; он не имеет права продавать землю; с дру­
гой стороны, имея право пользования, член сбщК'Ны и 
его потомки основывают свою жизнь на твердом и обес­
печенном фундаменте; поэтому невозможно, чтобы он 
нищенствовал пли же был необеспечен».

На Востоке, в Азии, у себя на родине Налбандян и 
видит эту «основу экономики» — земледельческую мас­
су, гарантированную от классовой дифференциации, те­
невых сторон капиталистического Запада, нищеты и хо­
зяйственной деградации. Эту «свежую», богатую и зем­
ледельческую Азию и противопоставляет он Западу. 
Налбандян выступает таким образом в качестве идео­
лога мелкобуржуазной демократии; выдвигая свой про­
ект устройства будущего общества, он желает наме­
тить новый, некапиталистический путь развития для зем­
ледельческих народов Востока.

В концепции, созданной автором «Земледелия», 
много наивного и примитивного. Утопический проект, 
составленный им, сконструирован под сильным влияни­
ем учения мелкобуржуазных социалистов.

«Положительная» часть его брошюры — самая сла­
бая и уязвимая для критики.

Более интересны первые страницы «Земледелия».
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Автор видел противоречия капиталистического общест­
ва, вскрывал двуличную природу буржуазной цивили­
зации и призывал массы к борьбе против «правителей 
мира». В этом и заключается наиболее важное значение 
работы Налбандяна. Объявляя себя представителем 
«простого народа» и противником «сильных», он звал 
массы к борьбе против господствующих классов. .

Знакомство и союз с «лондонскими пропагандиста­
ми» были основаны на общности идей.

Политическая философия Герцена, и особенно Ба­
кунина, о славянской общине и славянской федерации, 
конечно, в корне осталась чуждой для армянского пуб­
лициста.

Если у Герцена Налбандян взял теорию для пос­
троения своей политической концепции, то Бакунин 
был близок ему, как практик-революционер, как три­
бун и мастер баррикадной борьбы. Сам Бакунин вклю­
чил в число будущих повстанцев и народы Востока. Об 
этом он говорил и писал.

Раскаты урагана народных движений 48 года все 
еще были слышны. Призывы вождей повстанческих 
масс звали к новой борьбе. Гарибальди и Мадзини каза­
лись символами грядущих новых штурмов.

Вопрос о восстании «всех народов» ставился Баку­
ниным совершенно конкретно. Так же он ставился Гер­
ценом и Огаревым с той разницей, что полководцем бу­
дущих наступлений был Бакунин. В одном из своих 
примечаний к сочинениям Герцена Лемке высказывает 
мнение (в отличие от Богучарского), что известная
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статья-прокламация Огарева «Что нужно народу», на­
писанная «не без советов и указаний II. А. Серно-Соло- 
вьевича, Н. II. Обручева, А. А. Слепцова, М. Л. Нал­
бандяна и др., спа имела значение, как основа будущего 
тайного общества «Земля и Воля», что совершенно яс­
но из документов архива семьи Герцена». Лемке приво­
дит и отрывок из заключения следств. комиссии кн. Го­
лицына: «Герцен, Бакунин и Огарев, замыслив совер­
шить государственный переворот в России, образовали 
тайное общество «Земля и Воля» и через особо избран­
ных агентов в Петербурге, Москве, Харькове, Полтаве, 
Тифлисе и других местах стремились привести в испол­
нение свои мятежные намерения».

Отвергая участие Герцена. Лемке считает указание 
комиссии не лишенным основания*.

* Я. И. Герцен, Полное собрание сочинений и писем, т. XI, 
Пг., 1919, стр. 136—137.

Что мнение это правильно, видно и из других доку­
ментов, в частности, как из писем Бакунина к Налбан­
дяну, так и из факта участия последнего в революцион­
ном начинании «лондонских пропагандистов».

Так, наир., в письме от 10-го мая 1862 г. на имя 
Налбандяна Бакунин, рекомендуя Воронова, пишет: 
«Примите его, как нашего друга, вам всеми тремя (Гер­
ценом, Бакуниным и Огаревым) рекомендуемого. Он 
крепкий и умный хохол, долго проживший в Новорос­
сийском крае и хорошо знающий Кавказ; в шопе будет 
в Питере, а в сентябре в Тифлисе. Он переговорит с ва­
ми о новом средстве доставления наших товаров (т. е.
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лондонских изданий) в Кавказский край. Его мысль 
следующая: из Трапезунды ходят ла кавказский берег 
малые турецкие суда с контрабандой, которую прово­
зят во множестве. Горцы же, пользуясь нравом возить 
дрова на все русские посты, т. е. -на всю линию, примы­
кающую к Черному морю, не раз ввозили между дрова­
ми и наши лондонские запрещенные товары. А на рус­
ской линии покупают их с чрезмерною охотою и готовы 
платить большие деньги. Показание ясно, следует им 
воспользоваться и регулировать его». Далее в этом же 
письме Бакунин просит Налбандяна найти в Константи­
нополе «из своих» «дельного и торгового человека» 1 
уговорить его «устроить отношения но этому долу • 
контрабандистами в Т рапезунде».

Если учесть факт выпуска заграницей брошюры о 
«Земледелии», станет ясным, что Налбандян сам был 
активным участником революционного кружка, а не 
только «простым агентом» .или же «жертвой Бакуни­
на»*.  Материалы и документы, отобранные при обыске 
у Налбандяна, подтверждают то же самое. Специаль­
ный шифр, найденный в бумагах Налбандяна, письма 
Бакунина, армянского публициста Сывачяна указывали 
на то, что автор «Земледелия» принимал активные меры 
для реализации намеченной программы.

* В своих «Воспоминаниях» Тучкова-Огарева, не будучи знако­
ма с прошлым Налбандяна и с его подлинной работой, именно так 
и подходит к оценке роли Налбандяна.
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час доказать, что работа эта велась Налбандяном для 
«спасения с помощью английского правительства турец­
ких армян»*.

* Так освещает роль Налбандяна армянский публицист-исто­
рик Л. До. Такова п точка зрения новейших представителей воин­
ствующего национализма.

Интерпретация эта в корне не правильна и являет­
ся новым методом искажения подлинной физиономии 
11 албандяна.

Основной посылкой армянских националистов всег­
да являлась капиталистическая Европа и дипломатия 
Запада.

Все армянские мессионисты постоянно апеллировали 
к этому Западу к от капиталистической же дипломатии 
ждали спасения турецких армян. Вместе с тем, и Тур­
цию рассматривали они с расовой, националистической 
точки зрения.

В противовес этой концепции Налбандян связывает 
будущность армян-земледельцев с восстанием всех 
народов Запада и Востока.

Он говорит о султанате, как о режиме определенного 
класса, а не расы. Он зовет к борьбе против королей, 
царизма, султаната, капиталистической буржуазии. Пер­
вые страницы «Земледелия» он посвятил бичующей 
критике западной дипломатии, цивилизации, английско­
го капитализма и колониальной политики.

.Между тем, армянские националисты и сейчас, в 
век величайших в мире массовых движений пролета-
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риата, «спасение» видят в упрочении империализма и 
и в помощи капиталистической дипломатии.

Налбандян в показаниях, данных Сенатской Комис­
сии, называет одного из армянских патриотов первой 
половины XIX века — «авантюристом» и «английским 
агентом». А в письме из крепости к брату, вскрывая 
лицемерную природу работающих в Турции миссионе­
ров, отмечает, что последние также действуют в интере­
сах европейских держав*.  Противоречий и диссонансов 
в мировоззрении Налбандяна немало. Идеолог мелко­
буржуазной демократии, он многого не мог объяснить 
и в поиске за объяснениями часто прибегал к помощи 
эклектической концепции. Однако в основных посылках 
своих он всегда резко расходился с бывшими своими 
соратниками.

* См. «Письма Налбандяна из тюрьмы». Жури. «Норк», 192-1, 
том IV, стр. 174—175.

** Лемке, Политические процессы в России в 1860 гг., М., 
1923, стр. 181.

«Азиатское дело» он связывал с активной работой 
подготовки и организации общереволюционного восста­
ния всех народов Запада л Востока.

О Налбандяне Огарев писал: «Золотая душа, пре­
данная бескорыстно, преданная наивно, до святости».

Герцен: «Это преблагороднейший человек; скажите 
ему, что мы помним и любим его»**.  Отношения Баку­
нина известны из приведенных писем.

Связывала всех их с «восточным приятелем» одна
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единая идея о грядущей великой революции и «осво­
бождении народов».

Для «своих же Налбандян остался «непонятым». 
Он, наиболее активный сотрудник журнала «Северное 
сияние», был «чужим» даже в кругу наиболее «передо­
вых» представителей армянской литературы.

«Для нашего народа нет пользы от него», — писал о 
нем Назарянц, лидер «возрожденцев».

Роль Налбандяна тем и значительна, что резко от­
лична от господствующей в истории армянской общест­
венной мысли националистической линии. Налбандян,, 
бывший дьячок-писарь, патриот-либерал и поклонник 
капиталистической культуры, сумел в .мрачные годы 
господства Абамелик-Лазаревых и других прислужни­
ков царской деспотии порвать с прошлым, с подавляю­
щей массой армянской интеллигенции, порвать с близ* 
кими друзьями и с книгой Фейербаха в руках из тряси­
ны армянского Пошехонья подняться до камер Алексе­
евского равелина Петропавловской крепости.



ՄԱՏԵՆԱԴԻՏԱհԱՆ ՏԵՂՎԱՆՔՆԵՐ

«Մ. Նաւբանւյւանը և XIX ղ. 60-ական թվականների ուսս 
ւսռայաւ[որ «գործիչները» — !1ր։ղես հրապարակային դասախո- 
и ություն կարդաւյ/ц է 1949-ին, Երևանի ՀՍՍլ առողջաւղա- 

հութ յան մինիս ուր ութ յան !ի ի ղի ոթ եր ա ։ղ ևտի կ և նյարդային 

հիվանդությունների բուժարանի աշխատողների միացյալ 

լսարանում, ապա տպա դրել աոանձին դրբույկութ ՀՍՍՀ Մի­

նիստրների խորհրդին կից կալտ ուր֊լոլոավորական հիմ­

նարկների կոմիտեի կենտրոնական դասախոսական բյուրոյի 

կողմից (Երևան, 1949, 38 էջ)։ Սվելի ուշ' աշխատության 

մշակված տտրբևրւսկր տեղ է դւոել հեղինակի «(կողովուրդ­

ների եղբայրության դրոշի ներրո» ղրական - ռննադատական 

և ղի տ ական-հրապարա կախո и ակսւն ւսկնարկների ժողովա­

ծուում (Երևան, 1976, էջ 353 — ՅՏ1)։ Աշխատության համա­
ռոտ տարրերակր տպադրվել է' «Գրական թերթ», 1949, նո­
յեմբերի 14, № 42, ապա վերամշակվելու)' արտատւղվել հե­
ղինակի «Գրական-բննա դատական հոդւ[ածնկր» դրբում (Երե֊ 

վան, 196'2, էջ 268 — 272)։ Սույն դրբում արտատպում ենբ 

հոդվածի րնդարձակ տարրերակր' «Ժողււվուրդների եղբայրս։.֊ 

թլան դրոշի ներքո» ժողուէածոլից:

«Միքայեյ Նալբանդյան»— Տպադրվել է' «Պարտիական 

կյանք», 1954, Л? 11, էջ 42—49, որտեղից և արտատպւէում է։ 
_, «Միքայել Նալբանւյյանի մասին» — հոդվածաշարք աոա­

ջին անդամ տւդադրվել է' «Պրոլետար» (օրաթերթ), 1929, մա­
յիսի 17, 23, 24 և 29, № 109, 114, 115 և 119։ Արտատպվում է 
նույն աղբյուրից։

'-— «Микаэл Налбандян (1829—1929)» — Տպադրվևլ է 

«На рубеже Востока» ւսմսադրում, Տփղիս, 1929, № 11(՞), 
էջ 91 — 100։ Պ ահպանւէել է ւսսանձնաաիպր, որւոեւլիւյ և ար­

տատպվում է։
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АРТАШЕС БАЛАСИЕВИЧ КЛРИНЯН

ՄԻՔԱՅԵԼ ՆԱԼՐԱՆԴՅԱՆՍ ԵՎ XIX Դ. 60-ԱԿԱՆ 
ԹՎԱԿԱՆՆԵՐԻ ՈՓԻՍ ԱՌԱՋԱՎՈՐ ԳՈՐԾԻՉՆԵՐՍ

(Հողվածներ)

Տպագրվում I; Հայկական ՍՍՀ ԴԱ 
Մ. Սց՚եղյանի անվան ցրականուր । ան 

ինստիտուտի ցիսաւկան |սոր!>րցի որոշմա^

Հ ր ա տար ա կ յա կ ա ն ի։ մ р ա (| ի ր
Ա. Հ. ՇԱՎԴԱՄՅԱՆ

Նկարիչ Կ. Կ. ՂԱՖԱԴԱՐՅԱՆ
Դե ղա ր վեսաա կ ա ն |ս մр ա ցիր

Հ. Ն. ԴՈՐԾԱԿԱԼՅԱՆ
Տ ե |ս ն ի կակա ն իւ մթ ա ցիր
Հ. Մ. ՄԱՆՈԻՉԱՐՅԱՆ

Ս^ացրիչներ է. Ա. ՍՈԽԻԵՑԱՆ. Ի. Դ. ԱԻԴԱՐՅԱՆ

ՎՖ 07338 Պատվեր 113 Հրատ. 4963 Տպարանակ 2000

Հանձնված Հ շարվածրի 19.01 1979 [1.։ Ստորադրված Լ տպագրության

■5 յՕՅ 1979 թ.։ Տ պա գրական 7,5 է^ամուք, պայման 5,25 մամ ու[, հրատ. 

4,12 մամուլ։ Սոլգթ Л- 1, 70%108\/ՅԴ, գինր 60 կոպ.։

Հայկական ՍՍՀ ԳՍ, հրատարակչություն, 375019, Օր հան, 

Սարեկում ութ յան 24 գ.

Издательство АН Армянской ССР, 375019, Ереван, Барекамутян, 24-г. 
Հայկական ՍՍՀ ԳՍ. հրատարակչության Օրևանի տպարան
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