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վառու (գնել աթթարից) կաթեցնել աւ
կանջի մէջ:

Ատամնացաւ

Հինգ մսխալ մաքուր չինի (թէյի բաւ
ժակի կամ պնակի), երկու մսխալ թաբաւ
շիր (գնել աթթարից) եւ մի մսխալ ղանդ,
միասին ծեծել, մաղել, ածել եղէդի մէջեւ փչել ատամների վրայ: Կամ մանանեւ

խը եւ ընկոյզն անապակ գինով եփել եւ
բերանն ողողել:

Եթէ ատամնացաւի պատճառով ջուր է
գողանում եւ ուռում, այն ժամանակ միփէնար ալիւրը հինգ մսխալ իւղով բռվել,
վրան մի դանար մածուն ածել եւ կէս ժամ

թողնել կրակի վրայ, ապա գոլացնել եւ
դնել ուռուցքի վրայ : Եթէ ցաւը չկտրուի,
աթթարից կէ՛ս մսխալ քէթռազուդի գնել,ծեծել, ածել մալմալում , ջրի մէջ թրջել,
ապա մի րոպէ տաքացնել եւ դնել ցաւաւցած ատամի վրայ:

Քթացաւ

Կովի հում սերը քսել ցաւացած տեղը,
ապա աթթարից դնել քունջիդ, ծեծել եւ

քթի մէջ քաշել:

Քթից արիւն գալ
Քթից հոսող արիւնը կանգնեցնելու հա-մար գլխին սառը ջուր ածել. եթէ չկտըր-ուի քիսին (եղան կեր) ածել կրակի վրայեւ բարձրացող ծուխը տանել քթածակեւ

րին : Եթէ նորից չօգնի, կրակի վրայ աւ
նանուխ ածել եւ ծուխը քաշել քթի մէջ:Երբ արիւնը կտրուի, յուլունքը սիսեռիհետ ծեծել, մալմալով մաղել եւ քաշել
քթի մէջ: Կամ ձեռքերը վերեւ բարձրա-
ցնել, ճակատի վրայ սառը փաթեթներդնել եւ շուտ-շուտ փոխել: Նոյնպէս քը-թով գոլ ջուր ներս քաշել:

Բերնի վէրք
Եթէ բերանում վէրք է լինում և չի կաւ

րողանում կերակուր ուտել, թանի շիճու-

կը, որ կոչւում է ղառղառութ, երկու
դդալ բերանում դնել եւ ողողել: Կամ եւ
զան լեղու կոչուած խոտը, որ բսնում է
առուի ափերին, սանդում ծեծել, քամել
եւ ջրով բերանն ողողել:

Կուլացաւ (Կոկորդացաւ)

Առաւօտեան անսուաղ (անօթի) կղակի
տակից դէպի ականջները մատներով երեք
անգամ մաժել, ընդամէնն երկու առա-
ւօտ.. կամ լեզուի տակ գտնուած երկու եւ
րակներից նշտարով արիւն առնել:

Բկացաւ

Առաջ է գալիս գլխաւորապէս մըսելուց,
որի նշաններն են. հիւանդի բերանը
կարմրում է, քիմքն ուռում, տեղ-տեղ եւ
րեւում են սպիտակ թաղանթներ կամ լեւ
դուն ուռչում է եւ սպիտակով ծածկւում,
իսկ լորձունքը կուլ տալիս ցաւ է ղգում,
երբեմն էլ ջերմ է լինում: Բժշկուելու
համար հիւանդին անկողնում պառկեցնել,

վիզի կապով փաթաթել, կոկորդն աղաւ
ջրով ողողել կամ մեծ բաժակ ջրի մէջ
մէկ թէյի գդալ բորակի թթուտ ածել եւ
ողողել, իսկ ջերմի դէմ օրական 1-2 ան-
գամ քինա տալ, փորկապութեան դէմ էլ՝
լուծողականներ:

Երեխայի կոկորդի բորբոքում

Երեխային պահել անկողնում, վիղը
փաթաթել կապով, տաք կաթ խմեցնել եւ
աղաջրի գոլորշի շնչել տալ: Երեխան,
երբ գիշեր ժամանակ յանկարծակի հի_
ւանդանում է կոկորդի սուր բորբոքումով
եւ սկսում է խիստ հազալ, նշանակում է
օդի պակասութիւն է զգում. երեխային
ինքնաեռից տաք գոլորշի շնչել տալ եւ
ոտքերը տաք ջրի մէջ պահել:

(Շար. 1)
ԱՐԱՄ ԵՐԵՄԵԱՆ

Ճ Շ S
ՄԻՆԱՍ

(ՆԻՒԹԵՐ՝ ՉՆՔՈՒՇԻ

(Շար. տե՛ս <<Բազմավէպ>>

Ա. ԱԼՊՕՅԱՃԵԱՆԻ ՍԽԱԼՆԵՐԸ

Մինաս Ամթեցու մասին Չնքուշի վեւ
րաբերեալ Ա. Ալոլօյաճեանի սխալները,

աւելի ճիշտ՝ խեղաթիւրումները կը սկը-

սին Ամթեցու եպիսկոպոս ձեռնադրուած

օրէն: Այսպէս, մինչ Հ. Ն. Ակինեան կը

գրէ. <11666ին Մինաս Երուսաղէմ կեր-

թայ եւ ուրիշ երկու նուիրեալներու հետ

եպիսկոպոս կը ձեռնադրուի Եղիազար

հակաթոռ կաթողիկոսէն>> (Հ. Ա. 1960,

թիւ 7-9), լռելով ո՞ր քաղաքի, ո՞ր թեմի
վրայ ձեռնադրուելու մասին, Ա. Այպօ-

լաճեան, իւրայատուկ <<հաւանօրէն>>ը օգ-
նութեան կանչելով, կը գրէ.

<11666ին երկու վարդապետներու հետ

(Մինաս Ամթեցին) եպիսկոպոս կը ձեռ_

նադրուի Երուսաղէմի մէջ Եղիազար Այն-

թապցիէն, հաւանօրէն Չնքուշի վրայ, ուր
էր 1680ին>> (<<Պատմութիւն Եւդոկիոյ հաւ

յոց>>, էջ 646):
Կրկնութենէ խուսափելու համար՝ դանց

կ՝ընենք այստեղ մեր դիտողութիւնները
<<հաւանօրէն Չնքուշի վրայ>> բառերուն

այլանդակօրէն <<ուր էր 1680ին>> բառեւ

րուն կցուելուն մասին (Այդ դիտողու-

թիւնները հանգամանօրէն կատարած ենք

մեր <<Չնքուշն անիրաւուած>> յօդուածին

մէջ. <<Բազմավէպ>>, 1964, թիւ 4-6, էջ
125-126), կ անցնինք ուղղակի սխալին

ճշտումին:
1666ին Չնքուշի առաջնորդն էր Մար-

կոս վարդ ապետը, եւ այս ո՛չ թէ <<հաւ

ւանօրէն>> այլ ստուգապէս <<Եւ անկէ

ՈՒՄՆ Ե

ԱՄԹԵՑԻԻ ՄԱՍԻՆ

ՊԱՏՄՈՒԹԵԱՆ ՎԵՐԱԲԵՐԵԱԼ)

1966, թ. 7-8, էջ 193)

(Չնքուշի Յովհաննէս վարդապետէն)
ետք, նոյն թուականին, ՈՂԲ (1643) տա-

րին աթոռը կը յաջորդէ անոր աշակերտը

Մարկոս վարդապետ Հացուտցի ( Հացու-

տը Չնքուշի մօտիկ փոքր գիւղ մըն էր)...
ՌՃԻԸ (1679) թուականին վախճանեցաւ
Մարկոս վարդապետը եւ...>> (Թ. Ա. Բ.,
էջ 458).

Ուրեմն, ճիշտ կ ըլլայ ըսել, 1666ին

Մինաս եպիսկոպոս ձեռնադրուեցաւ ո՛չ

թէ Չնքուշի, այլ Թոխատի վրայ, ուր մի
քանի տարի առաջ գացած էր քարոզելու,

ինչպէս տեսանք Հ. Ներսէս Ակինեանի

վերաբերեալ մասին սկիզբը, եւ, անտա-

րակոյս, սիրուած ալ էր: Զայս կապա-

ցուցանեն Թոխատի մէջ իրեն աշակեր-

տած գրիչները՝ Թոխատցի Միքայէլ

եւ Ջուղայեցի Մկրտիչ իրենց բոլոր յի-
շատակարաններուն մէջ, մինչեւ 1696,
Մինաս Ամթեցին <<արհեպիսկոպոս Եւ
դոկիակերտի>> ու <<առաջնորդ Թոխատու>>

կոչելը (այս մասին բացատրած ենք
ներկայ լօդուածի վերջամասին մէջ) եւ,
մանաւանդ,, Թոխատի մէջ Մինասի <<հու

գեւոր Տէրը>>՝ Եղիաղար հակաթոռ կա-

թողիկոսը Մինասին պէս <<ղոլ ու ղա-
նատ>>ի մը կարիքն ունենալը, ինչպէս
պիտի տեսնենք ստորեւ:

Ա. Ալպօյաճեան Թոխատի աւելի քան
քառորդ դարու առաջնորդութիւնը, իր
<<հաւանօրէն»ներով, շրջափոխած, յետ-
յառաջ տարած է, Ամթեցին Թոխատի աւ
ռաջնորդական աթոռին վրայ, ուրիշ
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236 Բազմավէպ

<<հաւանօրէն>>ով մը, կարենալ բաղմեցնե-
լու համար 1686-1688ին:

Կը գրէ Ալպօյաճեան՝ Յովհաննէս վար-
դապետ Թոխատցու մասին.

<<Տրդատ Եպս. Պալեան (Հայ Վանու
րայք, 134-5) կը յիշէ այս եկեղեցականը
իբր վանահայր Յովակիմ-Աննա վանքին
եւ Առաջնորդ Թոխատի, 1660էն սկսեալ:
Սակայն 1666 Օգոստոս 31ին Գաղատիա-

յէն Եղիազար հակաթոռ կաթողիկոսին
գրած իր մէկ նամակին մէջ (պատճէնը
<<Սիոն>>, 1943, 283-284) կ՛ըսէ թէ ՞լսե-
ցաք թէ գրեր ես գիր ի Թոխատ վասն աւ
ռաջնորդութեան մերոյ որով իր առաջ-
նորդութեան սկիզբը 1666 տանիլ պէտք

Կ՛ըլլայ>>:
Կը տեսնէ՞ք քմահաճութիւնը: Ալսլօյաւ

ճեան կամայականօրէն <<որով իր առաջ--
նորդութեան. սկիզբը..1666 տանիլ պէտք
կ՛ըլլայ>> իմաստը կը հագցնէ <<վասն ա-
ռաջնորդութեան մերոյ>> բառերուն, ու
րոնք պլարզապէս կը նշանակեն՝ մեր ա-
ռաջնորդութեան համար: Եւ երբ իրենց
իսկութեամբ, շիտակ մեկնենք նաեւ նա-
մակին հետեւեալ տողերը՝ <<հրամանացդ
խօսքն վերայ իմ գլխոյս, այժմուս իմ
խնդիրքս հրամանացդ այդ չէ, այլ այս
է՝ որ ձեռացդ նշանն առնէի եւ երթայի ի
Կիպրոսու անապատն, բայց երբ հրամա-
յեր ես, խօսքդ չեմ ստեր, կերթամ ՔԱ_
ՆԻ ՄԸ ՕՐ ԿՈՒ ՆՍՏԻՄ (այս եւ հետա--
դայ կրկնընդգծումները մերն են) քո սի-
րուն, թէ՛ նոցա ԻՆԱՏՈՒՆ, մինչեւ քո
զբաղմանց բարով խալըսիս եւ ապա այլ-
վի քո կամօք, զոր կամիս ԶԱՅՆ ՆՍՏԵ_
ՑՈՒՑԱՆԵՍ>>, այն ատեն կը գտնենք , որ
1660էն սկսեալ Թոխա տի առաջնորդ էր
Յովհաննէս վրդ.ր, որ 1666ի Օգոստոսէն
առաջ հեռացած էր անկէ, դացած Գաղա-
տիա, իսկ Թոխատցիք ԻՆԱՏ կ՝ընէին աւ
նոր վերադարձին համար: Թէ ինչո՞ւ հեւ
ռացեր էր Յովհաննէս վրդ ը Թոխատէն.
այդ ալ կը պարզուի իր նամակի հետեւ_
եալ տողերէն <<եւ դարձեալ գրեր ես՝
թէ զինքն Թոգատի առաջնորդ եմ դրեր եւ
ինքը գացեր Յակոբ կաթողիկոսի (Էջ-
միածնայ օրինաւոր Հայրապետ) ղօլ ու
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ղանատ է եղեր ու նուիրակ>>:
Այս տողերը կը պոռան արդէն, թէ

Յովհաննէս վրդ. Թոխատէն հեռացեր էր՝
վախնալով Եղիաղարէն, որ Թոխատը իր
թեմն էր ըրած. եւ երբ Եղիաղար հակա-
թոռ կաթողիկոսը կը դրէ իրեն, որ վե-
րադառնայ Թոխատ, կը պատասխանէ,
<<կ՝երթամ, ՔԱՆԻ ՄԸ ՕՐ ԿՈՒ ՆՍՏԻՄ,
... ՄԻՆՉԵՒ ԶՈՐ ԿԱՄԻՍ՝ ԶԱՅՆ ՆՍՏԵ-
ՑՈՒՑԱՆԵՍ>>: Եւ Եղիազար, որ, ինչպէս
տեսանք, դժգոհ էր Յովհաննէս վրդ էն..
նոյն տարին իսկ (1666) Թոխատի վրայ
եսլիսկոպոս կը ձեռնադրէ իր վստահելի
Մինաս Ամթեցի վարդապետը եւ կը ղըր-
կէ Թոխատ, որպէս իր <<ղօլ ու ղանատ>>ը,

ինչպէս 1674էն ետքն ալ յաճախ ղրկած է
զայն Թոխատ, որպէս իր <<նուիրակ>>ը:

Շարունակենք Ալսլօյաճեանի <<հաւանօ-

րէն>>ներով շրջափո՛խութիւնները <<Կի-

րակոս Եպս. (1674-1685) հաւանօրէն յա-
ջորդած է Յովհաննէս վարդապետին>>:
Բայց ինչո՞ւ <<հաւանօրէն Յովհաննէս
վարդապետին>>, երբ մենք ստուգօրէն
դիտենք, թէ ան միայն <<քանի մը օր նըս_
տելու>> համար Գաղատիայէն Թոխատ կը
վերադառնար: Այդ <<քանի մը օր>>ը որքան
ալ քաշքշես ու երկարես՝ ՈՒԹ տարի չի
կրնար դառնալ, 1664-1674: Յետոյ, նոյն-

քան ստուգօրէն գիտենք, թէ Մինաս Ամ-

թեցին, որ 1666ին եսլիսկոպոս ձեռնա-
դրուած էր Թոխատի վրայ, ԱՅՆՏԵՂ ԷՐ
ՄԻՆՉԵՒ 1674 (Թ. Ա. Բ., էջ 486) : Հ. Ն.
Ակինեան Թորոս Աղբար Բ.ի մեղի ծանօթ
(վերեւ) այս յիշատակարանը ամբողջու-
թեամբ օրինակելէ ետք, վկայութեան կը
կանչէ ուրիշ արժանահաւատ բանասէր
մը այս մասին. --

<<Այս 1674 տարւոյն հետը առած էր Մի-
նաս նաեւ Սարգիս Սահէր ճին, որ 1679ին
Եւդոկիայի Ս: Աստուածածին վանքի մէջ
աշակերտած էր իրեն, 1673ին աբեղայ
ձեռնադրուած>> (Հ. Գ. Գալէմքեարեան,
<<Կենսագրութիւններ երկու հ այ պա
տրիարքներու եւ տասն եպիսկոպոսնե-

րու>>, Վիեննա, 1915, էջ 66-67):
Ահա յաւելեալ վկայութիւն մը եւս, թէ

Մինաս Ամթեցին 1661-1674 առաջնորդ էր

196G

Թոխատի, եւ, ոչ միայն այդքան, այլ թէ
նաեւ այնտեղ աշակերտ է հասցուցած ու
աբեղայ ձեռնադրած այդ թուականնեւ
րուն:

Ի դէպ, Սարգիս Սահէթճին միակ
շակերտը չէր Ամթեցուն. անոր երկու նը-
շանաւոր աչակերտներն էին Մկրտիչ
Ջուղայեցին եւ Միքայէլ Թոխատցին, ու
րոնց մասին թեթեւ ակնարկութիւն մու
րինք վերեւ:

Այլեւս տարակոյս չի մնար, թէ Մի-
նաս Ամթեցին եպիսկոպոս ձեռ-

նադրուած էր Թոխատի վրայ, որուն աւ

ռաջնորդն էր մինչեւ 1674:
Բայց այստեղ չեն վերջանար Ալպօյաւ

ճեանի <<հաւանօրէն»ները: Շարունակենք

<<Հաւանօրէն 1685ին իրեն (իմա Կիւ

րակոս Եպս.ին) յաջորդած է Մինաս Ամ-

թեցի>> (Պ. Ե. Հ., էջ 644):
Հարկ կա՞յ այս անճոռնի սխալին վը-

երկարօրէն ծանրանալու: Սխալ մը,
րայ
որ կը կրկնէ Այպօյաճեան, դրելով. <<ՄԻ_

ՆԱՍ ԱՄԹԵՑԻ (16s6 Յունվար 10 -1688

Յունվար 21) - ըստ իր Օրագրութեան, կը

վարէ Թոխատի առաջնորդութիւնը>>:

Կը պնդենք, թէ Օրագրութեան մէջ Թու

խատի <<առաջնորդութեան>> խօսք չկայ

1688, ինչպէս ըսի (էշ, քանի որ ինք կը-

թեան ուր օրը, ո՛ր էջը: Բայց որովհետեւ

ՉԿԱՅ, Ալսլօյաճեան երրորդ անգամ միւ

եւնոյն սխալը կ՝ընէ, գրելով <11886--

1688, ինչպէս ըսի (է՜հ, քանի որ ինք կ --

սէ, բաւական է) <<Թոխատի առաջնորդու-

թիւնը կը վարէ եւ ապա կը դառնայ Մայր

աթոռ>>: ինչպէսԲոլորովին սխալ: Ամթեցին,

1682-83 (11 ամիս), 1886-88ին ալ Թոխաւ

տի նուիրակ է եղած, բայց ոչ առաջնորդ,

քանի որ ան այդ տարիներուն առաջնոր-

դրն է Չնքուշի:
Օրագրութեան Չնքուշի վերաբերեալ 24

էջերը մեր տրամադրութեան ներքեւ են

եւ պիտի հրատարակուին մօտերս լոյս ըն-

ծայուելիք Չնքուշապատումի մէջ, որպէս

յաւելուած: Անոնք կը փաստեն, թէ Ամ-

թեցին դժգոհ մեկնած է Թոխատի իր 11-

ամսեայ նուիրակութենէն (Օրազրու-

Սեպտեմբեր-Հոկտեմբեր 237

թիւն, 1684 Յունուար 20 եւ Դեկտ. 1):
Հասկանալի է, ուրեմն, որ Չնքուշէն Էջ-
միածին վերադառնալէն յետոյ, 1685ի
վերջերը, Ամթեցին նորէն որպէս նուի-
րակ ղրկուած է Թոխատ և Կարին 1686ին :

Բազմաթիւ այլ փաստեր կան հաստա-

տող մեր վանքի պատմիչ S. Մովսէսի
այն հաւաստումը, թէ Մինաս Ամթեցին,
որ 1679-1703 Չնքուշի առաջնորդ էր, նը-
ւիրակութեամբ շրջադայած է շատ տեղեր
24 տարի, իր վրայ պահելով Չնքուշի
ուաջնորդ-վանահայր տիտղոսը:

Մինաս Ամթեցին նոյնիսկ 1685 Դեկ-
տեմբերին, Էջմիածնի մէջ, չէ ընդունած
Նահապետ կաթողիկոսին իրեն առաջար-
կած առաջնորդութիւնը Կարնոյ (տես վեւ
րեւ, Սալաւանեանց, <<Պ. Ե.>>, էջ 645):
Եւ ի՞նչպէս գերադասէր Ամթեցին Կարնոյ
առաջնորդութիւնը Չնքուշինէն, երբ զինք
որդեգրող այդ քաղաքին գովքը երգած էր
բաղմաթիւ յիշատակարաններով ու տա
ղերով:

Այո՛, Չնքուշցիի որդեգիր Մինաս Ամ-
թեցին Չնքուշը սիրած է շա՛տ աւելի քան
ոեւէ հարազատ Չնքուշցի: Փա՞ստ: Ահաւ
ւասիկ.

<<Արդ ես եկեղեցիին ամենայետինը եւ

քարոզիչներու ամենաստորինը, Տիգրա-
նակերտցի Մինաս վարդապետս, գտայ Ս.
Էջմիածնի մէջ այս գիրքը, զոր գողցած

էին Շէնքուշի վանքէն, իմ նախակրթուած
աթոռէս: Զայն օրինակած էր Մարտիրոս
վարդապետը, որ ուսուցիչն է Զնքուշցի
Յովհաննէս վարդապետին, եւ Յովհան-
նէսը ուսուցիչն է Եղիազար Կաթողիկոսին
եւ Մարկոս Վարդապետին, եւ Մարկոս
Վարդապետը՝ ուսուցիչ ինծի՝ Ամթեցի
Մինաս Վարդապետիս: Եւ որովհետեւ
Շէնքուշի Ս. Աստուածածին վանքէն այս
գրքին հեռացումը ծանր եկաւ ինծի, այս
գրքին տեղը տուի պատուական գիրք մը
Կոչումն ընծայութեան, եւ Ճաշու գիրք
մը, երկուքը մէկ տուփի մէջ, եւ առի այս
Խորհրդի Մեկնիչը, զոր մեկներ է Ներ-
սէս Լամբրոնացի Վարդապետը , եւ ղըր-
կեցի Շէնքուշի Ս. Աստուածածին վանքը,
ի յիշատակ գրքիս ծաղկողին՝ Տէր Մար-
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տիրոս Վարդապետին և Յովհաննէս Վար-
դապետին եւ Մարկոս Վարդապետին եւ
մարմնաւոր ծնողներուս... Անոնք որոնք
գողնալով այս գիրքը, (դուրս) հանեն
Շէնքուշէն, նզովեալ ըլլան ԳՃԺԸ (318)
հայրապետներէն7 եւ ԺԲ (12)) մարգարէ-
ներէն եւ ԺԲ (12) առաքեալներէն եւ ԺԲ
(12) աստուածաբան վարդապետներէն,
եւ Սուրբ Երրորդութենէն, եւ Քրիստոսի
օրհնեալ բերանէն, նաեւ ինձմէ՝ Մինաս
Վարդապետէս, հոգւով եւ մարմնով կապ-
ուին այս եւ գալիք աշխարհին մէջ -
մէն: Գրուեցաւ Հայոց ՌՃԽԶ (1697) թը-
ւականին Յունիս Ժ (10)ին, իմ՝ Մինաս
վարդապետիս ձեռքով, Ս. Էջմիածնի
մէջ, Տէր Նահապետի կաթողիկոսութեան
ժամանակ>> (Թորոս Աղբար, Բ. էջ 485-
486, թ. 43, Մեկնութիւն Խորհրդոյ Պաւ
տարագի ի Ներսիսէ Լամբրոնացւոյ):

Ի՜նչ ահաւոր անէծք՝ չնքուշցիական
արժէքի մը գողացողին եւ որպիսի՜ անձ-
նանուէր զոհ աբերութիւն ու գորովալի
սէր Չնքուշին ու չնքուշցիներուն. ...

Հիմա, որ մորթոտուած է հայ Չնքուշը
եւ յաւէտ կորած անոր մատենադրական
արժէքները, մարդ կը տարուի մտածե-
լու, թէ երանի՜Ամթեցին այնքան շա՜տ
չսիրէր Չնքուշը, թոյլ տար որ մնար
Լամբրոնացու այդ գլուխ-գործոց մաւ
տեանը Էջմիածնի մէջ, այսօր գուցէ այն
եւս (ինչպէս 1586ին Չնքուշի մէջ գըր-
ուած Չնքուշցի Գասպար գրչի Շարակնո-
ցը) ազատուած կ ըլլար փճացումէ ու կը
պահպանուէր Երեւանի Մաշտոցի անուան
Մատենադարանին մէջ ու, աւելին, Չըն-
քուշապատումին համար ապահովուած
կ ըլլար՝ Չնքուշցի վանուց վարդապետաւ
րան-դպրոցի հիմնադիր Մեծն Մարտի-
րոս Չնքուշցի՛ի (<<որոյ գոն ծրեալ մա_

տանց նորին յոլով գրեանք ի սուրբ վանքս
եւ եկեղեցին որ ի Շէնքուշ>> - Թ. Ա. Բ.
էջ 458). մէկ ձեռադիր դործը: Ի դէպ,
Մեծն Մարտիրոս իր օրինակած ղրքին
սքանչելի յիշատակարան մալ կցած է,
որը պիտի երեւի Չնքուշապատումին մէջ:

Լուսաբանութեան կարօտ կէտ մը եւս:
Մինաս Ամթեցի՝ Եսլիսկոպոս օծուած

ըլլալով Թոխատի վրայ, անոր առաջնոր-
դութեան ութ տարիներուն (1666-74)
Թոխատի մէջ իրեն աշակերտած ծանօթ
դրիչներ՝ Միքայէլ Թոխատցին եւ Մկըր-
տիչ (կամ Մկրտում) Ջուղայեցին, իրենց
բազմաթիւ յիշատակարաններուն մ է ջ
(1678-1696) ղայն կոչած են <<արհեպիս-
կոպոս Եւդոկիակերտի>> եւ <<արհեպիս-
կոպոս Եւդոկիա քաղաքի>>: Որպէս ղի
սխալ մեկնութիւն չտրուի այս երեւոյ
թին, շեշտենք, թէ այդ տիտղոսները բու
վանդակող յիշատակարանները դրուած
տարիներուն՝ Ամթեցին Թոխատի առաջ-
նորդ եղած չէ, այլ Թոխատի մէջ իրեն
աշակերտած այդ դրիչները անոր տուած
են այդ տիտղոսները՝ Թոխատի վրայ
ձեռնադրուած ըլլալուն համար սովու
րութիւն մը, որ դարէն սկսեալ դու
յութիւն ունեցած է Հայոց մէջ եւ ներ-
կայիս ալ առկայ է բոլոր քաղաքակիրթ
երկիրներուն մէջ:
(Վերջ)

ԳԱՌՆԻԿ ԳԷՈՐԳԵԱՆ

7. Կակնարկէ 325 թ ուականին Կոստանդիանոսի
հրաւէրով Նիկիոյ մէջ դումարուած Տիեզերաւ
կան Ժողովին, որուն 318 հայրապետներուն
մէջ էր նաեւ Հայոց Արիստակէս Հայրապետը,

Գրիգոր Լուսաւորչի որդին:

ՎԱՏԻԿԱՆԵԱՆ Բ. ԺՈՂՈՎԻ ՀԵՏՔԵՐՈՎ

ԱՐԴԻ

ԵՒ

Բաղմաթիւ աղդակներէ կը պայմանաւ
ւորուի քաղաքակրթութեան մը ղարգա-
ցումը, որոնք գէթ մասամբ՝ կը բնորոշեն
նաեւ անոր նկարագիրը:

Քաղաքակրթութիւն մը, իր ամբողջու=

թեան մէջ, կ՝արտայայտէ մարդկային հու

դին, արդիւնք է եւ հայելացում մը՝ ա-

նոր յղացքներուն եւ ձգտումներուն, կա-

րիքներուն եւ պահանջներուն, պատմա-

կան որոշ ժամանակաշրջանի մը մէջ:
Դիւրին չէ ճշգրիտ եւ անթերի գնահաւ

տանք մը կատարել՝ քաղաքակրթութեան

մը դիմագիծը բնորոշող աղդեցութիւննե-

րուն տարողութեան եւ հետեւանքներուն,

երբ մանաւանդ խնդիրը ժամանակակից

իրողութեան մը կը վերաբերի: Ասով

հանդերձ, տարբեր խառնուածքով եւ
ձգտումներով, կամ տարբեր գաղափա-

րախօսութիւններէ ու հայեցակէտերէ

մեկնող անձեր համաձայն կը թուին վըճ-

ռական դեր մը վերադրելու մէջ՝ որոշ
երեւոյթներու, քսաներորդ դարու մտա-

ծելակերպին եւ աշխարհահայեացքին նը-

կատմամբ. այսպէս կը թուեն բազմա-

ցումը՝ ամէն տեսակ հաղորդակցութեան

միջոցներու, նոր յարաբերութիւններու

երեւումը՝ անհատին եւ ընկերութեան

միջեւ, մանաւանդ ծաւալումը <<ընկերայ-

նացումի>> (socialisation) երեւոյթին,
տնտեսական բարգաւաճումը, գիտար-

ուեստի (technique) տիրապետութիւնը՝

մարդկային կենցաղավարութեան բոլոր
խաւերուն մէջ, եւն. մինչ կարելի է այս

բոլորին իբրեւ հասարակաց արտադրիչ

նկատել գիտութիւններու հսկայաքայլ

յառաջադիմութիւնը: Ասոնք կը միտին

ՔԱՂԱՔԱԿՐԹՈՒԹԻՒՆԸ

ԿՐՕՆՔԸ

նոր դիմագիծ մը տալու մարդկութեան,
կը թափանցեն անոր իմացական, հ ոդեւ
բանական, գրական ու գեղարուեստական

բոլոր արտայայտութիւններուն մէջ: Նոր
<<հիւմանիզմ>> մը կը կերտուի, իբրեւ ա

ռանցք ունենալով մարդը տիեզերքի
գաղտնիքները որոնելու եւ անոր տիրելու
տենչով առլցուն. աւելի խորացնելով,
պիտի ըսենք մարդը գիտակից ու նա-
խանձախնդիր աւելի քան երբեք իր ար-
ժանապատուութեան եւ ազատութեան:

Հոս սակայն կը սկսին տարակարծու=

թիւնները, երբ մարդիկ կը փորձեն աւե-
լի մասնական եզրներով սահմանել իրենց
այս առանձնաչնորհութիւններուն հարա-

զատ պահանջները:
Մարդկութեան ստուար ղանգուածի մը

համար, իբրեւ անհրաժեշտ պայման կը
ներկայանայ անոնց լիով իրականացու-

մին՝ բացարձակ անկախութիւն մը դեւ
րագոյն ու գերանցական (transcendant)
ոեւէ էակէ կամ օրէնքէ. մանաւանդ թէ
այդպիսի կախումնաւորութիւն մը հեր-
քուած կը թուի իրենց նոյն ինքն արդի
քաղաքակրթութեան զգլխիչ ընթացքէն
անպատչաճ՝ յառաջադէմ ու նախապաշա-
րումներէ ձերբազատուած ընկերութեան
մը:

Անոնք որ այսպէս կը խորհին՝ չեն ան-
գիտանար, ոչ ալ ուղղակի դիտում ու
նին ուրանալու թէ կրօնքը, իմացական
գերագոյն էակի մը, ուրիշ խօսքերով՝
Աստուծոյ մը գաղափարը եւ պաշտա-
մունքը, կանգնած են դարերով քաղաքա-
կրթութիւններու հորիզոնին վրայ՝ իբրեւ
բացայայտ կամ լռելեայն վերաբերումի

© National Library of Armenia


