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մասանց բանին մասնաւորապէս ընձեռիւ լրացումներ եւ կատարել է ինքնուրոյն
ցէ, եւ ըստ պահանջմանց պարագայից շատ դիտողութիւններ: Կարելի է ասել,
նոցին՝ շնորհիցէ զկանոնս եւ կարդաւու որ հետագայում, ինչպէս գրաբարի, այն
րիցէ. ըստ որում եւ մերս այս ընձեռ պէս էլ աշխարհաբարի քերականութիւն
ուած յառաջանայ>> (ընդգծումը մերն է- կազմող դրեթէ բոլոր հեղինակները պար-Յ. Մ.)32: ղապէս հիմք են ընդունել Սեբաստացու

Խղճի մտօք պէտք է ասել, որ Սեբաս- վերոյիշեալ երկասիրութիւնը:
տացին մեծ կարեւորութիւն է տուել շա-
րահիւսութեանը, այն դիտելով որպէս (Շար. 3)
քերականութեան ինքնուրոյն մի բաժին, ՅԱԿՈԲ Մ. ՄԽԻԹԱՐԵԱՆ
ուստի եւ նրան պատշաճ տեղ է յատկա- (Դասախօս, Երեւան)
ցրել:

Հեղինակը շարահիւսական համակարգի
համար յօրինել է նոր եզրներ, արել է 32. Մ. ՍԵԲԱՍՏԱՑԻ, նոյն տեղում, էջ 230-231:

ՀԱՂՈՐԴԱԳՐՈՒԹԻՒՆ

Դասախօս Յակոբ Մ. Մխիթարեանի այս հմտալից ուսումնասիրութիւնը

Մխիթար Աբբահօր շարահիւսական ըմբռնումներու մասին, յանձնարարեալ թղթա-
տարով ստացած ենք Երեւանէն, 1966 թուականի Յուլիսին, Սփիւռքահայութեան

հետ Մշակութային Կապի Կոմիտէի մամուլի բաժնի վարչութեան կողմէ, առ ի

հրատարակութիւն:
Հաճոյքով այժմ կը ներկայացնենք ջայն մեր ընթերցողներուն, յօդուած ա-

շարքի ձեւով, ուր ամփոփուած է յաջող վերլուծում մը Մխիթար Աբբահօր գրա-
բարի ընդարձակ քերականութեան, եւ գնահատանք՝ անոր խորունկ արժէքին:

Մեր անկեղծ շնորհակալութ իւնը Սփիւռքահայութեան հետ Մշկ. Կապի կու
միտէի Պատուարժան Վարչութեան եւ յօդուածաշարքիս յարգելի Հեղինակին, նո-

րանոր նուաճումներու ջերմ մաղթանքներով:

ԽՄԲ.

ՀԱՅԿԱԿԱՆ ՃԱՐՏԱՐԱՊԵՏՈՒԹԵԱՆ

ՀՈՒՆԳԱՐԻՈՅ ԱՌԱՋԻՆ

ՆՊԱՍՏ

ՀԱՅ -ՀՈՒՆԳԱՐ ՊԱՏՄԱԿԱՆ

Կարպատեան հովիտին մէջ հաստատ-
ամ-

ուած .(896ին) հունդար ժողովուրդի

րապնդումին և ազգային ապահովութեան

մեծապէս նպաստեց՝ անոնց ազգապետ

Կեղա իշխանին մկրտութիւնը: Անիկա էր
յաղթահարեց միւս ցեղապետները.

որ Ս. Ստեփանոս թագաւորը
իսկ իր որդին՝
(997-1038) սկսաւ կաղմակերպել աւատա-

պետական կառավարութիւնը: Պետու-

թեան եւ ընկերային նոր կարգին կազմա-

ւորումին համար՝ բաւական չէր ոչչ
ո՛չ
ա=

ռաջնորդ ցեղին գերակշռութիւնը,
ստացած

ալ Արեւմուտքի ասպետներէն
էր

զինուորական օդնութիւնը. հարկաւոր
օժանդաւ

նաեւ քրիստոնեայ եկեղեցւոյ

կութիւնը:
առաքելական գործունէու-

Եկեղեցւոյ
ամէնուրեք սերտօրէն միա-

թեան հետ՝
չինարարութիւնը, դեղարուեստը

ցած
ճարտարարուեստը:
է Հունգար ողու

եւ
դարձը, եկեղեցական կարգին

վուրդին
կառուցումն ու գործունէութիւնը Հուն-

գարիոյ մէջ ալ
դեղարուեստական ստեղ--

Այս-
ծագործութիւններ արտադրեցին:

պէս Սուրբ Ստեփանոս թագաւորին բաւ

ըեկարգութիւնները ո՛չ միայն
տեսակէտով՝

ընկերային

ու պատմական զարգացման
հանգրուաններ հա-

յառաջադիմութեան
մարուելու են, այլ նոյն իսկ ճարտարա=

պետական դետնի վրայ նուաճումներ կը

նշեն: Նորակառոյց պետութեան զարդա-

Dercsenyi Dezso: A magyarorszagi mi--
1.

veszet. Budapest, 1964.

ԱԶԴԵՑՈՒԹԻՒՆԸ

ԵԿԵՂԵՑԻՆԵՐՈՒՆ ՎՐԱՅ

ՄԸ

ՅԱՐԱԲԵՐՈՒԹԻՒՆՆԵՐՈՒՆ

ցումը, սակայն, միայն օտարազգիներու
ազդեցութեան արդիւնք համարելու չենք.
զանազան պահանջներու գոհացում տա-

լու համար՝ ներքին ոյժերու գործադրու-
թեան ալ դիմած են: Այս տեսակէտով՝

օրինակ կը ծառայէ, ըստ նորագոյն ու=
սումնասիրութեանց տուեալներուն՝ . Fel-

debrol եւ Tarnaszentmariaի եկեղեցիւ
ները:

Feldebroի եկեղեցին, շինուած ԺԱ.

դարու առաջին կիսուն, քառակուսի յա-
տակագիծ ունի եւ երեք կողմերը կիսա--

բոլոր կողակներ (նկար՝ թ. 1): Արեւեւ

լեան կողմը, խորանին ներքեւ ստորեր-

կըրեայ եկեղեցի մը կայ, երկու նաւեւ

Նկար թիւ 1
Feldebrof եկեղեցւոյն յատակագիծը
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Նկար թիւ 2
Feldebrof ներքնամատուռը

րով: Վերի եկեղեցւոյ սիւներէն միայն
մէկ քանի հատը կը ճանչնանք, որոնց
դիրքը յունական խաչի ձեւ ունի: Վերա-
կազմելով՝ գմբէթաւոր, հնգանաւեան
պատկեր մը կրնանք ստանալ: Այդ դա-
րուն, ստորերկրեայ եկեղեցւոյ վրայ՝
նման կառուցում ով կանգնած սիւներ,
բարձրակերտ խորան մը կը կազմէին, եւ
վար իջնելու սանդուղները կողմնակի նա-
ւերէն կը բացուէին: Իսկ եկեղեցւոյ կե-
դրոնին վրայ, երկու փոքրիկ պատու-
հաններ կային, որոնց մէջէն կարելի էր
վարը դիտել, եթէ մէկը չուղէր կամ չկա-
րենար վար իջնել. հոն՝ վարը կը գտնը-ւէ սուրբի մը, մարտիրոսի մը կամ ու-

րիշ ազնուական անձի մը դագաղը:
Ստորերկրեայ եկեղեցին, սկիզբի շրջան-
ներուն (նկար՝ թ. 2) հինգ կարգ սիւներ
ունէր եւ անքիւ խաչազմբէթ մը: ԺԳ.
դարու ընթացքին - հաւանաբար թաթա-
րական արշաւանքներու ժամանակ - կոր-
ծանած ըլլալու է եկեղեցին, եւ հինգ նաւ
ունեցող մասը՝ ռոմանական միակոնք ձե-
ւի վերածուած: Իսկ կողմնակի վար իջնե-
լու սանդուղին տեղ, կեղրոնին վրայ՝
բացին դուռ մը, կերպարանափոխելով
նաեւ ստորերկրեայ եկեղեցւոյ կամարա-
կապները2:

Ճարտարապետական միեւնոյն այս ար-ուեստը, քարերու այս միեւնոյն գործա-
ծութիւնը կը գտնենք Feldebrotն քանի
մը հազարամերդ հեռաւորութեան վրայ
գտնուող Tarnaszentmaria եկեղեցւոյն
մէջ ալ: Բայց հոս, ո՛չ թէ փոքրիկ ներք-

նամատուռին մէջ, այլ աղիւսաձեւ նաւին
եւ անոր միացած կիսաբոլոր խորշերու
յօրինուածքներով ընդլայնած խորաննե-
րուն մէջ կը դտնենք նման յատկանչական
դիծեր: Տաճարին ներքին պատերուն քով,
խաղողաքանդակ քարէ նստարաններուն
վրայ, շքեղօրէն ղարդարուած սիւնախա-
րիսխներ կան, որոնք երբեմն կամարաւ
կապներ վեր կը բռնէին:

Feldebro եւ Tarnaszentmaria եկեղեւ
ցիներուն յատակաղիծներուն կարդն ու
սարքը այնքան մեծ տարբերութիւն ունին

ԺԱ. դարուն կառու ցուած հունգարական
եկեղեցիներուն կարդ ու ձեւերէն, որ
հունդարական դեղարուեստի պատմու-
թիւնը, մինչեւ 1959, ասոնց կառուցումը
կը դնէր հունգարներու գրաւումը կան-
խող շրջանի մը մէջ: Ասոնց ծագումը լու-
սաբանելու օգնած է Kampis Antal, իր
<<Flldebroի ստորերկրեայ եկեղեցի >
կոչուած ուսումնասիրութեամբ 3, շահեւ
կան բանավէճի մը ծայր տալով: Kampis,
հետեւելով Meinwerk Paterbornի քըն-
նութիւններուն, ուղած է Feldebroի եկե-
ղեցւոյն ծագումը ուսումնասիրել, և տա-
րած է 1050-1060 թուականներուն: Ծագ-
ման մասին հանած եղրակացութիւնը սը-
խալ էր. բայց շատ օգտակար էին իր ան-
դրադարձութիւնները՝ եկեղեցւոյն չինու-
թեան դարաշրջանի եւ վերաշինութեան
միջոց կատարուած մանրամասնութիւն-
ներուն շուրջ: Յայտնուած կարծիքներու
լոյսին տակ՝ յստակուեցաւ յատակագիւ
ծին վերակազմումը, եւ լուսաբանուեցաւ
Vaclav Mencl ուսուցչապետին ուսում-
նասիրութիւնը, լոյս տեսած <<Pamiatky
a musea > ամսագրին մէջ (1959, թ. 9):
Նոյն ուսուցչապետը ցոյց տուած էր որ
Feldebroի տաճարին յատակագիծին վեւ
րածումը հազուադէպ երեւոյթ մըն է՝
բոլոր Եւրոպայի համար, եւ անոր ծա-

2. Luz Geza: A feldebroi templom. Magyar
Mernok es Epitesz Egylet Kozlonye.
1942, 89-94 old.

3. Miveszettorteneti Ertesito 1955, 178-
194 old.

դումը՝ հայկական կամ վրացական կըր=

նայ ըլլալ%: Ասիկա, հունգարական պատ
մութեան կապակցութեամբ, աղերս ունի

<<աբա>> ազգին եւ <<կաբար>> ցեղին կովկա-

սեան յարաբերութիւններուն հետ:
Feldebroի խնդրին մէջ, վճռական հարց

մըն ալ այս է՝ թէ ի՛նչ նպատակով չին-
ուած է եկեղեցին: Ընդարձակ ներքնա=

մատուռը (24X24 մեդր) եւ խորանին վը-

րայ բացուող պատուհանները անտարա=

կոյս կը մատնանշեն թէ հոն թաղուած է

կարեւոր անձնաւորութիւն մը: Այս հոմ

ղամասը <<աբա>> ազգին պատկանած ըլլա-
լով, անվարան կրնանք խորհիլ ԱԲԱ ՍԱ-

ՄՈՒԷԼ թագաւորի մասին: Իր ձեռաւ

կերտ Sari վանքին հոս ղետեղելու հարցը

հրապարակ նետած է Divald, եւ Kampis

լուսաբանած է դայն5:

Այս վերջին վարկածը շատ աւելի հաւ

ւանական կերեւի, որովհետեւ հոս գըտ-
նուած է ոսկրէ հովուական գաւազանը,

ժամանակակիցներու պաեւ եկեղեցին՝
հանջներուն գոհացումին համար կառուց-

ուած ըլլալ կը թուի, եւ խստապահանջ

շինարար մը կը մատնանշէ: Արա Սամուէ-

լին հոս թաղուած ըլլալը կարելի է ապա-

ցուցանել այնու, որ՝ ըստ. ժամանակաւ

դիրներուն նկարագրութեան, թագաւորին

յուղարկաւորութիւնը սուրբերու թաղ-

ման հանդիսաւորութեամբ կատարուած

է: Հովուական գաւազանը, անտարաւ

կոյս, կա՛մ եպիսկոպոսի եւ կամ աբբայի

մը շիրիմին պատկանած պիտի ըլլայ:
հով-

Baranyne ԺԱ. դարու վերջը կը դնէ

ուական գաւազանին շինութիւնը>:

Խնդրոյ առարկայ եղած երկրորդ յուշ-

արձանի Tarnaszentmariaի եկեղեցւոյն

մասին, Csemegi Josef գրած է երկու

ուսումնասիրութիւններ՝, որոնց մէջ կա-

պացուցանէ որ եկեղեցւոյ նաւը եւ խու

տարբեր ժամանակներու մէջ չին-
րանը
ուած են: Նաւը <<աբա>> ազգին աշխարհիկ

սրահն եղած է, զոր ԺԲ. դարուն՝ եկե-

ղեցւոյ վերածած են, աւելցնելով Raj-
տիպարով խորան մը: Vaclav Mencl,

վերոյիշեալ ուսումնասիրութեան մէջ,

ցոյց տուած է որ եկեղեցին միեւնոյն դա-

րաշրջանին կառուցուած է, եւ է այն շըր-
ջանէն՝ որուն կը պատկանի Feldebr0ինը,
ինչ որ արդէն Csemegiի երեւան հանած

բեկորները դեռ աւելի փաստացի կապա-
ցուցանեն: Կառուցուածքը, ինչպէս նաեւ
սիւնազարդերը՝ արեւելեան ազդեցու-
թեան նշաններ ցոյց կու տան, ինչպէս
Feldebroի եկեղեցին կու տայ հայկական
եւ վրացական ազդեցութիւնը: Ուստի, ոչ
միայն ճարտարապետութիւնը, այլ նաեւ
ճարտարապետական մասնակի ձեւերը
նոյն աղբիւրներէն առաջ եկած նկատուեւ

լու են, ինչպէս Feldebroի պարագային:
Այսպէս, ասոր ճարտարապետները ցեղա_

յին այն տարրերուն մէջ փնտռելու ենք,
որոնք գաղթական հունգարացիներուն
հետ խառնուած, հաստատուած են Կար-
պատեան հովիտին մէջ, եւ որոնք իրենց
վաղեմի հայրենի արուեստը տակաւին

կարող էին կիրարկել8:
Հունգար ճարտարապետութեան ներ-

կայ պատմութեան համաձայն, այսօր-
ուան Հունգարիան գրաւող ժողովուրդին
հետ, որոշ չափով ճարտարագէտ դասա-
կարզ մըն ալ գաղթած է նոր հայրենիքը,
եւ հոն շարունակած է իր արուեստը: Այո
արուեստագէտները, որոնք հունգարնե-
րուն հետ խառնուեցան, ծագած են <<ka-

bar > ցեղէն, ինչպէս նաեւ Կովկասի աղ-
ուան ցեղէն, որոնք իրենց կարգին՝ ձեր-
բազատուած են <<kazar > տիրապետու=

թենէն: Կաբարներէն զատ, հ ունդարացի-
ներուն հետ խառնուած էր նաեւ խորեզմի
(հունգարերէն kaliz) կոչուած ցեղն ալ,

4. Vaclav Mencl: Ket osi epiteszeti emlek
Magyarorszagon. Miveszettorteneti Er-
tesito. 1959, 217-220 old.

5. Kampis Antal: Magyar Miveszettorte-
net. Budapest, 1961, 402 old.

6. Baranyne: I1 pastorale romanica in osso
della chiesa di Feldebro. Corvina, 1952.
38-59 old.

7. Csemegi Jozsef: A tarnaszentmariai
templom. Magyar Mernok es Epitesz
Egylet Kozlonye. 1941, 44-46 old եւ An-
tiquitas Hungarica 1949, 92-107 old.

8. Deresenyi: id. mi 19 old.
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Նկար

Rakamazի

որ սասանեան տիրապետութենէն ազատ-
ուելով՝ միասին բերած ըլլալու է եր-

բեմնի հայրենիքի ոսկերչութեան ար-
ուեստն ալ, որովհետեւ անոնց մէջէն եւ
լած է kazar պետութեան ճարտարագէտ-
ներու դասակարգը:

Արդարեւ, նոյն դարու հնութիւններու
կարգին են Rakamazի սկաւառակը եւ
Nagyszentmiklosի դանձը, որոնք կով-
կասեան ազդեցութիւն կը կրեն եւ աղ-
ուան ձեռագործներուն հետ կապակցու-

թիւն կը մատնանշեն: Առաջինը կնոջական
զգեստի զարդ մըն է, որուն վրայ արծիւ
մը նկարուած է թեւատարած, բերանը՝
տերեւ, եւ ճիրաններուն մէջ՝ ջրային
թռչուն մը բռնած (նկար թ. 3): Եր-
կրորդ հնութիւնը սեղանի վրայ դրուելիք
ոսկեայ անօթ մըն է, որուն վրայ նկար-
ուած է մարդ առեւանգող առիւծագլուխ
անգղ մը% (նկար՝ թ. 4):

Որպէսզի կարենանք այս առարկաներու
ծ ագումին մասին քննութիւն կատարել,
նախ ակնարկ մը տալու ենք հունդար աղ-
գին սկզբնաւորութեան: Այս պատմու-
թեան գլուխը շատ աւելի մթին է՝ քան
Հայ ազդի ծագումին հարցը: Գրաւոր
աղբիւրները քիչ են, եւ լեղուաբանական
շատ մը սխալներով լի հետազօտութիւնը
աւելի եւս կը կնճռոտէ հնախօսական հե-
տազօտութիւնները: Հունգար ժողովուր-
դի կովկասեան յարաբե րութիւններուն
մասին, իբր հիմ կ առնենք Կոստանդին
Ծիրանածին կայսրին հաղորդագրութիւ-

թիւ 3
սկաւառակը

նը. <<Երբ Լեւետիայի մէջ բնակող Թիւր-
քերուն և բեշենեօ-ներու միջև պատերազմ
ծագեցաւ - կը դրէ - Թիւրքերը պար-
տուեցան եւ երկու մասի բաժնուեցան:

Մէկ մասը Պարսկաստանի շրջանակին մէջ
հաստատուեցաւ, եւ մինչեւ այսօր կը կրէ
սաւարտիւ ասֆալիւ անունը: Իսկ միւս
մասը Արեւմուտք գնաց՝ Էթելքեօզ կոչ
ուած տեղը: ... Վերոյիշեալ Թիւրքերու

ցեղին, որ գնաց դէպի Արեւելք ու հաս--

տատուեցաւ Պարսկաստանի կողմերը,
րեւմուտք բնակող Թիւրքերը՝ մինչև այս
օր ալ՝ դեսպաններ կը ղրկեն եւ կ՝այցեւ
լեն անոնց 1::

Ինչպէս հունգարական պատմութեան
միւս աղբիւրները, Կոստանդին կայսրին
այս վկայութիւնն ալ ղանազան կերպով
կը մեկնաբանուի պատմադիրներու կող-
մէ: Այլ եւ այլ են կարծիքները Պարսկաս-
տանի շրջանակ եւ սաւարտիւ ասֆալիւ
յորջորջումներուն նշանակութեան մա-
սին: Ոմանք կը համարին Կուր գետին մօ-
տերը եղած ըլլայ անոնց հայրենիքը, ուր
մինչեւ ԺԳ. դարուն սկիղբը մնացած ըլ-
լան եւ ապա ձուլուած մոնղոլներու հետ,
որոնցմէ յարձակում կրած են 1219-1225ի
ատենները, եւ հուսկ <<մայարատ>> անու-
նով ճանչցուած են: Հունդար այս ցեղը

9. Laszlo Gyula: A nagyszentmiklosi kincs-
rol: Folia Archaelogica. 1957, 141-152 old.

10. Konstantin Porphirogenita: A biroda-
lom kormanyzasa. Budapest. 1950, 171-
3 old.

Հայոց քով <<սեւորդի>> անունով կը յիշ-
ուի՛1:

Ուսումնասէրներէն շատեր Քումա դէ-
տին մօտ կը ղետեղեն այս հողամասը,
Կովկասի հիւսիսային շրջանակին մէջ,
այն տեղերը՝ ուր հունգուրական անուն
կրող քաղաքներու աւերակներ կը գըտ-
նուին12:

Ուսումնասէրներէն շատեր Կումա դեւ
անոնց ընակավայրը, եւ կը նոյնացնեն
Պաշքիրիային հետ: Այս կարծիքին հետեւ
ւորդները՝ հիւսիսէն իջած կը նկատեն
<<սաբիրները>> ու բնակած Կովկասեան
լեռներուն մէջ13:

Ուրիշներ՝ <<սաբիրները>> Պարթեւներու
յաջորդներ կը համարին, պարսկական
հալածանքներու ժամանակ՝ գաղթած եւ
անուննին փոխած14:

Շատեր կը հաւաստեն, որ <<սաբիրնե-
րը>> խառնուած ըլլան Հոներուն հետ, եւ
500էն ի վեր, իբր Հոներ, կ՝երեւին պատ-
մութեան մէջ15:

Արեւելեան աղբիւրներուն աւելի կարեւ
ւորութիւն տուող ուսումնասէրները,
Պարթեւներու նախնիքը Հիթիթներուն
մէջ կ՝որոնեն, Աղուանիստանը կը համաւ
րին հունգար հին հայրենիքը, եւ Պար-
թեւներու շառաւիղ կը համարին Հուն
գարացիները16 :

Կումայի գետեզերքի Հունդարները՝
Մովսէս Խորենացիի վերադրուած աշ-
խարհագրութեան մէջ կը յիշատակուին
460ի ատենները, երբ կը հաղորդէ թէ
Կովկասի լեռներուն ստորոտը կը բնաւ
կէին <<Գուդամակարք>> (Kum-magyar):
Ասիկա է հունգարացի ժողովուրդին ան-
ուան առաջին յիշատակումը)7:

Կումա գետի եզերքին չինուած հուն-
ար քաղաքները հիմնայատակ կործաւ

նած են 1396ին՝ Լենկ-Թիմուրի բանակ-
ներէն, եւ քաղաքներու բնակիչները Կով-
կաս ապաստանած են: Ուսումնասէրները
- ոչ միայն հունգարացիները, այլ նաեւ
ֆրանսացիներն ու գերմանացիները - ին-
գուսներու, չերքեզներու, կաբարդնեւ
րու, հիւսիսային օսեններու, աբխազնե-
րու, անդեաններու, դիգոր ողովուրդ-

Նկար թիւ 4
Nagyszentmiklosի ոսկեղէն սափորը

ներու մէջ գտած են հունգարական տար-
րեր 18:

Իրերամերձ կենակցութեան հետեւան-
քով առաջ եկած կապակցութիւններէն
զատ, ուրիշ աղբիւրներ եւս կը վկայեն
հ այ եկեղեցական կապերու մասին՝ հուն-
դար ժողովուրդին հետ: Հոս յիշենք մազ-
քութներէ, այսինքն՝ Հոներէն նահատակ-

11. Molnar Erik: Magyarorszag tortenete.
Budapest, 1964. I. kot. 33 old.

12. Zichy Jeno: A magyar faj vandorlasa.
Budapest, 1897. I. kot. XXVI. old. Kuun
Geza: Relationum Hungarorum cum 0-
riente. Szazadok, 1893, 788 old.

13. Molnar: id. mi 32 old.
14. Jerney Janos: Keleti utazasa. Pest, 1851,

II. kot. 244 old.
15. Jerney: id. mi 242 old.
16. Horvat Istvan: Rajzolatok a magyar

nemzet legregibb tortenetebol. Pest,
1825, 14 es 63 old.

17. Bendefy Laszlo: Gyeretyan orszaga. Ви-
dapest, 1942, 22 old.

18. Bendefy: id. 284-7 old.
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ուած Գրիգորիս եպիսկոպոսը, որուն մա-
հը, Փաւստոս Բիւղանդի համաձայն, կա-
տարուած է Աղուաններու երկրին մէջ19:
<<Սաբիր>> ժողովուրդը երբ <<կուտուգուր>>

ողովուրդին մէջ ձուլուեցաւ, անոր
Քիւրտ անունով առաջնորդը, որ 619ին
մկրտուեցաւ՝ յոյն եւ հայ քահանաներու
ձեռքով, արդիւնաւոր գործ կատարեց՝
դարձի բերելով իր ազգը՝ Լեպետիայի

մէջ20:
Մատնանշած մեր յարաբերութիւններու

հիման վրայ՝ հաւանական կարելի է նը=
կատել, որ հունգարացիներու կերտած
հայոճ եկեղեցիները, ո՛չ թէ կաբարնե-
րու եւ աղուաններու գծով կրցած են կա-
ռուցանել, այլ իրենց իսկ վաղեմի կով-
կասեան հայրենիքին մէջ՝ հայութեան
հետ, Հայոց Եկեղեցւոյ հետ ունեցած
ուղղակի յարաբերութիւններուն շնոր-
հիւ. այդ ճարտարապետութեամբ են շին-
ուած հայկական ճարտարապետութեան
ոճով բարձրացած չէնքերը, անոնց յա-
տակագիծները եւ ոսկերչական առարկա-
ները:

Թէպէտ յօդուածիս հետ ուղղակի կապ
չունի, բայց յիշելով հունգարական յա-
րաբերութիւնները հայ ազգին հետ, չեմ
կրնար զանց ընել երկու իրողութիւններ,
որոնցմէ հետեւանք հանել չեն կրցած
հունգարացի գիտնականները:
1) Jerney Janos առաջինն ըլլալով՝ հաւ

ղորդած է Cseles Marton Յիսուսեան կրօ-
նաւորին օրագրութիւնները, որոնք նախ
Վատիկանեան դիւանին մէջ էին, ու հիմա
Պուտափեշտի Համալսարանի հաւաքածու
յին մէջ կը գտնուին. հոն, կ ըսուի թէ
1695ի Ապրիլ 8ին՝ խօսած է հայ վանա--
կանի մը հետ, որուն անունն էր Յովսէփ,
որ կըսէր թէ Թիւրքերուն քով լսած է
Փոքր Հունգարիոյ եւ Մեծ Հունգարիոյ
մասին, որոնցմէ մին Оթро Մաճար, իսկ
միւսը՝ Երկաթ Մաճար կը կոչուէին21:

2) Այս տեղեկութեան շուրջ, կը գրէ
Bendefy Laszlo, թէ երկու անունները
ո՛չ թէ քաղաք՝ այլ ժողովուրդ կը նշա-
նակեն. այն ատեն ուշագրաւ կը դառնայ
Նեճիպ Ասիմին ըսածը՝ թէ <<Մաճար ցե-

ղի պատկանող վրանաբնակ հովիւները կը
բնակին Թիւրքիոյ և Պարսկաստանի սահ-
մաններուն վրայ: Լեզունին հին թրքա--
կան բարբառ մըն է, քիւրտ եւ պարսիկ
բառերով խառն: Տակաւին կան մաճար-
ներ Պիթլիսի եւ Վանի, ինչպէս նաեւ Սե-
բաստիոյ դաւառին մէջ: Այս մաճարնե-
րուն մէջ՝ կան մեծ եւ փոքր կոչուած մա-
ճարներ22:

Այս երկու տեղեկութիւնները կ՝ապա-
ցուցանեն որ տակաւին ԺԷ. դարուն հուն_
դարացիներ կապրէին Հայաստանի եւ
Քիւրտիստանի մէջ: Ուրեմն, տարակոյս
չի մնար որ հունգար եւ հայ ժողովուրդ-
ները միասին բնակած ըլլան, եւ անոր
հետեւանքով՝ մշակութային փոխազդեւ
ցութիւններ առաջ եկած ըլլան:

Գործնական գետնի վրայ, ինչ որ հուն-
գար ժողովուրդը Արեւելքէն հետը միա-
սին բերած էր, բնականաբար՝ բաւարար
պիտի չըլլար ժամանակի ընթացքին ա-
ռաջ եկած կարիքներու հանդէպ: Երիտա_
սարդ հունգար եկեղեցին հարկադրուած

էր արտասահմանէն ալ օժանդակութիւն
ստանալ. նախ եւ առաջ այն երկիրներէն,
ուրկէ իր քարոզիչները կու գային :

Հունգարական Եկեղեցին ուղղակի չը-
կապուեցաւ դարուն ազդեցիկ Clunyի
կեդրոնին հետ: Իր քարոզիչները Իտաւ
լիայէն եկան: Հռոմի Ս. Ալեքսիանոս
վանքին անանուն կրօնաւորները, Վենե-
տիկի s. Gerardo Աբբան եւ չեխ բենե-
դիկտեանները եղան այդ առաջին քարու
զիչները:

Արպադ թագաւորական հարստութեան
առաջին շրջանին՝ հունգար եկեղեցիները
եռանաւեան էին, եւ պազիլիկ տիպար եւ
կեղեցիներու խումբին կը պատկանէին:

19. Chorenei Mozes : Nagyormenyorszag
tortenete. Szamosujvar 1892, 203 old.
Հմմտ. Փաւստ. Բուզ. Գ, գլ. Զ. (տպ. Վեւ
նետիկ, Ս. Ղազար, 1933, էջ 25-26) :

20. Bendefy Laszlo: Kummagyaria. Buda-
pest, 1941, 32 old.

21. Jerney: id. mi 302 old.
22. Bendefy: Gyeretyan 410-11 old.

Եկեղեցիներու կառուցուածքը դաղմաւ
տական եւ հիւսիսային Իտալիոյ եկեղե-
ցիները կը յիշեցնէ, եւ յստակօրէն կը
զատուի բիւզանդական եկեղեցիներու ու
ճէն, կամ ֆրանսական ու գերմանական
եկեղեցիներու յօրինուածքէն: Այս տի-
պարը ամէնէն աւելի հաւատարմօրէն,
դիւրաւ վերակազմելի ձեւով պահած է
Pecsի մայր եկեղեցին (նկար թ. 5, 6).
Դեռ ԺԲ. դարուն մէջ ալ, բազմաթիւ, եւ
քիչ թէ շատ Փէչի եկեղեցիին նախատի-
պարին վրայ կառուցուած վանական եւ
կեղեցիներու յատակագիծներ կը գըտ-նենք:

Այստեղ, հեղինակը լայնօրէն կ՝անդրադառ-
նայ իտալական ճարտարապետութեան աղդեւ
ցութեան վրայ, ինչ որ նիւթէն թեթեւ խու
տորում նկատելով՝ թարգմանած չենք:

Հունգարական ճարտարապետութեան
պատմութիւնը քննելով, անկարելի չի
թուիր մեզի այն հետեւանքին յանգելու՝
որ գոյութիւն ունեցած ըլլայ իտալացած
հ այ գաղութ մը, մանաւանդ Փաւիայի

մէջ, ու անհետացած՝ հիւսիսային Իտաւ
լիոյ հին եկեղեցիներուն հետ: Գիտենք
որ Միլանի մէջ արդէն ԺԱ. դարուն, հայ
գաղութը եկեղեցի մը ունեցած է23. եւ
նկատելով հ այ ճարտարապետութիւնը
իբր <<ազգային>> արուե ստ, իրաւացիօրէն
կրնամ ենթադրել, որ Միլանի քարակոփ-ները՝ գաղթական հայերէն առած ըլլան
հայկական ոճը, եւ կրնայ ըլլալ որ Հուն-
գարիա հաստատուած Միլանցիներու մէջ
ալ հայեր եղած ըլլան:
Փէչի արհեստանոցը ամբողջական դը--

պրոց մը հիմնած է Հունդարիոյ մէջ. եւ
եթէ ուղենք մեկնել թէ ինչո՞ւ այնքան
շուտով տարած ուեցաւ անոր ազդեցու-
թիւնը, նկատելու ենք որ հայ եւ վրա-
ցական տարրերու բարեփոխուած ձեւեւ
րը՝ հնուց իրրեւ ծանօթ տարրեր ընդուն_
ուած էին հունգար ժողովուրդի կողմէ:

Փէչի մոթիֆները և ոճը, ոչ միայն շի-
նարարական ուրուագիծերուն մէջ, այլնաեւ մայր եկեղեցիներու զարդանկարնե-
րուն մէջ ալ գտած է ընդունելութիւն.

Նկար թիւ 5
Pecsի եկեղեցւոյն ներքնամատուռը

հունդարական առաջին ձեռագիրներուն
մէջ ալ այս ղարդանկարչութիւնը որդե-
դրուած է: Հոս յիշատակելու ենք <<Չա-
տարի>> կոչուած Աստուածաշունչը, զոր
աւստրիացի քննադատները սխալմամբ կը
դասաւորեն Սալցպուրկի ղարդանկար-
չութեան կարգին. անոր մանրանկարները
դիտելով, սակայն, մենք հոն Փէչի լոմ-
պարտական ճարտարագործներու զար-դերուն կը հանդիպինք24:

Ոսկերչութեան մարզին մէջ, այդ չըր-ջանին կը տարածուի գլխաւորաբար ցան-
ցակերպ ղարդարուեստը, որուն արտաւդրած արծաթաթել կամ ոսկեթել զարդեւ
ըը ստէպ կը համապատասխանեն Փէչի
որմնազարդերուն. օրինակ, Կղեմէս թա-
գաւորին գերեղմանէն դուրս եկած մա-
կանը, Սուրբ Լատիսլաւոսի մասնատու-
փին վերին զարդերը: Լոմպարտական
ղարդերը երեւան կու գան նաեւ զգեստնե-

23. Hovhannesian Eghia: Armenia nepe.Godollo, 1934.
24. Dercsenyi: id. mi 48 old.
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Նկար թիւ 6
Pecsի ներքնամատրան խոյակը

րու, թափծու կամ կոփածոյ զարդերու
վրայ ալ:

Եզրակացնելով, կրնանք հետեւցնել՝ որ
ԺԲ. դարու ընթացքին, ճարտարապետու-
թեան եւ գեղարուեստի մէջ միաձեւ ոճ
մը կազմուեցաւ, որուն Փէչի ոճ անունը
կու տան, որովհետեւ այդ վայրին մէջ
յատկապէս յայտնուած է: Ասոր ծաւտ_
լողները հիւսիսային իտալացիները եղած
են, իսկ իրենց ծաղումը Վրաստանէն եւ
Հայաստանէն եղած է:

Բիւզանդիոնէն եկած ազդեցութեան մէջ
դեռ ապացուցուած չէ հայկական տար--
րը: Բիւզանդական արուեստին աղդեցու-

թիւնը ամէնէն աւելի Esztergomի եկեղեւ
ցիները կը կրեն, նկատի չառած Արպադ
հարստութեան ատեն շինուած յունական
եկեղեցիները: Eszzergomի մայր եկեղեց-
ւոյն գլխաւոր դրան ոճը, նոյնպէս ծա-
ւալած է Հունդարիոյ մէջ: Ուշադրու-
թետն արժանի կէտ է անոր մէկ ղարդը,
որ կը ներկայացնէ Պելա Գ. շինարար
թագաւորը (1172-1196), որ կը նուիրէ
Հունգարիան Սուրբ Աստուածածնի.
տիկա առաջին ներկայացումն է <<Մարիա_
մու Թագաւորութեան>> Regnum Maria-
num գաղափարին :

Գիտենք որ Մանուէլ կայսրը, իբրեւ իր
յաջորդը մեծցուցած է Պելա Գ. թագաւու

ըը. բայց գիտենք նաեւ որ միայն Eszter--
gom[ մէջ կար հայկական գաղութ մը ու
հայկական եկեղեցի, որ թաթարներու
արշաւանքով կործանած է: Տակաւին ծա-
նօթ չենք գաղութին կեանքի մասին, եւ
ասոր համար՝ չենք դիտեր թէ անոր ազ
դեցութիւնը ի՛նչ չափով եղած է հունդար
գեղարուեստին վրայ: Ամէն պարագայի,
ստոյդ իրականութիւն է, որ Պելա Գ.
թագաւորին կերպարանափոխած եկեղեւ
ցին եւ նաւերը՝ շինուած են ո՛չ թէ բիւ-
զանդական, այլ ասորական եկեղեցինեւ
րու ձեւին վրայ:

Յիշելու ենք դեռ Vertesszentkereszt
վանքն ալ, որ Արեւելքէն ստացած է իր
յատուկ եռատերեւ ձեւով - խորանին
կերտուածքը: Չի գիտցուիր, սակայն, թէ
այս ոճը եկեղեցաշէն Չաք Նիկողոսին
յոյն կնո՞ջ վերագրելու է, թէ այն միւս
իրողութեան, որուն համաձայն՝ Չաք
աղդին անդամները մասնակցած են Ան-
դրէաս Բ: թագաւորին խաչակրութեան,
որ իր վերադարձի ճամբուն վրայ, ան-
ցած է Կիլիկիոյ հայկական թադաւորու-
թեան հողամասէն:

Հունգարներու Հայոց հետ ունեցած
բազմակի յարաբերութիւններու եւ կա-
պլակցութիւններու մէջէն, մեր նկարաւ
դրութեան մէջ, հպարտօրէն նշեցինք այն
չկէտերը, որոնցմով հայկական դեղար-
ուեստը՝ երիտասարդ քրիստոնեայ հուն-
դարացիներու վրայ տարածած է իր աղ-
դեցութիւնը, եւ որուն շնորհիւ՝ հայկա-
կան ոճը ղարդարեր է հունգար ողու
վուրդին աստուածային պաշտամունքի
վայրերը, եւ իրենց ազգային թագաւոր-
ներուն շիրիմները:

Պուտափեշտ

ՏՈՄՈՆՔՈՇ ՔՈՐՊՈՒԼԻ
(Թրգմն. Հ. Ղուկաս Ֆոկոլեան)

ԱՆՏԻՊ
ՉԱՐՄԱՀԱԼԻ ԺՈՂՈ

ԵՒ

(Շար. տե՛ս <<Բազմավէպ>>

29. Մոլէն եւ իր կինը
Մոլէն մէ օր թար էր նուագում, կնիզն

էլ յանգաջ էր դնում: Բայց մոլէն ղայիմ
բռնել էր թարի կոթիցն ու ձեռն ժաժ չէր
տալիս. կնիդը ասաց. <<Օտար նուագող-
ները իրանց ձեռները թարի վրայ ցած ու
վիրեւ են անում, համա դու ձեռդ մէ տեղ
բռնել ես ու պահել: Մոլէն պատասխաւ
նեց. <<Նրանք ման են գալիս տեղը ճարեն -
էտուր հմար է, համա ես ճարել եմ ու
ղայիմ բռնել>>:

30. Երկու դասհնգեր
Երկու դասհնգեր մեծացել ին. մէգն

վաճառական էր դարձի, միւսն եպիսկու
պոս: Մէ քանի տարուց յետոյ՝ վաճառաւ
կան հնգերն էկաւ էն քաղաքը, ուր իրա
եպիսկոպոս հնգերը ծխական էր: Մէ օր
վաճառականը իր ձին տարաւ ջրելու: Ետ
գալուս վանքի դռան քովով յանցնելուս
միտն էկաւ եպիսկոպոսը: <<Լաւ է մէ
մտնեմ վանք, տեսնեմ հոգեւոր ախպէրս
ի՛նչ է անում>>: Եպիսկոպոսը աշխրքի չափխնդաց, երբ տեսաւ իր հնդերին ու ասաւ.
<<Շնօրակալ եմ որ չես մոռացի ինձ>>: Վա-
ճառականը պատասխանեց. <<Վալլահ ձիս
ծ արաւ էր, տարայ ջուր տալու. ասի՝
հիմա որ էստեղից յանց եմ կենում, մէդէլ քեզի գլուխ քաղեմ>>: Եպիսկոպոսն աւ
սաց. <<Բաս ես պիտի ձիուցդ շնօրակալ

լինեմ, ո՛չ թէ քէզնից>>:

31. Գէշ (տգեղ) մարդը եւ սիրուն կինը
Մէ գէլ մարթ, մօտ քառսուն տարեւկան, աշխարային սիրուց կարօտ էր մը-

17-- ԲԱԶՄԱՎԷՊ

ԷՋԵՐ
ՎՐԴԱԿԱՆ ԱՌԱԿՆԵՐԻՑ
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նացի. ոչ մէ կնիգ իրան չէր սիրել: Օրեւ
րուց մի օր քուչովն անցնելիս, մէ շատ
սիրուն կնիգ դուչար էլաւ ու սկսեց քաղ-
ցըր խօսքեր ասել. էս բանը մարթուն
շատ զարմացրեց. կինը ասաց. <<Ժամաւ
նակ ունես դաս մեր տունը, հետդ գործ
ունեմ > : Գէշ մարթը պատասխանեց.
<<Հա՛, կու գամ հալբաթ, կու գամ>>: Տի-
կինը միամիդ մարթուն տարաւ տուն եւ
նստեցրեց օթախում ու ասաց. <<Նստէ
հէնց հիմի ետ եմ գալիս>>: Խեղճ մարթը
խնդաց, որ էսպէս բախտը բացուեց: Դեռ
էսէնց մտքերի մէջ սուղուած էր, որ տի-
կինը մէ 5-6 տարեկան աղչգայ ձեռքից
բռնած էկաւ նի (ներս):- <<Աղչիգս, սը-րան տեսնում ես, միտդ պահէ թէ մէ ան_
դամ էլ ցէթել ես, իստուր կօսեմ քեզի
ուտի>>: Աղչիգն վախից ընկաւ մօր խը-
տիտն: Տիկինը մէ էրկու ռիալ տուեց էդ

դէշ մարթուն ու ճամփու դրեց...>>:

32. Շահբազն ու առբաբը
Մէ անգամ Շահբազն քաղ անէլուս,

առբաբն էկաւ ու տեսաւ շունը իրա մօտ
պառկած է. առբաբը ձայն տուեց. <<Շահ_
բա՜զ, հնգերդ ո՞ւր է մօդտ պառկի>>:
<<Վալլա՛հ, պատասխան տուեց Շահբազը,- էս է ի՞նչ անեմ, առբաբ, մարթ է,քնել է. դու խօ գիտես դրանց հալը...>>:

33. Մովսէս դային
Մէ մարթ Մովսէս դայուն հարցրեց.

<<Ախպէ՛ր, անումդ ի՞նչ է>>. նա պատաս-խանեց. <<Մօ, մօ, մօ, մօսէս>: Մարթն աւ
սաց. <<Ջանում, իմ անումն էլ Մօսէս է,
բա ո՞ւր էտչանք էրգար չէ...>>:
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