
ՔՆՆԱԴԱՏՈՒԹՅՈՒՆ ԵՎ ՄԱՏԵՆԱԽՈՍՈՒԹՅՈՒՆ 

Թուրքագիտական և օս ման ա գիտ ա կան Հետազոտություններ, Հ- 1, 
խմբագրական խորՀուրգ՝ Ռ՝.Սաֆրասայան (պատասխանատու խմբագիր), 

Ս.Բաղդասարյան. Ա.Սուլուքոնյսւն, Ե., «ԶանգաԼլ-97» Հրատ., 2002, 104 է£: 

Այսօր ուրախությամբ կարելի է արձանագրել, որ Հս// թուրքագիտությունն 
ունի ծ՜անրակշիռ, նվաճումներ ե գիտական ավանդույթներ: Անցյալ տարի դրանց 
ավելացավ ևս մեկր: Ար/ւելագիտության ինստիտուտի թուրքագիտության բաժնի 
խանքերով լույս տեսավ «Թուրքագիտական ե о и ման ա գի տ ա կան 
Հետազոտություններ՛» Հոդվածների գիտական ժողովածուի առածին Հատորը: Այգ 
շաՀեկան գործում Հատկապես մեծ է ինստիտուտի թուրքագիտության բաժնի վարիչ 
Ռուբեն Սաֆրաստյանի դերր: Արժե ընդգծել, որ ժոզովածուն այսպիսի մոտեցումով 
ե Հարցադրումով նորույթ է մեզանում, և Հույս ենք Հայտնում, որ այն Հետագայում 
կդաոնա բարի ավանդույթ: 

Սեր օրերում, երբ Թուրքիայի Հետ Հարաբերությունները մնում են բարդ, 
երբ ընթանում է նրա Հետ քաղաք ական ութ յան ռազմավարական մշակումների 
դժվարին գործընթաց, ցանկալի է, որ այսպիսի ժողովածուն ոչ միայն դառնա 
թուրքագիտական ուսումնասիրությունների տարեգիրք, այլև վերածվի գիտական 
Հանդեսի ե տարեկան լռւյս տեսնի գոնե երեք անգամ՝ ավելի րնդգրկուն ծավալներով: 
Անշուշտ, դա դժվարին,բայց և լուծելի խնդիր է թվում, քանի որ թուրքագիտությամր 
զբաղվող Հետազոտողների թէվ[Լ տարեցտարի ավելանում է, որը կունենա որակական 
արդյունքներ: 

Թուրքագիտական ե о и ման ագի տա կան Հետազոտությունների այս ան զբանիկ 
ժողոված՜ուն ունի ռուսերեն 1ւ անգլերեն ցանկեր և չնայած իր փոքրածավալությանը 
բավական Հարուստ բովանդակություն ե արժեքավոր դիտական նոր նյութեր: Ղ՚րանք 
ունեն երկու բաժին: Մեկր նվիրված է էթն ոք ա զաք ա կան ո ւթյ անը, որում կա երեք 
Հոդված: ՛Նրանցից առաջինը (Հեզ. Արսեն Ավագյան) նվիրված է գիտական 
այժմեական նշանակության կարԼւոր Հիմնախնդրի՝ 185Տ~1874թթ. Հյուսիս՛ 
կովկասյան մաՀմեդական ցեղերի զանգվածային վերաբնակեցմանը Օսմանյան 
կայսրությունում: Տվյալ դեպքում Հեղինակի Հարցադրումը վերաբերում է միայն 
վերաբնակեցման գործընթացին ե գաղթածների քանակին:Հարուստ փաստական 
նյութերի Հիման վբա, որոնց մի զգալի մասն առածին անգամ է շր^անառո/թյան մե£ 
դրվում, Հեդյինակը եզր ա կա ցն ո ւմ է, որ վերոՀիշյալ ժամանակաշրջանում Հյուսիսային 
Կովկասից Օսմանյան կայսրությունում վերաբնակեցվել է 1 ՜ից մինչև 1,5 միլիոն մարդ: 
Այս եզբակացությունր մեծ մասամբ Համա Հուն չ է պատմագրության մե£ եղած 
տեսակետների մեծ մասին: Թեև Հեղինակն իր առ^և խնդիր էք՛ դնում, ցանկալի կլիներ, 
որ գոնե Հպանցիկ տրվեր Հյուսիս-կովկասյան ժողովուրդներ ի (և ոչ թե ցեղերի) 
վերաբնակեցման գիտաքաղաքա կան զն ա Հ ա տ ա էլան ը: Սա շատ Է ա կան ենք 
Համարում, քանի որ օսմանյան կառավարության Համանման, ավելի վայրագ 
Հնարքներով քաղաքականությունը Աշոտ Մելքոնյանն իր Հոդվածում («Օսմանյան 
կառավարության ժո զո վբ դա գր ա կան քաղաքականությունը որպես ցեղասպանության 
դրսևորում ըստ Էրզրումի և Ախալցխայի նաՀանգների օրինակների») իրավացիորեն 
որակում է որպես ցեղասպանություն: Այս Հոդվածի արժեքավոր կողմը, թվում է, 
Հարցադրումն է և երևույթի օրինաչափության ընդգծումը պատմական Հսկայական 
ժամանակաՀատվածում՝ XV դ. մինչև XX դ. սկիզբը: Համոզիչ փաստերով ցույց են 
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արվում Հայերի ոչ ն էացման դրսևորումները գւսրերի րնթացք ում, որոնց թվին են 

աստ ական ում բոնի մաՀմեղական ա ցումչկ Հայկական բնակավայրերի ոչնչացումը, 

նրանէյ Հողերու մ այլ մաՀմեղական ազգերի բնակեցումը /է, վերջապես, ֆիզիկական 

ոչնjutւյոէմր: Հեղինակն այս գործընթացով կ բացատրում Հայ ազգային-

ա ղ ա տ ա գ ր ական շարժումների ան Հաջողությունը, որն, անշուշտ, Համոզիչ կ թվում: 

Ժող ո ված ո ւի աուս քին բաժնի երրորդ Հողվածի Հեղին ակը երիտասարդ 

Հետաղոտող ՀովակԷմ Բ ոյ աքյ անն կ ( <CԹուրքական ի շի ան ո ւթյ ո ւնն ե ր ի 

վհրաթհրմունքր Պողոս Նուբարի գործունեությանը աոաջին աշխարՀամարտի 

նախօրյա1լին1Ի): Բերված նյութերը մի անգամ ևս ցույց են տալիս օսմանյան 

կառավարության թշնամանք ր արևմտաՀայոէ թյան նկատմամբ և այղ իրավիճակում 

Պողոս Նարսյրի ձկան գործունեությունը: 

Ժ՛ող ոված ուի երկրորդ բաժինն ունի «.Քաղաքականություն և 

աշիւարՀաբաւլա բականություն» խորագիրը: Այս մասի Հոդվածներր ևս աչքի են 

րնկնում Հետաքրքիր Հարցադրումներով և թարմ, գիտական շրջանառության մեջ 

գրվող նոր նյութերով: ԱկնՀայա կ Հողվածների քաղաքագիտական ուղղվածությունը, 

որր մեր արե ևլադիտության, մասնավորապես թուրքագիտության մեջ ինքնին Հաճելի 

Նորու յթ / : 

Կարևոր ենք Համարում 1ԼաՀե Գևորգյանի Հոդվածում («Թուրքական 

ղործոնր ի/աչակրաց շարժման ձԽայորման մեջ») առկա աեսակետը միջնադարյան 

Արևմուտքի ե Արևելքի բախման մասին: Գաղտնիք չկ, որ խաչա1լբաց արշավանքների 

րացատրա թյանր սլա ամա գիտության մեջ միշտ վեճերի առոյր կա կ եղել: Նույնիսկ 

ր՚հթևրցող /այն շյր9անակներին մատչելի ղ ր ա կան ո վժյ ան և դասագրքերի մեջ դրանք 

էաքելի շատ բացատրվում են եվրոպական ավատատիրության ներքին 

ՀիէՈաւիւնւլիբներով: Տվյալ ղ եպք ում Հ հղյւնակն իրավացիորեն գլյսսյվորր Համարու մ 

1է արևմտյան սլա ամա գր ո ւթյ ան մեջ գեր ի շիյ ո ղ «ք ա ղ աք ա 1լր թ ո լ թ յ ո լնն եր ի 

ճակատագրական բախման՛» տեսակետը և փորձում կ վեր Հանել թուրքական գործոնի 

դերբ այղ ՀիէՏնախնգրում: Կարծում ենք,որ այս ճիշտ ելակետով Հեղինակի Հետագա 

т ит էՈոավւրու.թյոլննեբր կարող են տալ ավևլվւ շատ արդյունքներ: 

ճանաչողական ա ռան ձն ա Հ Ш տ ո ժ լ նշանակություն ունի Աշոտ Սողոմոնյանի՝ 

Թուրքական պատմական ընկերության 1930-1948 թ թ. գործունեությունը 

լու սար/սնող Հոդվածը: Այստեղ ընդրկված նյութերը մեկ անգամ Լւս ընթերցողին 

րևրու մ են այն Համոզման, որ թ ո լ րքական պա տմա գր ո ւթյ ո ւն ը, Հատկապես 

վևրոՀիշյալ ժամանակաշրջանում, ոչ մի րնգՀանուր բան չունի պատմագիտության 

Հետ: Թ վու մ կ՝ Հեղինակը ճիշտ 1է վարվում, երբ թուրք պատմաբանների 

«/// ասյՈւասիբա թյուններ» Հասկացությունր չակեբտավորոսՏ կ: Սակայն ցանկալի 

կլիներ, ոբ Հեղինակը մի նույնպիսի Հոդված նվիրեր նույն ընկերության 

ղ որձ ու նևությանը Հաջորդ տասնամյակն ե բո ս!՝: 

եթե վարձենք ընդգծել Հայ թուրքագիտության գլխավոր խնգիրր, ապա 

աււաջնաՀերթ ենք Համարում Թուրք ի այ ի նորագույն շրջանի Հիմն ախն գի բներ ի 

ուսում\ւասիբումր: Այդ առումով շատ ենք արժեքավորում Հայկ Գեմոյանի, Աուրեն 

Բաղդասարյանի և Ռուբևն Սաֆրաստյանի Հոդվածները: 

Հ.Ղ՝ե մ ո յան ի Հողվածի [«Հե տամնաց արևելյան վիլայեթների զարգացման ե 

<К Լարւս վար եե լյան ան ատոլի ական նաիւադծի»(ՀԱԱՆ) չուրի՝>] էլապակցոլթյամր 

կցանկանայինք մատնանշել, որ այղ «Հետամնաց արևելյան վիլայեթներ» 

Հոակացո։ թյունը,որն ընդգրկում Է, Հեղինակի ասելով, 290,7 Հազ. քառ., կմ, մեծավ 

մասամբ Համս/զոր կ «Արևմտյան Հայաստան» Հասկացությանը: Եվ ավելորդ չէր 

լինի մի անդյսմ ևս ընդգծել, որ խոսքր մեր պատմական Հայրենիքի արմատական 

յուրացման մասին է: 



Կարելի է վստաՀորեն ասեի որ ժողովածուի ամենաՀրատապ գիտական 

Հի մնա իւն դիրն եր արծարծող Հոդվածներից մեկը (^Ընտրության առաջ. Թուրքիայի 

քաղաքական զարգացման Հիմնական գործոնների և գերակայությունների 

ՀիմնաՀարցը») պատկանում է Ս.Բաղդասարյանին: Ծանոթանալով Հեղինակի՝ 

Թուրքիայի քաղաքական զարգացման պատմական ընթացքի վերլուծութ/անը՝ 

ընթերցողի մեջ ակամա Հարց է ա ռաջան ո ւմ, թ ե այդ բոլոր շ որքանո՛վ են 

ճակատագրական նրա Հարևանների, մասնավորապես Հայաստւսնի Համար: 

Ս.Բաղդասարյանի Հմուտ վերլուծությունները ցույց են տալիս, որ ժողովուրդներէ 

Համար «թուրքական վտանգը»՝ որպես օսմանյան ժամանակներից մնացած տխուր 

ժառանգություն, շարունակում է գոյություն ունենալ: Արևմուտքի 

քաղաքակրթության զարգացման ուղիով ընթացող թուրքերի Հաջողություններն 

այսօր առավել քան Համեստ են: Դրա փոխարեն առաջնային են մնում 

ազգայնամոլական տրամադրությունները: Դա են ապացուցում օսմանյան 

պետության նորացման անՀա^ողոլթյոլնը թանզիմաթի գար ա չր^անո ւմ, «.նո ր 

օսմանների» և երիտթուրքերի վայրագ ազգայնամոլությունը,և վերջին ութսուն 

տարում նորացման շորս փուլերի չափավոր Հաջողությունները: Ուստի՝ Թուրքիային 

այսօր ղեռևյյ չի կարելի Համարել ժողովրդավարական պետություն, բայց առ^ևում 

սպասվում է նորացման Հինգերորդ փուլը: Այս փուլում Հաջողության Հույսը 

Ս.Բաղդասարյանը կապում է ներկա նախագաՀ ԱՀմեդ Սեզերի և նրան չր9ապատող 

երիտասարդ արևմտամետ քաղաքական գործիչների Հետ: Սեգ մնում է Հավատալ 

Թուրքիայում ժ ո ղո վր ւլա վար ա կան նման ուժերի գոյությանը: 

Ժողովածուն եզրափակում է Ռ. Սա ֆրաստյանի «Թուրքիայի 

քաղաքականությունը սեպտեմբերի 11-ի ողբերգությունից Հետո (2001 թ.)» 

արժեքավոր Հոդվածը: Հեղինակը Հայ օսմանագիտոլթյան և թուրքագիտության մեջ 

Հայտնի Հետազոտող է, և տարիների ընթացքում կուտակած վարձն ու Հսկայական 

նյութերը Հնարավորություն են տալիս կատարելու Հասուն վերլուծություններ 

ժամանակակից աչխ ար Հաք ա ղաք ա կան շատ թեմաներով: Տվյալ Հոդված ում 

Եվրասիայի և սեպտեմբերի 11՜ից Հետո Թուրքիայի վարած քաղաքականության 

մասին շրջանառության մեջ գրվող նյութերը նորույթ են և կարևոր կողմնորոշիչ ղեր 

կարող են կատարել մեր կառավարության Համար: Բերված նյութերը և. Հեղինակի 

եզրակացությունը ցույց են տալիս, որ թուրքական վտանգը սարերի Հետևում չէ: 

Մնում է ցանկանալ,որ Ռ. Սա ֆ ր աստյ անն այս կարևոր բնագավառում իր 

ուսումնասիրությունները շարունակի ավելի մեծ եռանդով և ստանա ւՏեր 

կառավարության աջակցությունը: 

Ամփոփելով մեր խոսքը՝ մի անգամ ևս փաստենք, որ այս ժողովածուի 

Հրատարակումով Հայ թուրքագիտության պատմության մեջ բացվում է մի նոր էջ: 

Նշենք, որ նախընտրելի է Հոդվածների Հայերեն տարբերակը: Դրանով մեծ /ցինի 

ընթերցողների շրջանակը, դրանք ավելի մատչելի կլինեն ուսանողության Համար: 

Կարելի է միջոցների Հայթայթման դեպքում Հրատարակել ժողովածուի ռուսերեն 

կամ անգլերեն տարբերակները ևս: 

Վ.ՂԼԵԶ8ԱՆ 
Պատմ՛ական գիտությունների թ-եկնսւծու 


