
ՔՆՆԱԴԱՏՈՒԹՅՈՒՆ ԵՎ ՄԱՏԵՆԱԽՈՍՈՒԹՅՈՒՆ 

Ն.Բ.ՍԱՐՈՒԽԱՆՑԱՆ, Հ ա յ կ ա կ ա ն նսւրցը ւ ք ի ն չ խ ո ր ն ր դ ա յ ի ն fiuij հասարա-
կական ֊ ք ա ղ ա ք ա կ ա ն ւքտքի և պաաւքագրության մհշ, Ե., «Ոսկան Երևանցի» 
Հրատ., 1997, 271 էշ: 

Պատմագրության մեշ Հայկական Հարցի սլա տմո ւթյ ան ուսումնասիրությունն 
այսօր ունի ոչ միայն գի տ ա կան-ճան աչո ղա կան, այլև արդիական գաղափարա՜ 
քաղաքական նշանակություն: Այս առումով դժվար է գերագնաՀատել Նորայր 
Սարուխանյանի «Հայկական Հարցր մ ինչի որ Հր գային Հայ Հասարակական ֊քաղա-
քական մտքի և սլատմագրության մեշ» մենագրության այժմեական նշանակու-
թյուն ր: Ուսումնասիրությունր մին չի ո ր Հ ր գայ ին Հայ Հասա րակական-քաղաքա կան 
մտքի և սլատմագրության մեշ Հայկական Հարցի արծարծման վերելքների ե 
վայրէջքների ուսումնասիրության քննություն է, բնույթով՝ բանավիճային, ուստի 
ընթերցողյի Հարցասիրությունր րավարարելու նսլատակով Հեղինակն անՀրաժեշտ է 
Համարել րնդՀանուր գծ՜երով տալ Ճ1Ճ գարի երկրորգ կեսի օսմանյան սլետության՝ 
այգ «Հիվանդ մարդու» բնութագիրը, սոցիալ-տնտեսական ե Հասարակական-
քաղաքական այն միֆավայրր, որում դատապարտված էր ասլրելու նաև 
արևմտաՀայությունր: Ուսումնասիրության առոյֆին էջերում ցույց է տրվում այն 
ծանր կացությունր, որում տառապում էր Հայ ժողովրդի արևմտյան Հատվածր 
Հայրենիքի գերակշիռ, տարածքում, ուր թուրքական բռնատիրության ճիրաններում 
աւղրող բնիկների գոյատևման Համար անգամ տարրական պայմաններ չկային: 
Խաթարված էր արևմտաՀայության ո^ միայն տնտեսական, այլև Հոգևոր կյանքր: 
Х1Щ գարի երկրորդ կեսին շարունակվում էր արևմտաՀայության գլիին ծանրացած 
դարավոր աղե ար ՝ արտագաղթր դեպի օտար երկրներ: Եթե թուրքական 
կայ иրո ւթյ ան մի շարք ժողովուրգներ արդեն ազատագրվել և կենսակերպի 
եվրոպական ուղիներ էին որոնում, ապա արևմտաՀայությունր Հանքեր էր 
գործադրում իր գոյության իրավունքր Հաստատել թոթափելով օսմանյան 
բարբարոսության կա պանքն երր: Ւսկ ո՞րն էր այն ուժր, որ կարողանար օգնության 
ձեռք մեկնել Հայ ժողովրդին : Մինչև ռուսական կողմն որո շման երևան գա[ր Հայ 
վերնաիավերում իչխող էր այն մտայնությունր, թե Հայերն իրենց ստրկական 
կացությունից դուրս կգան Արևմտյան Եվրոպայի միջոցով: Ամբոդ£ միշնադյսրյան 
Հայաստանի ազատագրական գաղափարաիոսության պատմությունր մինչև XVIII 
դարի սկյէդբը կրում էր պատրանքաշատ այդ մտայնության կ՛նիքը: Որ Հայերի 
ռուսական կողմնորոշումր գործնական և բանուկ ուղիների վրա դրվեց Հենց XVIII 
դարի նաիաշեմին, որոշակի արտւսՀայտություն է գտել մին չի ո րՀր գային Հայ 
պատմագրության էջերում: «Հայ երր Ռուսաստանի Հետ Հաղորդակցություններ 
ունեին դեռ. ԺԸ դարից առա£, - 1877թ., գրում էր Ալ.Երիցյանր, - բյյյյց ա]Դ 
Հարաբերությունն երր միայն առևտրական էին: Ամենից առա£ Պետրոս Մեծր 
ուշադրություն դարձրեց Հայերի վրա. նա Հասկացավ, որ Հայոց ազգի ձեռքով 
կարելի է ռուսաց իշխանությունը Անդրկովկասում Հաստատել» (Է1 15 - 16): Ւսկ 
Հայ ազատագրական շարժման գործիչներն այն Համոզմունքն ունեին արդեն, որ 
միայն Ռուսաստանն էր այն իրական ուժր, որի օգնությամբ տնտեսապես և 
քաղաքականապես բզկտված Հայ ժողովուրդը կարող էր թոթափել Արևելքի օտար 
տերությունների լուծը: Այդ մտայնությունն էր գերիշխողը XVIII - ճ1ճդդ. բոլոր 
զինաբախումների ժամանակ՝ Ռուսաստանի մասնակցությամբ, այդ թվում նաև 
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1877 - 1878թթ• /լուս-թուրքոյ կան պատերազմի ընթացքում: Գրքի աոաջին՝ 

«.Հայկական Հարցը և 19-րդ դարի 70 - 80-ական թվականների Հայ 
Հասարակական՜քաղաքական միտքը» գլխում Ն-Սարոլխանյանր քննարկում և 

լուսաբանում է Հայ ազգային-աղատագրական շարժման գործիչների այն տեսա-

կետն երր, որոնք ի Հայտ եկան պատերազմի նախօրյակին, սլատերազմի ընթացքում 

և պատերազմից Հետո: Գրքույկ ЗпЧЭ է տրվում ռուսական զենքի օգնությամբ 

թուրքական տի [Ասպետությունից ազատագրվելու՝ ազգային-քաղաքական Հեռա-

նկարների մասին Հայ գործիչների խանդավառությունը՝ մի կողմից, Բեռլինի 

/լոնգրեսից Հետո Թուրքիայի ստատուս քվոն պահպանելու և Հայկական Հարցը 

սեվսսկան շահերին ծառայեցնելու ուղին որդեգրած եվրոպական իմպերիալիս-

տական տերություններից նրանց Հիասթափությունը՝ մյուս կողմից: Մի պահ թվում 

էր, թե Սան-Ստեֆանոյի պայմանագրով, որ Հայ ժողովուրդը դիմավորեց մեծ 

խանդավառությամբ, թուրքական բռնատիրության ճիրաններում խոշտանգվող 

Արևմտյան Հայաստանին փոխարինելու էր գւս/իս ազատագրված Հայաստանը: 

ժամանակի Հայ գործիչները տակավին չէին նշմարում թուրք կառավարողների 

ապագա ծրագրերը և Օսմանյան կայսրությունում տնտ եսական-քաղաքական 

ընթացիկ և Հեոսւլն միտված շահեր Հետապնդող եվրոպական տերությունների և 

իրենց ակնկալությունների միջև եղած անդունդը: Սան-Ստեֆանոյի պայմանագրով 

ռուսական զորքերի առկայության պայմաններում, Արևմտյան Հայաստանում 

բւսրենորոգումներ կատարելու երաշխիքը Բեռլինի կոնգրեսի 61-րդ Հողվածով 

փոխարինվում էր անորոշ, տարտամ մի բանաձևով, ուր արձանագրվում էր, որ 

արեյՏտաՀայերի իրավունքներր պաշտպանելոլ Համար Բարձր Ղ՝ոլռր 

ւգւսրտավորվռւմ է ապաՀովել Հայերի անվտանգությունը քրգերից և չերքեզներից, 

բայց աոյսնց ռուսական զորքերի առկայության պայմանի: Նմանօրինակ տարրական 

պարտավորությունը, որ իր նմանը չուներ միջազգային Հարաբերությունների և 

դիվանագիտության պատմության մեկ, միայն ծայրաստիճան բարոյալքվւսծ 

պետության նկատմամբ կարող էր միջազգային արձանագրության նյութ ծառայել: 

Բայց Հանուն շաՀի, «քաղաքակիրթ» Եվրոպան պաշտպանում էր բարոյալքվսյծ 

Օսմանյան կայսրությանը: 

Բեռլինի կոնգրեսի 61-րդ Հոդվածր, Կ. Պո լսում և Անդրկովկասի Հայաշատ 

քաղաքն եր ույ! (Թբիլիսիում և այլուր) իրարամերժ գնա Հատականն եր ստանալով 

Հանդերձ, Հայ Հասարւսկական-քւսղաքական մտքի րյւլոր Հոսանքների Համար մի 

տեսակ խթան հանդիսացավ վերագնաՀատելու սեփական ուժերը, նպատակներն ու 

Հետագա գործելակերպը: «.Թուրքիան թուրքերի Համար» «նոր օսմանների» 

կարգախոսը, Բեռլինի կոնգրեսից Հետո սուլթան Աբգուլ Համիգի ծայրաՀեղ 

Հալածանքների նոր մեկնարկն ու րնթացքր Հայկական քաղաքական շրջաններին 

ՀետզՀետե մղում էին Համախմբման գյսղափարի մշակմանն ու գործադրման 

ուղիների որոնմանը: Հիա и թափված մեծ տերությունների դիվանագիտական 

խաբ1լանքներից ե. սոլլթանսյկան կառավարության Հայահալած քաղաքականու-

թյան սաստկացումից՝ Մկրտիչ Խրիմյանն անցնոււՏ է Հայկական Հարցը զենքի ուժով 

լուծելու, զինված պայքարի քարոզչությանը: Մինչդեռ Հարցի նման լուծման 

նկատմամբ բացասական դիրքորոշում ունեին պոլսաՀայ վերնախավի այն 

ներկայացուցիչները, որոնք մեծ տերությունների միջամտությամբ, Օսմանյան 

կայսրության սաՀմաններում ազգային ինքնավարության ստեղծմանն էին 

Հետամուտ: Բեռլինի կոնգրեսի րնթացքում և նրան Հաջորդող առաջին տարիներին 

Բալկանյան ժռղովուրդների օրինակք ոգևորում և եռանդ էր ներարկում պոլսաՀայ 
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սաՀմանադրականներ Գր.Օտյանին, Ն.Ռուսինյանին, Սերվիչենին, Գր.Աղաթոնին և 
մյուսներին: Նրանցից ոմանք ոչ իրատ ես ական էին պատկերացնում եվրոպական 
դի վան ա գիտության աջակցությամբ ձեռք բերելու ԱրևմտաՀայաստանի ինքնա-
վարությունը ; ՄինչդեռՀայ ա զգայ ին ֊ա զատ ագր էս էչւսն շարժման շատ գործիչների 
տեսանեչի Էին, որ ո՛չ Ազգային սաՀմանագրոճթյունր, ո՛չ Բեովինի կոնգրեսի 61~րդ 
Հոդվածն ի վիճակի չէի՚ե ասլւսՀովելու արևմտաՀւսյերի պաւեիվր, անձն ու դույքը, 
որ դրանք իրենց էությամբ կոչված էին «ազատությ՛ան» ՝երւձչխիքներ տա՛լու 
սուլթանական իշխանությունների կողմից սանձազերծվող Հա կա Հայ կա կան 
գործողություններին: Ուսումնասիրության մեջ ընդգծվում է, որ Բեռլինի 
կոնգրեսից Հետո արևմտաՀայ ս/ււաիսգեմ մտէս վ ո^հսկա ն ն երր, գավւսռաՀայ 
բուրժուազիան, բնակչության մյուս խավեր ր, որոնք ամենատարբեր ձևերով 
տուժում Էին թուրքական աճող բռնություններից, կողմնորոշվում Էին դեպի 
պայքար և դեպի Ռ՛ուսաստան (էջ ՝ 50 - ՝51) .* Ղ՝րքի Հեղինակը մասնավորապես 
կարէւորում է 1870 - 1880-ական թվականների Հայ ազգային֊ազատագրական 
շարժման գաղափարախոսներ Հև գործիչներ ՄԽրիմյա նի, 9՝. Սրվանձտյանցի, 
Գր.Արծրունու, Րաֆֆու, Ռ.Պատկանյանի, ՄՄամուրյանի, Ս.ՇաՀազիզի, Ծերենցի 
և մյուսների քաղաքական ուղեգիծը, գործիչներ, որոնց ստեղծարար գաղափարներն 
ակնբախ են դարձնում, որ նրանք քննական ու քննադատական սթափ Հայսէցքով 
Էին դիտարկում Ռուսաստանի օգնությամբ սուլթանական լուծը թոթափելու 
դրական և արևմտաՀայության վրա ռուսական ազդեցությունը խարխլելու կամ 
իսպառ դուրս վանելու արևմտյան տերությունների քաղաքականության բացասա-
կան Հետևանքները: Ազգւսյին-ազատադրական շարժման Հետագա գործելակերպի 
որոշումը, Հայկական Հարցի լուծման Համար պայքարը 1890-ական թվականներին 
դառնում Էր Հայ ազգային կուսակցությունների առաջնային խնդիրը՛՛ Հայկական 
Հարցր մտնում Էր իր ողբերգական պատմության նոր շրիսփուլր : Ն.Սարուխանյանի 
մենագրության երկրորդ «Հայկական Հարցում կուսակցությունների դիրքորոշման 
և գործելակերպի գնա Հատ ականն երի շուրջ» գլխում քննական վերլուծության են 
ենթարկված Հայկական Հարցի լուծման ուղիների մասին կուսակցությունների 
ծրագրային դրույթները և նշանավոր գործիչների մոտեցումն երր: Բացա Հայտված Է 
կուսակցությունների գազափարաբանության և գործելակերպի մեջ կողմնորոշում-
ների և սեփական ուժերին ապավինելու Համակիրների ու Հակառակորդների 
գաղափարական և գործնական Հակամարտությունը, ազգւսյին-քաղաքական անանց 
շաՀերի պաշտպանության մերօրյա դիտակետից փորձ Է արվում կատարել դրանց 
րն դուն ելի կամ մերժելի ղնա Հատ ականն երի վերլուծությունր: Պատմական փաստերի 
և ժամանակի գործիչների տեսա կետն երի Հա մա դրմամբ և Հա կա դրմամբ, գրքի 
Հեղինակր սխալ Է Համարել սուլթանական բռնատիրության դեմ երկարատև 
պայքարի ծառայությամբ Հպարտ Հայ Հեղափոխական դաշնակցության և 
օսմանյան Հասարակության մեջ շովինիստական տրամւսդրությունների արտա-
Հայտիչ երիտթուրքական կուսակցության դաշինքը (էջ 106 - 107): 

Պ՝րքի երրորդ «Հայկական Հարցը մին չխոր Հր դային Հայ պատմագրության 
մեջ» գլխում Ն.Աարուխանյանր պատմաքննական վերլուծության է ենթարկում 
Հի մնա խնդրի լուսաբանման ուղղությամբ պատմւմգիտական մտքի ճիշտ և դեպի 
դա լիք ր միտված կողմնորոշումները, ինչպես նաև պահպանողական ու [իրեր ալ 
ուղղությունների՝ ծայրաՀեղ դիրքերից մերձենալու միտումները՛. Բացա Հայ տված են 
պատմագրության տարբեր ուղղությունների քաղաքական ուղեգծերի՝ անցյալի և 
մերօրյա դիտակետից ընդունելին և մերժելին: 
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Ն-Սարովտսնյանի գրքի վերկարանը Հակիրճ մի ակնարկ է, ուր ուրվագծված 
են խո րՀրղյսյին ժամանակաշրջանի Հայ պատմագրության մեկ Հայկական Հարգի 
Ոսյույ1նաւիրման Հիմնական չյւքավւռւ[հրը, գլիավոր եզրակացությունները, գրական 
միտումները, որոնցում, ցավոք, պատմության կողմից դատապարտված արևմտյան 
կող/Տնորոչման դիվանագիտական կարճատեսությանը տուրք տալու անսքող 
չեյտագրոլյՈւեր կան նաև: 

Ամփոփենք: Ն.Սւսրուխանյանի «Հայկական Հարցը մինչիորՀրդային Հայ 
Հասարակական՜քաղաքական մտքի և պատմագրության մեկ» ուսումնասիրությունը 
կուսսյյկցական գւսղափարականակացումից վեր կանգնած, ժողովրդի Հա մա զգային և 
պետական խնդիրներից րխած և այդ խնդիրներին րնգաոյսջող քաղաքական 
Հայագիտության՝ դրվատանքի արժանի մենագրություն է: 

Ս.Ս.ՍՏԵՓԱՆՅԱՆ 
Պաւուքագիաութ-յան դոկտոր 


