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Հ.Ժ. ՀՈՎՀԱՆՆԻՍՅԱՆ 

ԱրևմտաՀայությանը և Հայկական Հարցին նվիրված ո_ոլս Հեղինակնե-

րի աշխատությունները կարելի է րաժանել երկու խմբի: Առւսֆինի մեջ 

մտնում են այն գործերը, որոնցում տրված են Արևմտյան Հայաստանի ման-

րամասն նկարագրությունն ու վիճակագրությունը: Պատմագիտական ն յ ո լ ֊ 

թերի ընդգրկման տեսակետից, դրանք, անշուշտ, ուշադրության արժանի Հե-

տազոտություններ են: Մյուս կողմից, սակայն, ասել, թե դրանք գիտական 

Հատուկ վերլուծություններ են, սխալված կլինենք: նրանցից յուրաքանչյու-

րին բնորոշ է մեկ գլխավոր Հատկանիշ, բոլորն էլ գրված են ււաղմավիճլս-

Լլագրական տեսության տեսքով: Եվ դա բնական էր, քանի որ Արևմտյան 

Հայաստանն ու Ասիական Թուրքիան Ռուսաստանին աոաջին Հերթին Հե~ 

տաքրքրում էին ռազմավարական տեսակետից: Երկրորդ խում լւր կազմում են 

այն աշվսատանքները, որոնք նվիրված են բուն Հիմնախնգրի արծարծումնե-

րին: Ընդ որում, այգ խնդրում ռուս Հեղինակները միասնական տեսա կետն եր 

չունեն. Նրանց մի մասը, թեպետ պաշտպանում է Հայկական Հարցը, սակայն 

դրա լուծումը տեսնում է մեծ տերությունների միջամտության ու բարեփո-

խումների մեջ: Մյուսները, կարեկցելով Հայերին իրենց կրած տառապանքնե-

րի Համար, միևնույն ժամանակ, այդ ամենի մեղավորը Համարում են Հայե-

րին: Նրանց կողքին, սակայն, Ռուսաստանում Հրատարակվեցին գործեր, ո-

րոնցում ոչ միայն իրատեսորեն էր ներկայացվում Հայկական Հարցը, այլև 

տրվում էին խնդրի լուծման արմատական ուղիները: 

Վիճակագրական տեսությունների տեսքով գրված ուսումնասիրու-

թյուններից կարելի է առանձնացնել Ա. 9՝իպպիուսի «Անդրկովկասին մեր-

ձակա Թուրքական կայսրության վիլայեթների վիճակագրական աղյուսակ-

ներ» աշխատությունը : Ղ՛րանում ամենայն մանրամասնությամբ տրված է 

Հայկական նա Հ ան գների վիճակագրությունը, որոնք Հետագայում տեղավոր-

ված են առանձին աղյուսակներում: Հետազոտության վերջում 'հիպպիուսր 

կցել է նաև այդ նա Հան ՛լներ ի քարտեզները: 

Նույն տասնամյակին Ե.Վայ դեն բա ում ի խմբագրությամբ լույս տեսավ 

«Ասիական Թուրքիայի և Բաթոլմի մարզի նկարագրության նյութեր» աշ-

խատությունը : ճիշտ է, Հայագիտական նյութն այստեղ բավական քիչ է, 

սակայն յուրաքանչյուր վիլայեթի նկարագրությունում, Հեղինակը տալիս է 

տեղի Հայերի վիճակագրությունը: Նմանատիպ վիճակագրական մի տեղեկա-

՚ А . И . Г и п п и у с , Статистические таблицы вилайетов Турецкой 
империи, ближайших к Закавказью, Тифлис, 1889. 

2 Материалы для описания Азиатской Турции и Батумской области, 
Тифлис, 1882. 
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տոլ էլ Հրապարակվեց Կարսի մարզի մասին՜: Որքան նկատեցինք, այս ու-

սումնասիրությունները միայն վիճակագրական տեսք ունեն, ուստի ղրան 

ցում բացակայում է Հի մնա Հարց ի բազմակողմանի լուսաբանումը: 

Արևմտյան Հայաստանին նվիրված առանձին ոլսումնասիրությու ններ. 

ռուս Հեղինակների կողմից, իՀարկե, ձեռնարկվեցին: Ղ՝րանցից մեկն էլ Վանի 

ռուսական Հյուպատոս Վ.Մաևսկոլ «.Վանի վիլայեթի г,լազմավիճակագրական 

տեսություն» աշխատությունն էր: Հետազոտության սկզբում Հեզինակը տա-

լիս է նաՀանգի աշխարՀագրական, վիճակագրական ու էթնիկական մանրա-

մասն նկարագիրը: Թվում է, թե Վ.Ս՝աևսկին ևս մյուսների նման պետք կ բա-

վարարվեր միայն շոր թվերով, սակայն գործին Հաղորդել է պատմագիտա-

կան բնույթ, թեպետ արտաՀայտել է Հակասական ու տարակուսանք առա-

ջացնող տեսակէտներ: Օրինակ, «Հայերը» վերնադիրը կրող բաժնում նա 

գրում է. «Հայերը Հնուց ի վեր Թուրքիայոլմ կազմել են բնակչության առա-

վել ապաՀով մասը, զբաղվել են առևտրով, ամեն տեսակ արդյունաբեբու թ-

1ամբ, արՀեստներով ու Հողագործությամբ... այն քաղաքներում, որտեղ ի՜ 

րենց մրցակից Հույները չկան, առևտրական դասը գլխավորապես կազմված կ 

Հայերից» : 

Վ.Մաևսկին գրքում փորձել Է տալ նաև Հայ Հասարակական տարբեր 

խավերի բնութագրերը. «Ք՛աղաքացի Հայը, որը Հնարավորություն կ ունեցել 

կրթություն ստանալու և տիրապետում Է կայուն գիտելիքների, բավական 

մեծ կարծիք ու Համոզմունք ունի իր ժողովրդի մասին: Նրանք գտնում են, որ 

եթե Հայերն այժմ քաղաքական դեր չեն կատարում, պատճառը թուրքական 

անտանելի լուծն Է, իսկ ապագայում, նրանց կարծիքով, Հայ ժողովուրդն ան-

կասկած կվերածնվի և իր արժանի տեղը կունենա» : 

Հեղինակն այնուՀետև մանրամասն ներկայացնում Է ղարի վերջին Վա-

նում ծավալված իրադարձությունները, 1896թ. պաշտպանական մարտերր, 

թեպետ ռուս որոշ Հեղինակների նման գտնում Էր, թե թուրքական դաժա-

նությունների պատճառը «Հայ Հեղափոխականներն են, որոնք, ճիշտ կ, մի 

կողմից պաշտպանում են իրենց ազդր թուրքերի ու քրդերի Հարձակա ւէնե-

րից, սակայն Հայերի բնգՀանոլր դրությոլնր ղրանից ոչ միայն չի փոխվու մ, 

այլև, րնղ Հակառակը, գնալով վատանում Է. ներկայումս նրանց գրությունն 

ուղղակի անելանելի Է» , — գրու մ Է նա՛. Շիշտ Է, ռուս ւէիվսւնագեւոի որոշ բա-

ցատրություններ կարեքի Է վիճարկել, սակայն փաստ Է նաև ինքնապաշտսլա-

նական մարտերից գազազած թուրքական իշիւանությունների սանձարձա-

կությունը: Վ. Մաևսկին գույներն այստեղ ուղղակի չափից ավեքի խտացնում 

Է: «Եվ իսկապես, - գրում Է նա, - Հայերի զբությունր գնալով վասւանու մ կ, 

մի կողմից՝ մուսուլմանական բնակչության մշտական սպառնալիքների պատ-

ճառով, որոնք պատրաստ են նորանոր լւոնոլթյուններ կատարել, մյուս կող-

մից՝ դրանք Հեղափոխականների գործողությունների արւլյոլնք են, որոնք 

ձգտում են արՀեստական նոր ցնցումներ шпш£ բերել՝ Հու սալով, որ ե։1րւողա 

3 Карсская область. Свод статистических данных, Тифлис, ISS9, 
Н.Хслмицкий Карсская область. Военно-статистический и географичес-
кий обзор, Тифлис, 1897. 

4 В . Т . М а е в с к н н , Ванскпй вилайет, восппо-статистическос описание, Ти^шис, 
1901. с. 140: 

Նույն տեղում, 187 : 

Նույն տեղում: 
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կան տերությունները կմիջամտեն և տեղի կտան՛» : Հեղինակի կարծիքով, 

այդ տերությունների մեջ Հատկապես Ան գլի ան է, որ «մշտապես պատրաստ 

է ամեն տեսակ խոչընդոտներ դնելու իր տարածվելուն սպառնացող Ռուսաս-

տանի Հզորությանը» : Մաևյյկու թյուր Համոզմամբ՝ «Արեմտաեվրոպական 

երկրներին լրջորեն անՀանղյյտացրել են Ռուսաստա նի և Թուրքիայի միջև 

րարե կա մական Հարաբերությունները, որոնք գնալով ամրապնդվում են /այդ 

ե՞րբ - Հ Հ - / » ՚ Հեղինակին այնքան է մտաՀոգել «Հայ-ան գլի ական մերձե-

ցումը», որ վկայակոչելով «թուրքերից ու բրդերից լսված զրույցները»՝ 

գրում է. «Հայերի օգտին եվրոպական տերությունների ակտիվ միջամտութ-

յան դեպքում վերջիններիս սւգասվում է գլխովին ոչնչացնում... և դրանք 

դատարկ սպառնալիքներ չեն» : Վ. Մաևսկին ուղղակի մոռացել է, որ եվրո-

պական տերություն ասածներից մեկն էլ իր Հայրենի Ռուսաստանն էր, սա-

կայն, չգիտես ինչու, այդ մասին լռում է և Հանգիստ արձանագրում է, թե՝ 

«Գործն, իՀարկե, իսպառ բնաջնջման չի Հասնի, սակայն, որ Հայերն այդ 

դեպքում ստիպված կլինեն մեծ ողբերգություններ ապրել և Հատուցել մեծա-

թիվ զոՀերով, Հազիվ թե կասկած լինի» : Հեղինակը մի դեպքում կարծես 

մտաՀոգված է Հայկական կոտորածներով, մյուս դեպքում անՀանգստացած է 

եվրոպական տերությունների միջամտությունից, սակայն, միևնույն ժամա-

նակ, միանշանակ բացասական վերաբերմունք ունի Հայ ազգային-ազատագ-

րական պայքարի Հանդեպ / 

Նույնատիպ Հրապարակում էր նաև Ա. Կոլլուբակինի «Նյութեր Ասիա-

կան Թուրքիայի ոյյյզմավիճա կա գրական տեսության Համար» աշիւատոլթ-

յունը: Թեպետ այն գրված է ռազմավիճակագրական տեսության տեսքով, իր 

Հիմնական խնդրի լոսյաբանոլթյանը զուգաՀեռ, Հեղինակը տալիս է 

Արևմտյան Հայաստանի աշվսարՀագրական ու տնտեսական մանրամասն 

նկարագրությունը. «Այս տարածքներում կա քրիստոնյա Հոծ բնակչություն, 

որը բավական Հոգատար վերաբերմունք է ցուցաբերել ռուսական բանակնե-

րի Հանդեպ և կարող է օգտակար լինել ինչպես երկրամասի ուսումնասիրութ-

յան խնդրում, այնպես էլ մեր տնտեսական կարիքները Հոգալու և ուղեկցող-

ների իմաստով: Առաջին Հերթին այստեղ պետք է մատնանշել Խնուսի, Ղ՝ուԱ-

ղեմիրի և 1-երքսւնի Հայերին..., սւււոբ Կարապետ վանքը, որն ընկած է այդ 

ճամփաբաժանում: Իր գերազանց կյփմայական պայմաններով և ընդարձակ 

շինություններով /մինչև 100 սենյակ/, - շարունակում է այնոլՀետև Ա.Կոլ-

յուբակինը, - կարող է որպես բուժկայան ծառայել մեր զորքերի Համար: 

Վանքում կան պարենի ու ջրի բավական պաշարներ, ձիանոց: Վանականնե-

րը լավ կապեր ունեն տեղի Հայերի Հետ և կարող են մեծապես օգտակար լի-

?Նույն տեղում, էշ 156: 

Նույն տեղում: 
9 Նույն տեղում, էշ 189: 

Նույն տեղում: 
11 Նույն տեղում, էշ 248: 

Մեզ Համար զարմանալի չէր, երբ Վ. Մաևյյկու վկայությունն երր գտանք թուրքական 

մի Հրատարակությունում, որի օրինակր ցուցադրված է Վանի ներկայիս թանգյսրանի 

ցուցասրաՀում՝ որպես թե «Հայ էքստրեմիստների» կողմից կատարած թուրքական 

կոտորածների աւզացույց: 
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նել: Վանքի ուղեկցողներն իրենց գործի վարպետն են. գերազանց գիտեն սւե-

ղանքր, Համարձակ են և նախաձեռնողի 

Պատմագիտական տեսակետիպ, մեղ Համար առավել Հ ե տ ա ք ր ք ր ա կ ա ն է 

այն բաժինը. ուր Ա. Կոլյոլբակինը քննարկում է արևմտաՀայու թյան իրավի-

ճակն ու Հայկական Հարցր: Հիմն ա Հարցը Հեղինակը բաժանել է երկու մասի 

Հայերի գրությունը մինչև Հայկական Հարցի առա9ացոլ մը և Հայերի քաղա-

քական ու տնտեսական իրավիճակը IS f / - 187Տթթ. ոու ս֊թոլրքական պա-

տերազմից Հետո ընկած ժամանակաշրջանում: «.Ներկայացնելով Հա/երի քա-

ղաքական և տնտեսական դրությունը, թուրքական ու մոլսու լմանական 

բնակչության Հետ ունեցած նրանց ւիոխՀարաբերոլթյուններր, - զրո1 մ է 

նա, - պետք է նկատել, որ Հարցի էությունը վերջին տասնամյակներում բա-

վական փոխվել է: 18/1 - 1 8 / Տ թ թ . պատերազմից Հետո, Հայկական Հարցը 

տեղափոխվեց լիովին այլ Հարթություն» .' ՒՀարկէ. Ա-Կոլյու բակինր դժվա-

րանում է ամփոփ պատասխան տալ Հարցին, սակայն չի խուսափու մ իրադ-

րության դնաՀատոլմից: 

Հեղինակը դանում է, որ Հայկական Հարցի առաջացումն արմատապես 

փոխեց թուրքական լծից Հայ ժողովրդի ազատագրական պայքսւրի ու ղին. 

«Հայերի առավել լուսավորված ու Հայրենասիրությամբ լցված մասը ձեռնա-

մուխ եղավ թուրքաՀայերի քաղաքական դրության բարե/ավմանր, իր 

ձգտոլմներր գլխավորապես կապելով Հայ բնակչության մե9 ազգային դզ՚" 

ղումների աբթնացման Հետ: Չբավարարվելով կենտրոնում ծավալած գոր-

ծունեությունից, - գրում է Ա.Կոլյոլբակինը, - նրանք այնուՀետե քարոզ-

չության անցան բուն Հայկական նաՀանգներոլմ: Հայրենասիրական բովան-

դակությամբ կրքոտ գրականության տարածման միջոցով նրանք մտադիր 

էին տեղերում բարձրացնել Հայկական ողին» : Ուշագրավ մի նմանության 

կա Արևմտյան Հայաստանին նվիրված ռուս Հեղփնակների աշխատություն-

ներոլմ, և ինչպես կՀամոզվենք նաև քիչ Հետո՝ մամուլի Հրապարակումնե-

րում: Նրանց կարծիքով, Հայերի ազզային-ազատադրական պայքարի Հովա-

նավորողն այդ ժամանակաշրջանում եղել է Անդլիան: եվ թեպետ Ա. Կոլյու -

բակինն այղ տերության անունը չի նշում, սակայն անուղղակի կերպով Հաս-

կացնել է տալիս: Հարցն այստեղ, իՀարկե, Անզլիայի կամ որևէ աղ տերութ-

յան մատնանշման մեջ չէ: Ռուս Հեւլինակների կարծիքով, Թոլրքիայո։ մ XIN 

դ. վերջերին Հայերի ծավալած ա զգային-ա զա տ սւ ղբ սւ կան շարժ ու մներր ոչ թե 

ինքնաբուխ էին և ժամանակի Հանգամանքներով թելաղրված, այլ ՀրաՀր-

ված էին եվրոպական տերությունների կողմից: Ա. Կոլյուրյսկինր, օրինակ, 

գրում է. «Հայերի այս նկրտումներն իրենց աջակցությունը գտան եվրոպա-

կան տերություններից մեկի քաղաքական գործիչների շրջանում: Հայերի մեջ 

ծայրաստիճան թշնամանք առաջացավ թուրքերի նկատմամբ: Քարոզչութ-

յան արդյունքն այն եղավ, որ կրքոտ երիտասարդությունն էրդբումում, Վա-

նում և մյուս վայրերում այն աստիճան ոգեորվեց, որ սկսեց նախաոլատ-

րաստվել ամենավճռական գործողությունների» : Ռուս Հեղինակր միայն 

ղրանով է բաց էս լորում Հայերի դեմ «թուրքերի և բրդերի տածած այն թշնա-

13 A.M. Колюбакин, Материалы для военно-статистического обозрении 
Азиатской Турции, Тифлис, 1888, с. 214. 

14 Նույն տեղում, ԷՀ 113-114: 

Նույն տեղում, կՀ 121: 

Նույն տեղում, Է9 123: 
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մանքը, որը գնալով ուժեղանում և սրվում է» : Ուրեմն, րնդՀարացնող մեկ 

եզրակացություն արդեն կարելի է անել: Ռուսաստանի Հասարակական ե դի-

տական որոշակի շրջանակներում ընդունելի չի եղել Հայ ա զգային-ա զա տ ա գ-

րական սլայքարը: ՛հատելով Հրապարակված աշխատություններից՝ այն ո-

րակված է որպես Հեղափոխություն, իսկ կատարողները ՝ Հեղափոխական-

ներ: 

Ա .Կ ոլլ ո ւբա կին ին մտաՀոգողը միայն դա չի եղել: «Հայերի շրջանում 

շարժումները չդադարեցին», - գրում է նա: Հասնելով ազգային ինքնագի-

տակցության բարձրացման՝ կրքոտ Հայրենասերների կոլսակցությոլնր 

սկսված գործր կիսատ չթողեց և շարունակեց Հետապնդել իր Հեռա Հար նպա-

տակները... Բոլորին, ով աոնչվում է այս Հարցի Հետ, Հասկանալի է, որ 

թուրքաՀայերի շրջանում աճում է անկախության ձգտումը /ընդգծումը մերն 

է - Հ.Հ./, ուստի թուրքական կառավարության ե մյուս ժողովուրդն երի Հան-

դեպ նրանց վերաբերմունքը վերջին ժամանակներում ընդունել է սուր թշնա-

մաէլան բնույթ» : Ինչպես նկատել ենք, Ա.Կոլյուբակինն այս Հարցում 

Վ.Մա1ւսկու Հետ լիովվւն Համերաշխ է. «Հայերի գրությունը զն ալով ավելի 

վատթարացավ, Հատկապես Հեռավոր նաՀանգներում, ուր կառավարության 

ձե ռն ա ր կո ւմեր ին միացան նաև տեղի իշիանավորներր» 

Ակնարկի վերջում Ա. Կոլյոլբակինն անդրադառնում է Հայերի ներկա 

իրավիճակին. «Ք՛աղաքական իրադրության, ինչպես նաև բարեկեցության 

տեսակետից, - գրում է նա, - ողջ Հայկական բնակչությունը բաժանվում է 

երեք խմբի՝ քաղաքային ու գյուղական բնակչություն, որոնք գտնվում են 

բավարար պայմաններում, և գյուղացիներ, որոնք գտնվում են բավական 
20 

ծանր վիճակում» : Առաջին երկու խմբերը, Հեղինակի կարծիքով, քիչ պա-

կասություններ ունեն, զբաղվում են առևտրով, արՀեստներով ու Հողագոր-

ծությամբ և իրենց կարիքները Համեմատաբար բավարար չափով Հոգում են: 

Երրորդ խմբի մեջ, նրա կարծիքով, մտնում են գլխավորապես Տավրոսի լեռ-

ների Հայկական գյուղերը: Ընդ որում, Ա. Կոլլոլբակինը Հաստատում է, որ 

այն տեղերում, ուր Հայերը գերակշռող են ու Համախմբված, նրանց դրութ-

յունը անՀամեմատ բարվոք է, և ընդՀակառակը՝ այն տեղերում, որտեղ 

նրանք սակավաթիվ են ու ցրված, տեղական իշխանություններից խիստ 

կախման մեջ են: Այստեղ էլ, սակայն, Հեղինակր իրենն է պնդում: Ներկա-

յացնելով, օրինակ, գյուղական բնակչության Համեմատաբար ծանր վիճակը, 

Ա. Կոլ/ուբակինն այնուՀետև գրում է. «Արձանագրելով այս փաստերը, մենք 

Հեռու ենք այն Համոզումից, որ Հայ գյուղաբնակների դրությունն իրակա-

նում ծանր է: Թուրքական իշիսանությոլնների և քրդերի կողմից կատարվող 

դաժանությունների, թալանի և ճնշումների մասին լուրերը գալիս են ամեն 

կողմից, սակայն այն տեղեկությունները, որոնք կան ինձ մոտ և երեք տարվա 

սեփական դիտարկումների արդյունք են, բերում են այն Համոզման, որ այս 

բողոքները մեծ մասամբ չափազանցված են» : Սա դեռ չարիքի փոքրա-

գոլյնն է: Հեղինակի կարծիքով, «այդ Հալածանքներն ու ճնշումն երր ՀրաՀր-

վում են իրենց՝ Հայերի կողմից և միջոցառումներր, որոնք ձեռնարկվում են 

Նույն տեղում: 

Նույն տեղում: 

Նույն տեղում: 
20 Նույն տեղում, էշ 114: 
21 Նույն տեղում, էշ 129-130: 
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թուրքերի կողմից, ինքն ապա չտպան ական են Լւ ո շ թե Հարության կամ կ 

կրոնական մոլեո֊անգության զգացումից են ՀրաՀրվում ՝£• ՝ 

Արդձն պարզ են ինչպես Ա .Կ ոա ո պւա կինի, այնպես Էլ նրա պես ւ)էոածող 
ռուս Հեղինակների մոտեցումն երր Հայկական Հարցում: Մեկ Հարց ու լ) սա-
կայն, արժե շարունակել նրա գրքի քննարկումը, ա շիւ ատ ու 

թյան վերջում 
Ա. Կոլյուբակինր դատողություններ Է անում տարածաշրջանի ռազմավարա-
կան նշանակության շուրԱյստեղ արդեն ռոլյյ Հեղինակը բավական Հստակ 
պատկերացումներ ունի Հարցի վերաբերյալ: Այսսլես, մեկնաբանելով 1Տ/ է -
1878թթ. ռուս-թուրք ական պատերազմից Հետո ստեղծված իրավիճակը, նա 
գրում Է. «Էրզրումի Հարթավայրից մինչև Մուրադ գետն ընկած շրջանները 
կովկասյան-թոլրքական ռազմաբեմում Ռուսաստանի Համար կարող են ձեռք 
բերել առաջնակարգ մարտավարական նշանակություն ընգծումը Հեղինա-
կինն է - Հ.Հ./.' 7՛ա Հասկանալու Համար նախ Հարկավոր է որոշ բացատ-
րություններ տալ: Ներկա դարում մեր և Թուրքիայի միջև պատերազմների 
պատմությունը ցույց է տալիս, որ Ռուսաստանն իր ուշադրությունն առավել 
կենտրոնացրել է Բալկանյան թերակղզոլ վրա: Այնտեղ կ եղել ռազմական 
գործողությունների գլխավոր թատերաբեմը, իսկ Ասիական թատերաբեմը 
մնացել է որպես երկրորդական՛» : Ա.Կոլ/ուբակինը գտնում էր, որ այղ իրա-
վիճակը կարող կ արմատապես փոխվել, մի կողմից՝ Օսմանյան կայսրության 
թոպացոլմը և մեկը մյուսին Հետևող բալկանյան նաՀանգների կորուստր, 
մյուս կողմից, Ռուսաստանի՝ իր Հարավային սաՀմաններն ընդարձակելու 
ձգտումը, քայլ առ քայլ Հարցին նոր երանգ են Հաղորդում: Այժմ Հազիվ թե 
կարելի լինի կասկածել նրանում, որ Ռուսաստանի ու Թուրքիայի նոր բախ-
ման դեպքում Կովկասյան-թոլրքական ոազմա&ակատր ձեռք կբերի առաջ-
նակարգ նշանակություն և կդառնա ռազմական գործողությունների գլխա-
վոր թատերաբեմը» ընդգծումը մերն - է Հ.Հ./: 

Ինչպես նկատում ենք, Հեղինակն իր կանիւատեսոլւքներում գրեթե ի-
րավացի է: Ավելին, Ա.Կո/յուբակինը Համոզված էր, որ Թուրքիայի ե Ռու-
սաստանի մշտնջենական պայքարը և եվրոպական տերու թյունների միջև Հա-
կասությունների Հետագա խորացումը կՀանգեցնեն այղ տարածաշրջանու մ 
շաՀերի բախման: Իսկ փոքրասիական թատերաբեմ ասելով՝ Հե ղին ակր նկա-
տի ուներ երկու գլխավոր ռազմաճակատներ՝ Հայկական/! ե Անատոլիակա-
նը: Ռուս Հեղինակները Ռուսաստանի ռազմաքաղաքական շաՀերի տեսանկ-
յունից Համակարծիք են, և ի վերջո, ալդ Հարցում նրան զ չենք կարող մեղագ-
րեւ: Սակ 

այն Հայագիտական նյութի տեսակետից, Վ. Մաևյւկոէ և Ա.Կո/յոլ-

բակին ի աշյւյատություններր Հազքւվ թե կարելի լինի գասել արժեքավորների 

շարքը: Իսկ այղպիսիներր Ռուսաստանում, անշուշտ, քիչ չեն գրվեր 

Որքան Էլ սպասելի չէր, արևմտա Հայության Հի մն ախ ն գ րի մասի)ւ ղյս-

տողություններ է արել նաև Վ. Պոտտոն: Նրա կարծիքով, Արևելյան Հայաս-

տանի միացումով «ռուսական տիրակալն իր Հովանավորու թյոլնր տարածեց 

նաև այն Հայերի վրա, որոնք զեռես գտնվում են մուսուլմանական տերութ-

յունների տիրապետության տակ» ; Հեղինակը, սակայն, չւաիիզ ավելի լա-
22 Նույն տեղում, էշ 130: 

Նույն տեղում, էշ 214: 

Նույն տեղում: 

Տե՛ս. Я. Потто, Кавказская война н отдельных очерках, эпизодах и 6noiparf)iMX, 

вып. 4, СПб., 1888. с.653-654. 
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վատես էր, երբ գրում էր, թե. «եվրոպական տերությունները... ես միացան 

Հայ ժողովրդի Հավատի ու ազատության սրբազան իրավունքների պաշտպա-

նությանը և այգ ժամանակից սկսած, Թուրքիայի Հետ կնքած պայմանագրե-

րում մշտապես ի ցույց են դրել իսնդրին ուղզված պարտավորություննե-

րը» •' Այ է խոսքով՝ արեմտաՀայոլթյան շաՀերի պաշտպան ութսւն երաշխիքը 

Վ. Պոտտոն ամենից առաջ տեսնում էր մեծ տերությունների, և մասնավորա-

պես, Ռուսաստանի մեջ: 

ԱրևմտաՀայության ՀիմնաՀարցի լուծման նույն տեսակետին էր նաև 

Հ.Լաւլաբևը, որն այդ ծանր տարիներին Հանգես եկավ փոքրիկ մի գրքույ-

կովս : «Մեր կարծիքով, - գրում է նա, - Հայերին դժոխային այս իրավիճա-

կից կարող են Հանել միայն մեծ տերությունները, ազատելով նրանց Հրեշա֊ 

վոր Հարկային բեոփց և փրկել նոր կոտորածներից» : Միայն թե Հ.Լա-

զարևն այդ ամենը կապում էր Թուրքիայի դեմ Ռուսաստանի և Անգլիայի 

նոր պատերազմի ծագման Հետ: Իսկ մինչ այդ Հարցի լուծման միակ Ճանա-

պարՀը Հեղինակը տեսնում էր Արևմտյան Հայաստանի վարչական նոր բա-

ժանման մեջ, «որի կառավարիչները պետք է րնտրվեն Եվրոպայի քրիստոն-

յաներից, ոստիկանությունը տեղի քրիստոնյաներից ու մա Հ մեղակ ա ն ն երի g: 

Հակառակ դեպքում, - գրում է նա, - քրղերն ու թուրքերն իրենց կառավա-

րիչների և վալիների գլխավորությամբ չեն զլանա կոտորածներ կազմակեր-

պել Հայերի դեմ...Առանց այս պայմանների ապաՀովման, բարենորոգումները 

Հայաստանում օգուտ չեն բերի և մեծ տերությունների Համար նոր Հոգսերի 
29 
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Արևմտլան Հայաստանի և Հայկական Հարցի մասին արժեքավոր դա-

տողություններ կան Ւ.4՝ոլոբորոդկոյի «Թուրքիա» րնդՀանուր խորադիրը 

կրող աշխատությունում: Ուսումնասիրությունն ամբողջովին նվիրված է XIX 

ղ. վերջին Թուբքիայոլմ տիրող իրավիճակի և Հայկական Հարցի լուսաբան-

մանը: 4՝րքում քննվող Հարցերն օբյեկտիվության տեսակետից և բյյվանղա-

կությամբ, էականորեն տարբերվում են նախորդներից, ռուս Հեղինակներից 

քչերն են կարողացել այդպես իրատեսական գնաՀատական տալ իրադար-

ձություններին և ճշմարիտ ներկայացնել Հայկական Հարցի էոլթյոլնբ. «Օս-

մանյան կայսրության բազմացեղ ժողովուրդներու մեջ Հայերը կարևոր նշա-

նակություն ունեն, ֊ գրում է Հեղինակը Հայաստանի և Հայերի մասին պատ-

մող իր ակնարկում: - Հանդիսանալով Հին աշխարՀի Հնագոլյն ժողովուրդ-

ներից մեկը, Հայերն իրենց պատմության ընթացքում ապրել են բազում 

ծանր իրավիճակներ, եղել են ժամանակներ, երբ նրանք Հասել են իրենց Հզո-

րության գագաթնակետին և ծաղկել են, սակայն այլացեղ^ նվաճողների մեղ-

քով Հետագայում դարձել են իրավազուրկ Հպատակներ՝» : Չնայած այդ ա-

մենին, Հայերն «իրենց բնատուր Հատկությունների և աշխատասիրության 

շնորՀիվ, դժվարություններին դիմակայելու Հազվագյուտ Հմտությամբ կա-

րողացել են Հասնել տնտեսական ու մշակութային զզալի առաջընթացի: 

՝ ' Նույն տեղում, Է9 654: 

27 Տե՛ս. И.Д. Л а з а р е в , Причины бедствий армян в Турции и ответственность за 
разорение Сасуна, Тифлис, 1895. 

28 Նույն տեղում, էք 19: 

Նույն տեղում, էք 38 : 
30 Տե՛ս, и . и . г о л о б о р о д ь к о , Турция, М.,1912, С.218: Սա գրքի երկրորդ և 

լրացված Հրատարակությունն կ, առաքին անդամ այն լույս կ տեսել 1908թ.: 
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Հույների Հետ միասին նրանք իրենց ձեռքն են վերցրել երկրի ոզք 

առևտուրը—քաղաքներում առանց Հայերի միջնորդության հնարավոր 

որևյէ ձեռնարկում կատարել գիտության, տեխնիկայի, արվեստի և ար-*ե ստ-

ների բնագավառներում: Թուրքիայի լավագույն բժիշկներր Հայեր են, փաս-

տաբաններն ու ուսոլցիչներր Հայեր են, ճարտարագետներ, դերասաններ, 

ֆինանսիստներ, բանկիրներ, խանութպաններ, ձեռնարկատերեր՝ դարձյալ 

Հայեր են» 

Ի. Գոլռբորոդկոն թեպետ էի խուսափում խոսել Հայ ժողովրդիւ բարոյա-

կան նկարագրի առանձին դրսևորումների մասին, սակա/ն ռուս որոշ Հեղր-

նակների նման, դրանք շի բացարձակացնում: <KԱռանձին թերություններր, 

— դրում է նա, - լիովին բացատրվում են Հայ ժողովրդի տխուր ճակատագրով 

և բարբարոսական Արևելքի դարերից եկած պատմության արդյունքն են» 

Ավելին, Հեղինակք, Հայ ժողովրդին Համեմատելով տարածաշրջանի տ,ին ու 

նոր ժողովուրդների Հետ, նշում է. «Հա/երն Ասիական Թուրքիայի ամենից 

ավելի մշակութային տարրն են: Երբ օսմանյան տիրապետության Հետևան-

քով շատ ժողովուրդներ կանգ առան իրենց ղարգացմսւն մեջ, երբ անձը, գի-

տությունն ու ազատոլթյունր մտան արգելված Հասկացությունների շարքը 

և անողոքաբար արմատախիլ արվեցին. Հայերն այդ պայմաններում նույնիսկ 

պաՀպանեցին թե իրենց Հավատբ, թե՝ աղատ մտածողությունր և թե ստեղ-

ծագ-ւրծական ոգին: Նրանք միաժամանակ ամուր կապ պաՀսլանեդին եվրո-

պական մշակու/թի Հետ, դարձան նրա տարածողներր մուսուլմանական տա-

րածքներում» : Ավելին ասել Հնարավոր շէր: Ռուս Հեղինակը, այնու Հետև, 

շարունակում է. «Երբեմն զարմանում ես, թե ինչպես է w/դ ամենը Հաջողվեք 

Հայերին, որոնք թեպետ արդեն բավականին ժամանակ է, ինշ կորցրել են քա-

ղաքական անկախությունը, սակայն այսքան զարերի ընթացքում կարողացեք 

են պաՀպանել իրենց ազզային Հոգևոր անձեռնմխելիությունը: (Լրէ առեղծ-

վածը, - գրում Է Ւ'.4՝ոլոբորոդկոն, - պետք Է փնտրել Հայ ժողովրդի պատմա-

կան Հարուստ անցյալի մեջ: Այնտեղ Անիի խորՀրդավոր ավերակներ1/ են, 

կիսավերված թանգարաններ, Հուշարձաններ, որոնք Հա/երի ազգային ին.բ-

նատիպության լուռ վկաներն են» 

՛հատելով Ի. 4՝ ոլոբոր ո զկոյ ի՝ Հայերի մասին արած մեկնաբանու թ / т ն-

ներից՝ նա բավական Հեռացել Է իր ժամանակի ռուս այն պասւմտրան)ւերից, 

որոնք, ինչպես նկատեցինք, «գունեղ» Էին նկարագրում Հա/երի վիճակը 

Թ ուրքիայոլմ. «.Օսմանյան տերությունում Հային կարող են Հալածել ու թա-

լանեք բոլորը ով դրա ուժն ու նի: Թուրք մուսուլմանի դեմ Հավ՛ վկայոլթյոլ-

նր չի ընդունվում: Հարկերր Հայերից գանձվում են զգալիորեն ավել չավ՛հ-

րով, քան օսմանյան մյուս Հպատակներից՝ մուսուլմաններիդ: Հայերի անձի և 

գույքի Հանզեպ թուրքական իշվսանությունների ոէոնձզ ու թյուններբ գրեթե 

մշտական են ու անպատժելի: Գրականությունը, լեզուն, Հավատը, դպրոցնե-

րը ոստիկանության և գրաքննիչների կողմից ենթարկվում են դաժան Հալա-

ծանքների: Ազգային մշակութային միասնության առկայծոււՏներր որակէ/ու մ 

են որպես խռովարարություն և անջատողականություն» : Հեղինակի կտր-

31 Նույն տեղում, Էջ 219-220: 

Նույն տեղում: 

Նույն տեղում, 221: 

Նույն տեղում: 

Նույն տեղում, 222: 
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ծ իք ով, Թուրքիայում գործ՛ող Հարկային Համակարգն ուղղակի քամում կ Հայ 

գյուղացուն ու աշխւստավորին : 

Ի.Գոլոբորոդկոն իր գործրնկերներից տարրերվում Է նաև Հայկական 

Հարցի չ ո ՚ ֊ Ր ^ կատարած իր ճշմարտացի դատողություններով: «Հայկական 

Հարցր, - գրում Է նա, - իրականում Թուրքիայում քրիստոնյա բնակչության 

իրավիճակի րնդՀանուր Հարցի մի մասն Է միայն: Այն առանձնաՀատուկ 

նշանակություն կ ձեռք բհրել վերջին ժամանակներում ե Հատկապես՝ Հայ-

կական կոտորածներից Հետո: Ջարդերի ծրագրավորված կազմակերպումը, 

նրանց սարսափելի չափերն ու դրանցում բարձրաստիճան իշխանավորների 

մասնակցութ/ունր սպառնալիքի տակ են դրել Հայ ժողովրդի Հետագա գո-

յությունը Թուրքիայում»: Կարդալով ռուս Հեղինակին, ակնՀայտ Է դառ-

նում, որ նա խորությամբ Է Հասկացել ու ըմբռնել Հայկական Հարցի Էոլթյու-

նր: Գրքում ամենայն մանրամասնությամբ են նկարագրվում կարգերի տեսա-

րանները: Հեղինակը դրանում մեղավորության մեծ բաժին կ Հանում նաե 

քրդերին՝ չմոռանալով նշել Հայ ամիրաների չարաշաՀումների մասին. 

«Նրանք էլ իրենց Հերթին, օգտվելով անվերաՀսկելիոլթյունից, լիովին կախ-

ման մեջ էին գցել տեղական բնակությանը և Համագործակցում էին թուր-

քական իշիանությունների Հետ» : Հեղինակի տեսադաշտից չի ւէյւիսլել նաե 

Հայ Հասարակության մեջ, Հատկապես վերնախավում տիրող ան Համաձայ-

նությունն ու ան Հա մեր и ւշխ ո ւթյ ո ւնը. «Նրանց մեջ խուլ, պայքար էր դնում 

ազգի վրա իշիսելու Համար: Միմյանց դեմ թշնամացած էին պատրիարքն ու 

ամիրաները... Եկեղեցին վտանգավոր ճգնաժամ էր ապրում: Կաթոլիկական 

քարոզչությունը Անգորայում ե Կ-Պոլսում զգալի Հաջողություն ուներ: Պա-

կաս ա կտի վո ւթյ ա մբ չէին գործում նաե բողոքականները, ամերիկյան քարո-

զիչները Հայ լուսավոր չ ական Հոգևորականության քարացած դոգմաներին 

Հակադրում էին բողոքականության քննադատական մտքերը ե Հաղթում էին 

ոչ այնքան խոսքով, որքան գործով, իրենց Հետևորդների Համար Հիմնում 

էին բարեգործական, լուսավորական ու փոխօգնության Հիմնարկոլթյոլն֊ 

ներ: Հին եկեղեցուն Ապառնում է քայքայում» .' Կարծում ենք, որ այդ 

Հարցն այսօր էլ նույնքան Հրատապ է: Կրոնական ամենատարբեր աղանդ-

ները, որոնք բուն են գրել Հայաստանում, Հաջողությամբ շարունակում են 

Հայերի «ոգիների որսը», ինչը , կարծում ենք, Հայ եկեղեցուն մւոաՀոգելու 

տեղիք պիտի տա: 

Ռուս Հեղինակն իրավացի էր նաև Հայ Հասարակական և քաղաքական 

մթնոլորտի ըմբռնման ու մեկնաբանության խնդրում՛-: Նրա կարծիքով, Հայ 

Հասարակության մեջ առկա ներքին Հակասությունները Հանգեցրին այն 

բանին, որ «ազգային ներկայացչության... քողի տակ ամիրաներն անցկաց-

նում էին իրենց շա Հա դի տա կան ծրագրերը: Այս ամենը, Հասարակ ժողովրդի 

և Հայոց վերնախավի միջև երկարատև ու կատաղի պայքարի պատճառ դար-

ձավ: 1848թ. Հեղափոխությունների ալիքները ներթափանցեցին նաև Հայ 

մտավորականության շրջանակները: Երիտասարդությունը, որն արդեն տի-

րապետում էր ազգային գաղափարներին, այն րնդոլնեց որպես Հեղափոխա-

կան կոչ՝ մշաէլութսւյին֊ազգային ինքնավարության Համար» : Գոլոբորոդ-

կոն ճիշտ պատասխան Է տալիս նաև այն Հարցին, թե ովքեր Էին այդ պայքա-

36 Նույն տեղում,Էշ 230: 

Նույն տեղում: 

Նույն տեղում, 231: 



4 2 Հ . Ժ-ՀովՀաննիյյահ 

րի առաջամարտիկներն ու կրոդներր .* «Դեմոկրատաբար տրամադրված երի-
տասարդությունն իր վրա վերցրեց այդ պատասխանատու խնդիրը. - դրում Հ 
նա: - Նրանք երազում էին Հայ ժողովրդի մշակութային ու քաղււլքական վե-
րածնության մասին և դրան էին դիմում լուսավորության և ազգային գրա 
կան ո ւթյ ան քարոզչության միջոցով: Դպրոցները բացվում էին բացառապես 
Հումանիտար ծրագրերով, գործին ակտիվորեն մասնակից դարձավ նաև ու-
սուցչությունը: ժողովրդի մե9 զրույցներ էին տարվում նրան Հետաքրքրող 
Հարցերի շուրջ.. .Լույս էին տեսնում գրքեր, որոնցում ներկայացված էր Հայ 
ժողովրդի Հարուստ ու Հերոսական անցյալը: Մշակութային-ազգային շարժ-
ման գլուխ, արդեն երկար ժամանակ, կանգնած էր քաջակորով Iքկրտիչ 

39 

Խրիմյանը» : Հեղինակը ճիշտ զնաՀատական է տալիս նաև արև մտա Հայ երի 

ազգային սաՀմանադրությանը և գտնում է, որ «սաՀմանաղրոլթյու նն իրա-

կանում բոլոր իրավունքները տալիս էր մշակութային ու ազդային ինքնա-

գործունեության Համար, բացի անՀրաժեշտից՝ անձի իրավունքից և զու/քա-

յին անձեռնմխելիությունից: Երկրռւմ, որտեղ օրենքները գոյություն ունեին 

միայն գրասենյակային առնետներին Հղփացնելու Համար, ուր բոլոր իրա-

վունքներն ու պարտականությունները որոշվում էին յաթաղանի ույով, ուր 

քրիստոնյա բնակչությունը զրկված էր ամենատարրական իրավունքներից, 

ժողովուրդը լիովին ղատապարտված էր անիրավ վիճակի» : Նա մանրա-

մասն անդրադառնում է նաև Հայկական Հարցի պատմոլթյանր, նշելով, որ 

այն իր Հրապարակման օրից այդպես էլ մնաց որպես եվրոպական դիվանա-

գիտության սեփականություն. «Տարիներն իրար ետևից անցնում էին, իսկ 

Բեռլինի Հ ա մա ձ այն ա գր ով նախատեսված բարեփոխու մներն առաջվա պես 

մնում էին թղթի վրա: Անգլիական դիվանագետների Հաղորդագրություննե-

րի Համաձայն, քրիստոնյաների վիճակր Հայկական նաՀանգներու մ ավելի 

վատ է, քան դրանից առաջ՛. Թալանը, թուրքական դատարանի և իշխանու թ-

յունների ծախվածությունը, կյանքի, անձի, կանանց, դու յքի Հանդեպ 

բռնություններր կատարվում էին բացաՀայտ ու անպասւիմ կերպով» ^ ՝ : 

Ի. Դ ոլոբոր ո դկոն ռուս առաջին Հեղինակներից էր, որ անդրադարձավ 

Հայ ազգային կուսակցությունների գործունեությանը, գնաՀաաեց նրանց 

տեղն ու դերը ազգային-ազատագրական պայքարում: Ի տարբերություն շա-

տերի, որոնք նույնիսկ այդ կուսակցությունների անու նները չէին տալիս և ո-

րակում էին «Հեղավւոխակա)յներ», նա, րնղՀակառակր, դրանց աոաքացոլմր 

դիտում էր որպես ազղյսյին-ազատագրրյկան պայքարի արդյունք ե տվել կ 

այդ կուսակցությունների գործունեության ճշմարտացի գնաՀատականր. 

«Դաշնակցություն կուսակցությունը, գործուն մասնակցություն ունեցավ 

90-ական թվականների իրադարձություններին, լսողում վայրերու մ կազմա-

կերպեց զինված ինքնապաշտպանություն, քրդհրին Հեռու սլաՀեց Հայկական 

գյուղերից, պարտիզանական պայքար մղեց թուրքական բանակների դեմ, 

ձգտում էր եվրոպական տերությունների ուշադրությունը Հրտվիրել թուր-

քական վայրագությունների վրա՝ ակնկալելով նրանց միջամտությունը» 

ինչ էլ որ նկարագրում ու բնութագրում է Դոլոբորողկոն, կտրու կ 

Նույն տեղում. էշ 232: 

Նույն տեղում, էշ 236: 

" Նույն տեղում, էշ 243-244: 

Նույն տեղում, 252: 
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տար բհրվում է նախորդ Հեղինակներից: Այս աոյււմով էլ, նրա աշվսատանքը 

ՀիմնաՀարցի մասին Համողված գործերից մեկն է: 

ԱրևմտաՀայության Հիմնախնդրին ճշմարտացի մեկնաբանություն է 

տրված նաԼւ Վ-Տենիշևի «Քաղաքակրթության խայտառակությունը» 

գրքույկում: Խնդրին անդրադառնալու շարժառիթը, ինչսլես ինքն է գրում 

ներածականում, « Ռուսաստանում ար Հես տա կան որ են ուռճացված ու անի-

րական պատկերացումներն են Հայաստանում ծավալված շարժումների ու 

«Հայ Հեղափոխականների» մասին » .' Ամենից ս/ռսւթ, իՀարկե, Տենիշեի 

նպատակը Թռւրքիայում քրիստոնյա բնակչության անմխիթար վիճակի 

բացաՀայտումն է: «Թուրքական սուլթանը, - գրում է Հեղինակը , — շատ 

անգամ է տվել Ռուսաստանին և Եվրոպային՝ Հպատակ քրիստոնյաների իրա-

վունքները մուսուլմանների Հետ Հավասարեցնելու խոստումներ: Եվ եթե Հի-

մա ի մի Հավաքենք թուրքական կառավարության ձեռնարկած միջոցառում-

ների մասին վիճակագրական տվյալն երր, ապա կտեսնենք, որ սուլթանը 

մատն անգամ չի շարժել իր խոստումների կատարման Համար: ԸնդՀակառա-

կը՝ քրիստոնյաների դրությունը Թուրքիայում ղնալով միայն վատացել է: 

Պատճառը լիովին Հասկանալի է» 

Մ/ուս կողմից, Վ.Տենիշեն իր մտաՀոգությունն է Հայտնում այնպիսի 

մի կարևոր Հարցի շուրջ, ինչպիսին դեպքերի իրական ներկայացումն էր ռու-

սական մամուլում ե կառավարական շրջանակներում. «Մեր մամուլի թուր-

քամետ մասը պնդում է, թե Հայ Հեղափոխականները միայն «խռովարար-

ներ» են: 1'մ կարծիքով, սակայն, նրանք իրենց Հայրենիքի ջերմ պաշտպան-

ներն են, պատրաստ ղոՀելու ամեն ինչ՝ նրան որէւէ կերպ օգտակար լինելու 

Համար՛» : Հեղինակը չի թաքցնում, որ Ռուսաստանում Հասարակական 

կարծիքը Հայկական Հարցի Հանդեպ բարենպաստ չէ. «Մեծամասնությունը 

գտնում է, որ Հայկական Հեղափոխությունը ՀրաՀրված է Անգլիայի կողմիդ, 

որպեսզի Ռուսաստանին Հետ սլա Հի Հեռավոր արևելքի իր խնդիրներից» 

Վ-Տենիշևն ավելի իրատեսական է դնում Հարցը. «Ընդունենք նույնիսկ, թե 

Հայ Հեղափոխականները Հովանավորվում են Անգլիայի կողմից: Լա՛վ, թող 

Անգլիան փնտրի իր անձնական շաՀը, բայց արդյո՞ք դրանից Հետևում է, թե 

մենք պետք է այդպես վարվենք: Փաստերն ինքնին առավել քան ակնՀայտ 

են... Հայկական խոտորածները միայն դատարկ խոսքերով ու Հայտագրերով 

չես կանգնեցնի» , - եզրակացնում է ՛Լ. Տենիշ/ւր: Գրքույկում այնուՀետև 

նկարագրվում են Համիդյան կոտորածների դաժան տեսարանները, որից Հե-

տո Հեղինակը գրում է. «Այս ամենը կատարվեց Եվրոպայի աչքի առջև: 

1895թ. ընթացքում կոտորածներ տեղի ունեցան Կ. Պոլսում, էրզրումոլմ, 

Տրապիզոնում, Զմյուռնիայռւմ և այլուր: Ի վերջո, սուլթանը մեծ տերութ-

յունների պաՀանջով Հրապարակեց բարենորոգումների ծրագիրը: Անշուշտ, 

կարելի է Հրապարակել բազում պերճախոս օրենքներ, սակայն եթե կառավա-

րությունը շաՀագրգռված չէ իր իսկ րնղունած օրենքի իրագործման Համար, 

ապա այն միայն մեռյալ տեքստի է վերածվում: Թուրքական կառա վար ութ-

В. Тенишевչ Позор цивилизации, СПб., 1897, с.1. 
վ/լ 

Նույն տեղում, 5: 
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ч. Ժ-^ովՀաննիսյահ 

յռւնը օրենքներն ընդունում կ ձեռքով, ոչնչացնում ձախով՝> ՝ : Ավելի դի-

պուկ նկատել Հնարավոր չէր-՝ 

Վ. Տենիչեր գրքույկի երկրորդ մասում քնում է Հայկական Հարդի 

նկատմամբ մեծ տերությունների դիրքորոշումը: հեղինակի բնութագրում-

ներն այստեղ էլ դիպուկ են ու ճշմարտացի.«ԼՈյծ տերոլթ/ռւնների դիրքորո-

շումը Հայկական Հարցի նկատմամբ սոսկալի է: Աւժմ արդեն լիովին ապա-

ցուցված է, որ կոտորածները կատարվում են թուրքական կառավարության 

ՀրաՀանգռվ, մինչդեռ դեսպաններն այս խնդրում անվերի խորՀրդակցում են. 

ի ցույց դնում P-Գռանը, Հայտագրեր դրում... սակաւն օգուտն ինչ: էական 

ոչինչ տեղից չի շարժվել: Հայերի վիճակը շարունակում է մնալ նույնը՝՝՝՝ 

Վ.Տենիշևր, այնու Հետե, կատարում է իր Հետևությունը. «Եվրոպան Հպար-

տանում է իր քաղաքակրթությամբ, սակայն նրանցից յուրաքանչյու րր Հայ-

կական Հարցում փնտրում է իր անձնական շաՀր՝ չդադարելով ջերմ Հարաբե-

րություններ պաՀպանել սուլթանի Հետ, վարկաբեկելով իրեն՝ Հենդ իր աչքի 

առջև՜» : Ինչպես տեսնում ենք, Վ.Տենիշևի Հարցադրումն ոլդղակի կ: 

Գրքույկը ժամանակի Հրատարակությունների Համեմատու թյամբ մեկ 

առավելություն ևս ուներ: Եթե որոշ Հեղինակներ, ներկայացնելով իրւսվիճա-

կր, կարեկցում էին Հայ ժողովրդին, իսկ լավագույն դեպքում մատնացու /դ ա 

նու մ մեծ տերություններին, ապա Վ-Տենիշևը Հարցի լուծոլմբ ս՛եոնում կր 

արմատական ու վճռական քայլերի ձեռնարկման մե9: Նրա գրքու/կի վերքին 

բաժինն այդպես էլ վերնագրված է՝ «Ինչպես օգնել Հայերին: «Հա/երի 

դրությունն այժմ այնպիսին է, - գրում կ նա, ֊ որ նրանց պետք կ անՀաս/աւյ 

աղատեի այդ վայրենի ցեղի ճանկերից: Հարցի լուծման այլ ուղի ես չեմ տես-

նում» : իսկ այն, թե իբր մեծ տերությունների միջոցով կարելի կ սու /թանին 

ստիպել բարենորոգումներ կատարել, Հեղինակր միանշանակ րադաոում կ 

նման քայլերի օգտակարությունը: Մեզ ուղղակի զարմացրեց ՝Լ.Տենիշեի այն 

կանխատեսումը, որը վկայում է, թե որքան խորամու խ կ Հեղինակր Հարդին. 

«Ամեն ինչ կՀանդարտւ/ի միայն քսան տարի: Հետո ճզնաժամր նորից 

կսկսվի՝ եթե ոչ Մակեդոնիայում, ապա Հայաստանում, ուր որ դ անկաք: 

Թուրքիայում ճգնաժամերը լինում են քսան տարին մեկ ւսնյամ: Եվ այդ ժա-

մանակ՝ տերությունները կրկին Համերաշխ չեն գործի...» ; Իսկ այս մւորե-

րի մեջ Վ.Տենիշևի գլվսավոր Հետևությունն է. «Ինքնին Կոստանղնուպոլսում 

Թուրքիայի գոյությունր քաղաքակրթության խայտառ սյկոլ թյու նն կ /ընդգ-

ծումը մերն է - Հ.Հ./: Նրա գոյությունր միայն ու միայն ապագա դու մ է, թե 

որքան ան ձն ա պա շտ ա կան են շաՀագրզռված տերությունների նպատակներն 
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Արևելյան Հարցու մ» 

Վ. Տենիշևն առաջարկում էր Հայկական Հարցի ամենից իրատեսական 

լուծումը. «Հարցը լուծել Ռուսաստանի Հետ Հայաստանի միացումով... որբ 

շատ շուտով կվերածվի ծաղկոլն մի երկրի..., իսկ թուրքերին պետք կ ազա-
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տություն տալ իրենց տիրու.յթներր ասիական նախկին տարածքներում 

փնտրելու Համար, որտեղից որ եկել են» 

ԸնդՀանուր գծերով, ո.ուս պատմագիտության մեջ այսպես են ներկա-

յացված Արևմտյան Հայաստանն ու Հայկական Հարցր, թեպետ ՀիմնաՀար-

ցին նվիրված ուսոլւՏնասիրություններր շարունակվեցին նաև Հետագայում: 

АРМЯНСКИЙ ВОПРОС И ЗАПАДНЫЕ АРМЯНЕ в 
ОЦЕНКЕ РУССКОЙ ИСТОРИОГРАФИЧЕСКОЙ М Ы С Л И 

/ ПОСЛЕДНЯЯ Ч Е Т В Е Р Т Ь XIX В. / 

А .Ж. ОГАНЕСЯН 

Р е з ю м е 

В русской исторической науке последней четверти XIX века 
немало работ посвящено Армянскому вопросу и проблемам запад-
ных армян. В большинстве этих трудов дана обьективная оценка 
Армянского вопроса, представлена реальная картина западно-
армянской действительности, резни и погромов армян в Турции. 
Однако среди этих публикаций встречаются также работы, в 
которых эти события трактуются в искажённом виде. В статье 
представлена позиция русских историков в Армянском вопросе. 
Рассматриваются также труды русских авторов, в которых дается 
оценка роли России и проводимой ею политики в регионе. 
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