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nia Sirakac'i lui sont familieres. I1 avait lui-meme inclus dans son pro-
gramme d'enseignement les <<quatre arts>> (mathematiques, geometrie,
astronomie, musique), et revele une connaissance profonde de la struc-
ture des instruments a corde de son epoque et de leurs accords.

Soucieux de la decence et du bon ordre dans la celebration de I'office
divin et dans la psalmodie, Sarkawag introduit quelques modifications
dans la liturgie_ au couvent de Halbat dont il etait le superieur; il faisait
meme des recherches textuelles pour arriver a une interpretation plus
fidele des modulations de la psalmodie et des melodies.

Dans la premiere partie de son etude, I'A. met en lumiere la veine
creatrice de Sarkawag, d'abord par I'analyse de son <<Livre de Prieres>>
(Alot'amatean); Alishan voyait dans cette ceuvre de Sarkawag, a cote
de celles de St. Gregoire de Narek, I'une des principales sources d'inspi-
ration de St. Nerses Snorhali. L'A. s'arrete notamment sur une <<Lamen-
tation>> (Olb) et une <OOde de la Resurrection>> (Tat Yarut'ean) dont les
textes sont notes en neumes armeniens dans certains manuscrits.

Parmi les hymnes, I'A. attribue a Sarkawag, en dehors du Hambarji
(hymne des Vepres) bien connu des Sts. Lewondeank' (Paycarac'an aysor
surb ekelec'ik'), 1'hymne acrostiche des Sts. Vardanank՝ (Ancareli Band
Astuac), de meme que I'hymne qui commence par les mots Anskizbn
Bann Astuac; се dernier est ensuite passe comme Hambarji dans le canon
des Saintes Hrip'simeank.

L'A. analyse en dernier lieu I'hymne Ant'aram siroy cnundk', egale-
ment dedie аих Sts. Vardanank', qui a plusieurs traits de ressemblance
avec le poeme Sarek, et qui, malheureusement, a ete ensuite laisse hors
de I'hymnaire comme non canonique.
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ՀՈվիիի ԵԿԵՂԵՑԻՆ

Նուիրուած՝ Մխիթար Աբրահօր
ծննդեան երեքհարիւրամեակին (1676-1976):

ՏԵՂԱԳՐՈՒԹԻՒՆ

Ախուրեան գետը՝ արեւելքէն դէպի հարաւ-արեւմուտք իր օձա
պտոյտ ընթացքովը, եւ Ծաղկոցաձորի գետակը (Ալաճա չայ) հիւսի-
սէն դէպի հարաւ իր վազքովը իրարու կը միանան եւ կը ձեւացնեն
եռանկիւն հրուանդան մը, որուն երկու կողմերը կը կազմեն անոնց
փորած խորունկ եւ խարակաձեւ պազալտէ փոսերը: Այս եռանկիւ-
նին գագաթը, գետախառնումին դիմացը, ուղղուած է դէպի հարաւ.
իսկ անոր խարիսխը մօտաւորապէս 1100 մեդր երկարութեամբ՝ կը
բռնէ, հիւսիս-արեւելեան կողմէն, հրուանդանին շարունակութիւնը
եղող տափարակ դաշտին լայնքը: Այս արեւելեան խարիսխը՝ մա
սամբ գծուած է հոն գտնուող երկու փոքր առուներու, Իգաձորի (Այ-

դեձոր) եւ Գայլեձորի (Գլիձոր) նուազ խորունկ փոսերով:
Այսպէս ձեւաւորուած եռանկիւն գետնին վրայ է հիմնուած Հա-

յոց հրաշալի մայրաքաղաքը՝ Անին՝:

1. Նախ քան Բագրատունիներուն Անին մայրաքաղաքի վերածելը, շատ հինէն ար
դէն հոն գոյութիւն ունէր ամրոց մը, եւ վայրն էր հեթանոսական պաշտա
մունքի մը, ինչպէս Եկեղեաց գաւառի. իր անուանակիցը, որ Անահիտի պաշ
տամունքին նուիրուած էր: Բագրատունիներու Շիրակի այս Անիին համար՝
Վարդան Պատմիչ հետեւեալը կ՝ըսէ. <<Քաղաքն Անի՝ որ կոչի Խնամք>> (Պատ-
մութիւն տիեզերական, տպ. Մոսկուա 1861, էջ 117-118) : Թէպէտ Արշակու-
նիներու ժամանակ Անին չի յիշուիր, բայց Ե. դարու կէսերուն՝ Պարսիկներուն
յանձնուած ամրոցներու կարգին կը յիշատակուի նաեւ անոր անունը, ինչ որ
կը նշանակէ անոր կարեւորութիւը: Այդ թուականէն աադին եւ մինչեւ Բա
գրատունիները, Անին դարձեալ կ՝իյնայ տեսակ մը մոռացութեան մէջ: Բայց
յայտնի է թէ այդ վայրը բնակուած էր, քանի որ հոն էր ծնած՝ Է. դարուվերջին կէսին՝ մեծ թուաբանագէտ ու տոմարագէտ Անանիան, որ մերթ կը
կոչեն <<Շիրակացի>>, եւ մերթ ալ <<Անեցի>>: Պարսկական եւ թրքական գրու=
թիւններու մէջ, անիկա կը յիշատակուի sil - Անի անունով: Ասորփները
զայն կը կոչեն = Անա, իսկ Բիւզանդացիները՝ Aveov Անիոն: <<Անի>>

բառը սանսկրիտ լեզուէն կու գայ եւ կը նշանակէ <<կրակ>>, <<հուր>>, <<կրակի
դիցուհի>>: Ոմանք կը կարծեն՝ թէ <<Անի>> կը նշանակէ <<մայր>> (Անի = Հանի -
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Աշխարհագրական այս դիրքը, միջնադարեան հասկացողու-
թեամբ, գերազանցօրէն ռազմական ապահով վայր մը կը ներկաւ
յացնէ. բազմաթիւ ուրիշ քաղաքներ ալ, Հայաստանէն դուրս, շին-
ուած են նախընտրութեամբ ՝ նման դիրքերու վրայ, օրինակ՝ Բիւ

զանդիոնը:
Բագրատունիները ճարտար ռազմավարութեամբ մը օգտուեցան

հողին այս ձեւաւորումէն, հոն հաստատելու համար իրենց մայրա-

քաղաքը: Եւ որպէսզի դիրքին ներկայացուցած ռաղմական բնական
առաւելութիւնը ա՛լ աւեզի զօրացնեն, այդ եռանկիւն հրուանդանը

շրջապատեցին պատկառազդու պարիսալներով:

Ծաղկոցաձորի եւ Ախուրեանի երկայնքին շինեցին միաշարք պա-
րիսպներու երկայն գիծ մը, իսկ հիւսիս-արեւելեան կողմը՝ տափա-

րակ դաշտադետինին դիմացը, ուրկէ պիտի գար թշնամի բանակին
յարձակող ալիքը?, հիմնեցին կրկնակ պարսպաշարք մը, բազմաթիւ
աշտարակներով եւ բուրդերով զօրացած: Այս պարսպագիծը պաշտ-
պանուած էր արուեստական խորունկ խրամով մը, որ կը կապէր Ի-

գաձորը՝ Գայլաձորին (Պատկեր 1):
Եռանկիւնաձեւ հրուանդանը շրջապատող պարիսալներու ընդհաւ

նուր երկարութիւնն էր 4100 մեդը, իսկ եռանկեան տրամագիծը - հա

զիւ 1000 մեդր: Այս չափերը կու տան պարիսպներուն մէջ պարփա-

կուած քաղաքամէջին ընդհանուր տարածութիւնը, (%X1100X1000),
մօտաւորապէս 50-55 հեկտարի փոքրիկ միջոց մը:

Արեւելեան կողմի, այսինքն՝ եռանկիւնին խարիսխին պարիսպ-

ներուն վրայ բացուած էին քաղաքին գլխաւոր դռները, Իդաձորի

(կամ Ծաղկոցի, կամ Ձորի) դուռը, Կարինի դուռը, Աւագ դուռը,
Այս

Դուինի (Դունայ) դուռը, Գլիձորի (Գայլեձոր) դուռը, եւայլն:

դռներուն միջոցով էր որ Անին իր կապը կը պահէր արտաքին աշ-

խարհին հետ, դէպի դուրս ուղղուած ճամբաներու շնորհիւ, ուրկէ

կու գային եւ կ՝երթային բազմաթիւ կարաւաններ, Արեւելքէն կամ

Արեւմուտքէն: Ասիկա՝ Անիին էլ՝ընծայէր վաճառաշահ կեդրոնական

քաղաքի մը դիրքը, որ իր պայծառութեան գլխաւոր սատարողն էր:

Այսպէս ամրացած, բաղդատաբար փոքրիկ եռանկիւն.ին մէջ
հաստատուեցաւ հայ աւազանին, իր աղնուական կարգ ու սարքով,

մեծ մայր): Թուրքերը կ՝ըսեն Անա -- Աննէ = Մայր: Հաւանաբար, հեթանու

սական շրջանէն մնացած դիցային անուանակոչում մը ըլլայ, վայրը՝ մայր

դիցոսհիի մը նուիրուած ըլլալէն:
պատմիչը՝ ըսելով.

2. Այս կէտը մասնաւոր կերպով կը նչէ Մատթէոս Ուռհայեցի
Ախուրեան շրջապատ, բայց

<<Էր քաղաքն շուրջանակի քարակտուր, եւ էր գետն
թէ նետընկեց մի>> (Պատմու

միայն ի մի կողմն կայր տեղի ինչ դոյր՝ որպէս
1869, էջ 177) i

թիւն, Երուսաղէմ, տպ՝ Սրբ. Յակոբեանց,
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պալատներով, ապարանքներով, աննման եկեղեցիներով. հոն էր որ
գործեցին հայ վաճառականները ՝ իրենց արեւտրական բանուկ շու
կայով, հիւրանոցներով, կարաւանատուներով, փնդուկներով 3,

կուղպակներով եւ զանազան աշխատանոցներով. կօշկարարոցներ,
դարբնոցներ, բազնոցներ (կերպասագործ), նալպանտնոցներ, սառա-
ճոցներ (համետագործ), կատտոցներ (դերձակատուն) եւայլն:

Եւ որովհետեւ Անիի պարիսպներէն ներս եղած տարածութիւնը
փոքր էր, հազիւ 15-20 000 բնակչութեան մը բաւարար%, ապա ու
րեմն հասարակ ժողովուրդը ստիպուած էր հաստատուիլ պարիսպ-
ներէն դուրս, մասամբ Ախութեանի եւ Ծաղկոցաձորի պազալտէ քա-
րայրներուն մէջ, որոնք ճարտար կերպով յարմարցուած էին բնա-
կութեան համար, եւ մասամբ ալ՝ արեւելեան պարիսպներուն առաջ
տարածուած դաշտին վրայ, ուր աշխատաւորներու կարեւոր բազմու-
թիւն մը հաստատուած էր:

Դարերու հոլովումը չէ կրցած բոլորովին ջնջել այս արտապա-
րիսպի բնակչութեան ձգած հետքերը, թէեւ այսօր այդ վայրը յատ
կացուած ըլլայ վարուցանքի, ուր կը մշակուին ցորեն եւ գարի:

3. <<Փնդուկ>>ը՝ արարներու <<ֆօնտուք>> է, որ կը նշանակէ՝ մթերանոց. իսկ
<<կուղպակ>>ը կրպակն է, խանութ:

4. Անիի մասին թէեւ Մտթ. Ուռհայեցի կը գրէ, <<Էր Անի բազմամբոխ, լցեալ
քաղաքն, րիւրք բիւրոց՝ արանց եւ կանանց, ծերոց եւ տղայոց, որ եւ հիա
ցումն արկանէր տեսողացն, զոր կարծեալ զօրացն բազմաց՝ եթէ մեծ մասն

աշխարհիս Հայոց է. եւ յայնմ աւուր (Ալփասլանէ գրաւման ժամանակ՝ 1084ին),
հազար եւ մէկ եկեղեցի ի պատարագի կայր ի JԱնի>> (Պատմ. անդ, էջ 177),
սակայն պէտք է նկատել թէ արտապարիսպի ժողովուրդը՝ օրուան մէջ միայն

քաղաք կու գար, կամ ալ վտանգի պահուն՝ պաշտպանուելու համար պարիսպ=

ներէն ներս, ինչ որ <բիւրք բիւրոց> բազմութեամբ կը խճողէր քաղաքը: Ասի_

կա չի մերժեր թէ քաղաքամէջի բնակչութիւնը չէր անցներ 20-000ը: Իսկ ինչ
կը վերաբերի <<հազար եւ մէկ>> եկեղեցիներուն, առաւելագոյն հաշիւով՝ Անին

չէր կրնար պարունակել աւելի քան 50-100 եկեղեցի: Անիի ժամանակակից ճամ-

բորդներէն ոմանք կը կարծեն հաշուած ըլլալ 100 եկեղեցի, իրականին մէջ՝
ներկայիս կը հաշուեն 20-30 եկեղեցի: Մ. Ուռհայեցիի ըսած <<հազար եւ

մէկ եկեղեցի ի պատարագի>նն կրնայ նշանակել <պատարագ մատուցանելի սե-
ղաններ> (հմմտ. ՕՐՄԱՆԵԱՆ ՄՂՔ ԱՐՔՊ., Ազգապատում, Ա. հա., Կ. Պոլիս
1912, սիւն. 1242), ինչ որ կրնայ 1001 թիւին բացատրութիւն մը տալ, եթէ
հաշուենք քաղաքին 70 աշտարակներուն իւրաքանչիւրին մէջ ալ հաստատուած
խորանները: Թողունք որ միջնադարեան պատմագիրները մասնաւոր հակում
մը ունին չափազանցելու. ասիկա՝ մաս կը կազմէ իրենց գրական արուեստին:
[Այս թիւը ինձ կը յիշեցնէ արաբական պատմուածքներու <<հազար եւ մէկ գիւ
շերներ>ը]: Եթէ նկատի առնենք 1001 եկեղեցիներու գրաւելիք հողամասի տա-
րածութիւնը, անիկա պիտի ընէ մօտաւորապէս 10 հեկտար հող, 55 հեկտարի
վրայ: Հապա ո՞ւր պիտի տեղաւորենք մնացած պալատները, բնակարանները,
մթերանոցները, գործատեղիները, հրապարակները եւ փողոցները. մնացած 45
հեկտարը պիտի չբաւէր այս բոլորին:
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Տեղւոյն ուշադիր քննութիւնը ցոյց կու սաայ հետքեր հոն ապրած
ժողովուրդի կեանքին եւ դիրքին մասին՝:

Արեւելեան պարիսպներու Աւագ դռնէն մօտաւորապէս 500 մեդր
հեռու, դէպի հիւսիս կը գտնուին մեծ բաղնիքի մը կիսականգուն

մնացորդները. անկից աւելի հեռու, մօտաւորապէս 1000 մեդր եւս
դէպի հիւսիս, կը տեսնուին մատուռի մը մնացորդները՝ որոնց կից
կան գեղեցիկ մահարձանի մը աւերակները: Նման մնացորդներ կա-
րելի է տեսնել դէպի արեւելք, Հոռոմոսի վանքին ուղղութեամը, եւ
դէպի արեւմուտք՝ Անի գիւղի ուղղութեամբ: Անիի դռներուն ա-
ռաջ փռուած այս դաշտին մէջ կը տեսնուին կրաշաղախէ թանձրա-
մած հիմեր՝ մեծամեծ պարիսպներու: Հիւսիսային պարիսպին կից,
ջրալից խրամին ղուգահեռական, կայ ձգուած լայն ճամբայ մը՝ դէ-
պի արեւելք: Այս լայն ճանապարհը եզերուած է եղեր՝ միւս կողմէն՝
թանձրամած բերդանման որձաքարէ պատերով: Այս պարսպանման
պատերէն ներս, ընդարձակ դաշտավայրին վրայ տեսանելի է բնա
կութեանց դասաւորում մը: Այս ամբողջ դաշտավայրը ծածկուած
էր՝ այն ատեն՝ ծառաստաններով եւ մրդաստաններով, որոնց մէջ
կղզիացած էին առանձին թաղամասեր եւ արուարձաններ, իրարմէ
մէկ կամ երկու հարիւր քայլ հեռաւորութեան մը վրայ: Նոյնիսկ
կարելի է զանազանել առանձին անհատական սեփականութիւններ՝
իրենց բնակարաններով, պարտէղներով, եկեղեցիներով եւ գերեզմա-
նատուներով, որոնցամէ մէկը՝ Ծաղկոցաձորի վրայ, իսկ միւսը՝ Հո
ռոմոսի ճամբուն վրայ: Այս գերեզմանատուներուն ընդարձակութիւ=
նը կը յայտնէ արտապարիսպի բնակիչներու թիւին կարեւորութիւնը:
Որովհետեւ պարսպամէջի ազնուական եւ բարձր դասու բնակիչները
բնաւ պիտի չզիջանէ ին հասարակաց գերեզմաննոցներու մէջ թաղ-
ուելու, այլ՝ պարսպամէջի տոհմային եկեղեցիներուն եւ անոնց կից

դերեզմաննոցներու մէջ կը թաղուէին : Արտապարիսպի գերեզման--

նոցներուն մէջ կը տեսնուին տակաւին շիրիմներու մնացորդներ,
րոնց մէջէն լաւագոյն պահուածը՝ Կիրակոս Վարդապետինն է. <<Այս

է հանգիստ Կիրակոս Վարդապետին որ նահատակեցաւ յանօրինաց.

յիշեցէք ի Քրիստոս. թվ. ՉՂԷ>>.: Կիրակոս Վարդապետի դամրա-

րանէն դէպի հարաւ կը գտնուին ուրիշ դամբարանի մը փլատակնե-

րը, աւելի շքեղ եւ աւելի մեծ շինուածքով մը: Վերը յիշուած մեծ
բաղնիքը կը գտնուի այս արուարձանները հաղորդակցութեան մէջ
դնող մեծ ճամբուն եզերքը:

Բացի այս բաղնիքէն, կար ջաղացք մըն ալ՝ Գայլեձորի մէջ, որ

5. ԹՈՐՈՍ ԹՈՐԱՄԱՆԵԱՆ, Նիւթեր հայկական ճարտարապետութեան, հա. Ա..
Երեւան 1942, էջ 327-388:

6. Հ. ՂԵՒՈՆԴ ԱԼԻՇԱՆ, Շիրակ, Վենետիկ - Ս. Ղազար 188L, էջ 34:

I
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կը կոչուէր <<Հատօրհնիկ>>, ու նաեւ ձիթահանք մը՝ Կարինի դրան
կողմը7: Նոյնիսկ՝ Ախուրեան գետի հանդիպակաց ափն ալ բնակուած
էր, դատելով հոն գտնուած եկեղեցիներու եւ բնակարաններու բաղ
մաթիւ աւերակներու մնացորդներէն: Այս ափի բնակչութիւնը քա
ղաքին հետ անմիջական հաղորդակցութեան մէջ էր երեք կամուրջ-
ներով:

Պարիսպներէն դուրս բնակողները, թշնամիի յարձակման պարա
դային, ամբողջութեամբ պարիսպներէն ներսի քաղաքը կ՝ապաստա-
նէին, ինչպէս էր միջնադարեան աւատական սովորութիւնը:

Այս համառօտ նկարագրութենէն բաւական պարզ կ՝ըլլայ եզրա
կացնել՝ թէ այժմեան մեր տեսած <<Անի քաղաք>>ը, պարիսպներէն
ներս, <<Անի քաղաք>>ի ամրոցն է, եւ թէ բուն քաղաքը կը տարածուէր
այդ ամրոցին պարիսպներէն դուրս՝ ընդարձակ դաշտագետնին վը-
րայ, իր հարիւր հաղար բնակչութեամբ:

Այս արտապարիսպի Անի քաղաքին մէջ էր կառուցուած, Աւագ
դռնէն մօտ 1500 մեդր դէպի հիւսիս, Հովիւի եկեղեցին*, որ թէեւ
այժմ ամայութեան մէջ կորսուած է եւ առանձին. մնացած, մեծ մա
սով կիսակործան, եւ կը վրիպի յաճախ Անին այցելողներու ուշա
դրութենէն, սակայն հարկ է ընդգծել որ անիկա կը կազմէ հայկա--
կան ճարտարապետութեան անզուգական գոհարներէն մին, որ իր
տեղը պէտք է ունենայ ընդհանուր ճարտարապետութեան պատմու

թեան մէջ (Պատկ. 2):

ԱՒԱՆԴՈՒԹԻՒՆՆԵՐ

Ժողովրդական աւանդութիւնները պատմական իրողութիւններու
գեղեցկացած եւ երեւակայութեամբ չափազանցուած մէկ ձեւն են:

Հովիւի եկեղեցին ալ ունի իր ժողովրդական գեղեցիկ աւանդու
թիւնը, եւ նոյն իսկ երկու փոփոխակ՝ այդ աւանդութեան:

Այդ ժողովրդական աւանդութիւններէն առաջինը կը պատմէ՝ թէ
երբ Գագկաշէն Ս. Գրիգորի եռայարկ, բարձրաշէն եկեղեցիին կա-
ռուցումը, պարսպամէջի քաղաքին մէջ, լրացաւ, անիկա եղաւ պա

րիսպներէն շատ աւելի բարձր, եւ արտապարիսպի բնակիչները հե
ռուէն զանիկա տեսան ու զմայլեցան: Այս բազմութեան մէջէն ոչ
խարներու հօտ ունեցող հովիւի մը կինը ուզեց այդ նորակառոյց տա-
ճարին մէջ երթալ, գոհաբանական աղօթք մը ըսելու համար: Սա

7. ՆՈՅՆ, յիշ. գրծ. էջ 88:
8. Հովիւի եկեղեցին կը կոչուի նաեւ՝ ժողովրդական ասացուածքով՝ <<Նախրճուն

ժամ>>, <<Նախրարածի եկեղեցի>>, այսինքն՝ նախիր, հօտ ունեցողին եկեղեցին:
Թուրքերն ալ՝ ժողովրդական ասացուածքին հետեւելով՝ կը կոչեն <<Չօպան

քիլիսէսի>>:
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կայն՝ նէ այդ փափաքը չկրցաւ իրագործել: Արդարեւ, երբ ան ուզեց

այդ նորաշէն եւ երկնասլաց եկեղեցին մտնել, զինքը դուրս վտարեւ
ցին, որպէս ռամիկ ու անարժան՝ այդպիսի թագաւորական եկեղեւ
ցիի մը մէջ աղօթելու: Նման հրաշալիք մը՝ միայն թագաւորին եւ
իշխաններուն վերասլահուած էր:

Հովիւին սրտաբեկ կինը, քաղաքամէջէն վերադարձին, ամու
սինին պատմեց իրեն եղած անարդանքը: Հովիւը իր կինը մխիթա
րելու եւ եղած անարգանքը սրբելու համար՝ որոշեց իրենց արուար
ձանին մէջ, իր համեմատաբար համեստ միջոցներովը նման եռայարկ
եկեղեցի մը շինել, անշուշտ աւելի փոքր, բայց որքան աւելի դե-
ղեցիկ: Ահա, ա՛յսպէս կանգնեցաւ Հովիւի փոքրիկ եկեղեցին, Անիի

պարիսպներէն դուրս, անոր մէկ արուարձանին մէջ, քաղաքամէջէն
1500 մեդր հեռու:

Իսկ երկրորդ աւանդութիւնը, որ Փրոֆ. Վ. Յարութիւնեան կը.

պատմէ%, որպէս ժողովրդական հետաքրքիր աւանդութիւն, կը տար-

բերի առաջինէն: Ըստ այսմ, <<ծեր հովիւ մը>> իբր թէ Զատկի օրը

չի յաջողիր Անիի որեւէ մէկ եկեղեցին մտնել ու հոն տեղ գտնեղ -

այնքան բարեպաշտ բազմութեամբ մը անոնք լեցուած էին - ու ճա-

րահատ՝ կ՝որոշէ իր թաղին մէջ, իրեն համար, փոքրիկ մատուռ մը

շինել, Գագկաշէնի նման եռայարկ, ուրիշ անգամ Զատկական տо-

նակատարութենէն չզրկուելու համար:
Այս աւանդութիւնները, որոնց ճշգրտութիւնը չենք մլննար հաս-

տատել եւ կամ քննել, եւ որ չենք կրնար ալ մերժել, թէեւ իրարմէ

բաւական կը տարբերին, - առաջինը՝ աւելի Անեցիին հպարտութիւնը

կը շեշտէ, իսկ երկրորդը՝ անոր խոր բարեպաշտութիւնը, - սակայն՝

մէկ կէտի մը վրայ գոնէ իրարու հետ կը համաձայնին: Այն է՝ թէ
երկուքն ալ այդ չքնաղ յիշատակարանին շինութիւնը կը վերագրեն

ռամիկ ժողովուրդէն ելած եւ արտապարիսպի մէկ արուարձանը բը-
նակող հովիւի մը, եւ ոչ թէ ազնուականի մը, ինչպէս էր այն ատեն՝

հայոց մէջ՝ սովորութիւնը: Թէեւ ասելի ուշ, երբ հայ ազնուակա-

նութիւնը հրաժարեցաւ իր*դիրքէն, ձդեց երկիրը եւ ժողովուրդը ու

դաղթականութեան ճամբան բռնած՝ գնաց օտար
անհատներ

հորիզոններու
էին ձեռք

տակ

ապաստան մը փնտռելու, ժողովուրդէն ելած որ

առին մեր յիչատակարաններու շինութիւնները:
Հասարակ ժողովուրդի զաւակ, այս փոքրիկ եւ չքնաղ եկեղեւ

շինողը, հաւանաբար <<նախրարած>> մը եղած ըլլայ, մէկը որ ոչ-
ցին
խարի հoտ ու նախիր ունի. ուրեմն, քիչ թէ շատ՝ անձնական հա-

ըրստութեան մը տէր մէկը: Անին՝ Ժ. դարու վերջը
վիճակի
եւ ԺԱ.

մը,
դարու

որ
սկիզբը հասած էր այնպիսի բարգաւաճ եւ հարուստ

9. ՎԱՐԱԶԴԱՏ ՅԱՐՈՒԹԻՒՆԵԱՆ, Անի քաղաք, Երեւան, 1964, էջ
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հոն նոյնիսկ հովիւները <<մետաքսեայ հագուստներով կը շրջէին>>10,

ինչ որ կը ցուցնէ անոնց բարեկեցիկ վիճակը: Ուստի, զարմանալի

եւ կամ անկարելի բան մը չէ որ հովիւ մը ի վիճակի ըլլար նման

փոքրիկ մատուռ մը շինելու, մանաւանդ որ չէնքին նիւթական պըղ-

տիկութեան պատճառով, ինքնին մեծածախս շինութիւն մը չէ եւ

ղած1:
Թէեւ այս չէնքը կը կոչեն <<եկեղեցի>> եւ կամ <<ժամ>>, ինչ որ

կարծել պիտի տայ թե կարեւոր եւ բաւական մեծ չափերու վրայ չի-
նութիւն մը ըլլայ, իրականին մէջ՝ անիկա փոքր մատուռի մը տաւ
րածութիւնը եւ չափերը չանցնիր: Հաւանաբար, ան եղած ըլլայ
փոքրիկ, ընտանեկան շիրիմ մը, հովիւին եւ անոր կնոջը համար չին
ուած, հովիւին ողջութեան: Սակայն, այս պարագան ալ չենք կրնար

հաստատապէս ըսել, որովհետեւ շինուածքին վայրը գերեզմաննոցի

մը մէջը չէ: Գերեզմաննոցէ դուրս շիրիմ մը՝ հազիւ թէ բարձր ազ-
նուական մը իրաւունք ունենար շինելու: Միւս կողմէ՝ չէնքէն ներս

եւ գետնին վրայ որեւէ հետք չկայ՝ հոն մէկը թաղուած ըլլալուն:
Իմ կարծիքով, նկատած նաեւ կառուցումին ներքին սարքաւորումը,

անիկա եղած է՝ հաւանաբար՝ ընտանեկան աղօթարան մը (oratoire):
Ընդհանրապէս մեր նախնիք՝ բարի սովորութիւնն ունեցած են

իրենց կառուցած յիշատակարաններուն վրայ (եկեղեցի, մատուռ,
շիրիմ) վիմագիր արձանագրութիւններ դնել, շինողին անունը յա-
սերժացնելով: Հոս՝ ոչ մէկ արձանագրութիւն կայ, ոչ մէկ յիշատա-

կարան գտնուած է.,կործանած քարերուն վրայ, ինչ որ բոլորովին
անծանօթ կը պահէ շինել տուողին եւ կամ ճարտարապետ վարպե
տին անունները:

<<Հովիւի եկեղեցի>>ն՝ որբ մըն է, մեր յիշատակարաններու շար-

քին մէջ:
Բայց այս <<որբ>ը, իր ճարտարապետական հանճարեղ յօրինուած-

քով՝ երեւակայութեան թռիչք մըն է, գերազանցող՝ մեզի ծանօթ
յիշատակարաններէն շատերը: Ճարտարապետական չնաշխարհիկ մար-

գարիտ մը:
Անոր շինուածաձեւը, որ կը ձգտի՝ արտաքին տեսքով՝ Գագկաւ

չէն Ս. Գրիգորի մէկ մանրանկար օրինակն ըլլալ, ցոյց կու տայ թէ
անոր կառուցումը Ժ. դարու վերջերուն, եւ կամ ամէնէն ուշ՝ ԺԱ.
դարու առաջին քառորդին եղած ըլլայ: Որովհետեւ արդէն ԺԱ. դա
րուն կէսէն սկսեալ, Անիի արուարձաններուն մէջ ժամանակ պիտի
չունենային գեղարուեստական շինութիւններով զբաղելու, քաղաքա-

10. ՍՏԵՓԱՆՈՍ ՏԱՐՕՆԵՑԻ (ԱՍՈՂԻԿ), Տիեզերական Պատմութիւն, Գիրք Գ, Գլ՝
Գ. Փարիզ, տպ. Կ. Վ. Շահնազարհանց, էջ 147:

11. ԹՈՐՈՍ ԹՈՐԱՄԱՆԵԱՆ, յիշ. գրծ. էջ 319:
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կան անապահով իրադարձութիւններու պատճառով: Ուստի, անիկա
շինուած պէտք է ըլլայ ա՛յն տարիներուն՝ երբ Բադրատունիներու
ղօրութիւնը տակաւին ապահովութիւն եւ կեանք կը տարածէր Անիի
պարիսպներէն դուրս:

ԻՒՐԱՅԱՏՈՒԿ ՈՃԸ

Մեր եկեղեցիներու աւանդական եւ այլեւս դասական նկատուած
իւրայատուկ ոճէն տարբեր ճարտարասլետական կառուցում մը կը
ներկայացնէ Հովիւի եկեղեցին: Ան կը բարձրանայ կլոր երկաստի-
ճան ալատուանդանի մը (հարթակ, plate-forme) վրայ՝ եռայարկ
շինուածքով մը, ներշնչուած քաղաքամէջի նորակառոյց Գադկաշէն
Ս. Գրիգոր եկեղեցիին կերպարին ընդհանուր ուրուադիծէն: Բայց
անկէ կը զանաղանուի արտաքին ճարտարապետական իր դասաւու
րումովը եւ մանաւանդ ներքին յօրինուածային (structural) կառու
ցումովը (Պատկ - 3):

Արտաքին տեսքով՝ ան կը ներկայանայ 7-00 մեդը տրամադիծ

ունեցող կլոր հարթակին վրայ, գետնայարկին՝ տասներկու թեւերով
աստղաձեւ շինութիւն մը, որուն վրայ կը բարձրանայ առաջին յար-
կի վեցանկիւն շինուածքը, եւ երրորդ յարկը կազմող կլոր կաթողի-
կէն՝ իր կոնաձեւ տանիքովը: Այս բոլորը միատեղ կը բռնեն 11-00
մեդրի բարձրութիւն մը (գետնայարկը՝ 5-00 մ., առաջին յարկը՝
3-00 մ. եւ կաթողիկէն՝ տանիքով՝ 3-00 մ.)12:

Գետնայարկի աստղաձեւ յատակագիծը կը գծուի 6-00 մեդրի
տրամագիծ ունեցող շրջանակի մը մէջ, իսկ առաջին յարկի վեցան--

կիւն շինութիւնը (վերնատուն) կը գծուի 4-00 մեդր տրամադիծով

շրջանակի մը մէջ: Կլոր կաթողիկէն 2-50 մեդր տրամագիծ մը ունի:
Արտաքսապէս՝ այս երեք տարբեր ձեւերու ծաւալները (vo-

lume) իրենց չափերու համեմատութեամբ՝ յաջող կերպով իրարու

կը զօդուին եւ կը համադրուին, եւ ամբողջութեան կու տան գերա-

զանց ներդաշնակութիւն մը՝ որուն թողած տպաւորութիւնը դիտու

ղին հոգին կը հրճուեցնէ: Ինչ որ՝ գեղարուեստի տեսակէտէն՝ ճար-

տարապետին համար մեծ յաջողութիւն մը կը կազմէ: Հոդեկան աղ
նիւ յուզում մը պատճառել մարդուս. ահա՛ գեղարուեստին նպա-

տակը:
Արտաքին աստղաձեւ յատակագիծը ստացուած է՝ հայոց ճար-

տարապետութեան մշակած եռանկիւնի խորշերու միջոցաւ: Այս խոր-

շերու կազմած որմի սրածայր անկիւնները զարդարուած են նուրբ

12. Այս չափերը կը համապատասխանեն Թ. Թորամանեանի վերակազմութեան, որ

կատարուած է տակաւին կանգուն մնացած մասերու չափագրումէն:

որմասիւներով, իրարու կապուած՝ նոյնքան նուրբ եւ սրակտուց աւ
շեղներու շարքով մը, խորշերու եռանկիւնաձեւին համապատասխան:

Իսկ առաջին յարկը՝ իր պարզութիւնը կը ցուցադրէ իր պատե

րուն վեցանկիւնի շարուածքին երկայնքին: Միայն նեղ խորշեր

(niche)՝ բազմանկիւնին անկիւններուն վրայ, եւ քիւին եռանկիւնա-
ձեւ խոտոր գիծը կը կազմեն գետնայարկի տեսքին պատասխան մը,
պատրաստելով միանգամայն բոլորակ կաթողիկէին անպաճոյճ կա--

ռուցուածքին, որուն միօրինակութիւնը կը կոտրեն չորս նեղ լուսա-
մուտներ միայն՝ ուղղուած աշխարհագրական չորս ուղղութիւննեւ
րուն:

Առաջին յարկի (վերնատուն) հարաւ-արեւմտեան որմին վրայ
կայ մուտքի դուռ մը, առջեւը փոքրիկ քառակուսի հարթակով մը
(plate-forme), որ կը ծառայէր վերնատան մուտքը դիւրացնելու:
Այս դուռը կը համապատասխանէ՝ նոյն ուղղութիւնը ունեցող՝ ներք
նայարկի դրան: Վերնատունը ունի նաեւ դէպի արեւելք ուղղուած

լուսամուտ մը:
Ոմանց համար առեղծուած մը եղած է՝ բազմայարկ մեր եկեւ

ղեցիներուն մէջ՝ սանդուղի հետք չտեսնուիլը: Պարագան նոյնն է
Զուարթնոցի համար ալ, Գագկաշէնի համար ալ, եւ նոյնը՝ Հովիւի
եկեղեցիին համար: Բայց, բարեբախտաբար, այս վերջինը մասամբ

կանգուն մնացածըլլալուն շնորհիւ կը տեսնենք առաջին յարկի մուտ
քի դուռը՝ իր մուտքի հարթակովը: Ինչ որ մտածել կու տայ՝ թէ
վերնատուն ելլելու համար, հաւանաբար, փայտէ շարժական սան

դուղ մը կը գործածէին: Որովհետեւ այնքան նրբօրէն յղկուած որ
մերու արտաքին երեսին վրայ չի տեսնուիր որեւէ մնայուն սանդու-

ղի մը հետքերը: Փայտաշէն շարժական սանդուղ մը լիովին պիտի
բաւէր, հազուադէպ կերպով վերնատունը ելլողներուն: Հարկ է նը-
կատել՝ որ մնայուն քարաշէն սանդուղ մը պիտի խանգարէր գետ
նայարկի արտաքին տեսքին ներդաշնակութիւնը:

Զուարթնոցի եւ անոր սխալ հասկցուած օրինակին՝ Գագկաշէնի

համար սանդուղի առեղծուածը ինքնին կը կորսուի, սոյն չէնքերուն
ընդհանուր յօրինուածային առեղծուածին մէջ:

Ինչպէս գիտենք, երկու վարկածներ կան՝ անոնց շինութեան Jo
րինուածային ձեւին մասին: Մին՝ գիտական հիմերու վրայ հաս
տատուած, միւսը՝ զգացական ենթադրութեան վրայ:

Թէեւ Հովիւի եկեղեցիին յատակադիծը արտաքուստ կը ձեւացնէ
տասներկու թեւերով աստղ մը, նոյն յատակագիծը՝ ներքուստ, գետ-

նայարկին համար միայն, կը ներկայացնէ վեցթեւեան աստղ մը,
որ կը յիշեցնէ բազմախորան եկեղեցիներու դրութիւնը. եւ այս տե-

սակէտէն՝ ան թերեւս կարելի ըլլայ կապել Անիի Ապուղամրենց եւ
Ս. Փրկիչ եկեղեցիներու դասին:
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Բազմախորան եկեղեցիներու շինութիւնը Հայոց մէջ տարածուե-
ցաւ Ժ. դարուն, երբ բարեգործ եւ բարեպաշտ նուիրատուներու պա-
տարագի աղերսները շատցան, այն աստիճան՝ որ օրական պատա-
րագներու թիւը աճելով, պէտք եղան նոր խորաններ13: Բաղմախու
րան եկեղեցիները մասնաւորաբար Սիւնեաց ճարտարապետական դը-
պրոցին մէկ յատկանիշը կազմեցին Ժ. դարէն սկսեալ:

Սակայն, Հովիւի եկեղեցիին յատակագիծին ամբողջական նկաւ
տառումը՝ անոր տեղը կ՝որոշէ աստղաձեւ շինութիւններու շարքին
մէջ (Պատկ - 4):

Յատակագիծի այս ձեւի համադրում մը, միջնադարեան Հայաս-
տանի եկեղեցական ճարտարապետութեան մէջ, եզական պարագայ
մը կը ներկայացնէ, Անիի միջնաբերդի եկեղեցիներէն՝ վեցանկիւնի
մատրան հետ:

Այս եզական պարադան կը պարտինք անոր՝ որ Հովիւի եկեղեւ
ցին մասնաւոր անհատի մը շինութիւնն ըլլալով, շինող ճարտարա-
պետին նախաձեռնութիւնը ազատ եղած է հայկալան պաշտօնական
ճարտարապետութեան կանոնները յարգելէ:

Շէնքին ներսէն, վեցթեւեան աստղին ներքին դագաթներուն կը
բարձրանան սիւնախուրձեր, որոնցմէ կը մեկնին վեց կիսաբոլոր ա-
ղեղներ՝ գետնայարկի ձեղունը վեր բռնող:

Այս ձեղունը միանգամայն կը կազմէ վերնատան յատակը:
Այս աղեղներուն յօրինուածային դերը եւ շինութեան գիտար-

ուեստը եզական պարագայ մը կը կազմէ՝ այդ Ժ. դարուն համար , ոչ
միայն հայկական ճարտարապետութեան մէջ, այլ նաեւ ընդհանուր
ճարտարապետութեան համար: Որովհետեւ ասոնք իրենց յղացումի եւ
կառուցումի ձեւովը կը մարմնացնեն՝ թէ՛ խաչաձեւուող աղեղներու,
թէ՛ կամարաջիլերու եւ թէ սիւնախուրձերու դրութիւնները, որոնք

երեք հարիւր տարի վերջ միայն Եւրոպայի փառքը կազմեցին՝ գու
թական ոճին մէջ: Ասիկա հայ վարպետին ճարտարամտութեան եւ
շինարուեստի հմտութեան չափանիշը ցոյց կու տայ (Պատկ. 5):

Արդարեւ՝ այս վեց աղե՞նները մէկ ոստումով չեն անցնիր մէկ
որմասիւնախուրձէն միւսը բաժնող 3-00 մեդրի պարապ անջրպետը,
ինչ որ կառուցումի շատ պարզ եւ դիւրին ձեւ մը պիտի ըլլար: Այլ՝
անոնք 1-50 մեդրի տրամագիծով կիսաբոլորակներ կը ձեւացնեն,
որոնց մէկ ծայրը կը կռթնի որմասիւներուն վրայ, իսկ միւս ծայ-

րերը՝ առանց սիւնի՝ ի մի կը հաւաքուին առաստաղին կեդրոնին

վրայ, հոն ձեւացնելով աղեղնախուրձին առկախ աղեղակապ քարը
(clef de voute), որ կը մնայ պարապին մէջ, իջնելով մինչեւ աղեղ-

13. ՄԱՂԱՔԻԱ ԱՐՔՊՍ. ՕՐՄԱՆԵԱՆ, Ազգապատում, Ա. հա., Կ. Պոլիս 1912,

սիւն. 1105 =

ներու՝ որմասիւներէն մեկնող գլուխներուն (naissance des ares)
բարձրութեան (Պատկ. 6 Ա):

Այս շինուածքը զարմանքով դիտողը, բնազդաբար, պիտի փըն-
տռէ քարերու թափիլը արգիլող կեդրոնական սիւն մը, որ չկայ:

Հանճարեղ ճարտարապետը քարերուն տաշուածքի ձեւին գաղտ
նիքը ծածկեր է կամարներուն մէջ եւ արտաքուստ ցոյց է տուեր սու
վորական տաշուածքի ձեւը՝ որ կեղծ է: Այսօր, ձեղունին մասամբ
կործանած ըլլալը ի յայտ կը բերէ աղեղներու շինութեան գաղտ
նիքը: Այս քարերը այնպիսի տաշուածք մը ունին, այնպէս իրարու
կ՝ընդելուզուին՝ որ <<չորս անգամ աւելի մեծ նոյնանման շինութեան
մը համար կատարեալ ապահովութիւն կ՝ընծայեն>> 14:

Անշուշտ, կեդրոնական այս առկախ աղեղակապ քարէն կախուած
պիտի ըլլար ջահ մը կամ կանթեղ մը:

Եթէ մօտէն քննենք այս աղեղներու ներփակած գիտարուեստը
(technique), պիտի տեսնենք որ ճարտարապետը օգտուեր է չէնքին
նիսթական փոքրկութենէն եւ միայն 3-00 մեդրի՝ բաղդատաբար փու
քրիկ պարապ անջրպետէն, եւ դէպի չէնքի կեդրոնը երկարող իր շա
րած կամարներուն պատճառած իրարընդէմ ճնշականութիւնը յաջող
կերպով օգտագործեր է, կամարակապ քարը պարապին վրայ վեր
լռնելու համար, քարերուն մասնաւոր տաշուածքով՝ զանոնք իրա-
րու ընդելուզելով: Որովհետեւ այս պարագային՝ գործածուած շա
ղախը չի կրնար կշռական դեր մը խաղալ (Պատկ. 6 Բ):

Հոս՝ պէտք է վեր հանել քարերու մասնաւոր տաշուածքին դրժ-
ուարութիւնը, մանաւանդ այդ Ժ. դարուն, երբ վիմահատութեան
(stereotomie) գիտութիւնը գոյութիւն չունէր, քանի որ տակաւին
անծանօթ էր <<միջոցի երկրաչափութիւն>>ը (geometrie dans I'espace) i
Այս պարագան ա՛լ ասելի վեր կը հանէ ճարտարապետին արժանիքը
եւ անոր վարպետ քարագործ մը ըլլալը կը ցուցնէ:

Շինութեան այս գիտարուեստը տեսակ մը նախակարապետն է,
սկզբունքի տեսակէտով, այսօր գործածուած նոր գիտարուեստի մը՝
որ կը կոչուի <<նախաճնշում>> (precontrainte)15:

Յօրինուածային այս բացատրութիւնը իր հաստատումը կը գտնէ
անոր մէջ՝ որ Հովիւի եկեղեցիին մէկ մասը կործանած ըլլալով, ա-

14. ԹՈՐՈՍ ԹՈՐԱՄԱՆԵԱՆ, յիշ. գրծ. էջ 319:
15. Հովիւի եկեղեցիին դէպի կեդրոն կախուած աղեղներուն յօրինուածային գիտար-

ուեստին (technique-ին) մօտաւոր եւ պարզ բացատրութիւն մը տալու հա
մար՝ առնենք սա շատ պարզ օրինակը. տասնեակ մը հատորներէ բաղկացած
դիրքերու շարք մը կարելի է՝ գիրքերը իրարու սեղմելով՝ ատեն մը առկախ
բռնել, առանց թողլու՝ որ անոնք վար թափին: Ահա՝ այս է աղեղներու գաղտ
նիքին սկզբունքը: Այս սկզրունքին համաձայն են շինուած աւելի վերջը գոր-
ծածուած ance de panier կոչուած աղեղները:

© National Library of Armenia



368 ՃՐՏ. Ս. ՃԷՎԱՀԻՐԵԱՆ 1978

ղեղներէն ոմանք ալ կործանած են, որովհետեւ ճարտարապետին հաշ-
ուած հակընդդէմ ճնշականութեան կշռական հաւասարութիւնը խան-
գարուած է, եւ աղեղներն ու ձեղունը մեծ մասով ինկած են:

Այս կազմական սկզբունքին մէկ ուրիշ օրինակը կը գտնենք՝ ա-
ւելի մեծ չափի վրայ՝ Արատէսի (Աիսա) ժամատան տանիքին կազմա-
կան կերպարին մէջ: Հոն՝ կիսաղեղները կու գան բռնել շրջանակա- _ԱՆԻ ՔԱՂԱՔ
ձեւ պսակ մը, որ կը վերցնէ կաթողիկէն: ՏԵՂԱՑՈՅՑ.

Գետնայարկի կերպարը տեսնելէ վերջ, այժմ բարձրանանք վեր-
նայարկը, դուրսէն տրուած փայտէ շարժական սանդուղէն: Այս յար- ըստ եղեւոնգ Ալիշանի

կը՝ որ արտաքին տեսքով վեցկողմեան բազմանկիւն մըն է, ներք-
սապէս կը ներկայանայ կլոր: Իր ամբողջական տրամագիծն է, ար-
տաքուստ չափուած, 4-00 մեդր: Հոս կը գտնուի պատարագի սեղան
մը16 , որուն խորհրդանոցը (սկիհի պահարան) դրուած է՝ փոխանակ
ձախին՝ աջակողմեան հարաւի պատին մէջ:

Այս յարկը եւ կաթողիկէն՝ ներքսապէս կիրով եւ գաճով ծեփ-
ուած են, հաւանաբար՝ աւելի յետին ժամանակի մէջ: Այս պատճա-
ռով կարելի չէ տեսնել թէ որմերը ի՛նչ ղարդարանք ունեցած են:
Միայն խոյակաձեւ <<որմաթիկունք>>ները (console) կը տեսնուին՝
կլոր պատէն դուրս ցցուած, որոնց վրայ կու գան կռթնիլ կաթողի-
կէն վեր բռնող չորս կամարները ձգուած արեւելքէն արեւմուտք եւ
հիւսիսէն հարաւ= Այս յարկին միակ լուսամուտը՝ արեւելեան կող-
մէն՝ կ՝իյնայ պատարագի սեղանին վրայ:

Հովիւի եկեղեցիին եռայարկ ծաւալը ճշտիւ կը ներդաշնակուի
յատակագիծին արտայայտած աստղաձեւ կազմութեան:

Գետնայարկի աստղաձեւ կտրուած որմերը, շուքի եւ լոյսի խա-
ղերով կ՝ոգեւորեն եւ կը հարստացնեն ձեւը, որուն ծաւալական փու
քըրկութիւնը .կու գայ ա՛լ աւելի շեշտել իր պատճառած երանութեան

մը զգացումը:

ՎԵՐԼՈՒԾՈՒՄ ԻՒՐԱՅԱՏՈՒԿ ԿԱՌՈՅՑԻՆ sle

(9... la parke ofյօրինուածային դրութիւնը եւ աստղաձեւ յա-Հովիւի եկեղեցիին froe

տակագիծը իրարու սերտօրէն կապուած են եւ մէկը միւսէն կախում 9. Eglise 3. Grogeire
(ire trilised)

28.. Zar Aemparhe
24... bes onobke Ronpen's

ունի: Տասներկութեւեան աստղի ձեւը ուղղակի հետեւանք է անոր
Dregetrehrer

ճարտարապետին երեւակայութեանյօրինուածային դրութեան, որ
թռիչքովը յաջող կերպով արտայայտուած է, ջայն գեղարուեստա-

կան ազնիւ յօրինուածքի մը վերածելով: Այս իրողութիւնը աւելի

պայծառօրէն պիտի տեսնուի երբ այս յատակագիծը վերլուծենք:
Պտկ 1.- Անիի տեղացոյց քարտէսը:

16. ԹՈՐՈՍ ԹՈՐԱՄԱՆԵԱՆ, յիշ. գրծ էջ
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Պտկ. 3.- Հովիւի եկեղեցիին վերակազմու թիւնը՝ Թ. Թորամանեանէ:

Պտկ. 2.- Հովիւի եկեղեցիին այժմու տեսքը:
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ովխի եկեղ կո գիծը Ա. յարկ)
I' Falise Bevaer

I

յարկ. - II

Պտկ. Հովիւի եկեղեցին՝ հատած, ըստ Թ. Թորամանեանի:

Պտկ 4.- Հովիւի եկեղեցիին յատակագիծ ը ըստ Թ. Թորամանեանի:
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Պտկ 7.- Հովիւի եկեղեցիին կշոական ուրուազիծը:

Պտկ. 6-- Հովիւի եկեղեցիին ներքին կամարներու յօրինու ածային դերը:
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ա._ մայր յատակագին.

ԴԻ

բ.- պատերուն թեթևացումԸ
ծեթսին -

գ..պատերուն թեթևացումը
դուրսէն.

Պտկ. 9.- Հովիւի
նակի
դրութեան:
ներուն

Պտկ. ..- Հովիւի եկեղեցիին յօրինուածային ընթացքը: կողմի

եկեղեցիին յատակազիծին
մը մէջ գծուած՝ տասներկու

Տասներկութեւ եան

իրարու վրայ հովահարաձեւ
արժէքն է vex ճառագայթ

ներդաշնակ գիծը. առաջնորդ-շրջա-
թեւեան աստղ մը. ըստ Հելլենական

աստղը կազմուած է երեք քառակուսի=
դրուելով: Իւրաքանչիւր քառակուսիի

առաջնորդ-շրջանակի:
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Ա է՛

Պտկ. 10.- Հովիւի եկեղեցիին կառուցուածքը: Համեմատութիւնները կը
Լսոժի դրութեամբ՝ ներդաշնակ գիծով:

ստացու ին

Պտկ. 11.- Աթէնքի Հովերու աշտարակը. շինուած՝ Քերեսէս Անդրոնիկոսէ, առա-

ջին դարուն Ն. Ք.; Հնագոյն բազմանկիւնի շէնքերէն մէկն է (Նկար
ԺԸ. դարու):
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Ա Գ դ
I

Աբ
ԱԴ

Պտկ. 13.- Զուարթնոց եկեղեցին: Յատակագիծին վերլուծումը համապատասխան է
հայկական ներդաշնակութեան յայտարարին՝ Vջին: Այս վերլուծումը

Պտկ 12._ Հռոմի Փանթէոնը. յատակագիծին վերլուծումը՝ ներդաշնակ գիծով: կը համապատասխանէ St. Etienne le Rondh վերլուծումին (Ե. դար) :
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բ.

Պիկկ 14.- Mongeri) տախտակներէն թիւ 29. Հռոմէական շիրիմի մը յօրինուա_ծական վերլուծ ումը եւ ներդաշնակ գիծը: Շինութեան տրամաբանական
ընթ ացքը միեւնոյնն է Հովիւի եկեղեցիին հետ: Պտկ. Հովիւի եկեղեցիին սիւներուն հա քիւի ուրուագիծները:
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Եկեղեցիին բուն կմախքը կը կազմէ երեք հարթութիւններու (ni-
veau) վրայ բարձրացած կլոր շինուածք մը, որուն գետնայարկը
ծածկուած է վեց աղեղներէ բռնուած սալաքարով (dalle) մը: Այս
աղեղները՝ մէկ կողմէն իրենց յենարան ունին գետնայարկի կլոր
պատը, եւ միւս կողմէն՝ իրարու կռթնելով՝ չէնքին կեդրոնին վրայ
կը ձեւացնեն առկախ կամարաքար մը:

Ութեմն՝ յատակագիծին հիմքը կը կազմէ կլորակ պատ մը, ներ-
քին վեց որմասիւներով (Պատկ- 8ա), որոնց վրայ կու գան յենուլ
վեց աղեղները:

Որպէսզի այս աղեղներուն դէպի դուրս մղիչ ոյժը չէզոքացուի
եւ հաւասարակշռուի, պէտք է որ պատը որոշ հաստութիւն մը ունե-
նայ, եւ իր ծանրութեամբ հաւասարակշռէ աղեղներու մղիչ ոյժը:

Շէնքը հաւասարակշռուելու համար, պէտք է որ այս երկու հա-
կաղդեցիկ ոյժերէն (որմին ծանրութիւնը եւ աղեղներու մղիչ ոյժը)
առաջացող երրորդ ոյժը (resultante) իյնայ որմին խարիսխին կե-

դրոնական %րդ մասին մէջ: Այս պահանջքը կը գոհացնէ որմին հաս-
տութիւնը (լայնք) եւ երկարութիւնը (Պատկ. 7):

Ներքին երկու որմասիւներու միջեւ եղած հեռաւորութիւնները
աւելի են՝ քան պատին հաւասարակշռումին համար պէտք եղած եր
կայնութիւնը:

Ուրեմն, կարելի է՝ շինութիւնը թեթեւցնելու համար՝ կմախքին
կլոր պատէն պարպել մասեր (Պատկ. 8p): Ինչ որ Հովիւի եկեղե
ցիին ճարտարապետը ըրեր է՝ չէնքին ներսէն պարպելով պատերը,
եւ ստացեր է վեց խորանանման եռանկիւնի խորշեր, որոնք յատա-
կագիծին ներքին մասին տուած են վեցթեւեան աստղի մը երեւոյթը:

Բայց այս տրամաբանութեան համեմատ՝ կարելի է նաեւ նոյն
աշխատութիւնը ընել արտաքին ճակատին կողմէն, միշտ նկատի ու
նենալով պահպանել՝ աղեղներու իջած մասերուն վրայ՝ պատին հաս-
տութիւնը, որպէսզի գործող ոյժերու համագումարը (resultante),
սլատին խարիսխին կեդրոնական %ին մէջը.մնայ:

Այս պատճառով՝ ճարտարապետը ստիպուեր է, փոխանակ ար-
տաքին վեց մեծ խորշերու, աւելի փոքր խորշեր բանալ՝ ոյժին ուղ-
ղութեան երկու կողմերը: Այս ընելով՝ ան ստացեր է տասներկու
փոքր խորշեր: Ասոնք ձեւացուցեր են յատակագիծին արտաքին մա-
սին տասներկութեւեան աստղը (Պատկ. 8գ), որ կը թեթեւցնէ պա
տերու կերպարը՝ առանց անոնց հաւասարակշռութեան վտանգելու:

Հանճարեղ ճարտարապետը որմը թեթեւցնելով հանդերձ՝ ստա
ցեր է հաճելի եւ ինքնատիպ յատակագիծ մը:

Պէտք է նկատի ունենալ սա իրողութիւնը թէ՝ այդ դարերուն,
Պտկ 16-- Հովիւի եկեղեցիին ներ քին որմամոյթերու

ճարտարապետը չէր գիտեր կշռականութեան (statique) նրբին հա-
հատածը: շիւներն ընել, ինչպէս վերը փորձեցի ներկայացնել: Ան կ՝առաջնոր-

24.- ԲԱԶՄԱՎԷՊ
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դուէր իր փորձառութենէն, տրամաբանութենէն եւ յայտնատեսու=
թենէն (intuition), կառուցումին զանազան մղիչ ոյժերը վեր ի վեւ
րոյ հաւասարակշռելու համար: Ս. Սոփիան շինող նշանաւոր Անթե-
միոսը եթէ գիտնար կշռական օրէնքները, հաւանաբար՝ Ս. Սոփիայի
դմբէթը չէր կործաներ իր իսկ ներկայութեան: Մեր Տրդատ ճար-
տարապետն ալ եթէ կշռական հաշիւներու լաւ տեղեակ ըլլար, Ս.

Սոփիայի գմբէթը այլապէս պիտի ամրացնէր, եւ Անիի Գագկաշէն
եկեղեցին պիտի չկործանէր՝ կառուցումէն քանի մը տարի վերջ:

Ուրեմն՝ երբ կը խօսինք հայկական յիշատակարաններու կա-
ռուցման կշռական խնդիրներու մասին, ալէտք է միշտ նկատի ունե-
նանք անոնց կառուցման դարը եւ կշռական կանոններու մասին՝ ճար
տարապետին ունեցած հասկացողութիւնը, որ սահմանափակ էր:

Ներքին վեցթեւեան աստղը կը գծուի երկու հաւասարակողմ
եռանկիւններու՝ աթե եւ իգէ բաղադրութեամյո եւ ներդծուած 2 2
շառաւիղով .շրջանակի մը մէջ: Իսկ արտաքին տասներկութեւեան
աստղը կը գծուի երեք քառակուսիներու՝ ԱԴԷԺ, ԲԵԸԻ, ԳԶԹԼ հա
մաչափ եւ հովահարաձեւ բաղադրութեամբը, 21 շառաւիղով շրջա
նակի մը արէջ պարփակուած (Պատկ. 9): Երկու հաւասարակողմ
եռանկիւնները իրար կը կտրեն 2 3 շառաւիղով շրջանակին վրայ:
Արդ՝ 21-23 կու տայ խարիսխի կլոր պատին հաստութիւնը, եւ
21=2X23:

Իւրաքանչիւր քառակուսիի հակադիր գադաթները՝ Զ-Լ, Բ-Ը,
Դ կու տան արտաքին աստղին վեց թեւերուն գագաթները, ու
րոնք ներքին աղեղներու մղումներուն պիտի հակազդեն եւ հաւասա-
րակշռեն: Իսկ Ա, Է, Ե, Ի, Գ, Թ գագաթները կը համապատասխա-
նեն ներքին վեց խորշերուն (Պատկ. 9):

Արտաքին խորշերու պատերուն ուղղութիւնները կը ստացուին
այս երեք քառակուսիներու կողմերուն զուգահեռականներով:

Եթէ աւելի մօտէն քննենք Հովիւի եկեղեցիին ներդաշնակ գիծը
(tracee harmonique), պիտի տեսնենք ՝ թէ աստղաձեւ շարուած տաս-
ներկու թեւերը կը կազմեն հելլենական դրութեամբ գծուած այս
ներդաշնակ գիծին երեք քառաջկուսիներու գագաթները (Պատկ. թիւ
7). Այս քառակուսիներուն կողմերը՝ առաջնորդ-շրջանակին շառա--
ւիղին հետ կը համեմատին այսպէա.

ԱԴ -- ԲԵ -- ԳԶ -- V2 x ԱԿ -- V2 x 21

այսինքն՝ այդ համեմատութիւնն է V2
ԱԴ ԲԵ ԳԶ
ԱԿ ԲԿ ԳԿ

որ յայտարարն է հայկական ներդաշնակութեան՝ V2 -- 1.4142. ...

Այս քառակուսիներու վեց գագաթները՝ ինչպէս ըսի արդէն՝
Ա, Գ, Ե,Է, Թ, Ի կու ստան ներքին վեցթեւեան աստղին գագաթները՝
ա, գ, ե, է, Թ, ի: Ներքին առաջնորդ-շրջանակը, որուն շառաւիղը
2 3-ն է, կը համեմատի արտաքին առաջնորդ-շրջանակի շառաւիղ 2 1-ին
հետ՝

ԽԿ 1- ԱԿ -- 2 ԽԿ
ԱԿ 2

կը կտրէ տասներկու մեծ շառաւիղները 21, խ, ծ, կ, հ, ձ, ճ, մ,
), ն, շ, ու կէտերուն վրայ, որոնցմէ ծ, հ, ղ, մ, ն, ո կէտերը կու
տան որմերուն դէպի ներս յառաջացած ծայրագոյն կէտերը, ուրկէ
կը մեկնին վեց աղեղները:

Ուրեմն՝ Հովիւի եկեղեցիին տասներկութեւեան աստղաձեւ յա-
տակագիծը, հելլենական ներդաշնակ դիծին հիման վրայ եւ
համեմատութեամբ կառուցուածք մըն է:

Այս յատակագիծին վրայ բարձրացած շէնքին քննութիւնը պիտի
տայ զանգուածներու համեմատութիւնը ճշտող ներդաշնակ գիծը, որ

պիտի տայ չէնքին բարձրութիւնը (Պատկ - 10) եւ չէնքը կազմող
երեք զանգուածներուն ծաւալը: Այս ներդաշնակ գիծը ակնառու կեր-
պով կը համապատասխանէ Լսոձի զուգաբարձ (isocele) եռանկիւն-
ներու դրութեան: Արդարեւ՝ բաժնենք (Պատկ - 10) ԱԲ խարիտխը՝
միջին եւ ծայրագոյն համեմատութեան, այսինքն V2, կը ստանանք
է եւ է՛ Մըէտերը.

Աէ - Բէ՛ = 1.414 --ԱԲ ԱԲ,

խարիս,խին Մ կեդրոնը Ա եւ Բ կէտերուն շուրջ շրջելով՝ կը ստանանք
ԱԲ խարիսխին շարունակութեանը վրայ Մ կէտերը, խարիսխէն
դուրս: Միեւնոյն գործողութիւնը ընելով է եւ է՛ կէտերուն համար,
կը ստանանք խարիսխին շարունակութեան վրայ է եւ է՛ կէտերը=
Խարիսխէն դուրս գտնուած Մ կէտերը կեդրոն առնելով եւ Մէ, Մէ՛
երկարութիւնները շառաւիղ առնելով՝ գծուած աղեղները իրարու կը
հանդիպին Հ կէտին, որ կու տայ չէնքին բարձրութիւնը՝ կաթողի
կէին գագաթը: Հ կէտը միացնելով Մ կէտերուն՝ կը ստանանք ՄՀՄ
զուգաբարձ եռանկիւնը, որ պիտի ծառայէ ներդաշնակ գիծի կազ-
մութեան. է, բ եւայնն կէտերէն՝ ՀՄ կողմերուն տարուած զուգա
հեռականներու հանդիպման կէտերը՝ ն, օ, փ, ք, եւայլն... պիտի
տան չէնքին շրջագիծին գլխաւոր կէտերը, որոնց շնորհիւ դիւրին
պիտի ըլլայ չէնքին զանազան զանգուածներուն ծաւալները ճշտել:
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Նկատել որ ՆՆ լայնքը՝ որ կու տայ վերնատան տրամադիծը, կը հա--
մեմատի ԱԲ խարիսխին՝

նն = ն՛ն"= Աէ - Բէ՛ - ԱԲ = 0,618 ԱԲ
1-618

իսկ ն՛ն կու տայ կաթողիկէին տրամագիծը որ կը համեմատի ԱԲ
խարիսխին՝

_100 - ն՛ն, -- Աէ՛= Բէ - ԱԲ = 0,36 ԱԲ 17
2 V2

Հովիւի եկեղեցին աստղաձեւ չէնքերու շարքին կը պատկանի,
իսկ այդ շարքը մէկ ճիւղն է բազմանկիւնի շինութիւններու դասին:
Այս տեսակէտէն՝ ան կը շարուի իրմէ առաջ արդէն գոյութիւն ու-
նեցող բազմանկիւնի եւ աստղաձեւ շինութիւններու կարգին մէջ:

Բազմանկիւն, կլոր եւ աստղաձեւ շինութիւնները արդէն ծանօթ
էին նախ քան Քրիստոս՝ Հելլենական շրջանին, թէեւ անոնք շատ
գործածուած չեն Ելլադայի մէջ: Պաւսանիաս կը յիշէ հազիւ վեց
օրինակներ, որոնց վրայ պէտք է աւելցնել Անդրոնիկոս Քերեսէսի
Աթէնքի հողմացոյց աշտարակը (Պատկ - 11), շինուած Ա. դարուն
(Ն. Ք.): Այս չէնքին տանիքին շինութեան գիտարուեստին ակըզ-
բունքը կը յիշեցնէ Հովիւի եկեղեցիին ներքին կեդրոնաձիգ կա-
մարները: Արդարեւ՝ այս շէնքին տանիքը կազմող քսանեւչորս մար-
մարէ տախտակները, մէկ կողմէն՝ շրջապատի որմերուն կը կռթնին,
եւ միւս կողմէն՝ իրարու յեցած՝ վեր կը բռնեն չէնքին կեդրոնին
զետեղուած կամարակապ քարի նման գունդ մը:

Հելլենական այս ձեւ չէնքերու ցանկին վրայ պէտք է աւելցնել
նաեւ՝ վերածնունդի ճարտարապետ Սանկալլոյի յիշած կլոր տաճարն
ալ, նուիրուած Ապողոնի՝ Դելփիսի մէջ:

Հռովմայեցիները թողնծ են կլոր, բաղմանկիւն եւ աստղաձեւ
չէնքերու բազմաթիւ եւ այլազան օրինակներ, որոնք արդէն ծանօթ
են: Յիշենք անոնց մէջէն միայն ամէնէն կարեւորը եւ շքեղը, Հռոմի
Փանթէոնը (Պատկ. 12):

Արդէն Վիտրուվիոս՝ Քրիստոսէ առաջ Ա. դարու երկրորդ կէ-
17. Ս. ՃԷՎԱՀԻՐՃԵԱՆ, Հայկական ճարտարապետութեան մէջ՝ ներդաշնակութեան

կանոններու պրպտումի փորձեր, <<Բազմավէպ> ՃԵ (1947), թ. 5-в (էջ 108-114),թ. 7-8 (էջ 169-173), թ. 9-10 (էջ 227-234), ՃԶ (1948), թ. 1-2 (էջ 22-25),թ. 7-8 (էջ 172-177), թ. 9-10 (էջ 222-228):

սին՝ կը խօսի կլոր չէնքերու մասին եւ անոնց կառուցումին համե-
մատութիւնները կու տայ18:

Հռոմէական շինութիւններուն մէջ կարելի է երկու տարբերակ-
ներ բնորոշել: Ասոնց առաջինին մէջ՝ գմբէթին մղիչ ոյժը կը հաւա
սարակշռուի շրջապատի զանգուածային որմերու ծանրութեամբը,
իսկ երկրորդին մէջ՝ գմբէթին մղիչ ոյժը կը տարբաղադրուի եւ կը
բաժնուի զանազան ուղղութիւններու, որոնց համապատասխան՝ չի-
նութեան որոշ կէտերուն վրայ՝ թանձր որմակոյտեր իրենց ջան-
գուածային կառուցուածքի ծանրութեամբը կը հաւասարակշռեն գըմ-
բէթը: Այս զանդուածային որմակոյտերու միջեւ ինկած որմի մա-
սերը կարելի կ՝ըլլայ խորանաձեւ խորշերով թեթեւցնել, ինչ որ
կու տայ չէնքին աստղաձեւ երեւոյթ մը: Այս երկրորդ տարբերակը
կը համապատասխանէ Հովիւի եկեղեցիին շինութեան գիտարուես_
տին:

Հռոմէական խորշերը միշտ խորանաձեւ են գ մինչ հայկականնե=
րը՝ միշտ եռանկիւնի, ինչ որ մեր տոհմային ոճին մէ. յայտա
րարն է:

Այս երկրորդ տարբերակի շինուածաձեւն է որ թոյլ տուաւ ջլա-

Լոր ճառագայթաձեւ շինութիւններու իրականացումը:
Հռովմէական այս երկու տարբերակներու համապատասխան շի-

նութիւններ կը գտնուին նաեւ Հայաստանի մէջ:
Շինուածքի կազմական տեսակէտէն՝ Հովիւի եկեղեցին կը հա-

մապատասխանէ Հեյլէնա-Հռոմէական կերպարին երկրորդ տարբեւ
րակին, որուն մէկ օրինակը կու տայ Վերածնունդի վարպետներէն
Մոնճերի 19, հռոմէական շիրիմներու հաւաքածոյին թիւ 29 տախ
տակով (Պատկ. 14), որուն ներդաշնակ գիծը կարելի է բաղդատել
Հովիւի եկեղեցիինին հետ:

Ե. դարուն (в. Ք.) հայ ճարտարապետ մը՝ Դանիէլ շինած է,
Ռաւեննայի մէջ, Ոստրոկոթներու թագաւոր՝ Թէոդորիկոսի շիրիմը
(mausolee), բազմանկիւնի եւ երկայարկ: Այս շիրիմին գետնայար-
կը կը գտնուի Թէոդորիկոսի գերեզմանը, իսկ առաջին յարկը եկե-
ղեցի է: Դանիէլ՝ այս չէնքը ծածկեց միակտուր քարէ տաշուած գըմ
րէթով մը, որ հաւասարակշռական շատ մը հողեր իրեն խնա
յեց:

Կլոր եւ աստղաձեւ շինութիւններու սկզբունքը, ուրեմն, հայկա-
կան ճարտարապետութեան մէջ օտարամուտ է: Ան՝ Հելըէնա-Հռոմէա.
կան ժառանգութիւն մըն է՝ ճարտարօրէն հայացուած, անոր ծագու

18. VITRUVIUS POLLIO, De Architectura, IV, с. 4 (Paris, ed. C. L. F.
Panckoucke, 1847, pg. 371).

19. MONGERI, Le rovine di Roma, tavola no 29, Roma.
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մին աղբիւրը անճանաչելի ընելու աստիճան20 : Հայացումը այնքան
խոր է, եռանկիւն խորշերով, հայկական ինքնատիպ կաթողիկէով,
նրբին որմնասիւներու շարքերով, քանդակազարդ տոհմիկ գծագրու-
թիւններով, քիւերու ինքնատիպ գծուածքով եւ մանաւանդ ներդաշ
նակութեան զուտ հայկական V2 յայտարարովը, որ՝ հելլէնա-հռու
մէական մտածումը՝ հոն բոլորովին հայացած եւ եղած է հայկական
զուտ յղացում մը, եւ մաս կը կազմէ՝ անժխտելի կերպով՝ հայկա--
կան ճարտարապետութեան:

Հովիւի եկեղեցիին յատակագիծը և ընդհանուր կերպարը՝ իր ամ_
բողջութեանը մէջ՝ կարելի է ըսել թէ ծնունդ է հայկական շինար-
ուեստին: Արդարեւ, ճարտարապետութեան պատմութեան մէջ, եւ
զական պարագայ մը կայ՝ որ վրիպած է այս խնդրով ղբաղող օտարմասնագէտներու ուշադրութենէն, եւ որ կլոր յատակագիծերու մա-
սին գոյութիւն ունեցող կարծիքը բոլորովին կրնայ յեղաշրջել:

Արդարեւ՝ Հայաստանի մէջ, Հոռոմոս գիւղին հիւսիս-արեւելքը
գտնուող բլուրի մը վրայ կը գտնուին մեծաքարային (megalithique)
շրջանէն մնացած կառուցումի մը աւերակները, բաղկացած անտաշ
հակայ քարերէ: Այս աւերակները պեղումներով բոլորովին ի յայտ
չեն հանուած տակաւին, բայց անոնց ընդհանուր դասաւորումը եւ
տեսքը կը յայսնն <<ճառագայթաձեւ>> յատակագիծ մը (plan rayo-nant), որուն շրջագիծէն դուրս կու գան կիսաբոլորակ խորաններ:

Ըստ Թ. Թորամանեանի2 , որ առաջին անգամ ըլլալով այդ չէն-
քին գոյութիւնը յայտնեց, այդ աւերակները պէտք են ըլլավ Ժ-Ը
դարերուն (Ն. Ք.) կառուցուած տաճարի մը մնացորդները:

Այս չէնքը, ուրեմն, եզական օրինակ մըն է՝ յիշուած դարերուն
համար, որովհետեւ <<ճառագայթաձեւ>> յատակագիծով շինութիւննե-
րը ընդհանրապէս ծանօթ են հռոմէական շրջանէն, որոնց ամենահին
օրինակը Բ. դարէն (յ. Ք.) աւելի հեռու չերթար:

Հոռոմոսի գիւղին այս չէնքին եւ հռոմէական այդ ձեւի շինու-
թիւններուն միջեւ, ուրեմն, հազար տարուան տարբերութիւն մըկայ, հնութեան առաւելութիւնը հայկականին պատկանելով: Մին՝
նախնական մեծաքարային կառուցուածք մը, մինչ հռոմէականը ՝ ճար--
տարապետական կատարելագործութիւն մը: Բայց կը մնայ շինուա
ծաձեւին առաջնորդող գաղափարը, որ նախ քան հելլէնա-հռոմէա-ցիք, իրագործուեր է դարեր առաջ: Բնական է դարէ դար անոր շի
20. Թ. Թորամանեան կը գրէ՝ Հովիւի եկեղեցիին մասին. եւ

արտաքին ակնահաճոյ տեսքը մէկ հատիկ օրինակը կը թուի
<յատակագծի

ինծի ամբողջ
ձեւը

մական ճարտարապետութեան մէջ>> (Յիշ գրծ. էջ 388). արդ՝ տեսանք
պատ

յիշատակարանը կը սեռի հելլէն-հռոմէական մայր յատակագիծէ մը:
որ այս

21. ԹՈՐՈՍ ԹՈՐԱՄԱՆԵԱՆ, Նիւթեր հայկական ճարտարապետութեան, հա Բ.,Երեւան 1948, էջ 12-21:

նութիւնը կատարելագործուեր է՝ շինարուեստին կատարելագործուե_
լուն զուգընթաց: Նախ քան Քրիստոս Ժ. դարուն Հայաստանի մէջ
մեծաքարային շինարուեստով, Քրիստոսէ վերջ Բ. դարուն՝ Հռոմի
մէջ, սրբատաշ քարերով եւ շաղախով:

ՀԱՆՃԱՐԵՂ ԳԻՏԱՐՈՒԵՍՏ

Հովիւի եկեղեցին ինքն իրեն արդէն զարդ մըն է եւ պէտք չունի
ճարտարապետական ուրիշ զարդերու, որովհետեւ հոն չկան տափա
րակ մերկ պատեր, որպէսզի որմին մերկութիւնը հագոսեցնէին քան-
դակազարդերով:

Այս յիշատակարանին ճարտարապետը մեծ ճաշակ եւ իմաստու=
թիւն ունեցեր միմիայն Ժ. դարու Անիի ոճին նուրբ որմասիւնե-
րովը զարդարելու պատերու սրածայր անկիւնները, թէ՛ դուրսի կող-
մէն եւ թէ ներսէն:

Եւ որովհետեւ չէնքին կազմական յղացումը՝ ծանրութիւնները
կը դնէ ուղղակի պատերու խոշոր զանգուածներուն վրայ, այս որ-
մասիւները գործածուած են որպէս զարդասիւներ, եւ այդ պատճա-
ռով ալ նուրբ կերտուածք մը կրցած են ունենալ, ազատ՝ որեւէ կազ-
մական պաշտօնէ:

Արտաքին զարդասիւներու խոյակները եւ խարիսխները կազմը
ւած -են բազմանկիւնի դարեւանդի մը (imposte) տակ դրուած՝ ու
ռուցիկ (bulbeux)" խոյակէ մը (Պատկ - 15ա), առանց որեւէ քան
դակազարդի: Իսկ ներքին զարդասիւները՝ դարեւանդին տակ կը ներ
կայացնեն՝ հակառակ գծագրութեամբ մը մշակուած խոյակներ (tail-
loir) (Պատկ. 15p):

Անպաճոյճ շինելու այս ձեւր մեծապէս կը սատարէ ճարտարա-
պետական ամբողջութեան ներդաշնակութեան, աչքին ուշադրութիւ-
նը ամբողջութեան վրայ միայն կեդրոնացնելով:

Շէնքին մէկ ուրիշ պարզ զարդարանքը կը կազմեն քիւերը (պսակ.
corniche):

Հայկական ճարտարապետութեան մէջ, քիւերը բազմատեսակ ձե-
ւափոխութիւններու ենթարկուած են: Ասոնցմէ մին, որ ամէնէն հին
շրջանին մէջ գործածուած է, ԵւԷ. դարերուն, կը տեսնուի Պտղնիի,
Մրենի, Թալինի եւ Մաստարայի եկեղեցիներուն վրայ: Այս քիւը
կազմուած է մէկ կամ քանի մը ճարտարապետական գիծերով խառ-
նուած ատամնաշարքերու (denticules) ձեւով, Պերսեպոլեան համա--

չափութեամբ22. հոն՝ ատամները երբեմն կիսաբոլորակ կ՝ըլլան,

22. ՆՈՅՆ, յիշ. գրծ. էջ 48:

© National Library of Armenia



376 ՃՐՏ. Ս. ՃԷՎԱՀԻՐ ԵԱՆ 1978 1978 ՀՈՎԻՒԻ ԵԿԵՂԵՑԻՆ 377

մերթ քառակուսի եւ երբեմն ալ առարկաներու պատկերներու վեւ
րածուած, ինչպէս է Պտղնիի մէջ:

Միւս տեսակ քիւերը միաժամանակ հաւասարապէս գործածուած
են Է-ԺԱ. դարերուն: Ասոնցմէ մէկը կը ներկայացնէ նեղ ճակատի
մը յաջորդող քառորդ բոլորակի խողովակ մը (Պատկ - 15գ). այդ
օրինակէն կը տեսնուին Թալինի Ս. Աստուածածնի, Տեկորի, Ալաւ
մի, Անիի Ս. Առաքելոցի վրայ եւ նաեւ Հովիւի եկեղեցիին վրայ:Հոս, գետնայարկի քիւը կը բոլորէ տանիքը՝ պարզ հորիզոնական
զիծով մը, ինչ որ չի ծանրացներ տասներկութեւեան որմին տեսքը:
Իսկ վերնատան տանիքի քիւը բեկեալ գիծ մը կը ներկայացնէ,
վեցանկիւնին մերկ որմը շեշտելով:

Շինութեան արուեստի տեսակէտով՝ Հովիւի եկեղեցին կը բխի
իսկական հայկական գիտարուեստէն: Անոր որմերուն կազմութիւնը,
կրաշաղախէ <<պեթոն>>ին բաղադրութիւնը եւ գործածութիւնը՝ հայ-
կական շինուածաձեւին կը համապատասխանեն:

Ճարտարապետական ոճերը՝ առաւելապէս շինուածանիւթին ըն-ձեռած կարելիութիւններուն ծնունդն են եղած, պատմական դարե-
րուն մէջ, երբ դասական ոճերը կը ձեւաւորուէին:

Հայաստան, որ քարի զանազան տեսակներով օժտուած երկիր
մըն է, սկիզբէն իսկ գործածեց իր հարուստ քարահանքերը:

Հայաստանի մէջ, քարագործը եղաւ թէ՛ քարտաշ, թէ՛ հիւսն,
թէ՛ որմնադիր եւ թէ քանդակագործ, այսինքն՝ իսկական ճարտա՝
րապետ: Արդէն հայ մատենադիրները շատ լաւ կ՝արտայայտեն այս
պարագան՝ գործածելով <<ճարտարապետ ի քարս>> ասութիւնը, որ կը
համապատասխանէ՝ Եւրոպայի մէջ, աւելի ուշ, միջին դարուն գոր--ծածուած <<aaiister lapidum>> ասութեան:

Քարագործ հայ ճարտարապետը իր արհեստին բերումով՝ խոր-
շանք մը ունեցած է, կարծէք, փայտաշէն եւ աղիւսաշէն կառուցում-
ներէն, եւ ջանացած է այդ նիւթերուն գործածութենէն խուսափիլ՝
իր կանգնած յուշարձաններու շինութեան համար: Ան իր շինանիւ-
թին՝ <<քար>>ին յատկութիւններուն եւ կարելիութիւններուն կատա-
րելապէս տիրացած, գտած է ճարտարապետական փափուկ խնդիր-
ներուն՝ քարաշէն այնպիսի լուծումներ, որոնց շնորհիւ ան ստեղծածէ <<քարի ճարտարապետութիւն>> մը, որ եղած է հայկական ճարտա-
րապետական ոճը, ինքնատիպ՝ իր հիմնական գիծերուն մէջ. կաթու
ղիկէի կոնաձեւ տանիքը, պայտաձեւ (outrepasse) եւ սրակտուց ա-
ղեղները, կրկնակ աղեղները (ares doubleaux), աղեղախուրձերը(croisees dooives), ջիլերը (nervures) եւ կամարները եղած են
<<քարի ճարտարապետութեան» արդիւնքները: Ասոնք դարերու ըն-
թացքին արեւմուտք անցնելով, Եւրոպայի նորաստեղծ ոճերուն՝ Ռո-
ման եւ Գոթական ճարտարապետութիւններուն փառքերը կազմեցին:

Հայաստան հարուստ է զանազան քարերու տեսակներով. կան
կրաքարերը՝ որոնց գեղեցկագոյնը Հայաստանի մարմարիոնն է, ա-
ւազաքարերը (Mollasse), Պազալթ քարերը եւ մասնաւորաբար հրա-

բըխային զանազան գոյնի տուֆ քարերը տուած են շինուածանիւթի
առատ զանազանութիւններ:

Նախապատմական շրջանի կիկլոպեան հնաքարային որմերը կազ-
մուած էին քիչ տաշուածքով՝ հսկայ սալաքարերէ, անշաղախс իրա-

րու վրայ շարուած, 2-50-5-00 մեդր հաստութեամբ: Այս անտաշ քա-
րերու դէզերուն մէջ մնացած խոռոչները եւ պարապութիւնները կը
լեցուէին քարի փոքր կտորներով եւ հողով:

Ուրարտացիները երկաթէ իրենց գործիքներով յաջողած են այս
քարերը աւելի լաւ տաշել, զանոնք իրարու աւելի լաւ յարմարցնել

եւ իրարու զօդել: Այսպէս ստացուած են աւելի միաձոյլ որմեր: Ա-
ւելի վերջ՝ որմերու քարերը իրարու կապեցին երկաթէ կամ կա-
պարէ <<միջուկ>> կապերով23.

Որքան ատեն որ շաղախի գործածութիւնը Հայաստան չէր ներ-
մուծուած, որմագործութիւնը ջանացած է լաւագոյն յղկուած քա-
րեր ստանալ, անոնցմով յաջողութեամբ հիւսելու համար որմերը:
Այսկերպ շինուած որմերը միշտ զանգուածային հաստութիւն մը ու-
նեցած են՝ թէպէտ անոնց քարերը աւելի փոքր տաշուած էին:

Շաղախի գործածութեան մուտքը՝ Պարսկաստանէն, Ուրարտա--

կան շրջանին վերջաւորութեան, փոխած է որմադրութեան գիտար-
ուեստը:

Շաղախը կը ստացուի կիրի եւ աւազի խառնուրդով: Կիրը՝ կը
ստացուի կրաքարին մասնաւոր հնոցներու մէջ այրելովը, մինչեւ որ
ան փոշիի վերածուի: Շաղախին որակը կախում ունի գործածուած

կիրին՝ թոյլ կամ պարարտ տեսակէն եւ անոր մէջ խառնուած աւա-
զին համեմատութենէն: Այս համեմատութիւնը՝ հայկական ճարտա-

րապետութեան մէջ՝ կիրի ծաւալին 21/2 չափն է: Միայն Զուարթ--

նոցի մէջ՝ տեղ մը կը տեսնուի, կիրի ծաւալին 3 չափ աւազի գոր-
ծածութիւն մը, ըստ բիւզանդական գիտարուեստին24:

Կիրով պատրաստուած շաղախը կը կոչուի կրաշաղախ: Հայաս-

տանի մէջ, երկու տեսակ շաղախ կը գործածէին. մին՝ որմերը ծե-
փելու համար, միւսը՝ որմ հիւսելու համար եւ կը կոչուէր <<հիւսի

շաղախ>>:

23. Ժ. դարուն՝ Թովմա Արծրունին, Վասպուրականի թագաւոր Գագիկ Արծրունիի

պալատին շինութիւնը նկարագրելու ատեն կը յիշատակէ թէ հոն գործածուած

է 200 000 լիտր երկաթ (Պատմութիւն Տանն Արծրունեաց, տպ. Կ. Պոլիս 1852,

էջ 333).
24. ԹՈՐՈՍ ԹՈՐԱՄԱՆԵԱՆ, Շինանիւթեր եւ նրանց գործածութեան կերպը հին

Հայաստանում, Երեւան 1932, էջ 24:
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Հայ հիւսը շատ յաջող կերպով գործածած է կիրը, եւ անոր մէջ
ասելցուցած աւազը՝ գետի աւազ է, լուացուած եւ մաքուր հողի մաս-

նիկներէ ղերծ: Այս շաղախը տակաւին անեղծ կը մնայ, դարեր
վերջն ալ:

Կիրին որակը՝ իր մէջ պարունակած կաւի (argile) քանակէն կա-
խում ունի: Ընդհանրապէս ՝ կաւի համեմատութիւնը 30-35% է, ա
ւելի չէ: Եթէ այս համեմատութիւնը արուեստական միջոցով մը ա
ւելցուի՝ 70-80%ի, կիրին պատրաստութեան ժամանակ, կիրը կը
վերածուի <<կրակաւ>>ի (ciment) i Այա պատրաստութիւնը կը ստացուի
շատ բարձր ջերմութեան մը տակ՝ կրաքարը եւ կաւը միատեղ այւ
րելով եւ փոշիի վերածելով:

Բիւզանդացիները՝ յաճախ իրենց գործածած կիրին որակը բար-
ձրացնելու համար, շաղախին մէջ կ՝աւելցնէին կաւէ եսած աղիւսի
նուրբ փոշին, անուղղակի կերպով կաւի համեմատութիւնը կիրինմէջ աւելցնելու մտադրութեամբ: Հայ ճարտարապետը, որ աղիւսի
գործածութիւն չունէր, այդ րանը չէր կրնար ընել՝ իսկ Հայաստա--
նի լեռներու կրաքարին որակը արդէն բարձր ըլլալով, կու տար հա-
րուստ եւ լաւ կիր մը:

Շաղախով որմադրութեան մէջ գերազանցապէս գործածուեցան
տուֆ քարերը, որոնք շատ կը յարմարին կրաշաղախին եւ սերտօրէն
կը միանան անոր, եւ կը կազմեն միակտուր զանգուածք մը:

Նախ՝ համեմատաբար բարակ հաստութեամբ սրբատաշ տուֆ
քարերով կը կառուցանէին սլատին երկու երեսները եւ ապա՝ այդ
երկու երեսներուն միջեւ մնացած պարապ անջրպետը կը լեցնէին
կրաշաղախով պատրաստուած <<պեթոն>>ով մը, որ կը կազմէր որմին
<<ծուծ>>ը (noyau) : <<Պեթոն>>ը՝ շաղախի եւ խիճերու կամ փոքր քարի
կտորներու խառնուրդն է: Ասկէ հազար տարի առաջ, արդէն Հա-
յերը <<պեթոն>> կամ խճաշաղախ կը պատրաստէին:

Այսպէս կառուցուած չէնքին մէջ, կազմական դերը որմին
<<ծուծ>> ը կը կատարէր, իսկ որմին երեսները կազմող տուֆը, մըթ-
նոլորտի անբարեխառնութիւններուն պաշտպանելուծառայէր, եւ միեւնոյն ատեն կու

դէմ
քանդակագործութեան

<<ծուծ>>ը կը
մար նիւթ մը: Տուֆը՝ օդին

տար
տակ

յար-
ter)՝ կը կարծրանայ, եւ ժամանակի

ազդեցութեան ջրատելով (hydra-
դառնայ: ընթացքին աւելի տոկուն կը

Եւ որովհետեւ չէնքին ամբողջ ծանրութիւնը ծուծն է պիտիվերցնէ, զայն բաւական հաստ կը շինէին: Ընդհանրապէս անոր
որ

հաս--
տութիւնը ուրարտական կանգունէն (51-52 հարիւրորդամեդր) վարչէր ըլլար, իսկ տուֆէ իւրաքանչիւր երեսներուն հաստութիւնը՝ կէսկանգունը չէր անցներ: Ասոր համար որ հայկական չէնքերու որ-

մերու հաստութիւնները ընդհանրապէս 0-90-1-05 մեդր եղած են՝
նուազագոյնը:

Ահա՛ որմաշինական այս դիտարուեստով է չինուած հազարամեայ
Հովիւի եկեղեցին: Ասերածու ձեռքերու եւ բնութեան կործանարար
ազդեցութիւններուն դիմաց՝ անոր կիսաւեր երեւոյթը ցոյց կու տայ
հայկական շինարուեստի դրութիւնը, ծուծի պեթոնը, տուֆ քարէ
ճակատներուն շարուածքը եւ անոնց զարդարումի ձեւը:

ՎԵՐՋԱԲԱՆ

Հովիւի եկեղեցին, հայկական ճարտարապետութեան գոհարը,
այժմ կիսակործան վիճակի մէջ է: Բնութեան տարրերուն՝ անձրեւ
ւին, հովերու եւ փոթորիկներու անխնայ հարուածներուն ենթակայ,
օրէ օր՝ անիկա բան մը, մասնիկ մը կը կորսնցնէ իր գեղեցկութե-
նէն, հովերուն յանձնուած:

Փոքրիկ կաթողիկէին հիւսիս-արեւմտեան մէկ մասը տակաւին
կանդուն է՝ իր կոնաձեւ ծածքովը: Վերնատունէն մնացած է արեւ
ւելեան պատը՝ իր սրբատաշ քարերովը. իսկ գետնայարկը՝ հիւսի
սային կողմէն՝ կը պահէ տակաւին քանի մը կամարախորշեր, որմի
մասերով, բայց շատ վնասուած վիճակի մէջ: Արեւելեան կողմը՝
հարաւային դրան մօտի սիւներէն ակսեալ բոլորովին փլած է:

Ներկայ վիճակին մէջ, այս սքանչելի չէնքին ամբողջական կոր-
ծանումը մօտալուտ է:

Հովիւի եկեղեցիին շուրջ, շինութեան որեւէ ուրիշ հետքեր չեն
մնացած, ամէն բան անյայտացած է: Հաւանաբար, մօտակայ թուրք
եւ քիւրտ գիւղացիները՝ ինկած եւ կամ չէնքէն փրցուած քարերը

մէկ առ մէկ տարած են, իրենց բնակա,անանները լինելու համար: Այժմ
շրջակայքը վարուցանքի դաշտ է եղած, ուր ցորեն եւ գարի կը մշա
կեն տեղացի գիւղացիները, առանց անդրադառնալու՝ թէ հոն բարձր
գեղարուեստական արժէքով յիշատակարան մը կայ, կործանելու
մօտ:

Հայկական մշակոյթին համար մեծ եւ անփոխարինելի կորուստ

մը պիտի ըլլայ Հովիւի եկեղեցիին վերջնական եւ ամբողջական փը-
լուզումը: Հայկական մշակոյթը անով պիտի կորանցնէ դարերու մէ-
ջէն եկած վաւերական վկայ մը՝ իր հրաշալի եւ բարձր զարգացու=

մին:

Ժընեւ, Դեկտ. 1974 Ճրտ. Ս. ՃԷՎԱՀԻՐՃԵԱՆ
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Resume

L'EGLISE DU BERGER D'ANI
(Ing. s. DJEVAHIRDЛAN)

Grace a ses nombreux articles parus surtout dans <<Bazmavep>> depuis1940, I'A. est bien connu dans le domaine des etudes de I'architecturearmenienne medievale. Sa presente recherche est consacree a la tres се-lebre <<Eglise du Berger>> a Ani, capitale du royaume armenien des Ва-gratides; il I'examine dans ses composantes topographiques, historiques,statiques et artistiques, attachant une attention particuliere aux pro-prietes structurales de I'edifice.
L'eglise du Berger, actuellement dans un etat desolant de ruine, est

construite hors des remparts d'Ani, a une distance de 1500 m. environ,au nord de la Porte Majeure, probablement vers la fin du Xe siecle. Latradition en attribue la construction a un berger, auquel etait interdit,
en raison de son appartenance sociale, I'acces аих eglises de la ville,reservees a la noblesse.

Bien qu'inspiree en partie de la construction plus ancienne de I'egliseGagkasen, situee a I'interieur de I'enceinte de la ville, I'eglise du Bergerpresente des differences considerables par rapport au style armenien tra-ditionnel, en particulier dans ses structures internes.
s'agit, en realite, d'un edifice de modestes dimensions: une petitechapelle a trois etages, de 11 m. de haut, s'elevant sur une plateformeronde a deux gradins. ayant un diametre de 7 m. Le rez-de-chaussee, aforme d'etoile, se presente a I'exterieur avec douze a I'interieursix niches. I1 a une hauteur de 5 m. Le premier etage,

et
hexagonal a avec

I'ex-terieur circulaire a I'interieur, s'eleve a une hauteur de 3 m. L'etagesuperieur constitue une tourelle coiffee d'un toit conique.L'A. passe ensuite a la description minutieuse de I'interieur ой il ...considere successivement la simplicite des murs de I'hexagone inferieur,
les
les traces de I'escalier en bois conduisant a I'etage superieur, les fenetres,absides, les clefs de voնte et la naissance des arcs, la taille tresreguliere

fait
des pierres, la composition du ciment, le noyau.ensuite une analyse comparative des edifices ronds etoiles,connus depuis I'epoque hellenistiqueLa comparaison la plus interessante

(Athenes,
est celle

Delphis,le
Rome, Ravenne).

montant аих Xe-VIII siecles av. J.C., decouvert
avec

en Armenie, au
temple paien

nord-
re-

ouest du village Horomos, par I'architecte T'oramanean.La derniere partie de I'etude est consacree a I'analyse des elementsdecoratifs. L'article s'acheve par un triste epilogue ой I'A. deplore le
simanque absolu d'interet pour la conservation de се qui reste en etat
la

precaire
serait

de се monument exceptionnel menace de ruine totale, et dont
mais

perte
pour la

irremplacable non seulement pour la culture armenienne,civilisation humaine en tant que telle.

Հ. ՂԵՒՈՆԴ ԱԼԻՇԱՆ

ՏԵՍՈՒՉ ՓԱՐԻԶԻ ՄՈՒՐԱՏԵԱՆ ՎԱՐԺԱՐԱՆԻ

(Շար. տե՛ս <<Բազմավէպ>> 1976, թ. 3-4, էջ 316-340)

ՀԱՆԴԷՍՆԵՐ ԵՒ ԱՐՁԱԿՈՒՐԴՆԵՐ

Աշակերտներու դաստիարակութեան եւ կրթութեան մեծապէս կը
նպաստեն վարժարանէն ներս սարքուած հանդէսները, ըլլա՛ն անոնք

ուսումնական տարւոյն բացման կամ փակումին, ըլլան նաեւ ուրիշ
ոդեկոչումներ՝ կատարուած այլազան առիթներով: Թուենք կարգով
այն տօնակատարութիւնները կամ հաւաքոյթները՝ որոնք տեղի ու
նեցած են 1858-1861 տարիներու ընթացքին, Փարիզի Մուրատեան
Վարժարանին մէջ, ի ներկայութեան Ալիշանի :

1. Վերեւ տեսանք արդէն, թէ 1858 տարւոյն վերջին ամիսնե-
րուն՝ որքան ծանր էր տեսուչ Հ. Ռափայէլի առողջական վիճակը,
ու Ալիշան խոհեմութիւն չէր համարեր կատարել ուսումնական տար
ւոյն փակումի հանդէսը. <<վասն այսպիսի դիպուածոց եւ կրից ոչ
կամեցաք կատարել այժմ զհանդէս պարզեւաբաշխութեան մանկըտ-

ւոյն, այլ թողցի յետ գիւղական պարապմանց. բայց յառաջիկայ

կիւրակէիս փոքու հանդիսիւ կատարեսցուք զհրաժեշտ յուղարկելի

մանկանց»76 , եւ իրապէս, շրջանաւարտ հինգ աշակերտներու մեկնե-

չէն առաջ77, կը կատարուի վարժարանի դահլիճին մէջ ներքին <<փոքր

76. Ալիշան Հ. Ղ. Փարիզէն, 16 Օգոստ. 1858, առ Աբբահայրն Գէորգ Հիւրմիւզեան,

Վենետիկ: Նախապէս գրած էր Ալիշան. <եթէ երեւեսցի նշան օրըստօրեայ լա
ւութեան՝ արասցուք զպարգեւաբաշխութեան հանդէս, ապա թէ ոչ՝ չկամիք եւ

չկամիմք :կիսահար սրտիւ առնել, բայց եթէ չափաւոր
առ Արբահայրն

ինչ եւ
Գ.
ընտանեկան՝

ի շնորհս ուղեւոր մանկանց>>, (8 Օգոստ. 1858, Հիւրմիւզ-

եան): %օյաճեանի մահուան մասին, յա
77. Շրջանաւարտ աշակերտներէն Յովհաննէս

Ալիշան կու հետեւեալ ծանօթութիւնը.
ջորդ տարիներու նամակներու մէջ,

եւ
տայ

զգործս վաճառականաց տեղ-
<<վատթարութիւն Պօլսոյ իրաց վատթարացոյց
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