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ՀԱՂՈՐԴԱԳՐՈՒԹԻՒՆ

ԴԷՊԻ ԱՐՑԱԽ-ԽԱՉԵՆԻ
ՊԱՏՄՈՒԹԵԱՆ ԽՈՐՔԵՐԸ

Հայկական ՍՍՀ Գիտութիւնների Ակադեմիայի Պատմութեան
Հիմնարկը շնորհակալ աշխատանք է կատարել՝ ծրագրելով, ստեղ-
ծելով եւ ապա հրատարակելով յատուկ ուսումնասիրութիւն Հայոց
արեւելեան կողմանց նահանգների եւ յատկապէս Արցախ-Խաչենի մա-
սին: Նման մենագրութեան անհրաժեշտութիւնը վաղուց էր հասու
նացել: Ինչպէս յայտնի է, դեռեւս Դ-Ե. դարերից, պարսկա-բիւ-
զանդական աւերող ու յօշոտիչ պատերազմների եւ ապա նրանց նոյն-
քան դժնդակ քաղաքական ծրագրերի պատճառով՝ Հայոց պատմու-
թիւնը թեւակոխեց օրհասական, անտանելի ժամանակներ: Եւ հենց
այդ նոյն ժամանակներից էր, որ Հայոց աշխարհից անջատուած եւ
բուն Աղուանքի հետ միասին պարսկահպատակ մէկ մարզպանութեան
մէջ մտցուած Հայոց արեւելից կողմանց նահանգների պատմութիւնն
սկսեց աստիճանաբար մշշուել եւ, ի վերջոյ, Ի. դարի որոշ մասնա-
գէտների գրչի տակ վերածուել առեղծուածի: Տուժում էր ո՛չ միայն
Հայոց ընդհանուր պատմութիւնը, այլեւ առհասարակ պատմական
ճշմարտութիւնը՝ Կովկասեան ժողովուրդների հին ու միջնադարեան
իրականութեան վերաբերեալ: Ուստի այս բնագաւառում երբեմնի
իրականութեան բացայայտման իւրաքանչիւր առաջընթաց քայլ, մեր
կարծիքով, եռակի նշանակութիւն ունի, որովհետեւ, ուղղակի թէ
անուղղակի, այն նպաստելու է ոչ միայն հայագիտութեան, այլեւ
վրացագիտութեան ու աղուանագիտութեան, ինչպէս նաեւ ադրբե-
ջանագիտութեան զարգացմանը: Այս առումով՝ Բագրատ Ուլուբաբ-
եանի վերջերս հրատարակած մենագրութիւնը, որ նուիրուած է Ար
ցախ-Խաչենի պատմութեան մի կարեւոր հատուածին, առաջընթաց
խոշոր քայլ է1:

1. Բ. Ա. ՈՒԼՈՒԲԱՐԵԱՆ, Խաչենի իշխանութիւնը Ժ-ԺԶ դարերում, Երեւան, ՀՍԱՀ
ԳԱ Հրտ. 1975:

Բագրատ Ուլուբաբեանը հայ մշակութային գործի նորընծանե-

րից չէ: Հայաստանում ու նրա սահմաններից դուրս ճանաչուած լի-

նելով որպէս դրող ու հասարակական գործիչ, վերջին 10-15 տա-

րիներում էլ նա հայադիտութեանը բերել է իր ծանրակշիռ նպաստը,

որն արտայայտւում է պատմական Հայաստանի հիւսիս-արեւելեան
նուիր

նահանգների հին ու միջնադարեան կեանքի էական հարցերին

ուած մեծարժէք աշխատութիւններով? :

Այս նահանգները (Արցախ, Ուտիք, Փայտակարան) պատմական

յիշեալ շրջաններում զգալի դեր են լաղացել հայ ժողովրդի քաղա

քական ու մշակութային կեանքում: Սակայն այդ դերը մինչեւ վեր

ջին ժամանակները կա՛մ չէր գնահատւում ըստ արժանւոյն, կա՛մ էլ

մեկնաբանւում էր սխալ ու հակապատմական միտումներով: Յայտ

նի է, վերջապէս, Ասատուր Մնացականեանի <<Աղուանից աշխարհի
1966),

դրականութեան հարցերի շուրջը>> հետազօտութիւնը (Երեւան,
տուեալ

որն իրենով նշանաւորեց մի նոր շրջան հայագիտութեան
պատմու-

բնագաւառում եւ սկիզբ դրեց ինչպէս յիշեալ նահանգների
առընչութիւնն>--

թեան ու մշակոյթի, այնպլս էլ հայ-աղուանական
հայեացքին3: Հենց

րի վերաբերեալ ճշմարիտ, իսկապէս գիտական
պարբերաբար հրա

այս ժամանակից սկսած էլ Բ. Ուլուբաբեանը
որոնք, նուիրուած

պարակ է հանում իր ուսումնասիրութիւնները,
պատմական աշ-

լինելով վերոյիշեալ հայաշխարհի պատմութեան,
կեանքի զանազան

խարհագրութեան, քաղաքական ու մշակութային
անում պատմական անցեալի

հարցերին, ընթերցողի առաջ :բաց են
սփռում ոչ միայն այս նա-

այնպիսի շերտեր, որոնք նոր լոյս են
աշխարհի միջնադարեան պատ

հանդների, այլեւ ամբողջ Հայաստան
երեւոյթների վրայ: Բաւական է

մութեան կարեւորագոյն մի քանի
որ նախորդ մեր հետազօտող

յիշել թեկուզ հենց այն
թաթար-մոնղոլների
հանգամանքը,

տիրապետութեան հաս
ները պնդում էին, թէ

առաջին շրջանը հիմնականում կապուած է
2. Բ. Ուլուբաբեանի գործունէութեան

ինքնավար մարզի հետ: Այնտեղ նա 18 տարի ղեւ
եղել Լեռնային Ղարաբաղի

Միութեան մարզային մասնաճիւղը, եղել է Մշակոյթի
կավարել Գրողների <<Խորհրդային Ղարաբաղ> մարզային թերթի խըմ-
մարզային վարչութեան

խորհրդի
պետ,

գործադիր կոմիտէի նախագահի տեղակալ, եւ
բագիր, Մարզային

տասնեակ տարիների ընթացքում՝ գրել է մի շարք վէպեր, վիպակ-
շուրջ

պատմուածքներ,
երեք որոնցից շատերը թարզմանուել են ռուսերէն ու այլ լե-

ներ,
իսկ <<Թարթառ> վիպակն արժանացել է Գրողների Համամիութենա=

դուներով.
կազմակերպութեան մրցանակին:

աղուանագիտութեան բնագաւառում,
3.

կան
Տե՛ս в - Ս. ԱՆԱՍԵԱՆ, Նոր հայեացք

Venise, Saint Lazare
<Armeniaca>> (Melanges d'etudes

ֆրանսերէն.
armeniennes),

н. s. ANASSIAN, Une mise
1969, էջ 289-316: Նոյնը՝ նաեւ

Caucasienne, ի <<Revue des Etudes Arme-
au point relative a YAlbanie

t. VI, 1969, 299-330.
niennes>>, nouv. serie, p.
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տատումով մէկընմիշտ խաթարուել է Հայաստանի քաղաքական
կեանքը, եւ բնիկ իշխանութիւնները, առանց բացառութեան, կա՛մ
վերացել են, կա՛մ էլ, կորցնելով իրենց վարչա=քաղաքական կերպա-
րանքը, գոյութիւն քարշ տուել հոգեւոր նուիրապետների հովանու
տակ: Իսկ Ուլուբաբեանն անհերքելի փաստարկումներով ապացու=
ցում է, որ մոլորութիւն է այս պնդումը. Արեւելեան Հայաստա-
նում, ինչպէս էր եւ Զէյթունում, հին ու բնիկ իշխանութիւնները
ձամառօրէն պահպանում էին իրենց գոյութիւնն ընդհուպ մինչեւ ԺԸ-
ԺԹ. դարերը: Իսկ Արցախ-Խաչենում բնիկ նախարարական-իշխա-
նական տոհմը ո՛չ միայն գոյատեւեց անընդմէջ, այլեւ եղաւ հայ
րենի վարչա-քաղաքական այն հղօր կազմաւորումը, որի հետ հաշուի
էին նստում դրսեկ բոլոր բռնագրաւիչները:

Պատմաբանի այս տեսակէտի հիմնաւորումն էլ կազմում է հրա
պարակի վրայ գտնուող <<Խաչենի իշխանութիւնը Ժ-ԺԶ. դարերում>>
մենագրութեան առանցքային, կենտրոնաձիգ խնդիրներից մէկը:

Արցախ նահանգի նախընթացի պատմութիւնը Բ. Ուլուբաբեանի
կողմից շարադրուած է մի այլ մենագրութեան մէջ, որը կոչւում է
<<Արցախը հնագոյն ժամանակներից մինչեւ Ժ. դարը>>: Տաս տարի
առաջ հեղինակի կողմից պաշտպանուել այն փբրեւ թեկնածուական
քննաճառ, սակայն, դժբախտաբար, մինչեւ օրս էլ չի տպագրուել՝
հրատարակչական մարմինների երկչոտութեան պատճառով. այլա
պէս՝ այսօր մենք հրապարակի վրայ կ՝ունենայինք Արցախի Առան-
շահիկ տոհմի՝ Հայաստան աշխարհի հինաւուրց նախարարական-
իշխանական հարստութեան լիակատար ու ճշգրիտ կենսագրութիւնը:
Մենք նկատի ունենանք այն՝ որ, եթէ Ուլուբաբեանի զոյգ ուսում-
նասիրութիւններով այդ հարստութեան չընդմիջուող պատմութիւնը
հասցւում է մինչեւ ԺԶ. դարի վերջն ու ԺԷ.ի սկիզբը, ապա այս

շրջանից սկսած էլ նոյն իշխանութիւնը գոյատեւեց իր իսկ ճիւղաւ
ւորումների՝ Ղարաբաղի մելիքութիւնների կերպարանքով: Իսկ այդ
մելիքութիւնների քաղաքական կեանքն աւելի կամ պակաս ամբող-
ջականութեամբ արտացոլուած է Րաֆֆու, Մակար Վրդ. Բարխու-
դարեանցի, Առաքել վարդապետի, Կարապետ եպիսկոպոսի ու Լէոյի
աշխատութիւններում եւ այլեւս ենթակայ չէ ոչ մի առարկութեան:

Բ. Ուլուբաբեանի գիրքը հետաքրքիր կառուցուածք ունի, եւ
այս տեսակէտից յիշեցնում է հմտօրէն նախագծուած մի շինութիւն,
որի կուռ հիմքն է հանդիսանում առաջին բաժինը՝ <<Նախագիտելիք>>
ընդհանուր խորագրի տակ առնուած երեք գլուխներով: Այս բաժնի
սկզբում քննութեան են առնւում օգտագործուած սկզբնաղբիւրներն
ու պատմագիտական գրականութիւնը: Այստեղ հեղինակը - ո՛չ թէ
թուարկում կամ ի մի է բերում իր ուսումնասիրութեան առարկա-
յին վերաբերող տուեալները եւ կատարում սովորական ընդհանրա-
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է անում երկար տարիների ընթաց
ցումներ, այլ ծանր ու

աղբիւրագիտական
թեթեւ

նիւթերը, համեմատական ու
քում կուտակած

պարզում նրանց արժանահաւատու=
յարադրական վերլուծումներով

նախորդ հետազօտողների պրպտումներն էլ
թեան աստիճանը:

մանրակրկիտ
Իսկ

քննութեան, որից յետո՛յ միայն պարզ-
ենթարկում է

են դառնում հրապարակի վրայ եղածի ընդունե-
ւում՝ հասկանալի

միտումնաւորը: Աղբիւրները ներկայա-,
լին ու մերժելին, ճիշտն ու

ճկուն վերաբերմունք է ցուցաբերել. տպա
ցնելիս՝ Ուլուբաբեանը

մասին (օրինակ՝ <<Պատմութիւն Աղուանից
դիր հանրայայտ

բաւարարւում
գործերի է սովորական նշումներով, մասնակի

աշխարհի>>) նա
առանձին դիտողութիւններով, իսկ համե-

ծանօթագրութիւններով,
կամ սակաւածանօթ աղբիւրների մասին խօ-

մատաբար անծանօթ
հանգամանօրէն: Այս առումով՝ յատուկ ուշադրութեան

սում է աւելի
աղբիւրներին վերաբերող խօսքը, որն այդ բը-

է արժանի վիմադիր
գիտական շարադրանքն է՝ նուիրուած ԺԸ-Ի.

նագաւառի
կատարուած
առաջին

բոլոր աշխատանքների վերհանմանն ու գը
դարերում

Այստեղ ի մի է բերուած եւս Եսայի Հասան-Ջալալ-
նահատմանը:

եւ Սարգիս Ջալալեանի, եւ Մակար Եպա. Բարխուդարեան-
եանի,

եւ Գարեգին Կաթողիկոս Յովսէփեանի, եւ Յովսէփ Օրբելու,
ցի,
եւ Բարխուդարեանի, եւ հենց իր՝ Բագրատ Ուլուբաբեա-

Սեդրակ
նաեւ ուրիշների ներդրած ջանքերի արդիւնքը: Ուրա-

նի, ինչպէս
է, որ Բ. Ուլուբաբեանն այդ ամէնին մօտեցել է որպէս

խալին այն
անգնահատելի հարստութեան, քայլել իւրաքանչիւր ար-

Եւպատմական
ձանագրութեան հետքերով, հասել նրա ակունքներին՝ լինի դա

Մոսկուայի դիւաններում, թէ տպագիր հատորներում,
կամրեւանի

Հայոց
կամ

արեւելից կողմանց տարածութիւններում, թէ այս
Ըստլինի

այն անհատի ընդօրինակութիւններում
ու լուսանկարներում:

հոդատարութեամբ ջանք չի խնայել, որպէսզի
որում, նա սրտցաւ եւ յուշարձանները՝ իրենց ամբողջու-
ի յայտ դան եւս փաստերը,

բանասիրական մանր ու մեծ ճշգրտում-
թեամբ, յաճախ մտնելով

Դա ինքնին մի լուրջ ուսումնասի-
ների ստեղծագործական ոլորտը:

նիսթական ամուր հիմքերից մէկը՝
րութիւն է եւ մենագրութեան

գլուխների հետ միասին:
<<Նախագիտելիք>>ի յաջորդ երկուՔ. Ուլուբաբեանն աղբիւրադիտական

Այսքանից յետոյ արդէն
գծում ու ցոյց է տալիս աշխարհաւ

վստահելի նիւթերի հիման վրայ
սահմաններում տեղի են ունեցել Խա

դրական այն միջավայրը, որի
նախընթացի դէպքերը: Այստեղ ներկա-

չենի իշխանութեան ու նրա
ու նրա գաւառների սահմաններն ու

յացուած են ոչ միայն նահանգի
կարեւորագոյն կէտերը, այլեւ նըշ-

նրանցում գոյութիւն ունեցած
սահմաններից ներս կատար-

ուած են տուեալ նահանգի արտաքին
ինչպէս ուսումնասի-

ուած վարչա-քաղաքական փոփոխութիւնները,
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րութեան ընդդրկած (Ժ-ԺԶ. դարեր), այնպէս էլ նախորդ շրջան -ներում:
Այստեղ հարկ է ըսել, որ խնդրոյ առարկայ ժամանակին ու նա-

խընթացին վերաբերող տասնեակ տեղանուններ առաջին անգամ այս-տեղ են ճշգրտւում, ստանում իրենց մեկնաբանութիւնները: Ուլու-
բաբեանին է պատկանում նաեւ մինչեւ վերջ փաստարկուած բացա-տրութիւնն այնպիսի տեղանունների (Աղուանք, Ալբանիա, Առան),որոնց մասին եղած սխալ պատկերացումները ցայսօր հիմք են դարձել հակապատմական շատ մոլորութիւնների համար: Այս գրքումվերջին տեղանունների մասին հաղորդուած են կուռ ընդհանրացում-ները մի այլ ուսումնասիրութեան, որը նոյնալէս պատկանում է Բ.
Ուլուբաբեանի գրչին 4: Կատարուած են նաեւ պատմա-աշխարհա-
գրական բազմաթիւ ճշգրտումներ, որոնց մի մասը լոյս է ընծայուելմի քան,ի տարի առաջ՝ առաւել ընդարձակ շարադրանքով՝:

Հետազօտողի աշխատութեան ակնառու նուաճումներից մէկը
Խաչենի իշխանութեան տոհմային ակունքների քննութիւնն է: Նա
այստեղ յիշում է բիւզանդական կայսր ու պատմիչ Կոստանդին Ծի-

րանածնի վկայութիւնն այն մասին, որ Ժ. դարի Հայաստանում Բիւ
զանդիայի ճանաչած քաղաքական միաւորներից մէկն է եղել Խա-
չենի իշխանութիւնը: Յիշում է նաեւ Մխիթար Գոշի տեղեկութիւնը,
որի համաձայն՝ այդ ժամանակի Հայաստանում կորած էին Հայոց
պետականութեան մնացորդները եւ բնաշխարհում միայն Խաչենի
իշխանութիւնն էր մնացել, իսկ արտաշխարհում՝ Կիլիկիայի Ռու
բինեան պետութիւնը: Այդ երկուսի հետ էլ մեր մեծ իրաւազէտն,
ինչպէս նկատում է Ուլուբաբեանը, <<իր ժողովրդի քաղաքական մի-
ասնութեան բաղձանքներն էր ղուգորդում>>

<<Որտեղի՞ց է սկիզբ առնում Խաչենի իշխանութիւնը, որո՞նք են
վերականգնել նրա էթնիկական (ցեղագրական) եւ վարչա-քաղա-
քական ակունքները>>, - հարց է տալիս հեղինակը, եւ նախորդ հե
տազօտողների աշխատութիւններում ցոյց տալիս այդ հարցերի այն
պիսի սլատասխաններ, որոնք այլաղան են, յաճախ իրերամերժ, իսկ
հիմնականում՝ հեռու պատմական իրականութեան ճշմարիտ պատ
կերը լինելուց : Այսպէս, օրինակ, նքննութեան առնուած համանման
կարծիքներից մէկը, որ պատկանում է ականաւոր սլատմաբան-հնա-
գէտ Յովսէփ Օրբելուն եւ նրանից էլ անցել է ուրիշների, հիմք է
դարձել հակապատմական պատկերացումների համար: <<ԺԲ. դարի
վերջում, - գրել է Ցովսէփ Օրբելին, - Սիւնիքի փոքրիկ թադա
Վ. Բ. Ա. ՈՒԼՈՒԲԱԲԵԱՆ, <<Ալբանիա>>, <<Աղուանք>, եւ <<Առան>> տեղանունները,

<<Պատմաբանասիրական Հանդէս, 1971, թ. 3 (54), էջ 115-126:5. Բ. Ա. ՈՒԼՈՒԲԱԲԵԱՆ, Պատմա-աշխարհագրական ճշգրտումներ, <<Բանբեր Հաւ
մալսարանի>, 1971, թ. 1 (13), էջ 176-186 :

ւորութիւնը, որն, անկախ իր ծաւալից, բազմիցս անհամեմատ խու

շոր դեր էր խաղացել Հայաստանի եւ նոյնիսկ Վրաստանի ընդհաւ
նուր պատմութեան մէջ, ընկաւ: Տիրապետող հարստութիւնը 1166
թուականին ընդհատուեց՝ Գրիգոր ու Սմբատ իշխանների մահով:
Հենց այս ժամանակ էլ սկսում է բարձրանալ Արցախի կամ Խաչենի

իշխանութիւնը>>:
Ուլուբաբեանը ցոյց է տալիս, որ Արցախ-Խաչենի իշխանութեան

վիճակը ոչ մի ժամանակ պայմանաւորուած չի եղել Սիւնիքի թա
գաւորութեան վերելքով կամ վայրէջքով: Եւ առհասարակ <<Խաչենի

(նախկին Արցախի) իշխանութիւնն իր բազմադարեան պատմութեան

մէջ երբեք չէր ընկել կամ դադարել, որպէսզի Սիւնեաց թագաւու

րութեան անկումից յետոյ միայն սկսէր բարձրանալ: Այն չէր ընկել

յատկապէս Սիւնեաց կամ Բաղաց-Կապանի գոյութեան ժամանակ-

ներում, որովհետեւ, եթէ այս թագաւորութիւնը վայրէջքի շրջան

ներում ամէն անգամ Խաչենի իշխանական տոհմից էր արժանաւոր

իշխանազուն տանում՝ թափուր մնացած իր գահի համար, ապա աւ

ւելորդ է մտածել, թէ Խաչենի իշխանական տունն ընկած կամ դա
դարած է եղել: Մանաւանդ, երբ նման տեղաշարժերի մասին տեւ

ղեկութիւն հաղորդող պատմիչն (Ստեփանոս Օրբելեան) անպայման

նշում է՝ դէպի Բաղաց-Կապան գահակալ գնացողի հարազատներին,

որոնք Արցախ-Խաչենում (կամ Հայոց Աղուանքում) ո՛չ թէ հասա--

րակ իշխաններ էին, այլ (ինքնակալ, թագաւոր, թագաւորազն:

Ուլուբաբեանն աղբիւրագիտական հաւաստի տուեալների հիման

վրայ ցոյց է տալիս, որ Արցախի նախարարական-իշխանական տունը

վաղնջական ժամանակներից ի վեր տէրն է եղել իր բնաշխարհի, լի
նելով՝ նախ՝ Ուրարտական պետութեան, ապա նրան յաջորդած

Մեծ
Եր

ուանդունիների հայկական թագաւորութեան կազմիի մէջ*: Իսկ

Հայքի միասնական թագաւորութեան
հայազուն

հիմնադրութեան
իշխանութեամբ

օրերից սկը
սած՝ այն իր հայ բնակչութեամբ ու

նրանց յաջորդած
գըտ

նրւում էր ինչպէս Արտաշիսեանների, այնպէս
տնտեսական ու

էլ
մշակու

Արշակունիների պետութեան քաղաքական,
Գծելով այս իշխանութեան տոհ_

թային զարգացման ոլորտների մէջ:
նրա առանձին օղակները՝

մային շղթան եւ քննելով ու ճշգրտելով
որից արդէն պէտք է սկսուի

Ուլուբաբեանը հասնում է Ժ.
շարադրանքը:

դարին,

մենագրութեան բուն նիսթի

Ուրարտական արձանագրութիւններում Արցախի անունն աւանդուած է <<Արդաւ
6.

խունի>>, <<Արդախէ>>, <<Ուրդեխէ>> ձեւերով, եւ այս անուններով կոչուած տա-

րածութիւնը նախ քան մ. թ. առաջին հազարամհակի
(տե՛ս Գր.

սկզբներից յիշատակւում է
իբրեւ Ուրարտուի պետութեան բաղկացուցիչը

186. Б. Б.
ՂԱՓԱՆՑ ԵԱՆ,

Ванское
Ուրար-

տուի պատմութ-ււնը, Երեւան a940, էջ Пиетровский,

царетво, Москва 1959, смр. 89 и М. 6.):
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Ամփոփելով մեր խօսքը <<Նախագիտելիք>>ի եւ յատկապէս իշխա--
նութեան տոհմային ակունքների քննութեան մասին, պիտի ասենք
հետեւեալը.

Բ. Ուլուբաբեանի ներդրումն այստեղ այն է, որ կարողացել է
համապատասխան բոլոր նիւթերի հարստութեան մէջ նկատել եր
կրամասի պատմական ընթացքը, նրա ժողովրդի բազմադարեան դի
մապատկերը, անցած դժուարին ուղին, ուստի եւ նրա ընդհանուր
պատմութեան ուրուագիծը: Այստեղ բացառիկ նշանակութիւն է ու
նեցել երկրի իշխանական հնամենի եւ աննըկուն տոհմի՝ Առանշա-
հիկների եւ նրանց դոյատեւող յաջորդ սերունդների մթագնուած
պատմութեան վերհանումն՝ առասպելական Առանից մինչեւ Ղարա-
բաղի մելիքութիւնները: Մեր հետազօտողի ջանքերով այդ ամէնը
համախմբւում է, ամբողջացւում, լրացւում եւ աւարտուն տեսքով
շրջանառութեան մէջ դրւում՝ որպէս պատմագիտական յենք: Մենք
բարձր ենք գնահատում այս աշխատանքն ու այս յենքը՝ որպէս Հա
յոց արեւելից կողմանց նահանգների պատմութիւնն ուսումնասիրե-
լու հիմնաքար: Ուրախութեամբ պիտի նշենք, որ Բ. Ուլուբաբեանն
իր այդ քենքն աւելի շօշափելի ու տեսանելի դարձնելու նպատակով՝
մենագրութեանը կցել է նաեւ տոհմածառեր, որոնք, մէկը միւսի
շարունակութիւնը լինելով, ներկայացնում են հայկական Աղուանքի,
ապա Ներքին Խաչենի իշխանական տների ընդհանուր կերպարանքը:
Չենք կարծում, թէ այնտեղ որեւէ կէտ վերանայման կարիք ունե-
նայ, քանի որ հետազօտութեան մէջ քննուած-ճշգրտուած են բոլոր
օղակները, եւ ահա այս կուռ շղթան առաջին անգամ հնարաւորու=
թիւն է տալիս ծանօթանալու մեր ժողովրդի մի խոշոր ու հերոսա-
կան հատուածի ճշգրիտ պատմութեան իրական դրուագներին:

Մենք դիտմամբ փոքր ինչ հանգամանօրէն ներկայացրինք Բ. Ու
լուբաբեանի մենագրութեան հիմքում ընկած օղակների էութիւնը,
որովհետեւ այս առողջ հ.իմքով է պայմանաւորուած նրա շարադրան -
քի յաջողութիւնը: Սխալ լինէր նա այստեղ՝ սխալ կը լինէր նաեւ
նրա շարադրանքն իր ամբողջութեամբ: Ճիշտ են մէկը, եւ միւսը:

Վերջին տասնամեակների ընթացքում շատ են չարչրկուել Խա-
չեն-Ղարաբաղի (հին Արցախի կենտրոնական մասի) պատմութիւնն
ու պատմական աշխարհագրութիւնը: Սրանից շուրջ վաթսուն տարի
առաջ, քաղաքական ինչ-ինչ սլայմանների ճնշման տակ, Խորհրդային

Ադրբեջանի ղեկավարներին յաջողուել էր Հայաստանից պոկել Խա-
չեն-Ղարաբաղը եւ ինքնավար մարզի իրաւունքով մտցնել իրենց
հանրապետութեան կազմի մէջ: Տեղի բնակչութիւնը երբեք էլ չի
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հաշտուել իր այս վիճակի հետ եւ պարբերաբար դիմում ու բողու
քում էր միութենական ղեկավար մարմիններին՝ պահանջելով յար
գել խորհրդային օրէնքներով իրեն վերապահուած իրաւունքը եւ վեւ
րամիացնել իր մայր ժողովրդի վարչա-քաղաքական հիմնական միա
ւորին՝ Խորհրդային Հայաստանին: Անկարող լինելով Ղարաբաղի

հայութեան այս արդար պահանջի դէմ որեւէ լուրջ պատճառաբանու=

թիւն հանելու՝ Ադրբեջանի ազգամոլ ղեկավարութիւնն ու պատմու

թեան հարցերով զբաղուողները վերջին տասնամեակներում հրապա-

րակ են հանել իբր թէ Ղարաբաղի հայութեան պատմութեանը վե.
րաբերող այնպիսի անհեթեթութիւններ, որոնք հակագիտական լի
նելով՝ նաեւ ծիծաղելի են իրենց հիմքում ու մանրամասնութիւն-

ներում: Չանդրադառնալով ոմն Զելիկ Եամպոլսկու, հայագէտների

համար ոչ անյայտ Զիա Բունիաթովի եւ սրանց կրտսեր գործակից-

ներ Ռաուֆ Գոյուշովի ու Ֆարիդա Մամեդովայի հակահայագիտա-

կան մտամարզանքներին, տեսնենք այդ առթիւ ի՛նչ է ասում Ադըր-

բեջանի պատմադիտական մտքի պաշտօնական արտայայտութիւնը՝

<<Ադրբեջանի պատմութիւն>>ը: Այստեղ ամբողջ <<մեղքը>> քարդւում է
հայ գաղթականութեան ու հայոց Եկեղեցու վրայ՝ իբր թէ Արցախ

Ղարաբաղը բնակչութեամբ, նախարարական հարստութեամբ, ազգաւ

գրական ու մշակութային ողջ կերպարանքով եղել է աղուանական

(աղուանականն էլ հասկացւում է իբր ադրբեջանական եւ վերջինս էլ՝

իբր թուրքական): Եւ, իբր թէ, Մեծ Հայքի նուաճող թագաւորներն

ինչքան ձգտում էին իրենց ազդեցութիւնը տարածել Արցախի վրայ՝

ոչի՛նչ չէր ստացւում: Բայց ահա՝ Հայոց միասնական թագաւորու-

թեան վերացումից յետոյ հայ գաղթականներ եկան այստեղ, նրանց

օգնութեամբ էլ Գրիգորեան Եկեղեցին նախ քրիստոնէացրեց այդ նա-

հանգի աղուան բնակչութեանը, ապա հայացրեց: <<Քրիստոնէական
է

եկեղեցու առանձնակի ուժեղ ազդեցութիւնը, - գրուած այդ գըր-

քում, - նկատւում էր Արցախում: Աղուանական ցեղերով բնակեց-
ժամա

ուած այդ նահանգի վրայ, մեր թուականութեան
տարածում

սկզբին,
հայ

նակ առ ժամանակ իրենց ազդեցութիւնն էին
հայացնե-

թա-
դաւորները, որոնք վարում էին տեղական բնակչութեանը

լու քաղաքականութիւն: Սակայն Արցախի ազնուականութիւնը ձրգ-

տում էր ինքնուրոյնութեան, եւ հայկական թագաւորութեան
նահանգում

ռազ
մա-քաղաքական հզօրութեան թուլացումով՝ վերականգ-

Այսու հան
նուեց աղուանական թագաւորների տիրապետութիւնը:

մասում, ուժեղանում
դերձ Արցախում, յատկապէս նրա

կապուած՝
լեռնային

Հայերի այստեղ թա
էր հայոց լեզուի ազդեցութիւնը,

էր ունենում հայերէնի միա-
փանցելու հետ: Աստիճանաբար տեղի

հետ, որի հետեւանքով էլխառնումը տեղական բնակչութեան լեզուի
դարձաւ առաջինը, եւ ստեղ

ժամանակի ընթացքում՝ գերակշռող

12.- ԲԱԶՄԱՎԷՊ
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ծուեց ժամանակակից հայոց լեզուի ղարաբաղեան բարբառը: Այդ էլ
իր հերթին օժանդակել է այստեղ քրիստոնէութեան տարածմանը>>7:Բ. Ուլուբաբեանն իր գրքում, հասկանալի պատճառով, ոչինչչի ասում այսօրինակ բարբանջանքների մասին. սակայն ի մի թե=
րելով աղբիւրագիտական բոլոր յայտնի ու անյայտ նիւթերը, հիւ-
սում է նահանգի հայկազուն իշխանութեան, նրա հայ բնակչութեան
շարունակական պատմութիւնը՝ միշտ շաղկապուած հայ ժողովրդի
պատմութեան հետ, պայմանաւորուած այդ պատմութեան ընթաց-
քով:

Բ. Ուլուբաբեանի աշխատութիւնը վճռական, հիմնաւոր ու հա
մոզիչ կերպով ցոյց է տալիս > որ Խաչենում, Հին Հայաստանի այս
ազատատենչ մարզում, մեր պատմութեան ամենամռայլ դարերում
իսկ՝ անգամ թաթար-մոնղոլների տիրապետութեան երկարատեւ
մղձաւանջի, Ակ-Կոյունլու եւ Կարա=Կոյունլու թուրքերի, ապա Օս-
մանեան թուրքերի ու շահական Պարսկաստանի դժնդակ տիրապեւ
տոսթեան պայմաններում, բնիկ հայազարմ երկճիւղ իշխանութիւնը
պահել-պաշտպանել է իր գոյութիւնը, եղել է իր հողի ու ճակա-
տագրի տէրը, իսկ ԺԶ. դարի վերջից, ճիւղաւորուելով եւ մելիքա-
կան տների վերածուելով, հարեւան Սիւնիքի համանման կազմաւու
րումների հետ միասին իր ձեռքն է առել հայ ժողովրդի ազգային աւ
զատագրութեան ղեկը՝ ցուցադրելով քաղաքական հասունութեան եւ
հերոսութեան այնպիսի դրուագներ, որոնք մեր բազմադարեան պատ
մութիւնը զարդարող փաստերից են:

Պատմաբաններն ասում են՝ որ կորած, վերացուած են եղել Հա
յաստանի ազգային պետական կազմաւորումները եւ աշխարհիկ իշ
խանութեան վերջին ներկայացուցիչներն էլ իրենց իրաւունքները
յանձնել են Եկեղեցու պետերին ու խեղճուկ գոյութիւն քարշ տուել
եկեղեցականի սքեմի տակ: Իսկ մեր հետաղօտողի ասպարէզ հանած
քարէ վաւերագրերում ու ձեռագիր սրբազան գրքերի յիշատակարան--
ներում՝ Խաչենի իշխանութեան երկու ճիւղերը հանդէս են գալիս
միշտ իրենցից անբաժան փշխանական տիտղոսով եւ այդ տիտղոսը
շատ գործնականօրէն արդարացնող իրաւա-քաղաքական գործունէ-
ութեամբ: Խաչենի գահերէց տէր <Հասան-Ջալալ իշխանը մոնղոլա=
կան տիրապետութեան հաստատումից անմիջապէս յետոյ խրոխտօ-
րէն վեր է բարձրանում Գանձասարի որմին քանդակած իր տիտղո -
սով՝ <<Ես Ջալալ Դաւլայ Հասան... բնակաւոր (բնիկ) ինքնակալ
բարձր և մեծ Արցախական աշխարհի և թագաւոր [Խաւխանաբերդոյ]
յոգնասահման նահանգաւք>>: Իսկ Վերին Խաչենի տէր Սայտունը՝
Դոփեան Շահանշէի որդին, թուրքերի տիրապետութեան ամենամը-

7. <<Ադրբեջանի պատմութիւն>> (ադրբեջաներէն), հա. Ա., Բաքու 1958, էջ 93:

i

ռայլ օրերին (1430 թ.) անջնջելի կնիքի պէս Ծարի յայտնի խաչ-
քարին քանդակել է իր ժառանդական իրաւունքը. <<Ես... քաջ եւ

յաղթող զաւրավար ի մեծ իշխանաց յազգէն... տէր եւ պարոն

Փոքր Սիւնեաց, Ականայ, Հաթերքոյ եւ Հանդաբերդոյ եւ ծովա-

կին Գեղամայ մինչ ի Շաղվագայ...>: Եւ համանման անհերքելի

փաստերը վկայակոչելուց յետոյ երբ հետազօտողը պնդում է, որ

<<Այս արձանագրութեան տէրը չէր կարող հրաժարուած լինել իր
աշխարհիկ իշխանութիւնից եւ ընդունած որեւէ հոգեւորականի հո
վանաւորութիւնը>>, - չես կարող չհաւատալ նրան, չընդունել նրա

առաջ քաշած կարծիքը, որովհետեւ, վերջին հաշուով, պատմու

թիւնն ստեղծւում է արժանահաւատ փաստերի ու երեւոյթների ի
րապատում հիւսուածքից եւ ոչ թէ անհիմն յայտարարութիւններն

անվերջ կրկնելուց: ներկայացնող
Պատմութիւնը պատեհապատշաճ եղանակներով

Արցախ-Խաչեն-
ները տարիներ շարունակ փորձում են ցոյց տալ, թէ

Հայաստանի
Ղարաբաղը ոչ մի դեր էլ չի խաղացել միջնադարեան

հայ միջնա-
մշակութային կեանքում, աւելի ճիշտ՝ չի

Իսկ
պատկանել

Բ. Ուլուբաբեանը նը
դարեան մշակոյթի կենտրոնների թուին:

հանում դարձեալ հաւաստի
ման հիմնազուրկ պնդումների դէմ է

այստեղ վերստին յիշել հենց
փաստերի ցանկապատը: Բաւական է

վերաբերող փատ
միայն քննութեան ենթակայ ժամանակաշրջանին

են առնուած մենագրու-
տերից մի քանիսը, որոնք լայն քննութեան

օրերում նահանգն այնպիսի
թեան մէջ: Հաթերքի տէր Վախտանգի

միջնադարեան մեր մեծ մը-
մշակութային եռուզեռ էր ապրում, որ

իր <<Գիրք դատաստանի>>ն:
տածող Մխիթար Գոշն այնտեղ ստեղծեց

սնունդ տուել եւ դարձել ծննդա-
Դրանից առաջ այա նահանգն էր

ամենապայծառ կոթողներից մէ-
վայրը մեր միջնադարեան գրական

երկի: Այս նահանգի քար-
կի՝<<Պատմութիւն Աղուանից աշխարհի>>

տաղանդով են բարձրա-
գործ վարպետների ու ճարտարապետների

կոթողը՝ որ, ռուս մեծ գիտնական Ա.
ցել Գանձասարի փառահեղ հանդիսանում է ԺԳ. դարիԼ. Եակոբսոնի դիպուկ բնութագրմամբ,

հանրագիտարանը, եւ Դադի վանքի ըս-
հայ ճարտարապետութեան

հայ ու օտար մասնագէտների միա -
քանչելի խաչքարերը, որոնք,

անգերազանցելի են ամբողջ հայ
համուռ կարծիքով, բացառիկ ու

հանգամանալից խօսք է ասուած Խաթրա-
մշակոյթի մէջ: Գրքում

Սատուածածնի ճարտարապետական արժանա-
վանքի ու Գետամիջի

Դադի վանքի կաթողիկէի ու նրա անկրկնելի
ւորութիւնների մասին,

մշակութային շատ ու շատ փաստերի մասին:
որմնանկարների եւ

կարող չհամաձայնուել մեր հեղինակի հետ,
Եւ այսքանից յետոյ չեսէ, թէ <<Խաչենի մշակոյթը չի կարելի պատ--
երբ նա եզրակացնում

ընդհանուր կեանքից մեկուսի: Այն հանուր հա
կերացնել հայկական
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յութեան մշակոյթի մի օղակն էր, հետեւապէս՝ սնունդ էր առնում
նրա բազմադարեան աւանդներից եւ իր նպաստն էր բերում համաղ-
գային մշակոյթի գանձարանին: Հետաքրքիր է, որ այս նահանդի
բնակչութիւնը, իր քաղաքական ու մշակութային գործիչների չըր-
ջահայեաց ջանքերի շնորհիւ, պատմական ամենածանր պայմաննեւ
րում իսկ կարողանում էր ետ չմնալ համազգային հոգեւոր կեանքի
ընթացքից>>:

Մենագրութեան լուն նիւթի իւրաքանչիւր գլուխն ունի ժամա-
նակագրական իր հատուածը՝ պատմական, հասարակական եւ տըն-
տեսական համապատասխան իրադարձութիւնների ու երեւոյթների
պատշաճ շարադրանքով: Նախ տրուած է ամբողջ Խաչենի Ժ-ԺԲ,
մասամբ նաեւ ԺԳ. դարերի պատմութիւնը, ապա Ներքին Խաչենի

վիճակը՝ նոյն ժամանակների հետ կապուած սելջուկեան, իսկ յետոյ
թաթար-մոնղոլական արշաւանքների պատմութեամը: Արժէքաւոր են
Խաչենի իշխանութեան բնի վրայ գոյացած Փառիսոսի թագաւորու-
թեան մասին խօսող պատմական նշխարներին նուիրուած քննական
էջերը, Ներքին Խաչենի իշխանական տոհմի կեանքի ցայտուն դըր
ուագները, հայ վրացական եղբայրական դաշինքի ու ազատագրա
կան մարտերի սեղմ նկարագիրը՝ կապուած Հայոց արեւելից կող
մանց պատմութեան հետ: Նոր իմաստով են հնչում Զաքարեանների
տոհմական պատմութեան առանձին փաստեր, որոնք մի թեւով ձըդ-
ւում են դէպի Բագրատունեաց թագաւորական հարստութեան վեր:
ջալոյսն ու հայ-վրացական յարաբերութիւնները, իսկ միւս թեւով՝
Հասան-Ջալալեանների քաղաքական ու մշակութային մեծագործու-
թիւնները, Ժամանակի բնութագրման հիման վրայ: Այս հիմքի վը-
րայ է, որ գծագրւում է Հասան-Ջալալ իշխանի հայրենանուէր, հեւ
ռատես ու հերոսական կերպարը՝ իր մեծագործութիւնների եւ նը... րանց գլուխ-գործոցը հանդիսացող Գանձասարի վանքի կառուցման
փաստալից պատմութեամբ: Ճիշտ է վարուել հեղինակը՝ ենթադրա
բար ընդունելով, որ Հասան-Ջալալի ողբերգական եւ սոսկալի տան
ջամահութիւնը պէտք է առընչուած լինէր Վրաստանում (ուստի եւ
Հայաստանում) ծրագրուած ազատագրական ընդվզումի հետ: Մե-
նագրութիւնն աւելի լիարժէք է ջլառնում համապատասխան գիտա-
կան պրպտումներով ու նոր փաստերի վերհանմամբ, վիմական ծա-
նօթ եւ անծանօ,թ արձանագրութիւնների առատ ու շույլ օգտագործ-
մամը:

Գրքում քիչ տեղ է յատկացուած մոնգոյական տիրապետութեան
շրջանում Խաչենի ունեցած հասարակական եւ տնտեսական վիճակին:
Հետազօտողն այստեղ հարցը չի քննում բոլոր կողմերից՝ նկատի առ-
նելով, որ Հայաստանի նոյն շրջանի հասարակական եւ տնտեսական
պատմութիւնը լայնօրէն ուսումնասիրուած է արդէն սովետահայ
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պատմաբանների կողմից, իսկ Խաչենը բաժանել է Հայաստանի միւս

նահանգների վիճակն ու ճակատագիրը: Նա անդրադառնում է միայն

Խաչենին փնքնայատուկ մի շարք հարցերի, որոնք սերտօրէն առըն

չւում են մենագրութեան բուն նիւթին եւ պարզ պատկերացում տա-

լիս նահանգի տնտեսական նկարագրի, աշխատաւորութեան վիճակի

եւ գիւղացիական ընդվզումի մասին:տեղի ունեցած
է ԺԴ-ԺԵ - դարերում Խաչենի ապրած վիճաւԻնչ վերաբերում

այստեղ հետազօտողը տալիս է նահանգի այդ շրջանի
կին, ապա

կապուած օտար նուաճողների նոր յարձակումների
պատմութիւնը՝
հետ: Հեղինակի գլխաւոր ներդրումն այստեղ, մեր կարծիքով, այդ

ժամանակներում գոյատեւած Հասան-Ջալալեան իշխանների պատ-

վերհանումը եւ եղած սխալ կարծիքների քննադատութիւնն
մութեան
է: Այս առողջ ոգին շարունակւում է յաջորդական գլուխներում,

անընդհատ ուշադրութիւն հրաւիրելով այն կարեւոր խնդրի վրայ,

մեծ նշանակութիւն ունի ինչպէս Խաչենի, այնպէս էլ առհա-
որը
սարակ հայ ժողովրդի անցեալի, մանաւանդ պետականազութկ ու

նուաճուած ժամանակների պատմութիւնն ուսումնասիրելու առու>

մով: Խօսքը՝ ամէն ինչ կորած, փոշիացած, անկումային վիհի մէջ

թաւալուած տեսնելու տրամադրութեան մասին է, որը սնունդ առ-

նելով մեր պատմիչների ու ժամանակագիրների ողբասացութիւնից,

մասնագէտների գրչի տակ յաճախ հասնում է հակապատմականէ չա

փազանցութեան: Ըատ այդմ՝ միակողմանիօրէն ընդգծւում
կոտո-
թըշ-

նամու իրօք դաժան դազանութիւնը, աւերն ու
մոռացութեան

կողոպուտը,
են

րածն ու հրդեհը, այլ եւ անիրաւացիօրէն
հերոսա-

տըր-

ւում ժողովրդի դիմադրութեան, գոյատեւման
մտածողութեան

յամառ ու
եղած, գրուած

կան փորձերը, ազգային կեանքի ու
հենց այստեղ են հայ ժու

ձեւերը, իւրատեսակ ուղիները:
ժամանակի
Մինչդեռ

զարկերը: Բ. Ուլուբաբ-
ղովրդի պատմութեան տուեալ

հարցով, իր բնանիւթի
եանը, յատկապէս զբաղուելով այս կարեւոր

փաստերով ցոյց տալ Խա-
սահմաններում կարողանում է պերճախօս

ազգապահպան գոր
չենի իշխանական տոհմի կենսունակութիւնն ու

մինչեւ ղարաբաղեան մելիքու-
ծունէութիւնը՝՝ իր խօսքը հասցնելով

հետեւողականութիւն են պահան-
թիւնների երեւան գալը: Այապիսի

նահանգների պատմութեան հա-
ջում նաեւ Հայոց աշխարհի միւս

- Բ. Ուլուբաբեանը միակը չէ այս
մապատասխան էջերը: Անշուշտ

կարծիքով, առաջինն է, որ կարողանում է
ճանապարհին, բայց, մեր

Հայոց աշխարհի հատուածներից մէ-
նաեւ այդ տեսանկիւնից քննել

,հասնելով յաջող արդիւնքի:
կի՝ Խաչենի պատմութիւնը,

մենագրութեան մէջ.. հանգամանօրէն քննուՔ. Ուլուրաբեանի
Ներքին Խաչենի աշխարհիկ ու հոգեւոր իշ-

թեան է ենթարկուած
դարի պատմութիւնը: Այստեղ էլ նա հետեւու

խանութիւնների ԺԶ.
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ղականօրէն փոշու եւ մոռացութեան ընդերքից հրապարակ է հաւ
նում նորանոր փաստեր եւ եղածների օգտագործմամբ շարադրումնաեւ այդ հարցի նոր պատմութիւնը:

Պատմա - քաղաքական հարցերին զուգահեռ՝ Բ. Ուլուբաբեանն
առիթը բաց չի թողնում նկատելու, գնահատելու ժողովուրդների
բարեկամութեանը վերաբերող նիւթերը, բացայայտելու հասարա
կական իրողութիւնները՝ ցոյց տալով ժողովրդական զանգուածներիեւ աշխատաւորութեան ծանր վիճակը, ճորտային անլուր տառապան-քը, ինչպէս նաեւ դէպի ազատութիւնն ունեցած նրանց ճիգն ու եւ
րազանքը: Նա անհրաժեշտաբար անդրադառնում է նաեւ Աղուանից
Եկեղեցու եւ յատկապըս Գանձասարի կաթողիկոսութեան պատմու=
թեանը, նրա շուրջը հիւսելով կուռ մի շարադրանք, որը հիմնաւոր
գաղափար է տալիս երկրամասի Եկեղեցու անցած դժուար ճանա_
պարհի մասին :

Մենագրութեան ամէն մի հատուածում Բ. Ուլուբաբեանն իր
խօսքն աւարտում ու եզրափակում է բովանդակալից ու պերճախօս
ամփոփումով, հայոց ընդհանուր պատմութեան անդրադարձումնե
րով ու համեմատական բնութագրումներով: Այս հատուածներն ար-դէն մի աւելորդ անգամ եւս ապացուցում են, որ մենք գործ ունենք
Հայկական Աղուանքի եւ նրա մասը կազմող Խաչենի պատմութեանն
անձնուիրաբար ծառայող մի հմուտ ու եռանդուն մասնագէտի հետ,
որն իր մենագրութիւնը շարադրել է ոչ միայն նիւթին՝ վերաբերող
հարցերի խորիմացութեամբ, այլեւ հայոց ընդհանուր պատմութեան
լաւատեղեակութեամբ:

Ք. Ուլուբաբեանի մենագրութիւնը, իր բուն նպատակին ծառա -
յելուց բացի, անհրաժեշտաբար գիտական շրջանառութեան մէջ է
դնում մի քանի տասնեակ գործիչների կեանքին ու գործին վերա-
բերող փաստեր, նկարագրութիւններ, համապատասխան ճշգրտում-
ներ, որոնք մի առանձին արժէք են աւելացնում ընդհանուրի վրայ:

Աշխատութիւնից երեւում է, որ նրա հեղինակը չի բաւարար-
ուել եղած յիշատակարան - արձանագրութիւնների օգտագործմամբ,
այլեւ քաղել է դրանք՝ կազմելով անձնական կարիքների համար յա-
տուկ ժողովածու, առ որ երբեմն քղում է նա ընթերցողին: Դա մեզ
տանում է դէպի գիտնականի դզրոցները՝ ուր, տպագրութեան ալա
տրաստ վիճակով, լոյս աչխարհ դալու է սպասում այս մենագրու-
թեան հետ կապուող այն շրջանցուած հետազօտութիւնը, որ վերա
բերում է Աղուանից (Գանձասարի) կաթողիկոսութեանը:

Մենք կը կամենայինք առանձին ուրախութեամբ եւ գոհունակու=
թեամբ խօսել Բ. Ուլուբաբեանի լեզուի, ոճփ, շարադրանքի գեղեց
կութեան, հմտութեան, յստակութեան եւ օրինակելիութեան մասին:
Նման լեզուով ու ոճով մեր օրերում շատ քչերն են կարողանում

դրել: Այս յույժ կարեւոր արժանիքը գալիս է մի նոր փայլ տալու

նրա քննուող մեծարժէք մենագրութեանը:
Բ. Ուլուբաբեանի մենագրութիւնն իր ամբողջութեամբ, մեր խու

րին համոզմունքով, հայագիտական մտքի առաջընթացի փայլուն ար-

տայայտութիւններից մէկն է եւ նրա հեղինակի գիտական բարեխըղ-

ճութեան ու հմտութեան գեղեցիկ վկայութիւնը:

Հռոմ, մարտ-ապրիլ 1978 թ. в. Ս. ԱՆԱՍԵԱՆ
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avait la meme annee en Armeniaca.

299-330, dont I'original armenien
Lazare -
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Venise, p. 289-315). La pre-
Melanges d'Etudes Armeniennes

consacree
(St. a I'analyse des questions soulevees

sente communication est de Bagrat Ouloubabian, La principaute de
par la recente monographie

(Erevan, 1975).
Xaj'en аих X<XVI siecles

du livre de A. s. Mnac'akanjan, Autour des pro-
Depuis la publication

de TAlbanie caucasienne, Erevan, 1966 (en russe),
blemes de la litterature

avait apporte sa contribution a I'eclaircissement de plu-
в. Ouloubabian

lies a I'histoire, a I'histoire geographique,
I'eclaircissement

a la vie politi-
sieurs problemes

de Y'llbanie caucasienne, problemes dont
de I'Armenieque et culturelle

lumiere sur les differents aspects de I'histoire
dansjette de la

suffise ici de rappeler I'opinion largement
I'Armenie

repanduea perdumedievale.
precedentes
Qu'il

qu'avec la domination mongole,
autonome et queles etudes

et sans exception toute structure
le

politique
de la hierarchiepour toujours

n'a ри survivre que sous
des
patronage

sնres que cette
ecclesiastique.
la population

Or, Ouloubabian montre
des
avec

faits.
preuves

assertion ne correspond pas a la veritea en Cilicie, les anciennes
Dans I'Armenie orientale, comme

farouchement
Zeytoun

leur existence jusqu'aux
principautes locales continuaient d'Arc'ax - Xaj'en I'ancienne maison
XVILI+-XIXe siecles. Aussi dans la

dont
region

les melikats de Gharabagh etaient les
de princes-naxarar, Aransahik,

organisation politico-administrative dont
ramifications, fut cette puissante

les dominateurs etrangers. La fondation de
avaient a tenir compte tous

central de 1'ceuvre d'Ouloubabian parmi
oette these constitue le noyau

qui у sont traitees avec competence et precision.
les nombreuses questions
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