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Ս. ԳՐԻԳՈՐ ԼՈՒՍԱՒՈՐԶԻ ՔԱՐՈԶՈՒԹԵՆԷՆ ԱՌԱՋ

(ՊԱՏՄԱԿԱՆ ՈՒՍՈՒՄՆԱՍԻՐՈՒԹԻՒՆ)

Հայ Եկեղեցւոյ նուիրական աւանդութիւններէն մէկն է Թադէոս
եւ Բարթողիմէոս առաքեալներու քարոզութիւնը Հայաստանի մէջ,
եւ անոնց ձեռքով՝ Հայ Եկեղեցւոյ հիմնարկութիւնը: Այս աւանդու-
թեան գրաւոր աղբիւրները, սակայն, կը սկսին երեւան գալ Ե. դա-
րէն ասդին, քանի որ գիրերու գիւտովն է որ սկիզբ առաւ հայ գրա-I
կանութիւնը - նոյն դարու արշալոյսին, եւ Ս. Գրքի ու պաշտամուն=

քի մատեաններու հայերէնի թարգմանութենէն ետք՝ կատարուեցաւ
նաեւ Հայոց Պատմութեան գրքերու հայացումը, ինչպէս Ադաթան-
գեղոսի Պատմութիւնը՝ եւ Փաւստոս Բիւզանդինը՞: Այս երկուքն են
որ կը պատմեն մեզի քրիստոնէութեան մուտքը եւ ծաղկումը Հա-
յաստանի մէջ՝ Գրիգոր Լուսաւորչի եւ անոր յաջորդներուն ձեռքով:
Ասոնց կողքին՝ կայ նաեւ Թադէոս առաքեալի եւ Սանդուխտ կոյսի
վկայաբանութիւնը%, որ գլխաւոր աղբիւրն է քրիստոնէութեան եւ
եկեղեցական նուիրապետութեան ծագումին՝ Հայաստանի մէջ: Ասոր
նման կայ նաեւ Բարթողիմէոս առաքեալի վկայաբանութիւն մըն այ4:

1. ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ, Պատմութիւն Հայոց, Վենետիկ - Ս. Ղազար 1862: Նոյն,
հրտ. Տէր Մկրտչեան եւ Ստ. Կանայեանց, Թիֆլիս 1909:

2. ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴ, Պատմութիւն Հայոց, Վենետիկ - Ս. Ղազար 1933 =

3. Վկայաբանութիւն Թադէոսի Առաքելոյն քարոզութեանն եւ Գալստեան ի Հայս,
Վենետիկ - Ս. Ղազար 1858, Սոփերք, Ը: էջ 1-58: Պատմութիւն Թադէոսի
Առաքելոյն եւ Սանդխտոյ կուսին, Անդ, էջ 59-75: Վկայութիւն Սանդխտոյ

դստեր Սանատրուկ արքայի Հայոց, Անդ, էջ 77-102:
4. Վկայաբանութիւն Սրբոյն Բարթողիմէոսի Առաքելոյ, Վենետիկ - Ս. Ղազար

1854, (Սոփերք, ԺԹ), էջ 1-30: Ասոնց հետ յիշելու ենք. Վկայաբանութիւնք
Սուքիասեանց, Անդ, էջ 33-56, եւ Ոսկեանց, Անդ, էջ 59-66 :

Անցեալ դարու քննադատները չգտնելով գոհացուցիչ փաստեր
յիշեալ աւանդութեան պատմականութեան մասին՝ մերժեցին զայն
բացարձակօրէն, մինչեւ իսկ ուրանալով քրիստոնէութեան գոյութիւ-
նը Հայաստանի մէջ՝ Գրիգոր Լուսաւորչի քարոզութենէն առաջ:
Ասոնցմէ ոմանք, ընդհանրապէս եւրոպացիներ, նկատի առին վերու
յիշեալ վկայաբանական գրութիւններու անհարազատութիւնը եւ յոյն
ու լատին պատմագիրներու լռութիւնը. մինչ հայ բանասէրները՝

կարծէք՝ աւելի տարուած էին ուրիշ մտահոգութենէ մը, հերքելու
Օրմանեանի այն տեսակէտը՝ որ սոյն աւանդութեան վրայ կը հիմ-
նէր Հայ Եկեղեցւոյ ինքնագլուխ կազմակերպութիւն մը ըլլալու ի-
րաւասութիւնը, ինչպէս կը գրէր ան. <<Առաքելական կնիքը, զոր Հայ
Եկեղեցին ամէն ատեն իրեն սեփականած եւ իւրացուցած է, եւ զոր
ամէն պաշտօնական գրութեանց մէջ համարձակօրէն հռչակած է,
մէկ կողմէն կը հաստատէ անոր սկզբնական եւ նախնական ծագու
մը, եւ միւս կողմէն կը հաստատէ անոր ուղղակի փնքնուրոյն սկըզ-
բնաւորութիւնը, առանց ուրիշ հնագոյն Եկեղեցւոյ մը գործակցու=

թեանց>>::
Մեր այս ուսումնասիրութեան մէջ պիտի չանդրադառնանք այս

իրաւաբանական կամ աստուածաբանական հարցին, որ պատմագրու-

թենէ բոլորովին տարբեր ու զատ հարց է, թողլով զայն անոնց՝ որ
սոյն հարցին լուսաբանութեամբ կը զբաղին: Մեզի համար քննու
թեան կարեւոր խնդիրը պատմականն է, այսինքն՝ քննել քրիստո-

նէութեան եւ եկեղեցական նուիրապետութեան մը գոյութիւնը Հա
յաստանի մէջ, առաջին դարերուն, այն է՝ Գրիգոր Լուսաւորչի քա-
րոզչութենէն առաջ:

Հայաստանի մէջ նախագրիգորեան քրիստոնէութեան գոյութեան
ամէնէն զօրեղ հերքումը կատարեց Հ. Վ. Հացունի>, որ մի առ մի
մաղէ անցընելով անոր ի նպաստ եղած փաստերը, բոլորն ալ թօ-
թափեց իբրեւ անարժէք ու վիպային: Նոյն ուղիէն քալեց Հ. Ս.
Կոգեան7, աւելի զօրացնելով շեշտը եւ պատճառաբանութիւնները՝
ամէն կերպով մերժելու համար Օրմանեանի տեսակէտը: Սակայն,

երկուքին քննադատութիւններն ալ առաւելապէս առարկութիւններ
են՝ քան բուն իսկ փաստարկութիւն, որ ապացուցանէր քրիստոնէու-

թեան բացակայութիւնը Հայաստանի մէջ՝ Ա-Դ. դարերու ընթացքին:

5. Մ. ՕՐՄԱՆԵԱՆ, Հայոց Եկեղեցին եւ իր Պատմութիւնը, վարդապետութիւնը,
վարչութիւնը, բարեկարգութիւնը, արարողութիւնը, գրականութիւնը ու ներ-
կայ կացութիւնը, Կ. Պոլիս 1911, էջ 24:

в. Հ. Վ ՀԱՑՈՒՆԻ, Կարեւոր խնդիրներ Հայ Եկեղեցւոյ Պատմութեան, Վենե-
տիկ - Ս. Ղազար 1927, Գլ՝ Ա. Հայ Եկեղեցի կա՞ր Լուսաւորչէ առաջ, էջ 1-165:

7. Հ. Ս. ԿՈԳԵԱՆ, Հայոց Եկեղեցին, մինչեւ Փլորենտեան Ժողովը, Բեյրութ 1961:
Գլուխ Ա-Դ, էջ 1-60:
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Մեր ծրագրէն դուրս է այս հեղինակներուն ընդդիմաբանել, ու
րոնք երկուքն ալ գնահատելի դիտաւորութեամբ ուզեցին ստոյղ
պատմութիւնը վեր հանել, բայց տարուած որոշ մտահոդութիւննե-
րէ՝ չափաղանց պահանջկոտ ու քննադատ ոգիով մօտեցան հարցին:

Աչքի առջեւ ունենալով անոնց առարկութիւնները, պիտի ջանանք
վերատեսնել հին փաստերը՝ նորերու լոյսին տակ. եւ մեր մօտեցու-
մը պիտի ըլլայ փնտռտուքի եւ լուսաբանութեան ճիգ մը, առաջ-
նորդ ունենալով նորագոյն աղբիւրներու տուեալներ, որոնք անտես-
ուած մնացին ուրիշներէ:

ՆՈՐԱԳՈՅՆ ԱՂԲԻՒՐՆԵՐ

Հայաստանի նախադրիդորեան քրիստոնէութեան պատմութիւնը
ներկայացուած է մինչեւ այսօր կա՛մ ընդունելով եղած աղբիւրներն
ու յիշատակութիւնները՝ առանց քննադատութեան, կա՛մ ալ մեր
Ժուած են անոնք՝ իբրեւ անարժէք եւ վիպային, որուն հետեւանքով՝
մերժուած է նաեւ դոյութիւնը նախագրիգորեան քրիստոնէութեան
Հայաստանի մէջ: Այս կայուն վիճակէն ելլելու միակ հնարաւորու-
թիւնը՝ սլատմական նոր աղբիւրներու յայտնութիւնը պիտի ըլլար,
կամ ալ եղածներուն քննութիւնը՝ նոր տեսանկիւնէ:

Հայաստանի մէջ քրիստոնէութեան պաշտօնական մուտքը տեղի
ունեցած է Գրիգոր Լուսաւորչի ձեռքով՝ Դ. դարուն սկիզբները. այս

եղելութեան տեղեկութիւնը մեզի աւանդած է Ագաթանգեղոսի Պատ-
մութիւնը, որ անջուշտ գրուած էր այդ դարուն՝ յունարէն լեզուով:
Սակայն, այս եղելութիւնը, որ այնքան մեծ ու նշանակալից էր ո՛չ
միայն Հայաստանի Պատմութեան՝ այլ նաեւ Ընդհանուր Եկեղեցւոյ
Պատմութեան համար, ոչինչ կամ չնչին արձագանգ գտած է ժա-
մանակակից օտար պատմիչներու մօտ: Այսպէս՝ Եւսեբիոս Կեսարա-
ցին, որուն Եկեղեցական Պատմութիւնը% կ՝ընդգրկէ քրիստոնեայ աշ
խարհի անցուդարձերը մինչեւ Նիկիոյ ժողովքին նախօրեակը, ոչինչ
կը գրէ Հայաստանի դարձի մասին, որ Գրիգոր Լուսաւորչի ձեռքով
կատարուած է: Նմանապէս Սոկրատ եւ Թէոդորետոս, Ե. դարու
պատմագիրներ, չեն խօսիր Հայաստանի քրիստոնէութեան դարձի
մասին, թէեւ անոնք Եւսեբիոսի թողած տեղէն սկսելնուն համար՝

այդ թուականէն առաջ պատահած դէպքը սկրնային անտեսել: Միակ
հեղինակը, այն ալ Ե. դարէն, Սողոմենոսն է՝ որ կ՝անդրադառնայ
Հայաստանի դարձին վրայ: Ան յետ խօսելու Վրաց քրիստոնեայ դառ

8. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ, Պատմութիւն Եկեղեցւոյ, յեղեալ JԱսորւոյն ի Հայ
ի Ե. դարուն, եւ Թարգմ. ի յոյն բնագրէն ի ձեռն Հ. Ա. Ճարեանի, Վենետիկ -
Ս. Ղաղար 1877:

I
նալու մասին, կը գրէ. <<Հայերը, ընդհակառակն, աւելի կանուխէն
քրիստոնէութիւնը ընդունեցան: Կ՛ըսուի թէ Տրդատ, այդ ազգին ա...
ռաջնորդը, դարձի եկած ըլլայ՝ հրաշքի մը միջոցով, որ տեղի ու-
նեցած է անոր տան մէջ.. որմէ ետք հրաման տուած է՝ որ իր բոլոր
հպատակները նոյն կրօնքը որդեգրեն>>%:

Այս տեղեկութեան մէջ, սակայն , կը պակսի Գրիգոր Լուսաւորչի
անունը՝ զոր Ժ. դարուն, Թէոփանէս, իր ժամանակագրութեան մէջ
- կրկնելով Սոզոմենոսի տեղեկութիւնը - կ՝ասելցնէ՝ յիշատակելով

Գրիգոր Եպիսկոպոսի անունն ալ10:

Արդ՝ այս տեղեկութիւնը Սոզոմենոս քաղած պէտք է ըլլայ Ա-
գաթանդեղոսի Պատմութենէն, որուն իսկութիւնը տուած է ան: Ու-
րեմն, կրնանք ենթադրել որ Ագաթանգեղոսի Պատմոսթեան երեւան
ելլելէն յետոյ՝ եկեղեցական պատմագիր մը, օգտուելով անկէ, յի-
շատակած ըլլայ իր գրքին մէջ Հայաստանի դարձին եղելութիւնը:

Այս պատմագիրը դարերու ընթացքին այնքան պիտի ծաւալի, որ
դրեթէ բոլոր քրիստոնեայ երկիրներու մէջ՝ զանազան լեզուներով
թարգմանութիւններ կամ համառօտութիւններ պիտի կատարուին
անկէ. յունարէն, ասորերէն, արաբերէն, վատիներէն, եթովպերէն,
սլաւերէն, եւն. ... Այս թարգմանութիւններէն շատեր երեւան սկսան
ելլել վերջերս՝ մանաւանդ Պրոֆ. Կարիթի հրատարակած Ս. Գրի-
դորի յունարէն Վարքէն յետոյ11 : Ասոնցմով հարստացաւ Հայաստա-
նի դարձի Պատմութեան դիւանը, որու միակ աղբիւրը նախապէս կը
կազմէր մեղի ծանօթ Ագաթանգեղոսի պատմութիւնը:

Բնականաբար, այա Պատմութեան մէջ, որ հայերէն գրականու=
թեան առաջին դրաւոր պատմական աղբիւրն էր, պատմադէտները
պիտի փնտռէին նախագրիգորեան շրջանի քրիստոնէութեան մասին
որեւէ ակնարկ: Ընդհակառակն, կարծես հոն բոլորովին բացակայ է
նման անդրադարձութիւն, եւ Ս. Գրիգորի քարոզութիւնը եւ Հա-

9. ՍՈԶՈՄԵՆՈՍ, Պատմութիւն Եկեղեցւոյ, Բ. 8, PG. 67, 955: ԿՈԳԵԱՆ (Անդ,

էջ 66) դիտել կու տայ թէ Սոզոմենոսի բացատրութեան մէջ. <<Գտի զՀայս

լեալ քրիստոնեայս makev тротвром > Ակինեան հասկցած է Շատ յառաջ, նոյն-
որէս Ֆլիշ-Մարթէն. մինչ Գաթըրճեան եւ Մանանդեան սակաւիկ ինչ յառաջ:
Իրականին մէջ կը նշանակէ՝ ընդհակառակն, որ վերի նախադասութեան

մէջ դրուած է հակադրելու Հայոց դարձը Վրաց դարձին, որ տեղի ունեցաւ

337ին, իսկ Հայոցը անկէ աւելի կանուխ (трштвроv) ինչ որ չի որոշեր թը-
ւականը:

10. Սողոմենոսի տրագրին մէջ՝ խաթարում մը կայ հոս, որուն հետեւանքով՝ տող

մը կրկնուած է, փոխան ուրիշի մը: Հաւանաբար՝ Թէոփանէս, Ժ. դարուն,

տեսած է հարազատ բնագիրը, ուր կարդացած էր Գրիգոր Եպլիսկոպոսի անունը:

(Տես ԹԷՈՓԱՆԷՍ, Քրոնիկոն, P. G. 108, 108):
11. G. GARITTE, Documents pour I'Etude du Livre d'Agathange, Vaticano

1946.
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յաստանի դարձը այնպէս կը ներկայացուին՝ որ իբրեւ թէ առաջին
անգամն ըլլար որ հոն քրիստոնէութիւնը մուտք կը գտնէր:

Մինչդեռ՝ Ս. Գրիգորի յունարէն Վարքը, ինչպէս նաեւ անոր
արաբերէնը՝ նախապէս հրատարակուած Ն. Մառէն 12, բոլորովին
տարբեր տեսակէտ կը յայտնեն այս հարցին մասին, հակառակ անոր
որ հայերէն Ագաթանգեղոսի Պատմութեան հետ միեւնոյն նիւթը կը

շօշափեն, եւ մինչեւ իսկ միեւնոյն բնագրի երկու տարբեր խմբա -
գրութիւններ ըլլալնին կը նշմարուի, հոն՝ ուր նախադասութիւննե-
րու կազմը եւ շարադրութիւնը գրեթէ բառացի կը համընթանան.
իսկ ուր որ կը տարբերին՝ հոն ալ կը յայտնուի իրարմէ ղանաղան-
ուելու ձգտումը:

Արդ՝ ո՞րն է ասոնցմէ նախնականը եւ հարազատը: Նկատի առ-
նելով որ հայերէն Ագաթանգեղոսը խմբագրուած ըլլայ Ե. դարու
վերջերը կամ ալ Զ. դարու սկիզբները, ինչպէս ուրիշ տեղ ցոյց
տուած ենք13, մինչ յունարէն Վարքը թարգմանուած է հայերէն բը

նագիրէ մը, ինչպէս ցոյց տուած է Պրոֆ. Կարիթ 4 , կը մնայ որու
շել թէ այս վերջինիս հայերէն բնագիրը արդեօք մեր ունեցածէն
կանո՞ւխ՝ թէ յետոյ խմբագրուած է:

Հայերէն Ագաթանգեղոսի Ե. դարու վերջերը խմբագրուած ըլլա-
լուն ի նպաստ՝ ունինք երկու կարեւոր նկատողութիւններ. առաջինը՝
անոր մէջ մուտք գտած այն բազմաթիւ հատուածներն են, որոնք
փոխ առնուած են Կորիւնի <<Վարք Մաշտոցի>> գրութենէն, յարմար-
ցուելով Ս. Գրիգորի կամ ուրիշ անձերու եւ դէպքերու. ինչ որ բա
ցայայտօրէն կը յայստնէ եկամուտ տարրեր ըլլալու հանգամանքը,
եւ հետեւաբար <<Վարք Մաշտոցի>> գրութենէն (440) բաւական ետքը
հոն մտած ըլլալնին: Իսկ ժամանակը աւելի մօտէն բնորոշող պարա
գան ալ՝ Ս. Գրիգորի նշխարներու գիւտին ակնարկ մըն է, որ միայն
հայերէն Ագաթանգեղոսի բնագրին մէջ կը գտնուի: Գիւտ՝ որ տե-
ղի ունեցաւ Ե. դարու վերջերը, աւելի ճիշտ՝ Վահան Մամիկոնեանի

մարզպանութեան շրջանին (485-505), Ասողիկի վկայութեան համա-

ձայն15: Այս ակնարկը՝ կը նշմարէ Ակինեան՝ Լուսաւորչի չարչա
րանքներու ընթացքին յիշմտակուած աղօթքի մը մէջ, ուր, կ՝ըսէ
ան, թէ իր մարմինը պիտի գտնէ իր հանգիստը՝ Եօթներորդ դարու

12. Ն. ՄԱՌ, Մկրտութիւն Հայոց, Վրաց, Արխազաց, եւ Ալանաց ի սրբոյն Գրի-

գորէ (թրգ. Յուսիկ Արք.), Վաղարշապատ 1911 (բնագիրը ռուսերէն է):
13- Հ. Պ. ԱՆԱՆԵԱՆ, Ս. Գրիգոր Լուսաւորչի ձեռնադրութեան թուականը եւ պա.

րագաները, Վենետիկ - Ս. Ղազար 1960, (իտալերէն լեզուով՝ Le Museon,
t. 74 (1961), p. 43-73; 317-360) =

14. G. GARITTE, Documents, Անդ, էջ 246-260 :
15. ԱՍՈՂԻԿ կամ ՍՏԵՓԱՆՈՍ ՏԱՐՕՆԵՑԻ, Պատմութիւն Տիեզերական, Ս. Պետերս-

բուրդ 1885, էջ 82:

մուտքին. այսինքն՝. Ադամի ստեղծման թուականին 6000 տարին մըտ-
նելու ժամանակները, որ կը համապատասխանէ մեր թուականի 492
տարիին16:

Իսկ յունարէն Վարքը, որ՝ ինչպէս ըսինք՝ հայերէն բնագրէ մը
թարգմանուած է, բոլորովին անկախ է հայերէն Ագաթանգեղոսի
խմբագրութենէն, քանի որ Կորիւնէն եղած փոխառութիւններէն ոչ
մէկ հետք կայ հոս: Կը բաւէ իբրեւ նմոյլ համեմատել երկու խմբա-
գրութիւններուն վերջաբանները, ուր միեւնոյն գաղափարը կարտա-
յայտուի՝ ըսելով որ հետինակը իր գրածները ոչ թէ առասպելական
լուրերէ քաղած է, այլ ականջալուր եւ յաճախ ականատես եղած է
գրածներուն: Յունարէն Վարքը 54 բառով կ՝արտայայտէ այս գա
ղափարը, ինչ որ հայերէն Ագաթանգեղոսը 6-7 անգամ աւելիով կը
կրկնէ, որովհետեւ մեծ մասով Կորիւնի <<Վարք Մաշտոցի>> գրքին վեր
ջարանէն եւ այլ տեղերէ հաւաքած գրական բանաքաղութիւններով
ճոխացուցած է: Այսպէս կարելի է տասնեակներով օրինակներ գտնել
հայերէն Ագաթանգեղոսի մէջ, առանց երբեք նման հետքի մը հան
դիպելու յունարէն Վարքին մէջ: Նմանապէս, ոչ մէկ խօսք՝ յունա-
րէն Վարքին մէջ՝ Լուսաւորչի նշխարներու գիւտին վերաբերող հատ-
ուածէն: Հետեւաբար, յունարէն Վարքը, ինչպէս նաեւ անոր արա

բերէնը, կը պատկանին հայերէն Ադաթանգեղոսի ներկայ խմբագը-
րութիւնը կանխող հայերէն բնագրին, որ ծանօթ եղած է թէ՝ Փաւտ
տոսին եւ թէ՛ Ղազար Փարպեցիի, զոր կը ճանչնայ իբրեւ Գրիգորի
Գիրք 17:

Այս լոյսին տակ դիտուած՝ յունարէն Վարքը աւելի հին եւ աւ
ւելի հարազատ աղբիւր մը կը ներկայանայ՝՝ քան հայերէն Ագաթան-

գեղոսը: Եւ արդէն անոր տուած մանրամասնութիւնները յաճախ ան-

միջականութեան եւ բնականութեան տպաւորութիւնը կը թողուն,
քան հայերէն Ագաթանգեղոսի խմբագրութեան մէջ եղած փոփոխակ-

ները կամ յապաւումները, որոնք մերթ միտումնաւոր ըլլալու հան-

դամանքն ունին:
Յունարէն Վարքին ցուցաբերած տեսակէտները՝ նկատմամբ նա-

խագրիգորեան քրիստոնէութեան, ինչպէս նաև Աշտիշատի եկեղեցիին

կարեւորութեան եւ եպիսկոպոսական վիճակներու կազմին վերա-

բերող հարցերու մէջ, կը համընթանան Փաւստոս Բիւզանդացիի տը-

16. ԱԿԻՆԵԱՆ, Ս. Դրիգոր Լուսաւորիչ, <<Հանդ. Ամս.>, ԿԳ (1948), թ. 4-12, էջ
4-19: Վենետիկ - Ս Ղազար, 1933, էջ 17:

17. ф. ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Պատմութիւն Հայոց,
Հայոց, - Ս. Ղազար 1891, էջ 2:

ՂԱԶԱՐ ՓԱՐՊԵՑԻ, Պատմութիւն Վենետիկ
անուն եւ անուանեալ կոչեն

<...ի ձեռն նահատակին Գրիգորիսի, յորոյ զգիրսն

Գրիգորիսի>>:
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ւած տեղեկութիւններուն, մինչ հայերէն Ագաթանգեղոսի մէջ այս
հարցերու շուրջ բոլորովին տարբեր կամ հակընդդէմ տեսակէտ կը
յայտնուի: Քանի մը օրինակներով մեր ըսածները բացատրենք: Յու-
նարէն Վարքը՝ ... Գրիգորի կենսագրութեան մասին ունի կարեւոր
տարբերակներ: Այսպէս ան զինքը արդէն քահանայ կը ճանչնայ՝ Կե-
սարիա երթալէ առաջ, մինչ հայերէն Աղաթանգեղոսը իբր լոկ աշխար-
հական մը կը ներկայացնէ: Նմանապէս՝ կարեւոր տարբերակ մըն է
Տրդատի եւ Ս. Գրիգորի դէպի Հռոմ կատարած ճամբորդութեան
նկարագրութեան մասը, որու շուրջ յունարէն Վարքը շատ աւելի
ընդարձակ կը խօսի. իսկ ինչ որ այս ճամբորդութեան շարժառիթին
կը վերաբերի՝ անոնք բոլորովին տարբեր տեսակէտներ կը ներկաւ
յացնեն, որոնք իրարու հակառակ ալ են: Յունարէն Վարքին համա-
ձայն՝ Կոստանդիանոս, որ արդէն քրիստոնէութիւնը ընդունած էր,
լսելով Տրդատի դարձը, զինք իր մօտ կը հրաւիրէ՝ դաշինք կնքելու
համար, որպէսզի Տրդատ հարկատու դառնայ իրեն: Մինչ հայերէն
Ագաթանգեղոսի մօտ՝ Տրդատ թագաւորն է որ լսելով Կոստանդիա-
նոսի յաղթանակը բոլոր կայսերակիցներուն վրայ եւ քրիստոնէու-
թիւնն ընդունած ըլլալը, ինք իր կողմէն փափաք կը յայտնէ անոր
տեսութեան երթալու:

Ուրեմն, մենք կը գտնուինք երկու իրարմէ տարբեր խմբադրու-
թիւններու դիմաց, որոնք թէեւ միեւնոյն նիւթին շուրջ կը խօսին,
յաճախ բառերու եւ շարադրութեան նոյնութեամբ համընթանալով,
սակայն երկու տարբեր տեսակէտներ կը պարզեն՝ միեւնոյն հարցին
շուրջ, երբեմն նոյնիսկ հակընդդէմ ըլլալու աստիճան: Հայերէն Ա-
գաթանգեղոսի խմբադրութեան կը պատկանին գրեթէ բոլոր թարդ
մանութիւնները եւ համառօտութիւնները՝ յունարէն, արաբերէն, աւ
սորերէն, եւն...: Իսկ յունարէն Վարքի ներկայացուցած խմբագրու-
թիւնը իբրեւ հետեւորդ ունի միայն Նիկողայոս Մառի հրատարակած
արաբերէն Վարքը՝ իր երկու զանաղանակներով:

Նոյն եզրակացութիւնը կը հանէ նաեւ Տէր Ղեւոնդեան՝ ըսելով.
<<Նկատի առնելով Ագաթանգեղոսի բազմալեզու խմբագրութիւնների
տուեալները, այժմ, կարելի է հետեւեալ եզրակացութեան յանգել:
Ե. դարում կաղմուել է մի խմբադրութիւն, որի հայերէն բնագիրը
դեռ չի յայտնաբերուած, բայց նրանից ծագող յունարէն եւ արա
բերէն չորս խմբագրութիւն (Վարք) արդէն յայտնի է: Այս հայերէն
ընագիրը Ե. դարի առաջին կիսում պէտք է կազմուած լինի, ըստ
երեւոյթին, եւ հետագայում աստիճանաբար մոռացութեան է տըր-
ուել: Մօտաւորապէս Ե. դարու կէսերին կազմաւորուել է Ագաթան-

դեղոսի Պատմութեան այն խմբագրութիւնը, որ մեզ յայտնի է իր
հայերէն բնադրով եւ բազմալեզու թարգմանութիւններով: Այս խըմ-
բագրութիւնն է որ կանոնական է համարուել հայ եկեղեցու կողմից

I

եւ օգտագործուել ամբողջ միջնադարում, որպէս նուիրական մա-
տեան>18:

Հետեւաբար, այս երկու Վարքերն են (յունարէն եւ արաբերէն)
որ մեր հարցին համար եւ առհասարակ Հայաստանի քրիստոնէու=

թեան դարձի պատմութեան ու թուականի մասին կը ներկայանան
իբրեւ նոր աղբիւրներ, եւ որոնք մեր ներկայ ուսումնասիրութեան
առարկայ պիտի դառնան:

ԱՇՏԻՇԱՏԻ ԵԿԵՂԵՑԻՆ ՈՒ ԱԹՈՌԸ

Երբեք, նկատի առնուած ու հարց դրուած չէր ինչո՞ւ Գրիգոր
Լուսաւորիչ, Կեսարիայէն դարձին, եսլիսկոպոս ձեռնադրուելէ ետք,

փոխանակ իր եկած ճամբով՝ ուղղակի Վաղարշապատ վերադառնա-
լու, որ Հայաստանի մայրաքաղաքն էր եւ ուր Տրդատի արքունիքը
կար, խոշոր շեղումով մը կ՝իջնէ Տարօն գաւառը, եւ Աշտիշատի մէջ
կանգ առնելով, հոն կը շինէ առաջին եկեղեցին, որ այնքան կարե
ւորութիւն պիտի ստանայ չորրորդ դարու ընթացքին, եւ Փաւստոսի
ըսածին համաձայն՝ պիտի դառնայ Հայաստանի մայր եկեղեցին:

Ագաթանգեղոսի հայերէն ներկայ խմբագրութիւնը այս դէպքը
բոլորովին պատահականութեան կը վերագրէ, ըսելով թէ երբ Գրի
գոր՝ Կեսարիայէն դարձին՝ Հայաստան ստաւ, լսեց թէ Աշտիշատի
մէջ դեռ ի պատուի էր Վահագնի պաշտամունքը՝ ուստի որոշեց հոն
երթալ ու քանդել անոր տաճարը: Բայց հոն հասնելուն, Յովհան-
նէս Մկրտչի եւ Աթանագինէսի մասունքները փոխադրող ջորիները
կանգ առին, որմէ կռահեց թէ յիշեալ սուրբերը հան կ՝ուզեն մնալ,
եւ պատուիրեց որ շուտով մատուռներ շինուին եւ անոնց մասունք
ները հոն զետեղուին: Միաժամանակ՝ անդին քանդել կու տար Վա-
հագնի տաճարը: Այս պատմութենէն վերջ՝ հայերէն Ագաթանդեղոսը
կը գոհանայ եզրակացնելով. <<Եւ եդ անդ հիմունս եկեղեցւոյն եւ ուղ-
ղեաց սեղան փառաց Քրիստոսի. զի նախ անդ արար սկիզբն շինելու
եկեղեցեաց... կանգնեաց սեղան ի վկայարան սրբոցն հանգստեան,
զոր չինեացն, եւ մատուցանէր զպատարագն . րրկութեան եւ բաշխէր
անդ զմարմին եւ զարիւն կենարարին Քրիստոսի: Եւ հրամայեաց
կատարել անդ ամ յամէ, ի տեղւոջ ժողովել ամենեցուն ի յիշատակ
սրբոցն. որ օրն եւթն էր Սահմի ամսոյ>>1,

Ագաթանգեղոսի յետին խմբագիրը պարզապէս կը կրկնէ Փաւս-
տոսի ըսածները, առանց նշելու ամէնէն կարեւոր պարագան, թէ

18. ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ, Պատմութիւն Հայոց (թրդ. աշխարհաբար, Ա. Տէր Ղեւոն-
դեան), Երեւան 1977, էջ 13:

10- ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ, Պատմութիւն Հայոց, էջ 610-611: Քննական հրտ. էջ 425,
թ. 815:
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Աշտիշատի եկեղեցին, ոչ թէ առաջինն էր լոկ, իբրեւ չինուածք, այլ
ամբողջ Հայաստանի մայր եկեղեցին էր, ինչպէս քիչ յետոյ պիտի
տեսնենք Փաւստոսի վկայութիւններուն մէջ: Ասիկա արդէն կը մատ-
նէ հայերէն Ագաթանգեղոսի «խմբագրին միտումը՝ անտեսելու Աշ-
տիշատի հնաւանդ կարեւորութիւնը, ի նպաստ իրեն ժամանակակից
Վաղարշապատի եկեղեցիին: Մինչդեռ Փաւստոս, որ չորրորդ դարու
պատմութիւնը կը գրէ, զանազան անգամներ կը շեշտէ Աշտիշատի
եկեղեցիին կարեւոր դիրքը. <<Զայնու ժամանակաւ երթեալ հասանէր
եպիսկոպոսապետն Վրթանէս ի մեծն, յառաջին, ի մայրն եկեղեւ
ցեացն Հայոց, որ էր յերկրին Տարօնու, ուր նշանօքն եղելովք, կոր-
ծանեցան բագինք մեհենիցն յայնժամ վաղ եւս առ մեծաւն քահաւ
նայապետաւն Գրիգորիւ>>20: Նմանապէս Դանիէլ Ասորիի մասին խօ-
սած ատեն. <<Եւ էր սա ազգաւ ասորի, եւ ունէր զաստիճան աթու
ռոյն գլխաւորութեան Տարօնոյ, ի մեծն եւ նախ զառաջին եկեղե-
ցին, ի մայր եկեղեցեացն ամենայն Հայաստանեայց: Այս ինքն՝ նախ
եւ զառաջին եւ գլխաւոր տեղին պատուական. զի յառաջ նախ անդ

շինեալ էր սուրբ եկեղեցին, եւ ուղղեալ սեղան յանուն Տեառն>>21:

Հուսկ՝ Ներսէսի վրայ խօսած ատենն ալ կը գրէ. <<Եւ ինքն երթեալ
հա սանէր ի կողմանս Տարօն գաւառին, եւ ժողովէր առ ինքն զամե-

նայն եպիսկոպոսունս Հայոց աշխարհին: Ժողովեցան ի գիւղն Աշ-
տիշատ, ուր զառաջինն զեկեղեցին է,ր չինեալ. զի նա է մայր եկեւ
ղեցեացն, եւ տեղի լեալ նախնեացն ժողովոց սիւնհոդոսին>>22:

Ինչպէս յայտնի կ՝երեւի այս վկայութիւններէն, Աշտիշատի եւ
կեղեցին Հայաստանի մայր եկեղեցին նկատուած է, ուր տարին եօթն
անգամ կը հաւաքուէր աւագանին ու կղերը՝ տօնախմբելու համար

եկեղեցական գլխաւոր տօները: Հոն է նաեւ որ սկիզբէն կը գումար-

ուէին եկեղեցական ժողովքները <կամ սիւնհոդոսները. ինչ որ եկեւ
ղեցականօրէն կը նշանակէ՝ թէ կաթողիկոսական աթոռն էր, կամ

ինչպէս Փաւստոս կ՝ըսէ՝ Հայաստանի Մայր եկեղեցին: Կաթողիկու

սական չէնքին ներկայութիւնը Աշտիշատի մէջ՝ բացայայտօրէն ալ

յիշուած է Փաւստոսի մօտ, երբ կը խօսի Հայր Մարդպետի այ
ցելութեան մասին Ներսէսին: <<Եւ մինչդեռ նոքա պատրաստէին նմա

ինչ ըստ արժանի աւագօրէն սպաս, նա (Հայր Մարդպետ) ելանէր

յեպիսկոպոսական կայենէն յապարանիցն մինչեւ ի վկայարանս սըր-

բոցն, մեծ եւ ի գեղեցիկ հրապարակին զերթեւեկս առեալ շրջէր>>23:

Ուրեմն, այս վկայութիւններուն հիման վրայ կրնանք ըսել՝ թէ
Աշտիշատի եկեղեցին, ամբողջ չորրորդ դարու ընթացքին, յատուկ

20. Ф. ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Գ. դ., էջ 19:--
21. Ф. ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Գ. Ժդ., էջ 47:
22. Ф. ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Դ. դ., էջ 84:
23. ф. ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Դ. Ժդ., էջ 123:

в

դիրք եւ կարեւորութիւն ունէր, իբրեւ առաջին եւ Մայր եկեղեցին24 ,
հակառակ անոր՝ որ Գրիգոր Վաղարշապատի մէջ ալ շինած էր Ս.
Էջմիածինը, եւ ինքն ալ հոն կը մնմնար թագաւորի կողքին:

Հայերէն Ադաթանգեղոսի խմբագիրը, ինչպէս տեսանք, կ՝ան-
տեսէ Աշտիշատի կարեւորութիւնը, եւ կը նախընտրէ Վաղարշապա-
տին դիրքը բարձրացնել, զոր հիմնուած ցոյց կու տայ Ս. Գրիգու
րէն՝ տեսիլքով եղած յայտնութեան ու հրամանի մը վրայ. <<Հասա-
նէր, կ՝ըսէ, յառաջագոյն ի դաստակերտն իւր յռոտաստակն յայ-
րարատեան դաւառին, ի Վաղարշապատ քաղաքն, ուստի նախ զա-
ռաջինն աստուածասաստ հրամանացն լինէ,ը սկիզբն. ուր նախ նըշ-
մարեացն եւ նշանակեալ կանգնեաց զնիշ խաչին սրբոյ>>25: Հոս ալ
խմբագիրը Կորիւնի բնագրէն օգտուած է, որմէ յայտնի կը հետեւի
ուշ շրջանի գրած ըլլալը:

Բայց մեր դրած հարցին լուսաբանութիւնը կու գայ Ս. Գրի-
դորի յունարէն Վարքէն, զոր Պրոֆ. Կարիթ 25 տարի առաջ երեւան
հանեց եւ ցոյց տուաւ՝ թէ ան թարգմանութիւն մըն էր հայերէն
բնագիրի մը: Բնադիր մը, որ ինչպէս վերը ըսինք, կը կանխէ հաւ
յերէն Ադաթանգեղոսի ներկայ խմբագրութիւնը, եւ աւելի հարա-
զատ է, ու պատմական մանրամասնութիւններով հարուստ: Կը բաւէ
արդէն մեր ըսածներուն մէջ նշմարել այն մանրամասնութիւնները՝
զոր Յունարէն Վարքը կու տայ, համեմատութեան դնելով հայերէն ..
Ադաթանգեղոսի փոփոխակներուն կամ յապաւումներուն հետ, որոնք
հետագայ գրչի մը ձեռքը կը մատնեն:

Արդ՝ Գրիգորի յիշեալ յունարէն Վարքին համաձայն՝ Ղեւոնդ,
Կեսարիոյ Արքեպիսկոպոսը, յետ եպիսկոպոս ձեռնադրելու Հայաս-
տանէն արքունական շքերթով եկած Գրիգորը - 23 եպիսկոպոսներու
ներկայութեան, հանդիսաւոր արարողութենէն ետք, ծիսական փու
փոխութիւն մը մտցնելով, փոխանակ գահակալութեան արարողու-
թիւնը տեղւոյն վրայ կատարելու, սիւնհոդոսին հաւանութեամբ՝ կը
հրահանգէ Սեբաստիոյ Պետրոս եպիսկոպոսին որ ընկերանայ Գրիւ
դորի մինչեւ Հայաստան, ու հոն բազմեցնէ զինք <<առաքելական ա=
թոռին>> վրայ, ըստ եկեղեցական օրէնքներու26:

24. Այս գաղափարը վեր հանողը եղած է ԳԵԼՑԵՐ, Փաւստոս Բիւզանդ կամ Հայ-
կական Եկեղեցւոյ սկզբնաւորութիւնը (թրգ. Հ. в. Թորոսեան), Վենետիկ -
Ս. Ղազար 1896, էջ 58 յջ...

25. ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ, Անդ, էջ 626-7:
26. G. GARITTE, Documents, Անդ, էջ 95, 153 - ԱՆԱՆԵԱՆ, Ս. Գրիգոր, Անդ,

էջ 127: <<Եւ ունէր ընդ իւր զթուղթն Ժողովական Ղեւոնդեայ Հայրապետին առ
Պետրոս սուրբ եպիսկոպոսն, զի ըստ կանոնաց եկեղեցւոյ բազմեցուսցէ զնա
յաթոռն>>: Իսկ արաբերէն Վարքը, որ արդէն 1911ին երեւան եկած էր Ն. Մառի
ձեռքով և հայերէնի թարգմանուա էր թուղթ ի Պատրիարգէ
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Ի՞նչ նկատողութենէ շարժած՝ Կեսարիոյ Արքեպիսկոպոսը Հա-
յաստան կը ղրկէ նորօծ Գրիգոր Եպիսկոպոսը, հոն կատարելու հա
մար գահակալութեան արարողութիւնը, եթէ Հայաստանի մէջ որեւէ
առաքելական կամ եպիսկոպոսական աթոռ գոյութիւն չունէր: Իսկ
եթէ Գրիգո՛ր պիտի հիմնէր առաջին առաքելական աթոռը, ինչո՞ւ
ան նախընտրեց Տարօնի Աշտիշատ գիւղը, երբ Հայաստանի մայրա=

քաղաքը Վաղարշապատն էր, ուր իրեն կը սպասէր Տրդատ թագա--

ւորը, եւ ուրկէ ինք մեկնած էր դէպի Կեսարիա՝ արքունական ճամ
բով:

Շատ բնական է որ ենթադրենք թէ Գրիգոր՝ Ղեւոնդ Եպիսկու

պոսի հրահանգով՝ պէտք էր երթալ հոն, ուր եկեղեցական նախկին

աթոռ մը կար արդէն, յունարէն Վարքին մէջ <<առաքելական>> յոր-
ջորջուած, որ երկրին եկեղեցական կեդրոնն էր եղած, եւ ուր հիմա
նոր ձեռնադրուած պատասխանատու եպիսկոպոսը կու գար իր իշ-
խանութեան մէջ մտնելու:

Թէ Գրիգոր Լուսաւորիչ Աշտիշատի մէջ գտաւ քրիստոնեայ հա
մայնք մը, մեզի կը վկայէ անուղղակի կերպով Փաւստոս Բիւզան
դացին, երբ խօսելով Դանիէլ Ասորիի մասին կը գրէ. <<Եւ էր սորա

ընկալեալ զքորեպիսկոպոսութեան ձեռնադրութիւն աստիճանին ի ձե-

ռաց Մեծին Գրիգորի, յաւուրս՝ յորում կործանեաց ղբագինս մե
հենիցն Հերակլեայ, այսինքն՝ Վահագնի, որում տեղւոյ Աշտիշատն

կարդացեալ, ուր նախ եդ զհիմունս Եկեղեցւոյ սրբոյ>>27: Յայտնի
է որ Դանիէլ արդէն իսկ եկեղեցական մըն էր, ծառայող քրիստու

նեայ իր համայնքին, որ հիմա Գրիգորի ձեռքով կը բարձրանար

քորեպիսկոպոսութեան աստիճանին, եւ աւելի ուշ՝ Յուսիկ Կաթողի-

կոսի օրով՝ պիտի դառնար նոյն վիճակին Առաջնորդ եպիսկոպոսը:

Եկեղեցական անձի մը ներկայութիւնը կ՝ենթադրէ քրիստոնեայ

համայնքի մը գոյութիւնը, թէեւ փոքր եւ հալածուած. քրիստոնեայ

համայնքն ալ կ՝ենթադրէ եկեղեցի մը եւ առաջնորդ մը: Իսկ Գրի-

գոր Լուսաւորչի Կեսարիայէն մինչեւ Աշտիշատ գալը՝ գահակալու-

թեան համար, կը նշանակէ թէ հուս էր եկեղեցական նախկին կե-
դրոնը Հայաստանի քրիստոնէութեան, եւ այդ պատճառով ալ շա-

րունակեց ըլլալ Հայաստանի <<Մայր եկեղեցին>> ամբողջ չորրորդ դա-

րուն: Դանիէլի՝ ասորի ըլլալու պարագան գուցէ կը յայտնէ՝ թէ

Պետրոս եպիսկոպոս Սեբաստիոյ, զի գայցէ նա ընդ նմա,

նստուցանել
Ղեւոնդեայ առ

զնա յաթոռն, որպէս հրամայեն կանոնք Եկեղեցւոյ>>: Իսկ երը

արարողութիւնը տեղի կ՝ունենայ՝ կը գրէ. բազմեցուցեալ եւ առեալ ջա-

թոռն առաքելական, մկրտեաց զամենայն իշխանս կանամբք եւ որդւովք նոցա>

(Անդ, էջ 97, 158): Նմանապէս Արաբերէնը. <<Եւ առեալ զերանելին
146) :

նստուցին

զնա յաթոռն աշակերտացն, ըստ կանոնաց> (Անդ, էջ 97,

27. ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Գ, դ., էջ 47-8:

Տարօնի քրիստոնեայ համայնքը հայ ասորիներէ կազմուած ըլլար
առաւելապէս . եւ արդէն Գրիգոր Լուսաւորչի համար ըսուածը, ինչ

պէս նաեւ Ներսէսի համար, թէ հայ եկեղեցականութեան պատրաս-
տուող թեկնածուները ասորական եւ յունական դպրութիւններու մէջ
կը զարդացնէր28, յայտնի կերպով կը ցուցնէ ասորական ազդեցու
թեան ներկայութիւնը՝ Գրիգոր Լուսաւորչէն առաջ, քանի որ ան
Կեսարիայէն եկած ըլալով՝ յունական կրթութեան պիտի յանձնէր
այդ թեկնածուները: Ասորական ազդեցութեան ներկայութիւնն ալկը մատնանչէ Եդեսիոյ եկեղեցիին կատարած առաքելութիւնը: Այդ
պատճառով, ինչպէս ուրիշ տեղ ըսած ենք, Գրիգոր Լուսաւորչի Կե-
սարիոյ մէջ ձեռնադրութեան առթիւ դումարուած եպիսկոպոսներու
կարգին՝ կար նաեւ Եդեսիոյ եպիսկոպոսը29:

Եթէ այսքան յայտնի է նախագրիգորեան քրիստոնէութեան գույութիւնը, ինչո՞ւ Ագաթանգեղոս այդ մասին բոլորովին լուռ կը մը-
նայ: Հինդերորդ դարու երկրորդ կէսին գրող հայերէն Աղաթան-

դեղոսի խմբագրին համար՝ Գրիգոր Լուսաւորիչը միակ եւ առաջին
առաքեալն էր, որու ձեռքով Հայաստան քրիստոնեայ կը դառնար,
որովհետեւ Գրիգոր Լուսաւորչի բերած քրիստոնէութիւնը հիմնովին
կը տարբերէր նախկին շրջանի քրիստոնէական կարգուսարքէն: Նախ
կինը փոքրաթիւ համայնք մը կրնար ըլլալ, աւելի ժողովրդական
խաւերու մէջ տարածուած, յաճախ հալածական, եւ գաղտնի ապրեւ
լու պարտաւորուած: Մինչ Գրիգոր Լուսաւորիչ դարձի կը բերէրՀայոց հզօր արքան, իշխաններն ու մինչեւ իսկ քուրմերը, եւ հայ
ժողովուրդը բոլոր. մէկ խօսքով՝ հայ պետութիւնը պաշտօնապէս
կ՝ընդգրկէր քրիստոնէութիւնը եւ կը վերնար կռապաշտութիւնը:
Այս հանգամանքը բաւական էր՝ մոռցնել տալու կամ աննկատ թող-
լու համար նախկին քրիստոնէութեան մը գոյութիւնը, որոշ եկեղեւ
ցականներու մօտ:

Բայց եկեղեցականօրէն՝ Գրիգոր Լուսաւորիչ յաջորդող ու շա-
րունակողն էր նախկին Եկեղեցիին եւ անոր գլխաւոր Աթոռին՝ Աշ
տիշատի մէջ, ուր գնաց Կեսարիայէն դարձին, գահակալութեան աւ
րարողութիւնը կատարելու, համաձայն՝ եկեղեցական կանոններու,
Ղեւոնդ Արքեպիսկոպոսին հրահանգով:

28. ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ, Անդ, էջ 626: ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Դ, էջ 86:29. ԱՆԱՆԵԱՆ, Ս. Գրիգոր, Անդ, էջ 160: Հմմտ. նաեւ ՀԱՅՈՑ ԿԱՆՈՆԱԳԻՐՔ,
դ.,

Առաքելական կանոնք հրտ. Վ. Յակոբեան, Երեւան 1964, էջ 61-2: <<Ընկալաւ
ձեռնադրութիւն քահանայութեան յառաքելոցն Ուռհայ եւ ամենայն քաղաքն
որ շուրջ զնովաւ. Մծբին եւ Արար (Արբելա) եւ սահմանակիցք ՄիջագետացՀայք եւ ամենայն հիւսիս եւ հարաւ ի Թադէէ առաքելոյ>: Այս կանոնին հա-
մաձայն Հայաստան Ուռհայի կամ Եդեսիոյ Եկեղեցւոյն շրջածիրին կը պատ-կանի:
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ՔՐԻՍՏՈՆԵԱՅ ՀԱՄԱՅՆՔՆԵՐ՝ ԳՐԻԳՈՐ ԼՈՒՍԱՒՈՐՁԻ ԱՏԵՆ

Ս. Գրիգորի յունարէն Վարքը, հակառակ հայերէն Ադաթանգեւ
ղոսի բացարձակ լռութեան, կը նշէ, միշտ անուղղակի կերպով, նախ-
կին քրիստոնէութեան մը գոյութիւնը Հայաստանի մէջ, երբ կը գրէ՝
թէ Գրիդորի Կեսարիայէն դարձին, <<Հայաստան մտնելուն, մարդիկ
ամէն կողմէ ընդառաջ եկան ողջունելու ղինք՝ եւ ան տեսաւ թէ եւ
կեղեցիները շինուած էին արդէն, եւ ինք խաչեր կանգնելով կը պա-
տարագէր>>30: Խօսքը Եկեղեաց գաւառի մասին է, ուսկից Ս. Գրի-
գոր Հայաստան կը մտնէր՝ Սեբաստիոյ վրայէն: Իսկ ընդառաջ եկող
մարդիկ, բնականաբար, նախկին քրիստոնեայ հայերն էին, որոնք
փութացած էին իրենց եկեղեցիները շինելու, կամ լաւ եւս՝ վերա
բանալու, ընդունելու համար իրենց նոր ձեռնադրուած Հովիւը, որ
իրենց կատարեալ ազատութիւն եւ ապահովութիւն կը բերէր:

Այս քրիստոնեաները տասնեւհինգ տարիէ ի վեր պարտաւորուած

էին ծածուկ մնալ՝ չկարենալով յայտնել իրենց քրիստոնեայ ըլլալը,
քանի որ Տրդատ թագաւորի խիստ հրովարտակը բացարձակ արգելք
դրած էր քրիստոնէութեան դէմ: Անոնք որ նախագրիգորեան քրիս
տոնէութեան գոյութիւնը կ՝ընդունին, այս հրովարտակը իրաւամբ

կը նկատեն անոր ի նպաստ կարեւոր փաստ մը: Մինչդեռ հակառակ

տեսակէտի պաշտպանները՝ ո՛չ միայն չեն ընդունիր անոր արժէքը,
այլ անոր մէջ կը գտնեն աննպաստ վկայութիւն մը, որովհետեւ հրու

վարտակին մէջ կ՝ըսուի՝ թէ <<Վասն աղանդին քրիստոնէից պատուիր-
եալ ձեզ, դի հաղար բիւր դէպ եթէ գտցի ոք, զի նոքա անհնարին

լինին խափան դիցն պաշտաման, ղայնպիսիսն՝ թէ գտցին, վաղվա-
ղակի ի մէջ ածցեն>>31: Այս բացատրութենէն կ՝ուզեն հետեւցնել՝

թէ ուրեմն Հայաստանի մէջ քրիստոնեաներ եթէ ըլլային ալ, հա-

զիւ թէ տաս միլիոնի վրայ հատ մը գտնուէր32:

Բայց այս վկայութիւնը առնուած է հայերէն Ագաթանգեղոսէն,

որ՝ ինչպէս ըսուեցաւ՝ կ՝անտեսէ նախագրիգորեան քրիստոնէու-

թեան գոյութիւնը.# իսկ հոս ան հռետորութեան ալ կը դիմէ՝
նուազեցնելու համար անոնց թիւը, քանի որ պարտաւոր էր յիշել
Տրդատի հրովարտակը, որ բացայայտօրէն այդ քրիստոնեաներուն

դէմ էր: Սակայն, Գրիգորի յունարէն Վարքը կը յիշէ նոյն հրովար
տակը՝ շատ աւելի զուսպ ու բնական բանաձեւումով, ես. չունի վե-

30. G. GARITTE, Documents, Արաբերէն Վարք, Անդ, ստորեւ, էջ 95, 142,

Հայ. թարդմ. էջ 66:
31. ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ, Անդ, էջ 111: Անդ, էջ 95, 154: ԱՆԱՆԵԱՆ, Ս. Գրիգոր, Անդ,

էջ 127: 152-3: ԿՈԳԵԱՆ, Հայոց Եկե-32. Հ. Վ. ՀԱՑՈՒՆԻ, Կարեւոր խնդիրներ, Անդ, էջ
ղեցին, Անդ, էջ 57:

րոյիշեալ բացատրութիւնը, այլ կը գրէ՝ թէ ինչպէս ինք (Տրդատ)
իր սիրելի Գրիգորը, քրիստոնեայ ըլլալուն համար, Արտաշատի
դուբը նետած է՝ յետ չարաչար տանջանքներու, այսպէս բոլոր իշ-
խաններուն, կուսակալներուն եւ գաւառապետներուն հրահանգ կու
տայ որ փնտռեն քրիստոնեաները եւ շղթայակապ ղրկեն իրեն. իսկ
անոնց՝ որ կը սլահեն քրիստոնեաները, մահապատիժ կը սպառնայ33:

Ուստի, Տրդատի հրովարտակը, որ ընդհանրապէս ընդունուածէ բանասէրներէն՝ իբրեւ վաւերական փաստաթուղթ, ո՛չ միայն կը
փաստէ նախագրիդորեան քրիստոնեաներու գոյութիւնը Հայաստա-
նի մէջ, այլ կը յայտնէ թէ ի՛նչ դժուարութեան մէջ կապրէին աւ
նոնք՝ այդ թուականներուն. եւ հետեւաբար, Գրիգոր Լուսաւորչի
կատարած դարձը Հայոց արքունիքին մէջ՝ քրիստոնէութեան նոր
ղարթօնք մը բերելու սահմանուած էր եւ մոռացութեան պիտի յանձ-
նէր անցեալ շրջանի հալածական ու ծածուկ քրիստոնէութիւնը:

Տրդատի հալածանքի այս շրջանէն կայ Թէոդոր Սալհունիի վը-
կայաբանութիւնը34 , որուն պատմականութեան դէմ կ՝առարկեն ա՛յն
հեղինակները որ կը մերժեն նախագրիգորեան քրիստոնէութեան դու
յութիւնը35: Ճիշտ է թէ լուծելիք դժուարութիւններ կան՝ տեղա--
գրական անուններու վերաբերեալ, եւ նոյնիսկ Սալահունի գաւառին
անուան նկատմամբ, որ հոս միայն յիշուած է: Սակայն, ասոնք կըր
նան անտեսուիլ՝ մինչեւ որ նոր լոյս մը բացատրէ իրերը:

Թէոդորի նահատակութիւնը պատահած է <<յամս տէրութեանն
Տրդատայ>>. Եկեղեաց դաւառին մէջ: Սուրէն իշխանի մը որդին՝
Աթենադորոս, 17 տարեկանին հիւանդութենէ բռնուած է. մայրը՝
Աղուիթա, հիւանդանոց մը շինել տուած է, ուր երեսունեւհինգ հի-
ւանգներ կը խնամուին, եւ որոնց մէջն է Դասիոս անունով քահա
նայ մը, ծածուկ քրիստոնեայ: Աթենադոր հոն կը դրուի, եւ քա-հանան իրեն ալ կը քարոզէ քրիստոնէական վարդապետութիւնը: Այդ
ատենները կը պատահի Գրիգոր Լուսաւորչի կալանաւորումը եւ Խոր
վիրապ տարուիլը, Տրդատի հրամանով: Եկեղեաց գաւառէն անցնե -
լու ատեն, Գրիգոր կը հանդիպի Սուրենաշէն աւանը, ուր կը գըտ-
նուէր Աթենադորոս: Դասիոս քահանան կ՝ընկերանայ անոր, ուրիշ-
ներու հետ, Գրիգոր Լուսաւորչի տեսութեան: Երբ Գրիգոր կ՝իմա
նայ Աթենադորոսի պարադան ու կը լսէ՝ թէ տակաւին չէ մկըր-

33- GARITTE, Documents, p. 95, 154; Արարերէնը, ստորեւ, էջ 31, 9: Հայ.
թարգ. էջ 7-8:

34. ԱԼԻՇԱՆ, Հայապատում, Վենետիկ - Ս. Ղազար 1901, (փոքրադիր) Ա. Կդ.,
էջ 175-179: ԱԼԻՇԱՆ, Արշալոյս քրիստոնէութեան ի Հայս, Վենետիկ - Ս. Ղա
զար 1920, էջ 91-93 :

35. ՀԱՑՈՒՆԻ, Կարեւոր Խնդիրներ, Անդ, էջ 135-7: ԿՈԳԵԱՆ, Հայոց Եկեղեցին,
Անդ, էջ 67-8:
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տուած, կը հրահանդէ որ մկրտեն եւ անունը Թէոդոր դնեն: Այս
պէս՝ Թէոդորոս վեց տարի ծածուկ քրիստոնեայ կը մնայ, մինչեւ
որ հայրը իմանալով անոր քրիստոնեայ դառնալը, պնդէ որ իր
հայրենի կրօնքին վերադառնայ: Վեց ամիս ղուր տեղ պնդելէ ետք,
տեսնելով անոր անտեղիտալի կեցուածքը, քնացած պահուն՝ կը
սպաննէ ջայն իր ձեռքով: Մայրը եւ Դասիոս քահանան կը թաղեն
զինք տեղւոյն վրայ: Վկայագիրը կը նշէ՝ թէ <<Եւ մայր նորա սպա
սաւորեալ սրբոյ տապանին զամս եօթն , եւ բարի խոստովանութեամբ
հանդեաւ ի Քրիստոս յապրիլի 29, եւ կայ թաղեալ արտաքոյ դրան
տաճարին: Եւ գերեզման սրբոյն Թէոդորի կայ հանդէպ դրանն ի
կողմն հիւսիսոյ, յանկիւն տաճարին. եւ վէմն յորոյ վերայ զենաւ,
կայ ի միւս այլ անկեան տաճարին, եւ Ս. Դասիոս կայ թաղեալ ի
կողմն արեւմտից>>36 : Այս տաճարը Ս. Գրիգոր շինել կու տայ, երբ
նահատակին մահէն եօթը37 տարի ետք՝ Վիրապէն ելած՝ դէպի Կե-
սարիա կ՝երթար, եւ ասկէ անցած ատեն՝ կ՝իմանայ Դասիոս քահաւ
նայէն Թէոդորոսի նահատակուիլը, եւ տեսնելով անոր դամբանը՝

կը հրահանդէ որ վրան վկայարան մը, այսինքն՝ մատուռ մը չինեն:
Աննշան դժուարութիւններ են Հացունիի ըսածը՝ թէ Դասիոս կը

դարձնէ զայն, բայց չի մկրտեր, մինչեւ որ դիպուածով Լուսաւորիչ
այն տեղէն կ՝անցնի... կը հանդիպի անոնց, եւ ինք՝ սոսկ աշխար-

I
հական ու կապեալ մը, կը հրամայէ քահանային մկրտել զպատանին,
անոր անունն ալ ինք նշանակելով38: Գրիգոր Լուսաւորչի սոսկ աշ-

խարհական ըլլալը՝ հայերէն Ագաթանդեղոսի տեսակէտն է, մինչ
յունարէն Վարքը ղինք սկիզբէն քահանայ կը ճանչնայ, ինչ որ աւ
ւելի ճշմարտանման է. եւ երբ Կեսարիա կ՝երթայ՝ հոն եպիսկոպու

սական աստիճանը կ՝ընդունի39: Իսկ Դասիոս քահանային կողմէ մը=
կըրտութեան յետաձգուիլը՝ այդ շրջանին համար սովորական երեւ
ւոյթ է, քանի որ նախ իբրեւ երեխայ՝ պէտք էին սորվիլ քրիստու

նէական վարդապետութիւնը, եւ երբ սլատրաստ ըլլային՝ մկրտու=

թիւնը կ՝ընդունէին:
Բայց ինչ որ սիյդ վկայաբանութեան մէջ պատմականութեան

նշան մըն է, մէջբերուած հատուածին պահած մանրամասնութիւններն
են. եւ յատկապէս ՝ թէ նահատակին մայրը եօթը տարի սպասաւու
րած է վկային դամբանին: Այս սովորութիւնը քրիստոնէութեան ա-
ռաջին դարերուն կը պատկանի եւ դիւրին է բազմաթիւ օրինակներ

դտնել, մանաւանդ Հռոմի գետնադամբաններուն մէջ, ուր նահատակ-

36. ԱԼԻՇԱՆ, Հայապատում, Անդ, էջ 179:
37. Վկայաբանութեան մէջ հինդ դրուած էր, ուղղեցինք Եօթի. իբրեւ շփոթութիւն

ԵՒԷ թուական նշանագրերու:
38. ՀԱՅՈՒՆԻ, Կարեւոր խնդիրներ, Էջ 136:
39. ԱՆԱՆԵԱՆ, Ս. Գրիգոր, Անդ, էջ 138:

ներու բազմաթիւ մատուռներ կան, որոնց մօտ թաղուած են նահա
տակին սիրելիները, որ իրենց կենդանութեան ատեն ծառայած են

նահատակի դամբանին: Ականատեսի վկայութիւն են նաեւ տաճարին
մէջ ղետեղուած շիրիմներու յիշատակութիւնը: Թէ մինչեւ այսօր
(գրողին ժամանակին համար ըսուած) ճգնաւորներու վանք մը կայ,
Եկեղեաց գաւառին մէջ, այսինքն՝ Երզնկայի, որ Գորոփու Ս. Թու
րոս կը կոչուի, եւ ուր նահատակին նշխարները բժշկութիւն կը պար
դեւեն ախտաժէտներուն42

Իսկ ժամանակադրական տուեալներէն կարելի է քաղել հետեւ
եալ թուականները._ Ս. Գրիգոր Վիրապէն ելած է Թէոդորոսի նա-
հատակութենէն եօթը տարի ետք (հինգ գրուած է [b], բայց եօթի
[է] ուղղելի է): Որմէ ետք՝ Կեսարիա գացած միջոցին, այսինքն՝
314ին, կը հանդիպի Սուրենաշէն: Թէոդորոսի նահատակութեան
թուականը ըստ այնմ պէտք Է դնել 307ին : Իսկ անկէ վեցուկէս տարի
առաջ՝ Գրիգոր կապուած կ՝երթար Խոր վիրապ, այսինքն 300ի ատեն_

ները, երբ Թէոդորոս 15 տարեկան էր: Ուրեմն ծնած ըլլալու է 285ին:
Իսկ մահուան ատեն՝ ըստ վկայաբանութեան, 28 տարեկան էր եւ
վեց ամսուան:

Արդ՝ այս վկայաբանութեան համաձայն ալ, Գրիգոր Լուսա-
ւորչի օրով, եւ Տրդատի հակաքրիստոնեայ հրովարտակին հետե
ւանքով՝ հալածական ու գաղտնի քրիստոնեայ համայնքներու դու
յութիւնը կը փաստուի, իրենց քահանայ առաջնորդով, հոգ չէ՛ թէ
<<Հայաստանի կեդրոնէն հեռի>> Բարձր Հայքի Եկեղեաց գաւառին
մէջն ըլլայ այդ41:

Այս վկայաբանութիւնը յիշեցինք լուսաբանելու համար Ս. Գրի
գորի յունարէն Վարքին մէջի ակնարկը՝ Եկեղեաց գաւառի քրիս-
տոնէութեան մասին, ինչպէս նաեւ Տրդատի հալածանքին յիշատա-
կութիւնը՝ այս վկայաբանութեան մէջ եւս ցուցնելու համար:

ՀԱՅ ԵԿԵՂԵՑՒՈՅ ԿԱԶՄԱԿԵՐՊՈՒԹԻՒՆԸ
Ս. ԳՐԻԳՈՐԻ ՁԵՌՔՈՎ

Հայաստանի մէջ նախագրիգորեան եկեղեցիի մը գոյութիւնը
պաշտպանողներուն փաստերէն մէկն ալ Գրիգոր Լուսաւորչի ձեռքով
եղած դարձին արագ ծաւալումն ու կազմակերպումն է, որմէ կը հեւ
տեւցնեն՝ թէ ասիկա յաջողեցաւ, որովհետեւ նախապէս արդէն կար
եկեղեցական նուիրապետութիւն եւ կազմակերպութիւն մը:

Հացունի այս փաստը կը հերքէ ըսելով թէ Տրդատ թագաւորի

40. ԱԼԻՇԱՆ, Հայապատում, Անդ, էջ 179:
41. ՀԱՑՈՒՆԻ, Կարեւոր խնդիրներ, Անդ, էջ 135:
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արքունի մեծասաստ իշխանութեան հրամանն էր՝ յաջողութեան գըլ
խաւոր ազդակը, եւ բանակին միջամտութիւնը՝ ջնջելու դիցապաշ-
տութիւնը եւ պարտաւորելու քրիստոնէութիւնը42:

Բնականաբար՝ երկու տեսակէտներն ալ դիւրաւ կը հաշտուին,
երբ մէկ կողմէն ընդունինք որ Հայաստան ամբողջապէս քրիստոնեայ
չէր եղած՝ Գրիգոր Լուսաւորչէ առաջ, եւ միւս կողմէն՝ թէ Գրիւ
գորի մեծ նպաստ բերաւ Տրդատ արքան, իր աշխարհական բազուկը
գործածելով՝ քրիստոնէութեան աղատութիւնը ապահովելու եւ ա.
նոր պետական կրօնքի հանգամանք շնորհելու համար:

Բայց ասով հանդերձ՝ Գրիգոր Լուսաւորիչ պէտք ունեցաւ նախ
կին քրիստոնեաներու եւ եկեղեցականներու օժանդակութեան՝ կա՝
րենալ կազմակերպելու համար նուիրապետական կարգուսարքը:
Ս. Գրիգորի յունարէն Վարքը երկու տարբեր պարագաներու մէջ՝
կը խօսի այս մասին ալ: Նախ՝ երբ կը պատմէ թէ Գրիգոր Լուսա-
ւորիչ, ձեռնադրութենէ դարձին, կանգ կ՝առնէ Սեբաստիա, քանի
մը օրուան համար, եւ ճամբայ ելլելու ատեն - կը դրէ Վարքը -
<<քահանաներ ու միանձներ կ՝առնէ հետը, որպէսզի Հայոց եկեղեւ
ցիին կղեր ընէ>>43 ;

Իսկ երբ կը խօսի Հայաստանի մէջ թեմեր հաստատելու եւ եւ
պիսկոպոսներ սահմանելու մասին, կը պատմէ թէ Մեծ Հայքի ջա-
նաղան նահանգներուն համար եպիսկոպոսներ ձեռնադրեց եւ անոնց

խնամքին յանձնեց ժողովուրդը, մինչ ինքը Այրարատեան նահանգը

իրեն վերապահեց, եկեղեցիներ շինելով Վաղարշապատի, Արտաշա-

տի եւ Դուինի մէջ, որովհետեւ Հայոց թագաւորը հոն կը մնար:

Հայերէն Ագաթանգեղոսը 12 եպիսկոպոսներու անուններ կու տայ,
առանց յիշելու անոնց թեմերուն տեղերը, եւ կ՝աւելցնէ՝ թէ <<Այսք

որ յորդւոցն քրմացն ընտրեցան լինել եպիսկոպոսք կողմանց կող
մանց>>4: Բացատրութիւն մը, որ դարձեալ իր տեսակէտը կը յայտ
նէ, այսինքն թէ նախկին քրիստոնէութիւն չըլլալով Հայաստանի մէջ՝
այդքան եպիսկոպոսներ ընտրուեցան նախկին քուրմերէ, որոնք դար
ձի եկան եւ քրիստոնէական վարդապետութեան ու եկեղեցական գիւ
տութեան մէջ կրթուեցան եւ կրցան մինչեւ եպիսկոպոսութեան

հասնիլ:
Մինչդեռ Ս. Գրիգորի յունարէն Վարքը, նոյն բանը պատմած

ատեն՝ հետեւեալ տարբերակը կը ներկայացնէ. Գրիգոր Լուսաւորիչ

13 եպիսկոպոսներ կը ձեռնադրէ: Այս եպիսկոպոսներէն իւրաքան-

42. ՀԱՑՈՒՆԻ, Կարեւոր խնդիրներ, Անդ, էջ 139 =
141:43. GARITTE, Documents, p. 95, 153; Արաբերէնը, ստորեւ, Անդ, էջ 95,

Հայ՝ թրդ. էջ 65 : ԱՆԱՆԵԱՆ, Ս. Գրիգոր, Անդ, էջ 127:
44. ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ, Պատմութիւն, էջ 630:

չիւրին անունին քով կը յիշուի նաեւ համապատասխան վիճակը կամ
թեմը: Ասոնցմէ առաջինը, որ Աղբիանոս կը կոչուի, միակ նախկին
քուրմն է՝ որ քրիստոնեայ դառնալէն ետք՝ արժանի կ՝ըլլայ եպիս-
կոպոսական աստիճանին, զոր կ՝ընդունի Գրիգոր Լուսաւորչէն, եւ
իրեն կը վիճակուին Բագրեւանդի եւ Արշարունեաց գաւառները (ըստ
բնագրին՝ Արածանիի կողմերը): Իսկ միւս 12 եպիսկոպոսներուն ա-
նուններէն շատերը յունական կամ աստուածաշնչական անուններ ըլ-
լալով, կը յայտնեն՝ թէ նախկին քրիստոնեաներ էին: Այսպէս Եւ
տաղիոս՝ Բասենի եւ Կոտայքի գաւառներուն եպիսկոպոս կը կար-
դուի, Մովսէս՝ Եկեղեաց եւ Դերջանի, Եւսերիոս՝ Դարանաղեաց,
Յովհաննէս՝ Կարինի, Ագաբիոս՝ Սպերի եւ Ասպարապետութեան
տան, Աղբէոս՝ Տարօնի եւ Տայոց երկիրներուն ու Մամիկոնեան տոհ.
մին, Արտիթէս՝ Խորխորիներու տոհմին, Արսուկէս՝ Շիրակ գաւա-
ռի, Անտիռքոս՝ Կորդուաց աշխարհին, Տիրիկէս՝ Վանանդացիներու
եւ Աբեղեան ու Գաբեղեան տոհմին, եւ հուսկ Կիրակոս՝ Արշամու-
նեաց երկրին45:

Այս ցանկին մէջ ուրիշ կարեւոր տարբերակ մըն ալ Աղբէոս եպիս--
կոպոսին անունն է, որ հայերէն Ագաթանգեղոսի մէջ անհետացած է
կամ ալ շփոթուած՝ Աղբիանոսի հետ46: Կարեւոր է այս անձնաւու
րութիւնը, այնու՝ որ Ս. Գրիգոր զինքը կը կարգէ Տարօնի եպիս-
կոպոս, ուր, ինչպէս տեսանք, Հայաստանի գլխաւոր եկեղեցին կար:
Եւ արդարեւ Աղբէոս, յունարէն Վարքին համաձայն, փոխանորդ կը
կարգուի նոյն՝ ինքն Ս. Գրիգորէն, որպէսզի իր բացակայութեան՝
թագաւորին մօտ ըլլայ47: Տրուած գովեստներն ալ ցոյց կու տան
անոր բացառիկ դիրքը: Ան զարդացած եպիսկոպոս մըն է, տեղեակ
յունարէն եւ լատիներէն լեղուներու, ծանօթ Ս. Գրքին, որով կը
բացատրուի թէ ինչո՞ւ Տարօնի եպիսկոպոս կարգուած է ու դրուած
Ս. Գրիգորի փոխանորդ:

Հայերէն Ագաթանգեղոսը, - ինչպէս ըսինք, բոլոր եպիսկոպոս-
ները նախկին քուրմեր ներկայացնելով, կ՝անտեսէ նախագրիգորեան
քրիստոնէութեան գոյութիւնը. բայց երբ կը խօսի Գրիգոր Լուսա--
ւորչի Սեբաստիայէն մեկնումին մասին, կը գրէ. <<Եւ գտանէր բազ
մութիւն եղրարց, զորս հաւանեցուցանէր ընդ իւր գալ, գի վիճա-
կացուսցէ զնոսա ի քահանայութիւն յիւրում աշխարհին>> 48: Արդ
եղբայրներու այս բազմութիւնը մենք կ՝ենթադրենք թէ Հայաստա-
նէն հոն ապաւինած նախկին հայ եկեղեցականներն ըլլան, որոնք

45. GARITTE, Documents, pp. 102-4, 172.
46. ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ, Պատմութիւն (քննական հրտ. Թիֆլիս), էջ 441, ծն. 12, ուր

կայ նտեւ Աղբէոս տարբերակը:
47. GARITTE, Documents, p. 103, 172; p. 114, 193.
48. ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ, Պատմութիւն, Անդ, էջ 605:
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Տրդատի հալածանքին պատճառով՝ պարտաւորուած էին հեռանալ
իրենց թեմերէն: Արդարեւ դժուար էր որ մէկ օրէն միւսը կարելի
ըլլար համոզել բազմութիւն մը եկեղեցականներու, օտար երկիր մը
երթալ՝ ծառայելու համար նորադարձ հասարակութիւններու. դըժ-
ուար պիտի ըլլար նաեւ Սեբաստիոյ եպիսկոպոսին համար թողուլ՝
որ իր քահանաներէն շատեր, թողած Սեբաստիան, երթային Հաւ
յաստան: Ուրեմն, աւելի բնական կու գայ ենթադրել՝ որ անոնք
Հայաստանի նախկին քրիստոնեաներ, աւելի ճիշտ՝ եկեղեցականներ
էին, որոնք հիմա դիւրաւ համոզուեցան իրենց երկիրը վերադառ-
նայ, քանի որ այլեւս թագաւորը լիով ազատութիւն կու տար քրիս
տոնէութեան:

Ճիշտ է որ յունարէն Վարքին համաձայն՝ մերձակայ եկեղեցի-

ներէն ալ քարոզիչներ եկած են Հայաստան. ասոնցմէ երեքին աւ
նունը բացայայտօրէն կը նշէ Վարքին հեղինակը: Մին՝ Իրենարքոս
քահանան, Սեբաստիոյ քաղաքէն, որ իր սարկաւադութեան օրե-
րուն՝ ներկայ եղած է Քառասուն Մանուկներու նշխարներուն յայտ
նութեան. հիմա տարեց կը կոչուի եւ քահանայ ու առաջնորդ, շատ

գնահատուած իբրեւ գիտուն ու սրբակենցաղ անձ: Գրիգոր Լուսա-

ւորիչ զայն կը ղրկէ Վրաստան: Այս դէպքը տեղի պէտք է ունեցած

ըլլայ 320 թուականէն բաւական տարիներ ետքը, քանի որ Իրենար-

քոս այդ թուականին Սեբաստիա կը գտնուէր իբրեւ սարկաւագ:

Երկրորդին անունը Սոփրոնիոս է, կապադովկացի կոչուած, զոր
Ս. Գրիգոր Լաղերուն քարոզութեան կը ղրկէ. իսկ երրորդը՝ Թով-
մաս, Սատաղ քաղաքէն, ղոր Աղուաններուն եպիսկոպոս կը սահ-

Իսկ Զենոր Գլակի Պատմութենէն կ՝իմանանք թէ Անտոն ու

Կրոնիդէս,
մանէ49:

երկու միանձներ, Կեսարիայէն կու գան, Ս. Գրիգորի

հրաւէրին վրայ՝ Հայաստանի մէջ միանձնական կեանքը կազմակեր-

պելու, եւ կը հաստատուին Տարօնի Աշտիշատ քաղաքին մօտերը50:

Ուրեմն, մերձակայ եկեղեցիներու ղրկած առաքեալները յանուանէ

յիշուած են եւ թիւով սահմանափակ. մնացեալները կ՝ենթադրենք

որ Հայաստանի նախկին եկեղեցականներն ըլլան, որոնք
այլեւս

Հայաստան

կը վերադառնան Ս. Գրիգորի հրաւէրով, որովհետեւ եկած

էր ազատութեան ժամանակը:
Ասով՝ եթէ Գրիգոր Լուսաւորչի բերած նորութիւնը մռացնել

հան-
կու

տար նախկին շրջանի հալածական ու ծածուկ քրիստոնէութեան

դամանքը, սակայն այս նախկին քրիստոնէութիւնն իսկ է որ
եւ
Գրի-

եւ
գոր Լուսաւորչի վերանորոգած եկեղեցիին հիմը կը կազմէ,

49. GARITTE, Documents, p. 101-2, 170. Արաբերէնը, Անդ, ստորեւ, էջ 101,

158: Հայ՝ թրդ. էջ 70-71: Ժ), Վենետիկ -
50. ԶԵՆՈԲ ԳԼԱԿ, Պատմութիւն Անտոնի եւ Կրօնիդեայ, (Սոփերք,

Ս. Ղաղար, էջ 69-73:

կեղեցականօրէն ալ անոր շարունակութիւնը պիտի ըլլայ. քանի որ,
ինչպէս տեսանք, Գրիգոր Կեսարիոյ մէջ ձեռնադրուած՝ կու գայ
Հայաստան եւ Տարօնի Աշտիշատ քաղաքին մէջ գահակալութեան ա-
րարողութիւնը կը կատարէ, հոն ստանձնելով <<առաքելական ա
թոռ>>ին իշխանութիւնը:

ԱՇՏԻՇԱՏ ԵՒ ՄԾՈՒՐՔ

Յետ ճանչնալու Աշտիշատի եկեղեցիին կարեւորութիւնը՝ Գրի-
գոր Լուսաւորչի եւ անոր յաջորդներուն օրով, մանաւանդ թէ անոր
նախագրիգորեան քրիստոնէութեան կեդրոն եղած ըլլալու հանգա-
մանքը ենթադրելու, բնական կու գայ հարցնել՝ թէ ինչո՞ւ կամ
ի՛նչպէս Աշտիշատ ընտրուած է քրիստոնէութեան կեդրոն եւ գըխա-
Լոր եկեղեցի: Բոլոր երկիրներու մէջ, եկեղեցական կեդրոններ ե-
ղած են Պետութիւններու կամ նահանգներու մայրաքաղաքները, ինչ-
պէս՝ Հռոմ, Անտիոք, Աղեքսանդրիա, կամ Եդեսիա, Կեսարիա, Սե-
բաստիա, եւն - ...

Աշտիշատ՝ Փաւստոսի մէջ յիշուած է իբրեւ գիւղ մը, որուն
կարեւորութիւնը՝ Վահագնի պաշտամունքի կեդրոն ըլլալուն մէջն է:
Բայց նոյն պատմագիրը մեզի շատ աւելի կարեւոր տեղեկութիւն մը
կու տայ, որ կրնայ բանալին հանդիսանալ մեր հարցին լուսարա-
նութեան: ...

Արդարեւ, խօսելով Հայր Մարդպետի այցելութեան մասին՝
Տարօն դաւառին մէջ, ուր Կաթողիկոսն ալ կը գտնուէր, հովուական
այցելութեան մը համար, Մարդպետ կը հանդիպի Մեծն Ներսէսի,
որ զինք կը հրաւիրէ ճաշի, իր պալատին մէջ: Ճաշի պահուն, գինիի
ազդեցութենէն տարուած, ան կը սպառնայ Տարօնի մէջ եղած եկեւ
ղեցական կալուածները գրաւել ու քանդել եկեղեցիները և անոնց տեղ
շինել արքունական պալատ: Որուն կը պատասխանէ Ներսէս՝ թէ այդ
սպառնալիքը պիտի չկարենայ իրագործել, քանի որ Քրիստոս պիտի
խափանէ այդ ամբարիշտ ծրադիրը: Եւ իրապէս, երբ ճամբայ կ՝ելլէ
Հայր Մարդպետ, իրեն ընկերացող Շաւասպ Արծրունի իշխանին հետ,
կը գրէ Պատմիչը, <<էջ յափն գետոյն հոսանացն Եփրատու ի հովիտսն
թանձրախուռն անտառին, ի գետախառնունսն երկուց գետոցն, ի թա-
ւուտ խարձիցն մամխեացն, որ ի տեղւոջն ի հնոցն (էր) իմն շինած
քաղաք, զոր շինեալ Սանատրուկ արքային, որում անուն տեղւոյն
Մծուրք կոչի>>:- Հոս՝ Շաւասսլ Արծրունին կը սպաննէ Հայր Մարդ=
պետը, թակարդ մը լարելով:

a1. ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Պատմութիւն, Անդ, Դ, Ժդ., էջ 124:
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Արդ՝ այս պլատմութեան մէջ, ինչպէս ըսինք > Փաւստոս մեր
հարցին համար շատ կարեւոր յայտնութիւն մը կ՝ընէ, թէեւ անցո-
ղակի: Այսինքն, թէ Աշտիշատ քաղաքի մօտերը, Եփրատի կամ աւ
ւելի ճիշտ՝ Արածանիի ափերուն, երկու գետերու խառնուրդին, հի-
նէն, Սանատրուկ արքային ձեռքով շինուած քաղաքի մը աւերակ-
ները կային. քաղաք մը՝ որ Մծուրք կոչուած է: Ուրեմն, Մծուրքի
Սանատրուկ արքայէն շինուած ըլլալու հանդամանքը ցոյց կու տայ՝

թէ ժամանակին անիկա եղած էր Հայաստանի մայրաքաղաքը: Սա-

նատրուկի որդին եւ յաջորդներէն մին, Վաղարշակ, ինքն ալ շինա
րար, Վաղարշապատ քաղաքը չինելով՝ երկրին կեդրոնը դէպի հիւ
սիս փոխադրեց. եւ 164 թուականին ալ հռոմայեցի Մարտիոս Վե-

րոս հիւպատոսը, Կապադովկիոյ կառավարիչ, զայն մայրաքաղաք

հռչակեց <<Նոր քաղաք>> անունով, հոն յաջորդաբար հռոմէական պա-
հակագունդ մը զետեղելով52 :

Ասով՝ Մծուրք իր կարեւորութիւնը կորսնցուց տակաւ առ տա-

կաւ, մինչեւ որ Դ. դարու կէսին՝ Շապուհ Բ.ի բանակը արշաւելով

Հայաստան, կաւերէր ու կը կողոպտէր Արշակունի թագաւորներու

շինած քաղաքներն ու դամբանները: Այս առթիւ, Փաւստոսի պատ
մածին համաձայն, երբ անոնք Անի կամ Կամախ եկան, եւ Արշա

կունի թագաւորներու դամբանները կը քանդէ.ին, չյաջողեցան Սա-

նատրուկ արքային դամբանը բանալ, <<վասն անհեդեդ սկայագործ,

հաստաշինած, ճարտարագործ արարածոցն>>53: Իսկ Սերէոսի առա-

ջին գլուխին պատմածէն ալ կը հետեւի՝ թէ անոնք Մծուրք ալ եկած

են եւ Սանատրուկ արքային պալատին սիւները փոխադրած են Պարս

կաստան, բազմաթիւ գերիներու հետ54:

վկայութիւններէն կը հետեւի՝ թէ Սանատրուկ արքային

չինած
Այս

Մծուրք մայրաքաղաքը, որ Եփրատի գետախառնուրդին վրայ

շինուած ռազմական կեդրոն մը եղած էր Հայաստանի միջնաշխարհին

մէջ, կը գտնուէր Աշտիշատո մօտերը: Երբ այս մայրաքաղաքին փու

վան՝ Հայաստանի հիւսիսային կողմը, Վաղարշապատ այդ նոյն

LXXI, 2, 3 (Boissevain, III, p. 248). <<Մարտիոս Վերոս
62. DION

Նոր
CASSIUS,

Պրիսկոսի դրած հռոմէական պահակաղօրքին կայանն էր,
գալով

ձեռքին մէջ
քաղաք,

կը պահէր եւ
որ

ապստամ,բութեան փորձ ընողներուն, խօսքով ու
իր
գործով հնազանդեցնելէ ետք, յայտարարեց որ Նոր Քաղաքը Հայաստանի դըլ-

խաւոր քաղաքը ըլլայ>> (ԱՍՏՈՒՐԵԱՆ, Քաղաքական վերաբերմունք
ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ,

ընդմէջ Հա

յաստանի եւ Հռոմի, Վենետիկ - Ս. Ղազար 1912, էջ
«Երեւան

223-3 :
1957, Բ. ա.,

Քննական տեսութիւն Հայ ժողովրդի Պատմութեան,

էջ 44) i Դ, Իդ., 150:
53. ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Պատմութիւն, Անդ,

Մալխասեան),
էջ

Երեւան 1939, Ա,
54. ՍԵԲԷՈՍ, Պատմութիւն ի Հերակլ (հրտ. Ստ.

էջ 2:

հանդամանքը ստացաւ, պաշտպանուելու համար Կովկասէն եկող
թշնամիներու դէմ, Մծուրք իր կարեւորութիւնը կորսնցուց, եւ ա-

սոր հետեւանքով, անշուշտ, տեղացի ժողովուրդն ալ հետզհետէ լքեց
զայն: Աշտիշատ՝ որ մերձակայ գիւղերէն էր եւ կրօնական կեդրոն

մը, դիւրաւ իրեն հրաւիրեց Մծուրքի բնակչութիւնը: Մեր ենթա
դրութիւնն է՝ թէ նախագրիգորեան քրիստոնէութեան որրանը եղած

ըլլայ Մծուրք, եւ ո՛չ թէ Արտազ՝ Շաւարշան գաւառին մէջ, որ լոկ

արքունի ամարանոց55 էր, ըստ Թադէոսի վկայաբանութեան. եւ այդ
հանգամանքով՝ Սանդուխտ կոյս հոն գտնուած եւ հոն նահատակ

ուած է: Ուստի, նախնական քրիստոնեայ համայնքի կորիզը ձեւա

ցած ըլլալու է Մծուրքի մէջ, եւ անկէ փոխադրուած դէպի Աշտի-

շատ: Ասով կը բացատրուի թէ ինչո՞ւ Աշտիշատ Գրիգոր Լուսաւորչի

եւ յաջորդներու օրով ունէր այն կարեւորութիւնը, որ Հայաստանի

առաջին եւ մայր եկեղեցին նկատուէր, ինչպէս վերեւ տեսանք:

ԹԱԴԷՈՍԻ ԵՒ ՍԱՆԴՈՒԽՏԻ ՎԿԱՅԱԲԱՆՈՒԹԻՒՆԸ

Թադէոս առաքեալի եւ Սանդուխտ կոյսի վկայաբանութիւնը,

ղոր Հ. Ղ. Ալիշան հրատարակած է Սոփերքներու շարքին մէջ, Ե.
դարուն հայերէնի թարգմանուած կամ խմբագրուած գրութիւն մըն
է, Յիշատակարանին համաձայն՝ Սամուէլ եպիսկոպոսէ մը թարգ-
մանուած: Ալիշան կը համարի թէ Ս. Սահակի հակաթոռ դրուած
Շմուէլ ասորի եպիսկոպոսն ըլլայ, որ 439ին մեռաւ, ինչպէս կը յիշէ
Մ. Խորենացին: Մինչ Հ. Վ. Հացունի կը համարի թէ Մեսրոպի աւ

շակերտ թարգմանիչներէն մէկն ըլլայ, եւ Անդրիկեանի համաձայն՝

Կորիւնի յիշած Վրաց համար կարգուած Սամուէլ եպիսկոպոսն
է56: Նկատի առած որ Վկայաբանութեան մէջ Սանդուխտ կոյսը նա-

հատակուած է Քաղոց ամսոյն 7ին, եւ անոր համառօտ խմբագրու-
թեան համաձայն՝ Դեկտ. 15ին57, տոմարական հաշիւներէն կը հե-
տեւի՝ որ այս զուգորդութիւնը հանդիպած ըլլայ 428-431 քառա
մեակին. ինչ որ կ՝արդարացնէ Անդրիկեանի ենթադրութիւնը:

Հ. Վ. Հացունի, գլխաւոր ընդդիմախօսը նախագրիգորեան քրիս-
տոնէութեան գոյութեան, ընդունելով հանդերձ այս վկայաբանու=
թեան Ե. դարու թարգմանութիւն ըլլալու հանդամանքը, կը մերժէ

55. ՎԿԱՅԱԲԱՆՈՒԹԻՒՆ ԹԱԴԷՈՍԻ ԱՌԱՔԵԼՈՅՆ, Անդ, էջ 13: <<Եւ ինքն սուրբ
Առաքեալն առնոյր զաշակերտսն եւ փութով հասանէր յաշխարհն Հայոց, ո
թագաւորն Սանատրուկ, ի գաւառին Արտազ, ի քաղաքագիւղն Շաւարշան, յա
պարանս արքունի, որ էին հովոց տեղիք (տպ. գետինք) թադաւորացն Հայոց>:

56- Հ. Ն. ԱՆԴՐԻԿԵԱՆ, Սանդուխտի վկայարանութեան թարգմանիչը, <<Բազմ.> ԿԵ
(1907), էջ 60-61:

57. ՎԿԱՅԱԲԱՆՈՒԹԻՒՆ ԹԱԴԷՈՍԻ ԱՌԱՔԵԼՈՅՆ, Անդ, էջ 58-75 :
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անոր հարազատութիւնը, եւ կը համարի թէ ան շարադրուած ըլլայ
Դ. դարուն, Աբգարու ղրոյցին երեւան գալէն յետոյ58:

Անշուշտ, Հացունի իրաւունք ունի մերժելու Վկայաբանութեան
հարազատութիւնը. բայց հարցը Վկայաբանութեան շարադրութեան

մասին չէ, այլ անոր հիմքը կազմող Սանդուխտ կոյսի նահատակու-
թեան աւանդութեան, որ պահուած է այս Վկայաբանութեան մէջ:
Սանդուխտ՝ դուստրն է Սանատրուկ թագաւորին, որ ինչպէս տե-
սանք, Փաւստոսի եւ Սեբէոսի Ա. գլուխին հեղինակին համաձայն՝
պատմական անձնաւորութիւն է, իբրեւ հայ Արշակունի թագաւոր:
Հռոմէացի եւ յոյն պատմիչներու համաձայն՝ ան Հայաստանի թա-
գաւոր եղած է առաջին դարու վերջին քառորդին: Սանդուխտ
նունը իբրեւ Սան-դուխտ, կը պարունակէ իր հօր անուան հետ (Սան-
ա=տրուկ), Սան աստուծոյն արմատը: Հայրը՝ Սան-ին, կամ ըստ

Խորենացիի՝ Սանոտին տուրքն է. իսկ Սանդուխտ Սան-ի դուստրը59:
Հացունի60 եւ իրեն նման ուրիշներ Սանատրուկը՝ երկրորդ դա-

րու վերջերը Հայոց թագաւոր կը դնեն, եւ այդ պատճառով՝ կ՝ա-
ռարկեն Թադէոսի հետ ժամանակակցութեան անկարելիութիւնը:
Որովհետեւ Դիոն Կասիոս հռոմայեցի պատմիչին մէկ հատուածին
համաձայն՝ Վաղարշ, Սանատրուկի որդին, պատերազմած է Սեւերոսի
դէմ: Ասով Վաղարշ ժամանակակից կ՝ըլլար Սեւերոս կայսեր (193-
211), եւ անոր հայրը՝ Սանատրուկ՝ Բ. դարու վերջին քառորդին
կը պատկանէր: Սակայն, ըստ նորագոյն լուսաբանութիւններու*
Վաղարշի դէպքը պատահած է Տրայիանոս կայսեր ատեն (այն է՝
117ին), անոր մէկ զօրավարին՝ Սեւերոս Կատիլիոսի օրով, որ Կա-

պադովկիոյ եւ Հայաստանի կառավարիչ կարգուած էր: Ան պարտը-
ւելով Վաղարշէն, հաշտութեան համար եկած էր կայսեր կողմէն,
որուն պատուիրակները կ՝առաջարկէին զինադուլ փոխան Հայաս-

տանի մէկ մասը զիջելուն61#

Ասով՝ Սանատրուկի ժամանակաշրջանն ալ, ոչ թէ Սեւերոս կայ-
սեր կը մօտենայ, այլ կը մնայ Ա. դարու վերջերը: Արդարեւ, Տըր
դատ Ա.ի մահէն ետք (66-75) մինչեւ Աշխադար, որ 110ին թադա
ւոր կը կարգուի Հայոց, բաց մը կը մնար արքայացանկին մէջ, ուր

58. ՀԱՑՈՒՆԻ, Կարեւոր խնդիրներ, Անդ, էջ 3-в з Հմմտ. ԱՆԴՐԻԿԵԱՆ, Տեղեկու-

թիւններ Սանդուխտի վկայաբանութեան վրայ, <<Բազմ.> ԿԳ (1905), էջ 552-555:

59. Հմմտ. ԱՃԱՌԵԱՆ Հ., Անձնանունների Բառարան, Դ, Երեւան 1948, էջ 392-3 :

ՀԱՑՈՒՆԻ, Կարեւոր խնդիրներ, Անդ, էջ 27-28:
61 ԱՍՏՈՒՐԵԱՆ, Անդ, էջ 195, Ծն. 1: ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ в-, Անդ, էջ 14-5, Ծն. 3:
61* Վաղարշ՝ Սանատրուկի որդին պատրաստուած էր պատերազմելու Սեւն-

<Երբ
րոսի դէմ, կռիւը սկսելէ առաջ՝ խնդրած ու կնքած էր հաշտութիւն. իսկ կայս-

րը անոր մօտ պատգամաւորներ կ՝ուղարկէր, եւ խաղաղութեան փոխան՝ կը

շնորհէր Հայաստանի մէկ մասը>> (Դիոն Կասիոս, Boissevain, III. pg. 218/9) =

Սանատրուկ Արշակունին տեղաւորած են այժմ Աստուրեան եւ Մա-
նանդեան եւ անոնց հետեւելով նաեւ ֆրանսացի պատմագիտուհի Լ.
Մ. Շոմոն62:

Հետեւաբար, Թադէոսի հայ Վկայաբանութեան մէջ, թէեւ ան
հարազատ խմբագրութիւն, պահուած է պատմական աւանդութիւն
մը՝ նկատմամբ Սանդուխտ կոյսի նահատակութեան, սպաննուած իր
հօր՝ Հայոց արքայ Սանատրուկի ձեռքով, քրիստոնէական հաւատ-
քին համար, Արտազ գաւառի Շաւարշան գիւղին մէջ:

Տեղագրական այս նշումն ալ տարակոյսի առիթ է անոնց հա-
մար՝ որոնք Արտազ գաւառին թէ՛ եկեղեցականօրէն եւ թէ՛ քաղա
քականօրէն աննշան ըլլալը կ՝ընդգծեն: Սակայն, վկայաբանութեան
մէջ կարեւոր նկատելիքը այն ճշտումն է՝ թէ Սանդուխտ կը գըտ-
նուէր Արտազ, որովհետեւ այդ վայրը Հայոց թագաւորներու ամա-
րանոցն էր63: Ասկէ կը հետեւի թէ Սանդուխտի նահատակուիլը Ար-
տա՛զ գաւառի մէջ՝ պատահականութեան արդիւնք էր: Բնականա-
բար, այդ վայրը չէր կրնար եկեղեցական կեդրոն կամ աթոռանիստ
ըլլալ քրիստոնեայ նորածին համայնքի մը, ե՛րբ ալ սկսած ըլլայ:
Եւ արդէն այս մատին որեւէ ակնարկ ալ չկայ սոյն վկայաբանութեան
մէջ, բայց միայն թէ Թադէոսի նահատակուելէն ետք՝ անոր աշա-
կերտն է որ գլուխ կանցնի նորադարձ քրիստոնեայ համայնքին: Եթէ
այս աւանդութիւնը ընդունինք, պէտք է հետեւցնենք թէ Սանատրուկ

թագաւորի օրով սկսող քրիստոնէութեան առաջին կորիզը՝ նոյն թա-
գաւորին հիմնած Մծուրք մայրաքաղաքին մէջ է որ պահուած ու
ղարգացած է, եւ անկէ՝ յետագային՝ անցած է Աշտիշատ:

62. M. CHAUMONT, L'Armenie entre Rome et I'Iran, p. 142 (Austieg und
Niedergang der Romischen Welt, II, Berlin, 1976). Սանատրուկի ինք-
նութեան մասին նոր տեսութիւն մը կը յայտնէ Էսպրօէք, պելճիքացի Պոլլան--
տեան բանասէրը (Տես M. van ESBROEK, Le roi Sanatruk et I'apotre
Thaddee, REArm. t. IX (1972), pp. 243-283) ; Այս նոր տեսութեան հա
մաձայն, Սանատրուկ Հայոց թադաւորը պէտք է նոյնացնել Հատրայի արաբ
թագաւորին հետ, որ նոյնպէս Սանատրուկ կը կոչուի եւ Բ. դարուն սկիզբները
Տրայանոսի դէմ կռուած է ու յաղթական ելած > Իր մասին՝ բացի քաղաքին
աւերակներու մէջ եղած արձանագրութիւններէն, որոնք իր անունը կը կրեն,
կը վկայեն ասորի եւ արաբ պատմագիրներ ալ ամէնքն ալ զինքը Հատրայի
թագաւոր ճանչնալով: Մեր հեղինակը, հիմնուած՝ որոշ ենթադրութիւններով
ճշտուած պատմական վկայութիւններու վրայ, կ՝ուզէ զինքը նոյնացնել յոյն եւ
հռոմայեցի պատմագիրներուն ծանօթ Սանատրուկ անուն Հայոց արքային: Այս
նոյնացումին համար հեղինակին տուած բացատրութիւններն ու ենթաղրութիւն
ները այնքան բարդ ու ծաւալուն են, որ դժուարաւ իրական կրնան համարուիլ:
Եւ ֆրանսացի պատմագիտուհի, Շոմոն, իրաւամբ դիտել կու տայ թէ շատ
յանդուզն են հեղինակին ըրած վարկածները եւ որոշ դժուարութիւններ կը
հանեն անոր կեանքը մինչեւ 117 թուական երկարելը (Անդ, էջ 142):

63. ՎԿԱՅԱԲԱՆՈՒԹԻՒՆ ԹԱԴԷՈՍԻ ԱՌԱՔԵԼՈՅՆ, Անդ, էջ 13: Տես վերը Ծն. 56:
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ԹԱԴԷԱԿԱՆ ԱԹՈՌԸ

Ինչ որ Ս. Գրիգորի յունարէն Վարքը <<առաքելական աթոռ>> կը
կոչէ, նոյնը Փաւստոս Բիւզանդի Պատմութիւնը կ՝անուանէ Թադէաւ
կան կամ Ս. Թադէոսի աթոռ: Եւ ինչպէս Ս. Գրիգոր Աշտիշատի մէջ
դահակալութեան արարողութեամբ կը ժառանդէ <<առաքելական ա-
թոռը>>, նոյնպէս անոր յաջորդները կը ժառանգեն Թադէական
թոռը: Բնականաբար, յունարէն Վարքին առաքելական Աթոռ բացա
տրութիւնը, ուրիշ տեղ ալ կրկնուած, եթէ սեղմ իմաստով չուղենք
առնել, գոնէ լայն իմաստով առնելու ենք, այսինքն՝ իբրեւ Եպիս -
կոպոսական Աթոռ, քանի որ բոլոր Եպիսկոպոսները՝ առաքեալներու
յաջորդ կը նկատուին: Սակայն, Փաւստոսի մէջ, Թադէոս առաքեալի
յիշատակութիւնը կ՝ենթադրէ Թադէոսի Վկայաբանութեան գոյու
թիւնը եւ անոր հրապարակումը: Արդարեւ, Փաւստոսի Պատմութեան
Նախաբանին մէջ յիշուած Թադէոսի առաքելութիւնը եւ նահատա-
կութիւնը, ինչպէս նաեւ առաքելասպան Սանատրուկ արքային յի
շատակութիւնը՝ յայտնապէս կ՝ակնարկեն Թաղէոսի Վկայաբանու-
թեան. մինչ Գրիգոր Լուսաւորչի Վարդապետութեան եւ հանգստեան
յիշատակութիւնը, ինչպէս նաեւ Տրդատ թագաւորի ակամայ հնա -

զանդիլը քրիստոնէական հաւատքին եւ անոր մահուան պատմութիւ-
նը՝ կ՝ակնարկեն Ագաթանգեղոսի Պատմութեան: Ասկէ Մալխասեան
հետեւցուց ՝ թէ Ե. դարուն հայերէնի թարդմանուած էին նախ Ագա
թանդեղոս, ապա Թադէոսի Վկայաբանութիւնը եւ հուսկ՝ Փաւստոս

Բիւղանդացին64: Մինչ ուրիշներ, Թադէոսի Վկայաբանութեան...ի-
շատակութիւնները Փաւստոսի Նախաբանին եւ Պատմութեան մէջ՝ կը
համարին թէ առ նուազն Ը. դարուն ներմուծուած ըլլան: Ասոնց ի-
րաւամբ կը պատասխանէ Հացունի՝ թէ <<Տրդատի ակամայ հնազանդիւ

լը հաւատքին>> Փաւստոսին յատուկ գաղափար մըն է. ուստի՝ Նախա-

բանը հարազատ է Պատմութեան գրքին մէջ65: Ուրեմն, Պատմութեան

ընթացքին ալ յիշուած Թադէոսի անունը մեզի համար եկամուտ չէ,
այլ կը պատկերացնէ Ե. դարու հայ հեղինակին համոզումը նկատ-

մամբ Հայ Եկեղեցւոյ գլխաւոր Աթոռին՝ թէ Թադէական էր: Վեր-
ջերս գրուեցաւ թէ Փաւստոսի հայերէն բնագիրը Զ. դարէն ետք ներ-
մուծումներ ունեցած ըլլայ, քանի որ Կաթողիկոս բառին գործածու=
թիւնը այդ դարէն կը սկսի երեւան գալ: Բայց ասիկա շուտափոյթ
դատաստան մըն է, որովհետեւ Կորիւն՝ իր <<Վարք Մաշտոցի>> գրքին
մէջ չորս անգամ գործածած է Կաթողիկոս բառը. երեք անգամ Ս.

64. ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Պատմութիւն (աշխ. թրգմ. Ստ. Մալխասեանց),

Երեւան 1968, Ներածութիւն, էջ 37:
65- ՀԱՑՈՒՆԻ, Կարեւոր խնդիրներ, Անդ, էջ 7-8:

Սահակի համար եւ անգամ մըն ալ Ատտիկոս Պատրիարքին համար66:

Տեսնենք Փաւստոսի վկայութիւնները.
1.- Յուսիկի ձեռնադրութեան պարագային՝ կը գրէ. <<Գնացին

եկին հասին ի քաղաքն Կեսարացւոց. ետուն ի կաթողիկոսութիւն
զՅուսիկն ձեռնադրել, զորդի Վրթանայ, եւ նստուցին զնա յաթոռն
առաքելոյն Թադէոսի եւ յաթոռ իւրոյ հաւուն մեծին Գրիգորի>>67:

Իսկ երբ Յուտիկ կը վերադառնայ Հայաստան, Տիրան թագաւոր
ընդառաջ կելլէ անոր, Արտաշատէն դուրս, Տափերն կամուրջէն ան
դին, իր բանակով հանդերձ: Յետ զիրար ողջունելու՝ կը մտնեն քա-
ղաք, եւ եկեղեցւոյ մէջ <<Նստուցանէին զցանկալի մանուկն Յուսիկ
յաթոռ հայրապետական: Սա զհետ հօրն իւրոյ Վրթանայ զառաքե-

լական յաջորդէր, հայրական չափուցն նմանեալ ծնունդ>>8:
Հ. в. Թորոսեան կը համարի թէ այստեղ Արտաշատի անունը

աղաւաղումն ըլլայ Աշտիշատ անունին, այնպէս որ Յուսիկ ալ՝ Ս.
Գրիգորի նման՝ Աշտիշատ եկած ու հոն գահակալութեան արարու
ղութիւնը կատարած ըլլայ69: Բայց Տափերն կամուրջի յիշատակու-

թիւնը կը յայտնէ՝ թէ խօսքը իրապէս Արտաշատի մասին է, որ միշտ
մայրաքաղաքի հանգամանքը կը պահէր, եւ հոն ալ Ս. Գրիգոր եւ
կեղեցի շինած էր, ըստ յունարէն Վարքին: Թագաւորին ընդառաջ
գալն ալ կը յայտնէ թէ իր բնակութեան մօտիկ տեղ էր:

2.- Յուսիկի մահ էն ետք, երբ հրաւիրեցին Դանիէլ ասորին՝
Տարօնի Եպիսկոպոսը, անոր առաջարկելով փոխարինել Յուսի-
կը, ան յանդիմանելով թագաւորը՝ կատարած սպանութեան հա
մար, կ՝ըսէր - <<Եւ դուք զորդիս եւ զժառանգս եւ զգործակիցս եւ
զնմանողս նոցին սպանէք, որք ոչ հաւանեալ գործոց մեղացն ձերոց,
սուրբ մանուկն Յուսիկ զհայրապետն, զաթոռակալն, զվիճակակալն

զվիճակին Թադէոսի առաքելոյն եւ զնորին նմանին Գրիգորի>>70: Ու
րեմն, Հայաստան կը կոչուի Թադէոս առաքեալի <<վիճակ>>:

3.- Ներսէսի ընտրութեան առթիւ ալ կը գրէ. <<Վասն այսորիկ
յիրաւի արժանի եղեւ սա աթոռոյն հայրապետաց եւ տեղւոյ հարցն
իւրոց առաջնոց, զաթոռն Թադէոսի առաքելոյ, եւ ժառանգութիւն
հօրն մարմնապէս ի նոյն հոգեւորին Գրիգորի>>7::

вв. ԿՈՐԻՒՆ, Վարք Մաշտոցի, Վենետիկ - Ս. Ղազար 1894, էջ 16, 26, 27: (Հրտ:
Աբեղեան, Երեւան 1948, էջ 42, 64, вв) :

67. ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Գ, Ժը., էջ 40:
68. Անդ, էջ 41:
69. ԳԵԼՑԵՐ, Փաւստոս Բիւզանդ, Անդ, էջ 63, Ծն. 2: Հ. в. Թորոսեան, թարգ

մանչին կողմէն եղած ծանօթագրութիւնն է, որ կը համարի թէ <<թերեւս ձե-
ռագրի վրիպակ ըլլայ այդ, փոխանակ Աշտիշատ գրուելու>:

70. ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Գ, Ժդ., էջ 51:
71. ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Դ, Գ, էջ 80:

3.- ԲԱԶՄԱՎԷՊ
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4.- Եւ դարձեալ յետ նստելու յաթոռ հայրապետութեան, պատմելով անոր կատարած բարենորոգումները, ի միջի այլոց՝ կ՝ըսէ

<<Զթադէական աթոռն միւսանդամ ելից, եւ իւրոց հարցն նմանեալ
որդի եղեւ>>72:

Յայտնի է, ուրեմն, թէ Փաւստոսի մօտ Հայաստանի կաթողի-
կոսական աթոռը՝ Թադէական աթոռ կը համարուի, ինչպէս Հայատ
տանի Եկեղեցին՝ Թադէոսի Վիճակ: Արդ՝ Փաւստոս Բիւզանդի Պատ
մութիւնը Ե. դարուն հայերէնի թարգմանուած է, եւ եթէ հոն ներ
մուծումներ ալ եղած են, նոյն հայ թարգմանիչին կողմէ կրնան եւ
ղած ըլլալ. եւ ան ալ անշուշտ Թադէոսի Վկայաբանութեան ազդե-
ցութեան տակ, որ նոյնպէս Ե. դարուն թարդմանուած էր արդէն,
ինչպէս վերը ըսինք:

Մեր նկատողութիւնը այն է թէ Ե. դարուն արդէն հաստատ հա
մոզում ձեւացած էր՝ եկեղեցական շրջանակներու մէջ՝ թէ Գրիգոր
Լուսաւորչի -եւ անոր յաջորդներու <<Առաքելական աթոռը>> նոյն ինքն
Թադէոս առաքեալի հիմնած աթոռն էր: Հետեւաբար, ծանօթ իրու
ղութիւն էր՝ որ քրիստոնէութիւնը առաջին անգամ չէր որ Հայաս
տան մտած էր Ս. Գրիգորի ձեռքով, այլ կար նախնական եկեղեցի,
եւ <<առաքելական աթոռ>>, որուն շարունակողն էր Ս. Գրիգոր, թէեւ

վերջինիս բերած ազատութիւնը եւ պետական կրօնքի վերածումը,
գերազանցօրէն բարձր դիրքի վրայ կը դնէր այժմ Հայոց Եկեղեցին :

Մինչ՝ նոյն այդ դարուն վերջերը, հայերէն Աղաթանգեղոսի նոր
խմբագիրը, անոր Պատմութեան մէջ այնպիսի փոփոխութիւններ կը
բերէր, որ նախագրիգորեան Եկեղեցիի մը գոյութիւնը բոլորովին
անտեսուէր եւ Ս. Գրիգոր Լուսաւորիչը ներկայացուէր իբրեւ առաւ
ջին եւ միակ առաքեալը Հայաստանի: Ասոր վրայ աւելցնենք նաեւ՝
թէ Աշտիշատի մայր եկեղեցի ըլլալու հանգամանքը բոլորովին ան-
տեսելով, տեղը կը դնէ Վաղարշապատի եկեղեցիին հիմնարկութեան
ընդարձակ պատմութիւնը՝ իբրեւ Տեսիլք կամ Յայտնութիւն Գրի-
գորի, ինչպէս նկատել կու տայ Գելցէր73:

ԱՐՏԱԶՈՒ ԱԹՈՌԻՆ ԳԱՒԱԶԱՆԱԳԻՐՔԸ

<<Արարատ>> ամսագիրը, 1868ին, հրատարակեց դաւազանագիրք
մը՝ <<Յիշատակագրութիւնք եպիսկոպոսաց առաքելական վիճակիս
Արտազու>> վերնագրով, գրուած <<խիստ մաշած մագաղաթեայ երեք
թերթերու վրայ>>: Յիշատակագրութիւնը գտնուած է, օրինակողին

72. ՓԱՒՍՏՈՍ ԲԻՒԶԱՆԴԱՑԻ, Անդ, Դ, դ., էջ 83:
73. ԳԵԼՑԵՐ, Անդ, էջ 56:

ըսածին համաձայն, <<ի հին յիշատակարանի միոջ, որ էր գրեալ ՂԸ
թուականին Հայոց, ձեռամբ Յովհաննէս սպասաւորի, ի սուրբ ուխ
տէն Մաղարթայ>>4::

Որքան բարեացակամ աչքով դիտուեցաւ այս վաւերաթուղթը՝
նախագրիգորեան քրիստոնէութեան գոյութիւնը պաշտպանողներու
կողմէն, նոյնքան խիստ քննադատութեան ենթարկած են զայն՝ մեր
ժողները նախագրիդորեան քրիստոնէութեան, անհարազատ ու կեղծ
գրութիւն նկատելով այս գաւազանագիրքը75:

Այնուհանդերձ՝ ճիշտ է Հացունիի դիտողութիւնը գրութեան մա
սին, թէ <<Ցուցակդ ձօրինուեր է յօդուտ Արտազու աթոռին առաքեւ
լականութեան, որ կը յեղյեղուի հոն ստէպ>>76: Ու նաեւ թէ այս գա-
ւազանագիրքը կը պատշաճի այն շրջանին, երբ Արտազի աթոռը
սկսած էր աւելի կարեւորութիւն ստանալ, այսինքն՝ ԺԴ. դարուն:
Եւ իրապէս, Գաւազանագիրքը նորոգուած է Զաքարիա Ծործորեցիի
ձեռքով, ՉՀԹ (779+ 551 -- 1330) թուականին, որ Արտազի աթու
ռին դէտն է, այսինքն եպիսկոպոսը: Նոյնքան իրաւացի նաեւ այն
դիտողութիւնը՝ թէ մեր հնագոյն ժողովական արձանագրութիւննե-

րու մէջ բոլորովին բացակայ է Վրաալի աթոռին յիշատակութիւնը:
Հետեւաբար, վերոյիշեալ Գաւազանագիրքը, իբրեւ Արտազի աթոռին

Գաւազանագիրք, պէտք է կեղծիք նկատուի:

Սակայն, ասկէ չի հետեսիր թէ հոն ամէն ինչ յերիւրուած եւ ի
նորոյ չինուած է: Մանաւանդ թէ յայտնի կ՝երեւի որ Գաւազանա-

դիրքը կազմողը ձեռքի տակ ունեցած է պատմական վաւերաթուղ
թեր, որոնցմէ օգտուելով է որ կազմած է Արտազի եպիսկոպոսներու

ցուցակը: Արդարեւ, հոն յիշուած երկու անուններ ցոյց կու տան
թէ անոնք ոչ թէ Արտազի վիճակին, այլ Աշտիշատի եպիսկոպոսներն
են, եւ որոնք մեզի ծանօթ են, մին՝ Ս. Գրիգորի յունարէն Վարքէն,
իսկ միւսը՝ Փաւստոս Բիւզանդի Պատմութենէն: Ահա Գաւազանա-

դիրքին վկայութիւնը. <<Արդ, որքան դտաք գործակցութեամբ Հոգ
ւոյն՝ նշանակեսցուք: Արդ, յետ լուսաւորութեան աշխարհիս Հայոց,
որ եղեւ ի ձեռն սրբոյն Գրիգորի հովուապետութեան, կարգեաց գրու
լոր Հայաստան աշխարհս առաջնորդ եւ տեսուչ հաւատացելոց՝ հրա
մանաւ քաջին Տրդատայ արքային Հայոց բարեպաշտի: Յայնժամ
ասի՝ թէ ըստ խնդրանաց եկեղեցւոյն Աղուրիոս անուն ոմն ձեռնա
դր՝ան եպիսկոպոս առաքելական վիճակին Արտազու: Սա կացեալ է

74. <<Արարատ>>, Ա (1868), էջ 102-5:
76. Թ. ՓՕՍԹԱՃԵԱՆ, Հայ Եկեղեցւոյ ծագումն ու զարգացումը, <Հայրենիք>>(1935), էջ 3: Հ. Ս. ԿՈԳԵԱՆ, Հայոց Եկեղեցին, Անդ, էջ 41-44, ուր յիշ-

ուած են կողմնակից ու հակառակ դիրքի հեղինակները:76. Հ. Վ. ՀԱՅՈՒՆԻ, Անդ, էջ 100:
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(յ))եպիսկոպոսութեան անդ ամս ԻԵ: Զկնի սորին կարգեալ է եկեւ
ղեցին Դանիէլ անուն ոմն եպիսկոպոս: Սա կացեալ է ամս ԺԸ>>71:

Այս երկու եպիսկոպոսները, ինչպէս վերեւ ըսինք, ոչ թէ Ար
տազու վիճակին եպիսկոպոսներ են, այլ՝ Աշտիշատի, որ նոյն աւ
տեն Հայաստանի Մայր եկեղեցին էր: Առաջինը Աղուբիոս (լաւ
Աղբէոս), Ս. Գրիգորէն կարգուեցաւ Տարօնի, <<առաքելական աթու
ռին>> եպիսկոպոս, եւ որուն անունը պահած է յունարէն Վարքը եւ
անհետացած էր Ադաթանգեղոսի ներկայ խմբադրութեան մէջէն:

Ուրեմն, Գաւազանագիրքը կազմողը, այդ անունը ո՛չ յերիւրած է,
եւ ոչ ալ գտած է Ադաթանգեղոսի մէջ. այլ պէտք է գտած ըլլայ
պատմական ուրիշ վաւերաթուղթի մը մէջ, որ նոյնիսկ կրնայ գա-
ւաղանագիրք մը եղած ըլլալ, քանի որ հոն նշանակուած են թէ՛ անոր
աթոռակալութեան տարիները եւ թէ՛ անոր անմիջական յաջորդը,
նմանապէս աթոռակալութեան տարիներով: Այս անմիջական յաջորդն
ալ Դանիէլ անունը կը կրէ, որուն ծանօթ ենք Փաւստոս Բիւզանդի

Պատմութենէն՝ իբրեւ Տարօնի վիճակին եպիսկոպոս, Ս. Յուսիկի
կաթողիկոսութեան օրերուն. մանաւանդ թէ Ս. Գրիգորի Աշտիշատ
հասնելուն՝ ան հոն էր իբրեւ սարկաւագ, եւ Ս. Գրիգորէն ձեռնա
դըրուեցաւ քորեպիսկոպոս:

Ծանօթ է որ Դանիէլ՝ Տիրան թագաւորի հրամանով բրածեծ ըս-
սլաննուեցաւ 348ին : Ուստի անոր աթոռակալութեան տարիները կը
հանդիսլին 330-348 թուականներուն: Մինչ Աղբէոս, այս Գաւազա-
նագրքին համաձայն, պէտք էր 305-330 պաշտօնավարած ըլլալ՝ Աշ
տիշատի մէջ: Բայց մեր քննութեան համաձայն՝ Ս. Գրիգոր Կեսա -

րիոյ մէջ ձեռնադրուած է 314ի աշնան, ուստի Աղբէոս 315ին միայն
կրնար իր պաշտօնին գլուխ անցնիլ եւ այդ պարագային՝ Գաւազաւ
նադրքի տուած տարեթիւը սրբագրութեան ենթարկել հարկ կ՝ըլլայ,
ԺԵ. ընելով՝ փոխան ԻԵ-ի:

Անկարելի չէ, սակայն, ենթադրել՝ որ Գրիգոր Լուսաւորիչ, ինչ-
պէս վերեւ ըսինք, ղինք վերահաստատած ըլլայ իր թեմին մէջ, երբ
Կեսարիայէն վերադարձաւ: Որովհետեւ Տրդատի հալածանքով՝ բա-
ւական նեղ կացութեան մէջ մտած ըլլալու էին Հայաստանի քրիս-
տոնեաները, եւ անոնց հովիւները պարտաւորուած էին անշուշտ հե-
ռանալ երկրէն: Սեբաստիա քաղաքը, Հռոմէական հովանաւորութեան
տակ, աւելի ազատօրէն կը պահէր զիրենք, եւ Գրիգոր Լուսաւորիչ
անկէ անցած ատեն՝ հոն գտնելով շատ եղբայրակիցներ, հրաւիրեց
զիրենք՝ իրեն հետ Հայաստան դալ: Աղբէոս կրնար անոնցմէ մին
ըլլալ, որ 305ին ձեռնադրուած՝ յաջորդաբար Սերաստիա ապաւի-
նած ըլլայ: Մեր Գաւազանագիրքը արդէն կը վկայէ՝ թէ <<Այլ աւ

77. <<Արարատ>, Ա (1868), էջ 103 ա-ր:

սի թէ ի ժամանակս սրբոյն Գրիգորի Պարթեւի, լեալ իցէ քրիս-
տոնէութիւն, ընդ նմին եւ տեսուչ Եկեղեցւոյ ի թաքուն եւ ի խա
ւարչուտ տեղւոջ>> 78: Ասոր արձագանգ է ուրիշ հին հեղինակ մը,
Սիմէոն, ղոր Հ. Ալիշան գտած <<հինկեկ ձեռագրի մը մէջ>> եւ որ
կը կարծէ նոյնացնել Ժ. դարու Սիմէոն Աղձնեցիին հետ (տե՛ս Ա-
ճառեանի Անձնանունների բառարան, Դ.). ան ալ Գրիգոր Լուսա-

ւորչի մասին գրած ատեն կ՝ըսէ. <<Գոյին ի տեղիս տեղիս յառաքելոց
անտի (յաջորդեալք) եպիսկոպոսք եւ քահանայք գաղտնի>>79:

Ուրեմն, յիշեալ Գաւազանագիրքը որքան ալ կեղծիք մը ըլլայ
ի նպաստ Արտազի Աթոռին, սակայն կը պարունակէ պատմական տըւ
եալներ, զոր հեղինակը գտած եւ այլափոխած է: Աղբէոս եւ Դանիէլ

եպիսկոպոսներու պարագան ասոր բացայայտ ապացոյցն է: Մեզի

համար կարեւորը Գաւազանագրքին առաջին մասն է, ուր կը յիշուին

Թադէոս առաքեալի յաջորդներու անունները՝ իրենց գահակալու=

թեան տարեթիւերով: Չկրցանք անոնց ստուգութեան կամ պատմաւ

կանութեան մասին փաստեր գտնել, ինչպէս գտանք վերի երկու եւ

պիսկոպոսներուն համար: Բայց կարեւոր նկատողութիւն մը կրնանք

ընել ցանկին վերջին անունին մասին, այն է՝ Ղեւոնդիոս Եպիս

կոպոսին:
այդ

Տեսնենք ամբողջ ցանկը. <<Յաջորդք առաքելական վիճա-

կիս Արտազու եւ հրաշագործ սուրբ շիրմիս առաքելոյն Թադէոսի,

այն որ զԱբգար բարեպաշտ թագաւորն մեր բժշկեաց մՈւռհայ, եւ

եթող անդ եպիսկոպոս ոմն խոյրարար արքայի, որ Թաղդէ (Ադդէ)

կոչի. եւ անտի եկն ի գաւառս Շաւարշան, քաղաք Հայաստանի,

յամս Սանատրուկ թագաւորի Արշակունեաց, եւ լուսաւորեաց անդ

աւետարանական լուսով զհաւատացեալս , եւ ձեռնադրեաց Զաքարիա

աշակերտն իւր եպիսկոպոս քաղաքին, եւ ինքն գնաց յայլ կողմանս

աշխարհին՝ աշակերտելոյ զամենայն հեթանոսս: Այս Զաքարիա ասի

լինել նահատակեալ յԵրուանդ արքայէ Հայոց, զկնի ԽԲ ամ(ի) համ-

բառնալոյ Փրկչին: Եւ յետ սրբոյն՝ կարգեցին եպիսկոպոս Զեմեն_

տոս. սա իբր Դ ամ հովուեաց հաւատացեալսն Քրիստոսի եւ վախ-
ճանեցաւ: Ապա Ատրներսեհ եպիսկոպոս . սա յետ կառավարելոյ զժու
ղովուրդս ԺԵ ամ, նահատակեցաւ ի բարբարոսաց: Սորա յաջորդեաց
Մուշէ կամ Մուշեղ եպիսկոպոս յերկրէն Պարսից,- սա յետ կառաւ
վարելոյ զժողովս սրբոց ի թաքստեան իբր ամ, վճարեաց զկեանս
իւր: Շահէն Եպիսկոպոս՝ ամս ԻԵ: Սորին յաջորդ յիշատակի ուրոյն
Շաւարշ անուն եսլիսկոպոս Աղուանից , որ իբր Ի ամ կառավարեալ
է զհաւտն Արտազու: Եւ յետ սորին Ղեւոնդիոս եպիսկոպոս եկաց
ղամս ԺԷ: Սա ի ժամանակս Աւրեղիոսի կայսեր Հռովմայ, եւ Վա

78. <<Արարատ>, Ա (1868), էջ 103ա:
79. ԱԼԻՇԱՆ, Արշալոյս քրիստոնէութեան, Անդ, էջ 95:

© National Library of Armenia



38 Հ. ՊՕՂՈՍ ԱՆԱՆԵԱՆ 1978 1978 ՔՐԻՍՏՈՆԷՈՒԹԵԱՆ ՀԵՏՔԵՐ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՄԷՋ 39

ղարշու թագաւորի Հայոց, նահատակեցաւ ի Շաւարշան տեղւոջ>>:
Ցուցակին առաջին մասը հոս կը վերջանայ եւ գրիչը կը գրէ. <<Զկնի
սորին չկարացաք գտանել՝ թէ ո՛յք յաջորդեալ են ի տեսչութիւն եւ
կեղեցւոյ, առաքելական վիճակիս Արտազու>>80:

Ցուցակին առաջին երկու անունները առնուած են Թադէի Վկա
յաբանութենէն, միայն թէ հոն գահակալութեան տարիները չեն նշա-
նակուած: Իսկ մնացած միւս անուններուն համար ո՛չ մէկ աղբիւր
կը ճանչնանք: Սակայն վերջինը՝ Ղեւոնդիոս, իսկոյն դուրս կը ցայ-
տէ՝ նախ իր անունով, որ յունական ձեւ ունի, մինչ նախընթաց-
ները բոլոր հայկական էին: Բայց աւելի նշանակալիցն այն է որ Ղե-
ւոնդիոսի նահատակութեան ժամանակը եւ տեղը նշանակուած են,
մանրամասնութիւն՝ որ նահատակի մը համար պատմականութեան
երաշխաւորութիւն է: Հացունի շատ հարեւանցի կերպով կ՝անտեսէ

այս նահատակը, ըսելով. <<Ղեւոնդիոս ԺԷ տարի, ի ժամանակս Աւ
րեղիոսի կայսեր Հռովմայ եւ Վաղարշու թագաւորի Հայոց>>, որոնք
իրարմէ շատ հեռի էին ժամանակաւ>>81: Ընդհակառակն՝ մեզի ծաւ

նօթ պատմական տուեալներէն յայտնի է որ այդ երկու թագաւոր-
ները ժամանակակից են իրարու. ինչ որ կը հաստատէ Գաւազանա-

գրքին այս հատուածին ալ պատմական աղբիւրէ մը քաղուած ըլ-
լալը: Արդարեւ, հոս խօսքը Մարկոս Աւրեղիոսի մասին է, որ Հռոմի
կայսր էր 160-180 : Իսկ Վաղարշ թադաւորին համար Մ. Խորենացի
կը գրէ. <<Յետ մահուանն Տիգրանայ, թագաւորէ Վաղարշ, որդի
նորին, յերեսուն եւ երկու ամին հոմանուան իւրոյ Վաղարշայ, Պար-
սից արքայի>>82: Պարթեւներու այս թագաւորը՝ Վաղարշ Գ. յաջոր-
դած է իր եղբօր Միհրդատ Դ.ի, 148ին, եւ գահակալած մինչեւ 191:
Ուստի, մեր Հայ Արշակունի Վաղարշ Բ. թագաւորը պէտք է գա
հակալած ըլլայ (180-200), քանի որ Խորենացիին համաձայն՝ քսան

տարի մնացած է թագաւոր: Այս Վաղարշ Բ. Հայոց թագաւորն է՝

որ Հայաստանի մէջ հիմնադիրը եղաւ Արշակունի Հարստութեան,
ձերբազատուելով Հրանտէայի դաշինքէն, որուն համաձայն՝ Պարթեւ
թագաւորը պիտի նշէր Հայաստանի թագաւորին թեկնածուն եւ Հռոմ
պիտի շնորհէր թագը: Վաղարշ Բ.ով կը սկսին Հայաստանի վրայ
իշխել Արշակունի թագաւորներ՝ որդիէ որդի յաջորդելով իրարու83:
Հակառակ իր այս առաւելութեան, Վաղարշ Բ. ալ քրիստոնեաներու
հալածող մը եղած է, եւ Հայոց Ղեւոնդիոս Եպիսկոպոսը նահաւ

տակած:

80. <<Արարատ>, Ա (1868), էջ 103ա:
&1. Հ. Վ. ՀԱՑՈՒՆԻ, Անդ, էջ 99:
82. Մ. ԽՈՐԵՆԱՑԻ, Պատմութիւն Հայոց, Բ, ԿԵ՝ (Անդ, էջ 307) :
83. Հմմտ. в. ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ, Անդ, Բ, Ա, էջ 51 sջ. :

Գաւազանադրքին մէջ յիշուած եպիսկոպոսներու գահակալու-

թեան տարեթիւերէն ալ կը հետեւի որ Ղեւոնդիոս Եպիսկոպոս ժա-

մանակակից էր Մարկոս Աւրեղիոսի եւ Վաղարշի: Արդարեւ, վերը
տրուած թիւերուն համագումարը մինչեւ Ղեւոնդիոս ՝ 133 տարի

կ՝ընէ, եւ Քրիստոսի համբարձումի թուականին վրայ աւելցնելով՝

կը հասնինք 169 թուականին, ինչ որ կը համապատասխանէ Աւրե
ղիոսի գահակալութեան շրջանին. իսկ մահն ալ 186ին՝ Վաղարշի

թագաւորութեան շրջանին64:

ՄՈՎՍԷՍ ԽՈՐԵՆԱՑԻԻ ՎԿԱՅՈՒԹԻՒՆԸ

վերոյիշեալ Գաւազանագրքին մէջ յիշուած է Ղեւոնդիոս
Ինչպէս

նահատակութիւնը՝՝ Բ. դարու վերջերը, Հայոց Վա-
եպիսկոպոսին

Բ. թագաւորի օրով, այսպէս Մ. Խորենացիի մօտ կը յիշուին
ղարշ

յաջորդին՝ Խոսրով Ա.ի ժամանակ տեղի ունեցած հալա-
Վաղարշի
ծանքներ եւ բազմաթիւ նահատակներ: Խորենացին, իր այս տեղեկու-

թիւնը քաղած. է Փիրմիլիանոս՝ Կեսարիոյ Հայրապետին եկեղեցա-

կան Պատմութեան գրքէն, որուն վերնագիրն ալ ինք կու տայ. <<Պատ

մութիւն հալածանաց Եկեղեցւոյ, որ յառաջ յաւուրս Մաքսիմիա-

նոսի եւ Դեկոսի յարեաւ եւ հուսկ յետոյ յամս Դիոկղետիանոսի>>8,

Փիրմիլիանոս Կեսարիոյ եպիսկոպոս եղած է 236-269ի շրջանին : Ուս-

տի, իր գրած Պատմութիւնը կրնար շօշափել միայն Մաքսիմիանոս

(235-236) եւ Դեկոս (249-250) կայսրերու ժամանակաշրջանները,

բայց ոչ Դիոկղետիանոսի (284-305) շրջանը: Սակայն ասիկա
փաստ

զար-
հա-

մանալի պէտք չէ թուի, եւ ոչ ալ անհարազատութեան
նման գրութիւններ

մարուի, քանի որ յաճախ պատմական
անմիջական յաջորդ հեղինակէ

շարու=

նակուած են հեղինակին մահ էն ետք
դէպքեր

մը, երբ մանաւանդ նման պարագաներու
տեսած

կային:

Մ. Խորենացին, որ անպայման էր այս գրութիւնը, քանի

անիմաստ պիտի ըլլար կեղծել գոյութիւնը գրութեան մը եւ չըն
դունիլ
որ

անոր տուած տեղեկութիւնը, կը գրէ նոյն հեղինակին հա-

մար. <<Գրէ բազում վկայեալս եւ ի Խոսրովու ի մերում աշխարհիս,

համայն եւ յետ նորա օտարք յօտարաց: Բայց զի ոչ ճշմարտութեամբ

84. Հ. ԱՃԱՌԵԱՆ, Անձնանունների Բառարան, Գ, էջ 140: Ան նկատել կու տայ թէ
<<Վաղարշակի գահակալութեան թուականը (193) չի համընկնում Ղեւոնդիոսի
նահատակութեան թուականին (190)>>: Բայց մեր պարագային թուականներու
զուգորդութեան փաստը պէտք չէ սեղմօրէն առնել: Կը բաւէ նկատել Աւրեւ
ղիոսի եւ Վաղարշի թագաւորութիւններու ժամանակակցութիւնը Ղեւոնդ եպիս-
կոպոսին պաշտօնի շրջանին հետ: Իսկ նահատակութիւնը, մեզի համաձայն եւ
ղած պէտք է ըլլայ 186 թուականին, երբ Վաղարշ Բ. Հայոց թագաւոր էր
(180-200 2.):

85. Մ. ԽՈՐԵՆԱՑԻ, Պատմութիւն Հայոց, Բ, ՀԵ. (Անդ, էջ 329):
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ոճով պատմէ եւ ոչ զանուանս նշանակէ կամ զտեղի կատարմանցն,
ոչինչ կարեւորագոյն համարեցաք երկրորդել>>8.: Ուրեմն՝ Խորենաւ
ցին, ինչպէս ըսինք, տեսած է Փիրմիլիանոսի գրութիւնը եւ կար-
դացած՝ թէ մեր Խոսրով թագաւորի ատեն ալ եղած են նահատակ
ներ. սակայն, քանի որ վկաներուն ոչ անունը եւ ոչ անոնց նահա-
տակութեան տեղերը յիշած է, մեր Պատմահայրը չէ ուզած մէջբե--
րել: Բայց գոնէ այսքանը յիշած է՝ թէ այդ նահատակները Խոսրով
թագաւորի օրով եղած են, ուրեմն՝ անոր հանած հալածանքին հեւ
տեւանքով: Փիրմիլիանոս Կեսարիոյ եպիսկոպոսը Եկեղեցւոյ հալա-
ծանքներու մասին գրած միջոց, բնականաբար, գրի առած է իրեն
մօտիկ Եկեղեցիին, Հայաստանի մէջ պատահածն ալ:

Թէպէտ այս վկայութիւնը հինէն ծանօթ էր, բայց անոր հա
ւատք չուզեցին ընծայել նախագրիգորեան քրիստոնէութեան գոյու
թիւնը մերժող հեղինակները: Հացունի լոկ նկատել կու տայ՝ թէ
<<ուսկից դիւրահաւատ Խորենացին ինքնին զգուշացաւ, ի՞նչ պատ-
մական լոյս կրնանք մեք հաւաքել արդեօք Խոսրովու օրով ի Հայս
տարածեալ քրիստոնէութեան մասին>>87: Խորենացին կը զգուշանար
այս վկայութենէն, որովհետեւ Փիրմիլիանոսի յիշած Խոսրով թա-
գաւորը չէր համապատասխաներ իրեն ծանօթ Խոսրով Մեծին, եւ ոչ
ալ իր կառուցած ժամանակադրութեան, քանի որ կը մերժէ իր աղ-
բիւրին հետեւեալ տեղեկութիւնն ալ, որ սակայն Պատմութեան հա-
մաձայն է: <<Նոյնպէս (ոչ համարեցաք երկրորդել) եւ որ զԱնտոնէ
որդւոյ Սեւերեայ ասէ պատերազմել ընդ Վաղարշայ Պարսից ար
քայի ի Միջագետս եւ մեռանել ի մէջ Եդեսիոյ եւ Խառանու, եւ մե
րոյն Խոսրովու ոչ յոք հակամտեալ>>88 : Խօսքը Անտոնիոս Կարակալ
լա (211-217) հռոմայեցի կայսեր մասին է, որ Արեւելք եկաւ 215ին՝
Պարսից դէմ պատերազմելու. իսկ Վաղարշ Ե. (207-221), որ իր
եղբօր Արտաւանի հետ կռուի մէջ էր՝ գահակալական խնդիրներով,
պարտաւորուեցաւ տեղիք տալ Կարակալլայի պահանջներուն: Ուստի,
առիթէն օգտուելով՝ Անտոնիոս ձերբակալեց նախ Եդեսիոյ Աբգար
Ժ. թագաւորը, եւ յետոյ նամակներ ուղղեց Հայոց Խոսրով թադա-
ւորին՝ զինք իր մօտ հրաւիրելով, որպէսզի՝ կը դրէր՝ հաշտեցնէ իր
որդիներուն հետ: Այս խաբէական նամակներով յաջողեցաւ իր մօտ

86. Մ. ԽՈՐԵՆԱՑԻ, Պատմութիւն Հայոց, Բ, ՀԵ, (Անդ, էջ 330): Խորենացիին
վկայութեան նման է Հերոտիանոսի վկայութիւնն ալ՝ թէ <<Նիդեր մարդ ու
ղարկեց Պարթեւաց, Հայոց եւ Հադրացւոց թագաւորներուն, խնդրելու որ օդ
նութիւն ղրկեն իրեն: Բայց Հայոց թադաւորը պատասխանեց թէ ան ոչ մէկուն
կ՝օգնէ, սակայն եթէ Սեւերոս իր վրայ յարձակի, ինք պատրաստ է իր երկիրը
սլաշտպանելու>>: Հմմտ. ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ, Անդ, էջ 52:

87. Հ. Վ. ՀԱՑՈՒՆԻ, Անդ, էջ 151: Հ. Ս. ԿՈԳԵԱՆ, Անդ, էջ 56:
88. Մ. ԽՈՐԵՆԱՑԻ, Պատմութիւն Հայոց, Բ, ՀԵ. (Անդ, էջ 330):

բերել տալ Խոսրով Հայոց թագաւորը ու կալանաւորել զինքը: Բայց

ասոր վրայ՝ Հայերը զէնքի դիմեցին եւ հռոմայեցի բանակը պար-

տութեան մատնեցին. իսկ Կարակալլա՝ Պարթեւներու դէմ
եւ Խառանի

պատե-

րազմի միջոցв իր զինուորներէն սպաննուեցաւ, Եդեսիոյ

միջեւ, 217ին89: աղբիւրներ,Մ. Խորենացին հոս կը գործածէ երկու կարեւոր
հաւատք չընծա-

Բարդեծան եւ Փիրմիլիանոս, որոնց սակայն
անոնց

ինք
ըսածները,յեր, եւ թէպէտ աւելորդ կը նկատէ կրկնել

Այս տեղեկութիւնները
բայց

եւ այնպէս կը պատմէ՝ անոնցմէ քաղելով:
Պատմութիւնը, տալով մեզի

կը լրացնեն այս շրջանի բաց մնացած
անուններ, Վաղարշ եւ Խոսրով,

Արշակունի երկու թագաւորներու
պատմիչներէ, բայց անուննին

որոնց գործերը պատմուած են
Փիրմիլիանոսի

օտար
տուած տեղեկութիւն-

անյայտ մնացած90: Ուստի,
են եւ ճշտիւ կը համապատասխանեն

ները մեզի համար ընդունելի
գահին վրայ իշխող Խոսրով թագաւու

Գ. դարու սկիզբները Հայոց
ու յաջորդն էր: Խորենացին գինքը Տըր-

րին, որ Վաղարշ Ա.ի
կարծելով,

որդին
չի հաւատար իր աղբիւրին՝ Փիրմի-

դատ Մեծի
պատմածներուն:

հայրը
Կեսարիոյ Հայրապետին <<Պատմութիւն

լիանոսի
գործը, դժբախտաբար, կորսուած ըլլալով՝

հալածանաց Եկեղեցւոյ>>
անոր բոլոր ըսածներուն տեղեակ ըլլալ, սակայն

մենք չենք կրնար
անպայման ստեսած էր զայն. եւ մեզի առ այժմ կը

Մ. Խորենացին
թէ մեր Խոսրով Ա. թագաւորն ալ, իր հօր՝ Վաղարշ

բաւէ
նման,
գիտնալ՝

քրիստոնեաներու հալածող մը եղած է, եւ Հայ Եկեղեցին
Ա.ի

նահատակներ տուած է նոյն դարուն: Փիրմիլիանոս Կեսարիոյ

եպիսկոպոսը,
շատ մերձաւոր ըլլալով Հայաստանի, անոր հալածանքնեւ

մասին ալ խօսած է իր գրքին մէջ:
րու տեղեկութիւնը կապելով վերի Արտազու Գաւազանա-

Արդ՝ այս նահատակութեան, կը հետեւի որ Բ. դարու
գրքին յիշած Ղեւոնդի

Հայաստանի մէջ քրիստոնէութիւ-
վերջերը եւ Գ. դարու սկիզբները

Հայոց Արշակունի թագաւորները
նը այնքան տարածուած

Անոնցմէ
էր, որ

առաջինին զոհ գնաց Ղեւոնդիոս՝
հարկ տեսան հալածել:

ոչ թէ Արտազու, այլ Աշտիշատի եւ
Հայոց Եկեղեցիին գլուխը, որ

89. В. ՄԱՆԱՆԴ ԵԱՆ, Անդ, էջ 60-61:

90. Ինչպէս Հերոտիանոսի յիշեալ վկայութեան մէջ (տես Ծն. 86), նմանապէս

Տիոն Կասիոս ալ կը խօսի Հայոց թագաւորի մը մասին՝ առանց անունը տալու,

բայց պատմած դէպքէն յայտնի է թէ Խորենացիի յիշած Խոսրով թագաւորն

է ան: <<Արդ (Կարակալլա) խաբելով Ուռհայի թագաւորը բռնեց զինքը եւ կա-
լանաւորեց, եւ այսու տիրեց Ուռհայի, որ անտէր մնացած էր: Իսկ Հայոց
թագաւորը, որ իր որդիներուն հետ վէճի մէջ էր, բարեկամական նամակներով
իր մօտ հրաւիրեց, իրրեւ թէ պիտի համոզէր որ անոնք խաղաղութեամբ ա
պրին, ու կալանաւորեց զինքը>> (ՏԻՈՆ ԿԱՍԻՈՍ, 77, 1-3: Հմմտ. ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ,
Անդ, էջ 60):
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պիսկոպոսն ըլլալու էր, ինչպէս հետեւցուցինք մեր պատմական վերլուծումէն:

ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻԻ ՎԿԱՅՈՒԹԻՒՆԸ

Եւսեբիոս Կեսարացի, որ <<Եկեղեցական Պատմութիւն>>ը գրած է՝
զայն հասցնելով մինչեւ 324 թուականը, երբեք չ՝անդրադառնար Հա
յոց պաշտօնական դարձի մասին, որ Ս. Գրիգորի ձեռքով տեղի ու-
նեցաւ Դ. դարու սկիզբները: Այնուհանդերձ՝ երկու պարագաներու
մէջ կը խօսի հայ քրիստոնեաներու մասին: Անգամ մը՝ Մաքսիմինոս
Դաժայի վրայ խօսած ատեն, իսկ ուրիշ տեղ մը՝ յիշելով Մեհրու-ժան Հայոց եպիսկոպոսը, որուն նամակ գրած է Դիոնիսիոս Աղեք
սանդրիոյ եպիսկոպոսը:

Մենք հոս նախ պիտի անդրադառնանք Մաքսիմինոսի հալա-
ծանքի մասին գրածին, որ իր Պատմութեան Թ. գրքին Ը. գլուխին
մէջ այսպէս կը ներկայացնէ. <<Յարեաւ եւ պատերազմ ի բռնաւորէն
ընդդէմ Հայոց, որք ի սկզբանէ անտի բարեկամք եւ մարտակիցք էին
Հռովմայեցւոց, զորս քրիստոնեայս եւ յերկրպագութիւն ճշմարտին
Աստուծոյ փոյթս, նեղելով բռնաւորին, ատելւոյն Աստուծոյ, զի
կռոց եւ դիւաց զոհեսցեն, փոխանակ բարեկամաց թշնամիս, եւ փու
խանակ նիզակակցաց պատերազմողս ընդդէմ իւր յարոյց զնոսա>>:
Իսկ սլատերազմին արդիւնքին վրայ խօսելով՝ կ՝ըսէ. <<Արդ՝ նա հան
դերձ զօրօք իւրովք ի պատերազմի անդ ընդդէմ Հայոց ի բազում
ուրեք հարեալ վատթարէր առաջի նոցա>>91: Մեզի համար կարեւորը,
այս վկայութեան մէջ, Հայերու քրիստոնեայ ըլլալու պարագան է,
եւ այնքան փոյթեռանդն, որ կը նախընտրեն զէն ի ձեռին կռուիլ
Հռովմայեցի Կեսարին դէմ, քան ընդունիլ անոր հրահանգները՝ զու
հելու կուռքերուն եւ դեսերուն: Հոս Հայերը կը կոչուին՝ Հռովմա-
յեցիներու բարեկամ ու մարտակից, ինչ որ առիթ տուած է ոմանց
կարծելու՝ թէ այս Հայերը Տրդատ թագաւորի իշխած Մեծ Հայքի
Հայերն ըլլային, եւ հետեւաբար՝ խօսքը նորադարձ Հայաստանի
մասին ըլլար: Եւ քանի որ պատերազմը 311ի ատենները տեղի ու
նեցաւ, ուրեմն՝ այդ թուականէն առաջ արդէն Հայերը պաշտօնա-
պէս իրենց թագաւորին հետ քրիստոնէութիւնը ընդունած, եւ եղած
էին փոյթեռանդն՝ իրենց հաւատքին մէջ:

Սակայն, ֆրանսացի եկեղեցական պատմագէտը՝ Տիւշէն92, յատ
91. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ, Պատմութիւն Եկեղեցւոյ, Թ, ը, Անդ, էջ 688-9:
92. DUCHESNE, L'Armenie chretienne, dans I'histoire Eeclesiastique d'En-

sebe (Melange Nicole, Geneve et Bale, 1905, pp. 105-109). Հայ. թրդ.
տես Հ. Պ. Ֆէրհաթեան, <<Քրիստոնեայ Հայաստանը Եւսեբիոսի Եկեղեցական
Պատմութեան մէջ>>, <<Հանդ. Ամս.> ԻԴ. (1910), էջ 268-271:
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քննութեան նիւթ ընելով այս վկայութիւնը, կը յանգէր այն

եղրակացութեան՝
կապէս

թէ հոս յիշուած Հայերը ո՛չ թէ Մեծ Հայքի Հա-

յերն են, այլ Անդրտիգրիսեան կոչուած գաւառներու Հայերը: Գա

ւառներ՝ որոնք Հայաստանի կը պատկանէին մինչեւ 297 թուականը.

բայց այդ թուականին՝ Գաղերիոս Կեսարի Պարսից վրայ տարած

յաղթանակէն ետք, Մծբինի դաշինքով՝ հռոմէական գերիշխանու-
եւ Հռու

թեան տակ մտան, Տիգրիս գետը սահման գծելով
գաւառները

Պարսից
կը կառա-

մայեցիներու միջեւ: Ասով հանդերձ՝ այս
եւ մաս կը կազմէին միշտ

վարուէին իրենց քնիկ հայ իշխաններով,
չէր խզուած: Այս գա-

Մեծ Հայքի, որուն հետ իրենց ներքին
Հանձիթը,

կապը
Անգեղ տունը, Մեծ

ւառներն էին Ծոփաց աշխարհը,
եւ Մոկաց աշխարները, Ծաւդէք

Ծոփք, Արզն, մասամբ Կորդուաց

եւ Ռէիմէնէ: Հայաստանի հարաւ-արեւելեան եւ հա
Ասոնք, ինչպէս գիտենք,

են, որոնք հռոմէական անմիջական գերիշխա-
րաւային գաւառներն

մտնէին, առանց խզելու իրենց ներքին կապը Մեծ
նութեան տակ կը

թէ՛ Ս. Գրիգորի Կեսարիա ճամբորդութան ըն-
Հայքէն: Արդարեւ, Յուսիկի կամ Ներսէսի ճամբորդու-
թացքին եւ թէ՛ յաջորդաբար գաւառներու իշխանները կ՝ընկերա-
թիւններուն միջոց՝ վերոյիշեալ

պատերազմներու ընթացքին ալ՝
նան անոնց, իսկ Պարսիկներու դէմ

կ՝օժանդակեն :հայ բանակին93: ենթակայ էր Գաղեւ
Մաքսիմինոս Դաժա իբրեւвլոկ կեսար

Դիոկղետիանոսի
մը,

քաշուելուն:
րիոսի, որ Արեւելքի Կայսրն էր յետ

տարածուէր Եգիպտոսի, Պաղես
Մաքսիմինոսի իշխանութիւնը կը

մահէն ետք (311, Մայիս 5).
տինի եւ Սիւրիոյ վրայ: Գաղերիոսի

ենթակայ երկիրներուն վը-
Մաքսիմինոս ուզեց անոր իշխանութեան

իբրեւ անոր ինքնակոչ յաջոր
րայ ալ տարածել իր իշխանութիւնը, Գաղերիոսի իշխանութեան

դը: Անդրտիգրիսեան
սատրապութիւնները

էին Սիւրիոյ. բնականաբար, Մաք-
կը պատկանէին եւ սահմանակից

վրայ իր իշխանութիւնը ցոյց տալու
սիմինոս յիշեալ երկիրներուն

եղելութիւն, անոնց կառավարիչներուն
համար, իբրեւ կատարուած

հրովարտակները, որոնցմով կը հրա
ղրկեց արդէն հրատարակած

պաշտամունքը: Անդրտիգրիսեան գաւառներու
հանգէր կուռքերու հնաղանդիլ եւ զէնքի դիմեց.ին՝ Մաքսի
հայ իշխանները մերժեցին

Անդ, էջ 596-7: Ս. Գրիդորի հետ Կեսարիա

93. ԱԳԱԹԱՆԳԵՂՈՍ,
Պատմութիւն,

ցանկին մէջ կան Անգեղ տան, Աղձնեաց, Ծոփաց Աշխարհի

գացող իշխաններու
իշխաններու

անունները: Նմանապէս Փաւստոս Բիւզանդի
Մեծ

Պատմու
Ծոփացեւ Մոկաց

մէջ (էջ 40) յիշուած են Յուսիկի ընկերացողներու
գաւառները,

մէջ՝
հարաւ եւ արեւ

իշխանը՝
թեան

Մուշեղ Մամիկոնեանի վերանուաճած
մեր վերոյիշեալ զաւառներն են (տես Անդ,

ւելեան սահմաններու վրայ, ճիշտ

Ե, ժզ-ժթ, էջ 216-7) :
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մինոսի դէմ: Այս պատերազմին մէջ, ան յաղթուեցաւ թէ՛ Հայերէնեւ թէ՛ մանաւանդ Լիկիանոս Կեսարէն, որ Գաղերիոսի ենթակայ
երկրորդ կեսարն էր, եւ կ՝իշխէր Պոնտոսի եւ Փոքր Հայքի վրայ:
Վերջնական պատերազմը տեղի ունեցաւ 313ին, որու ընթացքին մե
ռաւ Մաքսիմինոս, ինչպէս կը վկայէ Եւսեբիոս. <<Եւ բռնաւորն աւ

րեւելից, Մաքսիմինոս, ոչ յետ բազմաց ամաց վատթարացեալ ա-
ռաջի Լիկինեայ, որ չեւ եւս էր մոլեգնեալ յայնժամ, եւ մեռաւ չա
րաչար>>94 :

Մենք ուրիշ տեղ ցոյց տուած ենք թէ Հայաստանի պաշտօնական
դարձը տեղի ունեցած է 314ին, երբ Գրիգոր Կեսարիոյ մէջ եպիս-
կոպոս ձեռնադրուելով, Հայաստանի եկեղեցական Պետ եւ Գլուխ կը
հանդիսանար: Ուրեմն, մեղի համար՝ Տիւշէնի տեսակէտը լիով կար--
դարանայ, մանաւանդ մեր ըրած նկատողութիւններու լոյսին տակ95:

Հետեւաբար, Եւսեբիոսի վերեւ յիշատակուած վկայութեան հա
մաձայն, Հայաստանի հարաւ-արեւելեան գաւառներուն մէջ Քրիս-
տոնէութիւնը այնքան խոր արմատներ ձգած էր՝ որ իշխաններն ու
բանակը միացած ժողովուրդին, դիմադրեցին Մաքսիմինոսի հրա
մաններուն, որ իրենց վրայ կ՝ուզէր պարտադրել կուռքերու պաշտա
մունքը: Ուրեմն, այս փոյթեռանդն հաւատացեալ Հայերը ո՛չ թէ
ժողովրդեան աննշան խաւերուն կը պատկանէին, այլ իշխանութեան
դլուխ գտնուող հայ իշխաններն էին, որ իրենց բանակով միասին
դիմադրեցին Մաքսիմինոսի. ապա թէ ոչ՝ կարելի չէր նման ռաղ-
մական յաջող յաղթանակ մը տանիլ հռոմէական լեդէոններու դէմ:
Ասկէ պէտք է հետեւցնենք՝ թէ Հայաստանի այս դաւառներուն մէջ
քրիստոնէութիւնը այնքան կանուխէն մտած էր, որ իշխաններն ան-
գամ բարեպաշտ հաւատացեալներ դարձած էին:

Եդեսիոյ մօտիկութիւնը այս գաւառներուն՝ բնականօրէն ենթա-
դրել կու տայ որ Եդեսիայէն եկած առաքեալներու ձեռքով քրիստու
նէութիւնը այս կողմերը տարածուած ըլլայ96: Թադէոս առաքեալի,
աւելի ճիշտ Ադդէի վկայաբանութեան ասորական բնագիր մը, անոր
մահը կը վերագրէ Արդարի որդւոյն Սեւերոսի, որ զինք սպաննած
է Ծոփաց աշխարհի Անգեղ տան ,բերդին մէջ: Այս վկայաբանութեաս
համաձայն, ինչպէս յաջորդ ասորական աղբիւրներու մէջ, Թադէի
առաքելութեան շրջանակը գծուած է Մծբինի շուրջ, Կորդուաց աշ

խարհ, Ծաւդէք, Արզն. իսկ Սեւերոս ալ, Ադդէի սպաննողը, Արդար

94. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ, Պատմութիւն Եկեղեցւոյ, Թ, թ., Անդ, էջ 693:
95. Հ. Պ. ԱՆԱՆԵԱՆ, Անդ, էջ 172-5:
96. L. PETIT, L'Armenie (D. Th. с., A. VACANT, Paris 1903), I, col.

1892-3.
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Ը.ի որդին էր, ժամանակակից Կարակալլայի%7 (211-217): Ուրեմն,

կրնանք հաստատել - թէ Գ. դարու սկիզբները Հայաստանի հարաւ

ւային դաւառներուն մէջ, որոնք յետոյ Անդրտիգրիսեան գաւառներ

պիտի ըլլային, քրիստոնէութիւնը մտած ու հաստատուած էր:
Եւսեբիոս Կեսարացիի վկայութիւնը՝ քրիստոնեայ Հայաստանի

մասին՝ վերագրելով Հայաստանի հարաւային գաւառներուն, որոնք

Անդրտիգրիսեան գաւառներու անունով կը ճանչցուէին 297ի
գաւառներու

Մծքինի

դաշինքէն յետոյ, հարց կը ծագի թէ ի՞նչ
հանած
եղաւ այդ

հակաքրիստոնէ-
իշխաններուն հակազդեցութիւնը՝ Տրդատի

պահանջէր քրիստու
ական հրովարտակին հանդէպ, որ իրենցմէ կը

նեաները շղթայակապ իրեն ղրկել:

Եթէ իշխանները բարեպաշտ քրիստոնեաներ էին, բնականա-

չէին
այս
կրնար հպատակիլ Տրդատի հրովարտակին: Թէ այս կարե-

լիութիւնը
բար

ունէին այդ իշխանները՝ տարակոյս չի վերցներ, քանի
են_
որ

անոնք 297 թուականէն ասդին հռոմէական գերիշխանութեան
եւ

թարկուելով, որոշ անկախութիւն ունէին Տրդատ
հռոմայեցի

թագաւորէն.
ըլլալուն,

ոչ ալ Մաքսիմինոս Դաժա կեսարը, հակառակ
օգտուելով Գաղեւ

ունէր այն իշխանութիւնը՝ զոր ուզեց բանեցնել,
կրնար

րիոսի մահէն, ինչպէս տեսանք քիչ առաջ. եւ չէր
որու

պարտա
հետե

ւորել քրիստոնեաներու դէմ իր հանած հրովարտակը,

ւանքով՝ Հայերը իր դէմ ելան 311ին:
վկայութիւնն ալ,

Աւելորդ չէ հոս յիշատակել Տերտուղիանոսի
միջոց, քրիստու

որ Գ. դարու սկիզբները, Հրեաներու
փաստելու
դէմ գրած

համար, կը յիշէ՝
նէութեան ամէնուրեք թափանցումը

նաեւ Հայաստանը: Ոմանք կ՝ուզեն
զանազան երկիրներու շարքին՝

սակայն, այդ դարուն, անիկա մաս
այստեղ Փոքր Հայքը նկատել. եւ առանձին ինքնութիւն մը
կը կազմէր Կապադովկիոյ գաւառին,

յետոյ98 i Ուստի, Տերտուղիանոսի վը-
չէր, ինչպէս պիտի ըսենք քիչ

կրնայ վերաբերիլ, եւ կը փաստէ
կայութիւնը Մեծ Հայքին միայն

քրիստոնէութիւնը արդէն մտած էր Հաւ
թէ Գ. դարու սկիզբները՝

յաստան:

I

roi Sanatruk, REA. (1972), p. 268-9.
97. M. van ESBREOCK, Le

Iud. 610, P. L. II, 649; Տես Հ. Պ. ՖԷՐ-
98. TERTULLIANUS, Adversus

թէ Հրէաստան, <<Հանդ. Ամս.> ԻԴ. (1910), էջ 321-4:
ՀԱԹԵԱՆ, Հայաստան

վկայութիւնը Մեծ Հայքի ի նպասա կ՝իմանան,
28: ԳԱԹԸՐՃԵԱՆ,

ԱԼԻՇԱՆ,

Տերտուղիանոսի
Անդ, էջ 16: ՕՐՄԱՆԵԱՆ, Հայոց

465 :
Եկեղ.,

ASLAN,
Անդ, էջ

Etudes historiques
Տիեզ.
Արշալոյս,

Պատմութիւն, Վիեննա 1852, Բ, էջ
178. Փոքր Հայքի մասին մեր դիւ

sur le peuple armenien, Paris 1928, p.

տողութիւնը տես Ծն. 108:
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Եւսեբիոս Կեսարացին ուրիշ անգամ մըն ալ կը խօսի Հայոց մա-
սին, երբ Աղեքսանդրիոյ Դիոնիսիոս եպիսկոպոսին գրութիւնները կը
թուարկէ, հոն յիշելով թէ <<նոյնպէս եւ առ Հայս (դրեաց) վասն
Ապաշխարութեան, որոց եպիսկոպոս էր (յայնժամ) Մեհրուժան>>,
կամ՝ ըստ հին թարգմանութեան, <<Եւ առ այնոսիկ որ էին յԱրմէ_
նիա, զի էր նոցա եպիսկոպոս Մերուժան, դրեաց դարձեալ Վասն
Ապաշխարութեան>>9.:

Ծանօթ են Մեհրուժան Եպիսկոպոսի մասին եղած թեր ու դէմ
կարծիքները՝ նկատմամբ անոր Հայաստանի ո՛ր մասին եպիսկոպոս
ըլլալուն, արդեօք Մե՞ծ Հայքի՝ թէ Փոքր Հայքի = Ալիշան կը հա
մարէր թէ ան Մեծ Հայքի եպիսկոպոսն էր100, մինչ քանի մը եւրու
պացի պատմագէտներ, ինչպէս Լը Քիէն101, Փոքր Հայքի՝ Սերաս-
տիոյ քաղաքին եպիսկոպոսը կը նկատէին: Գելցէր, նկատի առնելով
անոր իրանեան ծագումով անունը, Մեծ Հայքի եպիսկոպոս համա-
րեցաւ, Արծրունեաց տոհմէն ու Ռշտունեաց գաւառի եպիսկոպոս,
քանի որ այդ անունը յատուկ էր Արծրունիներու 102: Դիւշէն այս
փաստին դէմ գտաւ երկու եպիսկոպոսներ, Որմիզդ եւ Ներսէս, ու
րոնք նոյնպէս իրանեան ծագումով անուններ ունէին, բայց մին՝
Կոմանայի, եւ միւսը Կիրասոնի եպիսկոպոս էր: Հետեւաբար, Գէլ-
ցերի տեսակէտը անվիճելի չէր կրնար նկատուիլ10:: Բայց ինչ որ
Դիւշէնի համար որոշիչ փաստ է՝ Մեհրուժանի Փոքր Հայքի եպիս
կոպոս ըլլալուն, Դիոնիսիոսի կողմէն անոր գրուած <<Վասն Ապաշ

խարութեան>> թուղթն էր: Դիւշէն այս գրութիւնը նկատեց Դեկոս
կայսեր (249-251) հալածանքներու հետեւանքով՝ անկեալներու կամ
ուրացողներու Ապաշխարութեան խորհուրդին ընդունուելու մասին
դրուածքը: Եւ այս հիման վրայ պատճառաբանեց թէ Մեհրուժան
չէր կրնար Մեծ Հայքի եպիսկոպոս եղած ըլլալ, .քանի որ ան ինք-
նավար ու անկախ երկիր մը ըլլալով՝ Դեկոս կայսեր հալածանքը
հոն ի զօրու պիտի չըլլաք: Ուստի, Մեհրուժան եսլիսկոպոսը պէտք
էր զետեղել Փոքր Հայքի մէջ, որ Հռովմայեցւոց ենթակայ նահանգ
մըն էր104:

99. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ, Պատմութիւն Եկեղեցւոյ, Զ. Խզ, Անդ, էջ 517:
100. ԱԼԻՇԱՆ, Արշալոյս Քրիստոնէութեան,- Անդ, էջ 80-82 :
101. LE QUIEN, Oriens Cristianus, Parisiis, I, p. 419.
102. ԳԷԼՑԵՐ, Անդ, էջ 160-5:
193. DUCHESNE, L'Armenie Chretienne, ibid. p. 106, ո. 1. Հայ. թրգ. տես

ՖԷՐՀԱԹԵԱՆ, Քրիստոնեայ Հայաստանը Եւսերիոսի Եկեղեցական Պատմու
թեան մէջ, <Հանդ. Ամո.> ԻԴ (1910), էջ 269, Ծն. 1:

104. DUCHESNE, L'Armenie Chretienne, ibid. p. 108-9. Հայ. թարգ. ՖԷՐ_
ՀԱԹԵԱՆ, Անդ, էջ 269-270 :
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Յետադայ պատմագիրներէն ոմանք Մեհրուժան եպիսկոպոսը

Մեծ Հայքի, ուրիշներ Փոքր Հայքի Առաջնորդ կը նկատեն, համա

ձայն իրենց ունեցած կարծիքին՝ նկատմամբ նախագրիգորեան քրիս-

տոնէութեան դոյութեան: Օրմանեան զայն Արտաղու եպիսկոպոս ալ

նկատած է105: Մինչ Հացունի եւ Կոգեան՝ Սեբաստիոյ եպիսկոպոս կը

համարին, քանի որ անոնց համար Արտազու աթոռը անգոյ
Սերաս-

է 106:

Սակայն, Օրմանեանի դիտողութիւնը ճիշտ կը մնայ՝
<<Հայոց

թէ
Եպիսկու

տիոյ կամ Մելիտինէի եպիսկոպոս մը չէր կոչուեր
կոչուած ըլլալ107,

պոս>> այլ նոյն քաղաքներու անուններով պէտք էր
սահմաններուն

ինչպէս սովորութիւն էր հռոմէական կայսրութեան
աթոռանիստ քաղաքնե-

մէջ գտնուող եպիսկոպոսները կոչել իրենց

րու անուններով: Դիոկղետիանոսի շրջա-
Միւս կողմէ, Օգոստոսի մահէն մինջեւ

մաս կը կազ-
նը, այսինքն՝ Ա-Գ դարերը, Փոքր Հայք վարչականօրէն

եւ Դիոկղետիանոսի նոր
մէր Կապադովկիոյ նահանգին (Provincia),

դարձեալ Փոքր Հայք առան-
բաժանումներուն (297) հետեւանքով՝

մայրաքաղաքով: Արդարեւ, Պըտ-
ձին դաւառ կը դառնար, Մելիտինէ Հայաստանի՝ այսինքն Մեծ
ղոմէոս աշխարհագիրը (Գ. դարուն)

ճանչնայ Կապադովկիան108,
Հայքի արեւմտեան սահմանին վրայ կը

անոր քարտէսներուն մէջ:
եւ ոչ թէ Փոքր Հայքը, որ չի յիշուիր

Պատմութիւնը գրուած միջոց՝ ար-
Եթէ Եւսեբիոսի Եկեղեցական

նոր բաժանումը սկսած էր գոյու
դէն Դիոկղետիանոսի վարչական

ծանօթ էր անոր, սակայն իր գըր-
թիւն ունենալ, եւ ինք՝ Դ. դարուն

Աղեքսանդրացիի գրութիւնը, որ
քին մէջ կ՝օգտագործէր Դիոնիսիոս

երբ կը յիշէր Արմէնիան, անիկա
Գ. դարու կէսին գրուած ըլլալով,

Հայքը պէտք էր հասկնալ:
ոչ թէ Փոքր Հայք՝ այլ Մեծ

մէջ <<առ Հայս>> կամ <առ այնոսիկ
Եւսեբիոսի յիշատակութեան

քրիստոնեայ բնակիչներու կամ
որ էին յԱրմէնիա>> բացատրութիւնը՝

որոնք Հայաստան կը բնակէին. եթէ
ժողովուրդի մը կը վերաբերի,

հոն յիշուած Արմէնիան՝ Մեծ Հայք կը նշա
աշխարհագրականօրէն

Պոլիս 1912, Ա, էջ 61-62:
105. ՕՐՄԱՆԵԱՆ, Ազգապատում,

ԿՈԳԵԱՆ,
Կ.

Անդ, էջ 47:
10в. ՀԱՑՈՒՆԻ, Անդ, էջ 117-8:

Ա, էջ 01:
107. ՕՐՄԱՆԵԱՆ, Ազգապատում,

Geograflee, lib. VIII, с. 19; Asiae tab. III.
Մեծ

<<Ասիայի
Հայ-108. PL. PTOLOMAEUS

կը պարունակէ Կողքիսը, Վիրքը, Աղուանքը եւ
եւ Մե-երրորդ քարտէզը

քարտէզը արեւելքէն սահմանափակուած
Ասորեստանով,
է Վրկանի ծովով

իսկ Արեւքը... Այդ
մասով, հարաւային կողմը Միջագետքով

Պոնտոսի
եւ

մասով, հիւսիսէն ասիս_դիայի
մուտքէն կապադովկիայով եւ Եւքսինեան

ԵՐԵՄԵԱՆ, Հայաստանը ըստ Աշխարհացոյ-

կան Սարմատիայով>> (Հմմտ. Ս.
տեղ թիւ 2 ծանօթութեան մէջ հեղինակը

ցին, Երեւան 1963, էջ 15): Նոյն
ժամանակ Մեծ Հայքին սահմանակից Փոքր

դիտել կու տայ թէ <<Գտղոմէոսի
մտնում էր Կապագովկիայի կազմում>:

Հայքը վարչականօրէն
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նակէ, եկեղեցականօրէն ալ՝ հոն բնակող քրիստոնեայ ժողովուրդը
կ՝իմացուի, որուն առաջնորդը՝ Մեհրուժան եպիսկոպոսն էր, ու չի
նշանակեր Հայ պետութիւնը, որ տակաւին քրիստոնէութիւնը չէր
ընդունած:

Իսկ Փոքր Հայք, ինչպէս ըսինք, մաս կը կազմէր Կապադովկիոյ
նահանգին109 , ոչ միայն քաղաքական վարչական բաժանումին հա-
մաձայն, այլ նաեւ անոր հետեւանքով՝ եկեղեցականօրէն ալ. քանի
որ վիճակները (Dicecesis) կամ նահանգները (Provincia) կը գծէին

եկեղեցական սահմանները եպիսկոպոսներու պատասխանատուու=
թիւններուն: Ուստի, Փոքր Հայքը, որ քաղաքականօրէն Կապադով=
կիոյ նահանգին կը պատկանէր, եկեղեցականօրէն ալ անոր մայրա-
քաղաք՝ Կեսարիոյ եպիսկոպոսապետին իշխանութեան շրջածիրին
մէջ կը դտնուէր: Արդ, եթէ Մեհրուժան Փոքր Հայքի եսլիսկոպոսն
ըլլար, հարկ պիտի չղգար Աղեքսանդրիոյ եպիսկոպոսին դիմելու,
ընդունելու համար հարկաւոր լուսաբանութիւնները, երբ իր մօտը
կար Կեսարիոյ եպիսկոպոսը՝ Փիրմիլիանոս, որ նոյնպէս Որոգինէսի
աշակերտ եղած էր եւ Դիոնիսիոսի բարեկամ. մանաւանդ որ Անտիու
քի ժողովքին, Ապաշխարութեան հարցին նկատմամբ գումարուած,
ներկայ գտնուած էր ինքն ալ, ըստ Եւսեբիոսի վկայութեան 10.

Մինչ Մեծ Հայքի քրիստոնեայ համայնքին եպիսկոպոսը՝ Մեհ-
րուժան, հարկը զգացած ըլլալու էր՝ իր հաւատացեալներուն մէջ
Ապաշխարութեան հարցին շուրջ ծաղած շատ ծանր տարակոյսներու
մասին Դիոնիսիոս Աղեքսանդրացիէն լուծում հայցելու, նման ուրիշ
եկեղեցական հովիւներու. որովհետեւ այդ շրջանին՝ Նովատիոսի
խիստ տեսակէտը տարակոյս արթնցուցած էր մինչեւ հեռաւոր Արեւ
ւելք, ծանր մեղքերուն ապաշխարութիւն տալու կամ չտալու հարցին
շուրջ:

Իսկ Հռոմի Աթոռն ալ, իր ներքին բաժանումով՝ պէտք ունէր
ճշտելու թէ ո՞վ էր հարազատ յաջորդը Պետրոսի, Նովատիո՞ս
թէ Կոռնելիոս: Դիոնիսիոս Աղեքսանդրացի իր գիտնականի համրա
ւով եւ հեղինակութեամբ շատերու տարակոյսները կը փարատէր,
պաշտպանելով Կոռնելիոս Պապը իբրեւ հարազատ յաջորդ Հռոմի
Աթոռին, եւ հերքելով Նովատիոսի խիստ տեսակէտը՝ որ կը մեր-
ժէր ապաշխարութեան խորհուրդը տալ ուրացողներուն:

Ինչպէս ըսինք, Մեհրուժանի Մեծ Հայքի եպիսկոպոս ըլլալուն
կ՝ընդդիմանան ամէն անոնք՝ որ նախագրիգորեան քրիստոնէութիւնը
չեն ընդունիր Հայաստանի մէջ, մանաւանդ՝ կազմակերպուած Եկե-

109. v. CHABOT, Provincia, Dict. des Antiquites grecques et romaines,
Paris, т. IV, II, p. 728.

110. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ, Պատմ. Եկեղեցւոյ, Զ. Խզ, Անդ, էջ 617-8:

I

ղեցիի մը գոյութիւնը, մերժելով Արտազի Աթոռին մասին եղած վա

ւերաթուղթերը: Բայց մենք վերեւ տեսանք թէ այդ վաւերաթուղ-

թին կեղծիք ըլլալու հանգամանքը՝ ի նպաստ Արտազի աթոռին դու

յութեան առաջին դարերուն, պատճառ մը չէ՛ ամբողջապէս անտե--

սելու զայն: Մեր կարծիքով՝ նախագրիգորեան քրիստոնեայ համայն-

քին կեդրոնը եղած պէտք էր ըլլալ նախ Մծուրք եւ յաջորդաբար՝

Աշտիշատ: Ուստի, մեզի համար, Մեհրուժան եպիսկոպոս՝ այդ հա-

մայնքին պետն էր, եւ Աշտիշատի Աթոռին գլուխը: Եւ, ինչպէս
Եդեսիոյ

սինք, Աշտիշատի Աթոռը եկեղեցականօրէն կապուած
թէ

էր
ինչո՞ւ Մեհ-

Աթոռին եւ ո՛չ թէ Կեսարիոյ, ինչ որ կը բացատրէ
կը ներկայացնէր

րուժան՝ փոխանակ Փիրմիլանոսի դիմելու՝
Մեր

հարցը
Կանոնագիրքին մէջ,

Աղեքսանդրիոյ Դիոնիսիոս Եպիսկոպոսին:
ալ՝ Եդեսիոյ կամ Ուռհայի

Առաքելական Կանոններու համաձայն
եւ սահմանակիցք Միջագետաց,

կապուած են Մծքին, Արաբիա,
հարաւ111:

Հայք եւ ամենայն հիւսիս եւ

<<ՎԱՍՆ ԱՊԱՇԽԱՐՈՒԹԵԱՆ>> ԹՈՒՂԹԸ

փաստը՝ իր տեսակէտին համար,
Սակայն, Դիւշէնի գլխաւոր

եպիսկոպոս նկատելուն, <<Վասն

այն է Մեհրուժանը Փոքր Հայքի
է, զոր Դիոնիսիոս Աղեքսանդրացին

Ապաշխարութեան>>-գրութիւնն
եպիսկոպոսին համար: Դիւշէն կը համարի թէ

գրած է Մեհրուժան
.կայսեր հալածանքներու առթիւ ուրացող-

այս դրութիւնը՝
ապաշխարութեան

Դեկոս
ընդունելու հարցին

հաւատացեալներուն,
վերաբերի, ինչպէս է իր

ները
դրութիւնը՝ ուղղուած Եգիպտոսի իր եւ առ եղ-

զոր
միւս
կը յիշէ Եւսեբիոս ըսելով. <<Գրեաց դարձեալ Դիոնիսիոս

յորում դնէ նա ըլ--
բարս յԵգիպտոս՝ վասն Ապաշխարութեան,

հաւատոց, զանազանելով զաստի-
թուեցեալն

որ
իւր վասն անկելոցն ի

Եւսեբիոս այս գլուխին մէջ
ճանս յանցաւորութեան նոցա>112:

նամակներն
Արդ,

ալ՝ գրելով. <<Է նորա եւ

կը թուարկէ Դիոնիսիոսի միւս
առ Կոնոն եպիսկոպոս Հեր

առանձին գիրք Վասն Ապաշխարութեան
եւ միւս այլ խրատական առ հou իւր

մոպոլեայ եկեղեցւոյն:
եւս առ

Է
Որոգինէս գրեալ վասն վկայութեան.

ղեքսանդրեայ. միւս
Լաւոդիկեայ եկեղեցւոյն, որոց առաջնորդ էր

թուղթ եւ առ եղբարս

հրտ. Վ. Յակոբեան, Երեւան 1964, Ա, էջ 61-62.
111. ԿԱՆՈՆԱԳԻՐՔ

ձեռնադրութիւն
ՀԱՅՈՑ,

քահանայութեան յառաքելոցն Ուռհայ եւ ամենայն
<<Ընկալաւ

շուրջ զնովաւ, Մծբին եւ Արաբ (ուղղելի Արբելա
հարաւ

- Հ.
ի

Պ.
Թադէէ

Ա.)
քաղաքն որ
եւ սահմանակից Միջագետաց՝ Հայք եւ ումենայն

առաքելոցն>,
հիւսիս

Կանոնք
եւ

Առաքելականք,
առաքելոյ, որ էր մի յերկոտասանից

Լդ, Թ. : Պատմ. Եկեղեցւոյ, Զ. Խզ, Անդ, էջ 517-8:
112. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ,

4.- ԲԱԶՄԱՎԷՊ
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Թէլիմիդրէս եպիսկոպոս. նոյնպէս եւ առ Հայս Վասն Ապաշխարու-
թեան, որոց եպիսկոպոս էր Մեհրուժան>>11:

Ինչպէս կերեւի Եւսեբիոսի այս թուարկումէն, միայն Եգիպտու
սի հաւատացեալներու ուղղուած գրութեան համար ըսուած է՝ թէ
Դեկոսի հալածանքներուն առթիւ անկեալներուն համար գրուած ըլ-
լայ: Հետեւաբար, յայտնի փաստ մը չկայ որ պարտաւորէ մեզ ըն-
դունելու թէ Հայոց վերաբերեալ գրուած,քն ալ միեւնոյն առիթով
շարադրուած ըլլայ, թէեւ ունենայ միեւնոյն վերնագիրը՝ <<Վասն
Ապաշխարութեան>>:

Թէպէտ անկեալներու ասլաշխարութեան խնդիրը Դեկոսի հայա
ծանքներու առիթով մէջտեղ ելաւ, բայց զայն յարուցած էր Հռոմի
Եկեղեցիին երէցներէն մին՝ Նովատիոս, որ իբրեւ հակաթոռ՝ Կոռ-
նելիոս Պապին, եպիսկոպոս ձեռնադրուած էր եւ կը պաշտպանէր
այն խիստ տեսակէտը, թէ հաւատքնին ուրացողներուն՝ ապաշխա-
րութեան խորհուրդը չի կրնար տրուիլ: Իր այս տեսակէտը քիչ աւ
տենուան մէջ մինչեւ հեռաւոր Արեւելքը տարածեց, ամէնուրեք իրեն
կողմնակիցներ փնտռելով, որպէսզի իր ընտրութիւնը վաւերացնել
տայ: Դիոնիսիոս, Աղեքսանդրիոյ եպիսկոպոսը, ինչպէս Ափրիկէի

Կիպրիանոս եպիսկոպոսը՝ Կոռնելիոսի ընտրութիւնը վաւեր նկատե-
ցին եւ Նովատիոսի տեսակէտը հերքեցին. մանաւանդ թէ՝ Անտիոքի
Ժողովքի մը մէջ դատապարտեցին, հակառակ նոյնիսկ տեղսոյն եւ
պիսկոպոսին եւ ուրիշներու, որոնք Նովատիոսի կողմը կը բռնէին,
ինչպէս կը պատմէ նոյն տեղը Եւսեբիոս Կեսարացին:

Ուստի, Ապաշխարութեան խնդիրը Դեկոս կայսեր հալածանքի
առիթով երեւան եկած, բայց եկեղեցական գետնի վրայ՝ Նովատիու
սի յարուցած խիստ տեսակէտն էր, որ կը յուզէր ամբողջ քրիստո-
նեայ աշխարհը: Հայաստանի քրիստոնէութիւնն ալ, որ Դեկոսի հաւ
լածանքին ենթակայ չէր, բայց ուր հալածանքները պակաս չէին,
բնականաբար կը հետաքրքրուէր նոյն հարցով: Տեսանք թէ Վաղարշ
Բ. Հայոց թագաւորը եւ Խոսրով Ա. Արշակունին ինչպէս քրիստու
նէութեան հալածիչներ եղած էին: Անոնց շառաւիղէն Տրդատ Բ.
(216-252) պատճառ մը չունէր աւելի լայնախոհ ըլլալու քրիստու
նեաներու հանդէպ: Միւս կողմէն՝ ճիշտ է Մանանդեանի նկատու
ղութիւնը թէ <<Հալածանքները քրիստոնէութեան դէմ Մեծ Հայատ
տանում արձագանգ էին հալածանքների, որ տեղի էին ունեցել Հռո-
մէական կայսրութեան մէջ>>14: Այս նկատողութիւնը Մանանդեան
կ ընէ Տրդատ Գ. թագաւորի համար, սակայն կրնայ յարմարիլ նաեւ

113- ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ, Անդ:
114. в. ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ, Քննական Պատմութ-ււն, Բ. ա., Անդ, էջ 127:
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Տրդատ Բ. թագաւորի ալ: Որովհետեւ ան ալ Հայոց թագաւոր կար-

գուեցաւ՝ Մակրինոս կայսեր ձեռքէն ընդունելով իր թագը, եւ աւ

նոնց բարեկամ ու ճորտ մնաց. մինչեւ իսկ՝ երբ Շապուհ Ա. Պարսից

արքան Հայաստան մտաւ, Տրդատ թողլով իր գահը՝ Հռոմայեցիւ

ներուն մօտ ապաւինեցաւ: Ահա Զոնարաս Պատմիչին վկայութիւնը.

Գալլոս կայսեր ժամանակ (251-253) <<սկսան պարսիկներու խլըր-

տումները եւ անոնք նուաճեցին Հայաստանը. այս երկրին թագաւ

ւորը Տրդատ՝ փախաւ. իսկ անոր որդիները պարսից կողմերը
կարգէր

գա

ցին>>15: Շապուհ գրաւելով Հայաստանը, հոն թագաւոր կը
(253-263).

Արտաւազդ անուն իշխան մը, հաւանաբար Մանդակունին
Տրեբելլիոս Պոլ-

խոհական անձնաւորութիւն մը՝ ինչպէս կը վկայէ
Արտաւազդի գրած նա-

լիոն հռոմայեցի պատմագիրը, մէջբերելով
ան՝ իր գերի բըռ

մակը Շապուհ արքային, ուր խորհուրդ
թողուլ116:

կու տար

նած Վաղերիանոս կայսրը ազատ
եպիսկոպոսի գլխաւու

Այս շրջանին պէտք է դնել Մեհրուժան
համայնքին վրայ: Անոր ըն-

րութիւնը Հայաստանի քրիստոնեայ
պատմական վկայութիւն մը

տրութեան թուականի մասին որեւէ
է Դիոնիսիոս Աղեքսան--

չունինք. բայց նկատած որ ան թղթակցած
նոյն շրջանին պէտք է զետե--

դրիոյ եսլիսկոպոսին հետ (247-264),
Եւսեբիոսի յիշատակութեան մէջ

ղել: Օրմանեան նկատի առնելով
թուղթին կարգը, ընդմէջ Թէ-

Հայոց ուղղուած Ապաշխարութեան
եւ Կոռնելիոս Պապին ուղղուած

լիւմէդրէս եպիսկոպոսին գրածին
ան գրուած ըլլայ 253-255ի ատենները117:

նամակին, կը հետեւցնէ թէ
շրջանին կը դնէ, ճշտելով Կոռնելիոս պա-

Իսկ Ակինեան 251-253ի տարիներուն մէջ, եւ ոչ 254էն
դահակալութեան թուականը այդպին

անդին, ինչպէս կը համարէր Օրմանեան118:
Դիոնիսիու

կրնանք աւելցնել նաեւ որ Եւսեբիոսի մէջբերած
մէջ թուա

ուրիշ
Հոս

մէկ նամակէն կը հետեւի՝ թէ Հայաստանի
ունէր:

այդ
Արդարեւ,

կաններուն
սի

քրիստոնեայ համայնք գոյութիւն
Դիոնիսիոս կը յիշէ՝ թէ

Քսեստոս Պապին ուղղած նամակի մը
սպառնացած
մէջ,

էր կտրել հաղոր-
ինչպէս Ստեփանոս Պապը (254-257)

Կապադովկացիներուն եւ անոնց
դակցութիւնը Կիլիկեցիներուն,

կրկին կը մկրտէին անոնք
սահմանակից ազգերուն հետ, որովհետեւ

Արդ, Կապադովկիոյ սահմանակից
դարձի եկող հերետիկոսները:

Հայերը, որոնց հետ հաղորդակցու-
ազգերուն մէջ կային անշուշտ

В. ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ, Անդ, էջ 84-5:

116. В.
115.

ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ, Անդ, էջ 93:
117. ՕՐՄԱՆԵԱՆ, Ազգապատում, Ա, էջ 62-3:

118. ԱԿԻՆԵԱՆ, Դիոնիսիոս Աղեքսանդրացի, Թուղթ Ապաշխարութեան առ Մեհրու=

ժան Եպիսկոպոս Հայոց, <<Հանդ. Ամս.> Կ. (1949), էջ 66:

I
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թեան մէջ էր Ստեփանոս Հռոմի Պապը, ինչ որ կը նշանակէր անոնցքրիստոնեայ ըլլալը119:

ԱՊԱՇԽԱՐՈՒԹԵԱՆ ԹՈՒՂԹԻՆ ԲՆԱԳԻՐԸ

Եթէ Դիոնիսիոսի Հայոց ուղղած Ասլաշխարութեան թուղթինբնագիրը ունենայինք, ոչ մէկ տարակոյս կը մնար Մեհրուժան եպիս-կոպոսի ինքնութեան մասին: Սակայն, այդ դրութեան բնագիրը կոր-սուած է եւ միայն Եւսեբիոսի յիշատակութենէն ծանօթ ենք անորգոյութեան:
Ակինեան, որ Մեհրուժան եպիսկոպոսը Մեծ Հայքի եպիսկոպոսկը համարի, <<Վասն Ապաշխարութեան>> գրութեան մասին ունի են_

թադրութիւն մը, զոր կ՝ուզենք հոս ներկայացնել ու քննել: Նախ ը-սենք՝ թէ ան Մեհրուժանը կը համարի յաջորդ Գրիգոր Լուսաւորչի,
քանի որ Հայոց առաքեալը Տրդատ Ք. թագաւորին ժամանակ կը դնէ(219-249): Ուստի, Մեհրուժան անոր յաջորդած կ՝ըլլայ 249ին - ձեռ-
նադրուած Կեսարիոյ մէջ Փիրմիլիանոս Եպիսկոպոսէն: Թէեւ այսիր տեսակէտը շատ մը պատճառներով անընդունելի գտած ենք120,
սակայն ուշադրութեան արժանի ենթադրութիւն մըն է Ակինեանի
այն վարկածը՝ թէ Դիոնիսիոսի գրած Ասլաշխարութեան թուղթը
պահուած ըլլալու էր Հայոց Կաթողիկոսարանին մէջ, եւ Ե. դարուն

թարդմանուած հայերէնի, ու ծածուկ մնացած՝ Սեւանդոս եպիսկու
պոսի անունին տակ: Արդարեւ, Հայոց Կանոնագիրքին մէջ <<Կանոնք
Սեւանդեայ>> անունին ստակ կանոններ կան <<ի Թղթի աստ Ապաշխա-
րութեան բանք ԺԴ>> ենթավերնագրով՝21: Սեւանդոս անունը բոլու
րովին անծանօթ ըլլալով թէ՛ օտար եւ թէ՛ հայ անձնանուններու մէջ,
բնականօրէն աղաւաղում մը պէտք է ենթադրել: Թէպէտ Ակինեանի
փորձը՝ այդ աղաւաղումին տակ գտնելու Դիռնիսիոս Աղեքսանդրեայ

119. ԿՈԳԵԱՆ, Անդ, էջ 49: Կոգեան Եւսեբիոսի այս վկայութենէն ճիշտ հակառակ
փաստը կը հանէ ըսելով՝ թէ Մեծ Հայք չի յիշատակուիր, որովհետեւ հեթա-
նոսութիւն կըգտիրէր հոն: <... Եւ արդեամբք առ Քսեստոս Պապ նամակին
մէջ Կիլիկիա, Կապաղովկիա կը նշանակուին իբրեւ սահմանակից ազգաց հեւ
թանոսաց>: Հայերէնի մէջ հեթանոս բառը դրուած է յունարէն E9vos բառին
տեղ, որ ազգ կամ ժողովուրդ կը նշանակէ: Բայց անկախաբար ասկէ, Քսես
տոս Պապին սպառնալիքը թէ կրնար խղել իր հաղորդակցութիւնը այդ սահ
մանակից աղգերէն, չէր կընտր հեթանոսներուն յարմարիլ, քանի որ հաղոր-
դակցութիւնը կ՝ենթադրէ քրիստոնէութիւն: Ուրեմն Կապադովկիոյ սահմա-
նակից ազգերէն էին անպայման քրիստոնեայ Հայերը: Ասով Եւսեբիոսի մօտ
նոր վկայութիւն մըն ալ կ՝ունենանք ի նպաստ նսխագրիգորեան քրիստու
նէութեան:

120. Հ. Պ. ԱՆԱՆԵԱՆ, Ս. Գրիգոր, Անդ, էջ 40-51:
121. ԿԱՆՈՆԱԳԻՐՔ ՀԱՅՈՑ, Անդ, էջ 468:
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ընթերցումը բռնազբօսիկ կրնայ ըլալ122 , սակայն Ապաշխարութեան

վերաբերեալ սոյն կանոններուն, իրենց յառաջաբանով հանդերձ,
Դիոնիսիոսի Թուղթէն քաղուած ըլլալը հաւանական կը համարինք:

Արդարեւ Յառաջաբանին մէջ կ՝ըսուի. <<ՄԺԲ (Ակ. կը կարդայ

Մեք ԺԲ) կաթողիկոսք ժողովեցաք եւ քննեցաք, որպէս եւ դտաք ի
Գրոց եւ ցուցանեմք ձեզ.... Ի Գրոց իմանայք՝ զի՞ առաքեցէք առ

իս>>123: Ասկից կը հետեւի թէ հարցումը՝ որ ուղղուած է անձի մը,
յետոյ ժողովքի նիւթ եղած ըլլայ՝ եւ պատասխանէն կը տեսնուի թէ
հարցը՝ որոշ ծանր մեղքերու ապաշխարութիւն շնորհելու մասին է:
Որովհետեւ նոյն յառաջաբանին մէջ կը յանձնարարուի. <<Մի՛ ար
դելուք ղապաշխարութիւն, զի մի՛ եղիցուք իբրեւ զայնոսիկ, որ ին-

քեանք ոչ մտանեն եւ զայնոսիկ որ մտանելոց են՝ արգելուն>>, եւ

թէ <<Որ արգելուն ղապաշխարութիւն, ինքն տայ ղարիւն նոցա յա-
ւուրն դատաստանի>> 124: Արդ, այս յանձնարարութիւնը կ՝ենթադրէ

հարցնողին մտքին մէջ տարակոյս մը՝ թէ արդեօք պէ՞տք է ապաշ

խարութիւն շնորհել այն որոշ ծանր մեղքերուն, որոնք յաջորդ կա-

նոններուն մէջ կը յիշուին: Եւ տարակոյսը առաջ
համաձայն՝

կրնար
սոյն
գալ՝

մեղ-
նոր

երեւան եկած վարդապետութենէ մը, որուն
ինչ Նովատիոսի

քերուն պէտք էր մերժուիլ ապաշխարութիւնը. որ

աղանդին կը յարմարի:
Արդ, Նովատիոսի այս նորելուկ վարդապետութիւնը

(252),
քննութեան

առարկայ եղած պէտք է ըլլայ Անտիոքի ժողովքին մէջ ինչ
նա

պէս կը յի՛չէ Եւսեբիոս Կեսարացի, մէջբերելով
Տարսոնի
Դիոնիսիոսի

Հելէնոս
մակը՝ ուղղուած Կոռնելիոս Պապին, ըսելով՝ թէ.

եւ Թէոկ-
եպիսկոպոսը, ինչպէս նաեւ Փիրմիլիանոս Կապադովկիոյ

են իրմէ երթալ Ան-
տեստէս Պաղեստինի եպիսկոպոսները խնդրած

նեցուկ ըլլալ Նու
տիոք՝ ժողովքի, ուր ոմանք կը ջանային, կ՝ըսէ,

կամ գործերը յայտնի
վատիոսի125: Թէեւ այս ժողովքին կանոնները

կաթողիկոսին սա
չեն, բայց Ակինեան գտած է Միքայէլ Աղուանից

ի առաքե
խօսքը՝ թէ <<Զի՞ իշխեցեր լուծանել զկանոնեալսն

տարագրեցին
սուրբ

զՊղոս
լոցն աշակերտաց, որք JԱնտիոք ժողովեալ

եւ սահմանեցին տառս կանոնա-
Սամոստացին ի սուրբ Եկեղեցւոյ

առնուլ ի կին>>166:
կանս՝ թէ Մի՛ ոք իշխետցէ զազգական

Եւսեբիոս Կեսարացիի
Միքայէլ

կաթողիկոս, որ շատ հաւանաբար
Անտիոքի ժողովքին, կը

Եկեղեցաւ

կան Պատմութենէն ծանօթ էր միացնէ եր-

122. ԱԿԻՆԵԱՆ, Դիոնիսիոս Աղեքսանդրացի, Անդ, էջ 70:
123. ԿԱՆՈՆԱԳԻՐՔ ՀԱՅՈՑ, Անդ, էջ 468-9 :

124. ԿԱՆՈՆԱԳԻՐՔ ՀԱՅՈՑ, Անդ, էջ 469 :

125. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ, Պատմութիւն Եկեղեցւոյ, Զ. Անդ, էջ 517-8:
126. ԱԿԻՆԵԱՆ, Անդ, էջ 72. մէջբերումը առնուած է ՄՈՎՍԷՍ ԿԱՂԱՆԿԱՏՈՒԱՑԻԷՆ,

Պատմութիւն Աղուանից, Գ, Ժզ.:
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կու տարբեր ժողովքներ, որոնցմէ երկրորդին մէջն է՝ որ դատա-պարտուեցաւ Պօղոս Սամոստացին (268), եւ որուն մասնակցեցանգրեթէ միեւնոյն անձերը, որոնք առաջինին ալ մասնակցեր էին252ին127: Բայց Միքայէլ կաթողիկոսին մէջբերումը Անտիոքի կա-նոններէն՝ ընդդէմ Աղուանից Վարազ իշխանին, որ իր զարմուհին՝Վարդուհին կին առած էր, կը համապատասխանէ Սեւանդոսի
նունով հասած կանոններէն երրորդին, ուր կ՝արգիլուի մօտիկ ազ-դականներուն հետ ամուսնութիւնը128.

Ուրեմն, Ակինեանի ենթադրութիւնը բաւական հիմնուած է եւ
կրնանք ընդունիլ որ Հայոց Կանոնագրքին մէջ եղած Սեւանդոս եւ
պիսկոպոսի անունին տակ հասած <<Թուղթ Ապաշխարութեան>> կա-
նոնները կը վերաբերին Դիոնիսիոսի գրած Ապաշխարութեան Թուղ-
թին առ Մեհրուժան եպիսկոպոս: Այս կանոնները կը շօշափեն այն
ծանր մեղքերը, որոնց համար Նովատիանոսի աղանդը կը մերժէր
Ապաշխարութիւն տալ, այսինքն՝ սկսեալ մարդասպանութենէն մին-չեւ շնութեան բոլոր տեսակները եւ հաւատուրացութիւնը: Միքայէլ
Աղուանից Կաթողիկոսը, որ Ը. դարուն կապրէր, երբ Հայոց Կաւ
նոնագիրքը կաղմուելու վրայ էր, օգտուելով վերոյիշեալ կանոննե-
րէն, զանոնք Անտիոքի Ժողովքին կանոններ կը կոչէ, ինչ որ կը
ցուցնէ թէ Դիոնիսիոս Աղեքսանդրիոյ Եպիսկոպոսը ընդունելով Հաւ
յոց Մեհրուժան Եպիսկոպոսին հարցումը, անոր ղրկած է Անտիոքի
ժողովքին մէջ եղած կարգադրութիւնները՝ ընդդէմ Նովատիոսի
վարդապետութեան:

Սակայն, դժուարութիւն կը հանէ ութերորդ կանոնին ներկայու-
թիւնը, որ այսպէս կը սկսի. <<Որ ի հաւատս կայ եւ յետս դառնայ..
որուն համաձայն՝ նորադարձ քրիստոնեաները, որոնք ետ կը դառնան
հեթանոսութեան, այսինքն՝ կ՝ուրանան իրենց հաւատքը, ա՛լ չեն կըր-
նար թողութիւն ստանալ: Յայտնի հարց մը՝ որ անկեալներու խըն-
դրին կը վերաբերի: Արդ՝ այս կանոնը, հակառակ յառաջաբանին
մէջ ըսուածին՝ թէ պէտք չէ մերժել ապաշխարութիւնը որեւէ մեղ-
քի, կըըէ. <<Եթէ% ոք ի հաւատս կացցէ ամիսս երկու եւ դարձցի ի
յետս նզովեալ եղիցի. որոշեցէք զամենայն աւուրս կենաց իւրոց իւ
բրեւ զչարագործ.. . և ընդ ապաշխարողս մի՛ խառնէք յաւիտեան>>129,
Այս դժուարութիւնը լուծած են հարցին մասնագէտները՝ Էլվիրայի
ժողովքին Ա. կանոնին քննութեան առթիւ, քանի որ ան ալ (գումար-
ուած 305ին) միեւնոյն խիստ կարգադրութիւնը կ՝ընէ՝ թէ <<Ով որ

մկրտութենէ ետք, չափահաս հասակի մէջ, կուռքերու տաճար մըտ-

127. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ, Պատմութիւն Եկեղեցւոյ, Զ. Խզ, էջ 517:
128. ԿԱՆՈՆԱԳԻՐՔ ՀԱՅՈՑ, Ա, էջ 467. <<Որ ղազդական կին առնէ>>:
129. ԿԱՆՈՆԱԳԻՐՔ ՀԱՅՈՑ, Ա, էջ 473: Կանոն Ը.:

նէ՝ զոհելու համար, եւ գործէ այս չարագործութիւնը, մինչեւ կեան-

քին վերջը չի կրնար հաղորդուիլ>>130. Յայտնի է որ Էլվիրայի ժո-

ղովականները Նովատեան աղանդին կողմը չէին բռնած. անոնց խըս-

տութիւնը՝ լոկ կարգապահական հանգամանք ունէր, մինչ նովա-

տեան աղանդը վարդապետական էր. այսինքն ասոնք կը մերժէին

Եկեղեցին իշխանութիւն ունենայ արձակելու նման յանցանքներ:

Էլվիրայի
թէ

ժողովքին մէջ, լոկ կարգապահական խստութեամբ կը

մերժէին արձակել ուրացողները, կամ աւելի ճիշտ՝ ընդունիլ հաւ

ղորդութեան, բայց առանձնական արձակումը
համար:

կը տրուէր: Նոյնը

պէտք է ենթադրել վերի ութերորդ կանոնին

ԿԵՍԱՐԻՈՅ ԳԱՒԱԶԱՆԱԳԻՐՔԸ

եպիսկոպոսի անունը՝ հայ գրականութեան մէջ յիշ-

ուած
Մեհրուժան

չէ երբեք, բայց եթէ Արտազու Աթոռին Գաւազանագրքին
Տարօ=

եր=

կրորդ մասին մէջ, որ նոյնպէս քաղուածք
ներկայանայ

մըն է Ստեփանոս
իբրեւ Կեսա-

նեցիի շարադրած Պատմութենէն, եւ կը

րիոյ Աթոռին Գաւազանագիրքը: նորոգած է, այն է Զա-
Արդարեւ նոյն գրիչը, որ նախորդ մասը

մասը, կը շա-
քարիա, յետ լրացնելու Արտազու Գաւազանագրքին

Պատմութիւն մի հնագոյն ան-
րունակէ ըսել. <<Այլ եւ գտաք (մ)այլ

էր իր գիր յաջորդու-
վերծանելի, ղոր շարունակաբար անցուցեալ

Կեսարիայ Կապադովկացւոց
թիւն սուրբ առաքելոյն Թադէոսի,

առաքելոյն,
ի

գրեալ հանդերձ ժա-
վիճակին ի Թէոփիլոսէ, աշակերտէ

Ստեփաննոս Տարաւնացի, որ
մանակագրութեամբ, եւ անուն նորին

աշակերտ տրբոյն Մեսրոպայ»131,էր
Այս Գաւազանագրքին համաձայն՝ Գրիգոր Լուսաւորիչ

հիմնադիրը
Կեսարիոյ

կը
Աթոռին կը պատկանի. ինչպէս նաեւ նոյն աթոռին

հոն երթալով՝ կը
հանդիսանայ Թադէոս առաքեալ, որ Հայաստանէն

հոն Թէոփիլոս
հիմնէ Կեսարիոյ առաքելական վիճակը, եւ կը

եւ
թողու

որուն համար Ղու-
անուն աշակերտը, որ Անտիոքացի կը կոչուի,

Առաքելոցը եւ Աւետարանը:
կաս աւետարանիչ գրած կըլլայ Գործք

մինչեւ Ս. Բարսեղ, ինչպէս
Ապա կը թուարկէ անոր յաջորդները

Գաւազանագիրքը կը հասնի Բարսեղի
դրողին ծրագիրն էր. ներկայիս

Եղադիոսի:
յաջորդին եւ աշակերտին՝

յիշուած է Մեհրուժան եպիսկոպոսի աւ
Ահա այս ցանկին մէջ

աթոռին գահակալ, <<որ կառավարեաց զե-
նունը, իբրեւ Կեսարիոյ

ԻԵ ամ>>:
կեղեցին Քրիստոսի

J. HEFELE, Histoire des Conciles, Paris 1907, I, ք. 221, Canon 1.
130.
131. <<Արարատ>>, Ա, (1868), էջ 163:
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Գաւազանագրքին այս մասին արժէքն ալ տարբեր չէ քան առաւ
ջին մասինը. գուցէ հոս օդտագործուած ըլլայ Կեսարիոյ աթոռին
Գաւազանագրքէն մնացորդ մը, որ կազմուած էր Ս. Բարսեղի օրեւ
րուն, քանի որ անոր անունը կը յիշուի, բայց գահակալութեան տա -
րիները նշուած չեն - ինչ որ սովորաբար կը պատահի, երբ եպիս-
կոպոսի մը կենդանութեան կազմուի Գաւաղանագիրք մը: Ուրեմն
հնութեան կնիք կրող Գաւազանագիրք մըն է ան, որ պատմական ու
րոշ նշանակութիւն կրնայ ունենալ: Բայց նախնական շրջանին եղած
անունները յերիւրածոյ են: Արդարեւ, Թէոփիլոս Թադէոսի աշա_
կերտը, որ Անտիոքացի ալ կը կոչուի, կազմուած է երկու տարբեր
անձերէ. մին Անտիոքի եպիսկոպոս եւ գրիչ (169-182ի ատենները),
միւսը՝ Պաղեստինի Կեսարիոյ եպիսկոպոսը, որ 190ին Անտիոքի ժու
ղովքին մասնակցած է: Երկուքն ալ յիշուած Եւսեբիոս Կեսարացիէն,
որոնց վրայ մեր հեղինակը աւելցուցած է Ղուկաս աւետարանիչէն
յիշուած Թէոփիլոսը: Ասոնցմէ ոչ մէկը անշուշտ կապ ունի Կապա-
դովկիոյ Կեսարիոյ հետ:

Թէոփիլոսի յաջորդներուն անուններն ալ ասկէ անկէ հաւաքուած
են մինչեւ Փիրմիլիանոս: Ասոնց կարգին կը գտնենք Մեհրուժան եւ
պիսկոպոսին անունը, որ Վլասիոս եպիսկոպոսէն երեք կարգ ետք
դրուած է: Արդ, հոս յիշուած Վլաս եպիսկոպոսը Սեբաստիոյ ծա-
նօթ եպիսկոպոսն է անշուշտ, որ նահատակուած է Դիոկղետիանոսի
կամ ալ Լիկիանոսի ժամանակները. ուրեմն՝ Մեհրուժանէն շատ ետք:
Նոյն Եւսեբիոս Պատմիչէն առնուած է Աղեքսանդրի անունը, որ Գամ--

րաց կողմերէն Երուսաղէմ ուխտի գացած ըլլալով, հոն Նարկիսոս
ծերունի եպիսկոպոսին տեղը անցած է 2. 212-250ին132:

Անծանօթ կը մնան ամէնէն հիներուն ինքնութիւնները եւ որոնց
անունները հայկական կամ իրանեան ծագում ունին. այսպէս Եր-
ուանդ՝ Գամրաց կողմերէն, Միհրան՝ Եդեսացի կոչուած, Վահան
եւ Մեհրուժան: Ասոնց քով կան նաեւ Սիւքիանոս՝ Կեսարիոյ նա-
հանգէն, Ադրիկոս Սեբաստացի՝ նահատակուած իր երկրին մէջ: Ա-
սոնց ալ անուններուն ուսկի՛ց առնուած ըլլալը անծանօթ կը մնայ:

Սակայն, Փիրմիլիանոսէն ասդին մինչեւ Ս. Բարսեղ եղած ան-

ուանացանկը՝ վաւերական Գաւազանագրքի մը մնացորդը կը թուի
ըլլալ, և հետեւաբար՝ պատմական աղբիւր մը, գուցէ կարօտ՝ փոքր
սրբագրութիւններու: Արդարեւ կը յիշուի նախ Պարմիլիոս եպիսկու

պոս, <<Որ արար զՊատմութիւն Եկեղեցւոյն եւ Մեծի Խոսրովու թա-
գաւորին Հայոց>>: Տեղեկութիւն մը՝ որ անշուշտ Մ. Խորենացիէն
առնուած է: <<Սա էր աշակերտ Որոգինէսի եւ կրեաց վասն ճշմար-

տութեան բազում հալածանս եւ մաքառեցաւ բանիւ եւ թղթով ընդ-

132. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ, Պատմութիւն Եկեղեցւոյ, Զ. ժա, Անդ, էջ 442 :
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Պաւոսի Շամշտացւոյն, եւ փոխեցաւ ի կեանս
դէմ հերձապետին

մահուամբ. եկաց յառաջնորդութեան ամս ԻԸ: Այս տեղեկու=
բարի

աղբիւրն ալ Եւսեբիոս Կեսարացիի Եկեղեցական Պատմութիւնն
թեան
է, բացի գահակալութեան տարեթիւէն133.

զե-
<<Ապա Կղեմէոս Եպիսկոպոս. սա յետ ԺԵ ամ կառավարելոյ

կայսեր
կեղեցին, նահատակեցաւ ի ժամանակս

նահատակը
Դիոկղետիանոսի

Անկիւրիոյ Կղեւ
հռովմայեցւոց ի Լիւսիոս դքսէն>>: Այս

ժամանակ նահատակուած
մէս եպիսկոպոսն է, որ Դիոկղետիանոսի ուրեմն, այս աւ
ըլլալով, չէր կրնար Փիրմիլիանոսի յաջորդն

ԺԵ ամ
ըլլալ՝

տարեթիւը կը լրացնէ
նունն ալ ուրիշ աղբիւրէ կու գայ: Բայց

ցանկը: սուրբն Ղեւոնդ, որ զԼուսաւորիչ
<<Ապա զկնի սորա յաջորդեաց

եւ քահանայապետ տանս

մեր ձեռնադրեաց Արքեպիսկոպոս եւ փառօք մին-Հայրն
Հայոց: Եւ եկաց սա բազում ամս խաղաղութեամբ

Մեծի կայսեր Կոստան-

չեւ ի ժողովն Նիկիոյ, որ եղեւ հրամանաւ
սրբութեամբ, կառավար-

դիանոսի: Եւ զկնի ժողովոյն վախճանեցաւ
եպիսկոպոսի համար տրուած

եալ զհօտ իւր իբր ամս ԼԳ>>: Ղեւոնդ
կէտեր կան. Նիկիոյ ժողովքէն

տեղեկութեան մէջ երկու կարեւոր
հովուած ըլլալը, որոնք իրեն գա-

ետք վախճանիլը եւ ԼԳ տարիներ
եւ իր մասին եղած որոշ տարակար-

հակալութեան շրջանը կը գծեն

ծութիւններ կը փարատեն134: կամ Յղիւկիանոս, որ գըր-
<<Զկնի սորա յաջորդեաց Ղուկիանոս

Սա կացեալ յաթոռ իւր իբր
եաց բազում պիտանի ճառս եկեղեցւոյ:

ըլլալու է այս եպիսկոպոսը, որ
ամս ԺԲ>>: Հաւանաբար՝ Ղուկիոս

դնել. մեր հեղինակը զինքը եկեւ
սակայն Ղեւոնդէ առաջ պէտք էր

կը շփոթէ Անտիռքացի Ղուկիա-

ղեցական գրիչ նկատելով՝ անշուշտ
յիշէ իր Եկեղեցական Պատմութեան

նոսի հետ, զոր Եւսեբիոս կը

մէջ135: կամ Դիոնէսիոս, ամս ԻԵ: Զկնի սու

<<Սորա յաջորդեաց Տիանէս
Ներսէս ձեռնադրեաց: Սա կացեալ յա-

րին Եւսեբիոս, որ զսուրբն
ամս ԺԹ: Յետ սորա յաջորդեաց սուրբն

թոռ իւր սրբութեամբ
հասնինք

իբր Ս. Բարսեղին աթոռակալութեան, որ

Բարսեղ>>: Ասով կը
Եկեղեցւոյ, Զ. իէ, Անդ, էջ 475, Է,

133. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ,
Պատմութիւն

իէ, էջ 581-2: Լուս., Անդ, էջ 9: Ուր կ՝ըսէ թէ Ղեւոնդիոսի առաջին
Ժու

134. ԱԿԻՆԵԱՆ, Գրիգոր
մեզի: Գիտենք միայն թէ ան 325ին

եպիսկոպոսացումը
ներկայ էր Նիկիոյ

կը դնենք
տարին

(ԿՈԳԵԱՆ,
ծանօթ չէ

Անդ, էջ 79): Ուստի (Գրիգորի)
արքեպիսկոպոսութեան, իբր 314-

ղովին
որ կը համաձայնի Ղեւոնդիոսի

127: Իսկ R. Janin (DHGE, XII, 201)
314-5ին,
325: Նոյնը В. ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ, Անդ,

որոնցմէ
էջ

Ա-ը 275ին, իսկ Բ.ը 325ին յիշուած:

կը զանազանէ երկու Ղեւոնդ-ներ,
Պատմ. Ը. ժգ, Անդ, էջ 649, Թ, զ, Անդ, էջ 681:

135. ԵՒՍԵԲԻՈՍ ԿԵՍԱՐԱՑԻ,
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տեղի ունեցաւ 370ին: Ուրեմն, այս թուականէն ԺԹ տարի ետ եր=
թալով կ՝ունենանք 351 թուականը, որ կրնայ յարմարիլ Եւսեբիոսի
աթոռակալութեան առաջին տարուան. եւ այդ պարագային իրապէս

կրնայ ձեռնադրած ըլլալ մեր Ներսէս Պարթեւ Հայրապետը՝ 352ին,
ինչպէս պատմականօրէն ապացուցած ենք ուրիշ տեղ 136: Իսկ վե-
րոյիշեալ բոլոր եպիսկոպոսներու գահակալութեան տարեթիւերը
գումարելով կ ունենանք 132 տարիներու համագումարը, որ 370էն
հանելով կը հասնինք 238 թուականին. ինչ որ Փիրմիլիանոսի առա-
ջին տարին կ ըլլայ եւ կրնանք հետեւեալ ցանկը կազմել ժամանա_
կագրականօրէն: Փիրմիլիանոս ԺԸ. տարի (238-266), Կղեմէս՝ ԺԵ.
տարի (266-281), Ղուկիանոս՝ ԺԲ. տարի (281-293), Ղեւոնդ՝ ԼԳ.
տարի (293-326), Տիանէս՝ ԻԵ. տարի (326-351), Եւսեբիոս ԺԹ.
տարի (351-370), Ս. Բարսեղ, արդէն ծանօթ իբր 370-379 թուաւ
կանին եպիսկոպոսութիւն կատարած, իսկ անոր յաջորդը, մեր Գա-
ւազանագրքին մէջ դրուած է Եղադիոս, որ է Հելլատիոս, ԺԵ. տարի
(379-394), ինչ որ արդէն պատմական թուականին կը համապա-
տասխանէ :

Այս Գաւաղանագրքին պատմական մասը, դոնէ մեծ մասամբ, կը
սկսի Փիրմիլիանոսէն. ուստի՝ մեզի կը թուի թէ անոր օրով սկսած
ըլլայ Կեսարիոյ աթոռին կարեւորութիւնը, իբրեւ գլխաւոր աթոռ
Կապադովկիոյ. մինչ՝ անկէ առաջ ենթարկուած էր կա՛մ Գաղատիոյ,
կա՛մ ալ Պոնտոսի: Արդարեւ, Հայոց Կանոնագրքին մէջ Առաքելաւ
կան կանոնները, երբ կը խօսին զանազան վիճակներու մասին, ու
րոնք առաքելական հաստատութիւն կամ ծագում ունեցած են, Կե-
սարիոյ անունը չեն յիշատակեր, այլ միայն Գաղատիոյ եւ Պոնտոսի,
ենթակայ Անտիոքի աթոռին՝ Սիւրիոյ եւ Կիլիկիոյ հետ. նշան՝ թէ
Կապադովկիան պարունակուած էր անոնցմէ մէկուն մէջ137:

Իսկ մեր Գաւազանագրքին համաձայն՝ Հայաստանի վիճակը եւ
մինչեւ իսկ Գրիգոր Լուսաւորիչ կը պատկանին Կեսարիոյ Աթոռին,
քանի որ Կեսարիոյ Աթոռն ալ հաստատուած է Ս. Թադէոսէն, որ
հոն կ՝երթայ Հայաստանէն: Ասկէ պէտք է հետեւցնել թէ մեր հեւ
ղինակին մէջ ջանք մը կայ հաշտեցնելու ասորական եւ յունական,
կամ Եդեսիոյ եւ Կեսարիոյ աթոռներուն ազդեցութեան ներկայու-
թիւնը՝ Հայաստանի մէջ: Բան մը՝ որուն հիմը յայտնի կերեւի եր-
կու լեզուներու համընթաց գոյութեան մէջ Դ-Ե դարերու ընթացքին:
Եւ ասիկա արդէն յայտարար նշան է թէ Հայաստանի քրիստոնէու-
թեան մուտքը եղած է երկու սահմանակից երկիրներէն՝ նախ քան

Գրիգոր Լուսաւորչի գալուստը: Հարաւէն՝ Եդեսիոյ միջնորդու-

136. Հ. Պ. ԱՆԱՆԵԱՆ, Ս. Գրիգոր, Անդ, էջ 201:
137. ԿԱՆՈՆԱԳԻՐՔ ՀԱՅՈՑ, Ա, էջ 61-2: Տես Ծն. 111:
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կը տիրէ մինչեւ Տարօն, ուր տեսանք
թեամբ՝ ասորական

ասորին
տարրը

քրիստոնեայ համայնքի մը ծառայու-
թէ արդէն Դանիէլ

Գրիգոր Լուսաւորչի հոն հասնելուն: Իսկ արեւ-
թեան մէջն էր՝

ճամբով քրիստոնէութիւնը կը ծաւալի Բարձր
մուտքէն՝ Սերաստիոյ

մէջ, Դարանաղի, Եկեղեաց, Կարին, Սպեր,
Հայքի դաւառներուն

եւն... մէկ խօսքով՝ Սատաղ-Արտաշատ ար-
Շիրակ, Կոտայք,

երկայնքին: Արդ՝ այդ նոյն գաւառներուն մէջ
քունի ճանապարհի

Լուսաւորչի որդիներուն դամբանները, Թէոդու
կը գտնենք Գրիգոր

նահատակին դէպքը՝ Եկեղեցեաց գաւառի մէջ, ինչ-
րոս Սալհունի

Լուսաւորչի կարգաւորած վիճակներու կարեւոր
պէս նաեւ Գրիգոր

վերոյիշեալ գաւառներն են, յունական քրիստու
մէկ մասը, որոնք

եպիսկոպոսներով՝38,նեայ անուն կրող
կազմողը կամ հաւաքողը իր ցանկը հասցու=

Գաւազանագիրքը
Ս. Բարսեղ Կեսարացի. եւ ինչպէս ըսինք, երբ ասոր

ցած է մինչեւ
գահակալութեան տարիները չի նշանակեր. ասիկա

կարգը կու գայ,
- թէ Գաւազանագրքին նախնական կազմութիւնը

նշան մը կրնայ ըլլալ
Բարսեղի կենդանութեան օրերուն: Բայց մեր ձեռ-

տեղի ունեցած
վաւերաթուղթին

էր մէջ նշանակուած է նաեւ անոր
Բարսե-
յաջոր-

քը հասած
Եղադիոս, որ աշակերտն է եւ վարքագիրը Ս.

դին անունը՝
մնացած է իր Աթոռին վրայ (379-394): Ապա, լու=

ղի, եւ 15 տարի
տարբեր գրով աւելցուած է՝ իբրեւ անոր

(432):
յաջորդ,

Ու-սանցքի վրայ, մասնակցած է Եփեսոսի Ժողովքին
Փիրմոսի անունը, որ

լուսանցագրութիւնը
աւելցնողին սա հաւաստու=

րեմն, սխալ է այն
Եղադիոսի յաջորդեաց»139.

մը. <<Ասեն թէ սա ղկնի
է մեր ունեցած վաւերաթուղթը ան-

Հետեւաբար, յայտնի
ներկայացնէ՝

որ
իր զանազան մասերուն եւ հա-

հաւասար արժէքներ կը
Մենք ջանացինք պատմական հանգամանք ու-

ւաստումներուն մէջ:
հանել ու ներկայացնել, չզրկելու համար պատ-

նեցող տարրերը վեր
շրջանը ամենափոքր վկայութենէ մըն ալ:

մութեան այդ անորոշ
երկու հեղինակ ունեցած է. Յովհաննէս

Մեր վաւերաթուղթը
(649) թուականին գրած է Արտազու կոչուած

Մաղարդացին, որ ՂԸ
եւ Ստեփանոս Տարաւնեցին՝ աշակերտ

Աթոռին Գաւազանագիրքը,
որուն գրած Պատմութենէն քաղուած է Կեսարիոյ

Ս. Մեսրոպայ, Հուսկ՝ Զաքարիա անուն գրիչը, Արտա-

Աթոռին Գաւազանագիրքը:
Եպիսկոպոս, ջանացած է նորոգել ու կար-

զու Աթոռին Դէտ, կամ
ՉՀԹ (1330) թուականին:

գաւորել այս երկուքը
եպիսկոպոսի անունը յիշուած է երկրորդ մասին

Մեհրուժան

Documents, pp. 102-4, 172. (Տես մեր Ծն. 45 եւ համա-

138. G.
պատասխան

GARITTE,
տեղը):

189. <<Արարատ>>, Ա (1868), էջ 105բ:
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մէջ, այսինքն Կեսարիոյ Գաւազանագրքին մէջ, իբրեւ նոյն աթոռին
եպիսկոպոսներէն մին: Անշուշտ անոր անունը առնուած է Եւսեբիոսի
Պատմութենէն, ինչպէս Թէոփիլոսինը, Աղեքսանդրոսինը: Սակայն,
սոյն Գաւազանագրքին յատուկ է Մեհ-ոուժան եպիսկոպոսին վերաւ
գրուած գահակալութեան տարեթիւը, որ Եւսեբիոսի Պատմութեան
մէջ չկայ. <<Ապա Մեհրուժան եպիսկոպոս, որ կառավարեաց զեկեւ
ղեցին Քրիստոսի, յամս ԻԵ>>14: Թէեւ չունինք հաստատուն մեկնա-
կէտ՝ զետեղելու համար այս 25 տարիները, սակայն նկատի առած
Դիոսնիսիոսի հետ ունեցած թղթակցութեան պարագան, կրնանք մօ
տաւորապէս 250ի ատենները դնել անոր գահակալութեան սկղբնա-
ւորութիւնը, եւ ըսել թէ 250-275ի շրջանին կատարած ըլլայ իր պաշ-
տօնը՝ Աշտիշատի մէջ, սկսելով Հայոց Տրդատ Բ. թագաւորին վեր-
ջին տարիներուն (217-252): Ներկայ եղած է Շապուհ Ա.ի (242-272)
Հայաստանը դրաւելուն (252ին). տեսած է Արտաւազդ թագաւորին
գահակալութիւնը, որ տեւած ըլլալու է գոնէ մինչեւ Վաղերիոս կայ-
սեր գերի բռնուիլը (262ին) Պարսից արքայէն, ինչպէս կը յայտնուի

այդ առթիւ անոր գրած նամակէն՝ ուղղուած Շապուհի 141: Բայց
կ՝երեւի թէ այդ համարձակ գրութիւնը պատճառ եղած ըլլայ որ Շա-
պուհ զինքը վար առնելով՝ Հայոց գահին վրայ դրած է իր որդին
Որմիզդ-Արտաշիրը՝42. Այս վերջինիս անունը շփոթուելով Արտաշիր
արքային հետ, յիշուած է Սեբէոսի եռանուն ցանկին մէջ, անոր ԺԱ
տարի վերագրելով Հայոց գահին վրայ, այսինքն՝ 262-272143: Հա-
յոց գահէն անցնելով Իրանի գահին՝ Որմիզդ իրեն յաջորդ կը կարգէ
Հայաստանի մէջ իր եղբայրը Ներսեհ: Մեհրուժան կը մնայ մինչեւ
այս ատենները Հայաստանի քրիստոնեայ համայնքին գլուխը:

ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹԻՒՆՆԵՐ

Հոս կ՝ամփոփենք մեր ըսածները հետեւեալ տասը կէտերուն մէջ.

Ա) Ագաթանգեղոսի երկու խմբագրութիւններուն (ՀԱԳ եւ ՅՎԳ

կամ ԱՎԳ -- Հայերէն Ադաթանգեղոս եւ Յունարէն Վարք Գրիգորի
կամ Արաբերէն Վարք Գրիգորի) տուած տեղեկութիւններու հիման

վրայ՝ կրնանք ըսել թէ Գրիգոր Լուսաւորչի ձեռնադրութենէն յե-

140. <<Արարատ>>, Ա (1868), էջ 104ր :

141. В. ՄԱՆԱՆԴԵԱՆ, Քննական Պատմութիւն, Բ. ա, Անդ, էջ 93:
142. Ս. ԵՐ ԵՄ ԵԱՆ, Նախշ-ի-Ռուստեմի Քաաբա ի Զրադաշտ յուշարձանի արձա-

նագրութեան վկայութիւնները Հայաստանի մասին, <<Պատմա-Բանասիրական

Հանդէս>> (1966), Թ. 2, էջ 64-65 :

143. ՍԵԲԷՈՍ ԵՊԻՍԿՈՊՈՍ, Պատմութիւն, Գլ. Գ., հրտ. Ս. Մալխասեանց, Երեւան

1939, էջ 15- <<Եւ տիրէ ի վերայ աշխարհիս Հայոց Արտաշիր արքայ Պարսից

ամս ԺԱ>>:
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արարողութեան համար Հայաստան գալը եւ
տոյ, գահակալութեան

արքունական ուղիղ ճամբէն շեղելով՝ Տարօն
Սատաղ-Արտաշատ

մէջ սոյն արարողութիւնը կատարելը՝ կը փաս-
իջնելը եւ Աշտիշատի

հոն նախապէս կը գտնուէր եկեղեցական կեդրոն մը,
տէ ինքնին

եսլիսկոպոսական
թէ

կամ <<առաքելական>> աթոռ մը, որուն
այսինքն՝

դահակալը կը նշանակուէր Գրիգոր, Սեբաստիոյ Պետրոս
օրինաւոր

ձեռքով, համաձայն եկեղեցական կանոններու:
եպիսկոպոսին

եկեղեցական կեդրոն մը ըլլալու հանգամանքը
Բ) Աշտիշատի

Դ. դարուն՝ Փաւստոս Բիւզանդի աւանդած տեղեկութիւն-
ակներեւ

եւ
է

անոր կարեւորութիւնը նշուած է հոն բազմաթիւ պարաւ
ներէն,

մէջ, հակառակ Ագաթանդեղոսի հայերէն խմբագրութեան,
կարեւդաներու

վերջերը կը շեշտէ Վաղարշապատի
տեղափոխուած

եկեղեցւոյն
էր Հայ

ւորութիւնը.
որ Ե. դարու

նշան՝ թէ այդ դարուն արդէն

եկեղեցւոյ կեդրոնը դէպի Վաղարշապատ:
ըլլալուն հանգա-

Աշտիշատի եկեղեցական կեդրոն մը եղած
որ հիմ-Գ)

կը բացատրուի անոր Մծուրքի մերձաւորութենէն,
Ա. դարուն, եւ Հայաս-մանքը

նուած էր Սանատրուկ արքային ձեռքով՝
Բ. դարուն՝ Հայաստանի

տանի մայրաքաղաք եղած էր ատեն մը:
(կերտուած՝ Վաղարշ

մայրաքաղաքը կը փոխադրուէր Վաղարշապատ
անունով Հայաստանի մայրա-

արքայէն, 117-140), որ Նոր քաղաք
Հռովմայեցիներու կողմէ. յաջորդաւ

քաղաք կը հռչակուէր՝ 164ին,
պատճառ եղան որ հոն հաստատ-

բար՝ Մծուրքի լքումը եւ աւերումը
համայնքը փոխադրուէր մերձակայ Աշ-

ուած առաջին քրիստոնեայ

տիշատ գիւղաքաղաքը: Սանդուխտ կոյսի վկայաբանութիւնը,
Դ) Թադէոս առաքեալի եւ

Սամուէլ եպիսկոպոսի կողմէ, պահած է
թարգմանուած Ե. դարուն՝ Սանատրուկ Հայոց թագաւորին (77-
հնագոյն աւանդութիւնը - թէ

քրիստոնէութեան դարձած է Թադէոս աւ

110) աղջիկը, Սանդուխտ,
ձեռքով նահատակուած: Ուրեմն, Ե. դա-

ռաքեալի միջոցով եւ հօրը
առաքելական քարոզութեան այս աւանդու-

րուն ծանօթ էր արդէն յատկապէս ասորական ազդեցութեան

թիւնը, եւ պաշտպանուած՝ մէջ:
ենթակայ եկեղեցական շրջանակներու

հարաւային եւ հարաւ-արեւմտեան գա-
Ե) Արդարեւ

Հայաստանի
շատ կանուխէն մուտք գործած

ւառներուն մէջ, քրիստոնէութիւնը
ճամբով. ասով կը բացատրուի Հայ Եկե-

է՝ Ուռհայի կամ Եդեսիոյ
Աթոռին հետ, ինչպէս կը նշէ Հայոց

որոշ կապը- Եդեսիոյ
կանոններէն մին (Տես Ծն. 111):

Կանոնագրքին
ղեցւոյ Առաքելական

գաւառներուն մէջ քրիս-

Իսկ Հայաստանի
հիւսիս-արեւմտեան

- Փոքր Հայքի ճամբով, Սա-Զ)
կը մտնէ Կապադովկիայէն

երկայնքին, ինչպէս կըտոնէութիւնը արքունական ճամբուն
տաղ _Արտաշատ
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փաստուի՝ ըլլա՛յ Թէոդորոս Սալհունի նահատակին պատմութենէն,
ըլլա՛յ Հայ Ադաթանգեղոսի եւ Յունարէն Վարքի Գրիգորի տուած այն
տեղեկութիւններէն, որոնք կը վերաբերին Հայ Եկեղեցւոյ կազմակեր-պութեան Ս. Գրիգորի ձեռքով: (Համեմատելու է 13 Եպիսկոպոսները,
իրենց յունական կամ սուրբ-դրային անուններով՝ Ս. Գրիգորէ եպիս-կոպոս կարգուած Արածանիի շուրջ գտնուող դաւառներուն վրայ):

Է) Թէեւ Արտազու Աթոռին Գաւազանագիրքը, նոյն Աթոռին հը
նութեան ի նպաստ խմբագրուած դրութիւն մըն է, երեւան ելած ԺԴ -
դարուն, երբ այդ Աթոռը կը սկսէր կարեւորութիւն ստանալ, սա-
կայն անիկա իր մէջ կը պահէ պատմական վաւեր տարրեր: Ասոնք օդ-
տակար են լուսաբանելու համար նախադրիգորեան շրջանի քրիստունէութեան գոյութիւնը Հայաստանի մէջ: Աղբէոս եւ Դանիէլ եպիս

կոպոսներու ներկայութիւնը՝ այս ցանկին մէջ, նշան մըն է մեր ը-
սածին. քանի որ անոնք Աշտիշատի եկեղեցիին եպիսկոպոսները եւ
ղած են, եւ ո՛չ Արտաղի, ինչպէս ծանօթ է Յունարէն Վարքէն եւ
Փաւստոսէն: Ուստի, յիշեալ Գաւազանագիրքը Արտազու Աթոռին
պատկանելէ աւելի, կը պարունակէ Աշտիշատի հնագոյն Աթոռին ե
պիսկոպոսական ցանկը. ու հոն յիշատակուած Ղեւոնդ Եպիսկոպոսը,
ժամանակակից նկատուած Աւրեղիոս Կայսեր (160-180) եւ Հայոց
Վաղարշակ թագաւորին (186-200), եւ նահատակուած այս վերջի-
նիս օրով՝ 2. 186ին, յետ ԺԷ տարի եկեղեցին կառավարելու (169-
186), ամէն հաւանականութիւն ունի պատմական անձ մը նկատուե
լու, քանի որ նահատակի մը մասին այսպիսի յիշատակութիւն կ՝են-
թադրէ պատմական վաւերազիր մը:

Ը) Մ. Խորենացին ալ մէջբերելով Փիրմիլիանոս՝ Կեսարիոյ եւ
պիսկոպոսին <<Պատմութիւն հալածանաց եկեղեցւոյ>> գրքէն վկայու-
թիւն մը, կը յիշէ թէ ան խօսած ըլլայ Խոսրով Հայոց թագաւորին
կողմէ եղած հալածանքներու մասին՝ Հայաստանի քրիստոնեաներու
դէմ: Ու թէեւ ինք հաւատք չ՝ընծայեր այս վկայութեան, սակայն այ-
նու որ կը մէջբերէ՝ կը փաստէ թէ նման գրութիւն մը գոյութիւն
ունեցած է, ապա թէ ոչ՝ քանիմաստ պիտի ըլլար չեղած վկայութիւն
մը յերիւրել, յետոյ չհաւատալու համար: Ուստի, այս վկայութենէն
ալ կը փաստուի թէ Գ. դարու սկիզբները ապրող Հայոց Խոսրով թա-
գաւորը (200-216) հալածած է Հայաստանի քրիստոնեաները, նման
իր հօր՝ Վաղարշի: Խորենացին կը կարծէ թէ հոս յիշուած Խոսրովը՝
ըլլայ Մեծն Տրդատի հայրը եւ անշուշտ անոր համար հաւատք չըն-
ծայեր իր աղբիւրին:

Թ) Եւսեբիոս Կեսարացին ալ իր Եկեղեցական Պատմութեան գըր-
քին մէջ կը խօսի Հայ քրիստոնեաներու մասին՝ երկու պարագանե-
րու մէջ: Նախ՝ յիշելով Մեհրուժան եպիսկոպոս մը, որ Հայաստանի

քրիստոնեայ համայնքին պետն է, եւ նամակ գրած է Դիոնիսիոս
Աղեքսանդրիոյ եպիսկոպոսին՝ <<Ապաշխարութեան>> հարցին շուրջ:
Մեհրուժան, մեր կարծիքով, ոչ թէ Փոքր Հայքի եպիսկոպոս է, ինչ-
պէս կը համարին շատ մը պլատմագէտներ, այլ Մեծ Հայքի, որուն

եպիսկոպոսական Աթոռը Աշտիշատի մէջ էր, ինչպէս ըսինք, եւ ոչ
թէ Արտաղի՝ ինչպէս կը համարէին ուրիշներ:

Եւսեբիոսի վկայութեան համաձայն՝ Դիոնիսիոս Մեհրուժանի

նամակին պատասխանած է <<Թուղթ վասն Ապաշխարութեան>> կոչ-
ուած գրութեամբ, որուն բնագիրը չէ պահուած: Սակայն, հաւա-

նական կը թուի որ ան մնացած ըլլայ Հայոց մօտ, եւ Հայոց Կանու

նագրքին մէջ մտած՝ անծանօթ անոմնի մը տակ. <<Կանոն Սեւանդեայ>>

վերտառութեամբ: Այս կանոններուն բովանդակութիւնը կրնայ յար-

մարիլ Դիոնիսիոսի Ապաշխարութեան թուղթին պարունակութեան:

Մեհրուժան Եպիսկոպոս պաշտօնավարած է Դիոնիսիոս Աղեք
սանդրացիի օրով, հաւանաբար 250-275, քանի որ Արտազու Գաւա-

զանագրքին համաձայն՝ 25 տարի մնացած է իր Աթոռին վրայ: Ան

ո՛չ թէ Կեսարիոյ Եկեղեցիին կապուած էր՝ ինչպէս կը կարծեն ու

մանք, այլ Եդեսիոյ Աթոռին՝ ինչպէս կ՝ենթադրենք մենք:

Ժ) երկրորդ վկայութիւնը .կը վերաբերի Մաքսիմի-

նոս Դաժա,
Եւսեբիոսի

հռոմայեցի Կեսարին Հայոց դէմ մղած պատերազմին

(311ին): Այս վկայութեան մէջ, Հայերը կոչուած են <<բարեպաշտ

քրիստոնեաներ>>, որոնք յանձն չեն առներ հպատակիլ Մաքսիմի-

նոսի քրիստոնեաներու դէմ հանած վճիռներուն, եւ հակառակ <<Հռու

մի բարեկամ>> ըլլալնուն՝ զէն ի ձեռին կը կռուին Մաքսիմինոսի

դէմ, պարտութեան մատնելով զինքը: Այս Հայերը իրաւամբ նկատ

ուեցան ոչ թէ Մեծ Հայքի բնակիչներ, որոնց թագաւորն էր Տրդատ,

այլ՝ Հայաստանի. հարաւային եւ հարաւ-արեւմտեան այն գաւառնե-

րուն, որոնք 297ին, Մծբինի դաշինքով, Հռոմի գերիշխանութեան
անոնք

տակ մտան, Անդրտիգրիսեան գաւառներ յորջորջումով.
այսինքն՝ կը

բայց
կառավար-

պահեցին որոշ ինքնավար վարչութիւն մը,
հետ յարաբերութեան

ուէին բնիկ հայ իշխաններով եւ Մեծ
կանուխէն

Հայքի
մուտք գտած էր հոս,

մէջ էին: Քրիստոնէութիւնը շատ
միայն հասարակ ժողովուրդը, այլ

ինչպէս տեսանք, այնքան որ ո՛չ
առին իրենց բանակով Հռոմայեցի Կե

հայ իշխաններն անգամ յանձն
իրենց քրիստոնէական հաւատքը:

սարին դէմ կռուիլ՝ պաշտպանելու
հետեւի թէ Գրիգոր Լուսաւորչէն առաջ Հայաս--

Այս բոլորէն կը
դարերուն, արդէն հաստատուած էր քրիս

տանի մէջ, առաջին երեք
եկեղեցական կեդրոն եւ գլուխ՝ Մծուրք

տոնէութիւնը եւ ունէր
քրիստոնէութիւնը պետութեան կամ հայ թա-

Աշտիշատի մէջ: Այս
միայն չէր ճանչցուած, այլ յաճախ հալածան-

գաւորներու կողմէ ոչ
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քի ենթարկուած էր: Այնպէս որ Գրիգոր Լուսաւորիչ դարձի բերեւ
լով Տրդատ թագաւորը, Քրիստոնէութիւնը պետական կրօնք ճանչ-
ցընել տուաւ եւ անոր կատարեալ ազատութիւն շնորհեց: Ասոր համար

է անշուշտ՝ որ մեր Ե. դարու պատմիչներուն քով Գրիգոր Լուսա-

ւորիչ կը ներկայանայ իբրեւ առաջին քարոզիչ քրիստոնէութեան,
մոռցնել տալով նախկին հալածուած քրիստոնէութեան գոյութիւնը:
Սակայն, իրականին մէջ, ան եղած է նախկին քրիստոնէութեան վեւ
րանորոգողը եւ շարունակողը՝144:

Հ. ՊՕՂՈՍ ԱՆԱՆԵԱՆ

144. Ուզելով սահմանափակուիլ պատմական փաստեր ներկայացնող դէպքերու վը
րայ, մեր քննութեան առարկայ չդարձուցինք Հայ Եկեղեցւոյ աւանդութեան

մաս կազմող ուրիշ դէպքեր ու դէմքեր, ինչպէս՝ Բարթողիմէոս Առաքեալի

քարողութիւնը, Ոսկեանց եւ Սուքիասանց նահատակութիւնը:

Resume

TRACES DE CHRISTIANISME EN ARMENIE ANTERIEURES
A LA PREDICATION DE ST. GREGOIRE L'ILLUMINATEUR

(P. BOGHOS ANANIAN)

La question de I'existence d'un christianisme pregregorien en Armenie

a ete I'objet d'etudes et de discussions, souvent passionnees, vers la fin

du XIXe siecle et dans les premieres decennies du XXe. Deux tendances

principales s'y faisaient jour: accepter sans une critique suffisante
On

les
nedonnees de la tradition ou bien les rejeter d'une maniere globale.

saurait sortir de eette impasse sinon par la decouverte de nouvelles sources

historiques ou bien par une nouvelle approche critique de celles deja con
nues. C'est la tache que se propose I'auteur du present article: reviser
la question a la lumiere d'une methodologie historique qui evite a la fois

des
I'ingenuite comme I'hypercriticisme, faisant tresor, en meme temps,
donnees apportees par les recherches recentes.

Plusieurs indices suggerent et meme sollicitent une reponse positive

a la question. Une analyse minutieuse, litteraire
d'en

et historique,
conclusion.

des sources

et de leurs indications permet a I'auteur degager la
1) Selon les deux versions de la Vie de St. Gregoire (recension grec-

que editee par Garitte (= Vg) et recension de I'Agat'angelos armenien
a la

(= Аа)], Gregoire, apres son sacre a Cesaree, sur la voie de retour
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longue digression vers le Sud pour se diriger
capitale d'Armenie,

la
fait une

de Taron. Tandis que I'Aa attribue cette digres-
a Astisat dans region occasionnelles, selon la Vg Gregoire у allait sur
sion a des circonstances у etre intronise sur le <<siege
ordre de Leonce, eveque de Cesaree, pour
apostolique>>. du IVe siecle une position centrale

2) Le fait que Astisat eut au cours
est clairement atteste par I'Histoire

dans le systeme eparchial d'Armenie
a се qu՛on pourrait soupconner de I'Aa,

de P'austos Biuzand,
situation
contrairementla fin du Ve siecle alors que I'ascendant

qui reflete plutot la
obscurci

vers
la primaute initiale d'Astisat.

de la capitale avait deja
d'Astisat, aux debuts de la conversion

3) Cette position privilegiee
s'expliquer par le fait que la ville de Mcourk',

officielle de I'Armenie, peut
roi Sanatrouk au Ier siecle, avait ete 1'ancien-

pres d'Astisat, fondee par le
Valarsapat, fondee par Valars (117-140) et ap-

ne capitale jusqu'a
Nouvelle,
се que

fut declaree par les Romains, en 164, capitale
pelee aussi la Ville
d'Armenie. et de la Vierge Sandouxt, traduit

4) Le martyr de I'Apotre Thaddee
la tradition ancienne de la mise a

en armenien au Ve siecle, rapporte
le roi Sanatrouk. Cette tradition etait

mort de Sandouxt par son
milieux

pere
sujets a 1'influence syrienne.

repandue surtout dans les
doit avoir penetre assez tot dans les

5) En effet, le christianisme
sud-occidentales de 1'Armenie par voie d'Edesse.

provinces meridionales et
lien primitif de I'Eglise Armenienne avec

arme-
le

Ainsi s'explique un certain
trouve I'echo dans les Canons Apostoliques

Siege d'Edesse dont on
niens (voir n. 111). au contraire, la penetration

6) Dans les provinces nord-occidentales,
la Cappadoce; le martyr de T'eodor

du christianisme avait eu lieu via
I'existence de communautes chretien-

Salhouni et la Vg, surtout, atteste
nes dans ces regions. Pontificalis) d'Artaz, bien que redige, dans

7) Le Gauazanagirk' (Liber le but evident de faire I'apologie
son etat actuel, au XIVe siecle et avec

contient certaines traces de documents
de <<I'apostolicite>> du siege d'Artaz,

mention des eveques Albeos et Daniel qui
anciens. Ainsi, par exemple, la

la Vg, I'autre par P'austos, comme eveques
nous sont connus, I'un par

hypothese. On peut donc conjecturer que се
d'Astisat, confirme cette

contient en effet des noms qui proviennent d'une
Liber Pontificalis

concernant
d'Artaz le siege d'Astisat. Aussi, I'eveque Leuond qui

ancienne source contemporain de I'empereur Aurele (160-180)
186,

et

у est mentionne comme
Valar$ (186-200), martyrise par се dernier vers I'an

du roi d'Armenie gouvernement pastoral, a toute vraisemblance
de cette

pour
te-

apres dix-sept ans de
une figure historique; car une mention

historique.etre considere comme
suppose generalement une base

de
neur, pour un martyr,

de Movses Xorenac'i, Firmilien, eveque
des perse-8) Selon le temoignage

roi d'Armenie Xosrov, relate qu'il suscita
de foi, on ne

Cesaree, en parlant du Et bien qu'il le juge peu digne
cite Хо-

cutions contre les chretiens.
de I'authenticite du passage de Firmilien

nier
par

apres
saurait pas douter contresens inventer un document, pour
renac'i; car il serait un

5.- ԲԱԶՄԱՎԷՊ
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son authenticite. D'autre part, si Xorenac'i exprime des reserves sur la
credibilite de sa source, c'est parce qu'il identifie le roi Xosrov, qui у est
mentionne, avec son homonyme qui fut le pere de Trdat le Grand.

9) Eusebe de Cesaree aussi parle en deux occasions des chretiens
d'Armenie. D'abord, lorsqu'il fait mention de Mehrouzan, eveque d'Arme-
nie, qui s'adresse a Denys d'Alexandrie pour en recevoir des eclaircisse-
ments sur la question des dechus. L'Auteur apporte des preuves que
Mehrouzan siegeait en Armenie Majeure et non dans I'Armenie Mineure.

Toujours, selon Eusebe, Denys repond a Mehrouzan par un ecrit inti-
tule <<Lettre sur la Penitence>> dont I'original n'est pas conserve. Mais il
semble bien probable qu՛on puisse en reconnaitre la version armenienne
dans un ecrit qui figure dans le recueil des Canons armeniens sous un
nom inconnu, comme <<Canons de Seuandos>>, dont le contenu correspond
au sujet de la lettre de Denys.

L'episcopat de Mehrouzan peut etre place approximativement dans les
annees 250-275, puisqu'il eut une duree de vingt-cinq ans, selon le Gaйa
zanagirk' d'Artaz. L'Auteur pense que, hierarchiquement, il ne devait pas
etre lie au siege de Cesaree, comme certains le supposent, mais a celui
d'Edesse.

10) Le deuxieme temoignage d'Eusebe se rapporte a la guerre faite
par Maximin Daja contre les Armeniens chretiens, en 311. Ces armeniens
ont ete, a bon droit, consideres comme des habitants non pas de I'Armenie
Majeure, ой en се moment regnait Trdat, mais des provinces meridio-
nales et sud-occidentales de I'ancienne Armenie qui, par le traite de Nisibe,
de I'an 297, avaient passe sous la suzerainete romaine. Elles conservaient
neanmoins une certaine autonomie interieure: elles etaient gouvernees par
des princes armeniens qui gardaient leur contact avec I'Armenie Majeure.
Le christianisme avait jete dans ces contrees, et non seulement parmi les
masses populaires, des racines si profondes, que le moment venu tous
ensemble, princes et peuple, prirent les armes contre les pretentions de
Maximin Daja. A ceux qui voudraient voir dans ces communautes chre-
tiennes des convertis lors de la predication de St. Gregoire, suivant

I'Auteur
Ia

chronologie traditionnelle de la conversion d'Armenie (302 ou 304),

repond en se rapportant aux clarifications apportees a cette
sur la
question

consa-
par

les recherches recentes et surtout par son etude detaillee
cration episcopale de I'Illuminateur et ses circonstances.

La conclusion qui s'impose de I'ensemble de toutes ces donnees est
que bien avant la conversion officielle achevee par St. Gregoire, le christia-

denisme avait penetre en Armenie et avait son centre dans la region
Mcourk' - Astisat. Се christianisme primitif, loin d'etre reconnu par les
autorites armeniennes. etait souvent fait I'objet de leurs persecutions. Gre-
goire I'Illuminateur, ayant pu convertir le roi Trdat, avait assure a la
religion chretienne, avec la liberte du culte, le privilege d'etre la religion
officielle du royaume. La grandeur de cette mission accomplie par Gregoire
avait laisse dans I'obbre et presque fait oublier avec le temps I'existence

tardived'une chretiente anterieure, surtout dans certaine historiographie
renovateurdu Ve siecle. Elle existait cependant et St. Gregoire en fut le

et le propagateur.

ՏՊԱԳՐԻՉ ՊՕՂՈՍ ԱՐԱՊԵԱՆ

ԵՒ ՀԵՐԱԿԼ Բ. ՎՐԱՑ ԹԱԳԱՒՈՐԸ

Դարերու ընթացքին Հայ եւ Վրացի ժողովուրդներուն միջեւ

ղարգացած սերտ յարաբերութիւններուն մէկ խոշոր թղթածրարը կը

պահուի Ս. Ղազարի մատենադարանը: Ասոր պարունակութիւնը,

թէեւ իր ընդհանուր գիծերուն մէջ ծանօթ է արդի գիտական աշ-

խարհին, սակայն ստուերի մէջ մնացած են բազմաթիւ հետաքրքրա-

կան մանրամասնութիւններ, որոնց լուսաբանութիւնը գեղեցիկ ու
պատուաբեր էջ մը կարձանագրէ երկու ժողովուրդներուն ալ մշա-

կոյթի պատմութեան մէջ:
ԺԸ. դարու սկիզբը Պոլսոյ մէջ, այլ եւ այլ տպարաններու կար-

դին, կը սկսի ծաղկիլ Աստուածատուր Ապուչեխցիի տպարանը, որ

1700ին լոյս կ ընծայէ առաջին հատորը՝ <<Գիրք աղօթից սրբոյն Գրիւ

գորի Նարեկացւոյն>>: Այնուհետեւ տպարանը 150 տարուան բեղուն
Պօ-գործունէութեան շրջան մը կ՝ունենայ: Աստուածատուրի թոռը,

ղոս, Արապեան մականունով ճանչցուած, տպարանը կը հասցնէ ու

րոշ բարձրութեան մը, շահելով ժամանակակիցներու համակրանքը

եւ կը ստանայ մեծ անուն:
1781 թուականն ենք: Ճիշտ այս տարին է որ Վրաստանի Հերակլ

Բ. թագաւորը, ուզելով վերականգնել Թիֆրիսի իր արքունական տը-

պարանը, կը յաջողի իր մօտ հրաւիրել տպագրիչ Պօղոս Արապեանը,

որ երկու տարի կը մնայ Թիֆլիս, եւ յետ կատարելու իր գործը յա-
ջողագոյն կերպով, կը դառնայ Պոլիս:

Միայն այսքան ծանօթ է մեզի պատմութենէն, եւ ոչ աւելի՝:

1. ԱԴԱՄԵԱՆ Ս., Վրաց Հերակլ Բ. թագաւորի եւ տպագրիչ Պօղոս Յովհաննիսեանի

պայմանները, <<Բանբեր Մատենադարանի>>, թիւ 3, Երեւան 1956, էջ 115-120:

Այս յօդուածին մէջ յիշուած են նաեւ զանազան աղբիւրներ Պօղոս Արապետնի

նկատմամբ:
Հերակլի թագաւորութեան ընդհանուր մէկ համապատկերին համար, տես՝

к. SALIA, Quelques pages de I'histoire de Georgie. Rakli II, 1744-1762

roi de Kakhetie et de 1762-1798, roi de Kartli et de Kakhetie, en <BBddi

Kartlisa>>, revue de kartvelologie, XXXV (1977), էջ 143-183:
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