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Գործողությունը, որպես Հասկացություն, լինի ֆրանսիական ք երակա֊ 
նության* մեջ թե Հայկականի, ուսումնասիրվում է քերականական երկու տար-
բեր բնագավառներում՝ շարահյուսության ե ձևաբանության մեջ (բայի սե-
ռը)։ Եվ ինչպես պատահում է այդպիսի դեպքերում, երևան են դայիս մի 
շարք Հակասություններ, քանզի քերականագետը, րնդՀանրապես չի Համար, 
ձակվում դուրս դալ բուն քերականական սահմաններից և նկատի առնել 
երևույթներ, որոնք կապված են խոսքի դրո՛ւթյան հետ (խոսքի Համատեքս-
տը), խոսող անձի տարբեր ստրատեգիաների հետ։ Ինչպես Համատեղեք ձե-
1Լական քերականությունը (շարահյուսությունը քննարկում է միմիայն ա֊ 
r-արկայի դիրքը ն՛ախադասության՛ մեջ) և մի իմաստաբանական կատեգո-
րիա, ինչպի՚սխն է գործողությունը, ըստ որի՝ գործող անէՀր կարող Է մյուս 
գործող անձանց հանդեպ մանել իր րնտրաձ գերի մեջ՝ առանց փոխեքու 
շարահյուսական առարկայի դիրքը, օրինակի համար, լինեք ենթակա և գոր-
ծողությունը չկատարել։ Մի խոսքով, ինչպես խուսափել այն անթիվ Հակա-
սություններից, որ կան քերականության դասագրքերի մեջ։ 

նախ վերցնենք, ֆրանսերենի դասագրբերր։ Ենթական, — ինչպես գրում 
են մի շարք լավագոլ էն դասագրքեր, որոնք Համենայն դեպս փորձում են 
հաղթահարել վերոհիշյալ դժվարությունները, — այն առարկան Ւ, «որի մասին 
խոսում ե՛ն» (CP f l n n t 0П P. r l e ՝ 1 Սակայն« ինչպես բացատրեի որ այդ 
նույն առարկան երբեմն գործողություն կատարող ան՛ձն Է, իսկ երբեմն գոր-
ծողությունը կրողր։ Քերականության դասագրքերը այս խնդիրը չեն պար-
զաբանում։ Օրինակ՝ Mario s'est Ыерре SP'I'irP (Մարիայհն վերջա-
պես գայթակղեցին) նախադասության< մեջ խոսքր վերաբերում Է Մ արիային, 
րայց Մարիան դործողոլթ յոլնր կատարող անձը չէ։ Հետաքրքիրն այն է, որ 
Հայերեն թարգմանությոլնր վերականգնում է տրամաբանական կառուցված-
քր։ 0՝ արիան այստեղ աղիդ խնդոի դիրքում է, չնայած աքն հ անգամ ան՛րին, 
որ խքսքր իր՝ Մարի՚այի մասին է։ Ֆրանսերենի կառուցվածքի մեջ իսկական 
կատարող անձր ղեղչված է, երևույթ, որ անկասկած կապված է խոսոո ան֊ 
ձհ տեսակետի հետ. նա չի ցանկանում նշել այդ իրողալթյռլնր։ Եւju մ!։ Հարգ՝ 
ինչպն ս դասակարգեք նախադասության՛ մն՚ադսւծ անդամները՝ եւնեքով վ ե ֊ 
րոհիշյաք բնորոշումից (вառարկա, որի մասին• խոսում են...»)։ Դժբախտա-
բար, այս Հակասո։թյուններո միայն ֆրանսերենին չեն վերաբերում։ 

Այժմ վերցնենք հայերենի քերականության մի քանի դասագրքեր։ Ս. Աբ-
րահամյանը (ГԺամանակակից հայերենի՛ քերականության,» մեջ2 ենթակայի 
բնորոշումը քննարկելու համար նշում է հեաեյա/ նախադասությունները՝ 

Արամր կարդում կ։ 
Տերեր գեղին է։ 
Սա գրիչ էւ .. 

1 B o n n а Г d. Cnile du b a n f a l s e n t r a n t , P a r i s . 1904, p . 22—23. 
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Շենթը կառուցվել Է երկրորդ շինվարչության կողմից։ 

•՝ Նա ունի երեթ երեխա: 
Առա րկա անվանող բառը կոչվում Է ղո յա կան ։ 

«Այս բոլոր նախադասությոլնների են՛թականերից, — գրում Է թերակա-
նաւք և տր,— այսպես ասած, տրամաբանորեն ակտիվ Է առաջինը, որը գործող 
սուբյեկտ կ։ Մ յաս ն ա խ ա դա սոլթ յոլնն ե րի ենթակաները պարղապես հատկա-
նիշի կրող են, կամ ավելին՝ ուրիշի կատարած գործողությունը իրենց վրա 
կրող առարկս։ ( 4 ֊ ր դ օրինակ)։ Ենթակայի տրամաբանական սահմանման 
ղեպթում անհասկանալի կ մնում, թե ինչու ենթական «շինվարչության կող-
միցս-ր չկ, այսինթն, գործողության իսկական տերը, կատաոողը։ Այսւոեղ 
(ե ոչ միայն այստեղ) ե՛նթակայի հարցը «եղող առարկա)։ անվանումով չի 
կարե/ի լուծել, թանի որ ն՛երգործական կառուցված թհ ն ախ ա դա и ու,թ յան կրող 
խնդիրը այնպիսի հաջողությամբ կարեքի կ համարեւ «եղող առարկաս, ինչ-
պիսի աջո ղու թյսձմր՝ կրավորական կառուցվածթի են՛թական։ Շարոլ-
Նակենթ վերր բերված օրինա՛կների թննու,թյունը։ 5-րդ և 6-րդ օրինակ-
ների ենթակաները ոչ գոոծ ո ղո՚ււթյուն կատարող են, ոչ եղող առարկա: 
Հապա ո՛՛րն կ ա (ն րնդհանոլր ու բնորոշ հատկանիշը, որ ունեն բերված նա-
խադասությունների բոյոը ենթ ականերր ե առհասարակ ենթական, որպես 
նաիւտդտս т թ յան՛ անդամս։ Եվ ահա քերականագետի առաջարկած բնորո-
շումը. «Ենթական նախադասության այն անդամն կ, որին ստորոգումով վե-
րագրվում կ որևէ հատկանիշս3։ 

Հարց կ ծագում՝ ո՞ր հատկանիշն է ստորոգվում Արամին (առաջին նա-
խադասություն), նրա «կարգացոր լինե՞ւը», եթե կարեքի է այդպես արտա-
հայտվեր ճիշտ է, որ գործողություն ն՛շանակող բայերն իրենց իմաստա-
բանական կագմոլթյան մեջ ցույց են տալի՛ս ինչ-որ հատկա՛նիշ, ավելի ճիշտ 
հատկանիշներ, սակայն այս վերջինները գյխավոր իմաստին զուգորդում են 
դործողությոլնր։ Գուցե գդալով հակասություն՛ը՝ Ս. Աբրահամյանը ավելաց-
նում է. «հատկանիշ, տվյալ դեպթում պետթ է ն՛կատի ունենա/ /այն իմաս-
տով...ս։ 

Այնուհետև, թերականս։գետր տալիս է ստորոգյալի բնորոշումը. «ւ։տո-
րողյա՚լր բայական դիմ ութ յամ բ ձևավորված անդամ է, որով հատկանիշը 
վերագրվում է են թ ա կա յին ս։ 

P U I J J J հիտաթրթիր է, այդ դեպթում ինչպե՞ս պիտի բնորոշվի ուղիղ խըն-
գիրը։ Եվ կարդամ ես հետևյալը. «Խնդիրն՛երը բայական անդամի այն լրա-
ցո՛ւմներն՛ են, որոնք ցույց են տայիս գործողության հետ կապ ունեցող ա֊ 
ոարկաներ կամ որաես առարկա մ՛տածվող երևույթներ, հատկանիշն՛երU: Ու-
րեմն, մի կողմից ձևական թե ր ա կան ու թ յոլն ր փրկելու համար, հրաժարվում 
են գործողություն կատեգորիայից, իսկ մյուս կողմից, ստիպված վերադառ-
նում են 1ոււն կատեգորիային։ երր պետօ է խնդԻոր րնորոդեր 

Մ. Ա սատրյանր մնում է ձևական՛ թերական ութ (ան սահմաններում. «Լի-
նեյով շարահյուսական կարդ՝ ենթ ական պետօ է բնորոշվի հենց շարա՚հ(ո՛ւ -
սորեն, այն է՝ ստորոգյալի հետ ունեցած հարաբերության տեսակետիցս։ 
եվ կարդում ենթ հետևյաք բնորոշո՛ւմը՝ «Ենթական ցույց է տալիս այն առար֊ 
կո՛ն, որին բայի դիմավոր ձևով վերա՛գրվում է հատկ՛անիշս''» Իսկ «Ստո-
ր ող յալը նախադասության այն գլխավոր անդամն է, որն արտահւսյտում է 
են՛թակայի հատկանիշը... Խնդիրները ցույց են՛ տալք՛՛ս են՛թակայի գործողու-
թյան հե տ կապված, գործողության մասնակցող առարկանեո»։ Ինչպես ա-
սում են, թշոլմ ե՛ս դռնից, վերադառնո՛ւմ է պատուհանով: 

«Լեզվաբանական՛ բառարանը» կրկնում կ վերոհիշյալ բնորոշումները, 
ը ս ՚ յ ց ավե լա ցն ում Մ. Սալլան՚թյանի դասակարգումը՝ (Гենթակա գոոծողու-

8 Նույն ահ դոլմ, էջ 276։ 

* Մ. կ. Ա ս՛ա տ ,/» յսւն, ժամանակակից Հայոց էեզոէ.է Ե., 1987, էշ 153—155» 
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թյուն», և (Гենթակա կրելություն»», որն ըստ մեզ, Հ՛ամենայն զեպս, անկեզծ 
մոտեցում Է՝ կա հակասութ՜յուն, որ պետք Է ••՛տշվի առներ Մոտավորապես 
նույն կաոծհցին Է նաև Աբեզյանր. 

«Ենթակա ասում են ուրեմն, այն լրացումները, որոնք բացահայտում 
են բայի րեմքր, որոշ կերպով gmjg տա/ով անող կամ եզող առարկան, 
ոոԱն վերադրվում կ բ։ ։ յ ' մաս:րր կամ մի հատկանիշը»Bi Իսկույն նկատում ես 
մի նոր կետ. Աբեղյանի համար ենթական «լրացում» Է՝ կախված Է սառ 
րոգյալիգ {բայից)։ 

Իսկ ձեաբանութ ւո"ւնր... ձևաբանությունը ևս շի բերում որևէ \ո ։ծո։մ։ 
Բայի սեռը, լինի ֆրանսերենում թե հայերենում, հարցր քննում է մակերե-
սորեն և այստեղ է/ հանդիպում ես մի շարք անորոշ և անավարտ բնորոշում-
ների, Բ՛վում է, թե հարցր պետք է լուծվի հատկապես քերականական ար։ 
շրջանակում 1 Սակայն ոչ մի արդյունք։ Գուցե այն պատճառով, որ ոչ մի քե-
րականություն չ1 տալիս դործողոլթ յոլն֊ ուսումնասիրող /ուրջ, ավարտված 
քննարկում: Ֆրանսերենում, և դա զարմանալի է մի ւեղվի համար, որր հա-
մարվում Ւ ամ են ա տրամ աբանւս կան Iեպուներից մեկը, անխ ու и ւս վւե ւ ի ո րեն 
Հանդիպում ես բառեզրերի, ոոոնք ամենևին չեն հ ամ ապ ա տ ա սԽ ան ում իրա-
կանությանը; Օրինակ, վերցնենք orDdSSive» ածականը fvoix passive, կրա-
վորական սեռ), երբ պետք է ուսումնասիրել մի այն՛պիսի նախադասություն՝ 

I e n r o f e s s e u r OFt ' есггс 'г ' ' p a r les i leve՝* (Ուսուցիչը աշակերտների 

կողմից հարզված է)։ Ի՞նչն է այստեղ պասիվ (ոչ եռան՛դուն)՝ ուսուցի՞չը, 
աշակելւտնե՞րը, թե՞ «հարդե/» բայը։ Հայերեն բառեղրր ավելի մոտ է քերա-
կանական պրոցեսին (կրավորական սեռ), քանզի հավատարիմ է բուն• քե֊ 
րաեանական մ տ ած ո զո ւ թ (ան ը։ Դրությունը ֆրանսերենում ավելի է բար֊ 
ղանում, երբ հասնում ես անցողական և անանցողական բայերին։ Մի շարք 
զաս ա զրքե ր քննարկում են այդ Հտրցը առանձին՝ վերադառնալով շարաՀյու. 
սոլ Սյանը։ 

Հայ քերականագետների աշխատություններում դրությունր մոտավորա-
պես նույնն է. «Սեռով, — գրում է Աբրահ ամ յան ր, —ա րտ ահ ա յտ վում են գոր-
ծողության տսրբիը հա ր ա բե րումնե ր ը առարկաներին, մի կողմից ղործոզհն, 
մյուս Iողմից գործողության առարկային"՜։ Ահա վերջապես մի բնորոշում, 
մտածում ես, որ դնում է գործողությունը կենտրոնական• դիրքում, ի ակրն֊ 
//ալում ես մի ամբողջական և մանրամասն ուսումնասերություն։ Ցավոք... 
Ոչ մի ի։ ո и ք իասող անձի տարբեր ստրատեգիաների մասին, ղոոծող անձի 
ոհրբե մա՛սին՝ մտնեք թ\Կ չմտնել գործողության մեջ, խոսել ք՜/. չ]:ւո՚սհ/ 
մյուս գործող անձանց մասին, որովհեսրև գո րծողո ւ թ յոլն ր մհմիայն զործող 
անձով և գործողություն՛ը իր վրա կրող անձով չի վերջանում։ Պետռ է նկա-
տի առնել մի շարը նրբերանգներ՝ գործողո՛ւթյանն օբնոդ անձի ն հ րկա լու թյու-
ն ՚ ր (շատ դեպքերում գործող անձը հասնում է իր նւդատակին՝ որևէ մեկի 
կամ առարկայի օօնոլթ յամբ), դո րծողո։ թ յ ան ր խանգարող անձր (հակառս֊ 
կորդը) և այն անձր, որի համար կատարվում է դո րծողոլ р յո՚ւն ր ւ Վեոոհիշ-
յաէ անձանց շարքին, երկրորդ փուլում, կարելի է ավերսրնել պարագաները՝ 
տեգր, միջոցը, d ամ ան ակր և արն: Պ ա րա ոտները չեն մտնում շարահյուսու-
թյան պարտադիր կազմի մեջ։ Մի խոսքով՝ սեռհ ո։ и ու մն ա и ի րմ ահ մեջ ին-
չ՛։ ւ չընղրոկել շարահյուսական կատեգորիաներ՝ մի ամբողջական տեսու-
թյուն ստեղծելու համար։ Բայքյ այդ դեպքում որտե՞ղ են գտնվում ււահման-

Տ Հ. Պ Լ ս։ ր ո и յա ն, Ս. Գ ա լ и տ յ ա ն, ft՝. Դ ա ,ր ա ք յ ո ւ լ յ ա ն, Լեղվարանական 

բառարան, Ս., 197Տ, ՏՏ։ 

Я Ծ ա ն ու կ Ար h 4 յ ան, Աշխար ՜Ա՛րար./, չարա ՚ ւռւ սու թյուն, Վաղարշապատ, 1312, 

էէ 1 4 ։ 

7 Ս Գ. Աբրա Համ յան, նչվ. աշխ., Էյ 132։ 
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ներբ՝ ձեաբանո։թյան և շարահյուսության միզե։ Աքս Հոդվածով մենք կուզե-
նայինք մհ նոր մոտեցում ներմուծեի ելնել մի իմաստաբանական կատեոո-
րիայիր, ինչաիսհն Է դործոդությունր՝ իր սեփական որենրներով. և կառոլգեf 
մհ ամրոդջական տեսության, որն ի վիճակի կքինի վեր աւյնեւ հակասու֊ 
Բւուններր, տաI այն հիմրր, որե վրա կարե/ի Է ստեղծեք վերոհիշյալ հար֊ 
ցեր!-1- նվհրմած մի նոր քերականու թ/ուն։ 

Նախ, ի ն) Է գործ ո դու թ\ուն ր, ինչպե՞ս բնոոոյե» ա ք^ւ ։ Հասկանա, հ Ւ, ոո 
ի՚ոսրր քեովով արտահայտված րործողո։ թ/ան մասեն Է և ո>՝ ոո ոծոդո։ թ յան 
մասին րնոհ ան ր ապե и ( Ji ե / ի и ո փ ա յա կ ան հարց); Նույնր կասհհնր գործոո 
անձի մասեն՝ մհ Լ ա կ ի (թե ե՞ն) Է irtuil/nл, կաոոո Է պատատհւա*։եւ մ /. այն 

'.հեն ո մ են ո ք ո դի ան ), որ ւեղվի միջոցով (քեղվայհն նեոկայարոլմ) կատառում 
/ ինչ-որ րործ որու թ ւուն։ Գործողությունը, ուոեմն, մի դործրնթաց Է ( դոբ֊ 
ծոր անձ II փոփոխություն Է մ տոնում առարկան՛երի դհրքհ մեջ), որբ տետր Է 
հիմնված ւ Ինք,I ոոնե մեկ եաոմակերպող և ցսէնկաղող Էակի վրա; Ւհարկե. 
այդ անձր եորեմն կենդանի Էակ չէ, բայց դա արդեն ոճաբանական երևույԲ 
է, ոո1՛ մասին կեյոսենբ հետո։ 

էԼյստեո աետբ Է անմիջապես տարոերեւ ( | n r A n n n i j » j n i f i և է հ ց ո ւ թ ւ ո լ ք ւ 
հ ասկացութ քուն՛ն երր։ Գործոոո։ թյունր և կեոությոլնր ՛ներհայածում են րն՚ո-
հանրաաես որեէ պբոցեսհ երկու եերս-երր՝ բո րծ ո ո ո ։ 0 յան մեջ կա մհ ոա^ւ֊ 
կարոդ ի հո վրա ա ա տ ա и խ ան ա տմ ո՛։ P յո։ն ո երոդ ոհմռ ոոո րաոակա հ եհ֊ 
ո mi pi ան մեջ։ Օբինա՝՝1ւԻ հ ամ ա ո, Պեքտրյւ ՚սո A|un ijif հ Ի S l u G f i f n А|ипнГ է : Ա-
ոստինի մեջ կա ո ա՛ն ի ո ։ թ յո ւն ե պա տ ա и քս անա տմո ։ թ / ուն, ոբոնո ռաոս՚կա են 
երերորոհ մեջ։ Իհարեե, աետբ չէ զործոդուՕյու՚նր կատարողին ոմ։ոթեւ աոг 
երեոււթհ պատճառի հետ։ ՄԻ մաոդ կարոդ է տ։ սնի րի ծիւի աատճառր ihli/n, 
րաււյ ան՛ձամբ աքդ դո րծո ղ ո՛։ P / ոլն ր չկատաոե։։ Հայերենի չեոոօ սեոո (մ են ո 
կվ Ի пищ ՛սոնան р այդ երեույՔԻն) եաբմվս՚ծ Է կեոութւոլն դ ու щ տ։]ոդ փա-
յերից։ Նմանապես ս/ետց յէ շփոԲե/ an<r f tn i ]n ip jn i iGn հ ա տ ն ա ն հ դ հ հետ: II, in 
երկա հասեացու,թ յոլններո կապված են ինչ֊որ կերա ( ա մ մ ի րոոծոոո։-
Piuif: մեք կա հատկսէնիշ), բա/п մնում են տարրեո։ Ավեւհ ճհոա կւհներ ա-
սեւ, որ նրանք իրար ւոաոնում են։ Ւնչ վերաբերում հ բա՛հն. հիյեոնե^ւր. որ 
ա/5.ւ ոոլյղ Է տա\հս րնդհանրաաես աոոոես, սակաւն, Ինէ՚սես աս։ ոո Ի ՞ հն ո, 
ա էն կարոո Է ներկա էանալ որ՛սես hbgrr։ Բյո՚լն կամ Էւ որր՚եո ոոոծոոո՝, M ՛աճ։։ 
հւնեւ րա՚հր. մտածհ։ այո ոնդհանուո եատեռորհայհ սահմաններում, նդա֊ 
նս՚կո/մ Ւ. յերադաոնս՚ւ մեր հ ա կա ո ո։ թ յ ունն ե րհն, հսե մեր նպատակն է 
rwnu'wpl-f ի ՚ ր ՚ ս ր ո ս՛նձի տարրեր и տ ո ա տ ե զի ան ե ո ո։ է՛ մ '••9՛՛ шцпп, դոոծոդր՛֊ 
Р/пЛп կսւոեէի Է արտահս՚ւտեք ոչ միայն բս՚ւհ մհէոոով, ա՛՛հ on\ահանհ 
' l u p h i i u u i u r f i f p ւսւ ւու |9ութ յո լն է } , երբեմն Էլ ածականի ( ն ա ա շ խ ա տ ո ղ մ ա ր դ 
է) մ Լ?ո ո ով։ 

Գործող անձի համար մենր կտա\հնո հետեւա/ բնոոոշո։ մ ր՝ մհ հսե, կեն-
դանի կամ Ոք, ոոո ո ր հ՝Է աոոցե՚՚հ մեջ քսաոում *՜ ոանարան ռերեո՝ անձ. որ 
կատարում Ւ an րծո ղոլթ / ուն՚ր, ան՛ձ, որ հր վո՚ս Է կրում ր ո ոծ ո ոո՝։ թ ք ո։ն ո։ Ս Ր ֊ 
ր ան ո դւի՚ավ ո ո '"նոամնեոն են։ Կան ե ուոեկիո անձ հնբ՝ անձ, որ օռնում Ւ 
г ո րծ ո ո ո։ թ ւ ան ո (օռնոգ անձ), անձ, ոո խանոարում Է նրան (հ ա կա ո ահո ոդր) 
հ ս՚նձ, ո ո հն հա и ո ե ա որվ ո։ մ Ւ и г* րծ՛ո ոո ւ.թ / ո ։ն ո ։ ե ր«ապ ես. ո՛ւ՛։ ի՚մբհն կա-
ոեւի Է ավելացնեք ո ո րծ ո ո ո՛։ P յ ան պարադանեոր՝ տեղր, ւէամանակր, պատ-
ճառր և նաատահր։ Կա րմմ ում Է հետե յա։ սխեման՝ 

Տեր, r/ամանակ (և մյուսներր, բացի նսլատս՛կի և պատճառի պարագա-
ների ո ) 

Պատճառ գործող անձ Պրոցես Կ ք ՚ ՚ Ղ ( 

ղությոլնը) անձը Հասցեատերը նպատակ 

օգնող անձ խանղարոդ ան՛ձ 
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Այս կառույցից ելնելով՝ կարելի է կառո,ցե[ զանազան գործողական 
դասակարգումներ, օպերացիաներ: Խոսող անձը կատարում է հետևյալ ընտ-
րությունները՝ 

Ա) Նա Հայտնում է իր տեսակետըԱյս բ " ՚ ռ ը այստեղ պետք կ վերց-
նել բառացի՝ տեսա֊կետ (կետից սկսվող տեսադաշտը): Խոսող անձը զբա-
ղեցնում է այն տ ՚ - ղ ւ ֊ , որտեղհց սկսած՝ նա մտադհր է ստեղծել իր նախա-
դասությունը։ Օրինակ՝ Շ ի ն վ ա ր չ ո ւ թ յ ա ն ը կ ա ռ ո ւ ց ո ւ մ է նո՛ր (ւսւնաս|սւր1ւ: Նա-
խադասության՛ մեջ խոսող անձը ընտրում է որպես տեսա.կետ գործող 
անձի տեղը քենթակա՝ շինվարչություն)։ 

Р) Խոսող սՏնձր կարող կ վերցնել կամ շվերցնե1 մյուս անձանց (խըն-
դ! րները), ընտրել այս կամ այն անձին, այս կամ այն պարագան։ Քննեն ք) 
հետևյալ նախադասությունը՝ Ա յ ս տ ա ր ի շ ի ն վ ա ր չ ո ւ թ յ ո ւ ն ը շ ա տ Լ կ ա ռ ո ւ ց ո ւ մ : 
Տեսա֊կետը նույնն կ (շինվարչությունը), բայց խոսող անձը որոշեք կ չն՛շել 
գործողությունը կրող անձին (այստեղ ավելի ճիշտ կլիներ նշեք անձ-առար-
կա բառր)։ Ստրատեգիան այն է, որ նա չի ցանկանում բացահայտեւ կա-
ոոլրումն երր (Ի՞նչ է կառուցում իսկապես շինվա րչո ւ0 յոլ՝ն ը)։ Р՝ ե ինչէ" հա-
մար, կարող կ բացատրեք միմիայն տեքստի վերլուծությունը։ Իսկ Մի ն ա ՛ 
ն ս ւ ն ա պ ա ր հ կ ս ա ո ս լ վ ե լ նախադասության մեք, տեսա֊կետր դո ոծ ո դո լ թ յ ուն ր 
իր վրա կրող անձ-առարկայի տեսա-կետն Է։ Այսպիսի տեսա֊կետ կարիքի կ 
ստեղծեք ոլղԼկ՚ւց անձանց միջոցով ևւ'։ Р՝Ь ի՞նչ ղեր կ կատարում շարահյու-
սությունը, այստեղ արդեն երկրորդա՛կան կ, քանի որ ենթակայի դիրքում 
կարող ենք գտնեք տարբեր գործող անձանց: Են՛թական ձևական հասկացու-
թյուն Է, և այն պետք Է վերցնեք բառի իմաստից անկախ։ Ենթական, ուրեմն, 
նււխս դասության այն գլխավոր անդամն Է, որով արտահայտվում Է խոսող 
ա\\ի տեսա-կետը։ 

եթե հաշվի առնենք բոլոր հնարավոր դասակարգումները, ըստ տեսա-
կետն ե րի և գործող անձան՚զ գերերի, հնարավո ր Է տալ հետևյալ ւիոիւգա. 
սավորոլթյուններր (կոնֆիգուրացիաները)՝ 

1 . Գ ո ր ծ ո ղ ա ն ձ ի ւոեսսւ-կեսւ |1: Այստեղ հարկավոր Է նկատի առնել մի 
շտրք տարբերակ՛, եո՝ 

Ա) Գործողությունը կրող անձի ֊ առա րկա յի բացակայությունը։ Արդեն 
քՆՆարկեց/նք մեկ օրինակ։ Այւ/մ ն՛շենք, որ ընդհանրապես կրող անձի բա-
ցակայությունը գործողությանը հաղորդում Է ինտենսիվություն, ամբողջա-
կանություն և հագեցվածություն։ Դա կաս/ված Է ո ճ I; հետ։ Օրինակի համ աո, 
ն ա ծխուլք է մի ս ի գ ա ր ե տ և նւս ծ խ ո ւ մ է՝ երկրորդ օրինակը շեշտը գնամ Լ 
էյա-ի ծխող լինԻլոլ վրա, իսկ անձը, որ ծխում կ մի սիդարետ, կարոդ կ 
ընդհանրապես կ յան քում ծ՛խող չքինեք։ 

Բ) Կրկն ասեռը, երբ գործող ան՛ձը նույնն կ, ինչ որ կրող անձը՝ Պ ե տ -
ր ո ս ը ս ա փ ր վ ո ւ մ Լ: Տրամաբանորեն երկու սեոերր նույն պլանի վրա չեն՝ 
գործող անձը ակտիվ կ, և խոսող անձը վերցնում կ նրա տե՛սա֊կետր։ «Պետք 
կ նշիի — Iլրում կ Աբրահամյան՛ը կրկնասեռի մասի)։, — ոո բայի սեռերի ձե-
վտյին հակադրությունը սրանով չի սահմանափակվում, և ձևային՛ Հակադ-
րությունը ոչ միշտ կ հնարավոր դարձնում սեռերի աս։ րբ ե րո։ մ րսՏւ 

' ) ) Երբ կրող անձը կենդանի կակ չկ (խնդիրները միշտ չկ, որ ներկա-
յացնում են կենդանի կակ)։ Սա ամեն՛ատարածված դեպքերից կ, և կղերս։֊ 
ղասեինբ ան՛դրադառնաք հատկապես մյուս դեպքեր ինւ Նշենք, որ գործող 
անձն կլ կարող կ կենդանի կակ չլինել։ Դա, ինչպես ասեցինք, կապված կ 
ոճական եր՛ևույթների Հետ և արտահայտո՛ւմ կ դինամիզմ՝ իր ան՛տրոպոմորֆ 
մոտեցումով: Ա ր ե ր վ ա ռ ո ւ մ I, ս ա ր երր նսվսադասութ յունը պատկանում կ 
արդեն պոեզիային (՚ պրո ղոպո պ ի ա )։ Իսկ Ո ւ ղ տ ե ր ի մի ե ՛րկայն շ ա ր ք լ ՛ ս ա ծ -

4 նու:ն տհդում, Էք 1՚18է 
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[•անուս՛ Լր ք ՚աւլա ք իյ յ ղ ե ս յ ի ա վ ա ղ ա ո լ ե ո ն ե ր ը նախադասության մեջ խոսող 
անձր վերցնում կ «շարքը* րաոր ուղտերի տեղ և այսս/իսով ստեղծում սի-
նեկդոխա։ 

2. Գ ո ր ծ ո ղ ո ւ թ յ ո ւ ն ը կ ր ո ղ ա ն ձ ի տ ե ս ա կ ե տ ը : «Հատկանիշ,։ Հ ա и կա ցութ յու֊ 
ր այստեղ ղանում կ իր իրական տեղր։ Բայց, րոտ երևույթին, պետք կ 

ս.արբեր!,լ երկու ա ե и ա կե տ (ե ր կոլ կրավորական սեռ)՝ 

IJ.) հւոսող անձր շեշտր դնում կ ղործողության վրա։ Տեսակետր ներքին 
կ՝ Ա մ ե ՛ ր ի կ ա ն հ ս ւ վ ւ ո ն ա ր ե ՚ ր վ ե լ է 1 4 9 2 p . : 

Pi հւոսող ան՛ձր շեշտր դնում կ տրդյանքի վրա։ Տե սակեալւ արտաքին 
կ՝ Տ ո ւ ն ը վ ե ր ջ ա պ ե ս կ ա ո ո լ ց վ ե լ 1;: 

Լ՚նդհանրապես, այս տեսակետը օղտադործվում կ հաշվետ վու թյունն ե-
րի, բնորոշումների մեջ՝ Ա ո ա ր կ ւ ս ա ն վ ս ւ ս ո ղ բաււը կ ո չ վ ո ւ մ է գ ո յ ա կ ս ս ւ : Ւնչ-
։ղե и տ ե ս)։ ում ենք, դո րծ ո ղո ւ թ յոլն կրող անձը կարող կ ենթակա լինել, ւգար-
ղապես այն պատճառով, որ տեսակետը նրան՛ն կ, ղործողությունը նայվում 
կ իր աչքերով։ 

Սնում Է ավելացնել ես մի նրբերանդ՝ կրող անձի տեսակետը վարձում 
Է թաքցն՛ել գործող անձի գոյությունը՝ Շ ե ն ք ը 1'սւնղվել է նախադասության 
մեջ, խոսող անձը գաղտնի Է պահում քանդող անձի գոյությունը։ 

՛Ւ. Л ահ ու կյան՛ք, հիմնվելով վաթսունական թվականների ստրուկտուրա֊ 
լիգ մի ս՚կղրունքների վրա, խոսում Է բայի «արժույթիս մասին, այսինքն, 
«բայի կապակցելիությունը ենթակայի, խնդիրների և պարագայի հետ... Լ՛սա 
բայի հետ կաս/վող տարբեր բնույթի միավորների քանակի՝ կարելի Է տար-
բերել բայի ղրո արժոլյ\քւ\ից մինչև' մի- քանի ա,րժո՚լյ\թ՝։ և ը՛ստ այսմ, առանձ-
նացնել ղրո արժույթ, մի արժույթ, երկար՛ժույթ, եռարժույթ բայեր և այլն»0։ 
0'ու|ր ա լ ե կ ո ծ վ ո ւ մ է նախադասության՛ մեջ Ջահուկյանը տեսնում Է միար-
ժույթ բայ։ Ձևական քերականության սահման՛ներում այս մոտեցումը ճիշտ 
կ, բայց այն անտեսում կ խոսող անձին։ Արժույթը ոչ թե բայի մեջ կ, այլ 
խոսող անձի ստրատեգիաների մեջ։ Ծ ո վ ը ա լ ե կ ո ծ վ ո ւ մ Հ նախադասության 
մեջ խոսո։Լ անձը չի նշում իրական գործող անձին (քամին՛)։ «Միարժույթ՛։ 
հասկացությունը այստեղ առանց բացատրության՛ Կ թողնում այս կաոուց-
վածքի իսկական պատճառը։ 

3. Սղնալ ա ն ձ ի ա ե ս ա - կ ե տ ր : Հի՛շեցնենք, որ այստեղ կլ օդնող անձր կա-
րող կ կենդանի կակ չլիներ Օգն՛ող անձի տեսա֊կետով՝ գործող անձը ընդ-
հանրապես ղեղչվում կ։ Նրա տեղը գրավում կ օգնող անձը։ Օրին՛ակ, վերց-
նենք հետևյալ նախադասությունը՝ Ա յ ս ը ս ւ ն ա լ ի ն ղ ւ ս ո ր ւիստ է բ ա ց ո ւ մ : Հաս-
կանալի կ, որ այստեղ գործող անձր բանա/ին չկ, բայց, ինչպես պարգե-
ըինք, դա կապված կ խոսող անձի նախասիրությունների հետ։ Այս նույն նա-
խադասության մեջ կարելի կ վերականգնել գործող անձի դիրքը՝ Ա|Ա բ ս ւ -
ն,ւԱ|իւո[ նա ղ ո լ ո ը դ ժ վ ա ր ո ւ թ յ ա մ բ է բ ա ց ո ւ մ : Ենթակայից «բանալիи բառը 
անցնում կ միջոցի պարագային։ 

Հայերենում այս տեսակետը երբեմն քննարկվում կչեղոք սեռի մեջ։ 

4. Պրոցեւսի ւոե: 'սա-կե,տը: Այսինքն, ոչ տեսա-կետը կամ՝ ոչ մեկի տե-
սա֊կետր։ Պրոցեսը տեղե կ ունենում ինքն իրեն։ Բո/որ անդեմ նախադա-
սությունները կամ անենթակա նախադասությունները պատկանում են այո 
ա ե и ա - կ ե տ ին ։ 

«Անդեմ կոչվում կ այն։ միտկագմ նա ի։ ա դա սու թ յոլն ր, որը չու՛՝; ի քերա-
կանական դեմք»10։ Ինչպես հայտնի կ, կան բա յա կան անդեմ նախադաււու-

D Գ. Я ս։ հ ո ւ // յ ա ն, ժււոէս։ն՝ւււկակ/ււյ հայէր/, նֆ ։ո1։։տ.իյան հիմունքնԼր, Ե., 1U74, Լք 

•466—467։ 

10 Ս. Գ. Ա բ ր ա հ ա մ յ ա ն , նշվ. աշխ., 1։! 3301 



4ti Մ. Հա 4>ոլադՀաէւ 

Բ յուէն եր (դլխ Այվոր անդամը արտահայտվում Է բ ա յ ո վ ) և անվանական ան֊ 
յԼԱ նախադասություններ (գլխավոր անդամն արտւսՀայտվուԱ Է ս;նունով): 
Րայի անորոշ ձևը (անորոշ դերբայ) և ան ոլն ը ( գո յա կան), ),Հ ա րկե , շա տ մ ո տ 
կատեգորիաներ ւն, բայց սեզ իվւ.լմ Է, որ դան կական տարբերություններ՝ 
PUJI- անորոշ սևը (՚ դերբայը J տալիս է գործողության, եղանակի և ժամանա. 
գի զրո աստիճալը, յ,սկ աւոլնը այլևս գործողության Հետ կապ չու.ի: Աս-
վաևակալ. Լս֊յսադասոլթ յան մեք բայը, Հատկապես, զեղչված է: Համեմ ա֊ 
ս.եսք հետևյալ երկու նախադասությունները՝ Գրշեր և Լււնլ: «Գիշեր» գոյա-
կանը, որպես ենթակա, միաժամանակ վերցնում է ստորոգեալի դիրքը, ա -
վելի ճի շտ՝ ստորւպյալը (բայը) երևան չի եկել, խոսող անձր տալիս է մի 
տպս.վո բութ յոլնւ Ենթակայի Սասին խոսելը այստեղ իմաստ չունի՝ նախա-
դասուի յան անդամները դեռ երևան չեն եկել։ Լււել բայական անդեմ նախա-
դասության մեջ, այսպես ասած բայն է իր մեջ Հավաքել նախադասության 
ւ1յո։ս անդամների գործառույթները, բայց այս անգամ կարող ենք խոսել 
ս՚պավո բութ յուն ֊ գո րծ ողոլթ յան մասին։ Առաջին դեպքում, ուրեմն՝ մոտ ենք 
կեցություն ցույց տվող բակերին, իսկ երկրորդում՝ գործողության։ Երկու 
դեպքոլս էլ դեռ չեն ֊Հաստատվել գործող ան՛ձինք և կրող անձինք։ 

Այս աեսակեսւի մեջ են մտնում նաև այսպես կոչված անենթակա նա-
խադասությունները։ իհարկե, տրամաբանորեն չի կարելի խոսել անեն թ ա-
գա նախադասության մա սին, եթե վերցնենք Ս թ ն ե լ է ն՛ախադասություն,,։ 
Այտտեղ կա դեմք, և այղ դեմքը քերակա՛՛նական դեմքն է՝ «՛է» օժանդակ բա-
յը. դա երրորդ դեմքն {' սնայ), բայց մթնոլորտային երևույթների դեպքում, 
գործող անձը անճանաչելի- է։ Ֆրան՛սիացի քերականագետ Ժերար Մուան-

յեն խոսում i ( bys l eu ia t .L |ue u e la l a n g u e lranyauso, f a n s , i 9 6 0 ; , «տիեզե-
րական դեմքիս մասին։ Բայց նախըն՛տրելի է խոսել պրոցեսի տեսակետի 
մ ասին։ 

Այս ձևակերպման վրա կարելի է կառուցել այնպեսի նախադասություն-

ներ, ի նչպիսին են ֆրանսերենի անդեմ ն ախ ա դա սո։ թ յոլնն ե րր՝ I'Jjt ul'riVf 
ԱՈ triste e v e n t m e n t (Մի դժբախտ պատահար է տեղի ունեցել)։ Հայե-
րենում, ինչպես նկատում ենք, նախադասությունը այ/ևս անդեմ չէ. թվում է, 
կա գործող անձ քպատահարը), և դա վերաբերում է ներգործական սեռին։ 
1'այց պատահարը լք։ կարող լինել գործող անձ, գործող ան՛ձինք այստեղ 
պարզապես չեն արտւսՀայտված։ 

Իսկ Հայերենի չեզոք սե՛՛ռը, մի թե չի կարելի այն րնդգրկե/ այս տեսա-
կետի մեջ, ոանզի, ինչպես նշո՛ւմ է ԱբրաՀ։սմյանր, «չեզոք սեռի բայերը 
ցույց են տայիս ինքնին կատարվող գործողություն, որն ուղղակիորեն չր 
անցնում մի այլ առարկայի (քերական՛որեն ուղիղ խնդիր), և գործողությու-
նը կատարողը հանդես է դայիս որպես այդպիսին (քերականական եեթա-
կա)սլլ։ Ի и քնի ն կ ա in արվող գործողությունը «Հիշեցնում է մեր բնորոշումր՝ 
'՛պրոցեսը տեղի է ունենում ինքն իրեն»։ Սակայնւ Աբրահամյանի օրինակ-
ներից ոչ մեկը չի Համապատասխանում վ եբոհիշյայ բնորոշմանը, ինչ՛՛/ես 
և 1Ր1՚Վ չեն Համապատասխանում հեղինակի բերած բնորոշմանը՝ 

['ակը մ ա ա վ մի զառամյալ ծ՛երունի։ 
Գիշերվա մի ժամին Բադամյանը quirp(11/( յ ան՛կողնում։ 
Մասրենու թփի մոտ կանգնած աղջկա շրջազգեստ ր փ ա յ լ ո ւ մ էէ*: 

Այս երեք գործողություններից ոչ մեկը չի կատարվում իսկապես ինք• 
նին, նույնիսկ երրորդ նախադասության մեջ, որտեղ կա իրական գործող 
անձ (ւ">յոը)։ Եվ ոչ միայն դա. մեկ ուրիշ հարց է ծագում՝ որտե՞ղ է իս-
կապես չեզոք սեռը, ի՞նչն է այստեղ չեզոք։ Կան անանցողական բայ՛եր։ Չե-
զոք սեռը պարզապես դաոնում է մի ապաստա""՚ն. որտեղ տեգավորում ես 

11 ն՛ոյն տեղում, էչ 137։ I 
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այն բոլոր րայևրր, որոնք չեն մանում կրավորական և ներգործական սեռերի 
մեք: Ի միք ի սւյյոց, երկրորդ նախադասությունը ֆրանսերեն կթարգմանենք 

Հետե յայ կերոյ՝ A u n e c e r t a i u e h e u r e ' c e la riiilt, B a c a n i i a n s>'est r e v e i i l e 
(JaiiS soil lit. է՚՚արգմ անությունր տայիս Է կրկնասեռ {VuiX рГОПОШ1П: l e ) , 
կատարող ա՚ոձր ( B a d a i i l i a u ) ե կրող անձը (Տէ) , այսինքն՛, նույն Բադամ յան ը: 
Հհս պարզապես պատկանում Է գործող անձի-տեսակետին։ Այսպիսով, կլյրեյի 
Է խ՚ււսափեյ այն հակասություններից, որոնց Հանդ'\.պոլմ Է Ա. ԱբրաՀամ յասը։ 
Վերցնենք, Հենց fi Աւ|յւլիս|ել բայը, որը քե րական ա գետ ը դա и ում Է չեզոք սեռի 
մեք նշե/ով, Համ են այն դեպս, որ այդ րայը կարող Է պատկանե/ ներգործա-
կան- սեռին ես (Հանդիպել մեկին, մի բանի)։ Ս՛եր բնորոշման մեջ ա/ն կա-
ք՛"'! Է if-bl'l անցողական կամ ան անցողական, դա արդեն երկրորդական Է: 
7 յխավորը տեսակետն Է, և սա չի թույյատրում որևէ երկիմաստություն։ Այս 
վերջին տեսակետին մոտ են (պրոցեսի տեսակետը) այն ն ա խ ա դա и ութլուն-
ները, որոնցում խոս։.զ անձը փորձում է չան՛վանեք գործող անձին: Տրամա-
բանորեն այս կաոո։ ցվաձքն երր պատկանում ե՛ն գործող անձի տեսակետհն, 
րայց այն պաս, ճառով, որ խոսող անձը Հ՛եռացնում է գործող (կատսւա.ղ) 
անձին իր ղերից, չի ցանկանում անվանեք նրան, կարեքի է այն րնդգոկել 
։դրոցեսի տեսակետի մեջ։ Վերցնենք՝ U.JU տսւրի pb. ic j j i l ip նո՛րից piu.i>jui'.j— 
րել ե ն նախադասությունր։ հոսող անձը չի ասում թև ո՞վ է թանկացր '< ւ 
(թեև մենք Հասկանամ են՛ք)։ Դարս է զաքիս, որ գները ինքնին թանկանում 
են՝ գործող անձի տեսակետից մենք անցնում ենք պրոցեսի տեսակետին։ 

5. Խ ա ն դ ա շ ո ղ աւնձի ( (հակ;օւո ,ակռրւ ]ի ) տ ե ս ս ւ - կ ե տ p : Դժվարութ յոլնն ա(ս-
աեղ այն է, որ խանգարող անձի տեսակե՛տը շատ մոտ է գործող անձի տե-
սակետի՛ն, կարեքի է դրանք շփոթել։ Վերցնենք Հետևյալ օրինակը՝ Պր»ւֆե>յ;ւր .> 
հ ա ր կ ա դ ր ե ց Պէձո гаги ին վ ե ր ա ն ա յ ե լ իր ա շ ի ւ ա տ ս ւ ն ւ p : Եթե չլիներ բաւ՛։ սե-
մանտիկան, այս կառուցվածքը կմտներ գործող անձի տեսակետի մեջ։ Ի մի-
ջի այլոց, կարելի է վերադառնալ գործող ան՛ձի տեսակետին, վերականգնե-
լով вպրոֆեսորи անդամք։ իր պատճառի պարագայի դիրքում՝ ' Ч Ь ш г . ш р վ ե -
րա է ՚ււսյեց ՛իր ա ջ խ ա ՚ ս ս ս ն I՛ր ս յ ր ո ֆ ե ս n r j i ս լ ւստ[i iu i i ru j : 

Այս դեպքում ևս մի Հարց է ծագում, կարելի՛ է արդյոք պատճառը Հա-
մարել պարագա։ Մենք կվերադառնանք այս Հարցին, երբ կանցնենք պա-
րա գան ե րի վեր լուծ ո։ թ յան ը։ 

(i. Հ ա ս ց ե ա գ ր ի ա ե » յ ա - կ ե ւ ո ր : Պատկերը այստեղ նույնն է։ Պ ե տ ր ո ս ը ն ա -
մ ա կ ո ւ ղ ա ր կ ե ց պ ր ւ ՝ ֆ ե \ ւ ո ր ի | 1 նախադասությունը, որտեղ «պրոֆեսորս ս։ւ դա-
մբ խնդիր է, կարելի է կառուցել այնպես, որ տեսակետը վ։ոխվի։ ՊրՈյյե-
աււրր ն ա մ ա կ uuiiuujunj Պ ե տ ւ ՚ ս ս ի ւ յ . խնդիրը այստեղ զբաղեցնում է ենթակա-
յի- գիբբը։ տեսակետը, որ հասցեագրի տեսա-կետն է։ 

Ավ ե ւ ի պարզ լինելու Համար կասեին՛ք, որ Հարմար է այս երկու տեսա-
կետն երբ (խանգարող անձր, Հասցեագիրը) ընդգրկել գործող ան՛ձի տեսա-
կ՛ետի մեջ։ Ինչպես կտեսնենք, պարագաները չեն կարող տեսակետ դառ-
նար 

7. Տ ե ս ա - կ ե տ ի ր ն դ դ ձ ո ւ մ [ 1 : Տարբեր շարահյուսական միջոցներով կարե-
Iի է շեշտը դնել այս կամ այն տեսակետի վրա։ Օրինակ՝ Ա յ դ նսւ Լ ա ս ե լ 
(գործող ան՛ձի րնդդծոլմ)։ 

Տ. Պ ա ր ա դ ա ն ե ր ր : Պարագաները այն շրջանակն են, որհ մեջ կատար-
վում է գործողությունը և որի մեջ մտնում են տարբեր դիրքերում գործող 
անձինք։ Մի շար՛ք քերականագ՛ետներ պարագաները համարում են գործող 
անձինք կամ էլ հոլովներ՝ համադրական լեզուն՛երում։ Ֆրանսերեն С1ГС0Г1-

Stanciel բառեգրը այստեղ ավելի գործնական է։ Այն գալիս է լատիներե-
նից՝ c i rcum S t a r Հ ֊ ի ց (կանգնեք շո՛ւրջը)։ ԸնդՀանրապես, պարագան, եթե 
իսկապես պարագա է, կարելի է Հանել կամ տեղափոխել։ Կան պարագաներ, 
որոնք համարվում են պարս:գա, բայց իսկական՛ պար՛ագաները չեն։ Մ. Ա ֊ 
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սււտրյանը տալիս է Հետևյալ օրինակը՝ Գ ա յ լ ի ց փ ւ ս խ ա վ , 1ԱՐյի նւսնկն |>ն-
կ ա վ . որտեղ «ճանկI» բառը նա Համարում է տեղի պարադս։ 12; երբ վար-
ձում ես Հանել զճանկն л բառը, նախադասությունը կորցնում է իր իմաս, 
տը։ մ. Ասատրյանի բերած մի այլ ն ախ ա դս. и ութ յ ան մ՛եջ. ինչպիսի ն Լ. 
Լւգււե ս 4ասւ ՚ . յՈւ. ՚ ՝ր հ ա ն գ ս տ ա գ ո յ ք էր ծ ո վ ա փ ի ն . կարող ես առանց դժվար ոլ-
թ յան անել «ծովափին» բսռր. նախադասությունը պահում է իր իմասււը։ 
Եվս մի օրինակ՝ ( W u i n C b r p գ լ ո ւ մ ե ն ք 6ամրւսւ ՝ 1 Տ . եթե Հեռացնենք .ճամբար 
բառը, նախադասությունը մնում է անավարտ։ Դա նշանակում է, որ '.ճամ-
բարս բառը բայի տիրույթներում Է, և շպետք Է այն Համարել պարադս։։ 

Ըստ իր Էության, ուրեմն, պարադան չի կարող դառնալ տեսա-կեւո, նա 
ւյնոլմ Է գործողությունից դուրս և անկարելի Է նրան Համարել գործող անձ։ 

Եվս մի խոսք կեցություն ցույց տվող բայերի մասին; Ինչպես նշեցինք, 
այս բա յերր կախված չեն որևէ գործող անձից: Դրանք ցույց են տալիս ղՐՈւ-
թ յ ո ւ ն , նույնիսկ այն ժամանակ, երբ կապված են ինչ-ո՛ր պատճառի Հետ: 
Կարելի է տարբերել երկու տեսակի կեցության բայեր՝ 

Ա) Ոչ կենդանի էակի գործողությա՛ն նկարագրումը՝ է)«ախ[ւ ծ խ ո ւ մ Լ: 
Բ) Կենդան՛ի էակի գործունեության նկարագրումը՝ Պեւորւսւր քնում Է: 
Այս երկու բայերը կախված շեն որևէ գործող անձից: Գուցե և այս բա-

յերը ի նկատի ունի Ս. Աբրահ ամ յան ր, երբ խոսում է չեզոք սեռի բայերի 
մասին։ Գ ի շ ե ր վ ա մի «քամին P u i i j u i i f j u i f i p q u f r p f i b g ա'սկուլն.ւււմ.- Ինչպե՛՛ս 
ուսումնասիրել ս՚քստեղ զ ա ր թ ն ե ց բայը։ «Աարթնել» դո րծ ո ղ ութ յուն ր կախ-
վա՛՛ծ է «Բադամ (անս ենթակայից, թե ոչ։ 

Ին՛չպես տեսա՛նք, ո՛չ շա րաՀ յուս ութ յոլն ը, ո՛չ ձևաբանությունը անկա-
րող են բացատրել այնպիսի՛ երևույթն եր, որոնք ուղղակիորեն կապված են 
խոսող անձի ս՚՚եսակետների Հետ: Ենթակաները տարբեր են, քանդի նրանք, 
այսպես ասած, ձևական «ծրարներ» ե՛ն, որոնք ստանում են՝ տարրեր պա-
րունակություններ, Դա, իհարկե, չի նշանակում, որ պետք է արհամարհել 
ձևական քերականությունը, այդ դեպքում մենք թույք կտայինք մեկ ուրիշ 
սխալ, գուցե ավելի վտանգավոր, քան ստրուկտուրալիզմի սխալները։ Պար-
զապես, եկե/ է ժամանակը, երբ պետք է դասագրքերի մեջ տեղ տալ խոսող 
անձին։ 11չ մի քերականակա՛ն Հարց շի կտրող իր լուծումը գտնել առանց ի։ո-
սող անձի դո յու թ յան։ 

Д Е Й С Т В И Е II А К Т А Н Т Ы 

(сравнительное исследование) 

М. Л. п о л Л Д Я I I 

Р е з ւ» м о 

Проблемы, связанные с категорией «подлежащее» , рассматри-. 
ваются в двух грамматических областях: морфология и •синтаксис. 

Наблюдается ряд случаев (методологических подходов), в кото-
рых имеются несоответствия между определением и 'конкретными 
проявлениями подлежащего. Это обстоятельство объясняется тем, что 
авторы рассматриваемых учебников не выходят за рамки формальной 
грамматики. Во избежание этих противоречий следует обращаться к 
прагматике, т. е. к разным стратегиям говорящего. 
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