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Л Л ' / ' " / ' / • ւսոաջին բա ո որ դի հայ ականավոր մտքի ներկայացուցիչներից 
էր պատմաբան, հրա պա բակս։ խ пи, դբականադետ, հասայւակական և բա զա֊ 
բտկան զ ո յւ t) ի չ ՛ի ա վ/ւ թ Անանունը, որի գործունեության և գիտական ժառան-
պ ութ յան զ Լա , ատման խնդրո til աոաջին քայյր կատարեց Ա. Վիրաբյանր11 

'Ւավիթ է) Հ ա՛հ ի Տ ե ր ֊ Ղ անի ելյ անր ծնվել կ ։ 87 9 թ. Արցախի Ս արաս/կերտի 
շրջանի Ս՚եծշեն զյու ղում: Նա ապրել ու աշխատել Է քակվում, Բ՚իֆլիսում 
ե հրեանում, խմբաղրել կ թերթեր ե հանդեսներ, կասւարել այյ ծ առայու/Jյուն֊ 
ներ, իսկ Հեաադայում, խորհրդային իշխանության տարիներին, որպես ա յ ֊ 
լախոհ, պ ա տ ի d բ կրե/ուց հետո, ԽՍՀՄ միացյալ պետքս։ զվայդո։ թ յան '.աաուկ 
խորհրդակցության որոշմ ամբ ղրկվելով Սո и կվայի, Պ ես։ ե րբ и լր զի մարզե-
րում, III ա բկով ի , Կիեի, Սդեսայի օկրուգներում, 'f աղոտանում, Հյուսիսային 
4ովկասոլմ և Ս,նդրկովկասո։մ ապրելու իրավոլնքիցձ, կյանքի վերջին տարի֊ 
ներին ապրել կ (։։ ֆայում, ապա՝ Աստրախանում։ 

(J բնչդեռ, Հայաստանում խորհրդային կարգեր հաստատվելուց հետո ՛ւա-
վիթ Անանււլնը գերադասել Էր մնալ հայրենիքում, նպաստել նրա բարօրու-
թյան/։, ուստի շատերի՝ նման չգնաց արտասահման։ Չգնաց, որովհետև 
ցանկացավ աշխատել Հա յա и տ ան ում, իսկ հետո, երբ ուզեց գնալ, չթողեցին։ 

'1-ավիթ Անանունը ունեցել Է գաղափարական շատ հակառակորդներ, ո-
րոնք պայքարել են նրա դեմ «աջիցи և «ձախիցս՝ նրան տալով «ազգայնա-
մո/ս, «հակահեղափոխականս, «հակախորհրդայինս և նման պիտակներ։ 
'Ւավիթ Անանունը, ինչպես գրում Է Ստեփան Շահումյանը, սկզբում հարում 
Էր հնչակյաններին, ապա՝ դաշնակցությանը, իսկ 1905 թվականից՝ Սոցիալ-
դեմոկրատական բանվորական հայ կազմակերպությանը (Ս՚ՒԲՀԿ) և դառնում 
նրա գաղափարախոսը'ւ 

Ինչպես ռուսական առաջին հեղափոխությունը, այնպես Էլ 1917 թ. վ/ե-
տրրվարյան հեղափոխությունը Անանունը ընդունում Է ուր ա խութ յամ բ ։ Նա 
իր մտերիմ ընկեր Գագիկ Պիճիկյանի հետ Բաքվոլմ ձեռնամուխ Է լինում 
«Բանվորս թերթի հրատարակմանը։ Անանունի գործուն մասնակցությամբ 
1917 թ. հոկտեմբերի 3 — 7-ը Թիֆլիսում գումարվում Է հայ սոցիալ-դեմոկ-
րատների համախորհուրդ, որին մասնակցում են Արամայիս Երզսկյանր, Ս.ր-
շ ակ Չ ուր ա բ յ ս։ ն ը, Գ՛ևորգ Ղարաջյանր (Արկոմեդ), Հայկ Ազատ յանը և ուրիշ-
ներ, շուրջ 70 հոդի։ Համախորհուրդը որոշում Է միավորել ուժերր՝ Անդրկով-
կասում սոցիալ-դեմոկրատական գաղափարների տարածման համար։ Ա՛յ՛ի 
առթիվ Արամայիս Երզնկյանը Անանո՛ւնին 1917 թ. գրած մի նամակում հա-
ղորդում Էր. «Եվ պետք Է հրապարակով շեշտել, որ համ ախորհրդի զգաց-
մունքների ընթացքում տիրում Էր մտքի ու զգացմունքի կատարյալ համե-
րաշխությունսիսկ ղրանում կարևոր դեր Էին խաղում Անանունի գաղա-
փարները։ 1920 թ. հունվարին Գավիթ Անանոլնր Ստեփան Զորյանի, Բախշի 

1 Ա. Վ ի ր ա ր յ ա ն, Կյանք ե ողբերգություն, Հայաստան, 20. X. 1991։ 

2 ՀՀ Ազգային Անվտանգով!յան պետական վարչության արխիվ (ալսուհետև՝ ՀՀ ԱԱՊՎԱ), 
գ. 93T3, ի. 100։ 

Я Ստեփան Շ ա հ ո ւ մ յ ա ն, երկերի ժողովածու, հ. 2, I)., 1976, կչ 373։ 

4 Եղիշե 9ս։րենյյի անվան գրականում յան և արվեստի թանգարան (այսուհետև՝ Ч-Ц&'), 
Գավիթ Անանունի ֆ., X 122, թ. 1—6, 



Լ. Բ. Աբրահամյան 

Իշխանյանի, Ցոլակ Խանղադյանի և մի խումբ այլ համախոհների հետ ձեռ֊ 
նամոլխ 1,ն լինում Սոցիալ-դեմոկրատական բանվորական կազմակերպու-
թյան >7ւման վրա Հայաստանի Սոցիալ-դեմոկրատական բանվորական կու-
սակցության (ՀՍԴԲԿ) ստեղծմանը։ ՀՍԴԲԿ ֊ ն հանդես է դալիս որպես Հա-
յաստանի անկախության ջերմ կողմնակից և բացասաբար է վերաբերվում 
Հայաստանում խորհրդային իշխանության հաստատմանը։ Բայց երր И)20 թ. 
դեկտեմբերի սկդբին Հայաստանը խորհրդայնացվում է, ՀՍԳԲԿ-ր դիմում է 
Հայաստանի հեղկոմին՝ պատասխանատվություն հայտնելով աջակցել նոր 
իշխանություններին։ Չնայած դրան, Դավիթ Անանունը մինչև իր կյանքի վեր-
ջը այդպես էլ չհամակերպվեց խորհրդային կարգերին՝ գտնելով, որ այն ան-
ժամանակ Է և տնտեսական հիմք չունի՛ 

Գավիթ Անանունը իրեն համարում էր մարքսիստ և սոցիալ-դեմոկրատ։ 
նա թողել է գրական հարուստ ժառանգություն՝ а Բուս ահ ա յերի հասարակա-
կան ղարգացումր» եռահատոր մենագրությոլնը5, «Բանվորական նոր օրենք-
ները» գրքույկը(որի համար ցարական կառավարությունը դատի տվեց 
նրան), ինչպես և հարյուրավոր հոդվածներ, գրախոսություններ, հրապարա-
կումներ և նամակներ, որոնցում հետևողականորեն արծարծում է հայու-
թյան հավաքման գաղափարը; 

Հայտնի է, որ XIX դ. հայ առաջավոր մտքի ներկայացուցիչներ Խ. Աբով-
յանը, Ս. Նազարյանը, Մ. նա լբան՚ղյան ը, Ռ. Պատկանյանը, Գ. Արծ բունին, 
1'աֆֆին և ուրիշներ յուրովի են արծարծել հայահավաքման գաղափարը (հա. 
յահավաքման գաղափարը երբեք չպետք է նույնացնել ազգային միասնու-
թյան գաղափարի հետ)։ Դավիթ Անանունը, զարգացնելով Մ. Նալբանդյանի 
«Երկրագործությունը որպես ուղիղ ճանապարհ» աշխատության մեջ առաջ 
քաշված պատվիրանը՝ ազգության «ներքին և արտաքին» խորհուրդը տնտե-
սական խնդիրն է, ընդգծում է, որ գրա համար ամենակարևորը ընդհանուր 
տարածքային պատվանդանի ստեղծումն է։ Այդ գաղափարը Անանունի մոտ 
ավելի է կազմավորվում, միս ու արյուն ստանում մանավանդ 1917 թ. հոկ-
տեմբերյան հեղափոխությունից հետո։ Կապված այդ հարցի հետ՝ Անանունր, 
ի հակակշիռ հայ խո՛շոր բուրժուազիայի, որը «միշտ խորթ է եղել իր ազգին, 
անտարբեր նրա հոգսերին», հայության ողնաշարը համարել է հայ գյուղա-
ցիությանը, որը «ազգի ֆիզիկական ուժն է, բայց ոչ հոգևոր»։ Անան՛ունի հա֊ 
յացքով աղզս-յին կյանքո՛ւմ բացառիկ տեղ է գրավում հայ բ ւսնվո բու թ յոլն ր, 
որը պետռ է լինի հայության հավաքման հիմնական ուժը, իսկ մենագրո՛ւ-
թյան եզրափակման մեջ այդ դերը տվել է հայ քաղաքական կուսակցություն-
ներին։ 

Գավիթ Անանունը հայահավաքման իր գաղափարր ամբողջական ու կուռ 
ձևով շարագրեւ է եռահատոր «Բ՚ոլսահա յերի հասարակական զարգացում ը» 
աշխատության մեջ։ Եվ հավատարիմ մնալով իր դավանանքին, նա չէր ընդու-
նում դրոից ներմուծված գաղափարները։ «Եվ դա այն պատճառով, — բացատ-
րում է նա, — որ մ ե ր ] ւ ւ ո ւ փ ( ' ւ հ ա մ ո զ մ ո ւ ն ք ո վ ո ր ե է զ ա ղ ա փ ա ր , եթե նա գրսից 
է գաւիս չի կարող մասսայական գործի ծնիչ դառնալ, երբ բացակայում են 
համապատասխան հ աս ա բա կա կան-տն տ ե и ական սլա յմ անները այդ ղաղա֊ 
փարի րնգունելության և արգասավորման համար»։ Անանունին «ավելի շատ 
շահագրգռեք է 1 յ ւ լ ա ծ | ւ և ոչ թե այն, որ ներմուծել է»7։ Հա յահ ավտ քմ ան խրնգ-
ր ում նա կ ս։ ր և ո ր ում էր մի շարք գործոններ, ինչպես՝ ֊հայոց գիրն ու լեզուն, 
անտեսական և հոգևոր ուժ բ, ազգային ինքնագիտակցությունը, աղղտյին 
եկեղեցին ու պատմու թյունր, հայկական տարածքների միավորումը։ Այդ 
ամենի հիմքում նա տեսնում էր անկաի/ոլթյան անհրւսժ եղտ ու թ յուն ր։ 

Я 'Ь. Ան ան ո ւ ն, IIուսա էայերի Հասարակական պարզացումը, 1800—1870, հ. 1, Բա-
pn,, 19IB, հ. г, (1870—1900), էէմիածին, 1922, հ. 3, (1901 — 1918), Վենետիկ, 1926, 

ՕԳ. Անանուն, Բանվորական նոր օրենքները, Բաքու, 1914, 

7 Գ. Անանուն, էհուսա-Հա յերի Հասարակական զարգացումը, հ. 1, Էշ 1։ 
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Դավիթ Անանունին շատ էր մտահոգում պատմական այն եղելությունը, 
որ հայությունը, որպես «մարդկային ցեղի մի հատուածս, դարեր շարունակ 
գրկված է եղեք «հնարավորությունից՝ ապրել և զարգանալ աղատ օտարի 
ր ի ր ս ւ u i q i j l i c j n ւ թ յ ո ւ ն խ յ , ւինի քաղաքական թե կուքտոլրականս8յ «Դժբախտու-
թյուն էր, — եզրակացնում էր Անանունը, — ոո հայությունը չկարողացավ ապ-
րեք ոլ ղարդանալ ինբն անկախ կյանքով, տպա աքդ գերագույն դժբախտու-
թյունն ավեքի ես խտացավ, երբ նրան վիճակվեց ենթարկվելոլ կ ո ւ լ տ ո ւ ր ա -
պ ե ս ի ր ե ն ի ց ց ա ծ ր լքի ն վ ա ն ո ւ լ ի » » : 

Հայահավաբման ճանապարհին ամենակարևոր խնդիրր Արևմտյան Հա-
յաստանի վերամիավորումն էր Արևելյան Հայաստանի հետ. Սակայն Անա-
նունը խորը և հանգամանալից վերլուծությունից հետո հանդում է այն եղ֊ 
ր ս՛կաց ության, որ Հնչակյանների և դաշնակցականների պայբարը Արևմտյան 
Հայաստանում անժամանակ էր, և որ պայմանները հայերի համար աննպաստ 
էին, մանավանդ, որ ցարական Ռուսաստանը չէր պաշտպանում հայահա-
վաքման գաղափարը։ Հա յերր չկարողացան հաղթանակի հասնել և հա յահա, 
վաքման գործրնթացն արագացնել, որովհետև բացակա յեց «քաղաքական 
իմաստությունըս, և «հակառակորդի հզո րու,թ յոլնր թեթև վեր աբերմունքի ար-
ժանացավ, սեփական ուժերը գերագնահատվեցինл ։ Այնուամենայնիվ, «այս 
սխալանքներով անգամ հայ գաղափարակիրները մասսայաշարժ դարձանս10։ 
Հայահավաբման գաղափարը ընդգրկեց ավեքի մեծ շրջաններ, չնայած տ բր-
ված գոհերին։ Անանունը բացատրում է. «Պարգեւ պայքարի դրոշակ՝ նշա-
նակում է անհամեմատ խոշոր զո՛հեր տալ վսեմության աստծուն։ Այդ վեր֊ 
ջին ուղին ընտրեց մեր հասարակական եռանդը։ Եվ շնորհիվ այն նախճիր֊ 
ների, որ տեղի ունեցան հայկական ռազմական ճակատում, հիմնական հարցր 
մնաց անլուծելի և ավեքի ևս մտահոգիչ»1{։ Ասեք է, թե Արևմտյան Հայաստա-
նի միավորոլմր Արևելյան Հայաստանի հետ մնաց անիրագործելի, որի հե-
տևանքն էին 300 հագար անմեղ ղոհերը։ Իսկ երբ սկսվեց Առաջին աշխարհա-
մարտը, և մեծ վտանգ էր սպառնոլմ արևմտահայությանը, Անանունը կրկին 
հնչեցրեց իր ձայնը, մանավանդ կամավորական ջոկատների կազմակերպմաս 
առթիվ։ Այն ժամանակ կամավորական շարժման նկատմամբ, գոյություն ու-
ներ երկու մոտեցում։ Հայ սոցիալիստ.հեղափոխականներր (էսէռները) բա-
նաստեղծ, քաղաքական գործիչ էևոն Աթաբեկյանի դլ խ ավո բո ։ թ յ ամ ր պաշտ-
պանում էին աոանձին կամավորական խմբեր ունենալու դադափտրր։ Սո-
ցիալ-դեմոկրատն ե րը, այդ թվում և Դավիթ Անանունը, ընդհանրապես դեմ 
չէին հայ կամավորական խմբեր ունենալու մտքին, սակայն կարծո՛ւմ էին, որ 
հայ կամավորները պետք է մտնեն պետական բանակ, որպեսզի Թուրքիան 
առիթ չունենա հայ կամավորական խմբերը պատրվակիքով իրագործեք հա-
յությունը բնաջնջեքոլ իր հրեշավոր ծրագիրը։ Բացի այդ, Անանո՛ւնը մտածում 
էր, որ ռուսահայության քաղաքական այն ուժերը, որոնք ցանկանում են 
արևմտահայությանը ապստամբեցնեք թուրքական տիրապետության ո ե մ, 
նսւխ և առաջ պետբ է իմանան նրանց ցանկությունը, պատրաստակամ ութ յան 
չափը, նոր միայն դիմեն կոնկրետ գործողությունների։ 

Այղ գաղափարի գեմ առաջին պայքարողներից էր Բուրվում տպագրվող 
«Արևս թերթը։ Դե ոևս 1914 թ. սեպտեմբերին, մինչև Անդրկովկասյւսն ռադ֊ 
մ աճակատի բացվելը Անանո՛ւնը իր «Անեզր ծանծաղամտությունս վերտա-
ռությամբ հոդվածում գրեյ է. «Եվ ոբպեսղի հայությունը չմսւտնվի ծանր կո֊ 
ըուստների, որպեսզի նա խուսափի սխալներից ու պատուհասներից, նրա բո/որ 
բայքերը, բոլոր ջանքերը պիտի բխեն ազդի հ ա վ ա ք ա կ ա ն կամքից: Ամեն մի ան՛, 
ջատ ոլ մասնակի դործ պիտի մերժվի.. .л12; «Արևը» չհանդուրժեց Անանունին և 

Տ Նույն ահ ղում t 

9 Նույն տեղում, էշ 2։ 
10 Նույն տեղում, հ. 2, է ։ 246, "՝ 

11 Նույն տեղում, Հջ 238։ 
12 Մշակ, 23. IX. 1911։ 
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հապշտապ հանդես եկավ «Կեղծում եք՛, հոդվածով1®, Իսկ մեկ ամիս անց, երր 
բացվեց Անդր կովկասյան ռադ մտճակատր, «Արևրո կոչ է անում կազմ ակեր֊ 
պել հայ կամավորական ջոկատներ։ Սակայն, երբ Թուրքիա յոլմ իրագործ֊ 
վեց հայերի ցեղասպանությունը, ու ոչնչացան մեկ ու կես միլիոն հայեր, Ա-
ն անունը չէր կարող լռեք ու հանդուրժել: Նույն «Արևը» այս անդամ փորձում 
էր ամեն կերպ արդարանալ և Արևմտյան Հայաստանում կատարվածի համար 
մեղադրել Անանունին, որն իբր պաշտպանում էր «մ եծ ատ ոլնն ե րին ո, ա յ ֊ 
սինքն, հայ բուրժուազիայինԱնանունը Արևմտյան Հայաստանում կա-
տարվածի համար մեղավոր համարեց նաև Ռուսաստանին1Տ, Նման եզրա-
հան դումը, անշուշտ, դուր չեկավ «Արևի» իսմբադիր Ա. Առաբելյանին: Եվ նա 
1916 թ. հանդես եկավ «Հերթական անբարե իսդճոլթ յո,ն л վերտառությամբ 
հոդվածով10, Առանց համոզիչ փաստերի նա փորձում է «հերքել» Անանունին 
և արդարացնել իր կոլս ակցոլթյան (ՀՅԴ) բ աղա բա կան ութ յո ւնը ա բեմ տ ահ ա ֊ 
յու թ յան նկատմամբ ու պաշտպանել Արևմտյան Հայաստանի հարցում ցա-
րական /Ւոլսա и տ ան ի բռնած դիրքը։ Անանունը ինչպես այդ, այնպես էլ հե-
տագայում իր հասցեին ասված մեղադրանքներին՝ պատասխանեց 1917 թ. 
սեպտեմ բեր֊հոկտեմ բերին թիֆւփսոլմ գումարված հայոց հ ։սմ ա խ ո րհ րդակ-
ցոլթյոլնոլմ ունեցած իր ելույթներում։ Դատապարտելով բո/որ նրանց, 
ովքեր թուրք բարբարոսներին առիթ տվեցին իրականացնելու հայերին 
բնաջնջելու իրենց ծ՝՝րաղիրբ, նա համախորհրդից պահանջում էր «յուր դա-
տապարտության խոսքն ա՛ւել պ ա ս։ ա и իս ան ա տ ու գործիչներին, նրանք պետք 
է դուրս գան գործելու շրջանիցJ)*7» 

«Ռուս ահ ա յե րի հասարակական զարգացումը» դիրքը, որտեղ հեղինակը 
«տնտեսական մատերիալիզմի» դիրքերից հանգամանորեն շարս,դրեւ է արե֊ 
վելահայերի հասարակական-քաղաքական և մշակոլթային դւսբղացմս։ն պատ-
մությունը՝ հիմնական լեյտմոտիվ ունենալով հայերի ազգահավաքման գա-
ղափարը, ժամ անտ 1/ա կ ի։ցն ե րի կողմից արժանացավ հակասական գնահս՚տա-
զանի։ Այսպես, ձախակողմյան թևը պաշտպանում էր Անանունի հա յահա֊ 
վաքման ղաղափարր և. գտնում, որ այն պետբ է իրագործվի։ Հ. Սոլրխաթ֊ 
թյանր 1916 թ. հուլիսի 9-ին Անանունին դրում է. «Իբրև գործ, ուսումնասե-
րություն, իր տեսակի մեջ առաջինն է մեր դրա կ։սն ուիք յան մեջ և եդակի...»™: 
II ո։ րխաթյանր ծավալուն ղրաիս ո и ութ յամ բ հանդես է դալիս «Մշակում»10, 
որտեղ շեշտում է, որ Անանունի լույս ընծայած այս ստվար հատորը «աոա-
ջինն է, որ հայ ժողովրդի պատմականւ դարղացման ուսումնասիրությանը մո-
տենում է այդ ժողովրդի ծոցում գոյություն ունեցող տարբեր դասերհ տրն֊ 
տեսական և հասարակական փո/սհ ս։ բաբերու թ յո ւննե րի տեսակետով՛)։ Սուր-
իս աթյանի դնահատմտմբ՝ Անանունը «մեր երիտասարդ պատրաստված գրող-
ներից մեկն է, որ օժտված է զդաստ մտքով և զորեղ թ ափ ան д ութ յամբ»20։ 

Հ։՛։յահավաքման զաղավւարը լիովին պաշտպանում էր նաև Վահան Տեր-
յանը։ Անանունի դիրքը հայ դրականության մեջ համարելով «աչքի։ րնկնոդ 
երևույթ«21 և «նկատի առնե/ով մեր աս/րած ներկա ժամանակը՛՝ րս՚նաս-

13 Արե, 1914, X 21 г—213, սեպտեմբեր։ ՚ ՝" ՚ 
14 նույն տեղում, 1916, X I S , 17, հունվարI 

15 Գործ (Բաքու), 1917, X 2, կ 42։ ՜ ՜ ՚ 

18 Արև, 1916, X 119, 151 — 152։ 

17 Հայ ույ տղղս։ յին համ ա իւոր Հողա կյյ ո, թյունր, Ր՝իֆյիս, 1917, սեպտ եմ բե ր-Հ ոկտե մրեր։ 

Փաստա՜յւ ղք11։.յ։ „լ նյութեր (Բանբեր Հայաստանի արխիվների, 1992, X 1 — 2, /„• 89)։ 

18 ԴԱՐ՛, Դավիր Անանունի !/,., X 93, թ. 7։ 

19 Մշակ, 3. V I I I . 1916, -»« 

20 ն,„յն տեղամ, 2. ГШ. 1916, 

21 Վ ա ; ս։ ն Տ ե ր յ ա ն , երկերի ժողովածո՛ւ, ft., 1925, հ. 1, էյ 376, Վ. Տերյանի 

գբախոսու/կո ,նբ սաս՛՛ին անդամ տպաղբվել է г Л р ч я П Г К Н А ВССТППК* ՞անդեսոմ (1916 թ., 

М 42—43)։ ն այն "t ան պ ես ի /.916 [I. Л? 40-ում տւ/րււդրւքւսէ) Յա. /ււաշա տո (սւնք/fi դրաիւոսու р քոլ-

քէում նռլքՆպհս բարձր Է գնաՀատվհլ Անանունի գիրքը՝ ոոլսէրձն Հրատարակհէոէ. առաջարկուի 



Դավիր Անանունի չադաըական Հակա տապիր՛. 

աեղծր շեշտո,մ է, որ Անանունի առաջ քաշած գաղափարները «խոշոր նշա-
նակո,թյուն են ստանում»&։ Կիրքը արժանացավ նաև Աշոտ Հովհաննիսյանի 
դրվատանքին, 1918 թ. սեպտեմբերի 30.ին նա Անանունին գրել է. «Պայծա-
ռակերպդ իմ Դավիթ, Շնորհակալ եմ գրքիդ համար. Եկող տարվանից ՝ այդ 
աշխատո,թյոլնը կ մտցնեմ ճեմարանի լսարաններում, որպես նոլ,նիսկ հայոց 
նոր պատմություն»™, Մի քանի ամիս անց, 1917-ի հունվարի 24-ին, Աշ. Հով-
հաննիսյանը կրկին գրում է Անանունին. «Պատահական երևույթ չէ, ան-
շուշտ, որ գոլ առաջինն ես սոցիալիստորեն մտածող հայ մ տ ավո բա կաննե ֊ 
րից, "Ր 1ոլրշ ձգտում է ցույց տվել դնել հայ հեղափոխական դեմոկրատիայի 
հասարակակ ան իդեալը նրա «գոյության ինքնօրինակ պատվանդանիи վրա. 
այդպես եմ ուղում ըմբռնել քո վերջին աշխատության իսկական նպա-
տակլ 

«!) ոլսահայերի հասարակական զարգացում ր» և թե նրա մի շարբ հող-
վածներ հրով ու սրով են ընդունում «Արևը», «Արարատը» և այ/ պարբերտ֊ 
կաններ, «Արևը» գետեղում է ծավալուն գրախոսությունz5, որի գնահատա. 
կանը տվեց Աշոտ Հովհաննես յանը. «Կարդացի «Արևի» հոդվածաշարքը։ 
Բավական չէ, որ այդ կարճամիտն՛երը իրենք են տրաքում նախանձից և չա-
րակամությունից, հիմա էլ խաղալով մեր մարդկային թուլությունների վրա, 
կամ են ու՛մ են մեզ վարակել նույն ախտով. ,.»гв։ 

«II ո, սահ ա յերի հասարակական զարգացումը» 2-րդ դրբում հատուկ դ/ոլխ 
է նվիրվել հայահավաքման խնդրին, որը XX դարում ստանում է չափազանց 
1/արևոր նշանակություն, մանավանդ, երբ հարցականի տակ էր գրված հայ 
ժողովրդի դոյոլթյան հարցը։ Խորապես հարդելով ռուս ժողովրդին և գնահա-
տելով նրա խաղացած դերը արևելահայության կյանքում, Անանունը միևնույն 
ժամանակ չէր հրաժարվո՛ւմ ցարական ինքն ա կա լութ յան մեծապետական շո-
վինիղմր մերկացնելուց։ Նա համողված էր, որ արևելահայությունը մեծ վնաս 
է կրում, որովհետև հեղափոխական պայքարում ամուր չէ նրա «ազդա ւին 
շղարշը», որի հիմնական պատճառը «պատմական արատավոր» ժառանգու-
թյունն է և «ռուսական բուռն» քաղաքս։ կ ան ո լթյո լնը։ «Ռո՞ւս, թե հայ մնար։ 
հարցի պատասխանը Հ ՛ պ ի տ ի տար հավաքական հայությունըл27, չնայած, 
որ այդ գաղափարը դեռևս Vչէր տիրել հոգուն նյութ ական ուժ դարձած իր 
մտսսայացունց էությամբ»2տւ Սակայն հայահավաբման զաղափարնեբր (կուլ-
տուրական վերածնունդ, նյութ ական հզորություն, հայրենիքի նվաճում) «եր-
բեք մի մ եծ ա դո բծ ութ յուն պսակելու չափով չտոգորեցին հայերին», որով-
հետև «ինքնօրինակ կերպով էր դասավորված հայ ժողովրդի տնտեսական 
կյանբը և դասակարգերի փոխհարաբերությունն այգ կյանքում»2Տ։ Դավեթ 
Անանունի րնորոշմ ամ բ՝ Հայությունր վերջին մեկ դարում դարձել էր « դ ե ֊ 
րազան ցապես կոոպերատիվ ազգ» և «Ռո՛ւս ։սստ ան ր հնարավորություն էր տա-
քիս հային իր տնտեսական կամքն արգասավորելու ընտրած վայրում և կա-
մեցած բանվորական ուժերի միջոցով»30։ Եվ մի՞թե այսօրվա համար չէ աս-
ված Անանունի հետևյալ միտքը. «Ռուսաստանը այն լայն հրապարակն է, որ 
տարերայնորեն բռնում էր հայի ձեռքից և նրան թավլառման հրաման տա-
քիս«3Ն 

22 նույն տեղում, Հք 377։ 
23 ԴԱՐ՛, Դավիր Անանունվ, ֆ., .V 101, թ. 2։ 

2". Նույն տեղում, Л? 74, / / . 4։ ՜՜ ՚ԳէԼ 
շտ Արև, mm, X 203—212. 
20 ԳԱՐ, Դավիր Անանունի ֆ., M 73, /7. 3։ ՝ " 
27 Ռուսա-հայերի -Հասարակական զարգայյոլմը, հ. 2, էշ 238։ 

2* Նույն տեղում, (շ 2311, 
И) նույն տեղում, կ 240։ !Г ֊ ՝ . ՜~՜ 

30 Նույն տեղում։ ** ք 

31 Նույն տեղում, ( չ 241 լ «эА® 1- տ։՝- ՝ է 



24 Հ. Բ. ԱբրաՀամլան 

Լստ Անանունի, «Հավաքական Հայության դրոշակակիրը ժողովրդական 
մտավորականությունը դարձավ՝ իր Հայրենաշեն որոնումների և փորձերի 
Համար պատվանդան ընտրելով բուն ժողովրդին»: Հենց մտավորականները 
ցուցաբերեցինւ խիզախություն և «վերամկրտեցին հայի հոգին՝ նրան հայրե-
նիքի տեր դարձնելու համարս^՝1։ 

Հայահավաքման ձգտումը Անանունին հանգիստ չէր տալիս ցարական 
ինքնակալոլթ յան տապալումից և, մ ան ավանդ, Հայա ստ անում հայ պետակա-
նության վերահաստատումից հետո ւ 1919 թ. մշտական բնակություն հաստա-
տելով Երևանում՝ իրեն ամբողջովին նվիրեց հայահավաքման գաղափարի քա-
րոզչությանը և իրականացմանը։ Նա դարձավ հայոց պետականության ամրա-
պնդման ու հայկական պատմական տարածքների վերամիավորման ջատա-
գովներից մեկր։ Խմբագրելով «Հայաստանի կոոպերացիաս երկշաբաթաթերթը 
և ակտիվորեն աշխատակցելով «Հառաջս պարբերականին՝ Անանունր Հրա-
պարակում էր մեկը մյուսից կարևոր և Հետաքրքիր, հրատապ հոդվածներ; 
Այդ տարիներին Անանունը առանձին սրությամբ դրեց պատմական Արցախը 
Մայր Հայաստանի հետ վերամիավորելու խնդիրը։ 

Դ. Անանունը 1919 թ., երբ նոր էր տեղափոխվել Երևան, հրավիրվում 
է աշխատելու ՀՀ Ներգաղթի և վե բաշին ութ յան վարչությունում։ Նա իր ծրա-
գրային մտադրությունները շարադրում է հուլիսի 24-ին, վարչության վարիչ 
Ա. Մ ա բսապետ յանին ներկայացրած զեկուցագրում. «Մեր կառավարության 
օրինական մտահոգությունը պիտի կազմե հ ա յ ր ե ն ի ք ի նւ[անւււմր: Հայ տարրի 
ցիրուցան վիճակը պիտի գտնի իր վախճանը, և կառավարությունը համ աո 
ու ծրագրված աշխատանքով պիտի գլուխ բերի հայահավաբման զործր։ Հայ-
րենիքի նվաճում ր հնարավոր կլինի միայն այն ժամանակ, եթե հայրենիքի 
սահմաններից դուրս մնացող հայության հատվածներն ու բեկոր).երր դան 
ամփոփվելու մեզ բաժին մնացած տերիտորիայի վրա։ Դա է[ կլինի թերի 
գործ, եթե Հայաստանի տերիտորիայի վրա գտնվող հայությունը բնակու-
թյան այնպիսի վայրեր չդրավե, որ դրանով անջատված լինի հայ տարրի 
քա ղա քական-ան տ ե и ական բարգավաճումն ու հզորացում ր, ինչպես և պե-
տականության հիմքերի ամրացումը... Մենք սակավաթիվ ժողովուրդ ենք և 
անթտլղատրհլի կլինի, եթե հա յ ահավաքմ ան գործր վարենք տ ա ր ե ր ա յեն եղա-
նակով, որ նշան ակում է՝ թե' վտանգել ժողովրդի ֆիւլիկտկանր և թե պա-
կաս նպատակահարմար գործ կատարել հայրենիբի նվաճման տեսակետիցя®8! 

Դ. Անանունը իր բոլոր ունակություններով և հնարավորություններով քա-
բոզում էր ամ րապնդել և հ զո րացն ել հավաքական հայության հայրենիքը, 
լայնորեն ծավալել արտադրությունը, ստեղծել հայրենիբը պաշտսլանելոլ և 
անհրաժեշտության դեպքում թշնամոլն հարվածող և զսպող բանակ, գաո-
դացնել մշակույթը, մանավանդ գրականությունը, ուշադրություն դարձն՛ել 
հանրապետությունում փոքրամասնություն կազմող այլադգիների զարգաց-
մանը և այլն։ Անանունը հավատում էր հայ ժողովրդի ապագային և լիովհն 
վստահում նրան։ Եթե, նշում է նա, «պատմական դժնդակ պայմաններր նրան 
՛գահել են խոնարհ վիճակում և չեն խրախուսել նրա հան ճարը и, ապա, « թ ո ֊ 
դեք, որ կործանվեն մեզ կաշկանդող շղթաները—այն ժամանակ աշխարհն ու 
մարդկությունը կտեսնեն մեր գործը և կլսեն մեր խոսքր»։ Հետևապես՝ «Աշ-
խատանք, առանց վհատության և առանց երկյուղի։ Պարտությունները չէ, 
որ մեղ բաժին են վիճակված։ Մեզ սպասում է հաղթանս/կի արբեցում ըս^1։ 
Եվ ապա՝ аՀայ ազգը հավաքական ամբողջս։թյուն է։ Հայ հայբենիքր ապա-
հով անկյուն չունե մեր արգյոլնաբերոլթյան և կուլտուրական շինւս րաբու-
Րյան համար։ Օտարի դիմազուրկ դարձնոդ լծի շնորհիվ նա իր միջից վտա-
րում էր ձեռներեց և ինքնագործ անհատն երին, վտարում էր դեպի աշխար՞ի 

33 Նու յն տեղում, կ; .?1в, 

33 ԳԱԲ-, Դավիր Անանունի ֆ., .V G. թ. 1: 
34 Հայաստանի կ ոսպեյլաըիա, 1919, Л5 14, է{ 419։ 
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ըոլոր ձայրերբ, ուր բացակայում էր մահմեդական աշխարհի խժդժությունը 
ե կործանարար շունչը,,83. 

Հայաստանի խորհրդայնացումից հետո Գավիթ Անանունը, մնա/ով հայ-
րենի քում, շարունակում է բեղմնավոր աշխատանբ կատարել։ Սկզբում աշ-
խատում էր Հայաստանի и/ արենավո րմ ան ժողկոմ ի и ա րի ա տ ում՝ որպես կուլ-
տուր-լուսավորական բաժնի բաբտոլղար։ 1919 թ. հուլիսին էջմիածնի Կուլ֊ 
աո։ ր ֊ պա տմ ,սկ ան ինստիտուտի կոքեկտիվր նրան րնարում է ինստիտուտի 
դիտական աշխատակից, իսկ 1923 թ. փետրվարից մինչև 1926 թ. ամառը 
ղեկավարում էր ՀԽՍՀ հեղափոխո։թյան թանգարանը, Լծվե/ով գիտական ն 
հասարակական֊քաղաքական ակտիվ գործունեության՝ Անանունը մի կողմից 
ա րժ ան անում է հարգանքի, սակայն վաստակում է նաև հակառակորդներ։ Եոբ 
1921 թ. մայիսին Խորհրդային Հայաստանի պա տվի բա կուէ) յուն ր արդարաղա֊ 
տոլ թ յան ժողկոմ Ա. Կարին յանի դլխ ավո բու թ յամ բ մեկնում է Զանգեղուր՝ 
բանակցություններ վարելու Լեռն ահ ա յաստ անի կառավարուէ յան հետ, պատ-
վիրակության կազմում էր նաև Գավիթ Անանոլնր։ Այղ օրերին Ստեփան 
' ւ ՚ ՚ ր յ ա ն բ զրոլմ է Անանունին. «Հայ ժողովոլրդր մեծ հույսեր է կապում քեղ 
՝>ետ այն իմաստով, որ քո առա քև/ո։ թ յւս մ բ կարող ես նվաղեցնել ժողովրդին 
սպառնացող աղետր։ Կղերականից սկսած մինչև կոմունիստ համողված են, 
որ հանդես կբերես քաղաքական մի այնպիսի իմաստություն, որ կհաշտեց-
նես Անհաշտելին և ժողովուրդր (9,ան դե զու րի)... Մի խոսքով՝ դու դառնում 
ե,ւ կամ ավելի շուտ դարձեւ ես համագգային ղեմք,№։ 

1920-ական թթ. Գավիթ Անանունք տպագրում է մի շարք հետաքրքիր 
և ա րժ ե բա վ ո ը հոդվածներ, «Բան՛բեր Հայաստանի գիտական ինստիտուտիս 
և «նորքս հանդեսներում, « Ռուս ահ ա յե րի հասարակական դա րգա ցում ը» ա շ ֊ 
իսատութ յան 2-րդ և Յ ֊ բ դ հատորները, հանդես է դալիս դա и սյ խ ո и ութ յուն֊ 
Լ Իրով, դրա խ ոսությոլններով և այլն։ Ս ակայն Անանունի հին և նոր հ ա կառա ֊ 
կորդների շարքր հետզհետե ստվարանում է և ավելի։ վտանգավոր դառնում։ 
նրա, ինչպես և մյուս այլախոհների շուրջ հյուսվում էր սարդոստայն, հակա, 
ռա կ ո րդն ե րր նրանց վիրավորելու և ստորացնելու առիթներ էին որոնում: 
Ան անունի դեմ հրապարակայնորեն հանդես եկան Ս. Մ անո՚լց յան ը67, Ս. Եր֊ 
զընկ յան ր և ուրիշներ, որոնք մերժում էին Անանունի հ ա յահ ավաբմ ան՛ գա֊ 
ղափսրը, նրան անվանում «ազգայնամոլս և խորհրդային հասարակության 
՝,ամար «վնասակարս անձնավորություն։ 

1926 թ, Վենետիկում հրապարակված « Ռուս ահ ա յոլ թ յան հասարակական 
ոարդացումըս գրքի Յ ֊ ր դ հատորի տպագրության լուրր սվհննե րով են ըն-
դունում Հայաստանի և Ադրբեջանի ղեկավար շրջանները։ Անանունի դեմ 
«խաչակրաց արշավանքս է սկսվում դաշնակցական մամոլ/ից մինչև խոր-
հըրղային մամուլը ներս ռյալ. Այս նոր «Հատորի մեջ հեղինակը, — գրում է 
Աշ. Հովհաննիսյանը, — կամենում է ներկայացնեք ռուս ահ и, յե րի հասարակա-
կան զարգացման 1901 —1918 թվականներն ոնրգրկող շրջանը։ Կենտրոնական 
հարցը հեղինակի այս նախընթաց հատորներում «հայության հավաքմանս 
իսնդիրն է։ Այլ խոսքովս ռուս ահ ա յե րի։՝ որպես ա զգո՛ւթ յան տնտեսա քաղաքա-
կան ինքնորոշման, նրանց « ա զ դաշին ո, թ f ան՛՝՝ և ազգային քաղաքական «ա֊ 
ղատագրմանս պրոբլեմը: Երրորդ հատորը հավ ակնում է տալ հենց հեղինա֊ 

85 նույն տեղամ, Л" I S , կ 482, 

յ ՜ յ Տե՛ս Հայաստանի Հան /пи պետ ութ յան Հասարակական ե բաղաբական կսյղմ и կե IIH/IIL՛ 

ԲյուՆնեոի ւ/,,,, ишшП ijll L բի կենտյւոնական պետական արխիվ (ա ,սոլՀետեՀ ՀՀ ՀՀԿՓԿՊԱ), 

ֆ., 102-2, д. ? , դ. 100, / / . 19։ 

«17 Ս. Մանուց յանը 11)23 / / . կուսակցական աշխատանքի է ուղարկվում Լեռնայք. ն Ղա ր ՛ս-

րա ղ: Աշխատէ.յով Լ՚Լ կուսակցական կոմի՛տեի քարտուղար, նպաստում Է 1923 / / . ամռանը Ար-

ցախում անցկացված «հանրաքվեի» ւիասաաէ! ղ\1 երի կեղծմանը։ Նա fitfit/ui բացասական ղեր 

A խ ա ղո* մ՝ մ արզի տարածքը վերաձևելու և պատմական Արցախի Հրւսիսա յին շրջանը մար-

զից անշատելոլ գործումt 



Հ. Ր. Ար ոա Համ յան 

կին զբաղեցնող պրոբլեմի լուծումը։ «Հայության հավաքման» հին պատգամը 
«ավարտում է իր աշխատանքը... 1918 թ՛. մայիսի 28-ին»»։ 

Անանունը իր աշխատության մեջ, թերևս ոլ տեղին և ոլ համոզիչ, կրշ. 
տամ բում է հայ մարքսիստներին, որոնք տեր լկանգնեցին նախընթաց շրջա֊ 
Լ՛Ի «ազգային հեղափոխական շարժմանըս, դրա համար էլ հայերը ողնաշաբբ 
ջարդած մի ժողրվոլը,: դարձան, իսկ դաշնակցությունը նստած մնաց «հա-
յության... ազգային զգացմունքների և անձև սպասումների խանձարուրի 
մոտսՅ», Անանունը բացատրում է, որ «մարքսիստների ազգաշինությունը կեր-
պարանք լոլներ, իսկ դաշնակցության գործելակերպի հաջող ո։ սուր քննա-
դատությունը շրջանակ լէր դառնում, որ հայկական մեղուն իր մեղվահացլ, 
հյուսեր»։ Ապա՝ «մնաց, որ հեղափոխությունը, այսինքն, գործնականը լուծեր 
այն, և մարքսիստները գնան շարվելու պատրաստի սեղանի շուրջր»*0։ Ահա 
սա է Դավիթ Անանունի աշխատության գաղափարական հենքը։ 

Փարիզում տպագրվող դաշնակցական «Հառաջ» թերթում41 ընդարձակ 
գրախոսականով հանդես է գալիս Ս. Մասռւրյանը։ նա գրում է, որ «Դ. Անա-
նունի խորհրդածութ յոլններոլ և պնդումների մեծագույն մասր կաբելի լէ 
րնդոլնել այւանց կս՚սկածի և այդ ոլ միայն այն պա.տճառով։ որ անհաշտ ո։ 
i այ բահ եղ հակ առա կո ոդ մըն է ՀՀ ղաշն ակցութե ան դո րծեոուն, այ [և, առհաս ՛ս. 
բակ, կյանքը գունավոր ակնոցներով դիտող մեկն է։ Այս պատճառով անոր 
դրրին ընթերցանությունը դժվար և նույնիսկ վտանգավոր գործ մ րն է...»։ 
Սակայն, շարունակում է գրւ-յխոսը, «մեկը, որ այնքան համարձակ է և անո-
ղոք, օրինակ, դեպի դաշնակցության թերությունն երր, բարոյական իրավունք 
չունի լռելու բոլշևիկներոլ գործած անհսմեմատ ավելի ծանր հանցանբնե-
րոլն հանդեպ», Բայց և այնպես, եզրափակում է Մ ասոլրյանը, Ան անունի աշ-
խատությունը «4ւնի արժեքավոր մասեր ու տեղ-տեղ ներշնլված բարձր հայ-
րեն ոսի բությամ բ ու խորունկ հավատքով դեպի հայ ժողովրդի փս յ/ուն ապա-
գան» և պա՛տահական լէ, որ գրքի վերջին գլխում նա «կր փ ա ո ւսլ՝ ան ե Հայաս-
տանի անկա խ ո ։ թ յոլն ը»ո։ 

Եգիպտոսում հրատարակվող դաշնակցական «Հոլսաբերր» սկզբում երկու 
ծավալուն առաջնորդողներ նվիրեց Անանունի դրբի 2-րդ ե 3-րդ հատորներին, 
ւոպաղոեց Ա ո։ \սշ ՚ ս Աբեղյանի ծավալուն դո ա խ ո и ակ տն,բ դոբհ 2-րդ հատո-
րի վերտբերյալ^ւ «Հուսաբերը» հայտնել է ն՛ա՛և ծայրահեղ կարծիք, ղրելով, 
թե Աւս-նոլնը «շուրջ երեք տասնամյակ համառորեն, հաճախ կրքոտ Ի թու֊ 
նաւից, պայքար մղած է ՀՀ Դաշնակցության դեմ միշտ ալ փտրս г) մնա-
լով հ ան րա <ին իր միևնույն դավանանքին»44: 

Ան անունի և նրա դրբի մասին այ/ կարծիք ուներ Արտաշես Արեդյ՚սնր: 
նա դրում է, որ Դավիթ Անանունը անծանոթ դեմք չէ. նա «տիւդիկ հայ մտա-
վորական է, քաղաքւս կ ան-հ աս ա րակ ա կան ու գիտական ականավոր գործիչ ՛ո 
Հբաւգա րակա գիր», որը «գրեթե մի բառորդ գարուց ի վեր... կյանք է մաշում 
այգ ւս и պ ա ր ե ղն ե րո ւ մ» և որ հայ մա՛րքսիստներից տարբերվում է նրանով, որ 
կազմակերպչական դործր դրել է «ազգային և ոլ թե միջազգային ղետնի վրա, 
ինլպես որ վարվում էին մնացս ծ հայ մարքսիստները»'Տւ 

Բոստոնում ապադրվոդ «Հայրենիք» հանդևոր իր 1926 թ. նոյեմբեր, 
դեկտեմբեր և 192? թ. հունվար ամիսների համարներում տպա գրեց Ս՝. Վար-
դանյանի «Ան ալառոլթյան ասպետը» վերտտոոլթյամր ծավալուն և բացա. 

•18 Մարտակոչ, Ըիֆլիս, 26. I I I . 11127։ 

3!* '/'. Անանուն, ՌուսաՀայո,/./յան •Հասարակական զարգացումը, հ.' 3, Լք •ill—41Հ՛ 

•1') Նայն տեղում, կ 412, 

41 Հասաք (Փարիզ), 22—23. I I I . 1026, 

42 V/«iյն տեղում, 31. X. 1026, 

48 Հասաըեր, 27. VI. 1026, IX—X. 1326, 

44 ն՛ոյն տեղում, 20. IX. 1026։ ~ ՜ ՜ ՝ ՜ , , 

Ն՛ան տեղում, IS. X. 1026, 
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սական գրախոսությունը™։ Ր՛ի ֆ/ի и ո։ մ տպագրվող «Մարտակոչս թերթում 
Անանունի ղեմ բավականին րնդարձակ ՛։ մ ե ղադրան թովս Հանդես եկավ Ս. Եր֊ 
Դ րն կ յ ան ր (Ե. Ս ու. ր են ի )՝ «Երկու տենդենց։ վերտառությամբ Հոդվածով*7, ո ֊ 
ր ում, Անանունի գիրբն անվանվում է «բամրասա գիրքս^։ Իբրև պատասիւան 
Ս. Երգնկյանի և ի պաշտպանություն Դավիթ Անանունի, նույն «Մարտակո-
չումս նույնպես ծավա/ուն Հոդվածով («Ձախս պանիկյորության Հայկական մի 
վարիանտի մասինս)՝Հանդես է դայիս Աշոտ Հովհաննիսյանը։ Հարցն այն 
է։ որ Ս. Երդնկյանի Հոդվածն ուղղված էր ոչ միայն Դավիթ Անանունի և. 
Աշոտ Հովհաննիսյանի, տյքե Հայաստանի կոմկուսակցության և հայ մտավո-
րական ո ւ թ յ ան դեմ։ Հայաստանի կոմկուսակցության կենտկոմի նախագահու-
թյուն ր, 1927 թ. մարտի 6-ին. րնդ/այնված նիստում քննության առնելով 
Ս. Երդնկյանի հոդվածր, նշում է, որ Հայաստանի կոմկուսակցության դեմ 
առաջ քաշված մ ե դա դրան քբ «կտրականապես սերմում է, գտն ե/ո վ այն միան-
դամ այն չհիմնավորվածս^О; 

Աշոտ Հովհ անն ի и յան ր, որր փաստորեն հանդես էր եկել Հայաստանի 
կոմկուսակցության կենտկոմ ի անունից, իրավացիորեն գրում էր. «Դ. Անա-
նունի հատորն ավեքի շուտ գրական֊բաղս:քական ելույթի առիթ էր, քան բուն 
նպատակյ>51» Մի փոքր անց, երբ Անանունն արդեն գտնվում էր բանտում, 
իսկ Աշոտ Հովհաննիսյանը ագատվեց ղբաղեցրած պաշտս նից, ՀԿԿ կեն տկոմի 
բարտոլղար Հայկ Հովսեփյան ր հիմնավորում էր բռն ո։ թ յունն ե րր, նշելով, թե 
«Այնպիսի սպեցիֆիկ-մ ենշևիկնե ր, ինչպես Դ՛ավիթ Ան անունր, պրոքետաբա-
կան հեղափոխության և խորհրդային իշխանության կատաղի թշնամիներ 
ենսՏ2։ Ս. Կ աս քանը իր «Սպեցիֆիկները և и պ ե ց ի ֆի դմ ր )յտ* գրքում, հարվածի 
Հիմն ական նետր ուդղեքով Դավիթ Անանունի դեմ, գրում է. «Հեղափոխական 
մարքսիղմ-բոքշևիդմի հետ կռվի բռնւքողնեբր ոչ թե ռոլրենինյան սպեցիֆիկ-
ներն են, որոնք պայքարի էին բռնվում միմիայն դաշնակցության հետ, այ/ 
միայն անանոլնյան սպ եցիֆիկներր... И ։ Կասյանր չի ժխտում, որ «injlPIUCJIll 
1 | ՚ ա ij |՝. լ) ր բիչ չի նիդակներ կոտրեք դաշնակների դեմս54։ 

Դավիթ Անանունի քաղաքական կյանքում յուրահատուկ տեղ են գրա-
վեք I, բա և Աշոտ Հովհ անն ի։ и յան ի գաղափարական և անձ^:ական կապերը, 
որ սկսվում են նախ աՀ եղ ափ ոխ ա կ ան տարիներից։ 192(1 թ. դեկտեմբերից 
մինչև 19?1 թ. հունիսը Անանունը և Ստեփան Զորյանր Երևանում ապրում 
էին Խո բհ րդայհն Հայաստանի առաջին լուսժողկոմ Աշոտ Հովհաննիսյանի 
բնակարանո՛ւմ, իսկ 1923-ին ՛Ան ան ոլն ր Խորհրդային Հայաստանի հեղա-
փոխության թանգարանի տնօրեն է նշանակվո լմ արդեն կո։ и ա կդո լթ յան կենտ֊ 
գոմի քարտուղար Աշոտ Հովհաննիսյանի երաշխավորությամբ.։ Անանունի 
«Ռուսահայության հասա՛րակական զարգացումը» դրբի 2~ՐՊ հատորը /ույս է 
տեսեք գս րձյւսք Աշոտ Հովհաննիսյանի անմիջական երաշխավորությամբ։ 
Հետագայում հ արցս։ բննոլթ յոլննե ոի ժամանակ Աշոտ Հով՚հաննիսւանր մե-
գս/գրվեք է ամենից առաջ Դավիթ Անանունին հովանավորելու համար։ 
Դ. Անանունի և Աշ. Հովհաննիսյանի հակառակորդները հնարավոր բոքոր 
միջոցները գործադրում էին մբոտե/ո, և ֆիզիկապես ոչնլացնեքոլ նրանց։ Իսկ 
դա միI այնպիսի ժամանակաշրջան էր, երր Ստաքին-Տրոյկի պայբարր մո-
տենում էր գադաթնաւկետին։ Դ. Անանունի հասցրած ապտակը, թվում է, չէր 

40 Հայրենիք, 1926, X I (նոյեմբեր), 1-1 691 

47 Մարտակոչ, 1927, X 26—39 (փետրվար)։ 

48 նոլ;ն տեղում, .V: 26։ 

4!) նայն տեղում, X 67—70 (մարտ)։ 

50 ՀՀ ՀՔԿՓԿՊԱ, ֆ. 1, ։,. 7, ղ. 23, թ. 33։ 
Ոէ Մար տա կոչ, 1 Ձ'/7, А? 67։ 
տ շ З а р я Востока , 7. VI I I . ւ927. 
53 II. Կաս յան, Սպեցիֆիկները և սպեցիֆիզմը, Ր՚իֆյիս, 1Я78։ 

54 նուքն տեղում, էք Id'Jt 
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մոռացել ազգային հարցի «գիտակս Ս տալին ը: Դեռևս 1913 թ. Ան անուն ր 
«Նոր հոսանքս հանդեսի 6-րդ համարում, «Դարձյալ ազգային հարցր և դե֊ 
մոկրատիանս հոդվածում, քննոլթք ան է առնում Ստալինի «Ազգային հարցր և 
սոցիալ-դեմ ոկրատիան» հոդվածըտ3 և հանգում հետևյալ եզրակացության. 
«Ազգերի ինքնորոշման վերաբերյալ Ստալինի հոդվաձր մի արժանիք ունի՝ 
շատ բան խո и տան-и լ է „արմանալի կերպով խոստացածր մերժել... Ոլդղա-
կե մարդ ապշում է, թե ինչ աստիճանի կարող է հասնել անիմաստ շաղա-
կրատությունը, Փքուն խոստումներ, անվերապահ հայտարարություններ և 
ապա նահանջ ամբողջ գծի վրա. Վերջ ի վերջո «հետևողականս մարքսիստ 
Ստալինը ազգային հարցի լուծումը գտնում է երկրի ռամկավարության մեջ: 
Եվ եթե խոսքի սահմանր այդտեղ պիտի լրանար, է/ ինչ կարիք կար երկար 
ոլ բարակ ծամծմել ւսզգսւփէ՚ւ |ւն ք ն ՚ ո ո ւ շ ո ւ մ դարձվածբբ», և «Ստալինը թլ-
պատում է ազգային ինքնորոշման պահանջը»1*0։ 

Դավք.քJ Անանունի ձերբակալվելուց դեռևս չորս ամիս առաջ, 1927 թ. 
մարտի 25—27-ը, տեղի էր ունեցել Հայկոմկուսի կենտկոմի չորրորդ պ, ե ֊ 
նու մ ր. որբ լսում և քննարկում է գաղափարական հարցի վերաբերյալ կենտ-
կոմի քարտուղար Աշոտ Հովհաննիսյանի զեկուցումը: Ելույթներում հնչում է 
այն մեղադրանքը, թե իբր Հայաստանում պայքար չի մղվում սպեցիֆիզմի 
դեմ, փորձեր են արվում այն պատմականորեն արդարացնելու և ժողովրդա֊ 
կսնացնելոլ համար, իսկ դրան հակառակ, ստվերի մեջ են թողնվում բո[-
շևիկյան պատմությունը և նբս՛ պատմական ղեմքերր: Նաև նշվում է, որ Երե֊ 
վանի «Երիտասարդ մարքսիստներիս կ ա դ մ ա կ ե րպ ու թ յուն ր ունեցեք է «սպե-
ցիֆիկյան գունավորումս5') Գրեթե միաբերան շեշտում են, որ «սպեցիֆիկ-
յան գունավորումս ունեն Գավիթ Անանունի, Ցոլակ Խանղազյանի և այ/ոց 
գրվածքները, հենց նրանք են «խեղաթյուրում մեր պատմությունըյ)88! «Խոր-
հրրդայի1 Հայաստանս թերթի խմբագիր Ա. Կարինյանը, իր ելույթում քրն-
նադատոլթյան ենթարկելով Ս. Երդնկյանին, նրա հոդվածը համարում է մի-
տումնավոր, որովհետև Հայաստանում սպեցիֆիզմը պատկանում է անցյա-
լին։ Այնուհետև, նշում է, որ Անանունի գոքի 2-րդ և 3-րդ հատորների հրա-
տարակումից հետո ոմանք պահանջում են նրան աքսորել կամ ձեբբակա֊ 
լել, որը առայժմ f-իշտ չէր լինի, Րւրիշ բս՚ն է, շարունակում է նա, նրան քբն֊ 
նադս՚,г և խարազանել, քանի որ իրոք «Դ. Անանոլնր հանդիսանամ է 
վտանգավոր դեմքս և «ազդեցություն ո:ն[ երիտասարդության վրա». Եթե 
«նրա դեմ չտանենք գաղափարական ակտիվ պայքար, այդ զես/քոլմ ես հա֊ 
մաձայն եմ այն ընկերների հետ, որոնք պահանջում են նրան աքսորել. Նա 
մեղ համար վնասակար դեմք է, նա խարաղանոլմ է այն մտավորականներին, 
որոնք մեզ հետ ենս 

Առանձնապես թունոտ էր Մ. Օրախելաշվիլոլ ե/ույթբ, որր հատուկ հանձ-
նարարությամբ եկել էր Թիֆլիսից, Պլեն՛ումի ամբիոնից նա հայտարարում է, 
որ եթե «մինչև հիմա դոբ չեբ ոչնչացրել Գավիթ Անանունինа և «արմատա֊ 
խիլ չեք и րե/ հայկական սսլեցիֆիղմը», ասրս «հիմս, պետք։ է արվի»*10։ Աս-
ված է հստակ և կոնկրետ։ Հետևապես, հայ մտածող և իր ի, ե լտմսւ ու թ յ ամ ր 
շատերի նա/սանձը շարժող Գավիթ Անանոլնր այս երկնքի սոսկ աս/բեքու իր ա֊ 

55 Ա տա Փնի Հոդվաձը տպագրվել Լ ո <г ПрОСВЕЩвННО Հան,/Լսի 1913 (I., М 3, 4 ե 5֊ո,մ, 
5H նոր Հոսան/!, բ-իֆլիս, 1913, Տ, կ 1063։ 
57 Եոեանի Համալսարանում 1924 — 35 / / / / . գործեք է «Երիտասարդ մարքսիստներիս կամ 

"Պ։1.ի,սնով..սնյ, խմբակ, որը ղեկավարս,մ էր Սարեն Մխիբարչանը։ 1925 /1. ձերբակալվում են 
խմբի անգամները, որոնք Հիմն ակ,սնո։մ կոմերիտական ուսանողներ Լին, նրանք մ ե դաղ ով ո, մ 
էին ւ՛ադգայնամոլուԱյանа ե а Հակախոր Հբդայինւ, գո^ձո/նեաք/յան Համար։ Հետաղաաւմ Անա. 
նո,նին մեղադրում են այգ խմբակին ոգեոբելռ. Համար, 

Я8 ՀՀ ՀՔԿՓԿՊԱ, ֆ. 1, я . 7, ղ. 13, ft. 3 3 - 3 9 , 

58 Նույն տեղում, H. 59։ 
0D Նու ն տեղում, 73t 



Դաւ/իթ Անասունի քաղաքական ճակատս!ւիրը 

վունր շուն իր։ Ի՝ ան դարանի անօրինությունից ազատված, ամբողջ մեկ տարի 
առանց աշխատանքի մնացած Անանունը 1927 թ. ամռանը երկու անդամ մեկ-
նում է Բ՚իֆլիս՝ աշխատանք որոնելու կամ էլ արտասահման փոխագրվելու 
թույլտվություն ստանալու։ նրան մերժում են, Հուլիսի 28-ին ձերբակալում և 
Նետում բանտ։ Լա րցարննո։ թ յան ժամանակ քննիչը նրան Հարցնում է. «եթե, 
ի՛րոք, Հակադաշնակցական անձնավորություն եք, ասրս ինչո՞ւ եք 1919— 
1920 թվականներին ծառայեք դաշնակցական կառավարությանը և ինչո՞ւ եք 
ցանկանամ տեղափոխվեք արտասահմանս։ Անանունը պա տա սխ ան ում է, ո ր 
ինքը իր ոելույթներում, ինչպես և մամո։[ո։մ, Հրապարակային ռեֆերատ-
ներում սյա^ւսԱյա1' ,և| է կ ո ա լ ի ց ի ո ն կ ա ռ ա վ ա ր ո ւ թ յ ա ն ը . . . և դատապարտի/ դաշ-
նակցության մենաշնորՀ իշ/սանությունր...»։ Եվ, չնայած նրան, շարունակում 
է Անանունը, որ դաշնակցութ յունր ունեցել է մենաշնորՀ իշխ ան ութ յ ոլն, այ-
1։ո։ ամենայնիվ ռես պաշտպանել եմ այդ կառավարությանը»։ «7ԱորՀրդային 
իշխանության թերությունները ես գտնում էի ոչ թե նրա սոցիալական միջո-
ցառումների, այլ նրա փափուկ քաղաքականության՛ մեջ (առանձնապես Թուր-
քիայի նկատմամբJ, որր Հայաստանին պաՀոլմ է ճնշված վիճակում, նրան 
ղրկելով իր վաղեմի տարածքից»**1։ Անանոլնր արտասահման տեղսւփոխվեքոլ 
իր մտադրություն/։ բացատրում է նրանով, որ վերջին յոթ տարում մի քանի 
կոմունիստների կողմից իր դեմ տարվող պայքարը իրեն հասցրել էբ հու-
սահատության՛ ե դրա համար էլ նա գերադասում էր տեղափոխվել Պարս֊ 
կաստան։ Ա՛յդ կոմունիստ կոչեցյալները թունավորում էին նրա կյանքը։ Ա ֊ 
պա բացատրում է, որ ինքը՝ որպես հին մարքսիստ, լավ գիտեր սոցիալ-դև-
մոկրատակսւն կազմակերպության ամբողջ անցյալը և հեղափոխական շարժ-
մաՆ մեջ այդ անձնավորոլթյոլնն երի «հաճախ վարակիչս գործունեությունը։ 

Ստորև բերվում է 1927 թ. սեպտեմբերի 29-ի հարցաքնն՛ության արձա-
նագրությունից մի հատված, որր պարզաբանում է Անանունի քաղաքական 
ըմբռնումները Հայահավաքման, դաշնակցութ յան, Հայաստանի անկախու-
թյան և նրա ապագայի վերաբերյալ։ 

«Հարց — ՛հոլք չե՛՛ք գտնում, որ դաշնակցական կուսակցությունը պետք է 
Հեռան՛ա պատմական ասպարեզից, և որ ժողովրդի և Հայաստանի նկատմամբ 
նրա վերաբերմունքը կործանարար է։ 

՚4ատ, — ...Իմ կարծիքով դաշնակցությունը քաղաքական ասպարեզից 
կարող է հեռանալ միայն տարածքային հարցերը լուծելուց... և հայ ժուլո֊ 
վրրգին իր հայրենիքում հավաքելուց հետո... Այդ կուսակցության քաղաքա-
կան մահը լի կախված մեր սուբյեկտիվ ցանկություններից... 

Հարց. — Դուք քաղաքական ինչպիսի՞ պահանջներ ունեք, որոն՛ց չկսւտա-
րումը Հայաստանի գոյությունը, որպես պետություն, անիմաստ է դարձ-
նում։ 

՝4ատ. — ...Հա յաստ անի, որպես պետություն, թերութ յունր կայանում է 
նրանում, որ դեռևս չի վճռված ազգային հարցր, ասեք է թե՝ տերիտորիայի 
՛արցը և Հայ ժողովրդի հավա օոլմ ր Հայաստանում: 

Հարց. — Ինչպե՛՛ս եք գնահատում դաշնակցականների 1921 թ. փետրր-
Վ՚սրյան ելույթը։ Դա եղել է խռովությո՞ւն, թե" ապստասբու՛թյոլն։ 

Պատ. — Դա եղել է ապստամբություն, ավելի ճիշտ՝ ժողովրդական լս յն 
շարժումս՝<-։ 

Սա Հայ իրականության մեջ 1921 թ. փետրվարյան իրադարձություննե-
րի առաջին և ճիշտ դնաՀատականն է, որ տվեք է ադդանվհր քաղաքական 
գործիչը, այն էք խորհրդային՛ բանտում։ 

«Կիսամենշեիկ և կիսադաշնակ Անանունը, — կարդում ենք մեղադրական 
եդբակացոլթյան մ ե ջ , ֊ ի ր հոդվածներով նպատակ էր հե տապնդոէմ Հայաս-
տանում հասարակական կարծիքը բարձրացնել բոլշևիկների դեմ և ասպսւ-

81 ՀՀ ԱԱՊՎԱ, ղ. 9373, / / . 30, 
62 Նույն տեղում, /7. 30—34։ 



30 Հ. Բ. Աբոս-Հս՚յյան 

Րևզից Հեռացնեք այդ կուսակցությանը... Նա Հայաստանում եդած ժամանւս-
Կ՛՛՛շրշան ու մ միայն• չարաշահեք Է պատասխանատու կոմունիստների վստա-
հությունը և իր դիրքը օդա ա դո րծ ե լ Հակախորհրդային տրամադրություննե-
րով տարված երիտասարդների շրջանում (1.923—1924 թթ.) և կապի մեջ Էր 
Աո,բեն Մխիթարյանի, Արաս Իսահակյան ի, Խոնդկարյանի ե ուրիշների հետ: 
Նա ազդեցություն ուներ երիտասարդության վրա, կապված Էր հո դևորակա-
նության, արտասահման/ան հակահեղափոխական ուժսրի և այ/ տարրերի 
հետո: Հետևապես՝ «Նրան՛ ազատ թողնել Անդրկովկասում, ճիշտ չե քինի, կ/ի-
նի վտանգավոր: Նա, ազատ քինէքով, կշարունակի իր Հ ակ աՀ եղա փոխ ակ ան 
դործունեոլթ յոլնր։№: 

Դավիթ Ան անուն ր թե' բանտում և թե աքսորավայրում շարունակեք Է 
գրել: Սննդով արցախցի, գրող և հրապարակախոս, Անանունին շատ մտերիմ 
Արամ ա յիս ը (Միսաք Տեր-Դանիե/յան) վկայում Է, որ Ան ան՛ունին վերջին սւն՛ 
դամ տեսեք Է Բաքվում, 1937 թ., երր մի քանի օրով եկեք Էր Աստրախանիցւ 
Անտնունր Արամայիսին ասեք Է, որ իր բոքոր ձեոադրերր ղտնվում են Աստ. 
րախ անում: Արամ ա յիս ր զրում Է նաև, որ արդեն 1942 թ. Անանունի ձեռա-
գրերը ղտնվում Էին Բաբվում, բայց թե ում մոտ, մոռացեք ԷՏՀ: 

Գավիթ Ան անունը, հարազատների վկայությամբ, իր գոյությունը պահե-
լու համար աշխատում էր Աստրախանի արհեստանոցներից մեկում, ուր ձր1ք-
նոբսական ցանցեր էին հյոլ սոլմ: Դե դե բումն ե ր ո վ լի նրա կյանբր ավարտվեք 
է 1943 թ., դժբախտ պատահականությամբ: Բժշկական օգնություն չսաա. 
նալով՝ մ ահ անում է մենակության մեջ և հողին է հան՛ձնվում աստ րախ տնա-
բնակ հ ամ ա դյոլղա ցի Հակոբ դայոլ կողմից: 

Միայն 1989 թ. հետմահու արդարացվեց հայահավաքման հա/ածված 
դա դա փ и: ր ախ ո и բ, որբ ոչ մի հակաօրինական արարք չէր կատարել: 

П О Л И Т И Ч Е С К А Я С У Д Ь Б А Д А В И Д А АНАНУНА 

Г. Б. А Б Р А М Я Н 

Р е з ю м е 

Историк, публицист, общественный и политический деятель Давмд 
Ананун (Давид Тер-Даниелян), являющийся одним из видных пред-
ставителен армянской политической мысли первой четверти 20-го века, 
в своих многочисленных работах пропагандировал идею консолидации 
всех армян. Своей политической и теоретической деятельностью Ана 
пуп активно способствовал становлению первой Республики. Являясь 
одним из идеологов армянской социал-демократической рабочей ор-
ганизации, Д. Ананун полагал, что в деле консолидации армян важную 
роль призваны сыграть армянские политические партии и организа-
ции. Политические и идеологические взгляды Анануна встречали 
яростное сопротивление, что и; привело в годы советской власти к его 
политическому и физическому уничтожению. 
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