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րԼն աղբյուրների), ՀՀ ԳԱՍ. «Գիտությունи հրատարակչություն, Երևան, 1Տ94, 
1ՏլՕ էք, ՝ 

Մ. թ. ա. 1200 ի՛, սահմաններում տրոհվեց ձին Արևելքի հգորագույն տերություններից մե-

կը՝ Խեթ ական պետությունը։ Այնուհետև, մ. թ. ա. VI դ. կեսերին, նրա փոքրասիական տի-

րույթներ/։ նախ նվաճեց Լիդ/՛այի թաղավոր Կրեսոսը, ապա՝ Աքեմենյս/ն պետության հիմնաղիր 

Կյուրոսր։ Այս եյ/կոլ իրտ դսւրձոլթ յունների միջև ընկած ավելի քան վեցդարյա ժամանակա-

շրջանի առաջին մասը (XII—X դ՛ի) ընդունված է համարել trխավար դարաշրջան», այն իմաս֊ 

ս՛ով, որ մինչև վերջերս ոլսումնաւլ1/րողներին շատ քիչ բան էր հայտնի այստեղ տեղի ունեցաձ 

իրադարձությունների մասին։ Ինչ վերաբերում է մ. թ. ա. IX—VI դդ. պատմությանը, ապա 

ուսումնասիրությունների աղրյուրադիտական հենքը կադմում էին օտար՝ միջագետք յան և 

ուրարտական սեպագիր աղբյուրները, ինչպես նաև անտիկ Հեղինակների աշխատությունները, 

աոաջին հերթինճ Հեր ոդոտոսի երկը։ Խեթ ական տերության անկումից հետո նրա տարածքի մի 

զգալի մասում (Արևելյան Փոքր Աս իա և Հյուսիսային Սիրիա) ձևավորված լուվիական կամ 

ուշ խեթական բաղմաթիվ պետություններից հայտնի լուվիական հիերոգլիֆային (այսոլհետև՝ 

ԼՀ) արձանագրությունների նյութր գրի թերի ուսումնասիրման պատճառով գրեթե հաշվի չէր 

առնվում։ Պ. Մերիջիի, Բ՝. Բոսսերտի, Ի. Գելբի, Գ. Գյոլտերբռկի, է. Լարոշի, Դ. Հոկինսի և 

այլոց ջանքերով 1950—70-ական թվականներին ԼՀ արձանագրությունները ի վերջո գիտական 

շրջանառության մեջ գրվեըին՝ վերածվելով լուվիական պետականության պատմության կարե-

վորտգույն սկզբնաղբյուրների։ Խորհրդային շ րջանի պատմաբաններից նույն բնագավառում 

էրոդսւկի ավանդ ունեն սակավաթիվ ուսումնասիրողներ (Ի. Դ յա կոնովը, Ի. Դունաևսկա յան, 

Ъ. Խադարաձեն)։ 

Լուվիական պետությունների պատմության ուսումնասիրությունը կարևորվում է նրանով, 

որ վերջիններիս անմիջական հարևաններն էին Հայկական լեռնաշխարհի արևմուտքի պետական 

կազմավորումները՝ Արմե֊Շոլբբիան, Ալգի-Աղձնիքը, Իսոլվա-Աոփքը։ Բացի այղ, լուվիական 

Մ ելի դի տարածքը հետագայում հայտնի էր որպես Փոքր Հայք, մի բան, որ խիստ կարևոր է 

հայկական էթնոսի տարածման արևալի ուսումնասիրման տեսանկյունից։ 

Ահա վերոհիշյալ պետությունների պատմությանն է նվիրված վերջերս ՛Ա. Քոս յանի հրա-

տարակած (ГԼուվիական թագավորությանները Փոքր Ասիայում և հարակից շրջաններում մ• թ. ա. 

Ml—VIII դղ. (ըստ Հիերողւիֆային լոլվիերեն աղբյուրների)» ռուսերեն մենագրությունը։ 

Աշխատության վերնագիրն արդեն իսկ հուշում է ուսումնասիրության ուղղվածությունը և 

հիմնական նպաս\ա կը։ Հեղինակն իր առջև խնդիր չի դրել Ներկայացնելու լուվիական ՐՈԼՈՐ 

պետությունների պատմության համակողմանի ուսումնասիրությունը կազմավորման պահից 

մինչև անկում։ ՛հման աշխատանքը արդարացված չէր լինի թեկուզ այն պատճառով, որ ԼՀ 

արձանագրությունների ուսումնասիրման արգի մակարդակը դեռևս անբավարար էt Ուստի, 

Ա. Քոսյանն ընտրել է միակ ճիշտ ուղին՝ համակողմանի քննության առնել ԼՀ արձանագրու-

թյունները ըստ պետությունների և փորձել գիտական շրջանառության մեջ գնել այդ նյութը 

այդպիսով հող նախապատրաստելով հետագա հիմնավոր ուսումնասիրությունների համարt Հե-

ղինակի այս միտումով է բացատրվում նաև միշադետքյան և ուրարտական սեպագրական աղ„ 

բյուրների սահմանաւիակ, ընտրովի օգտագործումը/ Դրանք կիրառվում են այս կամ այն լուվիա-

.կան պետության պատմ ութ յան լուսաբանման համար ընդհանո՛ւր ֆոն ՛ստեղծելու նպատակով։ 

Մենագրության առաջին գլուխը, որ կոչվում է к Լուվիական հիերոգլիֆային արձանագրու-

թ յունները», ունի աղբյուրագիտական կողմնորոշում ։ Այստեղ քննարկված են ԼՀ գրի առանձ-

նահատկությունները, արձանագրությունների բնույթը, նրանց տարածման շրջանակները, ժա-

մանակագրությունը և կառուցվածքը։. Հեղինակն առանձնացնում է ԼՀ կիրառման երեք տարա-

ծաշրջաններ1 Մելիդ, Բաբալ և Հյուսիսային Սիրիա (էջ 1Հ), մի բան, որ, թերևս, վկայում է 



1 5 4 Քննադատություն և մատձնախոյոլթ քուն 

նաև նշված տարածքների քա ղաքա կան-մշակութային առանձնահատկությունների մասին» 

Աշխատության առավել ծավալուն և կարևոր մասը հաջորդ երկու գլուխներն են, որտեղ 

ներկայացված են Փոքր Ասիայի և Հյուսիսային Սիրիայի թվով տասնմեկ պետություններին 

վերաբերող նյութերը։ Ա. սոսյանը, բացի հիերոգլիֆային նյութի և սեպագիր աղբյուրների 

տվւալների ավանդական համադրումից, հատուկ քննության Է առնում այլոց մոտ գրեթե չշո-

շափված երկու կարևոր խնդիրներ՝ 1) լավի ական պետականության աստիճանական ղարգացումր 

սկզբնավորման պահից, 2) լոլվիական պետությունների փոխհարաբերությունները։ 

Քննարկելով մի շարք հյուսիսսիրիական արձանագրություններ՝ հեղինակն առաջարկում Է 

մի վարկած, ըստ որի, Խեթական տերության տրոհումից հետո մինչև մ. թ. ա. \ դ. երկրորդ 

կեսը Հյուսիսային Սիրիայի ղԳաԺ մ^սը գտնվել Է Կարգամիսի կազմում։ Վերջինիս տրոհումր, 

որը հետևանք Էր դինաստիական պայքարի, հանգեցրեց նոր պետությունների՝ Թիլ-Բարսիպի, 

Համատի և Գոլրգումի կազմավորմանը (Էջ 73)։ Այս վարկածի մի կարևոր բաղկացուցիչ մասն 

Է ներկա մենագրության տպագրության հանձնումից հետո Ա. -Քոս յանի մի շարք զեկուցում՛ 

ներում և հոդվածներում առաջ քաշված տեսությունը. որի Էոլթյոլնր հետևյալն է. Խեթական 

տերության տրոհումից հետո նրա տարածքի դգալի մասում կազմակերպվել են երեք խոշոր 

պետություններ՝ Ս՚ելիդը, Կարգամիսը և <՛ Խարտապոլսի պետությունը» (հետագայի Բ՚աբալի 

տարածքը)։ Մ. թ. ա. X—IX դդ. ընթացքում Կարգամիսի և սԽարտապոլսի պետությանо տրոհ-

ման արդյունքում առաջացան մի քանի տասնյակ մանր թագավորությունն եր և իշխանու-

թյուններ։ Այսպիսով, հետ խեթ ական շրջանի լոլվիական պետականաթյոլնր դարգացել է աս-

տիճանական տրոհման ուղիով։ 

Աշխատության մեջ զգալի տեղ է հատկացվում լուվիական պետությունների պատմության 

մի շարք կարևոր խնդիրներին1 արքայացանկեր, զբաղեցրած տարածքների և առանձին տեղա-

նունների ճշգրտում, ժամանակագրություն և այլն։ Նորույթ պիտի Համարել Մելիդի երեք արքա-

ների (Յարրիթարխոլնտաս, Տարաս և Ռոլնտիյաս) վարած ակտիվ քաղաքականության վերաբեր-

յալ հատվածր (էջ ??—28)։ Քննելով այս արքաների արձանագրություններում հիշատակվող 

տեղանունները՝ հեղինակը Հանգել է Հետաքրքիր եզրակացության այն մասին, որ մ. թ. ա. 

XII — X դդ. Մելիգը եղել է Փոքր Ասիայի Հզորագույն պետոլթ յունր, որի տիրապետության 

տակ էր գտնվում Եփրատից մինչև Հալիս դետի (այսօրվա 11ըդըլըրմակ) մեծ ոլորանի շրջանր։ 

Նորույթ է նաև Կարգամիսի արքաներ Աո։խիս I I . ի և Կատուվասի կառավարման վերա֊ 

կանգ նմանր նվիրված Հատվածը, որի Հետ սերտորեն առնչվում է «Թիլ-Բարսիպի» արձանս։ -

գրությունների նյութր (էջ 59— 65)։ 

Մենագրության չորըռրդ գլու խը նվիրված է ԼՀ արձանագրություններում վկայված տե-

զանվանական և անվանաբանական նյութերին։ Հեղինակր մի քանի տասնյակ տեղանունների և 

անձնանունների օրինակով ներկայացնում է ԼՀ լե դվում դրանց կազմավորման եդանակներր։ 

Աշխատության այս բաժնի արժեքն այն է, որ ուսումնասիրվող նյութի զզալի մասր ուղղակի 

զուզա էեոներ չոլնի ավելի վաղ շրջանի խեթ ա - լոլվի ակ :սն լեզուներում (խեթերենում, սեպա-

կ/՚Ր լուվիե րենում և պալայե բենում)։ Կարևոր է նաև խեթալոլվիական անձն անունների կողքին 

որոշ քանակությամբ այլ ծագման (գերազանցապես խ ուր րի ական) նյութի առանձնացում ր։ 

Այս նյութի ուսումնասիրությունը, հեղ/ւնակի կարծիքով, թույլ է տալիս պնդելու, որ ողջ *ետ-

խեթական շրջանում լոլվիական պետոլթյունների մեծ մասում գերակշիռ, վճռորոշ էթնոսր եզե\ 

է խեթ ա֊ լավի ա1. անր, և որ անխախտ կերպով շարունակվել Լ Խեթական պետության շրջանում 

ձևավոր։/ ա ) մշակութային ավան դույթր (էջ 97)։ 

Մենագրոլթ ո.նր եդրավւակվոլմ է րնդարձակ ծանոթադրություններով (էջ 1116—143) և 

с ամանակ ադրակ ան ա ղյոլսակով։ 

Այսպիսով, Ա. Քոսյանի մենադրոլթյոլնր վստահորեն կարելի է նոր խոսք Համարել մ. թ, ա. 

XII—У1Ц դդ. Փոքր Ասիայի և Հյուսիսային Սիրիայի պատմության ուսումնասիրման ասպա-

րեզումւ Աշխատությունը, անկասկած, Հաջողված է, քանի որ Հեղինակր Հասել է իր առջև 

դրված խնդրի լուծմանր։ Փոքր Ասիայի և հարակից երկրներ/։ սրստմ ո։թ յան Հետազ ոտոզների 

ուշադրությանն է ներկայացվում ԼՀ արձանագրությունների1 արդի մակարդակին համապատաս-

խան մի կարևոր ուսումնասիրություն, որը գիտական լայն շրջանառության մեջ է մտցնում ,ա-

րուստ փաստական նյութ։ Մնում է միայն տարակուսել, թե ինչո՛՛ւ Հայ ժողովրդի վաղ պատ-

մության հետ սերտորեն առնչվող այս կարևրր մ են/սդրոլթ յունը լույս է տեսել րնդամենր 500 

օրինակ տպաքանակով և պոլիգրաֆիական բազմաթիվ թե բութ յուններով։ 

Լ. i k ՀԱՐ ՈI' ք**Ց П ԻՆ8 ԱՆ 

Պէս ամ ական rj|iuiiiipjiiib(ilii*|i |ւ1ւկ(յա<Նււ 


