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Վ. Ա. ՄԻՔԱՏԵԼՏԱՆ 

Հաւ ոք ա ամ ա ղիս։ ութ յան մեջ, առանց հարցի խորամուխ քննարկմանտ. 
էստաֆետային կարգով մեկը մյուսին փոխանցելով, հանիրավ]։ օրինակա-
նություն է արվ_ել այն թեզին, որ իբր կաթոլիկությանը հարող հայությունը 
կորցնում էր իր ազգային դեմքը և ի վերջո ձուլվում: Այս մոտեցումը, ո ր ֊ 
սքես կանոն, առավել հարկավորություն էր ձեռք բերում, երբ ըստ քաղաքա-
կան միտվաձության ազգային պատրիոտիւկ պրոպագանդը դառնում էր օրվա 
հրամայական պահանջ։ Ազգային կրոնի պահպանման և հայ եկեղեցու հո-
վանու. տակ մնալու պատմական անհրաժեշտությունն ընդգծելով հա՛նդերձ՝ 
նշենք, սակայն, որ վերոհիշյալ թեղն անարդարացի է, որովհետև չի համա-
պատասխանում իրականությանը։ Սէքղբից ևեթ բաԱաձևևսք այն իրողությու֊ 
նր, սյւ այս կամ այն քաղաքական դրդապատճառներով կա թո լի կութ յա и ը հա-
րած հայությունը ոչ միայն պահպանում Էր իր ազգային դեմքը, այլև ըստ 
Էության նույնիսկ դավանափոխ չէր դառնում՝ այլևս չխոսելով կրոնափո-
խության մասին։ Դա է ցույց տալիս կաթոլիկությանը հարած հայ նշանակալից 
հատվածներիդ մեկի՝ գրիմ ահա յ կաթոլիկների օրինակը։ Վերջիններիս պատ-
մական ս՚նցյաքի, իաա/ական քարոզիչների հետ նրանց ունեցած առնչու-
թյունների օրինակով վարձենք լուսաբանեք հարցն ըստ էության՝ առավել կա-
րևորություն տա/ով փաստերի քննարկմանը։ 

X I I — X / f l դդ. սկսած ընդհուպ մինչև XVIII դ. 70֊ական թվականների 
վերյերր գրիմ ահ այ գաղթօջախները շարունակ գտնվեք են թաթարական, իսկ 
1475—17ЯЗ թթ. թուրք֊թաթարական տիրապետության ոլորտում։ Միաժա-
մանակ 12(!0֊ակա)ւ թվականներից մինչև 14V5 թ. թերակղղոլ հարավարևել-
յան ծովափնյա շերտում հաստատված հայությունը, ասել է, թե զրիմահա-
յա թյան պատկառելի հատվածը, ենթարկվում է Ջենովայի հանրապետու-
թյան՝ այսւոեղ կառավարող գաղութային իշխանություններին, իսկ 1454 թվա-
կանից՝ Ջենովայի սբ. Գևորգ բանկի խնամատարներին։ Բնականաբար, այս 
տարածքի հայ համայնքների հասարա՛կական, քաղաքական, - տնտեսական և 
հոդևոր-եկեղեցական կյանքի ընթացքն իր վերելքներով ու վայրէջքներով, 
ներքին ինքնավարությամբ հանդերձ, ենթակա էր մահմեդական ու քրիստոն-
յա կառավարիչների, ինչպես և նրանց հոգևոր պետերի քմահաճույքներին։ 

Սեծււվյան ավազանի բոլոր առափնյա հատվածներում սփռված մեկ 
տասն յակից ավեքի շենով ական գադթակետերի վարչական քաղաքական ու 
մշակութային կենտրոնը նշանավոր Կաֆա (Թեոդոսիա) քաղաքն էր։ Սա նան 
Ղրիմի ամբողջ հայության կենտրոնն էր, որը քաղաքի 70 հազարանոց բնակ-
չության (XV գարում) երկու երրորդ մասն էր կազմումԱսել է, թե XV դ. 
քաղաքում ապրում էին 46 հազար հայեր: 

Սևծովյան գաղթավայրերում իրավական, եկեղեցական և տնտեսական 
հարաբերությունները կարգավորելու համար Ջենովայի հանրապետությունը 
Կյանքի էր կոչել հատակ մի վարչակարգ, որը կառավարում էր՝ ղեկավար-
վելով նախ 1290 և 1316 թթ., ապա 1449 թ. Սև ծովի ջենովական գաղութ֊ 

1 Alti deila soclela Llgure dl Slorla patrla (Atti), է. VIII, I, 1879, Genova, p. 345. 
Sh'„ i,„,i. Marian Malowlst, Ко!fa w drugtej pol'owle XV-ego wiku, Warszawa. 1939,. 
p. 40. 
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Վ. Ա. Միէ*յԼԱ-'յ 

սարները և այլն։ 9ենոմաւի իսկ քաղաքական ու 
1*43 Ո կանոնադրությունը, ելնելով ^ռյողայլ լ է , ւ г | 
եսական շահերի ապահովման խնդրից, երաշխավորում էր քրիստոնյա 

. 2ձ1աե,ե մեծամասնություն կազմող հայերի ապահովությունը տնտ 
բնակ՜ության նեատելի մեծամասնություն կազմող ա յ ՛ ր , , ապա^զոլրյուսը 
S g ներքին կյանքին, ազգային սովորույթներին և կրոնական կարգուկս,, 
նոնին չմիամտելու իմաստով, Սակայն դա չէր նշանակում, թե կանոնս,֊ 
դրությունն՛երն Արգելում էին կաթոլիկական պրոպագանդը և այդ դավանան-

քի տարածումը,'ճիշտ հակառակը, նրանք նեցուկ էին նրա տարածմանը, 
միայն թե դեմ էին բռնի մեթոդներին և հարկադրանքին, իսկ եղան ժամա-
նակներ էլ երբ ռազմաքաղաքական իրադրության ճնշման տակ ուղղակի 
դեմ դուրս եկան լատին առանձին եպիսկոպոսների նման ոտնձգոլթյուննե֊ 

1>Րն Եվ, այնուամենայնիվ, XIV դ. սկզբներից .֊յւիմահայոց մի մասը ընկըր-
կեց կաթոլիկ քարոզիչների ունիթոռական (միարարական) պրոպագանդի ա ֊ 
ռաշ՝ ընդունելով Հռոմի պապի գերիշխանությունը, սակայն Հայ եկեղեցու 
կարգուկանոնը, այսինքն՝ դավանանքը, ամբողջ ծեսը խստիվս պահպա-
ն ելու կարևոր վերապահումով, Ղրիմոլմ (և ոչ միայն այնտեղ, այլև բովան-
դակ թաթարական աշխարհում) կաթոլիկություն տարածելու ուղղությամբ 
Հռոմը լուրջ՛ հույսեր էր կապում Կաֆայի (Թեոգոսիայի) եպիսկոպոսության 
հետ, որը հիմնվեց 1318 թ. Իոհան XXII պապի կոնդակով. Նրա աոաջին ե ֊ 
պիսկոպոսը դարձավ Հերոնիմոսը-, Հարազատ մնալով տրված առաջադրան-
քին՝ վերջինս իր գործունեությանը սկզբից եեթ հաղորդեց քարոզչական 
բնույթ. Շուտով Ղրիմում հայտնվում են նաև հայ գոմինիկյան եղբայրները, 
որոնք 1333 թ. Կաֆայում հիմնադրում են իրենց վանքը. Սրանց քարոզիչ-
ներից էր եպիսկոպոս Բ՚ադևոսը, Միաբանների կարգից էին նաև ֆրա Անդ֊ 
րեասը, ֆրա Հակոբը և այլքս, Ջենովայի հոգևոր և աշխարհիկ իշխանություն-
ները լուրջ նեցուկ էին նաև հայ քարոզիչների համար, որոնց գործունեու-
թյունը շարունակվեի նաև XV դ., 1421 թ. Կաֆայում արտագրված ձեռագրե-
րից մ Լկի Գրիչն էր ֆրա Հովասափ Ապարանցին, որը, ի դեպ, նույն ձեռագ-
րի հիշատակարանում չ], մոռացել հիշել իր առաջին վարպետ ֆրա Օգոս-
տինիոսինէ Նույն հայ միաբաններից Էր ֆրա Թադևոսը, որը 1450 թ. Կաֆա-
յում արտագրել Էր մի «Ժամագիրք»*, 

Ժամանակին Կաֆան դառնում Է կաթոլիկության պրոպագանդի կենտ֊ 
о րոն՝ ոչ միայն Ղրիմի, այլև Արևելքի համար. Հռոմի պապի հորդորով ու օրհ-

նանքով Կաֆա ժամանած քարոզիչները երկոլ-երեք տարի այնտեղ կատա-
րելագործվում Էին արևելյ ա Ն լ ե զուն երէ մ եջ, ապա ftJ I l J j աա1վ ԱւԼեաարաՆըէ 

իսկ ձեռքին խաչը, սև գոտով պատած սպիտակ զգեստը հագին, մեկնում 
Էին հեռավոր մոնղոլական տարածքներ՝ խաշնարած ու քոչվոր մոնղոլ ցե-
ղերին Քրիստոսի ուսմունքի կողմր շրջելու ծրագրով, 

Ղրիմի հայ կաթոլիկների՝ Հռոմի հետ ունեցած կապերի տեսակետից 
կարևոր երևույթ Էր Ֆլորենցիայի տիեզերաժողով],ն նրանց մասնակցռթյոլ-
նը, Կաֆայի ջևնովական իշխանությունների հաշիվներով տեղի հայերի ներ-
կայացուցիչներին 143Ձ թ. Ֆլորենցիայի տիեղերաժողովի,,ն մասնակիդ դարձ-
նելը պիտի ամրապնդեր իրենց դիրքերը ղրիմահայոլթյան շրջանում, Եվ ատ 
ուղղությամբ Կաֆայում ջե նավական հյուպատոսը մեծ ջանքեր Էր թափեր 

a W. Heyd, Oeschlchte de.i Lovantehaudels In Mitlelalter, Stuttgart, 1879, S 175. 
a ԺԴ գարի Հայերեն Առազրերի հիշատակարաններ, կազմեց՝ Է. Խաչիկյան, Երեան, 

1950, կ 371 և 408, 

1B5S է в и ' ш - т * ձե"ագրերի ^աակտրաններ, կազմեց ք. Խաչիկյան, Երևան, 



5 1 

••շենք, up այդ ժամանակ Կաֆայի հայոց եպիսկոպոսն էր Մ աղաքիան, իսկ 
կ ա բ ո ։J' Վո и ա ղսսՆ աթոոավալը՝ Սարսիս վարդապետը•• 

կաֆայում և առհասարակ ՛Լրիս ի Հարավարևելյան ծովափնյա շերտի 
անաեսակաս կյաոքւււմ և պաշտ պան ութ յաս գործսւս հայերի ծանրակշիռ և 
առաջնային դորը նկատի առսելով՝ Կաֆայի շ՛ս սովական Հյուպատոս Պաոլո 
ի,in/երիալես 1*ս8 ի՛. Հռոմի պապ եվգենիոս IV-ին հորդորել էր քաղաքի 
հայերից առաջիկա տիեզերաժողովին Հատուկ պատվիրակություն հրավիրե-
IIII. մաււիս՝'։ եվ 143>յ թ. ամռանը նման առաջադրանքով պապական նվիրակ-
ներ Օյրանլեսկո Րոյոնացի Կրտսերը, Լյուդովիկոս վանականը և Հակոր դը 
'•կւիմաաիցիսը ժամ անուս են Կաֆա։ Հայ երևելիները դեռևս մինչև ՛նվիրակ-
ների գսկր մայիսին, Հյուպատոսի նախաձեռնությամբ գումարված ժողսվի 
ժամանակ, տվել էին իրենց համաձայնությունը՝ տիեզերաժողովին պատվի-
յ,ակության ո՛ ՛լար.)'՛լա. վերաբերյալ, սակայն հյուպատոսից խնդրել էին երեք 
ամ ի и ժամաբակ, որն անհրաժեշտ էր Ասի կաթողիկոսի մոտ խնդրո առար-
կա հարցի ասթիվ պատվիրակություն ուղարկելու և նրա համաձայնությունը 
ււսւ::,ւ;ւսլու Հւսմւ,ր'՝ւ Հյուպատոսի հրավվւբաօ ժողովում Կաֆայի հայոյյ ներ-
կայւ։.լ:ուց1լ.: «/'/'< J հո չև. ր առաջնոյւդների և հյուպատոս Պաոլո Ւմպե-
րիալ՚ւի միջև կնքվում է մի համաձայնագիր, որ կոչվում էր С Գիր հրամանի 
կե:ւպանաց հայոց»։ 

Ա. ի կ՚ / • • • • ' , / i ' r - , / J մււսւ մեկնող իր պատվիրակությանը Կաֆայի երևելի 
հայերի ե հոգևորականների 1438՝ թ. ժալովը, ի միջի այլււց, • հանձնարարում 
էր նաև, որ «եթե իււքը՝ սրբազան կաթողիկոսը, մերժե իրենց խնդրածը ղըր-
կել կավ թույլ տալ, և եթե հիշյալ պատգամավորն (պատվիրակությունը-^ 
Վ. U'.J երեք ամաւ մեջ չվերադառնա սրբազան կաթողիկ-ւսեն, այն ատեն 
հւսն 'Л կար՛ո լն, կը պարտավորին ե կը հավանին, սո՛յն պարադային Հ ՛ս-
կա ոտ կ՝ ,Լ:։՝.,Լլ առ ամենասուրբ տերն մեր քահանայապէս • կամ ի ձենովա 
և կամ ՚ ։ ։ ո .սյոէԼհէ գոսն, ինչպես որ պատշաճ կերևա հ ի չ յ ՚ ս լ հյուպատոսին, 
վարդապետ մը ընդարձակ իշխանությամբ, լ ՚ ս յ ն և ընդհանրական խոստ-
մամբ (ւիսւդսբաթյուններով—Վ. Մ.)... և հիմիկվանե կընտրեն և ընտրած 
նկատել կուզեն նույն վարդապետը իբրև իրավունք ունեցող երեք ամսեն 
ետև իրենց պատղամսւվորության և դեսպանության ի Վերոգրյալ գործ՝ լի 
և ընդհանուր դործակալսւթյամբ՝ ըստ վերոգրելոյնււ7։ 

Ինքնին բացատրե/ի Էր, թե ինչու գրիմ ահա յոց առաջնորդները, իրենց 
լուսավորչական եպիսկոպոս Մաղաքիայի գլխավորությամբ, այդքան կա֊ 
րևսրսւթյուն Էին տալիս տիեզերաժողովն ե պատրաստ Էին մասնակցելու 
նրան՝ անգամ կաթողիկոսի բացասական դիրքորոշման պարագայոլմւԹոլրք-
թսւթարական վերահաս ագրեսիան նրանցից պահանջում Էր. կառչել նաև 
Հռոմի, իսկ նրա միջոցով[՝ համայն Արևմուտքի օգնության հույսից։ Այդ 
շրջանում նշված վտանգը օրըստօրե սպառն ալից բնույթ Էր ընդունում Ղր['֊ 
մի հարավարևելյան ծովափի քրիստոնյա բնակչության համար։ Հենց դա Էր 
պատճառը, որ 1438 թ. մայիսի 12-ին Կաֆայում կայացած ժողովին մաս-
նակցում Էին թե՛՝ լուսավորչական և թե հայ֊կաթոլիկ համայնքների ներկա-
յացուցիչները։ 

Ղրիմահայ պատվիր ՛կ՜.-. երը նախ ղւս:4ս են Կ. Պոլիս և ապա այնտեղից, 
Հովհա՛ննես եպիսկոպոսի գլխավորությամբ., մեկնում Կի/իկիաՏ, \]սի կաթո-
դիկսս Կոստ անդինը, չնայած հայ հոգևորականության մի մասի գիմ ա դրուդ 
թյանը, համաձայնվում Է առաջիկա տիեզերաժողովին ուղարկել պատվիրա-

0 Հանդես ամսօրյա, 1335, М 1, 2, Էջ 37, 
0 Ա. վրղ. Պալճեան, Պատմութիւն կաթողիկէ վարդապետութեան ի հայս ե միու-

թիւն նոցա ընդ հռովմեական եկևզեցլոց ի Ֆլորենտեան սիւնհոդոսի, Վիեննա, 1878, էջ 300։ 
7 ՀսՏւդես ամսօրյա՛, 1911, Л? 6—8, էջ 460—462, ՝Վ. Ա. Մ Հ q ա յ՝ե լ յ ա ն, Հայ-իտալա-

կան ֊առնչություններ, չեն ո վակ ան փաստաթղթերը ղրիմահտյերի մ՛ասին, Եքևսֆ, 1974Հ էջ • 
33 - 34։ 

8 Հահղեи ամսօրյա, 1935, М 1—2, էջ 37լ 



, , , .,„ ԿաՖաւե աթոռակալ Սարգիս 
կություն: Բերայք, Հովակիմ որպես կա-

Հ Ա 1 
ա Լ ո ^ ր ԱՅՏ թ. հուլիսի, Կաֆայի հոգևոր դասին և ազնվականությանն 

Հղված իր գրության Հ . նա ուղղակի գրում Էր, թե * W * Է 
Քրիստոնէից իմիութեան և Ի մ ի ա բ ա ն ո ւ թ ե ա ն կեարՀ 
ՔԲՐ Կոսաանգիս կԼթողիկոսի համաձայնությունը ամենևին չպիտի աղերսել 
կաթոլիկական պրոպագանդի ազդեցությանը, Որոշ դեր կարող էին խաղա, 
բուն Կաֆայից նրա մոա ժամանած պատվիրակները, որոնք, արտահայտե-
լով ,ենովացիներին համահավասար իրավունքների ձգտող Կաֆայի ,այ վեր-
նախավի շահերը, ինչպես նաև տագնապը թուրք֊թա թ ա րական ագրեսիայի 
հանդեպ, անշուշտ, խնդիր ունեին ցանկացած գնով ձեռք բերել կաթողիկոսի 
համաձայնությունը, Գլխավորը, սակայն, դա չէր, այլ այն, որ կաթողիկոսը 
պատվիրակություն ուղարկելուն համաձայնվում էր բոլոր քրիստոնյաների 
միասնության և դաշինքի քաղաքական խնդրից ելնելով, Այդ միավորման 
Հպարտ և պատշաճությունը» թելադրվում էր քրիստոնյա ժողովուրդների գըլ. 
խին կախված ՛՜թուրքական վտանգով այն պահից, երբ թուրքերը արդեն 
վաղուց մտել էին Բալկաններ և ծովից ու,ցամաքից սկսել էին բախել Կ. Պոլ-
սի դռները, Ուրեմն, Ֆլորենցիայի տիեզերաժողովին հայոց պատվիրակու-
թյան մասնակցությունը պիտի բացատրել թուրքական վտանգի դեմն առ-
նելու ընդհանուր մտայնությամբ, ասել է թե քրիստոնյա աշխարհի քաղա-
քական մտահոգություններին արձագանքելու հանգամանքով. 

Հայոց պատվիրակությունը, Ա արգիս վարդապետի գլխավորությամբ 
Ասից վերադարձավ և Կաֆայից Ֆլորենցիա հասավ միայն 1439 թ. հուլիսին, 
երբ տիեզերաժողովն ավարտված էր։ Բայց քանի որ տիեզերաժողովի պատ-
վիրակները տակավյւն Ֆլորենցիա յում էին, Եվդենիոս IV պապը հատուկ նիս-, 
տեր գումարեց, որոնք զբաղվեցին հայոց և Հոյւմի միության հարցերով։ Նո-
յեմբերին կնքվում է դաշինքը, որ II հայերի կողմից ստորագրում են Սար-
դիս և Թովմա վարդապետները։ Միաժամանակ ունկնդրելով հաւ պատ։[/։-
րակների բողոքին՝ պապր հատուկ կոնդակ է իջեցնում Կաֆայի լատին եպիս-
կոպոսի անունով, Որով նրան կարգադրում էր վերջ տալ կաթոլիկությանը 
հարած հայերի ազդային-եկեղեցական արարողություններին միջամտելուն"» 

Հիշյա1 դաշինքը 
ամենևին չէր նշանակում դավանափոխություն, մանա-

վանդ, որ Ֆլորենցիայի տիեզերաժողովը առհասարակ նման նպատակներ 
լէր էւ հետապնդում։ Նշենք, որ տիեզերաժողովին մասնակցում էին նաև 
հունական, ռուսական և քրիստոնյա այլ եկեղեցիների ներկայացուցիչները, 

Հայերի և հույների՝ Ֆլորենցիայի եկեղեցաժողովին մասնակցեյր իրա-
կանում կապված էր <rթուրքերի դեմ Արևմուտքի օգնութիւնը ապահովելու» 
հույսերի հետ™, Եկեր ե ցին երի միության գաղափարին, սակայն, հայ և հույն 
ժողովրդական զանգվածները դիմադիր կանգնեցին, և այն նրանց շրջանում 
յայն ժողովրդաեանություն չգտավ, Պատճառը, հավանաբար, „չ այնքան 
հռոմեաեան միսիոներների անդադրում քարոզչական ՜գործունեությունն ՚ էր, 
որքան հիասթափությունը Արևմուտքիո ակնկալվելիք օգնության նկատմամբ, 
"Հա թե ինչու հայ մի շարք նշանավոր հոգևորականներ, „ր„նց թվում Ամի֊ 

» Ա. Պ^լճեան, նչվ. այի,., Էյ 87, 
10 Հանդես ամսօրյա, 193Տ, MS 1—г, կ 38, 
11 «. վրդ. Պալ&եան, նշվ. այի,., ! է 33, 

2, ՆՎա4ձւ՞ հա' մտքի պաամ,լթւան։ Գ ի „ 



Հայ.կաթոլիկ աօնլությոլնները Ղրիմли/ о J 

,t[, ձս/իսկոպոս Մկրտիչ նաղաշը, վճոապես դես՜ էին Ֆլորենցիայի տիեզեր ա֊ 
«ոզո՚լյւս պաազյւրակությռւս ուղարկելուս": 4արօոս1 եսք, քաղաքական 
ШППИ. ԱՀ .,րա-ց պատրիոտիդ զեցվաօքը» այսքան էլ ճիշտ չղր, քանի որ 
նրանք „ւնկեղրուԱ էրն -.ակակաթոլիզակաս ավասդական Աղում սերի ձայնիս, 
ասասսելով քրիստոս յա եկեղեցիների միության • գաղափարը, որ, իելպձս 
քանիցս շ-'շաղեց, թելադրվում էր լ*ուրքերի առաշլսաղացսաս հարկադրան-
քովւ 

X/ դարում կաթոլիկ քարոզիչները մշտատև ու համառ շանքեր էին 
թափում կաթ ոլիկությասր Համաձայնություն տված ղրիմահայոց մեջ այդ 
դա Հասակ, քը աս րապսգելոլ Համար։ Խնդիրս այն է, որ քաղաքական ու տըն-
աեսական •.աչիվսերի '.ամ եմ ատ ճանաչելով Հռոմի պապի գերակայությունը 
և փաստորեն այսքասով միայն իրենց անվանելով Հայ-կաթոլիկներ, ղրիմա-
Հայ և առհասարակ Հայ-կաթոլիկները մնացյալ ամեն ինչում՝ լեզու, եկե-
ղեցական ծեսեբ, մշակույթ, սովորություններ և այլն, իրենց համարում էին 
թունդ Հայեր։ Դա շատ լավ գիտեին Հռոմի քարոզիչները, և այդ գիտակցու-
թյանը էլ նրանց պրոպագանդը ըստ մեծի մասին նրբիս էր՝ Հայերի աղգա֊ 
յին-կրոն ական ձեսևրի ու սովորույթների Հաշվառմամբ; 1446 թ. նոր նշա-
նակում ստացած կաթոլիկ առաջնորդին Կաֆա ճանապարՀելոլց առաջ Եվդե-
նիոս IV պապը նրան խորհուրդ էր տալիս զգուշավոր լինել ղրիմաՀայ կա-
թոլիկների Հետ, որոնք ցանկացած պաՀի կարող են Հրաժարվել նոր դա-
վանանքից։ "Ամենից ավելի քեզ է Հայտնի, — ասում էր պապը,—թե որ-
պիսի աշիւ Ш տ ութ յո ւն թափեցինք մենք կաթոլիկություն ընդունած Հայերին 
իրենց հավատի մեջ պահելու համար, որին կարողացանք հասնել ծախքերի 
գնով... չպ՚ետք է մոռանալ, որ քեզ Հովվւվ ենք նշանակել միայն նրա Համար, 
,։ր խոսքով ու գործով մեծ արդյունք ցույց տաս Կաֆային, մի քաղաքի, որ 
բոլոր քաղաքներից դրա կարիքն ավելի է զգումյ>14/ 

Եվդենիոս պապի այս Հանձնարարական-նամ ակը թույլ է տալիս անե-
լու առնվազն հետևյալ երեք հետևությունները. 

ա. Հումից մեծ ջանքեր էր խլել ղրիմահայերից Հետևորդների Հավաքա-
գրումը։ 

բ. Դրան նա հասել էր նաև и ծախքերի գնով», որ կարելի է հասկանալ 
նաև ուվզակի՝ առանձին մեծամեծ հայերի կաշառելու իմաստով։ 

դ. Կաֆայի լատին եպիսկոպոսից պահանջվում էր «խոսքով ու գրչով» 
ամեն ի՛նչի դիմել քաղաքի Հայ-կաթոլիկներին այգ հավատքում պահելու հա-
մար. ուրեմն՝ տեղի կաթոլիկ հա յո։ թյան մեջ նրա հիմքերը շատ երերուն էին 
և այդ առումով նման աշխատանքի կարիքը այնտեղ բոլոր քաղաքներից 
ավեւի էր զգացվում։ 

Հայերի ընդդիմադիր վերաբերմունքը հարկադրում էր Հռոմի քարոզիչ-
ներին՝ իրենց գործունեության մեջ ավելի շատ տեղ հատկացնել նրանց նյու-
թապես շահագրգռելու, շոյելու և համոզելու մեթոդներին։ «Անհրաժեշտ է 
խիսս, ուշադիր և բարեկամ լինել Հայոց կաթողիկոսի, վարդապետների և 
քահանաների հետ», — կարդում ենք քարոզիչներին հղված մեկ այլ հրահան-
գում,— որովհետև տեսնելով բարեկամությունը իրենց հոգևոր առաջնորդների 
հետ, հայերը առանց կասկածի և վստահությամբ կլսեն միսիոներների քա-
րոզները։ Որովհետև հա յերր շատ են կապված իրենց սովորույթներին և ծե-
սերին, կաթոլիկ կրոյնի հ ա ջ ո ղ ո ւ թ յ ա ն հ ա մ ա ր պ ե տ ք է ր ւ ս վ ա կ ա ն ա ն ա յ մ ի ա յ ն 
Г . г ш С ш | , n r fiuijbrp ը ն դ ո ւ ն ե ն (իմա ճանաչեն — Վ. Մ.) հ ռ ո մ ե ա կ ա ն ե կ ե ղ ե ց ո ւ 
դ ա փ ս ն ա ն ք ր , }1սկ հ ա յ ե կ ե ղ ե ց ա կ ա ն ծ ե ս ե ր ՚ ն m ա վ ա ն դ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ujibnif է 
թ ո ղ ն ե ք սւնւ]թԱ1Ր (ընդգծում ը մերն Է — Վ. Մ.)։ Եվ,՝ վերջապես, հայերից շա-
տերր չդիտեն, թե ի՞նչ բան է հերձվածը։ Միսիոների ճարպկությունը նրա 
համար է, որ նրանր կաթոլիկ դարձնե, առանց որ նրանք նկատեն իրենց 
Հերձվածող կամ Հերետիկոս լինելը»™, 

•3 Ա. վրգ. Պալճեան, նշվ. աղխ., էշ 87, 
1 4 Л Ш , է- VII, Ո, թ. 607, Վ. Մ ի ք ա յ ե լ յ ա ն, նշվ. աշխ., կ 35, 
is Հայրենիք, 1933, М 4, կ 114, ՚ 



Վ. it. Ս՝ի՝քայ1-Աան 

. . г ՚ ՝..,„ած Հաեոն էլ ունեին իրենց Հաշիվները՝ 

Ղբիմոլմ օգտվել բոլոր այն արտոնոլ-
ձևականոբեն ընդռՕլեչ կաթոլիկ ^ ձ ո վ տ ց ի ն ե ր ը Հրիմում ՈՈ-XV գա-
Հյուսներից, որոնցից Լվափսյա շերտում Հաստատվել րյրում, Արբ իսկ 1454-1475 թթ.' 

ՀՐ Հենողայի շանրապ*ԳձՀՀձձյան տիրապետությունը, 
Հ ե ծ ա յ ի սբ. "̂̂ /"-itlrr̂ vV̂ V; այնուամենայնիվ, գիմում 
էին "ՀՀր^Ի ^ գործերին, Դա 

ձ որ ինչպես ակնարկեցինք, առաջ բերեց 0արգիս վարդապետի բողոքը 
4ր, որ, Г11 Լ՜է է ՚ ? մասնավորապես, Հայտնեց պապին, որ Հռոմեա-
Աղգենիոս յ V պապին • .ա, նասնազոր պ , ц Հանդեսների 
կան եպիսկոպոսը Հայ եպիսկոպոսին արգո լոս Հ 4 լ J 1 ւ 
մամանակ Հ^յրապետյա';ան զգեստով շրջել և օրհնել իր համայնքը, որ կա֊ 
թոլիկ «միաբՀԼլ ե^այրները» կրկնակի մկրտություններ, ձեռնադրություն֊ 
և ր և նման տիպի այլ արարքներ են կատարում֊''. Նկատի ունենալով, որ 
c/սակէ անգ (Կաֆայում-Վ. Մ.) բազմութիւն մեծ» հայություն, պապը 
1-'ՏՕ թ. իէեցոեց վերը նշված կոնդակը, հայ հո դև:բա՛լան-.հրին արտոնելով 
ազաԼբեն ЩИтрб^. իրենց եկե.լհցական ար:,ր,լ:,֊, յուղերը, 

" Կաթոլիկ հայեր֊., որպես կանոն, իրենց եկեղեցական գործերին ամե-
նափոքր իսկ միամտության դեպքում երեսը շուռ Էին տալիս Հռոմի,, և միա-

էրևնյ ա,՜ առհասարակ 
շեն ո վա ցին!: րի Հանդեպ:՜ Այս Հանգամանքը, օրըստօրե ահագնացող թուրք֊ 
թաթարական սպառնա՛լիքի պայմաններում, չեն ո վակ ան իշխանություններին 
ստիպում Էր гնեցուկ կանգնել» հայոց բողոքներին և անդամ օրենսդրորեն 
ամրապնդե՛լ նրանց իրավունքները։ Ահա, օրինակ, „?ենովայի Սևծովյան գաղ-
թավայրերի 1119 թ. կանոնադրության՝ խնդրո առարկա հարցին վերաբերող 
Համապատասխան Հողվածը. «Քանի որ Կաֆայի եպիսկոպոսը, ասում են, 
երբեմն անհանգստացնում Է այլակրոններին, նեղում և կողոպտում Է նրանց, 
որ կարող Է պատճառ դառնալ բնակչության նվաղել,մանը քաղաքում և ար-
վարձաններում և ծսւոսւյել Կ ա ֆ ա յ ի ս p u i g u i f i u i j u i n r b G վւոսւն գ ե լ ո ւ к վ ն ա ս ե լ ո լ 
սգօփն (ընդգծումը—Վ. V՝.), ապա ջանադրաբար քննելով գործը և հետևե-
լով հին որոշման ձևին, որոշում և օրինականացնում ենք, որ Կաֆա քաղա-
քի ներկա յիս և ապագա բոլոր եպիսկոպոսները չստորադրեն օտար թեմին 
պատկանող գործեր և ոտնձգություն չանեն ուրիշ ժողովրդի հունձքի ,Է, ա... 
Իսկ եթե հիշյալ եպիսկոպոսը և կամ նրա հաջորդներից որևէ մեկը չցան-
կանան ունկնդրել հյուպատոսի խնդրանքներին ու որոշումներին, ապա պա-
րոն հյուպատոսը և ավագների խորհուրդը պարտավոր են հոգ տանել քըն-
նելոլ, որոշելու և իրենց Հայեցողությամբ ձև ու միջոց ընդունելու, որպեսզի 
նշված եպիսկոպոսին վերջնականապես շեղեն նման չարաշահումներից և 
որպեսզի Հիշյալ Հույները, Հայերը, Հրեաներս ու մյուս այլակրոնները վտան-
գազերծվեն ամեն տեսակի կողոպուտից, ոտնձգությունից իրենց կալվածքի 
նկատմամբл'7.-

Սակայն միշտ չէ, որ լատին եպիսկոպոսները ենթարկվում էին այսօրի-
նակ օրենքներին, թեև դրանք լույս աշխարհ էին եկել քաղաքական որոշակի 
նկատառումների պահանջով և մանավանդ Կաֆայից հայերի՝ ու հույների 
զանգվածաբար հեռանալը, հուզումները կանխելու և առհասարակ քաղաքի 
անվտանգությունը ապահովելու նպատակով, Քաղաքական այս պարագանե-
րը ոտնահարող լատին եպիսկոպոսներից էր, օրինակ, Ջիակոմո Կամպորին, 
որի գործունեության հակահայկական ընթացքը 1454—1455 թթ. սրեց հարա-
բերությունները ոչ միայն հայերի ու կաթոլիկ հոգևորականության, այլև 
վերջինիս և քաղաքի ջենովական վարչության ներկայացուցիչների միջև։ Կամ-
պորին հետապնդում էր հայերին, նրանց եկեղեցականներին պարտադրում 

13 Բազմավեպ, 1040, М 8-12, էչ 152, 
1 7 Записки Одесского общества любителей истории и древностей ( 3 0 0 И Д ) , т. V;. 

Одесса, 1863, с . 7 3 0 - 7 3 1 . 
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Հր կաս/արել անսովոր արարողություններ, Հայերին Հասարում էր Հերետի-
կոսներ, առաշարկում էր ընդունել կաթոլիկություն: Կաֆայի չենովական 
վարչությունը ե նրա դլյսին կանգնած Հյուպատոսը, նկատի ունենալով սրա 
այսօրինակ գործելակերպի վտանգավոր և անգամ կործանարար հեաԱանք-
ներր լ, աղաք ի Հասար, արգելում են նրան միջամտելու Հայերի գործերին: 
I' պատասխան դրա, եպիսկոպոսը բողոք-բողոքի Հետևից դիմում էր Ջենո-
վա, up. '/•ևորգ բանկի վարչությանը և նրա կառավարիչներին Համարելով 
կաշառակերներ, որոնք, իբր, անընդունակ են կառավարելու գաղութը: Հան-
դիպելով Հյուպատոսներ Վիվալդիի և ապա Դոմոկուլտայի վճռական գիմ աղ֊ 
բաթյանր, Կասպորին 1455 թ. Հուլիսի 8-ին սբ. Գևորգ բանկի վարչությանը 
բողոքով առլեցուն it ի նամակ է ուղարկում, սպառնալով նաև թե «Հրաժեշտ 
է տալիւt թեմին և Հենովա է մեկնում գործի բացատրության Համարյ)}Տ-
Դրան Հաջորդում է Հյուպատոս Դոմոկուլտայի Հիմնավոր բողոքը Բանկի 
վարչությանը Կամպորիի՝ որպես «Հասարակական կարգի խառնակշիյ» դեմ™: 

ւ յպիսկոպոս Կամպորիի գործունեությունը Հարոց ել /,- հասարակական 
Հուզումներ Հայերի և Հույների շրջանում, հասգամա՚ք, որը ստիպել էր 
հյուպաաոսեն ե ՛Լ բա օգնական մասարներին դի մա գյր կանգնելու սե՛րական 
եպիսկոպոսի նկրս՚ումներին: Իրավացի էր Հյուպատոս '/ոմոկուլսւան Հենով՛ս 
Հղած իր ՛Այն ս՚ս-Հանջում, թե Հոգևոր Հովխվյը պարտավոր է Հարմարվելու 
այն միջավայրին, որտեղ նա գտնվում է, ուստի՝ «մեր եպիսկոպոսը չպետք է 
մոռանա, որ մենք այստեղ ապրում ենք ոչ թե կաթոլիկական երերում, այլ 
թաթարական ցեղերի մեջ,,20, 

Лենովայից եկած վարչապետին մտաՀոգում էին ոչ այնքան ծագած հու-
զումներն ՛ու դժդոՀությունները ըստ էության, որքան դրանցով պայմանա-
վորված վտանգավոր կացության ստեղծում ը ոչ իտալացի քրիստոնյա բնակ-
չության շրջանում՝ թաթարական ցեղերով շրջապատված միջավայրոլմ: Հան-
գամանք, որն ինքնին խոսում է քաղաքի պաշտպանության գործում նրա 
բնակչության մեծամասնությունը կազմող հայերի վճռական դերի մասին։ 
1*55 թ. սեպտեմբերի 6 ֊ ի ն հյուպատոսն ու մասայւները սբ. Գևորգ բանկի 
վ սւյւչո։ թյանը ուղարկած .համատեղ բողոքում Կաֆայի անվտանգության շա-
Հերից ելնելով, պահանջում էին հոգևոր այդ պետին հեռացնել քաղաքից՝ 
հայերի նկատմամբ նրա վարած քաղաքականությունն իրավացիորեն համա-
րելով անթույլատրելի. «Դուք գիտեք, — դրում էին նրանք, — որ ա յ ս ե ր կ ի ր ր 
գ ւ ի յ ս յ վ ո ռ ս ւ պ Լ ս բ ն ա կ ե ց վ ա ծ է հ ա յ ե ր ո վ (ընդգծումը-Վ. Մ.), որոնք մեր ճա-
նաչված հենարանն են ու լավագույն վաճառականները և քաղաքին մեծ եկա-
մուտ են բերում։ Իսկ նա (եպիսկոպոս Ջիակոմ ո Կամ պորին — Վ. Մ.) ամեն 
օր հետապնդում է նրանց և f հնարում £] նրանց համար նորամուծություններ, 
որոնց նրանք անսովոր են։ Այդպես նա վարվում է նաև մյուս ազգություն-
ների հետI Այդ բանը մենք ոչ մի դեպքում չենք կարող թույլ «ւայւյ1ւ 

Մի անգամ ևս նշենք, որ նման ձևով գործող եպիսկոպոսները հազվա-
դեպ էին, քանի որ, թե պապի և թե աշխարհիկ առաջնորդների ցուցումները 
գերազանցապես առավելությոլնր տալիս էին համոզման մեթոդներին։ Կամ-
պորիի նման մի եպիսկոպոսի Կաֆայում հանդիպում ենք մի փոքր ավե/ի 
ուշ՝ 1460-ական թվականների կեսին, երբ նրա գործունեությունը ս/ռիթ 
տվեց տևական դժդոհությունների հայության շրջանում՝ առաջ բերելով սուր 
բախում նրա ե ջենովական աշխարհիկ իշխանություննեոե միջև։ Մի անդամ 
ևս նշենք, որ Կաֆայի հյուպատոսներդ և մյուս պաշտոնյաներն աշխատում 
էին ամեն ինչով խրաիաւսել հայերին, հիշեցնել նրանց օգտակար գործերն 
ի շահ Կաֆայի, 1464 թ. հունվարի 31 ֊ ի նամակում՝ ուղղված Կաֆայի հայ 

is Н. Н. М у р з а к е в и ч , Четыре года г. К а ф ф ы ( 3 0 0 И Д , т. VI I I , 1872, с. 129. 
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Վ. Ա. Միքյելյ^ ^ 

0.1 ոանևհ կառավարիչները, ի միջի այլոց, գրում 
եպիսկոպոս, սբ. Գևորգ բանկի կա Վ ^ Ր լ յ Լ առ ու 

էին. «Որքան մենք " 4 ա ™ ՞ * ճ ո ՝ կաԼբվա* հանուն այս սքանչելի քա. 
մտաբերում ենք 'Հատկապես պարիսպների շինարարության 

զաքի Բ ^ ր Հ յ ա ն ե £ համոզվում, որ Դուք ցանկանում եք մեր իշխանոլ֊ 
է ա ն ա է ; Լ և ^ ր և ունեք լավագույն հույսեր, որ կտեսնեք համընդ-

^ Z ^ ^ r ^ ^ X c նվաճելու իմաստով վերին աս-
տեձանե հետաքրքիր է նաև նույն սբ. Գևորգ բանկի խնամատարների տայ 
եէիսկԼոսՀ աՔՀ±վ իջեցված 1403 թ հուլիսի 25-ի նամակը: Այն գրվել է 
Կաֆայի ջենովական կառավարիչների խորհրդով որպես վերի, պաշտոն-
,աներh կողմից հայերին ուղղված սիրաշահող մի ուղերձ, Ահա մի քաղվածք 
Ш.Г ուղերձից. «£եր առաքինությունը, հարդարման հայր եպիսկոպոս, Ձեր 
բարեպաշտությունը և ճշտապահությունը և արագ .լոր ՝ 'դակերպը այս քաղա-
Հ:։ միաժամանակ ձեր քաղաքի բարօրության ամրապնդման և պարենավոր-

ման համար մԼզ հայտնի են Հյուպատոսի և Լասարների կողմից Տեղ տրր-
ված գովասանքից, ...£եղ հորդորում և հուռադ մ- Г ՝ , որպեսզի ոչ միայն 
հ արա տևեք £եր կատարած լավ գործերում, այլև Ջեր ջանքերը ավելացնեք 
այս քաղաքի բարօրության համար, հանուն որի Դուք առավել չափով կշա-

՚ . . ?... '. .••... նախււ-՚պե֊ ."եզ տեղեկ-Հ,՛նո:.-' ենք որ P եր բարօրու-
թյանը և լավ համբավին վերաբերող որևէ հարցում քս՚ջ պատրաստ ենր և 
սիրով կա՚-ենք այն, ինչ £եզ հաճելի կլինի և սիրահոժար կերպով կընդու-
նենք այն, Ի՛:չ արժանի կգտնեք մեզ հանձնելու գրավոր ձևով»֊3, 

Որքան թուրք֊թաթ աբական վտանգը իրական կերպարանք էր ընդու-
նում, այնքան Կաֆայի ջենովաոի կառավարիչներն ավելի «հայասեր» էին 
դառնում և ջանում էին ինչ գնով էլ լինի չեզոքացնել դոգմատիկ և անուղղելի 
առանձին եպիսկոպոսների վնասաբեր քայլերր: 1 160-ական թ վակ անն ե րի 
'•եսին, օրինակ, նրանք վճռականորեն դիմադրեցին Կաֆայի լսէտին եպիս-
կոպոս Պանիս արի ի ոտնձգություններին տեղացի հայերի դեմ. Գործին մի-
ջամտում են սբ. Գևորգ բ՛անկի խնամատարները, որոնք 1467 թ. հո՛ւնվարի 
15-ին իշեցրած գրությամբ սաստում !,ն Պ անիսԱւրիին՝ քաղաքի արևելյան 
քրիստոնյան է՛րի եկեղեցական գործերին միջամտննլու համար. Այդ վւաս-
տս:թուղթը ուշագրավ Է շատ կողմերով, ուստի տեղին Է գրեթե ամբողջու-
թյամբ այն մեջբերել, кՈչ առանց զարմանքի իմացանք, ի Քրիստոս հար-
գարժան հայր, որ Զեր հայրապետությունը փւտրձեյ Է միջամտել ինչ-որ ա ֊ 
մասնական գործի, որն ասում են, թե կայացել Է մի ոմն քաղաքացու. (Բոլր-
գենզեսի) Դե Ֆացիոյի և մի հույն աղջկա միջև, որի եղբայրը և ազգական-
ները տեղյակ չեն եղել և չեն մասնակցել այդ գործին։ Այս իրողությանը 
մենք ընդունեցինք դժգոհությամբ, հատկապես այն պատճառով, որ ոչ միայն 
Կաֆայի օրենքներով Է Տեգ արգելվում որևէ բան անել կամ կարգադրել այո 
քաղաքում բնակվող հայերին, հո՚յներին կամ այլ հերետիկոսներին կամ 
աղանդավորներին վերաբերող ամուսնական նույնանման գործերում, ս։ զ 
նաև նրանով, որ Ջեր այստեղից մեկնելու ժամանակ մեր նախորդները 'Ձե-
ղանից խնդրել են և Տեղ պատվիրել, որպեսզի Դուք նման ամուսնական գոր-
ծերին չմիջամտեք, Ինչպես հայտնի է Զեր շրջահայեցությանը, տեղի են ո,նե֊ 
ցել ոչ միայն վերը նշված Դե Ֆ,աՈիոյի գործը, այլև այլ սկանդալներ, այն-
քան վտանգավոր, որ, ըստ մեզ, եթե անհրաժեշտ միջոցներ ձեռք չառնվեին 
մ հր աշխարհիկ պաշտոնյաների կողմից, դրանք պատճառ կդառնային այս 
քաղաքի և մեր այլ տիրույթների կործանմանը, Աստված մի արասցե, Հետե֊ 
վարար Ձեզ կոչեն* անում, խնդրում ենք և ինչը ան իրավասու ենք, պար-
տավորեցնում եկ Ձեր հայրապետությանը, որ վերր նշված գործերին չմի-
ջամտեք ո, մի ձևով, ինչպես այդ մասին կարգադրված է ԿաՖսոի օոենոնե֊ 
րով և իՀչպես դա հարմար է մեր պատվին ՝և այս քաղաքի բարօրությանըж** 

22 Atti, է. 711, J , կ 277-278 և 81-82. 
23 նոլ1ն տեղում, հ. I I , Լ է չ 3*7—3*8, 
24 Atti , ,է. VII, I, կ 468-469, Վ. Ա. Մ Ւ է ս . է 1 , լ յ ա ձ ։ կ վ . ^ Էէ 86, 
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ԱյՈնահիմնական Հետևությունը, որ բխում Է սույն փաստաթղթից, դա 
այն Լ, որ Կաֆայբ արևելյան քրիստոնյաների և առա չին հերթին հայերի գոր-
ծերին միջամտելն ո՛, խառնվելը, եթե չկանխվեին, կարող Էին հասցնել քա-
ղաքի կործանմանը։ Դա նշանակում Է, որ վճռական խոսքը քաղաքի պաշտ-
պանության գ ո ր ծ ո ւ մ , շենով ական բարձրաստիճան պաշտոնեության իսկ խոս-
տովանությամբ, պատկանում Էր տեղացիներին։ Մյուս կողմից, պիտի ըն-
դունեք նաև այն իրողությունը, որ նույնիսկ կաթոլիկությանը համաձայնու-
թյուն տված հայերը ամենաաննշան միշամտոլթյան դեպքում ցույց Էին տա-
քիս բացահայտ անհնազանդություն։ 

'Էրիմահայոլթյան մի մասի կողմից կաթոլիկության ընդունումը այնպի-
սին չէր, որ բավարար եր հռոմեական եկեղեցունբայց վերջինս այլ 1/ք 
չուներ, եթե չէր ուզում առհասարակ զրկվել նրանցից։ Խնդիրն այն է, ւ ո 
սաիթր ծագած դեպքում հայերը հրաժարվում էին «гնոր դավանանքիցл, . 
այդ քայլը նրանց համար դժվար չէր կատարել, քանի որ հայ կաթոլիկների 
մոտ, ինչպես նշեցինք, ազգային եկեղեցական ծեսը պահպանվում էր։ 

Քրիստոնյա եկեղեցիների միությունը ցեմենտելու փորձ արած Ֆլորեն֊ 
ցիայի ա ի եղ երաժ ողո վ]։ ց հետո էլ հայ կաթոլիկները շարունակում էին պահ-
պանել իրենց ազղա յին-կրոնական ինքնությունը և հակահարված տալ լա-
տին առանձին եպիսկոպոսների ամենափոքր իսկ փորձերին՝ միջամտելու 
իրենց ազգային գործերին։ Որքանով ջենովացիների դիրքերը Ղրիմում թոլ-
flu ՛հում էին, այնքանով կաթոլիկական պրոպագանդը այնտեղ կորցնում էր 
իր ոտքի սոսկի հողը: 1475 թ. թուրքական ներխուժման պատճառով Ղրի՝ 
մում ջենովական գաղթավայրերի վերացումը եղավ կաթոլիկության կարապի 
երդը թ եր ա կղզու վրաt Կաֆայի և նրան մոտակա ջենովական ծովափնյա 
շերտի՝ այս կամ այս չափով կաթոլիկությանը մերձեցած հայերն էլ հեշտու-
թյամբ հեռացան նրանից'^i Եվ պատահական չէր, որ XVII դարի տաղասաց 
Վարդան կաֆսւյեցին գոհունակությամբ շեշտում էր Կաֆայի հայության հա-
մատարած քուսավորչական լինելու փաստը. 

Աստուած քաղցրացոլ. Կաֆա երկրի, 
Իւր ժսղովյլդեանն սբ. էուսավորչի. 
Միաբան եկեալ մեծէ ի ւիոքրի, 
Եվ զարդարեցին տաճար գովելի 

Նույնն է հետևում նաև XVII դարի ղրիմահայ կյանքին քաջատեղյակ 
Խաչատուր Կաֆայեցոլ (Խաչդռուզի) տարեգրությունից։ 1G56 թ. էջմիածնից 

՛Ղրի մ եկած նվիրակ Դա վիթ վարդապետի մասին նա գրում է. ո-Դալիթ վար-
դապետն նըւիրակ եկաւ մեզ]։ էջմիածնէն, նորընծայ տէր Յակոբ կաթողիկո-
սէն, լուսաբուզ մհռոնաւն»2^։ Ղրիմահայոց անունից Խաչդռուզը վարդապե-

՚ տի բերած մեռոնը համարում է «լուսաբուզ», որը ընդհանուր ենթատհքստում 
հավաստում է ղրի մ ահա յոց ազգային դավանանքին մնալու իրողությունը։ 

Եվ, այնուամենայնիվ, եթե XVIII—XIX դարերում ևս ղրիմ ահա յոլթ յան 
մեջ կային ոչ մեծ թվով հայ կաթոլիկներ, տպա նրանք ոչ թե XIV-XV դա֊ 
բերի ղրիմահայ կաթոլիկների՝ հաջորդական ժառանգներն էին, այլ ավելի ուշ 
շրջանում այլ վայրերից, այդ թվում նաև Լեհաստանից և բուն Հայաստանից 
Ղրիմ ՛եկած, մասամբ էլ XVII դարում Ջանիբեկ-Գիրեյ խանի թույլտվությամբ 
մզված կաթոլիկ պրոպագանդին տեղի տված հայ ընտանիքներն էին։ 

Սակ այն ամփոփելով կրկին նշենք, որ թե Ղրիմում և թե այլուո այս 
կամ այն քաղաքական ու տնտեսական դրդապատճառներով կաթոլիկությանը 

2 5 Г. А й в а з о в с к и й , З а м е т к и о п р о и с х о ж д е н и и н о в о р о с с и й с к и х а р м я н 
• ( З О О И Д , т . V I , 1867, с. 5 5 0 - 5 5 1 ) . 

20 Նույն տեղում t 
27 Մհսրոպ Մաշտոցի անվան Մատենադարան, ձեռ. Л? 3504, թ. 228։ 
28 Մսձբ ժամաձակագրությոէձներ, կազմեց Վ. Հակոբյան, հ. 1, ԵրևսՀե, 1951, էշ 227։ 



5V Վ. Ա. Միբա^Աան ՚ 

Հարած հայերը, ճանաչելով Հռոմի պապի tf*^'**՜**''***? ^ ^ 
պետի, ըստ էության չէին Հեռանում ազգային֊եկեղեցական ծեսից և արարո-
ղություններից, և պատահական չէ, որ ի տարբերություն մյուս կաթոլիկ աղ֊ 
]երի (ֆրանսիացիներ, լեհեր, իսպանացիներ և այլն կրում էին հ ա յ - կ ա -
? Հ ի կ անվանումը, որ նշանակում էր ոչ այլ ինչ քան ա դ գ ա պ ա ա կ ա ն ե լ ի ո , -
թ՚Ոէն: XIV—XV դդ. հայ կաթոլիկ զրիչները Ղբիմում արտագրում են կրո֊ 
Iլական, փիլիսոփա,ական ե այ, բնույթի մի շարք ձեռագրեր, ստեղծում հա֊ 
,երեն ինքնուրոյն ՜գործեր, որոնք հաստատում են վերը մեր նշած գրույթի 
իրողությունը, այն է՝ կաթոլիկ դավանանքին հարելը ամենևին չէր նշանա-
կում հայ ազգային ինքնության կորուստ։ 

А Р М Я Н О - К А Т О Л И Ч Е С К П Е О Т Н О Ш Е Н И Я В КРЫМУ ( X I V — X V ВВ.) 

В. А. М И К А Е Л Я Н 

Р е з ю м е 

В армянской историографии бытует мнение, что, приняв католи- • 
чсство, армяне неизбежно теряли свое национальное лицо и в конеч-
ном итоге ассимилировались. Освещение исторических фактов пока-
зывает, что подобная точка зрения не имеет ничего общего с действи-
тельным положением вещей. Пример крымских армян-католиков, ко-
торый был общим для всех армян-католиков, показывает, что приня-
тие армянами католичества, в основном, ограничивалось признани-
ем ими лишь верховенства римского папы, а во всем остальном они՜ 
сохраняли национальные признаки: язык, обряды, богослужение, д а -
же догму армянской церкви. 




