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Վերջերս Հայաստանի գիտությունների ազ-

գային ակադեմիայի արևելագիտության ինս-

տիտուտում տեղի ունեցավ հայ անվանի արե-

վելագետ, պատմական գիտությունների դոկ-

տոր, պրոֆեսոր Հովհաննես Ինճիկյանի հիշա-

օակին նվ[.րվաձ գիաաժողով։ Ա/ն հրավքգված 

կ. Հ. Ինձի կյանլ. ծննդյան ՏՕ-ամ յակին և ։ս֊ 

ռիՐ հանդիսացավ մեկ անգամ ևս վերհիշելու, 

նրա վաստակը որպես գիտնակւ՚&ի, հայ արե-

վև լա դի տուք յան տա-վանդավոր կաղմակերպչի, 

դասախոս֊մանւկավսւրժի և արժանավոր մարդոււ 

Բացման խոսքով հանդես եկավ պատմա-

կան գ[ւտուքյուձների դոկտոր Ռ. Սահակյանը։ 

Ինչպես նա նշեց, Հ. Ինճիկյանը լհասցրեց տես-

նել իր 80-ամ յակի մեծարումը... Նա Հեռացավ 

կյանքից 3 տարի առաջ, 1980-ի ապրիլի 5-ին՝ 

մինչև վերշ գրիչը ձեռքին։ Անժամանակ մահից 

մի ք<՝մնի օր առաջ նա վերջնական ավարտի 

բերեց և տպագրության պատրաստեց իր նոր, 

հետաքրքիր աշխատությունը՝ <rՍոցիալական 

հոգեբանություն և ցեղասպանությունя խորագ-

րով, որը, ցավոք, առ այսօր չի հրատարակ-

վել։ (К Ս ա հևւբկյ ս: ն ն ընդգծեց Հ. Ինճիկյան-

մ արդու այնպիսի կարևոր Հատկություններ, 

ինչպիսիք Լ՝1ն սկզբունքայնությունը, մշտական 

հոգատարությունը գործի և օգնության կարիք 

ունեցողների հանդեպ։ Այնուհետև Ռ. Սահակ-

յանը անցավ իր ղԼկուցմւյնը, որը վերնագըր-

ված Էր *Հ. Т". Ինճիկյանը՝ պա.ոմ արան-այ։ե~ 

в/ելադետ»։ Սկզբում նա համ առաո ներկայաց-

րեց Ինճիկ՚ոքկի կեն սադր ութ չ ՝ւնըւ ֆեկուցման 

երկրորդ մասում Ռ. Ս ահակյս&ն ան դրա դար -

ձավ Հ. Ինճիկյւ՚/նի գիտական վաստակին։ Նա 

նշեց, որ Հ. Ինճիկյան պատմաբանի աշխա-

տանքը Խլել Է նպատակասլաց՝ ուսումնասի-

րել Օսմանյան Թուրքիայի XIX դ. երկրորդ 

կեսի—XX գ, սկզբի զարգացմա՛ն ներքին օրի-

նաչափություններըt Նա առաջինն Էր, որ ձեռ-

նամուխ եղավ Օսմանյան կայսրությունում կա-

պիտալիստական հարաբերությունների և բազմ-

ազգ բուրժուազիայի ձևավորման առանձնա-

հատկությունների հատուկ ուսոսք&ասիբմ անը։ 

Հա Ինճիկյանի երկարամյա գիտական պրպը-

աումների արդյունքը եղան <rՕսմանյան կայս-

րության բուրժուա ղի ան о և сՕսմանյան կայս-

րության անկումըя ծանրակշիռ հետազոտու-

թյունները։ Նշվաձ մենագրություններում առաջ 

քաշված հարցադրումներն ու փաստարկված 

եզրակացությունները նոր խոսք էին թուրքա-

գիտության մեջ, ուստի և արժանացան բարձր 

գնահատականի՝ Հայաստանի և արտասահմա-

նի դիտական հրապարակներումt 

Օսմանյան կայսրության ս&կման պատ-

ճառներին Էր նվիրված պատմական գիտու-

թյունների թեկնածու Ռ. Ս աֆր աստ յանի զեկու-

ցումը։ Զարգացնելով Հ. Ւնճիկյանի մենագրոլ֊ 

թյուններում❁ էոեղ գտած գաղափարները, զեկու-

ցողը ճիշտ նշեց, որ օսմսՀնյան ֆեոդալական 

համակարգն առանձնանում Էյ։, իր ր՚՚ւդմասե-

ռությ&մբ, այսինչն նույնը չկր, օրինսսկ Րալ-

կանն եր ամ և Անատոլիայում, իսկ այդ բազ-

մասեռությունը պայմանավորված Էր կայսրոլ-

թէ/սն բազմազգությամբ։ Ռ* Սաֆրաստյանն 

ընդգծեց, որ կապիտալիստական հարաբերու-

թյուններն Էլ ծագում և զարգանում Էին կայս-

րության տարբեր մասերում և տարրեր ազգու-

թյունների մեջ ոչ հավաս ար աչավ։։ XIX դ. 

սկզբից ի վեր Թուրքիայի ղեկավարող շրջան-

ները փորձում Էին բարեփոխումների միջոցով 

փրկել քայքայվող պետությունը։ Հենվելով անգ-

լիացի ՚ գիտնական Ա. Թոյնրիի Հի/նդի^յ-պա-

տ աս ի՛ ան» թեզի վրա, Ռ. Ս աֆր աստ յան ը նշեց, 

որ օսմանյան ղեկավարները պետք Է ագեկվատ 

պատասխան գտնեին երկու շատ էէարևոր Խըն~ 

դիք/ների համար, այն Է՝ անտեսական ռեֆորմ 

և ազգային հարց։ Եվ եթե, ինչպես նշհյ 

Ր\ Ս աֆր ա ստյանը, տնտեսական խնդիրներում, 

այնուամենայնիվ, հաջողվեց երկիրն Ը՝'ԴԴՀ՝կել 

համաշխարհային տնտեսական համ ակաոդի 

մեջ, ապա ազգային խնդրոսI Թուրրի urh գնաց 

կոտորածների, ցեղասպանության ճսնապար-

հով, ձախողելով, փաստորեն, ազգային խրն-

դ իրն եր ի լուծումը, որը և բերեց նրա փլոպմ ա-

նը, որպես րաղմազգ պետությունւ 

Պ՛ատմական գիտությունների թեկնածու 

Հ. Կորխմազյանի զեկուցումը վերնագրված 

Հր «Հայկական տարածքների հարցը Պ ոտս դա-

մի 1945 թ. կոնֆերանսումյ>։ Թեմայի ընտրու-

թյո&ը, ինչպես նշեց նա, իրեն հուշել Էր 

Հ. Ինճիկյանը։ Դեռևս Պոտսդամի կոնֆերան-

սից առաջ 1945 թ. մարտի 19-ին Խորհրդային 

Միությունը չեղյալ համարեց բարեկամ ութjuA 

մասին 1925 թ. խորհրդաթուրքական պայմա-

նագիրը, որպես նոր իրավիճակին չհամապա-

տասխանող։ Կոնֆերանսի ընթացքում վեր 

բարձրացվեցին տարածքային հարցեր. Վ. Մ*-



Գիտական լրատու 

լուոուկւ նշում Էր, որ 1921 թ. թուրքերն օղտա-

գւբծեցին ի,որհրդային պետության թուլությու-

նը հ նրանից խլէ ցին Խորհրդային Հայաստա-

նի մի մասր (խոսքը Կարսի ե Արդահանի մա-

սին Էր)։ Այդ սրսա՚աոով իսորհրդային կառա-

վարությունը բարձրացրեց Խորհրդային Ա իու-

թյանն օրինական ձևով պատկանող տարածք-

ների Հարցը։ Գրականում իսորհրդային կառա-

վարությանը ուզում Էր վերանայել Օևծ ւիյաՆ 

նեղուցների՛ս վկ,.-։բերոզ Մոնթրոյի կոնվեն-

ցիան, կար.'. ս.սած ուղում Էր ռազմածովային 

րսէղա սաա՚Աալ նեղուցներում։ Անհանգստացած 

ԽԱՀՄ֊ի այղ դիրքորոշումով, թուրքերը դիմե-

ցին Անղլի այի՚ս։ !:վ ինչպես վկայում Է Պոտս-

դամի բանակցությունների ընթացքը, ստացան 

Լոնդոնի o.i,it ո կթյունը։ ԱՄՆ֊ ի պրեզիդենտ 

Իր ուս են ը նույնպես դանում Էր, որ Ի. Ստա-

յինի կողմից բարձրացրած տարածքային խըն-

ղիրը ոչ այլ ինչ Է, եթե ոչ Խորհրդային Միու-

թյան ցանկությունը՝ իբ ստրատեդիակսՈւ դիր-

քերն ամրապնդել նեղումներում։ Քանի որ Անդ-

լիան և ԱՄն֊ը դեմ Էին ԽՍՀՄ-ի այդ Նպա-

տակներին, բանակցությունները որևէ արդյունք 

չտվեցին։ 

Դի տաշի։ ատող Ա. Հովհաննիսյանի զեկու-

ցումը նվիրված էր ցեղասպանության վեր ա֊ 

րեյւյալ թուրքական նոր Հրապարակումներ/Л։ 

Րնդդծելով, որ ցեղասպանության թեման այ-

սօր էլ չի։ կորցրել իր այժմեականությունը, նա 

նշեց, Որ մենր մեղ միշտ հարց ենք տվել, մի՛-

թե ժամանակակից Թուրքիայի հասարակական 

կարծիքն սւյդ խնդրում այդքան միատարր է. 

. պարզվում է, որ ոչ։ Ա. Հովհ սիւնիս յան ը կանդ 

առավ թուրքական երկու վեր լին հրապարա-

կումների վրա, որոնցից առաշինը լույս է տե-

սել Րեռլինի «Ֆրայթադ* ամ սաղրում և վեր-

նագրված է «Г100 տարի լռություն (նկատի առ-

նելով Դարաբաղյան պատերազմը, հիշել հայոց 

ցեղասպանությունը)*ւ Հեղինակը՝ Ար զոլ Թո-

քերը, թուրք կին-հոդեբան է, որը ներկայումս 

ապրոս1 է Քյո/նում։ Նա դրում է, որ այսօր, 

երբ Գերմանիայում վերելք է ապրում հակա-

•՚թուրքական ազգայնականությունը և երբ թուր-

քերը գերմանացիներին մատնանշում են նրանց 

անցյալը, վատ չէր լինի հիշել նաև, որ թուր-

քերի պապերը մամանակթն կոտորել են հայե-

րին։ Իր հողվածի վերչոլմ Ար զո լ Թոքերը գրում 

է. 'Շուտով կղա 19Э5 թ., կլրանա հայերի ա-

ռաշին կոտորածների 100-ամյակը, իսկ Հենք 

ուղում ենք մեր 100 տարվա լռությունը տոներ 

ն ենք բողոքում ենք գերմռ/նական ազգայնա-

մոլության դեմ, սակայն որտեղ մնաց մեր ա-

մոթը, մեր սու .ն Ու տխրությունը հայ զոհերի 

հս. մօ.րյ.1 Հալորդ հրապարակումը թուրք գիտ-

նական Րաներ Աքչամի Հ.՛Տուրք ազգային ինք֊ 

նոլթյոձը և հայկական հարցը» գիրքն է, որը 

լույս է տեսել 1992 թ. Ստամբ ուլում ւ Գրքի 

հեղին ակը միանգամայն ճիշտ նշում է, որ ներ-

կայիս աշյսարՀում ղեկավարվել միմիայն 

«մենք սիչտ ենբ, իսկ նրանք սխալ» կարգա-

խոսով, նշանակում է անընդհատ վերածնել, 

խթանել թշնամանքը։ Գիրքը մի փորձ է հաս-

կանալու, թե ինչ ու իրականության մեշ գո-

յություն ունեցող Հայկական հա-րցը Թուրքիա-

յով Լուծվեց նման ձևով։ Ուշագրավ է, որ Աք-

չամը թուրք պա ամ տգիտության մեշ ա ռաշին 

անգամ օգտագործում է aunj քըրըմ* (ցեղի 

քքնաշնչում) հասկացությունը, որը շատ մոտ է 

9ցեղասպան՛ությունл եզրին։ Նա ցույց է տա-

լիս, որ հայերի րնաշնշում ը սովորական տե-

ղահանություն չի եղել, այլ նախօրոք պլանա-

,Լորված, կաղմ ակերպված և իրականացված 

քաղաքակս/նոլթյուն։ Բռնության վրա հիմնված 

պետությունը անընդհատ րոնոլթյուն է ծնում, 

սա է հեղինակի միտքը և ղգոլշացոլմը ժամա-

նակակից թուրք քաղաքական գործիչներին։ 

Գիտաժողովի վերշում հիշողության խոս-

քերով հանդես եկան Հ. Ինձի կ յանի գործըն-

կերները՝ պրոֆ. Ե. Ս արդս յան ը, ակադեմիկոս 

Գ. Ղարիրշանյանը և ուրիշներ։ Շնորհակալա-

կան խոսքով հանդես եկան Հ. Ինճիկյանի ըն-

տանիքի անդամներըւ 

Գիտաժողովի ընթացքում ճիշտ նշվեց, որ 

գիտնականը հիշողության մեշ մնում է իր աշ-

խատություններով և աշակերտների գործերով։ 

Անցած դիտաժոդովը եղավ ապացույցն այն 

բանի, որ Հ. Ինճիկյանը, վղրոք, ստեղծել է 

մնայուն գիտական արժեքներ, որոնք իրենց 

շարունակությունն ու զարգացումն են գս/նում 

հայ թուրքագիտության մեշ։ 

Ա. Ռ. ՀՈՎՀԱՆՆԻՍՅԱՆ 


