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ՄԵԾԱՏՈՒՆԵԱՆԻՆ1 ՍՊԱՍԵԼԻՍ

Նա­խա­պա­տե­րազ­մեան տա­րի­ներ էին։ Դժուար, դժնի տա­րի­ներ։ Ընդ­հան­րա­պէս լի­նո՞ւմ են հան­գիստ, խա­ղաղ տա­րի­ներ։ Հա­ւա­նա­բար 
ո՛չ։ Ընդ­հա­կա­ռակն. տա­րի­նե­րը լի­նում են կամ նա­խա-, կամ յետ- կամ 
հէնց պա­տե­րազ­մեան։ Յա­մե­նայն­դէպս սառ­նա­մած փո­ղո­ցում խա­ղա­
ցող երե­խա­ներն այդ­պէս էին կար­ծում՝ Հռիփ­սի­մէն, Ար­տա­կը, Յու­նօն, 
Ար­մէնն ու կրտսեր Սէյ­լա­նը, որ եր­բևէ ու որևէ մէ­կից չէ­ին լսել, թէ 
խա­ղաղ, հան­գիստ ժա­մա­նակ­ներ են եղել։ Իրենք Եղեռ­նից փրկուած­
նե­րի՝ արևմ­տա­հա­յոց շա­ռա­ւիղ­ներ էին, կար­նե­ցի­նե­րի սե­րունդ­ներ։ 
Երեխաների մեծ պա­պե­րը Արևմ­տեան Հա­յաս­տա­նում էին... հե­ռու, 
շատ հե­ռու, բարձր սա­րա­հար­թին փռուած Կա­րին քա­ղա­քում, որ կա­
ռու­ցել  էր իրենց Կա­րան­նի թա­գա­ւո­րը2։ Նրան­ցից խլել  էին իրենց 
պապենական քա­ղա­քը, և հի­մա երե­խա­ներն ստի­պուած էին խա­ղալ 
Կար­նոյ պէս բարձ­րա­դիր ու սառ­նա­շունչ՝ Ճեր­մակ3 քա­ղա­քի փո­ղոց­նե­
րում... Մա­յիս­մէ­կեան, կամ յա­րա­կից՝ Չկա­լո­վի։ Մա­յիս­մէ­կեան ու Չկա­
լո­վի... Տա­րօ­րի­նակ, եր­կար բա­ռեր, որ տես­քից իրենց լե­զու­ով էին, 
բայց հաս­կա­նալ չէր լի­նում... Բա­ցո­վի, փա­կո­վի, ծա­լո­վի, կա­խո­վի... 
Իրենց փո­ղոցն էլ չկա­լո­վի էր։ Միայն «ովի»-ն էին քիչ թէ շատ հաս­կա­
նում, սա­կայն ի՞նչ ասել էր «չկալ»-ը... ամե­նևին պարզ չէր։ Կամ միւս 
անու­նը՝ Մա­յիս­մէ­կեան։ Դա ի՞նչ էր, կամ ո՞վ էր... Գու­ցէ փո­ղո­ցի վա­
ղու­ցուայ բնա­կի՞չ... այ­սինքն՝ մա՞րդ։ Այդ դէպ­քում նոր հարց էր առա­
ջա­նում... տես­նես լա՞ւ մարդ է եղել։ Երե­խա­նե­րը չգի­տէ­ին։ Փո­ղո­ցում 

1  Իրական դէմք, մոռացուած հերոս։
2  Հա­յա­սայի ար­քայ (Ք. ա. 1400—1375 թթ.)։
3  Աւելի ուշ ստուգաբանութեամբ՝ Նոր քաղաք։
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ապ­րող բո­լո­րին գի­տէ­ին, ճա­նա­չում էին, բայց այս­պի­սի ազ­գա­նուն չէր 
հան­դի­պել. ան­ծա­նօթ ու ա­նյայտ էր։
Չէ՛, անհ­նար է, որ բնա­կիչ լի­նէր, ու իրենք չճա­նա­չէ­ին։ Գո­նէ Հռիփ­

սի­մէն կի­մա­նար, չէ որ բո­լո­րին ան­գիր գի­տէր՝ ով-ումոն­ցէն է... Ասենք՝ 
մի տու­նը Են­գի­բա­րեան­նե­րինն էր՝ քա­ղա­քի ամե­նա­մեծ տոհ­մե­րից, հսկա­
յա­կան գեր­դաս­տան։ Գի­տէ­ին Դե­միր­ճօղ­լեան­նե­րի տու­նը, դի­մա­ցը՝ Մա­
տո­յեան­նե­րի­նը, հա­րևա­նու­թեամբ՝ Տէր-Յով­հան­նի­սեան­նե­րի­նը, Մա­րան­
գօ­զեան­նե­րի­նը, յե­տոյ՝ Մե­ծա­տու­նեան գեր­դաս­տա­նի­նը։ Աւե­լի ճիշտ՝ 
միակ Մե­ծա­տու­նեա­նի­նը. ի՞նչ գեր­դաս­տան։ Միւս փո­ղո­ցում Սարգ­սեան­
ներն էին, Շի­րի­նեան­նե­րը և մի ուրիշ տոհմ, որ նա­հա­պետ Ակո­բի գլխա­
ւո­րու­թեամբ Պանդ­րենց էին կոչ­ւում...
Երե­խա­նե­րը գրե­թէ բո­լո­րին էլ լաւ ճա­նա­չում էին, տես­նում էին ամեն 

օր։ Ու այս ամե­նը ե՛ւ զար­մա­նա­լի էր, ե՛ւ մի քիչ էլ ցա­ւա­լի. ին­չո՞ւ փո­ղոց­
նե­րը Մե­ծա­տու­նեան, Սարգ­սեան, Դե­միր­ճօղ­լեան կամ Մա­տո­յեան չէ­ին 
կո­չուել, որ հեշտ ու պարզ լի­նէր։ Երե­խա­նե­րը չէ­ին հաս­կա­նում։ Իրենք 
դէմ չէ­ին լի­նի, որ փո­ղո­ցի բնա­կիչ­նե­րից ցան­կա­ցած մէ­կի ազ­գա­նու­նով 
կո­չուի իրենց փո­ղո­ցը... ո՜ւմ պա­տա­հի... թէ չէ Մա­յիս­մէ­կեանն ո՞վ էր, 
ի՞նչ էր արել, որ իր անու­նով փո­ղոց լի­ներ։ Այն էլ հէնց իրենց փո­ղո­ցը՝ 
հա­կա­ռա­կի պէս... Ուրիշ փո­ղոց չկա՞ր։
Երե­խա­նե­րը գի­տէ­ին, որ Դե­միր­ճոնց աւա­գա­գոյ­նը գրող է: Հա­մա­

ձայն էին, որ փո­ղոցն իր պա­տուին կո­չուէր, չնա­յած ին­քը շատ ու շատ 
հե­ռու էր ապ­րում՝ Հա­յաս­տա­նում։ Եւս մի զար­մա­նա­լի բան. փաս­տօ­րէն՝ 
իրեն­ցից հե­ռու էլ մի Հա­յաս­տան կար։ Ուղղա­կի իրենց նախ­նի­ներն ա՛յդ 
Հա­յաս­տա­նից չէ­ին։ Այդ մէ­կը հա­րա­ւում էր, իսկ իրենց պա­պե­րի Հա­յաս­
տա­նը դէ­պի արև­մուտք էր՝ աւե­լի հե­ռու։ Գի­տէ­ին նաև, որ կող­քի փո­ղո­ցի 
Սարգ­սեան­նե­րից Մկօն4 ուզում է Դե­միր­ճոնց Դե­րե­նի­կի5 ճա­նա­պար­հով 
գնալ՝ գրող դառ­նալ։ Գրող էր նաև Մա­տո­յեան­նե­րի նա­հա­պե­տը՝ Սի­լուա­
նը։ Իր գրքե­րը տպուել էին Կոս­տանդ­նու­պօլ­սում6, Ալեք­սանդ­րա­պօ­լում7, 

4  Մկր­տիչ Սարգ­սեան — բա­նաս­տեղծ, ար­ձա­կա­գիր։ ՀԽՍՀ մշա­կոյ­թի վաս­տա­կա­ւոր գոր­ծիչ, 
ՀԽՍՀ պե­տա­կան մր­ցա­նա­կի դափ­նե­կիր, Լեռ­նային Ղա­րա­բա­ղի Հան­րա­պե­տու­թեան պե­տա­
կան մր­ցա­նա­կի դափ­նե­կիր։ ԽՍՀՄ գրող­նե­րի միու­թեան ան­դամ։

5  Դե­րե­նիկ Դէ­միր­ճեան — բա­նաս­տեղծ, հրա­պա­րա­կա­խօս, թա­տե­րա­գիր, ար­ձա­կա­գիր, 
թարգ­մա­նիչ։ ՀԽՍՀ ԳԱ ա­կա­դե­մի­կոս, ՀԽՍՀ ա­րո­ւես­տի վաս­տա­կա­ւոր գոր­ծիչ, ԽՍՀՄ գրող­նե­րի 
միու­թեան ան­դամ։

6  Բախ­տի մէկ խա­ղը, 1890։
7  Լէ­օն-Կայսր, 1904։
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Թիֆ­լի­սում8։ Երի­տա­սար­դու­թիւ­նը պա­պե­րի հայ­րե­նի­քում էր անց­կաց­րել՝ 
Կա­րի­նի շրջա­կայ­քում դպրոց­ներ հիմ­նե­լով։ Յե­տոյ գնա­ցել էր Սա­սուն, 
սա­սուն­ցի­նե­րի հետ մաս­նակ­ցել կռիւ­նե­րին... Իր թոռ Ար­մէ­նը՝ կրտսեր 
Սէյ­լա­նի մեծ եղ­բայրն  էր մի օր պատ­մել։ Ասել  էր, թէ սա­սուն­ցիք  էլ 
սամսր­ցի­նե­րի նման լեռ­նա­կան, կռուա­զան9 ժո­ղո­վուրդ են։ Սա­սու­նի 
մար­տե­րը շատ լաւ էին տպա­ւո­րուել ման­կա­կան մտքե­րում... յատ­կա­պէս 
սա­սուն­ցի­նե­րի զէն­քե­րը, որ կրտսեր Սէյ­լանն էր վար­պե­տօ­րէն նկա­րագ­
րել. հրա­ցան­ներն ու ատր­ճա­նակ­ներն առան­ձին, թրերն ու դա­շոյն­ներն 
առան­ձին... Ման­րա­մասն, հա­տուած առ հա­տուած... պատ­կե­րել էր, չնա­
յած ինքն էլ տե­սած չկար, բայց այդ չնչին պա­կա­սը լե­զուի ճար­տա­րու­
թեամբ ու անս­պառ երևա­կա­յու­թեամբ լրաց­րել էր։
Երե­խա­նե­րը պար­բե­րա­բար նո­րից ու նո­րից  էին խօ­սում փո­ղոց­նե­

րի և բնա­կիչ­նե­րի մա­սին։ Մէկ վի­ճում էին, մէկ հա­մա­ձայ­նում, որ ցան­
կա­ցած մի հա­րևա­նի անու­նով կո­չուեն փո­ղոց­նե­րը։ Եւ ան­գամ կա­րևոր 
չէր՝ ձախ թէ աջ շար­քի տնե­րից, կամ՝ զու­գա­հեռ փո­ղո­ցից կընտ­րուէր 
անու­նը։ Կա­րևորն իրեն­ցից լի­ներ փո­ղո­ցի անուա­նա­դի­րը, իսկ թէ իրեն­
ցից ո՛ր մէ­կին աւե­լի մօ­տիկ կլի­ներ տուեալ մար­դը, ո՛ւմ ազ­գից, տոհ­մից 
կամ գեր­դաս­տա­նից՝ ընդ­հան­րա­պէս կա­րևոր չէր։ Հօ՜ այդ­պի­սի բա­նե­րի 
հա­մար իրա­րից չէ­ին նե­ղա­նա­լու։ Կա­րևո­րը՝ հա­րա­զատ անուն լի­ներ, կա­
րևո­րը՝ հաս­կա­նա­լի, ծա­նօթ բառ լի­նէր։ Միայն Յու­նօն էր մի քիչ կա­մու­
կա­ցի մէջ. «Փոքր քա­ղաք, եր­կու՝ իրար կպած փո­ղոց, և այս­քան գրող։ 
Ուրիշ բան չգի­տեն այս մար­դիկ»,— ան­վերջ նեղսր­տում էր նա։ Յու­նօն 
ամե­նա­փոքրն  էր։ Նոր  էր սկսել դպրոց գնալ։ Ամեն բան դեռ ան­ծա­
նօթ էր, ան­սո­վոր ու դժուար իր հա­մար։ Այդ իսկ պատ­ճա­ռով գրել-կար­
դա­լու, սո­վո­րե­լու հետ Յու­նօն դեռ այն­քան էլ սէր չու­նէր, ուս­տի մի մեծ 
վախ կար իր սրտում. եթէ իր ըն­կեր­նե­րի պա­հան­ջով մի հա­րևան-գրո­ղի 
անու­նով կո­չեն փո­ղո­ցը, ծնող­ներն ստի­պե­լու են, որ այդ հե­ղի­նա­կի բո­
լոր գրքե­րը կար­դայ։ Ասես դպրո­ցի պար­տադ­րա­ծը քիչ էր, նոր հոգս էր 
բա­ցուե­լու։ Այս առու­մով Տէր-Յով­հան­նի­սեան Յով­հան­նէ­սի տար­բե­
րակն աւե­լի դու­րե­կան էր Յու­նո­յի հա­մար. հօ՜ չէ­ին ասե­լու, թէ գնա՛ Բա­
քու, մեր հա­րևան Քա­ջազ­նու­նու կա­ռու­ցած՝ Սուրբ Թա­դէ­ոս-Բար­թու­ղի­
մէ­ոս մայր տա­ճա­րը կար­դա՛։ Այս հան­գա­մանքն ամ­բող­ջո­վին Յու­նո­յի 

8  1904, Խան-Մի­րան, 1892, Հայ­թա-Ֆի­րատ։
9  Սա բնո­րոշ է տա­րա­ծաշր­ջա­նի բո­լոր գիւ­ղե­րին. տո­ւեալ դէպ­քում սա­սուն­ցի—­սամսր­ցի 

նմա­նու­թիւնն է ա­ռաջ­նային դեր խա­ղա­ցել։
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նա­խա­պատ­ւու­թիւ­նը Քա­ջազ­նու­նու կողմն  էր դարձ­նում։ Սա­կայն իրե­
նից մեծ ըն­կեր­նե­րին հա­մո­զել, առա­ւել ևս ստի­պել չէր կա­րող։ Բայց 
և  յա­ջո­ղու­թեան հաս­նե­լու եղա­նակ­ներ, այ­նուա­մե­նայ­նիւ, փոր­ձում  էր 
մտմտալ, մինչ­դեռ եթէ իմա­նար, որ Քա­ջազ­նու­նին գրքեր չի գրել, սա­
կայն բա­զում յօ­դուած­նե­րի հե­ղի­նակ է, աւե­լորդ չէր մտա­տան­ջուի։ Իսկ 
առայժմ փոր­ձում էր հնա­րա­ւոր կողմ­նա­կից­ներ գտնել։ Ուրա­խու­թեամբ 
յի­շեց, որ մի ան­գամ Ար­տակն ու Հռիփ­սի­մէն ասել էին, թէ Տէր-Յով­հան­
նի­սեան­ների՝ Քաջազնունու տոհմն իրենց խնա­մի է։ Թէ խնա­մին ինչ էր, 
ստոյգ չէ­ին բա­ցատ­րել, բայց ին­քը տե­սել  էր, որ այդ հա­րևա­նի դռնով 
նրանք ցան­կա­ցած ժա­մա­նակ կա­րող  են մտնել և այ­գու ծա­ռե­րից քա­
ղել թթուաշ, ջրա­լի խնձոր­նե­րը։
Անուն­նե­րի ան­վերջ ու ծանր որո­նում­նե­րում Յու­նօն միայ­նակ չէր։ 

Միւս­նե­րը նոյն­պէս ձգտում էին հո­գե­հա­րա­զատ, շա­հե­կան տար­բե­րակ­
ներ գտնել... Կարճ ասած՝ երե­խա­ներն ամեն առա­ջար­կի հա­մար ան­հա­
տա­կան դիր­քո­րո­շում­ներ  էին դրսևո­րում, կշռում թեր և  դէմ կող­մե­րը, 
որո­նում ամե­նա­ըն­դու­նե­լին։ Իրենց քննար­կում­նե­րի ժա­մա­նակ փո­ղո­
ցի բնա­կիչ­նե­րից երևի միայն Մե­ծա­տու­նեա­նի հար­ցում էր, որ դրա­կան 
կար­ծիք յայտ­նող չկար։ Հին, խար­խուլ, կի­սա­ւեր տան միակ բնա­կի­չը՝ 
զա­ռա­մեալ, նի­հար, կծկուած-չո­րա­ցած մարդն ին­չո՞ւ  էր Մե­ծա­տու­նեան 
կոչ­ւում, ան­հաս­կա­նա­լի էր բո­լո­րի հա­մար։ 
Ծե­րու­նին քիչ  էր երևում փո­ղո­ցում, դա ևս ան­հանգս­տաց­նում  էր 

երե­խա­նե­րին։ Նրանք քաշ­ւում  էին միայ­նակ ծե­րու­նուց։ Գու­ցէ նաև 
այն  էր պատ­ճա­ռը, որ Հռիփ­սի­մէն ասել  էր, թէ ծնող­նե­րի խօ­սակ­ցու­
թեան ժա­մա­նակ վա­խե­նա­լու բան  է լսել... Մե­ծա­տու­նեա­նը ոչ այն  է 
մարդ  էր սպա­նել, ոչ այն  է կեն­դա­նի  էր սատ­կեց­րել։ Ուստի զգու­շա­
նում  էին Մե­ծա­տու­նեա­նից, եր­կիւ­ղում։ Եւ, չնա­յած երե­խա­նե­րի հե­
տաքրք­րա­սի­րու­թեա­նը, ծե­րու­նուն պա­րու­րած խորհր­դա­ւոր շղարշն 
աւե­լի ու աւե­լի էր թանձ­րա­նում։ Յատ­կա­պէս որ իրենց հար­ցու­փոր­ձե­
րին ծնող­նե­րը չէ­ին ար­ձա­գան­քում, չէ­ին պատմում իրականությունը, որ 
Մե­ծա­տու­նեա­նի իս­կա­կան տու­նը՝ ապա­րան­քը, Կա­րի­նի կենտ­րո­նում էր 
մնա­ցել, գեր­դաս­տա­նը՝ գաղ­թի ճա­նա­պար­հին։ Իսկ Մե­ծա­տու­նեանն 
ինքն այդ ժա­մա­նակ ան­հա­ւա­սար կռւում  էր եղել Հա­ւա­տամք լե­ռան 
լան­ջե­րին։ Ըն­կեր­նե­րի խմբով գնա­ցած  են եղել գե­րեալ մա­նուկ­նե­րին 
ազա­տե­լու։ Որ­բե­րին ազա­տել  են, իրենց ըն­տա­նիք­նե­րին օգ­նու­թեան 
հաս­նող չի գտնուել։
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Երբ իր Արևմ­տեան հայ­րե­նի­քից բա­ժա­նուել, եկել-հա­սել էր Ճեր­մակ 
քա­ղաք, միակ փրկուա­ծից՝ Փոքր ձո­րի հիւ­ղա­կում հանգ­րուա­նած մա­մի­կից, 
իմա­ցել էր, որ ըն­տա­նիքն ան­հա­սա­նե­լի, ապա­հով վայ­րում պա­հուած է 
եղել, սա­կայն մատ­նիչ-դա­ւա­ճան մէ­կը տե­ղը ցոյց է տուել փո­ղի դի­մաց։ 
Իս­կոյն վե­րա­դար­ձել էր Մե­ծա­տու­նեա­նը, թէ՛ դա­ւա­ճա­նի, թէ՛ մար­դաս­պան­
նե­րի պարտ­քե­րը տուել։ Որո­նում­նե­րի, թա­փա­ռում­նե­րի տա­րի­նե­րից յե­տոյ 
Արևմ­տեան Հա­յաս­տա­նից եկել, հաս­տա­տուել էր պա­պի եղ­բօր տա­նը, ուր 
ժա­մա­նա­կին յա­ճախ էին հանգ­րուա­նում ըն­տա­նի­քով, երբ գա­լիս էին հա­
րա­զատ­նե­րին տե­սու­թեան։ Իսկ հի­մա միայն ինքն էր՝ հին, խար­խուլ յար­կի 
ներ­քոյ, որն ասես ամեն պա­հի կա­րող էր փուլ գալ։ Սա­կայն նո­րո­գու­թեան 
միտք ան­գամ չէր ան­ցել ծե­րու­նու գլխով... Չնա­յած իմա­ցել էր, Կա­րի­
նում ստու­գել, ճշտել էր և հաս­տա­տա­պէս գի­տէր, որ ըն­տա­նի­քը գլխո­վին 
բնաջն­ջուել է, այ­նուա­մե­նայ­նիւ յոյ­սով սպա­սում էր նրանց գալս­տեա­նը... 
դրա հա­մար չէր ուզում, որ հա­րա­զատ տան տես­քը դոյզն ան­գամ փո­խուի, 
որ­պէս­զի... եթէ... յան­կարծ... աս­տուա­ծա­յին մե­ծա­զօր հրաշ­քով... հա­րա­
զատ­նե­րը վե­րա­դառ­նան, չշփո­թուեն՝ տու­նը հե­ռու­նե­րից տես­նեն, ան­մի­
ջա­պէս ճա­նա­չեն, մտնեն... ան­գամ հար­ցու­փոր­ձի կա­րիք չու­նե­նան, իզուր 
չտան­ջուեն։ Եր­կար ճա­նա­պար­հից են գա­լու, յոգ­նած կլի­նեն։
Ծե­րու­նին միշտ էր սպա­սում էր ըն­տա­նի­քի ան­դամ­նե­րին։ Վառ էր 

պա­հում նրանց գալս­տեան յոյ­սը։ Դրա հա­մար տնից հա­զուա­գիւտ էր 
դուրս գա­լիս, որ երբ գան, տանն ան­պայ­ման մարդ լի­նի, սպա­սող լի­նի... 
Ան­վերջ էր սպա­սում... Սա­կայն նրանք չէ­ին գա­լիս։
Տա­րի­ներ յե­տոյ երե­խա­ներն իմա­ցան, որ մի օր միայ­նակ մնա­ցած 

ծե­րու­նին յոգ­նել է սպա­սե­լուց, ինքն է գնա­ցել հա­րա­զատ­նե­րին տե­սու­
թեան։ Ասում էին գնա­ցել-հա­սել էր Կա­րին՝ աս­տուա­ծա­յին ար­դա­րու­
թիւնն իրա­կա­նաց­նե­լու։ Մե­ծե­րի խօ­սակ­ցու­թեան՝ սպա­նե­լու և սատ­կեց­
նե­լու տար­բե­րու­թիւնն այ­լևս վա­ղուց գաղտ­նիք չէր։ Գի­տէ­ին, որ Մե­
ծա­տունեա­նը չի սպա­նել... եր­բեք չի սպա­նել։ Զէնք է վերց­րել ձեռ­քը, 
կռուել է ու մարտն­չել, բազ­մա­թիւ կռիւ­նե­րից յաղ­թող է դուրս եկել, բայց 
եր­բեք չի սպա­նել։ Թէ՛ ին­քը, թէ՛ ըն­կեր­նե­րը... Ուղղա­կի այդ­պի­սի պատ­
մու­թիւն­ներն Ար­տա­կի հայ­րը՝ Գէ­գէն, վստա­հեց ուշ՝ խար­խուլ տան մե­
ծա­տուն բնակ­չի հե­ռա­նա­լուց յե­տոյ միայն, որով­հե­տև նրա գաղտ­նի­քն, 
ան­գամ ման­կա­կան շուր­թե­րից պա­տա­հա­բար դուրս թռչե­լով, ան­տա­րա­
կոյս վնա­սե­լու էր. Մե­ծա­տու­նեա­նի մե­ծու­թիւնն օտար ականջ­նե­րին և աչ­
քե­րին պէտք է ան­հաս լի­նէր։
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*  *  *
Փո­ղոց­նե­րի անուա­նա­փո­խու­թեան մա­սին վա­ղուց խօ­սակ­ցու­թիւն­

ներ չէ­ին լի­նում։ Դրան­ցից շա­տերն ար­դէն իսկ նոր անուն­ներ էին ստա­
ցել։ Թէ՛ Մկրտի­չի, թէ՛ Դե­րե­նի­կի անու­նով փո­ղոց­ներ կա­յին... և ոչ միայն 
Ճեր­մակ քա­ղա­քում։ Հի­մա հեր­թը Մե­ծա­տու­նեա­նինն էր։ Եւ բո­լորն էին 
սպա­սում այդ օրուան, կամ աւե­լի շատ և աւե­լի շուտ՝ Մե­ծա­տու­նեա­նի վե­
րա­դար­ձին, որ հեր­թա­կան պա­տե­րազմ­նե­րի, հեր­թա­կան կո­տո­րած­նե­րի, 
հեր­թա­կան մատ­նու­թեան ու դա­ւա­ճա­նու­թեան... Հեր­թա­կան­նե­րի եր­կար 
ձգուած շղթան վեր­ջա­պէս կտրե­լով՝ գա­լու է՝ մատ­նիչ­նե­րի, դա­ւա­ճան­նե­
րի, աս­պա­տա­կիչ­նե­րի ու մար­դաս­պան­նե­րի պարտ­քե­րը մա­րե­լու։
Եւ ոչ միայն պարտ­քե­րը։



Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ  
ՈՒՂԵՐՁԸ ՀԱՅՈՑ ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅԱՆ ՍՈՒՐԲ ՆԱՀԱՏԱԿՆԵՐԻ  

ՀԻՇԱՏԱԿԻ ՕՐՎԱ ԱՌԻԹՈՎ

(24 ապրիլի, 2024 թ.)

Սի­րե­լի՛ ժո­ղո­վուրդ հա­յոց ի հայ­րե­նիս և ի սփյուռս,
Վերս­տին աղոթ­քով և խո­նար­հու­մով հի­շա­տա­կում ենք Հա­յոց ցե­ղաս­

պա­նու­թյան մեր սուրբ նա­հա­տակ­նե­րին, որոնք ամուր պա­հե­լով իրենց 
հա­վատ­քը, սերն ու նվի­րու­մը առ ազգն ու հայ­րե­նին՝ մար­տի­րո­սու­թյան 
պսակն ըն­դու­նե­ցին։
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան սուրբ նա­հա­տակ­նե­րի հի­շա­տա­կը նշում ենք 

մի շրջա­նում, երբ մեր ժո­ղո­վուր­դը գտնվում է գո­յա­բա­նա­կան նոր սպառ­
նա­լիք­նե­րի և անվ­տան­գա­յին լրջա­գույն հիմ­նախն­դիր­նե­րի հան­դի­ման: 
Հայ­րե­նի Ար­ցա­խում իրա­կա­նաց­ված ցե­ղաս­պա­նա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­
րից և Ար­ցա­խի հա­յա­թա­փու­մից հե­տո ներ­կա­յիս մտա­հո­գիչ ծանր իրա­վի­
ճակ է Հա­յաս­տա­նի սահ­մա­նա­յին տա­րածք­նե­րում։
Սուրբ նա­հա­տակ­նե­րի լույս հի­շա­տա­կի առ­ջև մեր նվի­րա­կան 

պարտքն է՝ պաշտ­պա­նել ամ­բող­ջա­կա­նու­թյու­նը մեր հայ­րե­նի երկ­րի, 
նա­խան­ձախն­դիր լի­նել հա­յոց ան­կախ պե­տա­կա­նու­թյան զո­րաց­մա­նը 
և որ­պես սրբա­զան մա­սունք՝ պահ­պա­նել մեր նախ­նյաց ավանդ­ներն ու 
ժա­ռան­գու­թյու­նը։
Մեր ժո­ղո­վուր­դը հզոր է իր հե­րո­սա­կան ան­ցյա­լով, չա­րի ու չա­րի­քի 

դեմ պայ­քա­րի վճռա­կա­նու­թյամբ և նույն ոգով պի­տի հե­ռաց­նի իր կյան­
քից ազ­գա­յին շա­հե­րին հա­կա­ռակ կոր­ծա­նա­րար դրսևո­րում­նե­րը, առ­կա 
բարդ իրադ­րու­թյու­նից ջան­քե­րի մեկ­տե­ղու­մով ել­քի ուղի­ներ գտնի և կեր­
տի իր հաղ­թա­կան ապա­գան։

Հ Ա Յ Ր Ա Պ Ե Տ Ա Կ Ա Ն 
Կ Ո Ն Դ Ա Կ Ն Ե Ր

Օ Ր Հ Ն Ո Ւ Թ Ե Ա Ն 
Գ Ր Ե Ր



12	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	 2024 Գ. 

Սի­րե­լի՛ բա­րե­պաշտ ժո­ղո­վուրդ, այս նվի­րա­կան օրը միա­սիրտ աղոթ­
քով հայ­ցենք մեր սուրբ նա­հա­տակ­նե­րի բա­րե­խո­սու­թյու­նը, որ հա­րու­ցյալ 
Քրիս­տո­սի շնորհ­նե­րի և օրհ­նու­թյան ներ­քո խա­ղաղ, անվ­տանգ ու բա­րօր 
լի­նեն մեր հայ­րե­նիքն ու ազ­գը, և մենք հա­վա­տով ու հույ­սով հաս­տա­տենք 
մեր ըն­թաց­քը ապա­հո­վու­թյան ու առա­ջըն­թա­ցի շա­վիղ­նե­րում:
Թող Տի­րոջ սերն ու խնամ­քը հո­վա­նի լի­նեն մեր հայ­րե­նի­քին ու հա­

մայն մեր ժո­ղովր­դին այ­սօր և միշտ. ամեն։



Տ. ՎԱԶԳԵՆ ԱՐՔԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ՄԻՐԶԱԽԱՆՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԳԱՅԱՆԵ ՎԱՆՔՈՒՄ ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

(24 ապրիլի, 2024 թ.)

Յանուն Հօր եւ Որդւոյ եւ Հոգւոյն Սրբոյ. ամէն։

«Այսպէս ասէ Տէր Տէր ցոսկերսդ ցայդոսիկ. 
Ահաւասիկ ես ածից ի վերայ ձեր շունչ կենդա­
նի. Եւ  տաց ի ձեզ ջիլս, եւ ածից ի վերայ ձեր 
մարմինս, եւ ձգեցից ի վերայ ձեր մորթ. Եւ տաց 
զոգի Իմ ի ձեզ, եւ լինիջիք ի կենդանի...»

(Եզեկ. ԼԷ. 5)։

Սի­րե­լի՛ հա­վա­տա­ցյալ­ներ, այս խոս­քերն ըն­թեր­ցե­ցինք Եզե­կիել մար­գա­րեի գրքից, որը նկա­րագ­րում է Բա­բե­լո­նում գե­րու­թյան մեջ ապ­
րած հրեա­նե­րի վի­ճա­կը, երբ քանդ­վել էին Երու­սա­ղե­մի տա­ճարն ու պա­
րիսպ­նե­րը։ Օտա­րու­թյան մեջ հրեա­նե­րը սաղ­մոս­ներ էին եր­գում եւ հի­
շում Երու­սա­ղեմն ու Իս­րա­յե­լը։ Այդ նե­ղու­թյուն­նե­րի ըն­թաց­քում Աստ­ված 
Եզե­կիել մար­գա­րեին երեւաց եւ վերց­րեց նրան, տա­րավ մի բաց դաշտ, 
որ­տեղ ամե­նուր մարդ­կա­յին ոս­կոր­ներ էին թափ­ված, եւ ասաց. «Այս­
պէս է ասում Տէր Աս­տուած այդ ոս­կոր­նե­րիդ. «Ահա ես ձեզ վրայ կեն­
դա­նի շունչ եմ բե­րե­լու, ձեզ ջղեր եմ տա­լու, ձեզ վրայ միս եմ բե­րե­լու 
եւ մաշկ քա­շե­լու, Իմ հո­գին եմ տա­լու ձեզ եւ դուք կեն­դա­նա­նա­լու էք» 
(Եզեկ. ԼԷ. 5)։ Այս խոս­քե­րը հե­տա­գա­յում իրա­կա­նու­թյուն դարձ­րեց պար­
սից Կյու­րոս թա­գա­վո­րը. Բա­բե­լո­նը վերջ­նա­կա­նո­րեն ջախ­ջախ­վեց, եւ 
հրեա­նե­րը վե­րա­դար­ձան Երու­սա­ղեմ, որ­տեղ Եզ­րաս քա­հա­նա­յի եւ Նե­
ե­մի իշ­խա­նի մի­ջո­ցով կա­րո­ղա­ցան վե­րա­կանգ­նել ինչ­պես Երու­սա­ղե­մի 
պա­րիսպ­նե­րը, այն­պես էլ Սո­ղո­մո­նի տա­ճա­րը։
Այդ մեծ խոր­հուր­դը բնո­րոշ է նաեւ մեր ժո­ղովր­դի այ­սօր­վա մեծ ցա­

վին ու վշտին։ Այ­սօր մեր ազ­գը Հա­յաս­տա­նում եւ Սփյուռ­քում հի­շա­տա­

ՔԱՐՈԶԽՕՍԱԿԱՆ
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կում է մեր Սուրբ նա­հա­տակ­նե­րին, որոնք ցե­ղաս­պան­վե­ցին Թուր­քիա­
յում 1915—1923 թվա­կան­նե­րին, եւ մենք զրկվե­ցինք հա­զա­րա­մյակ­նե­րի 
մեր հո­ղե­րից, մեր բնօր­րա­նից։ Օս­մա­նյան թուր­քե­րի կող­մից ծրագր­ված 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան ըն­թաց­քում ունե­ցանք մեկ ու կես մի­լիոն զոհ, չխնայ­
վե­ցին ո՛չ կա­նայք, ո՛չ ծե­րե­րը եւ ո՛չ երե­խա­նե­րը։ Ունե­ցանք նաեւ մշա­կու­
թա­յին եղեռն. քանդ­վե­ցին մեր տա­ճար­նե­րը, ավեր­վե­ցին սրբա­վայ­րե­րը, 
հրո ճա­րակ դար­ձան հա­զա­րա­վոր ձե­ռա­գիր մա­տյան­ներ, ավե­րակ­նե­րի 
վե­րած­վեց մեր ծաղ­կուն Հա­յաս­տա­նը։
Եւ այս ապ­րում­նե­րը մենք նմա­նեց­նում ենք Բա­բե­լո­նում իս­րա­յե­լա­

ցի­նե­րի կրած տա­ռա­պանք­նե­րին, մեր առ­ջեւ բաց­վում է այդ մեծ ող­բեր­
գու­թյու­նը։ Հա­յե­րի մի ստվար մա­սը մա­զա­պուրծ եկավ Արեւե­լյան Հա­
յաս­տան, սա­կայն այս­տեղ էլ տար­բեր հի­վան­դու­թյուն­նե­րի ու հա­մա­ճա­
րակ­նե­րի զոհ դար­ձավ։ Եւ այն պա­հե­րին, երբ շա­տե­րը մտա­ծում էին, թե 
ար­դեն ամեն ինչ ավարտ­ված է հա­յու­թյան հա­մար, Աստ­ված օրհ­նեց մեր 
ժո­ղովր­դին եւ վե­րա­կանգ­նեց Հա­յոց պե­տա­կա­նու­թյու­նը պատ­մա­կան 
Հա­յաս­տա­նի արեւե­լյան հատ­վա­ծում։ Մեր ժո­ղո­վուր­դը կա­րո­ղա­ցավ վե­
րագտ­նել իր բնօր­րա­նը, իր պատ­մա­կան հո­ղե­րի այս մի հատ­վա­ծի վրա 
վե­րա­կանգ­նեց պե­տա­կա­նու­թյու­նը, հիմ­նեց Հա­յաս­տա­նի Հան­րա­պե­տու­
թյու­նը եւ ամո­քեց վեր­քե­րը։ Հան­րա­պե­տու­թյա­նը հա­ջոր­դած խորհր­դա­
յին տա­րի­նե­րը Հա­յաս­տա­նի հա­մար, գու­ցե դժվա­րու­թյուն­նե­րով, սա­կայն 
օրհ­նա­բեր տա­րի­ներ եղան մեր ժո­ղովր­դի հա­մար, քա­նի որ գոր­ծում էր 
Աստ­ծու օրհ­նու­թյան փրկու­թյան խոր­հուր­դը։ Մենք մտանք Խորհր­դա­
յին Միու­թյուն որ­պես ագ­րա­րա­յին մի եր­կիր, բայց դուրս եկանք իբ­րեւ 
ատո­մա­յին էներ­գե­տի­կա ունե­ցող եր­կիր, մտանք ծխա­կան դպրոց­նե­րով, 
դուրս եկանք Գի­տու­թյուն­նե­րի ազ­գա­յին ակա­դե­միա­յով։ Ավեր­ված Հա­
յաս­տա­նը վե­րա­կանգն­վեց եւ կա­րո­ղա­ցավ իրեն գտնել ցե­ղաս­պա­նու­թյու­
նից հե­տո, վե­րա­կանգն­վել ու դառ­նալ ինք­նիշ­խան պե­տու­թյուն։
Ինչ­պես Աստ­ված Եզե­կիել մար­գա­րեին ասում է. «Ահա ես վերց­

նում եմ Իս­րա­յէ­լի տու­նը ազ­գե­րի մի­ջից, որոնց մէջ մտել էին, հա­ւա­քե­
լու եմ նրանց իրենց շուր­ջը գտնու­ող բո­լոր ազ­գե­րից ու տա­նե­լու եմ Իս­
րա­յէ­լի եր­կի­րը։ Նրանց դարձ­նե­լու եմ մէկ ազգ՝ իմ երկ­րում...» (Եզեկ. 
ԼԷ. 21—22)։

1930—1970-ական թվա­կան­նե­րին, մար­գա­րեա­կան տե­սիլ­քի հա­մա­
ձայն, Աստ­ված աշ­խար­հի տար­բեր կող­մե­րից հա­վա­քեց մեր ժո­ղովր­դին, 
բե­րեց պատ­մա­կան Հա­յաս­տա­նի այս հատ­վա­ծը, որ­տեղ հա­յե­րը շա­րու­
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նա­կե­ցին ապ­րել եւ կեր­տել հայ­րե­նի­քը։ Հա­մոզ­ված եմ, որ այս աստ­վա­
ծա­յին շնորհն էր, որ հե­տա­գա­յում ար­դա­րու­թյան վե­րա­կանգն­ման հա­
մար մեզ հնա­րա­վո­րու­թյուն տվեց ազա­տագ­րել Ար­ցա­խը, ամ­րաց­նել եւ 
հզո­րաց­նել Հա­յաս­տա­նի Հան­րա­պե­տու­թյունն ու Ար­ցա­խը։
Սա մեր հայ­րե­րի Աստ­ծու տե­սիլ­քով տրված եւ Սուրբ Գրքի օրենք­նե­

րով շարժ­վող, մեր ժո­ղովր­դին փո­խանց­ված օրհ­նու­թյունն էր։ Ի՞նչ եղավ 
հե­տա­գա­յում, ինչ­պես կորց­րինք Ար­ցա­խը, ին­չո՞ւ այս­պի­սի իրա­վի­ճակ­նե­
րի առ­ջեւ կանգ­նե­ցինք։ Ին­չո՞ւ տե­ղի ունե­ցավ Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­
նը՝ Մեծ եղեռ­նը, մենք դրա մա­սին էլ պի­տի մտա­ծենք, խոր­հենք, որ­պես­
զի ապա­գա­յում կա­րո­ղա­նանք խու­սա­նա­վել նման իրա­վի­ճակ­նե­րից եւ 
թույլ չտալ, որ օտար­նե­րը մեր պատ­մա­կան հայ­րե­նի­քում ցե­ղաս­պա­նու­
թյան են­թար­կեն մեզ։
Սի­րե­լի՛ հա­վա­տա­ցյալ­ներ, հի­շա­տա­կի եւ ոգե­կոչ­ման շատ հու­շար­

ձան­ներ ունենք աշ­խար­հի տար­բեր ան­կյուն­նե­րում։ Ապ­րի­լի 24-ին հա­
վաք­վում ենք Ծի­ծեռ­նա­կա­բեր­դում՝ հի­շա­տա­կե­լու մեր Սուրբ նա­հա­տակ­
նե­րին։ Սուրբ նա­հա­տակ­ներ, քա­նի որ 2015 թվա­կա­նին Ամե­նայն Հա­յոց 
Գա­րե­գին Բ. Կա­թո­ղի­կո­սի եւ Մե­ծի Տանն Կի­լի­կիո Արամ Ա.-ի օրհ­նու­
թյամբ եւ բարձր տնօ­րի­նու­թյամբ սրբա­դաս­վե­ցին եւ միա­ցան մեր այն 
սուրբ զոր­քե­րին, նա­հա­տակ­նե­րին, որոնք երկն­քից շա­րու­նա­կում են բա­
րե­խոս լի­նել ու պաշտ­պա­նել մեր սի­րե­լի Հա­յաս­տա­նը։
Ինչ­պես Մե­ծի Տանն Կի­լի­կիո եր­ջան­կա­հի­շա­տակ Գա­րե­գին Ա. Հով­

սե­փյանց Կա­թո­ղի­կոսն էր ասում. «Եր­բեմն ազ­գե­րին եւ ան­հատ­նե­րին 
պա­տու­հա­սած վիշտն ու տա­ռա­պան­քը դառ­նում են դաս­տիա­րակ­չա­
կան ար­ժեք»։ Հի­րա­վի, միշտ չէ, որ հի­վան­դու­թյու­նը մահ է բե­րում։ Շատ 
ան­գամ հի­վան­դու­թյու­նը, տա­ռա­պանքն ու վիշ­տը դաս­տիա­րա­կում են 
մեզ ու վերս­տին բե­րում դե­պի ճշմար­տու­թյունն ու լույ­սը, որ­պես­զի 
ապ­րենք եւ գոր­ծենք այն­պես, որ թույլ չտանք այս ամե­նի կրկնու­թյու­
նը։ Իսկ դրա հա­մար ի՞նչ է հար­կա­վոր։ Պետք է, որ մենք՝ եկե­ղե­ցա­կան­
ներս, մեր հա­վա­տա­ցյալ­նե­րին շա­րու­նա­կենք ուսու­ցա­նել Սուրբ Գիր­քը, 
նրա ամ­բող­ջա­կան խոր­հուր­դը։ Որ­պես­զի հա­վա­տա­ցյալ­ներն ապ­րեն ոչ 
թե այս ու այն քա­ղա­քա­կան, կու­սակ­ցա­կան, հա­սա­րա­կա­կան շար­ժում­
նե­րի գա­ղա­փար­նե­րով, այլ հենց Սուրբ Գրքով, նրա խոր­հուրդ­նե­րով ու 
խորհր­դա­բա­նու­թյուն­նե­րով։
Իս­րա­յե­լի մար­գա­րե­նե­րը պատ­մա­կան իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րին նա­

յում էին Սուրբ Գրքից բխող լույ­սե­րի մի­ջո­ցով։ Այս ճա­նա­պարհն են տես­
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նում նաեւ այ­սօր­վա հրեա ուսուցիչները՝ րաբբիները: Մենք խո­րը պի­
տի թա­փան­ցենք Սուրբ Գրքի իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի մեջ, վե­րա­դառ­նանք 
մեր հո­գեւոր ար­մատ­նե­րին, որ­պես­զի տես­նենք Աստ­ծու խոր­հուրդ­նե­րը, 
լսենք Նրա ձայ­նը, մեր պատ­մու­թյան այդ ժա­մա­նակ­ներն ըն­կա­լենք Աստ­
վա­ծաշն­չի ուղի­նե­րով։
Թեեւ այս օրե­րին շատ բան է խոս­վել, ու թե­րեւս շատ բան կա ասե­լու, 

բայց մենք խնդրենք մեր Սուրբ նա­հա­տակ­նե­րի բա­րե­խո­սու­թյու­նը, որ 
առա­վել իմաս­տու­թյամբ օժտ­վեն մեր առաջ­նորդ­նե­րը, որ մեր ժո­ղո­վուր­
դը լցվի սի­րով, հա­մե­րաշ­խու­թյամբ եւ կա­րո­ղա­նա պա­հել, պահ­պա­նել 
Հա­յաս­տա­նը, որ­պես­զի ապ­րենք ու արա­րենք մեր երկ­րում, որ աշ­խար­
հի տար­բեր երկր­նե­րում ծվա­րած հա­յու­թյու­նը վե­րա­դառ­նա Մայր Հայ­
րե­նիք, որ Տի­րոջ օրհ­նու­թյամբ ավե­լա­նանք ու շա­տա­նանք։ Կա­րո­տե­լով 
Մա­սի­սին՝ շա­րու­նա­կենք սի­րել Արա­գա­ծը, երա­զե­լով Վա­նա լի­ճը՝ խնամ­
քով պա­հենք Սեւա­նը, թախ­ծե­լով Մու­շի ու Անիի հա­մար՝ չմո­ռա­նանք Վա­
ղար­շա­պատն ու Գյում­րին։ Եւ ամե­նա­կա­րեւո­րը՝ երբ գտնվում ենք Ծի­ծեռ­
նա­կա­բեր­դի հու­շա­հա­մա­լի­րում կամ Եռաբ­լուր պան­թեո­նում, մեր խղճի 
մտոք խորհր­դա­ծենք, թե ինչ պի­տի անեինք, որ չա­րե­ցինք, եւ ինչ ունենք 
անե­լու, որ պի­տի անենք գա­լի­քի տե­սիլ­քով, գա­լի­քի ապ­րում­նե­րով, եւ 
եր­բեք չվա­խե­նանք, շա­րու­նա­կենք ապ­րել մեր Հի­սուս Քրիս­տո­սով, որ 
հաղ­թեց մահ­վա­նը եւ մեզ կյանք պար­գեւեց։
Թող Տի­րոջ շնոր­հը եւ մեր Սուրբ նա­հա­տակ­նե­րի բա­րե­խո­սու­թյու­նը 

սի­րե­լի ժո­ղովր­դի հետ լի­նեն այժմ եւ հա­վի­տյանս հա­վի­տե­նից. ամեն։
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ՄԵԽԱԿ ԱՅՎԱԶՅԱՆ
Փիլիսոփայական գիտ. դոկտոր, ­
Ֆրիդրիխ Ալեքսանդրի համալսարան, Էրլանգէն-Նիւրնբերգ

ՎԱՆԱԿԱՆ ԱՊՐԵԼԱԿԵՐՊԻ ԸՄԲՌՆՄԱՆ ԽՆԴԻՐԸ 
ՆԱՐԵԿԱՎԱՆՔԻ ԳՈՐԾՈՒՆԵՈՒԹՅԱՆ ԾԻՐՈՒՄ

Սկիզբը՝ թիվ Գ․

Ե.   ՎԱՆԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ ՍՈՒՐԲ ԵՐՐՈՐԴՈՒԹՅԱՆ 
ՓՐԿՉԱԿԱՆ ՏՆՕՐԻՆՈՒԹՅԱՆ ԾԻՐՈՒՄ

Երբ Ուխտա­նե­սը հոր­դո­րում է՝ «պարտ է զհետ ըն­թա­նալ, եւ բուռն 
հար­կա­նել զբա­րի գոր­ծոց, եւ գնալ ի ճա­նա­պարհս Տեառն՝ ան­խէթ եւ ան­
խո­տոր», նա այս ճա­նա­պարհն ըմբռ­նում է նաեւ որ­պես հա­վատ­քի առա­
քի­նու­թյան ուղի: Ուխտա­նե­սի հա­մար հույժ կա­րեւոր է մար­դու եւ Աստ­ծու 
սի­րո փոխ­կապ­վա­ծու­թյու­նը փրկա­բա­նա­կան տե­սան­կյու­նից: Նախ եւ 
առաջ Ուխտա­նե­սը, վստա­հա­բար ել­նե­լով փի­լի­սո­փա­յա­կան աստ­վա­ծա­
բա­նու­թյու­նից, բնո­րո­շում է Աստ­ծուն՝ որ­պես բարձ­րա­գույն բա­րու­թյան 
աղ­բյու­րի, քան­զի Նա Իր էու­թյամբ բա­րի է1։ Այն, որ Աստ­ված բա­րե­գործ է, 
բխում է իմաս­տուն­նե­րի եւ աստ­վա­ծա­սեր­նե­րի իմա­ցու­թյու­նից, որոնք 
«կա­րի­ցեն ճա­նա­չել իմաս­տու­թեամբ զխրատ՝ ըստ իմաստ­նոցն բա­նի 
[Առակք Ա. 2]. զի սի­րել զՏէր Աս­տուած՝ բա­րի է ամե­նայն սրտէ [...]»2։ 
Այս կա­պակ­ցու­թյամբ նշե­լով, որ այս սերն ամե­նա­բարձր սերն է՝ «կա­րի 
կար­գա­ւոր եւ կա­տա­րե­լա­գոյն քան զա­մե­նե­սեան», եւ որ աստ­վա­ծա­սե­

1  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 16, էջ 448, նույն տե­ղում. «...եւ ի­նքն է բա­րի եւ աղ­բիւր 
բա­րու­թեանց, եւ ի նմա­նէ բղ­խէ ա­մե­նայն բա­րիք»: Այս ա­ռու­մով բա­վա­կան է միայն ը­նդ­գծել 
«­բա­րու» ը­մբռ­նումն ան­տիկ փի­լի­սո­փա­յա­կան՝ հատ­կա­պես պլա­տո­նյան եւ նորպ­լա­տո­նյան 
(օ­րի­նակ՝ Պ լ ո ­տ ի ­ն ո ս , Էն­նեադ­ներ Ա. 6. 6), աշ­խար­հըմբռ­ման մեջ: Տե՛ս նաեւ՝ Հ ր . Թամ ­ր ա ­զ յ ա ն , 
Գրի­գոր Նա­րե­կա­ցին եւ նորպ­լա­տո­նա­կա­նու­թյու­նը, Ե­րե­ւան, 2004: 

2  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 15—16, էջ 448:

ԿՐՕՆԱԳԻՏԱԿԱՆ
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րը եր­բեք չի հա­գե­նում «առ ի սի­րել Աս­տուած», Ուխտա­նեսն ընդգ­ծում է 
հո­գեւոր կյան­քի սկզբուն­քը՝ վե­րելք դե­պի Աստ­ված եւ Նրա տե­սու­թյուն3։
Աստ­ծու բա­րե­գոր­ծու­թյու­նը մար­դու հան­դեպ Ուխտա­նե­սը մեկ­նա­բա­

նում է ան­մի­ջա­պես փրկա­բա­նա­կան տե­սան­կյու­նից՝ Աստ­ծու փրկչա­կան 
տնօ­րի­նու­թյան առանց­քից՝ կապ­ված Աստ­ծու սի­րո հայտ­նու­թյան հետ: 
Բա­րե­գոր­ծու­թյունն այս­տեղ ուղ­ղա­կի ըն­կալ­վում է որ­պես Սուրբ Եր­րոր­
դու­թյուն սի­րո գոր­ծե­լա­կեր­պի բա­ցա­հայ­տում:
Աստ­վա­ծա­յին սե­րը, ըստ Ուխտա­նե­սի, ներ­հա­տուկ է Սուրբ Եր­րոր­

դու­թյան հա­մա­գո­յու­թյա­նը. «Արդ Աս­տուած սէր է, եւ սէր՝ թիւ, եւ զա­նուն, 
եւ խոր­հուրդ Եր­րոր­դու­թեանն բե­րէ հա­մար եւ աւ­րի­նակ»4։ Աստ­վա­ծա­յին 
սե­րը բա­ցա­հայտ­վում է Եր­րոր­դու­թյան փրկչա­կան գոր­ծե­լա­կեր­պի մի­
ջո­ցով: Հայրն Իր կամ­քով բե­րում է Քրիս­տո­սին՝ Նրա մար­դե­ղի­նա­կան 
խո­նարհ­մամբ, դե­պի Խա­չի զո­հո­ղու­թյան, եւ այդ կերպ բա­ցա­հայ­տում 
Իր ան­չա­փե­լի սե­րը մար­դու նկատ­մամբ. «[...] արդ ետ զանձն իւր ի մահ 
վասն մեր, եւ ա՛յն կա­մաւ Հաւր, զի զՈր­դին իւր Միա­ծին ետ: Եւ այսմ Առա­
քեալ վկա­յէ, թէ՝ «Որ յիւր Որ­դին ո՛չ խնա­յեաց, այլ վասն մեր ամե­նե­ցուն 
մատ­նեաց զՆա [Հռովմ. Ը. 32]». եւ յայ­լում տեղ­ւոջ, եթէ՝ «Ետ զանձն իւր 
վասն մեր ի չար­չա­րանս խա­չի եւ մա­հու, զի զմեզ փրկես­ցէ ի մա­հուա­նէ 
[տե՛ս Գա­ղատ. Ա. 3]»5։
Այ­սու­հե­տեւ Քրիս­տո­սը հան­դի­սա­նում է իբ­րեւ Եր­րոր­դու­թյան փրկա­

րար սի­րո մար­ման­ցում, աստ­վա­ծա­յին սի­րո միջ­նորդ, որը փո­խա­դար­
ձում է Իր հան­դեպ տած­վող սե­րը. «[...] նաեւ որք սի­րեն զՆա, սի­րին 
ի նմա­նէ. «Որ սի­րէն զիս,— ասէ,— սի­րես­ցին ի Հաւ­րէ իմ­մէ, եւ Ես սի­րե­ցից 
զնա [Յովհ. ԺԳ. 21]» այ­լովքն հան­դերձ. զի ո՛չ ոք այն­չափ սի­րէ զՆա, որ­
չափ Նա զմեզ սի­րեաց. «Այն­չափ,— ասէ,— սի­րեաց Աս­տուած զմար­դիկ, 
մին­չեւ զՈր­դին Ււր Միա­ծին ետ [Յովհ. Գ. 16]»,— լուաք յԱ­ւե­տա­րա­նէն: Եւ 
դար­ձեալ, թէ՝ «Յայսմ երեւե­ցաւ սէր Նո­րա ի մեզ, զի զանձն իւր ետ վասն 
մեր [տե՛ս Բ. Պետր. թղթ. Դ. 9]»6։

3  Գիրք հար­ցո­ղաց, Է. 111, էջ 44. «Որ­պէս ի կա­պա­նաց յայսմ կե­նաց ծան­րա­ցեալք, այս­
պէս դժ­վա­րար­գել­լիք է­ին յաւ­ժա­րու­թեանց, ո­րոց աս­տո­ւա­ծային գութն յո­գիս մեր­ձե­ցաւ: Ի­սկ 
նո­քա ա­նյագ ու­նե­լով զտե­սու­թիւն աս­տո­ւա­ծային գե­ղեց­կու­թեանն, ա­ղաւթս առ­նէ­ին յա­ւի­
տե­նա­կան կե­նացն հա­սու լի­նել եւ տե­սու­թեանցն Տեառն»: Տե՛ս նաեւ՝ Մա­տեան, Բան ԺԲ., Բ.։ 
Ա­ղո­թո­ղը տեն­չում է իր սի­րով Քրիս­տո­սի տե­սու­թյան:

4  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 21, էջ 449:
5  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 18, 448—449:
6  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 16—17, էջ 448:
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Աստ­ծու սի­րո բա­ցա­հայ­տու­մը բո­վան­դա­կում է, ըստ էու­թյան, Սուրբ 
Եր­րոր­դու­թյան փրկա­գոր­ծա­կան տնօ­րի­նու­թյու­նը, եւ այս սի­րով  է 
պայ­մա­նա­վոր­ված մար­դու մուտ­քը Եր­րոր­դու­թյան փրկա­գոր­ծու­թյուն, 
որը մշտա­պես բաց է նրա հա­մար. «[...] եւ այն՝ սի­րոյ է պատ­ճառ, զի 
զդարձն մեր խնդրէ առ ինքն. «Դար­ձա­րուք,— ասէ,— առ իս, եւ ես դառ­
նամ առ ձեզ [Մաղ. Գ. 3]». արդ ետ զանձն իւր ի մահ վասն մեր, եւ այն 
կա­մաւ Հաւր, զի զՈր­դին Ււր Միա­ծին ետ»։ Սի­րո փո­խա­դարձ կա­պով է, 
ուրեմն, մար­դը մաս­նա­կից լի­նում Աստ­ծու փրկա­գոր­ծու­թյա­նը,— «Արդ 
ա՛յս սէրն Նո­րա ի մեզ. իսկ մերն առ Նա՝ սի­րել զՆա ի բո­լոր սրտէ եւ 
ի բո­վան­դակ մտաց եւ ի զաւ­րու­թիւ­նէ, եւ առ­նել զհա­ճոյսն Նո­րա առա­ջի 
Նո­րա յա­մե­նայն ժամ. եւ չար­չա­րա­կից լի­նել Նմա եւ նմա­նող ամե­նայ­նիւ, 
յա­մե­նայ­նի, որ­պէս եւ Պաւ­ղոս, թե՝ «Նմա­նողք ինձ եղե­րուք՝ որ­պէս եւ 
ես՝ Քրիս­տո­սի [Ա. Կորնթ. ԺԱ. 1]» 7: Ուխտա­նե­սի այս ամ­փո­փու­մը կազ­
մում է, ինչ­պես ար­դեն նշվել է, վա­նա­կան ապ­րե­լա­կեր­պի կի­զա­կե­տը, 
որից հե­տո նա կո­չում է. «Արդ գնաս­ցու՛ք այ­սու­հե­տեւ հա­ւա­տով, յու­սով 
եւ սի­րով, եւ սի­րես­ցու՛ք զմի­միանս. որ­պէս եւ Աս­տուած զմեզ սի­րեաց, 
եւ մեք սի­րես­ցուք զՆա, եւ զպա­տուի­րանս Նո­րա պա­հես­ցու՛ք. Վասն 
զի Ինքն իսկ ասաց. «Եթէ սի­րէք զԻս, եւ զպա­տուի­րանս Իմ պա­հես­ջիք 
[Յովհ. ԺԴ. 14]»8։
Այս փրկա­գոր­ծա­կան սի­րո արար­քով խոս­տո­վան­վում եւ երկր­պագ­

վում է Սուրբ Եր­րոր­դու­թյու­նը՝ Հայ­րը, Որ­դին եւ Սուրբ Հո­գին. «Հայր է՝ 
Որ­դի՝ Հո­գի. եւ այ­սու Եր­րոր­դու­թիւն Սուրբ խոս­տո­վա­նեալ լի­նի ի մէնջ, 
եւ երկր­պա­գեալ անձ­նա­ւո­րու­թեամբ, եւ անուամբ բա­ժա­նեալ, իսկ բնու­
թեամբ եւ Աս­տուա­ծու­թեամբ միա­ւո­րեալ եւ երկր­պա­գեալ. եւ սաւ­քա մնան 
մեզ, եւ են մեր բա­ժին եւ ժա­ռան­գու­թիւն. [...]»9, այ­սինքն՝ փրկու­թյան 
ընդ­միշտ շնոր­հատ­վու­թյու­նը: Մար­դը հան­դի­ման է լի­նում Եր­րոր­դու­թյան 
ինք­նա­զո­հո­ղու­թյան շնոր­հատ­վու­թյա­նը հա­վատ­քի երեք առա­քի­նու­թյուն­
նե­րով՝ հա­վա­տով, հույ­սով, սի­րով. «Արդ մնան մեզ հա­ւատք, յոյս, սէր. հա­
ւատն՝ ի Հայր, յոյսն՝ ի յՈր­դի, սէրն՝ ի Սուրբ Հո­գին: Քան­զի այ­սո­քիկ մնան 
մեզ, եւ սո­քաւք գոր­ծին ամե­նայն ար­դա­րու­թիւնք»10։ Գործ­նա­կա­նո­րեն այս 
առա­քի­նու­թյուն­նե­րով պետք է «գնալ ի ճա­նա­պարհս Տեառն՝ ան­խեթ եւ 

7  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 21, էջ 449:
8  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 28, էջ 450:
9  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 30—31, էջ 450. 
10  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 31:
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ան­խո­տոր, եւ առեալ իրա­ւունս, եւ գոր­ծել զար­դա­րու­թիւն յա­մե­նայն ժամ 
մին­չեւ ի կէտ սահ­մա­նեալ կոչ­մանն Քրիս­տո­սի [...]»11:
Սա հստակ ցույց է տա­լիս, որ առա­քի­նա­կան վար­քը գործ­նա­կա­նում 

սեր­տո­րեն կապ­ված է Սուրբ Եր­րոր­դու­թյան փրկու­թյան տնօ­րի­նու­թյան 
հետ: Երբ մար­դը գնում է մին­չեւ վերջ՝ «ի ճա­նա­պարհս Տեառն», ապա վե­
րած­վում է Սուրբ Եր­րոր­դու­թյան բնա­կա­րա­նի. «[...] «Ես յո՞ բնա­կե­ցայց, եթէ 
ո՛չ ի հեզս եւ ի խո­նարհս [տե՛ս Եսա­յի ԿԶ. 2]». որ ար­դա­րեւ բնա­կա­րան են 
այն­պի­սիքն Սրբոյ Եր­րոր­դու­թեանն. «Ես եւ Հայր իմ առ նա եկես­ցու՛ք՝ ասէ, 
եւ աւ­թեւանս առ նա արաս­ցուք [տե՛ս Յովհ. ԺԴ. 23]». զի ուր Հայր եւ Որ­դի 
բնա­կի, եւ Հո­գին Սուրբ ան­մեկ­նե­լի իսկ լի­նի. քան­զի. «Որ խո­նար­հե­ցու­ցա­նէ 
զանձն իւր, բարձ­րաս­ցի նո­քաւք [տե՛ս Մատթ. ԻԳ. 12, Ղուկ. ԺԴ. 11]». «Զոր 
սի­րէ զԱս­տուած, Աս­տուած ի նա բնա­կէ, եւ նա յԱս­տուած [տե՛ս Մատթ. 
ԻԳ. 12]»: Եւ պարտ եւ ար­ժան է սուրբ սրտիւ եւ հաս­տա­տուն հա­ւա­տով 
սի­րել եւ պաշ­տել զսուրբ եւ ան­բա­ժա­նե­լի եւ զերկր­պա­գե­լի Եր­րոր­դու­
թիւնն»12։ Այս իմաս­տա­յին շրջա­նա­կում Ուխտա­նե­սը կա­պում է պար­զո­րոշ 
հա­վա­տի դա­վա­նան­քը նե­րանձ­նա­կան առա­քի­նա­կան վար­քի հետ, ինչ­պես 
նա ար­դեն նա­խա­պես նշում է՝ դառ­նալ «շնոր­հաւք (եւ) որ­դեգ­րու­թեամբ եւ 
տուն եւ տա­ճար բնա­կու­թեան Բա­նին Աս­տու­ծոյ, շի­նեալ ի վե­րայ հի­ման 
հա­ւա­տոյ առա­քե­լոց եւ մար­գա­րեից [Ա. Կորնթ. Գ. 16—17, Եփ. Բ. 20]»13:
Պաշ­տա­մուն­քի եւ առա­քի­նա­կան վար­քի կապ­վա­ծու­թյու­նը Եկե­ղե­ցում 

սկզբուն­քո­րեն կա­նո­նա­կար­գում է կրո­նա­կան ապ­րե­լա­կեր­պը, Եկե­ղե­ցու 
փրկչա­կան խորհր­դի պատ­կա­նե­լիու­թյու­նը: Այս կա­նո­նա­կար­գու­մը պար­
զո­րոշ ի հայտ գա­լիս Գրի­գոր Նա­րե­կա­ցուն վե­րագր­վող՝ «Բան խրա­տու 
վասն ուղիղ հա­ւա­տոյ եւ մա­քուր վա­րուց առա­քի­նու­թեան»14 խրա­տում: 
Բա­րե­պաշ­տու­թյունն սկսվում է հա­վատ­քի ճշմար­տու­թյա­նից՝ «ի դա­ւա­նու­
թիւն հա­ւա­տոյն ճշմար­տու­թեան, որ է հիմն եւ ար­մատ ամե­նայն բա­րեց». 
ճշմա­րիտ դա­վա­նու­թյամբ՝ «ի սուրբ Եր­րոր­դու­թիւն. յո­րոյ վե­րայ գե­ղեց­կա­
պէս յար­մա­րի ամե­նայն առա­քի­նու­թիւն»15։ Սուրբ Եր­րոր­դու­թյան դա­վա­
նան­քը նե­րա­ռում է փրկու­թյան տնօ­րի­նու­թյու­նը՝ Եր­րոր­դու­թյան փրկչա­
կան բա­ցա­հայտ գոր­ծե­լա­կեր­պը. «Այ­սո­քիկ հա­մա­ռօ­տիւք Եր­րոր­դու­թեանն 

11  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 27, էջ 449:
12  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 34—35, էջ 450:
13  Ո ­ւ խ ­տ ա ­ն է ս , Պա­տաս­խան, Ա. 27, էջ 450:
14  Ա­նդ:
15  Նա ­ր ե ­կ ա ­ց ի , Բան խրա­տու, Գ., էջ 683: 
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խոս­տո­վա­նու­թիւն. յորս պարտ է յա­րել եւ զխոր­հուրդ տնօ­րի­նու­թեան 
[...]»16, եւ այս­պես. «Այս է հա­ւատ ուղիղ դա­ւա­նու­թեան կար­ճա­ռօտ բա­
նիւ ի փրկչա­կան տնօ­րի­նու­թիւն մար­դա­ցե­լոյն վասն մեր կա­մաւ Հօր եւ 
Հոգ­ւոյն միա­ծին Բա­նին»17։
Խրա­տի հիմ­քում մար­դու բար­քի բա­րե­ձեւու­թյան խնդիրն է, որով 

ուղղ­վում են հո­գու շար­ժու­մը եւ ար­տա­քին վար­քը դե­պի աստ­վա­ծա­յի­
նը՝ մաս­նակ­ցե­լու Սուրբ Եր­րոր­դու­թյան փրկչա­կան տնօ­րի­նու­թյա­նը18։ 
Նույն իմաս­տա­յին հան­գույցն սկզբուն­քա­յին է նաեւ Գրի­գոր Նա­րե­կա­ցու 
«Մա­տեան ող­բեր­գու­թեան» ստեղ­ծա­բա­նու­թյան մտահ­ղաց­ման մեջ: Իր 
բնո­րոշ­մամբ՝ Մա­տյանն ուղ­ղա­կի դա­վա­նան­քի կո­թող է. «Եւ սկզբնա­ւոր 
ող­բեր­գու­թեան այսր աղեր­սա­նաց / Զհա­ւա­տոցն շի­նուած կա­ռու­ցից», 
քան­զի հա­վատն է «սկզբնա­շա­ւիղ առաջ­նորդ կե­նաց», «Աներկ­միտ պաշ­
տաւն առ Աս­տուած» (Բան Ժ., Բ.): Այս դա­վա­նան­քի քերթ­վա­ծով է, որ 
պետք է «Գթու­թեան մե­ծիդ յան­դի­ման լի­նել սո­վաւ հա­նա­պազ [այ­սինքն՝ 
այ­սու մա­տե­նիւ]» (Բան Գ., Բ.): Սա է ի սկզբա­նե Մա­տյա­նի ճա­նա­պար­հը. 
դա­վա­նո­ղը՝ «Եւ արդ, ես՝ յե­տինս դա­ւա­նո­ղաց» (Բան ԺԱ., Ա. ), իր հա­վա­
տով, սի­րով եւ հույ­սով ապա­վի­նում է Սուրբ Եր­րոր­դու­թյան փրկու­թյան 
տնօ­րի­նու­թյա­նը՝ շնոր­հիվ Քրիս­տո­սի սի­րո գթու­թյան19. «Աս­տա­նաւր ի յո­
սոյն կեր­պա­րան փո­խեալ՝ յար­գա­հա­տել հա­մար­ձա­կե­ցայց՝ / ԶԵր­րոր­դու­
թիւնն Սուրբ կար­դա­լով յաւգ­նա­կա­նու­թիւն ինձ մե­ղա­ւո­րիս» (Բան ԺԲ., 
Ա.), եւ. «Քան­զի ար­դա­րեւ վե­րա­ձայ­նեալս այս խոս­տո­վա­նու­թիւն (սա 
կա­տար­վում է հա­կիրճ՝ ԺԳ. Բա­նի առա­ջին մա­սում.— Մ. Ա.) / Երեք­փա­
ռատ­րեանդ դա­ւա­նու­թեան զվէմն հա­ւա­տոյ Պետ­րոս երա­նեաց, / Իսկ 
զդա­տա­պար­տե­լոյս անձն մե­ղաւք բա­րեհ­րա­ման քո ակ­նար­կու­թեամբ, 
/ Ով խնդրողդ գե­րե­լոյս, հրա­շա­նո­րոգ ար­դա­րա­ցուս­ցէ» (Բան ԺԳ., Բ.): 
Հե­տեւա­պես Մա­տյա­նի ԺԳ. Բա­նում տրվում է հա­կիրճ հա­վա­տի կա­նո­նա­

16  Նա ­ր ե ­կ ա ­ց ի , Բան խրա­տու է.­—Ը., Էջ 684—685. «[...] Քան­զի մինն ի յե­րից այս ան­բա­ւից 
ան­ձնա­ւո­րու­թեանց, ծնեալն ի Հօ­րէ ան­ժա­մակ եւ ան­մար­մին նախ քան զյա­ւի­տեանս, էա­կից 
եւ փա­ռա­կից Հոգ­ւոյն, կա­մաւ եւ հա­ճու­թեամբ հա­մաբ­նից՝ խո­նար­հի յան­ճառ փա­ռացն եւ 
յան­բաւ բարձ­րու­թէ­նէն ի խն­դիր եղ­ծեալ եւ ա­պա­կա­նեալ իւ­րաս­տեղծ պատ­կե­րին»։

17  Տե՛ս Նա ­ր ե ­կ ա ­ց ի , Բան խրա­տու, Ը­.—­ԺԱ., էջ 684—686, մեջ­բե­րում՝ էջ 686:
18  Հա­կա­ռակ դեպ­քում. «[...] ոչ խո­հա­կանն զբար­ւոք խոր­հի, եւ ոչ ցասմ­նա­կանն ը­նդ­

դէմ բա­րին կք­րի [­մա­քա­ռի] եւ ոչ ցան­կա­կանն ող­ջա­խո­հա­բար Աս­տու­ծոյ եւ աս­տո­ւա­ծայ­նոցն 
ցան­կայ», Բան Խրա­տու, Լ., էջ 695:

19  Հա­վա­տը, ը­ստ Նա­րե­կա­ցու, ծնում է սեր դե­պի Ա­ստ­ված, եւ սերն այն հան­գույցն է, 
ո­րը մար­դուն մղում է փր­կու­թյան հույ­սով դե­պի Ա­ստ­ված՝ միա­նա­լու նրան եւ ապ­րե­լու Նրա 
կեն­դա­նու­թյան մեջ. տե՛ս Մա­տյան, Բան Ժ., Դ.: 
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կան սահ­մա­նու­մը. «Իսկ զհա­ւա­տոյ սահ­ման բա­նի ընտ­րու­թեան շնոր­հի 
կե­նաց կա­նո­նի առ հա­մա­գոյ Սուրբ Եր­րոր­դու­թեանն զայս վար­դա­պե­տե­
ցի, զոր շա­ւիղ կար­գիդ վե­րան­կա­րէ» (Բան ԺԳ.): Իսկ Մա­տյա­նի Բան ԼԴ., 
Գ.—Թ. հատ­վա­ծում ամ­բող­ջու­թյամբ տրվում է հա­վատ­քի դա­վա­նան­քը, 
որով դա­վա­նո­ղը նվի­րում է իրեն Եր­րոր­դու­թյան փրկչա­կան տնօ­րի­նու­
թյա­նը՝ մտնե­լով փրկու­թյան խորհր­դա­գոր­ծու­թյան բուն տա­ճար, որ­տեղ 
ներ­կա է քավ­չու­թյան Քա­հա­յա­նա­պե­տը՝ Քրիս­տո­սը20։

ԱՄՓՈՓՈՒՄ

Ուխտա­նե­սի՝ Անա­նիա Նա­րե­կա­ցուն ուղղ­ված պա­տաս­խան-թղթում 
ընդգծ­վում են վա­նա­կան ապ­րե­լա­կեր­պի կա­րեւոր բնո­րո­շում­ներ եւ հաս­
կա­ցու­թյուն­ներ, որոնք լրաց­նում են վա­նա­կան ապ­րե­լա­կեր­պի աստ­վա­
ծա­բա­նա­կան եւ հո­գեւոր ընբռ­նու­մը Ժ. դա­րի եկե­ղե­ցա­կան շրջա­նա­կում:
Նա­խա­պես պետք է նշել Բար­սեղ Կե­սա­րա­ցու վա­նա­կան սա­հա­մա­

նադ­րու­թյան սկզբուն­քա­յին դե­րը վա­նա­կան ապ­րե­լա­կեր­պի կազ­մա­վոր­
ման մեջ: Այս շրջա­նա­կում է ձեւա­կերպ­վում վա­նա­կան ապ­րե­լա­կեր­պի 
առաջ­նոր­դող դրույ­թը. այն Քրիս­տո­սին նման­վելն է, որը սահ­ման­ված է 
յու­րա­քան­չյուր քրիս­տո­նյա­յի հա­մար. «Զի եթէ սահ­մանք քրիս­տո­նէի նմա­
նու­թիւն Քրիս­տո­սի չա­փով մար­դա­նա­լոյն [...]» (Գիրք հար­ցո­ղաց, Հարց. 
ԼԵ., 366, էջ 126): Այս­պես՝ վա­նա­կան առաջ­նոր­դը պետք է լի­նի Քրիս­
տո­սին նման­վե­լու կա­տա­րյալ նա­խօ­րի­նակ եւ իր օրի­նա­կով պի­տի իրեն 
վստահ­ված հա­մայնքն առաջ­նոր­դի Քրիս­տո­սին նման­վե­լու մեջ՝ «յա­ռաջ 
ածել պար­տին ի Քրիս­տո­սի նմա­նու­թիւն» (անդ): Հե­տեւա­պես Քրիս­տո­սին 
նման­վե­լու անհ­րա­ժեշ­տու­թյու­նը (ըստ Մատթ. ԺԱ. 29 եւ Ա. Կորնթ. ԺԱ. 1) 
առանց­քա­յին նշա­նա­կու­թյուն է ստա­նում վա­նա­կան կեն­ցա­ղա­վա­րու­թյան 
մեջ: Երբ Ուխտա­նե­սը ներ­կա­յաց­նում է Անա­նիա Նա­րե­կա­ցուն որ­պես 
վա­նա­կան առաջ­նոր­դի, առաջ­նորդ­վում է ճիշտ այս առաջ­նա­յին դրույ­
թով: Այս­պես բնո­րոշ­վում է վա­նա­կան ապ­րե­լա­կեր­պը՝ որ­պես Քրիս­տո­սի 
հե­տեւոր­դու­թյուն Քրիս­տո­սին նման­վե­լու մի­ջո­ցով:
Քրիս­տո­սին հե­տեւե­լու պա­հան­ջը հիմք է դնում միա­ժա­մա­նակ Քրիս­

տո­սի աշա­կեր­տու­թյան գա­ղա­փա­րին՝ որ­պես առա­քե­լա­կան ճա­նա­պար­հի 
շա­րու­նա­կու­թյուն: Նույն այս ճա­նա­պար­հով է ըն­թա­նում Անա­նիան եւ 
առաջ­նոր­դում վա­նա­կան հա­մայնքն այդ ճա­նա­պար­հով: Այս կա­պակ­ցու­

20  Տե՛ս Մա­տյան, Բան ԼԴ., ԺԲ.:
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թյամբ շեշտ­վում է ճշմա­րիտ աշա­կեր­տու­թյան ընդ­հա­նուր գա­ղա­փա­րը 
Եկե­ղե­ցում ըստ Ա. Կորնթ. ԺԲ. 28 խոս­քի՝ «...վասն զի աշա­կերտք եմք 
աւ­րի­նացն Աս­տու­ծոյ եւ մա­գա­րէ­իցն, նաեւ առա­քե­լոցն իսկ, եւ ամե­նայն 
սուրբ հարցն եւ վար­դա­պեացն»: Վա­նա­կա­նու­թյու­նը, ըստ էու­թյան, Քրիս­
տո­սի ճշմա­րիտ աշա­կեր­տու­թյուն է:
Ուխտա­նե­սը սեւե­ռում է իր ուշադ­րու­թյու­նը սի­րո պատ­վի­րան­նե­րի 

իրա­գործ­ման վրա, որը վա­նա­կան ապ­րե­լա­կեր­պի առանցքն է (ըստ Գիրք 
հար­ցո­ղաց, Հարց. 1 եւ 2): Այն ամե­նը, ինչ որ նա այս իմաս­տա­յին շրջա­
նա­կում ընդգ­ծում է, բխում է փի­լի­սո­փա­յա­կան աստ­վա­ծա­բա­նու­թյու­նից. 
Աստ­ված Իր էու­թյամբ բա­րի է եւ բարձ­րա­գույն բա­րու­թյան աղ­բյուր է21։ 
Աստ­ծու բա­րե­գոր­ծու­թյու­նը մար­դու հան­դեպ Ուխտա­նե­սը մեկ­նա­բա­նում է 
ան­մի­ջա­պես փրկա­բա­նա­կան տե­սան­կյու­նից՝ Աստ­ծու փրկչա­կան տնօ­րի­
նու­թյան առանց­քում, Աստ­ծու սի­րո հայտ­նու­թյամբ՝ Քրիս­տո­սի մի­ջո­ցով: 
Սա բնո­րոշ­վում է որ­պես բարձ­րա­գույն բա­րե­գոր­ծու­թյուն, որ­տեղ եւ բա­
ցա­հայ­տում է Աստ­ված Իր Եր­րոր­դու­թյու­նը: Սի­րո այս բա­ցա­հայտ փրկա­
գոր­ծա­կան արար­քով խոս­տո­վան­վում, երկր­պագ­վում, սիր­վում են Սուրբ 
Եր­րոր­դու­թյան ան­ձե­րը: Այս մեկ­նա­բա­նու­թյամբ բնո­րոշ­վում է Եկե­ղե­ցին՝ 
որ­պես Սուրբ Եր­րոր­դու­թյան փրկա­գոր­ծու­թյան վայր, որ­տեղ եւ գտնվում է 
վա­նա­կան հա­մայն­քը:
Ուխտա­նե­սի շա­րադ­րան­քից հե­տեւում է, որ վա­նա­կան հա­մայն­քը 

կոչ­ված է Սուրբ Եր­րոր­դու­թյան խոս­տո­վա­նու­թյան եւ երկր­պա­գու­թյան եւ 
հա­վա­տի, հույ­սի, սի­րո առա­քի­նու­թյուն­նե­րի կա­տա­րյալ օրի­նակ լի­նե­լու: 
Այս առու­մով լա­վա­գույն օրի­նակ­ներ են Գրի­գոր Նա­րե­կա­ցու «Մա­տեան 
ող­բեր­գու­թեան» ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյու­նը՝ որ­պես հա­վատ­քի դա­վա­նու­թյան 
կո­թող, եւ «Բան խրա­տու վասն ուղիղ հա­ւա­տոյ եւ մա­քուր առա­քի­նու­
թեան» խրա­տը:

ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Վանական ապրելակերպ, Անանիա Նարեկացի, Գրիգոր Նարեկացի, 
Մատեան ողբերգութեան։

21  Այս ա­ռու­մով բա­վա­կան է միայն ը­նդ­գծել «­բա­րու» ը­մբռ­նու­մը ան­տիկ փի­լի­սո­փա­յա­
կան՝ հատ­կա­պես պլա­տո­նյան եւ նորպ­լա­տո­նյան (օ­րի­նակ՝ Պ լ ո ­տ ի ­ն ո ս , Էն­նեադ­ներ Ա. 6. 6) 
աշ­խար­հըմբռ­ման մեջ: Տե՛ս նաեւ՝ Հ ր . Թամ ­ր ա ­զ յ ա ն , Գրի­գոր Նա­րե­կա­ցին եւ նորպ­լա­տո­նա­կա­
նու­թյու­նը, Ե­րե­ւան, 2004: 
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РЕЗЮМЕ

В ответном письме епископа Ухтанеса, адресованном Анании Нарекаци, пере-
плетаются мысли, позволяющие уловить понимание монашеской жизни койнобитов 
в X веке. Прежде всего необходимо подчеркнуть центральное значение монашеских 
правил Василия Кесарийского в формировании армянских монашеских общин. В 
рамках этих монашеских правил формулируется главная цель монашеского образа 
жизни: она состоит в сообразовании Христу, что является задачей, которую Васи-
лий определяет для каждого христианина (Василий Кесарийский, Книга вопросов, 
35, 366, стр. 126). Поэтому настоятель монастыря должен сам стать совершенным 
примером сообразования Христу, чтобы по тому же пути вести вверенную ему 
общину. Таким образом, требование соответствия Христу (согласно Мф 12:29 
и 1 Кор. 11:1) становится руководящим принципом монашеского образа жизни. 
С этой точки зрения Ухтанес определяет образ жизни Анании Нарекаци как на-
стоятеля монастыря. Таким образом, монашеский образ жизни определяется как 
следование Христу через уподобление Ему. В то же время требование следовать 
за Христом порождает идею непрерывного ученичества Христа, как продолжения 
апостольского пути. Анания следует этим апостольским путем и ведет на этом 
пути свою монашескую общину к совершенству. В этом контексте Ухтанес опре-
деляет истинное ученичество в церкви в соответствии с 1 Кор. 12, 28. Монашество 
по сути представляет собой истинное ученичество Христа. Кроме того, Ухтанес 
в центр своего внимания ставит двойную заповедь любви к Богу, а именно как 
основу монашеского добродетельного образа жизни, основанного на монашеских 
правилах Василиса Кесарийского (Книга вопросов 1 и 2). То, что он подчеркивает 
в этом контексте, основано на философском богословии: Бог по своей сути добр 
и источник высшего добра, поэтому Он — благодетель. Ухтанес интерпретирует 
благосклонность Бога к человеку непосредственно с искупительной точки зрения, а 
именно через событие воплощение Христа, как откровение любви Бога к человеку. 
В этом благодеянии раскрываются почитаемые и любимые лица Святой Троицы. 
Таким образом, церковь определяется как священное место спасения, к которому 
привязана монашеская община. Из этого толкования следует, что монашеская 
община призвана быть совершенным примером исповедания и почитания Святой 
Троицы через веры, надежды и любви. Лучшим примером этого является произве-
дение монаха Григора Нарекаци «Книга скорбных песнопений» как свидетельство 
веры и его наставление: «Наставление к истинной вере и правой добродетели».
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S U M M A RY

Bishop Ukhtanes’ reply letter to Anania of Narek interweaves thoughts that allow 
us to grasp an understanding of the Coenobitic monastic life in the tenth century. 
First of all, the central importance of the monastic rules of Basil of Caesarea in the 
formation of the Armenian monastic communities must be underlined. Within the 
framework of these monastic rules, the main goal of the monastic way of life is 
formulated: it consists in conformity to Christ, which is the task that Basil defines for 
every Christian (Basil of Caesarea, Book of Questions 35, 366, pg. 126). Therefore, 
the abbot of the monastery must himself become a perfect example of conformity 
to Christ in order to lead the community entrusted to him along the same path. 
Thus, the requirement of conformity to Christ (according to Matthew 12:29 and 
1 Corinthians 11:1) becomes the guiding principle of the monastic way of life. 
From this perspective, Ukhtanes defines the way of life of Anania of Narek as the 
monastery abbot. Thus, the monastic way of life is determined as following Christ 
through conformity to Him. At the same time, the demand to follow Christ gives rise 
to the idea of constant discipleship of Christ as a continuation of the apostolic path. 
Anania follows this apostolic path and leads his monastic community to perfection 
on this path. In this context, the true discipleship in the church is defined in 1 Cor. 12, 
28. Monasticism essentially represents the true discipleship of Christ. Furthermore, 
Ukhtanes puts the double commandment of love for God at the center of his attention, 
namely as the basis of the monastic virtuous way of life based on the monastic rules 
of Basil of Caesarea (Book of Questions 1 and 2). What he emphasizes in this context 
is based on philosophical theology: God is inherently good and the source of supreme 
goodness; therefore He is benevolent. Ukhtanes interprets God’s benevolence towards 
human beings directly from a redemptive perspective, namely through Christ’s 
incarnation as a revelation of God’s love for humans. In view of this redemptive act of 
love, the persons of the Holy Trinity who are to be venerated and loved are revealed. 
The church is thus defined as the sacred place of salvation to which the monastic 
community is bound.  From this interpretation it follows that the monastic community 
is called to be a perfect example of the confession and of the veneration of the Holy 
Trinity through the virtues of faith, hope and love. The best example of this is the 
work of the monk Gregory of Narek “Book of Lamentations” as a testimony to the 
creed and his instruction: “Instruction for true faith and right virtue”.



	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	

Doi: 10.56737/2953-7843-2024.04-26
ԱՐԵԳ ՎԱՐԴԱՆՅԱՆ
ԵՊՀ

ՄԽԻԹԱՐ ԳՈՇԻ ԽՈՐՀՐԴԱԾՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ  
ՄԱՐԴԿԱՆՑ ՆԱԽՆԱԿԱՆ ԱԶԱՏՈՒԹՅԱՆ ՄԱՍԻՆ 

ԵՒ ՎԱՐԴԱՊԵՏԱՑ ԴԱՍԻ ԿԱՅԱՑՈՒՄԸ  
ՄԻՋՆԱԴԱՐՅԱՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ1

(Վարկած)

Մխի­թար Գո­շի «Դա­տաս­տա­նագր­քի»՝ շի­նա­կան­նե­րին նվիր­ված գլխում կար­դում ենք հե­տեւ­յալ միտ­քը. «Ազատ յԱրարչէն եղեւ մարդկայինս 
բնութիւն, այլ ծառայել տերանց յաղագս պիտոյից եղեւ հողոյ եւ ջրոյ»2։ Մեր 
հոդ­վա­ծի նպա­տակն է ցույց տալ, որ ի հա­կադ­րումն ար­տա­հայտ­ված տե­
սա­կետ­նե­րի՝ Գո­շի այս գա­ղա­փա­րը ոչ միայն դեմ չէ, այ­լեւ հա­մա­հունչ է 
քրիս­տո­նեա­կան վար­դա­պե­տու­թյա­նը։ Ավե­լին. այն ոչ այլ ինչ է, քան 
Ծննդոց գրքի մի հատ­վա­ծի յու­րօ­րի­նակ մեկ­նու­թյուն։
Հին Կտա­կա­րա­նի Ծննդոց գրքում (Ա. 26—28) եւ Սաղ­մոս­նե­րում կա 

ցու­ցում առ այն, որ մարդ արա­րա­ծը կերտ­վել է իբ­րեւ ազատ արա­րած՝ 
իշ­խե­լու աշ­խար­հի բա­րիք­նե­րի վրա. «Եւ արար Աստուած զմարդն ի պատ­
կեր իւր, ըստ պատկերի Աստուծոյ արար զնա, արու եւ էգ արար զնոսա։ Եւ 
աւրհնեաց զնոսա Աստուած եւ ասէ. Աճեցէք եւ բազմացարուք եւ լցէք զերկիր եւ 
տիրեցէք դմա եւ իշխեցէք ձկանց ծովու եւ թռչնոց երկնից եւ ամենայն անասնոց 
եւ ամենայն սողնոց, որ սողին ի վերայ երկրի»3։

1*  Ստացվել է՝ 14.12.2023, գրախոսվել է՝ 27.12.2023։
Էլ․ հասցե՝ vardanyanareg1@yahoo.com:
2  Մխ ի ­թ ա ր  Գ ո շ , Գիրք Դա­տաս­տա­նի, աշ­խատ.՝ Խ. Թո­րո­սեա­նի, հրատ. պատ. Գ. Գաս­

պա­րեա­նը, Մա­տե­նա­գիրք Հայոց, հտ. ԺԹ., Եր­եւան, 2014, էջ 176։
3  Գիրք Ծնն­դոց, աշ­խատ.՝ Ա . Զ  ե յ ­թո  ւ ­ն յ ա ­ն ի , Եր­եւան, 1985, էջ 149—150, հմմտ. Սաղմ. 

Ը. 4—9: Այս հատ­վա­ծի գա­ղա­փա­րա­կան էու­թյան եւ մի­ջա­վայ­րի շուրջ կան բա­զում կար­ծիք­
ներ (տե՛ս W.   R .   Garr , In His Own Image And Likeness։ Humanity, Divinity, And Monotheism, Lei-
den/Boston, 2003, էջ 219, H .   Wol f f , Anthropology of the Old Testament, tr. M. Kohl, Philadelphia, 
1974, pp. 160—161, D .   J .   A C l i n e s , The Image of God in Man, “Tyndale Bulletin”, № 19, 1968, 
էջ 53—103, B .   S ommer , Hebrew Humanism: A Commentary on Psalm 8, “Studies in Bible and Exe-
gesis”, № 11, 2020, pp. 7—32,  C .   C rouch , Made in the Image of God: The Creation of אדם the Com-
missioning of the King and the Chaoskampf of YHWH, “Journal of Ancient Near Eastern Religions”, № 16, 
2016, էջ 1—21):
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Այս միտքն ար­տա­հայտ­վել է նաեւ Սի­րա­քի գրքում (ԺԷ. 1—4). «Տէր 
հաստեաց ի հողոյ մարդ, եւ դարձեալ դարձոյց զնա ի նոյն։ Աւուրս թուոց 
ժամանակաց ետ նոցա, եւ ետ նոցա իշխանութիւն այնց՝ որ ի նմա։ Առան­
ձին զգեցոյց նոցա զօրութիւն, եւ ըստ պատկերի իւրոյ արար զնոսա։ 4. Եդ 
գահ նորա ի վերայ ամենայն մարմնոյ, եւ տիրել գազանաց եւ թռչնոց»4։ Հայ 
թարգ­մա­նա­կան մա­տե­նագ­րու­թյան մեջ այս միտ­քը հան­դի­պում է Գրի­գոր 
Նյու­սիա­ցու5 եւ Բար­սեղ Կե­սա­րա­ցու6 եր­կե­րում։ Այս­պի­սի գա­ղա­փար­
ներ է ար­տա­հայ­տում մար­դու մա­սին նաեւ Կա­պա­դով­կյան հայ­րե­րի հետ 
սերտ կապ ունե­ցող Նե­մե­սիոս Եմե­սա­ցին. «Արդ ո՞վ ոք արժանաւորապէս 
սքանչասցի ընդ բարետոհմութիւն այսր կենդանւոյս՝ շաղկապողիս ընդ ինք­
նեան զմահկանացուս ընդ անմահիցն.... վասն որոյ եւ փոքր աշխարհ ասի.... 
վասն որոյ եւ Աստուած մարդ եղեւ.... ըստ պատկերի եւ ըստ նմանութեան 
Աստուծոյ եղեալք, Քրիստոսի կենակիցք, Աստուծոյ ժառանգք, ամենայն իշ­
խանութեանց եւ պետութեանց գահերէց նստեալք»7։ Հայ մա­տե­նագ­րու­թյան 
առա­ջին ինք­նու­րույն գոր­ծե­րից մե­կում՝ Գրի­գոր Լու­սա­վոր­չին վե­րագր­վող 
ճա­ռե­րում, նույն­պես առ­կա է սույն մտքի երկ­րոր­դում8։ Այն ար­տա­հայտ­
վել է նաեւ ԺԳ. դա­րի ասո­րի բժիշկ Իշո­խի հա­յե­րեն աշ­խա­տու­թյան մեջ. 

4  Ի­մաս­տու­թիւն Յե­սո­ւայ ո­րդ­ւոյ Սի­րա­քայ եւ թուղթ Ե­րե­միայ Մար­գա­րէ­ի առ գե­րեալսն 
ի Բա­բի­լոն, Վե­նե­տիկ, 1833, Էջ 64։ Ի­նչ­պես նկա­տել են հե­տա­զո­տող­նե­րը, Սի­րա­քի գր­քի այս 
տար­բե­րա­կը տար­բեր­վում է գրա­բա­րյան Հին Կտա­կա­րա­նի կա­նո­նա­կան զոհ­րա­բյա­նա­կան 
տար­բե­րա­կից (տե՛ս Գ . Ա բ ­գ ա ­ր յ ա ն , Սի­րա­քի գր­քի հնա­գույն թարգ­մա­նու­թյան նո­րա­հայտ 
հատ­ված­ներ, «Էջ­միա­ծին», 1966, ԺԱ. —ԺԲ., էջ 59—70)։ Սի­րա­քի գր­քի հայ­կա­կան ա­վան­դույ­թի 
մա­սին ա­մե­նից հա­մա­պար­փակ քն­նու­թյու­նը պատ­կա­նում Գա­րե­գին վրդ. Համ­բար­ձու­մյա­նին 
(տե՛ս G .   Hambardzumyan , The Book of Sirach in the Armenian Biblical Tradition: Yakob Nalean 
and His Commentary on Sirach, Berlin/Boston, 2015)։ Սի­րա­քի գր­քին վե­րա­բե­րող բա­նա­սի­րա­կան 
շատ հար­ցեր դեռեւս կա­րոտ են լուծ­ման։ Մենք, հետ­եւե­լով հե­տա­զո­տող­նե­րին, ը­նտ­րել ե­նք 
վե­նե­տի­կյան հրա­տա­րա­կու­թյու­նը՝ նաեւ հաշ­վի առ­նե­լով, որ այն ա­վե­լի մոտ է Յո­թա­նաս­նի­ցի 
բնագ­րին։ 

5  Գ ր ի ­գո  ր  Ն  ի ւ ­ս ա ­ց ի , Տե­սու­թիւն ի մար­դոյն կազ­մու­թիւն, աշ­խատ.՝ Ս. Վար­դա­նյա­նի, 
Ս. Էջ­միա­ծին, 2007, էջ 51, 57, 69։

6  Բ ա ր ­ս ե ղ  Կ  ե ­ս ա ­ր ա ­ց ի , Գիրք պա­հոց, աշ­խատ.՝ Կ. Մու­րա­դյա­նի, Ս.  Էջ­միա­ծին, 2017, 
էջ 97։ Նույ­նի Յա­ղագս վե­ցաւ­րեայ ա­րար­չու­թեան, աշ­խատ.՝ Կ. Մու­րա­դյա­նի, Եր­եւան, 1985, 
էջ 293—294: «­Վե­ցօ­րեայ­քի» ա­սո­րե­րե­նից թարգ­ման­ված լի­նե­լու մա­սին, որ բա­ցատ­րում է աշ­
խա­տա­սի­րո­ղի մի շարք տա­րա­կու­սանք­նե­րը, տե՛ս Լ . Տ  ե ր - Պ ե տ ­ր ո ­ս յ ա ն , Բար­սեղ Կե­սա­րա­ցու 
«­Վե­ցօ­րեայ­քի» հայե­րեն թարգ­մա­նու­թյան նա­խօ­րի­նա­կը (տե՛ս «­Պատ­մա-բա­նա­սի­րա­կան հան­
դես», 1983, թիվ 2—3, էջ 264—278)։

7  Ն ե ­մ ե ­ս ի ո ս  Ե  ­մ ե ­ս ա ­ց ի , Յա­ղագս բնու­թեան մար­դոյ, աշ­խատ.՝ Կ. Մո­սի­կյա­նի, Եր­եւան, 
2019, էջ 135—136։

8  Գ ր ի ­գո  ր  Լ  ո ւ ­ս ա ­վ ո ­ր ի չ , Յա­ճա­խա­պա­տում ճառք, Մա­տե­նա­գիրք Հայոց, հտ. Ա., Ան­թի­
լիաս, 2003, էջ 20—21։ 
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«Արուեստ՝ իմաստութիւնն Աստուծոյ, որ կոչեցաւ բնութիւն, արար զմարդ 
իբրեւ զաշտարակ ի մէջ քաղաքի, որպէս զի երեւեսցի յայտնապէս թագաւոր 
եւ պաշտօնատար գոլ ամենեցունց»9։ Նո­րից տես­նում ենք նշված մտքի կի­
րա­ռու­թյուն Եփ­րեմ Ասո­րուն վե­րագր­վող մի մեկ­նու­թյան մեջ10։ Դի­տե­լի է, 
որ այս հատ­վածն ըն­կալ­վում է առա­վե­լա­պես հռե­տո­րա­կան լույ­սի ներ­քո՝ 
իբ­րեւ Աստ­ծու կող­մից ստեղծ­ված կա­տա­րյալ արա­րա­ծի գո­վա­բա­նու­թյուն։ 
Եկե­ղե­ցու որոշ այլ հայ­րեր տվել են այս մտքին ավե­լի փի­լի­սո­փա­յա­կան 
մեկ­նու­թյուն՝ դի­տե­լով այն որ­պես մար­դու ոգե­ղե­նու­թյան կամ բա­նա­կա­
նու­թյան վկա­յու­թյուն11։
Խնդրո առար­կա մտքի առա­վել ման­րակր­կիտ ներ­կա­յաց­նե­լը թող­նե­լով 

հե­տա­գա­յին՝ այս­տեղ ար­ձա­նագ­րենք, որ հայ հե­ղի­նակ­նե­րին հա­սա­նե­լի 
մեկ­նու­թյուն­նե­րում մեծ մա­սամբ շեշտ­վում է նրա հռե­տո­րա­կան բնույ­թը։ 
Սա­կայն ԺԲ. դա­րի հե­ղի­նակ­նե­րի եր­կե­րում որո­շա­կի մի­տում է նկատ­վում 
նրա­նում հա­սա­րա­կա­կան իմաստ տես­նե­լու12։ Այս­պես՝ Սար­գիս Շնոր­հա­լին 
գրում է. «Զայս ուսուցանէ եթէ թագաւորի պատիւ, եւ դատաւորի, եւ իշխանի, 
մարդկան մտաց ստեղծուածք են եւ զանազանութիւնք. վասն զի ի ստեղծմա­
նէն Աստուծոյ ոչ ոք աւելի ունի քան զընկերն, քանզի համապատիւս ստեղծ 
արարիչն։ Իսկ տէրութիւն եւ ծառայութիւն յետոյ սպրդեալ ի ներքս եմուտ. 
եւ միտք մարդկան սակս գահասիրութեան պատիւս պէսպէսս եւ զանազանս 
իմացան։ Զոմն ի ծայրագոյն պատիւ թագաւորութեան պատուեցին լինել զկնի 
Աստուծոյ իշխան կենաց եւ մահու համասեռիցն»13։ Եթե Սար­գիս Շնոր­հա­
լին մարդ­կանց հա­մա­րում է հա­սա­րա­կա­կան առու­մով սկզբնա­պես ազատ 
արա­րած­ներ եւ նրանց հե­տա­գա ծա­ռա­յա­կան վի­ճա­կը՝ մարդ­կանց կող­մից 
պե­տա­կան իշ­խա­նու­թյան ստեղծ­ման հե­տեւանք, ապա Մխի­թար Գո­շը 
Դա­տաս­տա­նագր­քի հայտ­նի հատ­վա­ծում մատ­նան­շում է տնտե­սա­կան 
պատ­ճառ­ներ՝ «հո­ղը» եւ «ջու­րը»։

9  Ի ­շ օ խ , Գիրք ի վե­րայ բնու­թեան, աշ­խատ.՝ Ս. Վար­դա­նյա­նի, Եր­եւան, 1979, էջ 95։ 
10  Տե՛ս The Armenian Commentary on Genesis Attributed to Ephrem the Syrian, ed. Ed. G. Mathews, 

Jr., Lovanii, 1998, էջ 9—10։
11  Տե՛ս K .   Barth , Church Dogmatics, v. III/1, ed. G. Bromiley and T. Torrance, Edinburgh, 1958, 

էջ 192—94։
12  Այս հատ­վա­ծի հա­սա­րա­կա­կան մեկ­նա­բա­նու­թյան շուրջ ո­րո­շա­կի դի­տար­կում­ներ 

ա­նում է նաեւ Գրի­գոր Նյու­սա­ցին, սա­կայն միայն հռե­տո­րա­կան հար­ցի մա­կար­դա­կում (տե՛ս 
Գր ի ­գո  ր  Ն  ի ւ ­ս ա ­ց ի , նշ. ա­շխ., էջ 122)։

13  Ս ա ր ­գ ի ս  Շ  ն ո ր ­հ ա ­լ ի , Մեկ­նու­թիւն ե­օ­թանց թղ­թոց կա­թու­ղի­կեայց, աշ­խատ.՝ Ա. վրդ. 
Նա­րի­նեան, Կ. Պօ­լիս, 1826, էջ 261։
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Բնա­կան հարց է ծա­գում. ին­չո՞վ է պայ­մա­նա­վոր­ված այս մեկ­նու­թյու­
նը, որը ոչ միայն խորթ է թվում միջ­նա­դա­րյան խիստ անա­զատ հա­սա­
րա­կու­թյա­նը, այ­լեւ առ­հա­սա­րակ Ծննդոց գրքի՝ հայ հե­ղի­նակ­նե­րին հա­
սա­նե­լի մեկ­նո­ղա­կան ավան­դույ­թին։ Հա­յա­գի­տու­թյան մեջ կա մի քա­նի 
կար­ծիք։ Վ. Չա­լո­յանն այն հակ­ված է կա­պե­լու «Հայ­կա­կան վե­րած­նունդ» 
կոչ­վող երեւույ­թի հետ14, Ա. Հով­հան­նի­սյա­նը դրա մեջ տես­նում է Գո­շի 
հան­ճա­րի հեր­թա­կան ար­տա­հայ­տու­մը15։ Որոշ հե­տա­զո­տող­ներ այս­տեղ 
տես­նում են զուտ բնա­կան օրենք­ներ ներ­մու­ծե­լու խնդիր16, իսկ Խ. Թո­
րո­սյա­նը գտնում է, որ Գո­շի իրա­վա­կան միտքն ան­կախ է եղել Աստ­վա­
ծաշն­չից, իսկ եր­կում եղած առն­չու­թյուն­նե­րը կրում են զուտ «ձեւա­կան» 
բնույթ17։ Չա­լո­յա­նի մո­տե­ցում­նե­րը, որոնք հիմ­նա­վոր քննա­դա­տու­թյան է 
են­թար­կել հա­յա­գետ­նե­րի մի քա­նի սե­րունդ18, մեծ հաշ­վով ար­դյունք էին 
1960-ական­նե­րի խորհր­դա­յին արեւե­լա­գի­տու­թյան մեջ ըն­դուն­ված նոր գա­
ղա­փա­րա­խո­սու­թյա­ն, որի դիրքերից հիմ­նո­վին սխալ էին մեկ­նա­բան­վում 
Ժ.—ԺԳ. դա­րե­րի հա­սա­րա­կա­կան փո­փո­խու­թյուն­նե­րը։ Չա­լո­յա­նի հե­տա­
զո­տա­կան մո­տե­ցում­նե­րի մա­սին կա­րե­լի է բա­վա­րար պատ­կե­րա­ցում­ներ 
կազ­մել՝ բե­րե­լով միայն նրա այն տե­սա­կե­տը, որի հա­մա­ձայն՝ Գո­շի հա­
յացք­նե­րը «որո­շա­կի ձեր­բա­զա­տում են եկե­ղե­ցա­աստ­վա­ծաշն­չյան գա­ղա­
փա­րա­բա­նու­թյան ճնշու­մից»19։ Ինչ վե­րա­բե­րում է «բնա­կան օրենք» հաս­
կա­ցու­թյամբ մեկ­նա­բա­նու­թյա­նը, ապա այն նույն­պես խնդրա­հա­րույց է։ 
Բանն այն է, որ եւրո­պա­կան իրա­վուն­քի այս հաս­կա­ցու­թյու­նը գո­յու­թյուն 

14  Տե՛ս В .  Чалоян , Армянский ренессанс, Москва, 1963, էջ 110—111։
15  Ա .  Հ ո վ ­հ ա ն ­ն ի ­ս յ ա ն , Դր­վագ­ներ հայ ա­զա­տագ­րա­կան մտ­քի պատ­մու­թյան, հտ. 1, Եր­

եւան, 1957, էջ 281—282։
16  Ա . Ս  ո ւ ­ք ի ա ­ս յ ա ն , Մխի­թար Գո­շը եւ  «­Հայոց դա­տաս­տա­նա­գիր­քը», Եր­եւան, 1965, 

էջ 21—27, Ն . Թ ո վ ­մ ա ­ս յ ա ն , Հայ սո­ցիալ-տն­տե­սա­գի­տա­կան միտ­քը IX—XIV դա­րե­րում, Եր­
եւան, 1970, էջ 113—118։

17  Խ .  Թ ո ­ր ո ­ս յ ա ն , Մխի­թար Գո­շի Դա­տաս­տա­նագր­քի ա­ռն­չու­թյու­նը Ա­ստ­վա­ծա­շունչ 
Գրոց հետ, «ՀՍՍՌ ԳԱ Տե­ղե­կա­գիր հա­սա­րա­կա­կան գի­տու­թյուն­ներ», թիվ 4, 1963, էջ 61—74։ 
Խ. Թո­րո­սյա­նի՝ ա­կն­հայ­տո­րեն ի­րա­կա­նու­թյա­նը չհա­մա­պա­տաս­խա­նող սույն տե­սա­կե­տը հիմ­
նա­վոր քն­նա­դա­տու­թյան է են­թար­կել Է. Պի­վա­զյա­նը (տե՛ս Է  . Պ ի ­վ ա ­զ յ ա ն , Մխի­թար Գո­շի 
Դա­տաս­տա­նագր­քի բա­նա­սի­րա­կան քն­նու­թյուն, Եր­եւան, 1987, էջ 151—158)։ Սխալ է նաեւ 
Ռո­բերտ Թոմ­սո­նի կար­ծի­քը, ը­ստ ո­րի՝ սույն հատ­վա­ծը չի ծա­գում Ծնն­դոց գր­քից (տե՛ս 
R .  Thom son , The Lawcode [Datastanagirk'] of Mxit'ar Gosh, Amsterdam/Antlanta, GA, 2000, էջ 141)։

18  Ա . Հ ո վ ­հ ա ն ն ­ս ի ­յ ա ն , Ա­րդյո՞ք միջ­նա­դա­րյան Հա­յաս­տա­նում տե­ղի ու­նե­ցել է կա­պի­տա­լի 
նա­խասկզբ­նա­կան կու­տա­կում, «­Պատ­մա-բա­նա­սի­րա­կան հան­դես», թիվ 1, 1959, էջ 202—222։ 
Չա­լո­յա­նի եւ իր ը­նդ­դի­մա­խոս­նե­րի մա­սին ա­վե­լի ման­րա­մասն տե՛ս Վ . Բ ա ր ­խ ո ւ ­դ ա ­ր յ ա ն , Ո­ւր­
վա­գիծ միջ­նա­դա­րյան հայ­կա­կան մշա­կույ­թի պատ­մու­թյան, Եր­եւան, 2016, էջ 198—209։

19  Տե՛ս В .  Чалоян , նշ. ա­շխ., էջ 111։ 
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չի ունե­ցել Գո­շի ժա­մա­նակ­նե­րի Հա­յաս­տա­նում։ Իհար­կե տե­սա­կա­նո­րեն 
Գո­շը կա­րող էր դրան ծա­նոթ լի­նել, սա­կայն այդ դեպ­քում նա կանդ­րա­
դառ­նար այդ տե­սու­թյա­նը, այլ կերպ ասած՝ ուղիղ քաղ­վածք­ներ կա­ներ 
լա­տին հե­ղի­նակ­նե­րից, «Դա­տաս­տա­նագր­քում» տեղ կգտնեին մտա­հա­յե­
ցա­կան (սքո­լաս­տի­կա­կան) մտքին բնո­րոշ զե­ղում­ներ։ Հե­տեւա­պես Գո­շը 
չէր կա­րող հղում կա­տա­րել մի սկզբուն­քի, որին ծա­նոթ չէր։ Ավե­լին. «բնա­
կա­նու­թյան» կամ «նախ­նա­կան վի­ճա­կի» հաս­կա­ցու­թյու­նը միջ­նա­դա­րում 
հիմն­վել է նախ եւ առաջ Աստ­վա­ծաշն­չի վրա, քա­նի որ Հին Կտա­կա­րա­նի 
գրքերն են հա­մար­վել մար­դու նա­խա­պատ­մու­թյան աղ­բյու­րը։
Այս­պի­սով՝ հա­մոզ­վում ենք, որ այս միտքն ինք­նին Աստ­վա­ծաշն­

չից է գա­լիս20։ Ա. Հով­հան­նի­սյա­նը, տա­լով ճիշտ գնա­հա­տա­կան, հա­մա­
րում է, որ Գո­շը ոչ թե հա­կադր­վում է եկե­ղե­ցա­կան ավան­դույ­թին, այլ 
հա­մադ­րում է այն «բնա­կան» իրա­վուն­քի տար­րե­րի հետ։ Ամեն դեպ­քում 
Հով­հան­նի­սյա­նի միտ­քը չի բա­ցում ամ­բողջ պատ­կե­րը, քա­նի որ Գո­
շից առաջ մարդ­կանց նախ­նա­կան ազա­տու­թյան մա­սին խո­սել է դեռ 
Սար­գիս Շնոր­հա­լին։ Ավե­լին. Ներ­սես Շնոր­հա­լու ժա­ռան­գու­թյան մեջ 
կա շատ հե­տաքրք­րա­կան մի տե­ղե­կու­թյուն այս մտքի շուրջ։ «Թուղթ 
ընդ­հան­րա­կան»-ում, խո­սե­լով Եկե­ղե­ցու կար­գա­վո­րու­թյան պա­կա­սի 
մա­սին, նա հա­վե­լում է. «Նաեւ եւս ծայրագոյն յիմարութեան բանք, զորս 
պատասխանեն նոքա խրատատուաց իւրեանց մի լինել հետաշրջողս, ասեն՝ 
Աստուած ազատ արար զմեզ եւ ինքնիշխանս, զիա՞րդ զազատութիւնս մեր ի 
ծառայութիւն դիցուք մարդկան»21։
Այս­պի­սի պատ­կե­րա­ցում­նե­րը մարդ­կանց նախ­նա­կան ազա­տու­թյան 

մա­սին հա­տուկ են եղել ԺԲ. դա­րի հայ ու­սյալ այ­րե­րին։ Եթե Գո­շը եւ Սար­
գիս Շնոր­հա­լին այս գա­ղա­փա­րի ջա­տա­գով­ներ­ներն էին, ապա Ներ­սես 
Շնոր­հա­լին դրա հա­կա­ռա­կորդն էր։ Այս առու­մով պարզ է դառ­նում, թե 
ին­չու է Ներ­սես Լամբ­րո­նա­ցին մար­դու սկզբնա­կան ազա­տու­թյան մա­
սին խո­սե­լիս մտնում վե­րա­ցա­կան մտքե­րի դաշտ։ Նա «ազատ» բա­ռի 
փո­խա­րեն նա­խընտ­րում է «անձ­նիշ­խան» բա­ռը, որը, ինչ­պես գի­տենք, 
ավե­լի իմաս­տա­սի­րա­կան եզ­րույթ էր՝ ի տար­բե­րու­թյուն «ազա­տի», որը 

20  Ի դեպ՝ աս­վա­ծը լիո­վին հա­մա­հունչ է Է. Պի­վա­զյա­նի՝ տա­րի­ներ ա­ռաջ կա­տա­րած եզ­
րա­կա­ցու­թյան հետ Գո­շի աղ­բյուր­նե­րից օ­գտ­վե­լու մո­տեց­մա­նը (տե՛ս Է . Պ ի ­վ ա ­զ յ ա ն , նշ. ա­շխ., 
էջ 155—157)։

21  Ն ե ր ­ս է ս  Շ  ն ո ր ­հ ա ­լ ի , Թղ­թեր, աշ­խատ.՝ Ա. Բո­զոեա­նի, Մա­տե­նա­գիրք Հայոց, հտ. Ի­Բ., 
Եր­եւան, 2022, էջ 70։
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նաեւ հայ հա­սա­րա­կու­թյան վեր­նա­խա­վի միջ­նա­դա­րյան ան­վա­նումն էր22։ 
Թվում է, սա­կայն, որ Գո­շի միտ­քը նույն­պես ունե­ցավ հե­տեւորդ­ներ։ Այս­
պես՝ Վար­դան Այ­գեկ­ցին հակ­ված է մարդ­կանց նա­խա­պես ազատ տես­
նե­լու, սա­կայն, ի տար­բե­րու­թյուն Սար­գիս Շնոր­հա­լու եւ Մխի­թար Գո­շի 
քա­ղա­քա­կան եւ տնտե­սա­կան բա­ցատ­րու­թյուն­նե­րի, նա այդ ազա­տու­թյան 
կո­րուս­տը բա­ցատ­րում է հայ մա­տե­նագ­րու­թյան մեջ տա­րած­ված՝ «վասն 
մե­ղաց մե­րոց» բա­նա­ձեւով. «Եւ արդ յառաջ զանձնիշխանութիւն դիցուք զոր 
քաջ գիտէ ամենայն մարդ որ հմուտ է Աստուածաշունչ գրոց, քանզի որպէս 
եւ է Աստուած ազատ յամենայն հարկաց եւ անձն իշխան եւ զոր կամի կարէ 
առնել. եւ ոչ է ընդ հրամանաւ ուրուք. այլ նա տիրէ եւ իշխէ ի վերայ ամենայնի 
զոր արար. եւ նոյնպէս արար զհրեշտակք եւ զմարդն ազատ եւ անձնիշխան 
կամաւք ի նմանութիւն պատկերի իւրոյ. զի զոր սիրեն եւ կամին զայն գործեն 
եւ յայն աշխատին եւ յոր վաստակեն զայն ժառանգեն. զի եւ Աստուած կամաւ 
որ բարին կամի եւ զայն խնդրէ ի մենջ վասն որոյ եւ անձնիշխանութեան ետ 
Աստուած զպատուէր հրամանին. եւ ոչ արար Աստուած զմարդս ծառայական 
իբրեւ զանասունս զի ակամա կապեսցեն զնոսա եւ տարցեն. իսկ անիծեալ 
եւ պեղծ շունն կատաղի սատաէլ անձնիշխան կամօքն զոր ունէր ի բաց վա­
րեաց զբարին ի սրտէն իւրմէ եւ բուսոյց զչար հպարտութիւն ի հոգւոջ իւրում 
վասն որո[յ] Աստուած յերկիր կործանեաց զնա եւ նա կորոյս եւ զԱդամ նոյն 
հպարտութեամբ եւ զրկեաց յԱստուծայ փառացն...»23։
Ստաց­վում է, որ գո­յու­թյուն ունե­ցող բա­ցատ­րու­թյուն­նե­րը չեն լու­

ծում այս գա­ղա­փա­րի ծագ­ման հար­ցը։ Այս­պի­սով՝ կա­րիք կա քննե­լու 
Ծննդոց գրքի այս հատ­վա­ծի հա­սա­րա­կա­կան մեկ­նա­բա­նու­թյան ակուն­
քը։ Մենք հակ­ված ենք դա տես­նե­լու վար­դա­պե­տաց դա­սի կա­յաց­ման 
մեջ։ Ժ. դա­րից սկսած՝ վար­դա­պետ­նե­րը դառ­նում են Հայ Եկե­ղե­ցու կա­
րեւո­րա­գույն շեր­տե­րից մե­կը24։ Կո­զեռ­նին վե­րագր­վող «Տե­սիլ»-ում մե­

22  Նե ր ­ս է ս  Լ  ա մ բ ­ր ո ­ն ա ­ց ի , Խորհր­դա­ծու­թիւնք ի կարգս ե­կե­ղեց­ւոյ եւ Մեկ­նու­թիւն խորհր­
դոյ պա­տա­րա­գին, Վե­նե­տիկ, 1847, էջ  33։ Կար­եւոր  է նշել, որ «անձ­նիշ­խան» եզ­րույ­թը 
կար­եւոր դեր ու­նի Եզ­նիկ Կող­բա­ցու ի­մաս­տա­սի­րա­կան հա­մա­կար­գում։ Բա­ցառ­ված չէ, որ 
Լամբ­րո­նա­ցին հղում էր Կող­բա­ցուն (տե՛ս Լ .  Գ . Խ  ա ­չ ե ­ր ե ա ն , Եզ­նի­կեան ա­զա­տա­կա­մու­թեան 
տե­սու­թիւ­նը իբ­րեւ մար­դու կր­թու­թեան եւ դաս­տիա­րա­կու­թեան մեկ­նա­կէտ, «­Հան­դէս Ամ­սօ­
րեայ», թիւ 1—12, 1996, էջ 206—269։ Ս . Ա  ­ր ե ւ ­շ ա ­տ յ ա ն , Եզ­նիկ Կող­բա­ցու փի­լի­սո­փա­յու­թյու­նը, 
«­Պատ­մա-բա­նա­սի­րա­կան հան­դես», թիվ 3, 1997, էջ 143—144)։

23  Վա ր ­դ ա ն  Ա յ ­գ ե կ ­ց ի , Հարց­մունք տէր Մի­քայէ­լի Ան­տիո­քու ե­պիս­կո­պո­սին (տե՛ս ՄՄ 770, 
թ. 176բ—177բ)։

24  Վար­դա­պե­տաց դա­սի տե­ղը եւ դե­րը Միջ­նա­դա­րյան Հա­յաս­տա­նում ար­ժա­նա­ցել է 
հպան­ցիկ ու­շադ­րու­թյան միայն (տե՛ս Ա . Մ ո վ ­ս ի ­ս յ ա ն , Ո­ւր­վա­գիծ հայ դպ­րո­ցի եւ ման­կա­վար­
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ծա­մեծ իշ­խա­նա­վոր­նե­րը հա­վաք­վում են՝ խոր­հուրդ հարց­նե­լու վար­
դա­պե­տից25։ Կա­րե­լի է շա­րու­նա­կել այս օրի­նակ­նե­րի շար­քը հե­տա­գա 
դա­րե­րում նույն­պես։ Վար­դան Այ­գեկ­ցին խրատ­ներ է տա­լիս Ռու­բի­նյան 
Պաղ­տին իշ­խա­նին26, Հով­հան­նես Երզն­կա­ցին՝ Եկե­ղյաց իշ­խան­նե­րին27, 
Մխի­թար Գո­շը Զա­քա­րե Զա­քա­րյա­նի վրա ազ­դե­ցու­թյուն ունե­ցող գոր­
ծիչ էր28 եւ այլն։
Կա­րեւոր է նկա­տել, սա­կայն, որ Ժ. դա­րից սկսած՝ հա­սա­րա­կա­կան 

բարձր դիրք վա­յե­լող այս դասն ուներ կա­րեւոր մի քա­նի առանձ­նա­հատ­
կու­թյուն։ Նախ այն իր իշ­խա­նու­թյու­նը եւ հա­սա­րա­կա­կան դե­րը ձեռք էր 
բե­րում որո­շա­կի գի­տե­լիք­նե­րի տի­րա­պե­տե­լու շնոր­հիվ։ Վար­դա­պե­տից 
ակն­կալ­վում էին խոր գի­տե­լիք­ներ այս կամ այն ոլոր­տում։
Հայ վար­դա­պե­տերն այդ գի­տե­լիք­ներն ստա­նում էին՝ խո­րա­պես յու­

րաց­նե­լով Աստ­վա­ծաշն­չում ար­տա­հայտ­ված գա­ղա­փար­նե­րը։ Այս առու­
մով բա­ցա­ռու­թյուն չէր նաեւ հա­սա­րա­կա­կան մտա­ծո­ղու­թյու­նը։ Սա­կայն 
Աստ­վա­ծաշն­չում առ­կա է հա­ճա­խա­կի ար­ծարծ­վող եր­կու գա­ղա­փար։ Մի 
կող­մից հան­րա­հայտ է շատ լուրջ ձգտու­մը դե­պի ար­դա­րու­թյուն, ինչն 
ար­տա­հայտ­վում է մար­գա­րե­նե­րի կեր­պար­նե­րով, նախ եւ առաջ Քրիս­
տո­սի վար­դա­պե­տու­թյամբ։ Աշ­խար­հիկ իշ­խա­նու­թյու­նը հա­մար­վում է 
սին, կա հզո­րա­գույն մղում դե­պի հա­լած­ված­նե­րի եւ աղ­քատ­նե­րի պաշտ­
պա­նու­թյու­նը։ Հա­ճախ քա­ղա­քա­կան իշ­խա­նու­թյու­նը դիտ­վում է իբ­րեւ 
չա­րիք29։ Սա­կայն նույն Աստ­վա­ծաշն­չում կա­րե­լի է գտնել բա­զում հղում­
ներ առ այն, որ չնա­յած աշ­խար­հի կար­գի անար­դա­րու­թյա­նը, անհ­րա­
ժեշտ է հպա­տակ­վել տի­րա­կալ­նե­րին։ Ավե­լին. տի­րա­կալ­նե­րի իշ­խա­նու­
թյունն ինք­նին կա­րող է հա­մար­վել ի վե­րուստ ըն­դու­նե­լի30։ Ար­դա­րու­թյան 

ժու­թյան պատ­մու­թյան, Եր­եւան, 1958, էջ 349—350), Բ .  ծ . վ ր դ . Կ ի ւ ­լ ե ­ս ե ­ր ե ա ն , Վար­դա­պե­տու­
թեան աս­տի­ճան­նե­րը հայ ե­կե­ղեց­ւոյ մէջ, Ան­թի­լիաս, 1980)։ R .  Thom son , Vardapet in the Early 
Armenian Church, “Le Muséon”, թիվ 3—4, 1962, էջ 367—384։

25  Լ . Խ  ա ­չ ի ­կ յ ա ն , Հա­կոբ Սա­նահ­նե­ցի՝ ժա­մա­նա­կա­գիր XI դա­րի, «Աշ­խա­տու­թյուն­ներ», 
հտ. Ա., Եր­եւան, 2012, էջ 192։

26  Խոս­քը վեր­ջի­նիս «Խ­րատք առ Պաղ­տին իշ­խան» եր­կի մա­սին է (տե՛ս ՄՄ 1880)։
27  Է . Բ ա ղ ­դ ա ­ս ա ­ր յ ա ն , Հով­հան­նես Ե­րզն­կա­ցին եւ նրա խրա­տա­կան ար­ձա­կը, Եր­եւան, 

1977, Էջ 204 եւ հետ։
28  Կ ի ­ր ա ­կ ո ս  Գ ա ն ­ձ ա ­կ ե ­ց ի , Հայոց պատ­մու­թյուն, աշ­խատ.՝ Կ. Մե­լիք-Օ­հան­ջա­նյա­նի, Եր­

եւան, 1961, էջ 167, 173։
29  Տե՛ս Ph .  N emo , Histoire des idées politiques dans l’Antiquité et au Moyen Âge, Paris, 2014, 

էջ 669—679։
30  Ա­նդ, էջ 719—724։
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ձգտման եւ անար­դար աշ­խար­հում իշ­խա­նու­թյուն­նե­րին հպա­տա­կու­թյան 
գա­ղա­փար­նե­րը ժա­ռան­գել էին նաեւ հայ վար­դա­պե­տե­րը, որոնք իրենց 
քա­ղա­քա­կան մտա­ծո­ղու­թյունն առա­ջին հեր­թին բխեց­նում էին Աստ­վա­
ծաշն­չից։ Նույն Սար­գիս Շնոր­հա­լին31, Մխի­թար Գո­շը եւ Վար­դան Այ­գեկ­
ցին32 այ­լուստ հան­դես են գա­լիս իբ­րեւ աս­տի­ճա­նա­կարգ­ված հա­սա­րա­
կու­թյունն ըն­դու­նող գոր­ծիչ­ներ։
Մեկ այլ կա­րեւոր հան­գա­մանք է վար­դա­պե­տե­րի հա­սա­րա­կա­կան 

ծա­գու­մը։ Քիչ չէ­ին այն վար­դա­պետ­նե­րը, որոնք ծա­գում էին շի­նա­կան 
կամ քա­հա­նա­յա­կան դա­սից33։ Սա բնա­կան էր նաեւ ժո­ղովր­դագ­րա­կան 
տե­սան­կյու­նից, քա­նի որ դժվար թե իշ­խա­նա­կան տներն այդ­քան արու զա­
վակ­նե­րի ի վի­ճա­կի լի­նեին կտրել ռազ­մա­կան գոր­ծից եւ նվի­րել հո­գեւոր 
կյան­քին։ Հայտն­վե­լով այս­պի­սի դիր­քում եւ յու­րաց­նե­լով աստ­վա­ծաշն­չյան 
ար­դա­րու­թյան պատ­կե­րա­ցում­նե­րը՝ վար­դա­պե­տե­րը պետք է առա­վել խո­
րու­թյամբ հաս­կա­նա­յին ար­դա­րու­թյան պա­կա­սը միջ­նա­դա­րյան հա­սա­
րա­կու­թյու­նում։ Չէ՞ որ քա­հա­նան կամ շի­նա­կա­նը շատ ավե­լի հա­ճախ էր 
դառ­նում կա­մա­յա­կա­նու­թյան զոհ, քան թե՝ ազատ­նե­րը եւ իշ­խան­նե­րը։ 
Սա­կայն մյուս կող­մից՝ այս հե­ղի­նակ­ներն ապ­րում եւ գոր­ծում էին վան­
քե­րում, որոնք հիմն­ված էին նույն այդ հա­սա­րա­կու­թյան տնտե­սա­կան 
կա­ռուց­ված­քի՝ վա­նա­կան կալ­վա­ծա­տի­րու­թյան վրա։ Ավե­լին. առան­ձին 
իշ­խան­նե­րի եւ հա­մա­կար­գի դեմ ապս­տամ­բե­լու դեպ­քում նրանք ոչ միայն 
դեմ կգնա­յին աստ­վա­ծաշն­չյան հնա­զան­դու­թյան գա­ղա­փա­րին, այ­լեւ 
կհայտն­վեին տհաճ իրա­վի­ճակ­նե­րում։ Նրանց քա­ղա­քա­կան գի­տակ­ցու­
թյա­նը, միա­պե­տա­կան կար­գե­րից բա­ցի, ոչ մի այլ տար­բե­րակ հա­սա­նե­լի 
չէր։ Չնա­յած այն բա­նին, որ հայ ըն­թեր­ցո­ղը ԺԱ. դա­րից սկսած ծա­նոթ էր 
Պղա­տո­նի «Օրենք­նե­րին», որ­տեղ քննարկ­վում են կա­ռա­վար­ման տար­բեր 
ձեւեր, այդ գրքի քա­ղա­քա­կան տե­սու­թյու­նը ոչ ոքի չէր հե­տաքրք­րում 

31  Մաս­նա­վորա­պես նա շեշ­տում է ծա­ռա­նե­րի հնա­զան­դու­թյան պա­հան­ջը (տե՛ս Ս ա ր ­գ ի ս 
Շ ն ո ր ­հ ա ­լ ի , նշ. ա­շխ., էջ 290)։

32  Ա .  Հ ո վ ­հ ա ն ­ն ի ­ս յ ա ն , նշ. ա­շխ., էջ 282, 284, 288, 296—297 եւ այլն։
33  Կի­րա­կոս Գան­ձա­կե­ցու, Վար­դան Ար­եւել­ցու, Մխի­թար Գո­շի, Վա­նա­կան վար­դա­պե­տի 

եւ մի շարք վար­դա­պե­տե­րի կեն­սագ­րու­թյուն­նե­րում հայտ­նի չէ որ­եւէ ազ­դե­ցիկ բա­րե­կամ, 
ին­չը խո­սում է նրանց՝ ցածր խա­վե­րից ծագ­ման հա­վա­նա­կա­նու­թյան մա­սին։ Նման հղում կա 
նաեւ Գան­ձա­կե­ցու պատ­մու­թյան մեջ Սար­կա­վա­գի եւ ժա­մա­նա­կի այլ վար­դա­պե­տե­րի մա­սին 
(տե՛ս Կ ի ­ր ա ­կ ո ս  Գ ա ն ­ձ ա ­կ ե ­ց ի , նշ. ա­շխ., էջ 116)։ Ի­հար­կե կային նաեւ ա­զն­վա­կան ծագ­մամբ 
վար­դա­պե­տեր, ո­րոնք ո­րոշ դեպ­քե­րում դառ­նում է­ին ե­պիս­կո­պոս, ի­նչ­պես Լամբ­րո­նա­ցին, 
Օր­բե­լյա­նը եւ այլն։
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քննու­թյան առար­կա դա­րաշր­ջա­նում34։ Հետաքրքիր է նաև, թե Գրիգոր 
Մագիստրոսից բացի35 քանի՞սն էին ընթերցել այն։
Ավե­լին. պետք չէ մո­ռա­նալ, որ վար­դա­պե­տե­րը, չնա­յած աշ­խար­հիկ 

ար­դա­րու­թյանն իրենց նվի­րու­մին, ի վեր­ջո, ապ­րում էին իրենց կյան­քը 
Վե­րին Երու­սա­ղե­մի սպա­սու­մով։ Պա­տա­հա­կան չէ, որ նրանց ստեղ­ծած 
եր­կե­րի ճնշող մե­ծա­մաս­նու­թյու­նը նվիր­ված է դա­վա­նա­բա­նա­կան հար­ցե­
րին։ Աշ­խար­հիկ խնդիր­նե­րը նրանց հե­տաքրք­րու­թյուն­նե­րի շրջա­նա­կում 
ստո­րա­դաս­ված էին։ Ահա այս գոր­ծոն­նե­րի ազ­դե­ցու­թյան հա­մա­պատ­կե­
րում է պետք դի­տար­կել «ժո­ղովր­դա­մետ» եւ «իշ­խա­նա­մետ» հա­յացք­նե­րի 
այն հա­կա­սու­թյու­նը, որ հե­տա­զո­տող­նե­րը հա­ճախ տե­սել են մեր միջ­նա­
դա­րյան մա­տե­նագ­րու­թյան մեջ36։
Հարկ ենք հա­մա­րում ավե­լաց­նել, որ այս հարցն ավե­լի ման­րազ­նին 

լու­սա­բան­ման կա­րիք ունի, որը, սա­կայն, մեր խնդրից դուրս է։ Օրի­նակ՝ 
պետք է հաշ­վի առ­նել, որ նույն Ներ­սես Շնոր­հա­լին, որ դի­մա­կա­յում էր 
այս մաս­նա­վոր մտքին, իր հա­յացք­նե­րով նույն­պես մոտ է հա­սա­րա­կա­
կան ար­դա­րու­թյան քրիս­տո­նեա­կան գա­ղա­փար­նե­րին։ Նույ­նը թե­րեւս 
կա­րե­լի է ասել Ներ­սես Լամբ­րո­նա­ցու մա­սին37։ Չնա­յած այս հոդ­վա­ծով 
փոր­ձե­ցինք պար­զա­բա­նել Միջ­նա­դա­րյան Հա­յաս­տա­նում վար­դա­պե­տաց 
դա­սի կա­յաց­ման եւ նրա դե­րի հետ կապ­ված մի քա­նի հար­ցեր, այ­դու­
հան­դերձ՝ անհ­րա­ժեշտ ենք հա­մա­րում նշել, որ խնդիրն ավե­լի հա­մա­
պար­փակ մշակ­ման կա­րիք ունի՝ առա­վել լայն աղ­բյու­րա­գի­տա­կան հիմ­
քով եւ ժա­մա­նա­կագ­րա­կան ընդգր­կու­մով։ Հույս ունենք մոտ ապա­գա­
յում ավե­լի ման­րա­մասն անդ­րա­դարձ կա­տա­րե­լու այս կա­րեւոր խնդրի 
զա­նա­զան կող­մե­րին։

34  Մեզ չի հա­ջող­վել գտ­նե Պղա­տո­նի՝ հա­սա­րա­կու­թյան տի­պե­րի տե­սու­թյան ազ­դե­ցու­
թյան գեթ մեկ օ­րի­նակ հայ մա­տե­նագ­րու­թյան մեջ։

35  Թերեւս պղա­տո­նա­կան քա­ղա­քա­կան մտա­ծո­ղու­թյան՝ մեզ հայտ­նի միակ ան­դրա­դար­
ձը պատ­կա­նում է Խա­չա­տուր Կե­չա­ռե­ցուն։ Նա «Ա­լեք­սանդ­րի պատ­մու­թյան» սկզ­բում դր­ված 
իր «­նա­խադ­րու­թյան» մեջ գրում է. «Իսկ արդար դատաստանաւ, որ է մասն քառից խոհեմու­
թեանց, ըստ իմաստնոյն Պղատոնի, որ գրեալ է ի տիմեական տրամաբանութիւն»։ Այս­տե­ղից 
ա­կն­հայտ է, որ խոս­քը «­Տի­մեոս» եւ ոչ «Օ­րենք­ներ» աշ­խա­տու­թյան մա­սին է (տե՛ս Պատ­մու­
թիւն Ա­ղեք­սանդ­րի Մա­կե­դո­նաց­ւոյ, աշ­խատ.՝ Հ. Սի­մո­նյա­նի, Եր­եւան, 1989, էջ 494)։

36  Ա . Հ ո վ ­հ ա ն ­ն ի ­ս յ ա ն , նշ. ա­շխ., էջ 296—297, Գ . Գ ր ի ­գո  ­ր յ ա ն , Հով­հան­նես Ե­րզն­կա­ցու 
փի­լի­սո­փա­յա­կան հա­յացք­նե­րը, Եր­եւան, 1962, էջ 121—122, Գ .  Գ ր ի ­գո  ­ր յ ա ն , Վահ­րամ Րա­բու­
նու փի­լի­սո­փա­յու­թյու­նը, Եր­եւան, 1969, էջ 39։

37  Գ .  Գ ր ի ­գո  ­ր յ ա ն , Հա­սա­րա­կա­կան-փի­լի­սո­փա­յա­կան միտ­քը Հայ­կա­կան Կի­լի­կիա­յում, 
Եր­եւան, 1979, էջ 59, 70—71, 73։
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ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Մխիթար Գոշ, «Դատաստանագիրք», Վարդապետաց դաս, Ներսես Շնոր­
հալի, Ծննդոց գիրք, Եկեղեցու հայրեր

РЕЗЮМЕ

В знаменитом «Судебнике» Мхитара Гоша есть следующая, несвойствен-
ная церковному иерарху мысль: люди были созданы Богом свободными, но 
они служат господам по экономическим причинам. В арменистике есть две 
интерпретации происхождения этой мысли: некоторые связывают это с так 
называемым «Армянским Ренессансом», другие видят в этой мысли некий 
«гуманистический гений» Гоша. Суть нашей статьи показать, что это мысль 
не что иное, как интерпретация стихов 1:26—28 Книги Бытия. Кроме того, мы 
показываем, что такая интерпретация в некотором отношении отличается от 
взглядов, дошедших до нас в древнеармянской переводной патристической 
литературе. В конце статьи мы предлагаем гипотезу о происхождении такого 
рода мышления в эпоху Мхитара Гоша.

S U M M A RY

In the famous “Lawcode” of Mkhitar Gosh, one encounters a peculiar remark on 
the original human society. The essence of Gosh’s idea is that people were created free 
by God, but they serve masters for economic reasons. Traditionally, this idea has been 
interpreted as evidence of the so-called Armenian Renaissance or, on the contrary, as 
a reflection of Gosh’s unconventionally humanistic worldview. 

The purpose of this paper is to show that this idea is derived from Gosh’s 
interpretation of Genesis 1:26—28. Moreover, it is worth noting that Gosh diverges 
significantly from the patristic tradition of its interpretation available in his time 
through classical Armenian translations. As a result, we present a hypothesis about 
the social origin of Gosh’s idea.
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ԱՎԵՏԻՍ ՔԱԼԱՇՅԱՆ
Փիլիսոփայական գիտ. թեկնածու, դոցենտ

Ն. Ս. Օ. Տ. Տ. ԳԱՐԵԳԻՆ Բ. ԾԱՅՐԱԳՈՒՅՆ ՊԱՏՐԻԱՐՔ  
ԵՒ ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԸ  

ԵՒ ՍՓՅՈՒՌՔԱՀԱՅ ԴՊՐՈՑԸ

Սկիզբը՝ թիվ Գ.

Գա­րե­գին Բ. Կա­թո­ղի­կո­սը հա­վաս­տում է նաեւ, որ գի­տա­տեխ­նի­կա­
կան ան­նա­խա­դեպ առա­ջըն­թա­ցի մեր դա­րաշր­ջա­նում ազ­գա­յին իղ­ձե­րի ու 
երազ­նե­րի իրա­կա­նաց­ման գոր­ծում կրթու­թյան դերն առա­վել ու առա­վել է 
կա­րեւոր­վում: Քննա­կան մո­տեց­մամբ նա նաեւ նկա­տում է, որ մարտահրա­
վերներ դիմագրավող հայոց սփյուռքում նույնպես առաջնային է գիտության 
զարգացումը, որ­պես­զի սփյուռ­քա­հայ երի­տա­սարդ­ներն իրենց իմա­ցու­
թյան պա­շա­րով ոչ միայն մրցու­նակ լի­նեն, այ­լեւ կա­րո­ղա­նան շե­նաց­նել 
ազ­գա­յին կյան­քը: Այդ կա­պակ­ցու­թյամբ նա բա­րե­մաղ­թում է, որ մեր ազ­
գա­յին «ուսում­նա­կան հաս­տա­տու­թյուն­նե­րը հայ­րե­նի­քում եւ սփյուռ­քում 
օրե­ցօր զո­րա­նան եւ առա­վել ար­դյու­նա­վո­րեն իրենց առա­քե­լու­թյու­նը՝ 
կրթե­լով մեր զա­վակ­նե­րին հա­մա­կող­մա­նի իմա­ցու­թյամբ, հա­վա­տա­վոր 
ու հայ­րե­նա­սեր հո­գով, որ­պես­զի կա­րող լի­նեն նո­րա­րա­րու­թյուն­նե­րի, 
ստեղ­ծա­գոր­ծա­կան սլացք­նե­րի եւ շա­րու­նա­կեն քրիս­տո­նյա մեր ժո­ղովր­դի 
ներ­կա­յու­թյու­նը աշ­խար­հում, որ թե­պետ փոք­րա­թիվ, բայց իր ստեղ­ծա­ծով 
միշտ հա­մե­մատ­վել է մե­ծե­րի հետ»1:
Եւ քա­նի որ Հա­յոց Հայ­րա­պե­տը վստահ է, որ ու­սյալ եւ կիրթ հա­սա­րա­

կու­թյունն է ըն­դու­նակ բա­րե­փո­խե­լու կյան­քը, բար­վոք վճիռ­ներ գտնե­լու 
իր առ­ջեւ կանգ­նած խնդիր­նե­րի լուծ­ման եւ սե­փա­կան առա­ջըն­թացն 
իրա­կա­նու­թյուն դարձ­նե­լու գոր­ծում, դի­մե­լով սփյուռ­քա­հայ երի­տա­սարդ­
նե­րին՝ նա վկա­յում է, որ այդ դի­տան­կյու­նից եւս նրան­ցից սպա­սում­նե­րը 
մեծ են: Այդ ամե­նի քննա­կան վեր­լու­ծու­թյամբ նա կոչ է անում, որ նրանք 
«ուս­ման մեջ լի­նեն քա­ջե­ռանդ ու հե­տեւո­ղա­կան եւ իրենց միտքն ու հո­գին 
բա­ցեն իմա­ցու­թյան լույ­սի առ­ջեւ»: Այդ գոր­ծըն­թա­ցում Հա­յոց Նվի­րա­պե­

1  «Քրիստոնյա Հայաստան», 2017, սեպտեմբեր, Ա., թիվ 17 (493), էջ 1:
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տը մե­ծա­պես կա­րեւո­րում է նաեւ, որ նրանք հա­սակ առ­նեն իբ­րեւ հո­գով 
զո­րա­վոր, գի­տե­լիք­նե­րով ամուր եւ հայ­րե­նի­քի սի­րո մեջ նա­խան­ձախն­դիր 
հա­վա­տա­վոր ան­ձեր: Եւ առ Բարձ­րյալն աղոթ­քով մաղ­թում է, որ ուսում­
նա­ռու­թյան գոր­ծըն­թա­ցը սա­նե­րին տո­գո­րի նոր հույ­սե­րով, ուսում­նա­տենչ 
ոգով ու անն­կուն ջա­նա­սի­րու­թյամբ, որ­պես­զի նրանց կյան­քում շա­րու­նա­
կա­բար առանց­քա­յին եւ հիմ­նա­րար լի­նեն գի­տե­լիքն ու իմա­ցու­թյու­նը, 
հո­գեւոր եւ բա­րո­յա­կան ար­ժեք­նե­րը։ Այդ նպա­տա­կով նա երի­տա­սարդ­նե­
րին հի­շեց­նում է. «Մեր զո­րեղ հա­վատքն է, որ պի­տի մշտա­պես պայ­ծառ 
պահ­վի մեր Ս. եկե­ղե­ցում: Մեր զո­րեղ հա­վատքն է եւ ամ­բող­ջա­կան սե­րը, 
որ շեն պի­տի պա­հեն Հա­յոց եր­կի­րը, եւ այդ հա­վատ­քով ու սի­րով մենք 
պի­տի կա­րո­ղա­նանք դի­մա­կա­յել բո­լոր դժվա­րու­թյուն­նե­րը մեր կյան­քի»2: 
Եւ վերս­տին իր գնա­հա­տանքն է հայտ­նում երի­տա­սարդ­նե­րին իրենց 
­գի­տակցու­թյան եւ ոգու հա­մար, որ առաջ­նոր­դել է նրանց մեր­ձե­նալ Եկե­
ղե­ցուն, փար­ված մնալ ազ­գա­յին սրբու­թյուն­նե­րին, ազ­գա­յին ավան­դու­
թյուն­նե­րին ու ար­ժեք­նե­րին:

Սփյուռքահայ կրթական հաստատությունների նկատմամբ Գարեգին 
Բ. Ամենայն Հայոց Կաթողիկոսի հոգատար վերաբերմունքի վկայություն­
ներից մեկն էլ Մայր Աթոռում կազմակերպվող սփյուռքահայ ուսուցիչների 
վերապատրաստման դասընթացներն են, որ­պես­զի է՛լ ավե­լի ամ­բող­ջա­կան 
գի­տե­լիք­նե­րով ու հա­վա­տով նրանք ձեռ­նա­մուխ լի­նեն իրենց նվի­րա­կան 
եւ պա­տաս­խա­նա­տու կոչ­ման եւ առա­քե­լու­թյան մեջ:
Մայր Աթո­ռում սփյուռ­քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րի վե­րա­պատ­րաստ­ման 

դա­սըն­թաց­ներ անց­կաց­նե­լու ­անհրա­ժեշտու­թյու­նը Հա­յոց Նվի­րա­պե­տը 
հիմ­նա­վո­րում է մի շարք գոր­ծոն­նե­րով: Այդ կա­պակ­ցու­թյամբ նա հա­
վաս­տում է, որ վե­րա­պատ­րաստ­ման դա­սըն­թաց­ներ կազ­մա­կեր­պե­լով՝ 
«առա­ջին հեր­թին, բնա­կա­նա­բար, Մեր ցան­կու­թյունն էր, որ­պես­զի ինչ­պես 
դա­րեր շա­րու­նակ Ս. էջ­միա­ծի­նը հո­վա­նա­վո­րել է եւ իր գա­վիթ­նե­րում կազ­
մա­կեր­պել կրթու­թյան գոր­ծը, դաս­տիա­րա­կու­թյան գոր­ծը մեր ժո­ղովր­դի 
զա­վա­կաց, այն­պես էլ այ­սօր այդ առա­քե­լու­թյան մեջ պի­տի շա­րու­նա­կի իր 
ներդ­րումն ունե­նալ»3: Մայր Աթո­ռում սփյուռ­քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րի վե­րա­
պատ­րաստ­ման դա­սըն­թաց­ներ անց­կաց­նե­լու կա­րեւոր մեկ այլ գոր­ծոնն 
այն է, հա­վաս­տում է Վե­հա­փա­ռը, որ «մենք կա­րո­ղա­նանք Մեր գնա­հա­

2  «Էջմիածին», 2013, Ժ., էջ 150:
3  «Էջմիածին», 2005, Է.—Ը., էջ 169:
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տանքն ար­տա­հայ­տել հայ ուսուց­չին այն կա­րեւոր ծա­ռա­յու­թյան հա­մար, 
որ իրա­կա­նաց­նում է հայ կյան­քից ներս»4, որ­պես­զի իր օրհ­նու­թյու­նը 
փո­խան­ցի ուսու­ցիչ­նե­րին՝ հոր­դո­րե­լով առա­վել նա­խան­ձախնդ­րու­թյամբ, 
ջա­նա­սի­րու­թյամբ եւ հա­վա­տով շա­րու­նա­կել իրենց նվի­րյալ եւ պա­տաս­
խա­նա­տու ծա­ռա­յու­թյու­նը՝ հա­յա­շունչ ոգով եւ մեր հայ­րե­րի հա­վատ­քով 
կրթե­լով հայ մա­նուկ­նե­րին ու պա­տա­նի­նե­րին5:
Եր­րորդ գոր­ծո­նը Վե­հա­փա­ռը հա­մա­րում է մեր պատ­մու­թյան խորհր­դի 

հետ սփյուռ­քա­հայ ման­կա­վարժ­նե­րի ծա­նո­թու­թյու­նը: Այդ գոր­ծըն­թա­ցում 
նա առաջ­նա­յին է հա­մա­րում սփյուռ­քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րի այ­ցե­լու­թյու­նը 
Հա­յաս­տան, որի ըն­թաց­քում, ինչ­պես Վե­հա­փառն է հա­վաս­տում, տար­բեր 
ուխ­տա­տե­ղի­ներ այ­ցե­լե­լով՝ նրանք հա­ղորդ են դառ­նում մեր ազ­գա­յին 
սրբա­վայ­րե­րին, ըմ­բոշխ­նում են Մայր Աթո­ռի խո­րա­խոր­հուրդ երե­կո­նե­րը 
եւ մեր պատ­մու­թյու­նը, այդ սուրբ մթնո­լոր­տում հա­ղոր­դա­կից են դառ­նում 
մեր ան­ցյա­լի, մեր ներ­կա­յի եւ գա­լի­քի խորհր­դին, զո­րա­նում են հո­գով 
եւ լա­վա­տե­սու­թյամբ՝ դե­պի մեր ժո­ղովր­դի վաղ­վա օրը եւ առնչ­վե­լով ժո­
ղովր­դի կյան­քին՝ հա­ղորդ են դառ­նում մեր ժո­ղովր­դի ձեռք­բե­րում­նե­րին6: 
Հե­տեւա­բար սփյուռ­քա­հա­յու­թյան հա­մար մեկ ան­գամ եւս հիմ­նա­վո­րե­լով 
դպրոց—եկե­ղե­ցի անխ­զե­լի կա­պի ­անհրա­ժեշտու­թյու­նը՝ հա­վաս­տում է. 
«Այս կա­պը պետք է ամ­րապն­դել, որով­հե­տեւ այս եր­կու­սի հա­մադ­րու­
թյամբ պետք է կա­րո­ղա­նանք ար­ժա­նա­վոր, հա­վա­տա­վոր ու բա­րի զա­վակ­
ներ կրթել մեր ժո­ղովր­դի հա­մար: — Եւ պար­զա­բա­նում է։— ....Բա­րի զա­վակ 
կրթել՝ նշա­նա­կում է ապա­հո­վել հա­վեր­ժու­թյու­նը, հա­րա­տեւ ըն­թաց­քը մեր 
ժո­ղովր­դի եւ բա­րօ­րու­թյու­նը Հայ­րե­նի­քի»7:
Մե­ծա­պես կա­րեւո­րե­լով սփյուռ­քա­հա­յու­թյան կյան­քում ուսու­ցիչ­նե­րի 

«ազն­վա­գույն եւ ամե­նա­պատ­վա­կան ծա­ռա­յու­թյու­նը»՝ Գա­րե­գին Բ. Կա­թո­
ղի­կո­սը բարձր է գնա­հա­տում նաեւ նրանց նա­խան­ձախն­դիր, համ­բե­րա­
տար եւ հե­տեւո­ղա­կան աշ­խա­տան­քը սփյուռ­քա­հայ մա­նու­կի, պա­տա­նու 
եւ երի­տա­սար­դի հո­գե­կերտ­ված­քը ձեւա­վո­րե­լու գոր­ծում: Այդ հո­լո­վույ­
թում նրա հայ­րա­պե­տա­կան հոր­դորն է՝ ուղե­ցույց ունե­նալ ժա­մա­նա­կի 
փոր­ձու­թյունն ան­ցած այն պատ­գա­մը, որ «ազ­գը պա­հո­ղը լե­զուն եւ հա­
վատն է»: Եւ որ­պես­զի այն «վերս­տին ու վերս­տին հնչի ման­կա­վարժ­նե­րի 

4  Անդ:
5  Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան», 2014, հուլիս Բ., թիվ 14 (418), էջ 1:
6  Տե՛ս «Էջմիածին», 2005, Է.—Ը., էջ 169:
7  «Էջմիածին», 2006, Է.—Ը., էջ 166:
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հո­գի­նե­րում», Հայ­րա­պե­տը պնդում է. «Այս նվի­րա­կան գոր­ծի մշակ­ներն եք 
դուք, ազ­գը պահ­պա­նող նվի­րա­կան գոր­ծի մշակ­ներն եք դուք, ուրեմն 
անա­ղարտ պա­հեք հա­յոց լե­զուն մեր ման­կանց շուր­թե­րին եւ ամուր հա­յոց 
հա­վատ­քը նրանց հո­գի­նե­րից ներս, որ­պես­զի հա­վեր­ժո­րեն ապ­րի ազգս 
հա­յոց եւ վստա­հու­թյամբ իր հա­յացքն ուղ­ղած դե­պի նոր ժա­մա­նակ­նե­րը 
մեր կյան­քի՝ ապ­րի, արա­րի, շա­րու­նա­կի կեր­տել փառ­քը մեր ժո­ղովր­դի»8:
Ընդ­հան­րաց­նող այդ տե­սա­կետն Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սի ան­

փո­փոխ մո­տե­ցումն է, որը նա շա­րու­նա­կա­բար փո­խան­ցում է սփյուռ­քի 
ազ­գա­յին վար­ժա­րան­նե­րի ուսու­ցիչ­նե­րին եւ սա­նե­րին: Նրա հա­մար կաս­
կա­ծից վեր է, որ երե­խա­նե­րին կրթելն ու դաս­տիա­րա­կե­լը մարդ­կա­յին 
կյան­քի օրհ­նյալ առա­քե­լու­թյուն­նե­րից են, իսկ Աստ­ծու պատ­վի­րան­նե­րի 
հա­մա­ձայն սե­րունդ­ներ կրթե­լը նշա­նա­կում է մարդ­կու­թյան հա­մար կեր­
տել չա­րա­գոր­ծու­թյուն­նե­րից, անօ­րե­նու­թյուն­նե­րից եւ բռնու­թյուն­նե­րից 
զերծ լու­սա­վոր ապա­գա, ապա­գա՝ լե­ցուն բա­րու­թյամբ, սի­րով եւ խա­ղա­
ղու­թյամբ: Հա­նուն այդ վեհ նպա­տակ­նե­րի՝ Հա­յոց Հայ­րա­պե­տը հայ­ցում է 
Աստ­ծու օգ­նա­կա­նու­թյունն ու առաջ­նոր­դու­թյու­նը, որ­պես­զի իրենց սրբա­
զան առա­քե­լու­թյան մեջ ման­կա­վարժ­նե­րը լի­նեն անե­րեր ու հաս­տա­տուն 
եւ հա­յե­ցի դաս­տիա­րա­կու­թյան գոր­ծում նո­րա­նոր հա­ջո­ղու­թյուն­ներ 
ար­ձա­նա­գրեն9:
Ընդգ­ծե­լով, որ «նոր սերն­դի դաս­տիա­րա­կու­թյան եւ կրթու­թյան գոր­

ծում բարձր է գնա­հա­տում ուսու­ցիչ­նե­րի նվի­րյալ ծա­ռա­յու­թյու­նը»՝ Նո­րին 
Սրբու­թյու­նը հա­վե­լում է նաեւ, որ իր սպա­սումն է, որ ուսու­ցիչ­նե­րը, հա­
յա­գի­տա­կան առար­կա­ներ դա­սա­վան­դե­լուց զատ, երի­տա­սարդ սերն­դին 
հա­ղորդ դարձ­նեն նաեւ մեր ազ­գա­յին, հայ­րե­նա­կան եւ հա­մայն­քա­յին 
կյան­քի իրո­ղու­թյուն­նե­րին, նրանց առիթ ըն­ձե­ռեն ներ­­գրավ­վե­լու տար­
բեր ծրա­գրե­րում եւ այդ­պի­սով մաս­նա­կից դառ­նա­լու ազ­գա­յին կյան­քին: 
Եւ հա­վաս­տում է, որ դա է հայ­րե­նա­սեր, ազ­գա­սեր եւ նա­խան­ձախն­դիր 
սե­րունդ կրթե­լու միակ ճա­նա­պար­հը10: Ազ­գա­յին կյան­քում կա­րեւո­րե­
լով հայ դպրո­ցի առա­քե­լու­թյու­նը՝ Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սը ցա­վով 
նշում է, որ Սփյուռ­քում հա­յե­ցի կրթու­թյունն այ­սօր նա­հանջ է ապ­րում11: 
Այդ կա­պակ­ցու­թյամբ նա կոչ է անում, որ ինչ­պես Մայր հայ­րե­նի­քի, այն­

8  «Էջմիածին», 2005, Է.—Ը., էջ 168:
9  Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան», 2018, հունիս Բ., թիվ 12 (512), էջ 4:
10  Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան», 2015, հուլիս Բ., թիվ 14 (442), էջ 1:
11  Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան», 2017, հուլիս Բ., թիվ 14 (490), էջ 1:
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պես էլ սփյուռ­քա­հայ ազ­գա­յին կա­ռույ­ցե­րը պա­հանջ­վող ուշադ­րու­թյուն 
նվի­րեն «հա­յե­ցի կրթու­թյան եւ դաս­տիա­րա­կու­թյան գոր­ծին», եւ դա հիմ­
նա­վո­րում է այն պա­րա­գա­յով, որ ազ­գա­յին «դպրոցն ազ­գի ինք­նու­թյան 
պահ­պա­նու­թյան ամե­նա­կա­րեւոր կա­ռույց­նե­րից է»: Այդ առի­թով նա մեկ 
ան­գամ եւս պա­տաս­խա­նա­տու եւ նա­խան­ձախն­դիր գոր­ծու­նեու­թյան հա­
մար իր գո­հու­նա­կու­թյունն է հայտ­նում ման­կա­վարժ­նե­րին եւ հի­շեց­նում է, 
որ նրանք «սփյուռ­քում կա­րեւոր առա­քե­լու­թյուն ունեն հայ մա­նուկ­նե­րի 
կրթու­թյան ու դաս­տիա­րա­կու­թյան, ինչ­պես նաեւ հայ ինք­նու­թյան պահ­
պա­նու­թյան գոր­ծում»12:
Նո­րին Սրբու­թյու­նը սփյուռ­քա­հայ դպրո­ցի առա­քե­լու­թյան ան­բա­ժան 

մաս է հա­մա­րում նաեւ հայ­րե­նի­քի նկատ­մամբ սեր, ապա­գա­յի հան­դեպ 
հա­վատք եւ տե­սիլք ունե­ցող, ինչ­պես նաեւ հա­յոց հո­գեմ­տա­վոր հա­րուստ 
ժա­ռան­գու­թյու­նը յու­րաց­րած սա­նե­րի պատ­րաս­տու­մը: Եւ այդ մտա­հո­գու­
թյամբ ուսու­ցիչ­նե­րին հոր­դո­րում է սփյուռ­քա­հայ աճող սերն­դին կրթել ու 
դաս­տիա­րա­կել պա­հանջ­վող գի­տե­լիք­նե­րով, Ավե­տա­րա­նի լույս պատ­վի­
րան­նե­րով ու պատ­գամ­նե­րով եւ մեր հայ­րե­րի կեր­տած սրբա­զան ժա­ռան­
գու­թյամբ ու ավանդ­նե­րով: Այդ կա­պակ­ցու­թյամբ նա նաեւ հի­շեց­նում է, որ 
«հայ դպրո­ցի մի­ջո­ցով է փո­խանց­վում ազ­գա­յին ոգին, այն­տեղ է կերտ­վում 
հա­յոր­դին եւ ձեռք բե­րում ազ­գա­յին սրբա­զան ար­ժեք­նե­րի, պատ­մու­թյան 
ու հա­յոց մե­ծե­րի ճա­նա­չո­ղու­թյու­նը, գի­տե­լիք­ներ, որոնք նպաս­տում են 
ազ­գա­յին ինք­նու­թյան ու ­գի­տակցու­թյան զո­րաց­մա­նը՝ այդ­պի­սով երաշ­
խա­վո­րե­լով նաեւ հե­տա­գա ներ­­գրա­վու­մը ազ­գա­յին կյան­քում»13: Եւ նշյալ 
գոր­ծըն­թա­ցում բարձր գնա­հա­տե­լով սփյուռ­քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րի նա­խան­
ձախն­դիր առա­քե­լու­թյու­նը՝ Վե­հա­փառ Հայ­րա­պե­տը շեշ­տում է, որ նրանք 
«կա­րեւոր պա­տաս­խա­նատ­վու­թյուն են կրում այ­սօր­վա եւ գա­լիք սե­րունդ­
նե­րի դաս­տիա­րա­կու­թյան եւ կրթու­թյան հա­մար», եւ հույս է հայտ­նում, 
որ այ­ցե­լու­թյու­նը Հա­յաս­տան եւ վե­րա­պատ­րաստ­ման դա­սըն­թաց­նե­րին 
մաս­նակ­ցու­թյու­նը «նոր լիցք կհա­ղոր­դի նրանց՝ նոր ուժով ու ա­վյու­նով 
շա­րու­նա­կե­լու ուսուց­չա­կան իրենց բարդ ու դժվա­րին առա­քե­լու­թյու­նը»14:
Հայ­րե­նի­քում վե­րա­պատ­րաստ­վող սփյուռ­քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րի հետ 

հան­դի­պում­նե­րի ըն­թաց­քում Հա­յոց Կա­թո­ղի­կոսն անդ­րա­դար­ձել է նաեւ 

12  Անդ:
13  Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան», 2017, հուլիս Բ., թիվ 14 (490), էջ 1:
14  Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան», 2018, հուլիս Բ., թիվ 14 (514), էջ 4:
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Սփյուռ­քի հայ­կա­կան գաղ­թօ­ջախ­նե­րում առ­կա մար­տահ­րա­վեր­նե­րին, 
որոնք հաղ­թա­հար­ման գոր­ծում առաջ­նա­յին է հա­մա­րել հատ­կա­պես 
սփյուռ­քա­հայ հա­մայնք­նե­րում հա­յա­պահ­պա­նու­թյան, հա­յե­ցի դաս­տիա­
րա­կու­թյան, ինչ­պես նաեւ մա­տաղ սերն­դի մեջ աստ­ված­սի­րու­թյուն եւ 
հայ­րե­նա­սի­րու­թյուն սեր­մա­նե­լու կա­րեւո­րու­թյու­նը: Մար­տահ­րա­վեր­նե­րը 
հաղ­թա­հա­րե­լու գոր­ծում Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սը վճռա­կան դեր է 
վե­րա­պա­հել նաեւ եկե­ղե­ցա­կան կա­ռույց­նե­րի եւ ազ­գա­յին կրթա­կան 
հաս­տա­տու­թյուն­նե­րի հա­մա­գոր­ծակ­ցու­թյա­նը15: Այդ կա­պակ­ցու­թյամբ նա 
հա­վաս­տում է, որ հրա­տապ այդ խնդիր­նե­րի լուծ­ման հա­մար իր հով­վա­
պե­տա­կան այ­ցե­րի ըն­թաց­քում սփյուռ­քա­հայ թե­մա­կալ առաջ­նորդ­նե­րի եւ 
հո­գեւոր դա­սի հետ բազ­միցս քննար­կել է մտա­հո­գիչ այդ խնդի­րը՝ շեշտելով 
եկեղեցիների կողքին հայկական դպրոցներ հիմնելու անհրաժեշտությունը հայ 
ինքնությունը անվտանգ պահելու առաքելությամբ16:
Փաս­տա­կան նյու­թի վեր­լու­ծու­թյու­նը թույլ է տա­լիս պնդել, որ, աչ­

քա­թող չա­նե­լով Սփյուռ­քում գոր­ծող հայ­կա­կան կրթօ­ջախ­նե­րի եւ ուսու­
ցիչ­նե­րին հու­զող խնդիր­նե­րը, Նո­րին Սրբու­թյունն ուրա­խու­թյամբ է ար­
ձա­նա­գրում, որ վե­րա­պատ­րաստ­ման հա­մար Հա­յաս­տան ժա­մա­նած 
սփյուռ­քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րի մեջ մեծ թիվ են կազ­մում երի­տա­սարդ­նե­րը: 
Այդ առն­չու­թյամբ նա հա­վե­լում է, որ դա վկա­յու­թյունն է այն բա­նի, որ 
Սփյուռքում նոր սերունդը գալիս է ստանձնելու ավագ սերնդի աստվածահաճո 
գործը: Այդ դի­տան­կյու­նից նա, սփյուռ­քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րին մատ­նան­շե­
լով, «որ միայն հայ­րե­նի­քի նկատ­մամբ սեր, ապա­գա­յի հան­դեպ հա­վատք 
եւ տե­սիլք ունե­ցող ան­հա­տը կա­րող է հաղ­թա­հա­րել կյան­քի բո­լոր դժվա­
րու­թյուն­նե­րը», հույս է հայտ­նում, որ «ուսու­ցիչ­նե­րը դա­սըն­թա­ցի ավար­
տին իրենց երկր­նե­րը կվե­րա­դառ­նան ոչ միայն նոր գի­տե­լիք­նե­րով եւ 
փոր­ձա­ռու­թյամբ, այ­լեւ հո­գեւոր-ազ­գա­յին ապ­րում­նե­րով խան­դա­վառ­ված 
եւ ներշնչ­ված ազատ ու ան­կախ հայ­րե­նի­քի իրո­ղու­թյամբ»17: Եւ մաղ­թե­լով, 
որ բա­րին Աստ­ված սփյուռ­քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րին զո­րաց­նի իրենց կա­րեւոր 
առա­քե­լու­թյան մեջ, Վե­հա­փառ Հայ­րա­պե­տը միա­ժա­մա­նակ գո­հու­նա­կու­
թյամբ է ար­ձա­նա­գրում «հա­յա­պահ­պա­նու­թյան գոր­ծում նրանց դրսեւո­
րած նա­խան­ձախնդ­րու­թյու­նը» եւ մաղ­թում է, որ Աստ­ված օրհ­նի ու քա­

15  Տե՛ս անդ:
16  Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան», 2017, հուլիս Բ., թիվ 14 (490), էջ 1:
17  «Քրիստոնյա Հայաստան», 2015, հուլիս Բ., թիվ 14 (442), էջ 1:
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ջա­ռողջ պա­հի ման­կա­վարժ­նե­րին՝ ի սեր աշ­խար­հաս­փյուռ մեր ժո­ղովր­դի 
իրա­կա­նաց­նե­լու իրենց սրբա­զան առա­քե­լու­թյու­նը: Նա նաեւ շեշ­տում է, 
որ «ման­կա­վարժ­նե­րը կա­րեւոր պա­տաս­խա­նատ­վու­թյուն են կրում այ­սօր­
վա եւ գա­լիք սե­րունդ­նե­րի դաս­տիա­րա­կու­թյան եւ կրթու­թյան հա­մար»18:
Գա­րե­գին Բ. Կա­թո­ղի­կո­սը գո­հու­նա­կու­թյամբ է հա­վաս­տում այն փաս­

տը, որ հով­վա­պե­տա­կան այ­ցե­րի ժա­մա­նակ աշ­խար­հի տար­բեր երկր­նե­
րում տե­սել է ազ­գա­յին խնդիր­նե­րի լուծ­մա­նը հե­տա­մուտ նա­խան­ձախն­դիր 
հայ երի­տա­սար­դու­թյուն: Եւ պնդե­լով, որ «ազ­գա­յին ոգու վե­րա­զարթ­նու­
թյու­նը երաշ­խիքն է ազ­գա­յին ինք­նու­թյան պահ­պա­նու­թյան», նա աշ­խար­
հաս­փյուռ հայ ժո­ղովր­դի առ­ջեւ ծա­ռա­ցած խնդիր­նե­րի հաղ­թա­հար­ման 
ուղիղ ճա­նա­պարհ է հա­մա­րում ազ­գի հո­գեւոր միաս­նա­կա­նու­թյու­նը, 
միա­բա­նու­թյու­նը եւ հա­մընդ­հա­նուր ջան­քե­րի մեկ­տե­ղու­մը19: Եւ այդ հո­
լո­վույ­թում մեկ ան­գամ եւս բարձ­րա­ձայ­նե­լով իր այն վստա­հու­թյու­նը, որ 
«կրթու­թյունն ամե­նահ­զոր զենքն է», լիա­հույս է այն հար­ցում, որ հա­յոց 
դպրոց­նե­րում «մա­տուց­վող գի­տե­լի­քը եւ կրթու­թյու­նը ամ­րո­րեն հաս­տատ­
ված պի­տի լի­նեն ազ­գա­յին-ավան­դա­կան ար­ժե­հա­մա­կար­գի վրա»20: Այդ 
հա­մա­տեքս­տում Հա­յոց Հով­վա­պե­տը մեկ ան­գամ եւս վստա­հեց­նում է, 
որ սա­նե­րին գի­տե­լի­քի հան­դեպ սեր եւ նվի­րում փո­խան­ցե­լով՝ ազ­գա­յին 
դպրո­ցը նույն­քան նա­խան­ձախն­դիր ջան­քեր պետք է ներդ­նի մեր հո­գեւոր 
ար­ժեք­նե­րով սա­նե­րի ոգին կրթե­լու գոր­ծում: Եւ քա­նի որ Վե­հա­փա­ռը հա­
մոզ­ված է, որ «Եկե­ղե­ցին նաեւ մեր ազ­գա­յին ամ­բող­ջա­կա­նու­թյան հո­գեւոր 
մարմ­նա­ցումն է, հո­գեւոր մեր Հայ­րե­նի­քը, մեկ ու միաս­նա­կան աշ­խար­
հաս­փյուռ մեր ժո­ղովր­դի կյան­քում»21, հա­վաս­տում է նաեւ Հայ Եկե­ղե­ցու 
հանձ­նա­ռու­թյու­նը, որ «հո­գեփրկ­չա­կան իր ծա­ռա­յու­թյա­նը հա­մըն­թաց 
շա­րու­նա­կե­լու է ազ­գա­պահ­պան առա­քե­լու­թյու­նը հայ ժո­ղովր­դի կյան­քում՝ 
Հա­յաս­տա­նում, Ար­ցա­խում եւ Սփյուռ­քի բո­լոր հա­մայնք­նե­րում մշտա­պես 
զո­րա­վիգ լի­նե­լով նաեւ կրթօ­ջախ­նե­րին, ման­կա­վարժ­նե­րին, կրթա­կան 
բա­րե­փո­խում­նե­րին, որոնք ուղղ­ված կլի­նեն կրթե­լու եւ դաս­տիա­րա­կե­
լու ազ­գա­յին ինք­նու­թյան բարձր ­գի­տակցու­թյամբ եւ բա­րո­յա­կան ամուր 
նկա­րա­գրով սե­րունդ­ներ»22:

18  Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան», 2019, հուլիս Բ., թիվ 14 (538), էջ 1:
19  Տե՛ս «Էջմիածին», 2007, Զ.—Է., էջ 171:
20  «Քրիստոնյա Հայաստան», 2021, օգոստոս Բ., թիվ 16 (588), էջ 1:
21  «Էջմիածին», 2005, Զ., էջ 10:
22  «Քրիստոնյա Հայաստան», 2022, օգոստոս Բ., թիվ 16 (612), էջ 2:
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Այդ առու­մով Վե­հա­փառ Հայ­րա­պե­տը շա­րու­նակ հի­շեց­նում  է, 
որ ավան­դա­կանն ու ազ­գա­յի­նը մեր ինք­նու­թյան ու դի­մագ­ծի ամուր 
հիմքն են, հա­մազ­գա­յին միաս­նու­թյան ուժի ­խոր­հրդա­նի­շը, նաեւ՝ քրիս­տո­
նեա­կան նվի­րա­կան ար­ժեք­նե­րի վրա խարսխ­ված ոգե­կեր­տու­մի ու առա­
քի­նու­թյուն­նե­րի խտա­ցու­մը: Ուստի միան­գա­մայն հիմ­նա­վոր է հա­մա­րում 
այն պնդու­մը, որ «Հայ Եկե­ղե­ցին հայ հո­գու ծննդա­վայրն է, հայ ինք­նու­
թյան երաշ­խա­վո­րը, եւ լի­նել եկե­ղե­ցա­սեր, լի­նել աստ­վա­ծա­սեր նշա­նա­
կում է, առա­ջին հեր­թին, լի­նել հայ­րե­նա­սեր»23: Եւ պար­զա­բա­նում է, որ 
իր պատ­մու­թյա­նը, իր ան­ցյա­լին, իր հո­գեւոր ար­ժեք­նե­րին, իր ժո­ղովր­դի 
կյան­քի ու գո­յու­թյան լու­սա­վոր խորհր­դի հետ կապ­ված դա­րե­րի ըն­թաց­
քում մեր Եկե­ղե­ցին ոչ միայն դար­ձել է ազ­գա­յին ար­ժեք­նե­րի գան­ձա­րա­նը, 
այ­լեւ այդ ար­ժեք­նե­րի պահ­պա­նը, հարս­տաց­նողն ու թրծո­ղը: Այդ իրո­ղու­
թյան վրա է խարսխ­ված նաեւ Վե­հա­փա­ռի հոր­դո­րը երի­տա­սարդ­նե­րին՝ 
իրենց գի­տե­լիք­նե­րը եւ կա­րո­ղու­թյուն­նե­րը ի սպաս դնել հայ ժո­ղովր­դի եւ 
մեր Հայ­րե­նի­քի բար­գա­վաճ­մա­նը՝ մշտա­պես հա­յացքն ուղղ­ված պա­հե­լով 
դե­պի Հայ­րե­նիք, Արա­րատ եւ Սուրբ Էջ­միա­ծին24:
Այդ ամե­նով պետք է բա­ցատ­րել նաեւ այն փաս­տը, որ Գա­րե­գին 

Բ. Կա­թո­ղի­կո­սը՝ ի սեր Մայր Հայ­րե­նի­քի եւ Առա­քե­լա­կան մեր Սուրբ Եկե­
ղե­ցու, սփյուռ­քա­հայ մա­նուկ­նե­րին հոր­դո­րում է առա­վել զո­րաց­նել դպրո­
ցում ամ­բա­րած գի­տե­լիք­նե­րը եւ հո­գեւոր ար­ժեք­նե­րի ճա­նա­չո­ղու­թյու­նը: 
Եւ քա­նի որ սա­ներն ուսում են առ­նում եւ կրթվում ման­կա­վարժ­նե­րի 
հո­գա­ծու­թյամբ, նա ման­կա­վարժ լի­նե­լը որա­կում է «պա­տաս­խա­նատ­վու­
թյուն եւ մեծ պա­տիվ», բարձր է գնա­հա­տում մա­նուկ­նե­րի հա­յե­ցի դաս­
տիա­րա­կու­թյան, ճշմա­րիտ ազ­գա­յին կրթու­թյան եւ ավան­դա­կան ար­ժեք­
նե­րի զո­րաց­ման գոր­ծում նրանց անու­րա­նա­լի ներդ­րու­մը:
Այդ հո­լո­վույ­թում Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սը հոր­դո­րում է ավե­լի 

կա­րեւո­րել թե­մա­կան կյան­քի աշ­խու­ժաց­մանն ուղ­ղած ձեռ­նարկ­ներն ու 
մի­ջո­ցա­ռում­նե­րը՝ մաս­նա­վոր ուշադ­րու­թյուն դարձ­նե­լով երի­տա­սարդ 
սերն­դին, նրանց կրթել ու դաս­տիա­րա­կել հայ­րե­նա­սի­րու­թյան եւ եկե­
ղե­ցա­սի­րու­թյան ոգով: Եւ մեկ ան­գամ եւս իր գնա­հա­տանքն ու օրհ­նու­
թյու­նը փո­խան­ցե­լով սփյուռ­քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րին՝ հոր­դո­րում է «առա­վել 
նա­խան­ձախնդ­րու­թյամբ, ջա­նա­սի­րու­թյամբ եւ հա­վա­տով շա­րու­նա­կել 

23  «Էջմիածին», 2008, Զ.—Է., էջ 4:
24  «Էջմիածին», 2007, Զ.—Է., էջ 171:
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իրենց նվի­րյալ եւ պա­տաս­խա­նա­տու ծա­ռա­յու­թյու­նը՝ հա­յա­շունչ ոգով եւ 
մեր հայ­րե­րի հա­վատ­քով կրթե­լով հայ մա­նուկ­նե­րին ու պա­տա­նի­նե­րին»25: 
Սփյուռ­քի «վաղ­վա օր­վա» մտա­հո­գու­թյամբ՝ Նո­րին Սրբու­թյու­նը սփյուռ­
քա­հայ ուսու­ցիչ­նե­րին հոր­դո­րում է նաեւ «նա­խան­ձախն­դիր լի­նել աստ­վա­
ծա­պար­գեւ հան­ճա­րա­գործ մես­րո­պյան գրի, ոս­կե­ղե­նիկ մեր տա­ռե­րի եւ 
մայ­րե­նի լեզ­վի պահ­պան­ման եւ տա­րած­ման գոր­ծում» եւ հա­վաս­տում է, 
որ «հա­յոց լեզ­վի իմա­ցու­թյունն այն բա­նա­լին է, որը բա­ցում է դռնե­րը մեր 
հա­րուստ հո­գեմ­տա­վոր ժա­ռան­գու­թյան եւ առա­վե­լա­բար զի­նում ամեն­
քիս՝ դի­մա­­գրա­վե­լու հա­մար բո­լոր փոր­ձու­թյուն­ներն ու խո­չըն­դոտ­նե­րը»26:
Հով­վա­պե­տա­կան այ­ցե­լու­թյուն­նե­րի ըն­թաց­քում սփյուռ­քա­հայ թե­

մե­րում բարձր գնա­հա­տե­լով թե­մա­կան կյան­քի աշ­խու­ժաց­մանն ուղ­ղած 
քայ­լերն ու մի­ջո­ցա­ռում­նե­րը՝ Նո­րին Սրբու­թյու­նը հոր­դո­րում է մեծ ուշադ­
րու­թյուն դարձ­նել նաեւ սփյուռ­քա­հայ երի­տա­սարդ սերն­դի ինք­նու­թյան 
պահ­պա­նու­թյան հար­ցին, ին­չը, նրա հա­մոզ­մամբ, են­թադ­րում է նաեւ 
նրանց կրթել ու դաս­տիա­րա­կել հայ­րե­նա­սի­րու­թյան եւ եկե­ղե­ցա­սի­րու­
թյան ոգով: Այդ հո­լո­վույ­թում աշ­խար­հաս­փյուռ հա­յու­թյան հո­գեւոր խնամ­
քը ար­դյու­նա­վետ իրա­գոր­ծե­լու հա­մար Հա­յոց Նվի­րա­պե­տը կոչ է անում 
«քա­ջար­թուն, զո­րա­վոր ու պայ­ծառ պա­հել եկե­ղե­ցա­կան ու ազ­գա­յին մեր 
ան­դաս­տա­նը», քա­նի որ հա­մոզ­ված է, որ հա­կա­ռակ մա­հա­շունչ փոր­ձու­
թյուն­նե­րի՝ հայ ինք­նու­թյու­նը քրիս­տո­նեա­կան հա­մա­մարդ­կա­յին ար­ժեք­
նե­րով, ազա­տու­թյան, ար­դա­րու­թյան, խա­ղա­ղու­թյան ձգտում­նե­րով է 
հան­դեր­ձա­վոր­ված, որով, դա­րե­րի մեջ արա­րել է միշտ, ի զո­րու գտնվել 
հա­ղորդ լի­նե­լու եւ ներդ­րում բե­րե­լու մարդ­կա­յին ­քա­ղա­քա­կրթու­թյան 
առա­ջըն­թա­ցին:
Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սը բազ­միցս բարձ­րա­ձայ­նել է այն մա­սին, 

որ ազ­գա­պահ­պա­նու­թյան հրա­մա­յա­կա­նը են­թադ­րում է աշ­խար­հաս­փյուռ 
հա­յու­թյան հո­գեւոր խնամ­քի ար­դյու­նա­վետ իրա­գոր­ծում, ին­չը, իր հեր­

25  «Քրիստոնյա Հայաստան», 2014, հուլիս Բ., թիվ 14 (418), էջ 1:
26  Անդ: Վեհափառ Հայրապետը նաեւ հավաստում  է, որ աստվածապարգեւ 

հանճարագործ մեսրոպյան գիրը եւ ոսկեղենիկ մեր տառերը «...սնեցին ու աճեցրին 
մարդկության սիրո եւ ստեղծագործելու Թարգմանչաց ոգին, հայրենյանց պաշտպան 
անխախտ ոգին Վարդանանց: Հայացքն ուղղած դեպի շնորհով բացված երկինքը՝ մեր 
ժողովուրդը Արարատի փեշերին սփռված իր երկրում վանք ու դպրոց հաստատեց, 
մատյաններ ծաղկեց, կառուցեց ու հաց արարեց: Առ Փրկիչը սիրով մեր ժողովուրդը զորացյալ 
պահեց հավատարմությունը իր հողին, ազատության սերը, արարումի ու վերածննդի ոգին», 
«Էջմիածին», 2005, Զ., էջ 15:
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թին, «հրա­մա­յա­բար պա­հան­ջում է Սփյուռ­քում քա­ջար­թուն, զո­րա­վոր ու 
պայ­ծառ պա­հել եկե­ղե­ցա­կան ու ազ­գա­յին մեր ան­դաս­տա­նը»: Եւ ընդ­հան­
րաց­նող այդ տե­սա­կե­տը բա­ցատ­րում է այն պա­րա­գա­յով, որ «Դա­րե­րի ըն­
թաց­քում մեր Սուրբ Եկե­ղե­ցին օր­րան է եղել դպրու­թյան ու գի­տու­թյան եւ 
Աստ­ծու օրհ­նու­թյամբ այ­սօր էլ իր առա­քե­լու­թյան ծի­րում վառ է պա­հում 
իմա­ցու­թյան ջա­հը՝ աղ­բյու­րը հո­գեւոր այն զո­րու­թյան, որը բա­րե­փո­խում է 
մարդ­կա­յին կյան­քը, կեր­տում նրա առա­ջըն­թացն ու բա­րօ­րու­թյու­նը»27: 
Ահա ին­չու Վեհափառը սփյուռքահայությանը հորդորում է հայկական ինք­
նության արմատներից սնվող ու արդյունավորվող իմաստությամբ զրուցակից 
դառնալ հյուրընկալ ժողովուրդների հետ: Քննարկ­վող խնդիր հետ կապ­ված՝ 
հա­մազ­գա­յին հնչե­ղու­թյուն ունի նաեւ Հա­յոց Հով­վա­պե­տի այն պնդու­մը, 
որ «Հայ Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­ցին ոգին է Հայ­րե­նի­քի: Հայ­րե­նիք հաս­կա­
ցու­թյու­նը միայն հող, տա­րածք չէ, այլ նաեւ այն հո­գեւոր ար­ժեք­նե­րը, որ 
մեր հայ­րե­րը կեր­տել են այս հո­ղի վրա: Մեր Եկե­ղե­ցու զա­վակ­նե­րի հո­գու 
եւ մտքի ար­գա­սիք այդ ար­ժեք­ներն ստեղծ­վել են շնոր­հիվ Հայ Եկե­ղե­ցու 
կրթա­դաս­տիա­րակ­չա­կան աշ­խա­տան­քի եւ գոր­ծու­նեու­թյան»28:
Նշված հրա­տապ խնդիր­նե­րի լուծ­ման գոր­ծում Հա­յոց Հայ­րա­պե­տը 

հայ ժո­ղովր­դի առ­ջեւ ծա­ռա­ցած մար­տահ­րա­վեր­նե­րի լուծ­ման գոր­ծում 
կա­րեւո­րում է հատ­կա­պես երի­տա­սար­դու­թյան ներ­­գրա­վու­մը: Նա ուրա­
խու­թյամբ է անդ­րա­դառ­նում Մայր Աթոռ սփյուռ­քա­հայ երի­տա­սարդ­
նե­րի այ­ցե­լու­թյուն­նե­րին եւ հայ­րա­պե­տա­կան իր սերն ու օրհ­նու­թյու­նը 
բե­րե­լով նրանց՝ հա­վաս­տում է. «Ձեր այ­ցը Մայր Աթոռ Ս. էջ­միա­ծին 
ար­տա­հայ­տում է ձեր նա­խան­ձախնդ­րու­թյան ոգին, ձեր սե­րը հան­դեպ 
Հա­յաս­տա­նյայց Առա­քե­լա­կան Ս. Եկե­ղե­ցին, ազ­գա­յին մեր ար­ժեք­նե­րը եւ 
Հայ­րե­նի­քը: Նա­խան­ձախն­դիր եք, որ­պես­զի կա­րո­ղա­նաք մոտ լի­նել այն 
ակունք­նե­րին, որոն­ցից հա­գեց­նե­լով ձեր պա­պակ սրտե­րը՝ պի­տի զո­րաց­
նեք ձեր հո­գին, ձեր միտ­քը՝ լի­նե­լու հա­մար ար­ժա­նա­վոր հա­յոր­դի­ներ»29: 
Հայ­րա­պե­տա­կան օրհ­նու­թյան ու գնա­հա­տան­քի իր խոսքն ուղ­ղե­լով երի­
տա­սարդ­նե­րին՝ նա միա­ժա­մա­նակ հոր­դո­րում է «ոգեւո­րու­թյամբ, խան­
դա­վա­ռու­թյամբ ու նա­խան­ձախնդ­րու­թյամբ իրենց մաս­նակ­ցու­թյու­նը եւ 
ներդ­րու­մը բե­րել իրենց հա­մայնք­նե­րի կյան­քում, որ­պես­զի հայ կյան­քը 

27  «Էջմիածին», 2012, Ժ., էջ 135—136:
28  «Էջմիածին», 2007, Զ.—Է., էջ 172:
29  «Էջմիածին», 2011, Է., էջ 143:
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լի­նի աշ­խույժ, հայ հա­մայն­քը լի­նի ավե­լի կեն­սու­նակ եւ գոր­ծու­նյա, իսկ 
հա­յոր­դի­նե­րը աշ­խար­հաս­փյուռ հա­մայնք­նե­րում լի­նեն ավե­լի նա­խան­
ձախն­դիր իրենց ազ­գա­յին ար­ժեք­նե­րի, ինք­նու­թյան պահ­պա­նու­թյան 
գոր­ծի մեջ՝ այդ­պի­սով իրենց ուխ­տը կա­տա­րե­լով Հայ­րե­նի­քի, Ս. Էջ­միած­նի 
եւ մեր հայ­րե­րի սուրբ հի­շա­տա­կի առ­ջեւ»30:
Հա­վաս­տե­լով, որ հա­կա­ռակ բո­լոր դժվա­րու­թյուն­նե­րի՝ մեր հայ­րե­րը 

գի­տե­լի­քի եւ իմա­ցու­թյան լույ­սը փո­խան­ցել են սերն­դե­սե­րունդ եւ շա­րու­
նա­կել մա­տաղ սերն­դի կրթու­թյան գոր­ծը, Նո­րին Սրբու­թյու­նը գո­հու­նա­
կու­թյամբ փաս­տում է նաեւ «որ աշ­խար­հի տար­բեր ծայ­րե­րից երի­տա­սարդ 
հա­յոր­դի­նե­րը նա­խան­ձախն­դիր ոգով ու նվի­րու­մով, հա­վա­տա­րիմ իրենց 
հայ­րե­րի հա­վատ­քին ու սի­րուն, գա­լիս են շա­րու­նա­կե­լու Հայ Եկե­ղե­ցու 
սրբա­զան առա­քե­լու­թյու­նը»31: Նա սփյուռ­քա­հայ երի­տա­սարդ­նե­րին հոր­
դո­րում է նաեւ «սե­փա­կան ար­մատ­նե­րին ավե­լի հա­րա­զա­տո­րեն կապ­վե­լու 
հա­մար լա­վա­գույնս օգտ­վել Հայ­րե­նի­քում գտնվե­լու հնա­րա­վո­րու­թյու­
նից» եւ սովորեցնում է, որ միայն Հայրենիքը կարող է հաղորդել այն ոգին, որ 
անհրաժեշտ է ազգային դիմագծի եւ հավատի պահպանման համար, քա­նի որ 
հայ­րե­նի­քը միա­ժա­մա­նակ մեր ժո­ղովր­դի պատ­մու­թյունն է, ներ­կա կյանքն 
ու ապա­գան: Նա նաեւ երի­տա­սարդ­նե­րի ուշադ­րու­թյու­նը հրա­վի­րում է 
այն փաս­տին, որ ուխտագնացության միջոցով հայրենիքի հետ կապը խիստ 
տարբեր է սովորական այցելությունից. «Ուխտի գալ Հայ­րե­նիք՝ նշա­նա­կում է 
նվի­րա­կան զգա­ցում­նե­րով գալ եւ այդ նվի­րա­կան զգա­ցում­ներն այս­տեղ 
սնել հայ­րե­նի պատ­մու­թյամբ եւ ներ­կա­յով»32:
Սփյուռ­քա­հա­յու­թյանն առնչ­վող մար­տահ­րա­վեր­նե­րից Գա­րե­գին 

Բ. Կա­թո­ղի­կո­սը անդ­րա­դառ­նում է նաեւ աշ­խար­հայ­նաց­ման հե­տեւանք­
նե­րին: Նա մատ­նան­շում է, որ թեեւ այ­սօր մարդ­կու­թյու­նը հա­սել է բարձ­
րա­գույն նվա­ճում­նե­րի, սա­կայն ողջ աշ­խար­հում «տա­րա­տե­սակ հա­մա­
հար­թեց­ման գոր­ծըն­թաց­նե­րի հե­տեւան­քով խե­ղա­թյուր­վում են ար­ժեք­
նե­րը, նա­հանջ ապ­րում հո­գեւորն ու ազ­գա­յի­նը»33: Աշ­խար­հայ­նաց­ման 
հա­մա­մար­թեց­նող գոր­ծըն­թաց­նե­րի ար­դյուն­քում է նաեւ, որ բարձ­րա­գույն 
ար­ժեք են հռչակ­վել այն­պի­սի սկզբունք­ներ, մատ­նան­շում է Հա­յոց Նվի­րա­
պե­տը, որոնց հար­կա­դիր ար­մա­տա­վո­րու­մը խա­թա­րում է հա­սա­րա­կա­կան 

30  Անդ, էջ 143—144:
31  «Քրիստոնյա Հայաստան» , 2014, հուլիս Ա., թիվ 13 (417), էջ 2:
32  «Էջմիածին», 2007, Զ.—Է., էջ 172:
33  «Էջմիածին», 2019, ԺԲ., էջ 10:
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հա­մա­կե­ցու­թյու­նը: Նա նշյալ երեւույթ­նե­րի առ­կա­յու­թյամբ է բա­ցատ­րում 
այն փաս­տը, որ աշ­խար­հայ­նաց­ման հա­մա­հար­թեց­նող գոր­ծըն­թա­ցը «հա­
ճախ ձա­խող­վել է քրիս­տո­սա­պատ­վեր սի­րո, աստ­վա­ծա­յին խոս­քի գե­րա­
կա­յու­թյան, հա­մե­րաշխ գոր­ծակ­ցու­թյան ու փո­խըմբռն­ման հաս­տատ­ման 
ըն­թացք­նե­րում: Սոսկ նյու­թա­կան ձեռք­բե­րում­նե­րը երաշ­խա­վոր չեն մար­
դու հո­գեւոր առաջրն­թա­ցի ու կա­տա­րե­լու­թյան եւ այն­քան փա­փա­գե­լի 
խա­ղա­ղու­թյան հաս­տատ­ման հա­մար»34: Այդ ամե­նի պատ­ճա­ռով է նաեւ, 
վկա­յում է նա, որ «Այ­սօր­վա հա­րա­փո­փոխ աշ­խար­հում տա­րած­ված են 
հո­գեւոր-բա­րո­յա­կան տար­բեր մեր­ժե­լի երեւույթ­ներ, որոնք իրենց ար­տա­
ցո­լումն են գտնում եւ հայ կյան­քից ներս»35:
Ուրույն ար­ժեք է ներ­կա­յաց­նում հո­գեւոր կյան­քում տեղ գտած մար­

տահ­րա­վեր­նե­րի՝ Գա­րե­գին Բ Հայ­րա­պե­տի քննա­կան վեր­լու­ծու­թյու­նը: Այդ 
ոլոր­տում նրա հա­մո­զումն այն է, որ «հա­մա­մարդ­կա­յին ար­ժեք­ներն այ­սօր, 
ցա­վոք, հա­ճախ ըն­կալ­վում են իրենց հո­գե­զուրկ տար­բե­րա­կով, իսկ հո­
գեւո­րը բո­լոր հար­ցադ­րում­նե­րում կար­ծես դառ­նում է երկ­րոր­դա­կան»36: 
Դրա ար­դյուն­քում երկ­րոր­դա­կան են դառ­նում դա­րե­րով սրբա­գործ­ված 
ազ­գա­յին ար­ժեք­նե­րը, խա­թար­վում է ազ­գի միաս­նա­կա­նու­թյու­նը, թու­լա­
նում ինք­նու­թյան ­գի­տակցու­թյու­նը: Մաս­նա­վո­րա­պես անդ­րա­դառ­նա­լով 
կրո­նի ոլոր­տին՝ նա հա­վե­լում է. «Կրո­նա­կան ոլոր­տում հիմ­նա­րար իրա­վա­
կան սկզբունք­ներն են այ­սօր խղճի եւ դա­վա­նան­քի ազա­տու­թյու­նը, հան­
դուր­ժո­ղա­կա­նու­թյունն այ­լա­դա­վա­նի հան­դեպ, պե­տու­թյան եւ Եկե­ղե­ցու՝ 
աշ­խար­հիկ եւ հո­գեւոր իշ­խա­նու­թյան տա­րան­ջա­տու­մը: Հիմ­նա­րար այս 
դրույթ­նե­րը Եվ­րո­պան այ­սօր ներ­կա­յաց­նում է աշ­խար­հին, նաեւ մեզ՝ իբ­
րեւ ար­դի ­քա­ղա­քա­կրթու­թյան ձեռք­բե­րում: Այդ սկզբունք­նե­րը, սա­կայն, 
ծա­գել են քրիս­տո­նեու­թյան հետ մեկ­տեղ, եւ մենք ըն­դու­նում ենք դրանք 
ոչ թե որ­պես օտա­րա­մուտ, այլ սե­փա­կան, ոչ թե որ­պես այ­սօր­վա գյուտ, 
այլ երկ­հա­զա­րա­մյա քննու­թյուն բռնած ճշմար­տու­թյուն­ներ: Ի՞նչ է Հի­սու­
սի սի­րո քա­րո­զը՝ ան­գամ թշնա­մու հան­դեպ, եթե ոչ՝ հան­դուր­ժո­ղա­կա­նու­
թյան կոչ ու հրա­վեր: Ո՞րն է իմաս­տը «Կայս­րի­նը կայ­սեր, եւ Աստ­ծու­նը՝ 
Աստ­ծուն» խոս­քի, եթե ոչ՝ աշ­խար­հիկ եւ հո­գեւոր իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի 
տար­բե­րա­կում իրենց գոր­ծա­ռույ­թում: 301 թվականից՝ Հայաստանում 

34  «Քրիստոնյա Հայաստան», 2014, սեպտեմբեր Ա., թիվ 17 (421), էջ 2:
35  «Էջմիածին», 2005, Զ., էջ 19:
36  «Էջմիածին», 2003, Թ., էջ 9:
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քրիստոնեությունը պետական կրոն հռչակումից ի վեր, խաղաղասիրության 
եւ հանդուրժողականության ոգին է առաջնորդել հայ ժողովրդին (ընդգ­ծու­մը 
մերն է.— Ա. Ք.)»37:
Վե­հա­փառ Հայ­րա­պետն անդ­րա­դառ­նում է նաեւ աշ­խար­հայ­նաց­ման 

պայ­ման­նե­րում դա­վա­նան­քի ազա­տու­թյան խե­ղա­թյուր­ված ըմբռ­նում­նե­
րին: Այդ կա­պակ­ցու­թյամբ նա մատ­նան­շում է. «Կրո­նի ազա­տու­թյունն 
այ­սօր էլ գե­րա­կա սկզբունք է: Այն ամ­րագր­ված եւ երաշ­խա­վոր­ված է 
մի­ջազ­գա­յին հիմ­նա­րար հռչա­կա­գրե­րով, պայ­մա­նա­գրե­րով, ժո­ղովր­դա­
վա­րա­կան երկր­նե­րի սահ­մա­նադ­րու­թյուն­նե­րով եւ օրենք­նե­րով։ Կրո­նա­
կան ազա­տու­թյան գա­ղա­փա­րը, սա­կայն, հա­ճախ իրա­գործ­վում է խղճի ու 
դա­վա­նան­քի հա­մա­մարդ­կա­յին ար­ժեք­նե­րի ներ­քո քո­ղարկ­վող կրո­նա­կան 
ազա­տու­թյան չա­րա­շա­հու­մով։ Ակն­հայտ է, որ դա­վա­նան­քի ազա­տու­թյան 
իրա­վուն­քի շղար­շի տակ ներ­կա­յում ձեւա­վոր­վում եւ գոր­ծու­նեու­թյուն են 
ծա­վա­լում կրո­նա­կան նո­րօ­րյա ամ­բող­ջա­տի­րա­կան աղանդ­ներ, որոնք, 
խե­ղե­լով մարդ­կանց հո­գեւոր եւ հո­գե­կան վի­ճա­կը, քայ­քա­յիչ գոր­ծու­
նեու­թյամբ պա­ռակ­տում են մտցնում ըն­տա­նիք­նե­րում, հա­սա­րա­կու­թյան 
կյան­քում, թշնա­մանք սեր­մա­նում ավան­դա­կան կրո­նա­կան կա­ռույց­նե­րի 
նկատ­մամբ»38: Նշյալ իրո­ղու­թյուն­նե­րի քննա­կան վեր­լու­ծու­թյամբ Հա­յոց 
Նվի­րա­պե­տը ան­վե­րա­պահ պնդում է նաեւ, որ «Եկե­ղե­ցու հա­մար անըն­
դու­նե­լի է խղճի ազա­տու­թյան մի տար­բե­րակ, երբ մար­դու առա­ջա­դի­մու­
թյան շնոր­հիվ հաղ­թա­հար­ված հե­թա­նո­սա­կան բազ­մաստ­վա­ծու­թյունն 
այ­սօր աղանդ­նե­րի ան­վե­րահս­կե­լի ներ­մու­ծու­մով ան­ձից տե­ղա­փոխ­վում է 
հա­սա­րա­կու­թյուն: Դա­վա­նան­քի ազա­տու­թյու­նը չի կա­րող նշա­նա­կել, որ 
հա­սա­րա­կու­թյու­նը պետք է ան­տար­բեր լի­նի այն հար­ցում, թե ում են 
երկր­պա­գում իր ան­դամ­նե­րը՝ Աստ­ծո՞ւն, թե՞ սա­տա­նա­յին, որ նոր­մերն են 
առաջ­նոր­դո­ղը հա­սա­րա­կա­կան կյան­քի: Խղճի ազա­տու­թյու­նը չի կա­րող 
վե­րա­ի­մաս­տա­վոր­վել որ­պես ազա­տու­թյուն խղճից»39:
Եւ միան­գա­մայն բնա­կան է, որ ար­դի մար­տահ­րա­վեր­նե­րին դի­մա­­

գրա­վե­լու ճա­նա­պար­հին առաջ­նա­յին հա­մա­րե­լով հայ ժո­ղովր­դի միաս­
նա­կա­նու­թյան հրա­մա­յա­կա­նը՝ Վե­հա­փա­ռը մե­ծա­պես կա­րեւո­րում է մեր 
ազ­գա­յին կյան­քում դա­րե­րով ար­մա­տա­վոր­ված հո­գեւոր ար­ժեք­նե­րի ան­

37  Անդ, էջ 8:
38  «Քրիստոնյա Հայաստան», 2021, սեպտեմբեր Ա., թիվ 17 (589), էջ 4:
39  «Էջմիածին», 2003, Թ., էջ 9:
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խա­թար պահ­պա­նու­թյու­նը, ինչ­պես նաեւ՝ ազ­գա­յին ինք­նու­թյան զո­րա­ցու­
մը: Նա հա­մա­միտ է եւ կոչ է անում յու­րաց­նել այն բա­րի­քը, որն առ­կա է 
հա­մաշ­խար­հայ­նաց­ման երեւույ­թում: Սա­կայն նաեւ մատ­նան­շում է. «Մենք 
ունենք Հա­յոց դար­ձի 1700-ա­մյա պատ­մու­թյուն, ուր նաեւ մշակ­ված եւ 
բա­նա­ձեւ­ված են այն ար­ժեք­նե­րը, որոնց վրա խարս­խե­լով մեր կյան­քը, 
որոնց ապա­վի­նե­լով՝ մենք պետք է կա­րո­ղա­նանք ներ­կա ժա­մա­նակ­նե­րի 
մար­տահ­րա­վեր­նե­րի դեմ վստա­հո­րեն կանգ­նել, վերց­նել այն, ինչ որ բա­
րիք է հա­մաշ­խար­հայ­նաց­ման այս նոր երեւույ­թում, եւ մեր­ժել ու վա­նել 
մեզ­նից հե­ռու այն ամե­նը, որ կա­րող են վտան­գել մեր ազ­գա­յին ինք­նու­
թյու­նը, մեր ազ­գա­յին հո­գե­բա­նու­թյու­նը, մտա­ծո­ղու­թյու­նը, նկա­րա­գի­րը 
եւ մեր ազ­գա­յին ար­ժե­քա­յին հա­մա­կար­գը»40: Եւ ընդ­հան­րաց­նե­լով այդ 
ամե­նը՝ մեկ ան­գամ եւս բարձ­րա­ձայ­նում է, որ «Այ­սօր՝ աշ­խար­հայ­նաց­ման 
ըն­թացք­նե­րի, այ­լա­կար­ծու­թյամբ սքող­ված կեղծ ու սին գա­ղա­փար­նե­րի 
առ­կա­յու­թյան պայ­ման­նե­րում ­անհրա­ժեշտ է, որ զո­րաց­նենք նաեւ մեր 
խնամքն ու ջան­քե­րը՝ Սփյուռ­քում եւ Հայ­րե­նի­քում մեր զա­վակ­նե­րին հայ­
րե­նյաց ավանդ­նե­րով կրթե­լու հա­մար, որ­պես­զի ապ­րեն ազ­գա­յին ջերմ ու 
կեն­դա­նի զգա­ցու­մով, ազ­գի, Հայ­րե­նի­քի սի­րով եւ ըն­թա­նան հա­վատ­քով 
ու տի­րա­վանդ պատ­վի­րան­նե­րով»41:
Ակն­հայտ է, որ հա­մաշ­խար­հայ­նաց­ման եւ բազ­մամ­շա­կու­թա­յին տա­

րածք­նե­րում առ­կա մար­տահ­րա­վեր­նե­րի հան­դի­ման հայ­կա­կան Սփյուռ­քը 
կեն­սու­նակ պա­հե­լու հա­մար Գա­րե­գին Բ. Կա­թո­ղի­կո­սը մե­ծա­պես կա­րեւո­
րում է մի քա­նի գոր­ծոն՝ Մայր Եկե­ղե­ցին, դա­րե­րով սրբա­գործ­ված ազ­
գակ­րո­նա­կան ավան­դույ­թը եւ ազ­գա­յին դպրո­ցը: Այդ կա­պակ­ցու­թյամբ 
նա հա­վաս­տում է. «Մեր ժո­ղո­վուր­դը, լի­նե­լով Քրիս­տո­սին հա­վա­տա­ցող 
ժո­ղո­վուրդ, ըն­դու­նե­լով Քրիս­տո­սի Ավե­տա­րա­նը եւ մեր սուրբ հայ­րե­րի 
պատ­վի­րան­ներն ու պատ­գամ­նե­րը, մեզ է փո­խան­ցել նաեւ բա­նա­լին՝ հաղ­
թա­հա­րե­լու դա­րե­րի եւ ժա­մա­նա­կի ըն­թաց­քին մեր Եկե­ղե­ցու եւ ազ­գի առ­
ջեւ ծա­ռա­ցող ամեն հիմ­նախն­դիր, ամեն մար­տահ­րա­վեր»42: Եւ հա­վե­լում է, 
որ աշ­խար­հաս­փյուռ մեր ժո­ղովր­դի հա­մար այդ բա­նա­լին մեր ազ­գա­յին 
կյան­քի ան­կյու­նա­քա­րերն են՝ Մայր Եկե­ղե­ցին ու ազ­գա­յին դպրո­ցը, իսկ 
վեր­ջինս նաեւ այն կենտ­րո­նա­տե­ղին է, որ­տեղ դրվում են հայ­րե­նա­սի­րու­

40  «Էջմիածին», 2005, Զ., էջ 31:
41  «Էջմիածին», 2014, Թ., էջ 20—21:
42  «Էջմիածին», 2005, Զ., էջ 30:
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թյան ու մար­դա­սի­րու­թյան հիմ­քե­րը, կերտ­վում է ընդ­հա­նու­րի մի մաս­նի­կը 
լի­նե­լու ­գի­տակցու­թյու­նը:
Վե­հա­փա­ռի քննա­խույզ հա­յաց­քը կանգ է առել նաեւ այն իրո­ղու­թյան 

ար­ժեւոր­ման վրա, որ հա­մաշ­խար­հայ­նաց­ման քա­ղա­քա­կա­նու­թյամբ կյան­
քի կոչ­ված տա­րա­տե­սակ հա­մա­մար­թեց­ման գոր­ծըն­թաց­նե­րի հե­տեւան­քով 
նա­հանջ են ապ­րում ազ­գա­յինն ու հո­գեւո­րը, խե­ղա­թյուր­վում ավան­դա­կան 
ար­ժեք­նե­րը, որոնք, ցա­վոք, իրենց բա­ցա­սա­կան հետք են թո­ղում նաեւ 
երի­տա­սար­դու­թյան վրա: Այդ փաս­տով պայ­մա­նա­վոր­ված, մատ­նան­շում է 
Վե­հա­փա­ռը, Հայ Եկե­ղե­ցին այ­սօր մտա­հոգ է մեր երի­տա­սարդ սերն­դի ըն­կե­
րա­յին-հա­սա­րա­կա­կան եւ ըն­տա­նե­կան բա­րո­յա­կան կյան­քով43: Այս պա­րա­
գա­յում եւս նա հա­վաս­տում է, որ այդ մար­տահ­րա­վեր­նե­րի առ­ջեւ առա­վել 
քան ­անհրա­ժեշտ է ազ­գա­յին ու հո­գեւոր մեր ար­ժեք­նե­րի վրա խարսխ­ված 
ար­դիա­կան կրթու­թյան ապա­հո­վու­մը, որ­պես­զի հայ երի­տա­սարդ­նե­րը հա­
րա­զատ մնան իրենց ինք­նու­թյա­նը եւ աստ­վա­ծա­յին պատ­գամ­նե­րի կեն­սա­
գործ­մամբ կա­ռու­ցեն իրենց կյանքն ու ապա­գան: Եւ նաեւ հա­վե­լում է, որ 
այդ խնդիր­նե­րը խիստ ար­դիա­կան են նաեւ քրիս­տո­նեա­կան ար­ժեք­նե­րի 
պահ­պան­ման դի­տան­կյու­նից: Հա­յազ­գի մա­նուկ­նե­րին եւ պա­տա­նի­նե­րին 
ան­ցան­կա­լի երեւույթ­նե­րից ու մո­լո­րու­թյուն­նե­րից զերծ պա­հե­լու եւ նրանց 
հո­գում ազ­գա­յին ինք­նա­­գի­տակցու­թյան ոգին զո­րաց­նե­լու ազ­գան­վեր գոր­
ծըն­թա­ցում Վե­հա­փառ Հայ­րա­պե­տը կա­րեւոր է հա­մա­րում հատ­կա­պես ման­
կա­վարժ­նե­րի ամե­նօ­րյա նա­խան­ձախն­դիր աշ­խա­տան­քը եւ սփյուռ­քա­հայ 
ուսու­ցիչ­նե­րին պատ­գա­մում է. «կեն­սա­գոր­ծել դա­րե­րի խոր­քից փո­խանց­ված 
ավանդ­նե­րը եւ կոչ­ման բարձր ­գի­տակցու­թյամբ շա­րու­նա­կել իրենց ծա­ռա­
յու­թյունն ազ­գին»44: Միա­ժա­մա­նակ մաղ­թում է նաեւ, որ այդ ոլոր­տում եւս 
Աստ­ված օրհ­նի, զո­րաց­նի եւ ար­դյու­նա­վոր դարձ­նի նրանց ջան­քե­րը:
Այս առու­մով հա­մազ­գա­յին հնչե­ղու­թյուն ունի հատ­կա­պես Գա­րե­գին 

Բ. Կա­թո­ղի­կո­սի այն պնդու­մը, որ ազգային կյանքում օրախնդիր է ոչ թե, 
այսպես կոչված, աշխարհաքաղաքացի, այլ հայրենասեր, բարոյական բարձր 
հատկանիշներով օժտված, ազգային դիմագիծ ունեցող, ուսյալ, բարեկիրթ 
անձ եւ նախանձախնդիր քաղաքացի պատրաստելը: Եւ այդ հո­լո­վույ­թում 
մեկ ան­գամ եւս հա­վաս­տում է, որ «Գլո­բա­լի­զա­ցիա­յի հա­մա­հար­թեց­նող 
ըն­թացք­նե­րի եւ օրե­ցօր նո­րա­ցող գի­տա­կան ձեռք­բե­րում­նե­րի հան­դի­

43  Տե՛ս անդ, էջ 19:
44  «Քրիստոնյա Հայաստան», 2017, հուլիս Բ., թիվ 14 (490), էջ 1:
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ման՝ այ­սօր ար­դիա­կան գի­տե­լի­քի ուսուց­մա­նը հա­վա­սա­րա­զոր կա­րեւոր­
վում է հո­գեւոր նկա­րա­գրի ու նե­րաշ­խար­հի ձեւա­վո­րու­մը»45: Ուստի 
հա­վե­լում է նաեւ, որ այն պա­րա­գա­յում, երբ հա­մա­հար­թեց­ման գոր­ծըն­
թաց­նե­րի հե­տեւան­քով խե­ղա­թյուր­վում են ար­ժեք­նե­րը, իսկ հո­գեւորն ու 
ազ­գա­յի­նը նա­հանջ են ապ­րում, «առա­վել կա­րեւոր­վում է նաեւ գրա­կա­
նու­թեան դերն ու առա­քե­լու­թյու­նը որ­պես մարդ­կա­յին բարձր ար­ժեք­ներ 
կրթե­լու, աշ­խար­հա­յացք եւ ինք­նու­թյուն ձեւա­վո­րե­լու մի­ջոց»46: Եւ այդ 
պնդու­մը բա­ցատ­րում է նրա­նով, որ «գիր­քը դար­ձել է մեր ինք­նու­թյան 
մի մա­սը», իսկ ազ­գա­յին գրա­կա­նու­թյու­նը «կրթել է մեր ժո­ղովր­դի հո­գին 
ու միտ­քը, եղել է նրա ինք­նու­թյան նա­խան­ձախն­դիր պա­հա­պա­նը, ներ­
գոր­ծուն ուժա­կա­նու­թյամբ միա­վո­րել աշ­խար­հաս­փյուռ մեր ժո­ղովր­դին 
ազատ ու ան­կախ հայ­րե­նի­քի, հա­յոց բա­րօր կյան­քի տես­լա­կա­նի շուրջ»47:
Անդ­րա­դարձ կա­տա­րե­լով աշ­խար­հայ­նաց­ման հե­տեւան­քով Հայ Եկե­ղե­

ցու եւ հա­վա­տա­ցյալ­նե­րի առ­ջեւ ծա­ռա­ցած խնդիր­նե­րին ու մար­տահ­րա­
վեր­նե­րին՝ Ամե­նայն Հա­յոց Հայ­րա­պետն իր մտա­հո­գու­թյունն է հայտ­նում 
նաեւ որոշ կրո­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի եւ շար­ժում­նե­րի քայ­քա­յիչ 
գոր­ծու­նեու­թյան, ինչ­պես նաեւ Հայ Եկե­ղե­ցու հե­ղի­նա­կու­թյու­նը վար­
կա­բե­կող հա­կա­ե­կե­ղե­ցա­կան ուղ­ղորդ­ված քա­րոզ­չու­թյան առի­թով: Այդ 
առու­մով նույն­պես նա կա­րեւո­րում է ազ­գա­յին-եկե­ղե­ցա­կան կյան­քում 
նման ան­ցան­կա­լի երեւույթ­նե­րի կան­խար­գել­մա­նը եւ հո­գեւոր-ազ­գա­յին 
ար­ժեք­նե­րի զո­րաց­մանն ու քա­րոզ­չու­թյա­նը միտ­ված երի­տա­սար­դա­կան 
կա­ռույց­նե­րի գոր­ծու­նեու­թյու­նը48:
Առ­կա նյու­թի վեր­լու­ծու­թյու­նը թույլ է տա­լիս վստա­հա­բար պնդել 

նաեւ, որ սփյուռքահայ դպրոցի նկատմամբ Գարեգին Բ. Ամենայն Հա­
յոց Կաթողիկոսի հոգատար վերաբերմունքի անբաժան մասն են կազմել 
նաեւ գործնական հանդիպումները: Խոս­քը մաս­նա­վո­րա­պես վե­րա­բե­րում է 
սփյուռ­քա­հայ դպրո­ցա­կան­նե­րի հետ Հա­յոց Նվի­րա­պե­տի ունե­ցած բա­զում 
հան­դի­պում­նե­րին՝ ինչ­պես սփյուռ­քա­հայ թե­մե­րում՝ հով­վա­պե­տա­կան այ­
ցե­րի ըն­թաց­քում, այն­պես էլ՝ Մայր Աթոռ Սբ. Էջ­միած­նում:

45  «Քրիստոնյա Հայաստան», 2021, օգոստոս Բ., թիվ 16 (588), էջ 1:
46  «Էջմիածին», 2019, ԺԲ., էջ 10:
47  Անդ, էջ 10: Հատկանշական է, որ Հայկական գրադարանների միջազգային երկրորդ 

համաժողովը եւս հորդորում է խրախուսել ազգային նկարագրի ձեւավորմանն ու կերտմանը 
միտված գրքերի հրատարակությունները, տե՛ս «Էջմիածին», 2012, Ժ., էջ 124:

48  Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան», 2014, հուլիս Ա., թիվ 13 (417), էջ 2:
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Թե Գա­րե­գին Բ. Կա­թո­ղի­կոսն ինչ­պի­սի հո­գա­տար վե­րա­բեր­մունք է 
ունե­ցել սփյուռ­քա­հայ դպրո­ցի նկատ­մամբ, պեր­ճա­խոս կեր­պով վկա­յում են 
հով­վա­պե­տա­կան անդ­րա­նիկ այ­ցե­լու­թյուն­նե­րից (2001 թ.) մինչ մեր օրե­րը 
Հայ Եկե­ղե­ցու սփյուռ­քա­հայ թե­մե­րում Նո­րին Սրբու­թյան հան­դի­պում­ներն 
ազ­գա­յին դպրոց­նե­րի սա­նե­րի, ուսու­ցիչ­նե­րի, կրթու­թյան բա­րե­րար­նե­րի, 
հա­մալ­սա­րա­նա­կան ուսա­նող­նե­րի եւ երի­տա­սարդ սփյուռ­քա­հա­յե­րի հետ: 
Այդ փաստն է վկա­յում նաեւ Նո­րին Սրբու­թյու­նը, որը հա­վաս­տում է. «Հայ­
րա­պե­տա­կան Մեր ուղեւո­րու­թյուն­նե­րի ըն­թաց­քում առանձ­նա­կի սի­րով ենք 
այ­ցե­լում հայ­կա­կան դպրոց­նե­րը, որոնք ճա­նա­չո­ղու­թյուն ու լույս են սեր­
մա­նում մեր զա­վակ­նե­րի հո­գում եւ փո­խան­ցում նրանց ոս­կե­ղե­նիկ մեր 
մայ­րե­նին, մեր պատ­մու­թյունն ու հայ­րե­նի սրբու­թյուն­նե­րը»49: Հոդ­վա­ծում 
անդ­րա­դարձ է կա­տար­վել միայն Ամե­նայն Հա­յոց Գա­րե­գին Բ. Կա­թո­ղի­կո­սի 
հով­վա­պե­տա­կան անդ­րա­նիկ այ­ցե­լու­թյուն­նե­րի ըն­թաց­քում տե­ղի ունե­ցած 
հան­դի­պում­նե­րին50: Այդ ընտ­րու­թյան նպա­տակն է ցույց տալ, որ թե­մա­կան 
խնդիր­նե­րին ծա­նո­թա­նա­լու, առաջ­նոր­դա­րան­նե­րի պաշ­տո­նեու­թյան հետ 
քննար­կում­նե­րի, այ­ցի առի­թով տար­բեր երկր­նե­րի պե­տա­կան գոր­ծիչ­նե­րի, 
տե­ղա­կան ինք­նա­կա­ռա­վար­ման մար­մին­նե­րի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րի, ազ­գա­
յին քա­ղա­քա­կան կու­սակ­ցու­թյուն­նե­րի, հայ­րե­նակ­ցա­կան միու­թյուն­նե­րի, 
ՀԲԸՄ, մշա­կու­թա­յին եւ հա­մայն­քա­յին բո­լոր կա­ռույց­նե­րի ներ­կա­յա­ցու­
ցիչ­նե­րի հետ գեր­բեռն­ված հան­դի­պում­նե­րի հո­լո­վույ­թում Վե­հա­փառն 
ինչ դեր է վե­րա­պա­հել դպրոց­նե­րին եւ սփյուռ­քա­հայ երի­տա­սարդ­նե­րին: 
ԱՄՆ հա­յոց արեւմ­տյան թեմ հով­վա­պե­տա­կան այ­ցե­լու­թյան ըն­թաց­քում 
Ամե­նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կոսն իր շքախմ­բով հան­դի­պել է Ֆրեզ­նո­յի Հա­մա­
գա­ղու­թա­յին հայ­կա­կան վար­ժա­րա­նի սա­նե­րին եւ զրու­ցել է աշա­կերտ­
նե­րի հետ: Վե­հա­փառ Հայ­րա­պետն այ­ցե­լել է նաեւ Ֆրե­զեո­յի պե­տա­կան 
հա­մալ­սա­րան, որ­տեղ հան­դի­պել է Аlisе Реtегеs լսա­րա­նի ուսա­նող­նե­րին: 
Նա հան­դի­պում է ունե­ցել է նաեւ Հայ ուսա­նող­նե­րի միու­թյան եւ Կենտ­
րո­նա­կան Կա­լի­ֆոռ­նիա­յի Հայ եկե­ղե­ցի­նե­րի երի­տա­սարդ­նե­րի հետ եւ 
պա­տաս­խա­նել է նրանց հար­ցե­րին51: Այ­ցի ըն­թաց­քում Վե­հա­փա­ռը հան­դի­

49  «Էջմիածին», 2004, Ե., էջ 37:
50  Ինքնին հասկանալի  է, որ հոդվածի շրջանակներում հնարավոր չէ ամենայն 

մանրամասնությամբ անդրադառնալ բոլոր այդ հանդիպումներին: Հարկ է ավելացնել միայն, 
որ հովվապետական հետագա այցերի ընթացքում նման հանդիպումների քանակը շարունակաբար 
աճել է:

51  «Էջմիածին», 2001, Ե., էջ 13:
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պել է նաեւ Հա­րա­վա­յին Կա­լի­ֆոռ­նիա­յի տաս­ներ­կու ամե­նօ­րյա հայ­կա­կան 
վար­ժա­րան­նե­րի աշա­կերտ­նե­րի հետ, որի ավար­տին հա­վաս­տել է. «Սի­րե­լի՛ 
աշա­կերտ­ներ, շատ հուզ­ված եւ ուրախ եմ ի տես այս հա­վա­քի, սի­րո եւ 
հար­գան­քի հան­դի­պու­մի» եւ վար­ժա­րան­նե­րի աշա­կերտ­նե­րին հոր­դո­րել է. 
«Ջա­նա­ցեք լի­նել միշտ ճշմա­րիտ հայ քրիս­տո­նյա­ներ»52: Հով­վա­պե­տա­կան 
այ­ցե­լու­թյան ըն­թաց­քում թե­մի առաջ­նոր­դա­րա­նում Վե­հա­փա­ռը հան­դի­
պել է նաեւ Հա­յաս­տա­նյայց Եկե­ղե­ցու Երի­տա­սար­դաց կազ­մա­կեր­պու­թյան 
կենտ­րո­նա­կան վար­չու­թյան ան­դամ­նե­րի հետ եւ գնա­հա­տե­լով Արեւմ­տյան 
թե­մի երի­տա­սարդ­նե­րի եկե­ղե­ցա­սեր ծա­ռա­յու­թյուն­նե­րը՝ կոչ է արել էլ 
ավե­լի շատ երի­տա­սարդ­ներ հա­մախմ­բել Եկե­ղե­ցու շուրջ եւ ըն­դար­ձա­կել 
իրենց ծա­ռա­յու­թյան հո­րի­զո­նը: Միու­թյան ան­դամ­նե­րը նաեւ իրենց մտա­
հո­գող զա­նա­զան հար­ցեր են ուղ­ղել Նո­րին Սրբու­թյա­նը եւ իրենց ապա­գա 
գոր­ծու­նեու­թյան հա­մար ստա­ցել են լու­սա­բա­նու­թյուն­ներ ու հոր­դոր­ներ53:
ԱՄՆ հա­յոց արեւե­լյան թեմ հով­վա­պե­տա­կան այ­ցի ըն­թաց­քում Ամե­

նայն Հա­յոց Կա­թո­ղի­կո­սը Նյու Յոր­քի Սբ. Վար­դան եկե­ղե­ցում հան­դի­
պել է Երի­տա­սար­դա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյան կենտ­րո­նա­կան խորհր­դի 
ան­դամ­նե­րի եւ ծխե­րից ընտր­ված պատ­գա­մա­վոր­նե­րի հետ: Երի­տա­սարդ 
հա­յոր­դի­նե­րին ուղղ­ված հայ­րա­պե­տա­կան պատ­գա­մում նա հա­վաս­տել է. 
«Հայ ինք­նու­թյու­նը պայ­մա­նա­վո­րող միակ ճա­նա­պար­հը, միակ ել­քը, միակ 
ար­ժե­քը հա­վա­տար­մու­թյունն է մեր սրբա­զան հա­վատ­քին, հա­վա­տար­մու­
թյու­նը Լու­սա­վոր­չի հա­վատ­քին: Ուրեմն պատ­գամս ու աղոթքս է, որ միշտ 
Լու­սա­վոր­չի հա­վատ­քով քայ­լեք, Ս. էջ­միա­ծի­նը ձեր հո­գու մեջ լի­նի եւ Ս. էջ­
միա­ծի­նը դառ­նա ձեզ օրհ­նու­թյուն»54: Իսկ Նյու Ջեր­սիի Սրբոց Ղեւոն­դյաց 
եկե­ղե­ցում Վե­հա­փա­ռը ներ­կա է գտնվել Հայ Եկե­ղե­ցու երի­տա­սար­դա­կան 
կազ­մա­կեր­պու­թյան Կրտսեր­նե­րի հա­մա­գու­մա­րին55: Հա­յոց Հայ­րա­պե­տը 
ներ­կա է գտնվել նաեւ Հա­յաս­տա­նյայց Եկե­ղե­ցու երի­տա­սար­դաց կազ­մա­
կեր­պու­թյան հա­մա­գու­մա­րին, ուր Նո­րին Սրբու­թյան նա­խա­գա­հու­թյամբ 
տե­ղի է ունե­ցել նո­րըն­տիր ան­դամ­նե­րի ուխ­տա­ռու­թյան արա­րո­ղու­թյու­նը56:
Կա­նա­դա կա­տա­րած հով­վա­պե­տա­կան անդ­րա­նիկ այ­ցե­լու­թյան ըն­

թաց­քում Վե­հա­փառ Հայ­րա­պե­տը հան­դի­պում­ներ է ունե­ցել Մոն­րեա­

52  Տե՛ս անդ, էջ 16—17:
53  Տե՛ս անդ, էջ 18:
54  Տե՛ս անդ, էջ 28:
55  Տե՛ս անդ, էջ 29:
56  Տե՛ս անդ, էջ 33:
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լի հայ­կա­կան Ար­մեն Քե­բեկ-Ալեք Մա­նու­կյան, Նա­րեկ եւ Սուրբ Հա­կոբ 
վար­ժա­րան­նե­րի երի­տա­սարդ հա­յոր­դի­նե­րի հետ: Շնոր­հա­բեր առա­ջին 
այ­ցե­լու­թյու­նը նա կա­տա­րել է Ալեք Մա­նու­կյան վար­ժա­րան, հան­դի­պել 
տես­չա­կան-ուսուց­չա­կան կազ­մի եւ սա­նե­րի հետ: Հան­դի­սու­թյան ավար­
տին իր օրհ­նու­թյան խոսքն ուղ­ղե­լով բո­լոր ներ­կա­նե­րին՝ Հա­յոց Հայ­րա­
պե­տը վար­ժա­րա­նի սա­նե­րին հոր­դո­րել է ար­ժա­նի ժա­ռան­գորդ­նե­րը լի­նել 
վար­ժա­րա­նի հիմն­ման հա­մար զո­հո­ղու­թյուն ստանձ­նած պատ­վար­ժան 
բա­րե­րար Ալեք Մա­նու­կյա­նի՝ երախ­տա­հա­տույց լի­նե­լով վախ­ճա­նյալ բա­
րե­րա­րին: Հա­ջորդ՝ «Նա­րեկ» վար­ժա­րա­նում Կա­թո­ղի­կո­սը, իր օրհ­նու­թյան 
պատ­գա­մը բե­րե­լով վար­ժա­րա­նի սա­նե­րին ու ուսուց­չա­կան կազ­մին, 
հոր­դո­րել է՝ լի­նե­լով Կա­նա­դա­յի հյու­րըն­կալ պե­տու­թյան հա­վա­տա­րիմ 
քա­ղա­քա­ցի­նե­րը՝ ամուր կառ­չած մնալ հայ­րե­նա­կան ավանդ­նե­րին: Իսկ 
Սուրբ Հա­կոբ վար­ժա­րա­նում Նո­րին Սրբու­թյու­նը իր օրհ­նու­թյու­նը բե­
րե­լով ամեն­քին, իր ուրա­խու­թյունն է հայտ­նել վար­ժա­րա­նում հա­յե­ցի 
դաս­տիա­րա­կու­թյան ու կրթա­կան առա­քե­լու­թյան մեջ տար­վող աշ­խա­
տանք­նե­րի հա­մար57: Այ­նու­հե­տեւ Մոն­րեա­լի Սուրբ Գրի­գոր Լու­սա­վո­րիչ 
առաջ­նոր­դա­նիստ եկե­ղե­ցում Գա­րե­գին Բ. Կա­թո­ղի­կո­սը շուրջ չորս ժամ 
տեւո­ղու­թյամբ հան­դի­պում է ունե­ցել է բազ­մա­թիվ հայ երի­տա­սարդ­նե­րի 
հետ: Նո­րին Սրբու­թյու­նը հատ­կա­պես շեշ­տադ­րել է Հայ Եկե­ղե­ցու հո­գեւոր 
ու ազ­գա­պահ­պան­ման դե­րի կա­րեւո­րու­թյու­նը գա­ղու­թա­հա­յու­թյան կյան­
քում եւ Մայր Աթոռ Սուրբ էջ­միած­նի դե­րա­կա­տա­րու­թյու­նը հա­յու­թյան 
պատ­մա­կան գո­յա­տեւ­ման մեջ: Վեր­ջում Վե­հա­փա­ռը ջերմ ու ան­մի­ջա­կան 
մթնո­լոր­տում պա­տաս­խա­նել է Կա­նա­դա­յի երի­տա­սարդ հա­յոր­դյաց հար­
ցում­նե­րին՝ լու­սա­բա­նե­լով հատ­կա­պես ըն­կե­րա­յին կյան­քում նրանց հու­զող 
հար­ցե­րը58: Հայ երի­տա­սարդ­նե­րի հետ Վե­հա­փա­ռը մեկ այլ հան­դի­պում է 
ունե­ցել Տո­րոն­տո­յում: Այս­տեղ նա այ­ցե­լել է նաեւ նույն քա­ղա­քում գոր­ծող 
վեց հայ­կա­կան վար­ժա­րան­նե­րից երե­քը59:

Շարունակությունը՝ հաջորդիվ

57  Տե՛ս անդ, էջ 21—22:
58  Տե՛ս անդ, էջ 24:
59  Տե՛ս անդ, էջ 25:
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ՄԱՇԿԵՒՈՐԻ ՎԱՆԱԿԱՆ ՄԻԱԲԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ 
ԵՒ ՁԵՌԱԳՐԱԿԱՆ ԺԱՌԱՆԳՈՒԹՅՈՒՆԸ (ԺԲ.—ԺԴ. ԴԴ.)1

Մաշ­կեւոր վան­քը Կի­լի­կիա­յի հայ­կա­կան պե­տու­թյան հո­գեւոր մշա­կույ­թի հնա­գույն կենտ­րոն­նե­րից  է: Ըստ անա­պա­տում գրված մա­տյան­
նե­րի հի­շա­տա­կա­րան­նե­րից ավանդ­վող վկա­յու­թյուն­նե­րի՝ այն գտնվել է 
Տավ­րոս լե­ռան լան­ջին՝ ոչ հե­ռու Դրա­զարկ վան­քից՝ Սիս քա­ղա­քի մեր­
ձա­կայ­քում: Վար­դան գրի­չը վան­քի դիր­քի մա­սին նշում  է. «....ի  սահ­
մանս Սի­սովն քա­ղա­քիս, ի  գա­ւա­ռիս Կիւ­ղի­կեց­ւոց, ի  լե­րինս, որ կո­չի 
Տո­րոս»2: Շմա­վոն գրի­չը հայտ­նում է. «Շնոր­հիւ Տեառն սկսայ եւ.... կա­
տա­րե­ցի.... Աւե­տա­րանս, ի Փո­սա­նա­հանգ գա­ւառս Կի­լի­կեց­ւոյ…. ի վանս 
Մաշ­կա­ւոր կո­չե­ցեալ, մերձ առ գե­րա­մա­քուր սուրբ ուխտ[ս], որ Դրա­
զարկ յոր­ջոր­ջի»3: Մաշ­կեւոր վան­քը որոշ ուսում­նա­սի­րող­ներ տե­ղադ­
րում  են Կի­լի­կյան Հա­յաս­տա­նի հա­րա­վա­րեւե­լյան կող­մում՝ Ճկեր գա­
վա­ռում՝ Մա­րաշ քա­ղա­քից ոչ շատ հե­ռու4: Ըստ Ղ. Ալի­շա­նի՝ Մաշ­կեւո­
րը գտնվել  է «ի  Սեաւ լե­րինս, եւ մերձ նմին ի  յԱն­տիո­քայ սահ­մանս՝ 
Յե­սուանց վանք»5: Հր.  Աճա­ռյա­նը Մաշ­կեւոր եւ Հես­վանց վան­քե­րը 

1*  Ստացվել է՝ 22.05.2023, գրախոսվել է՝ 31.05.2023, էլ. հասցե՝ hasbadalyan@gmail.com:
2  Ս .  Տ է ր - Ա ւ ե տ ի ս ե ա ն , Ցուցակ հայերէն ձեռագրաց Նոր Ջուղայի Ամենափրկիչ վանքի, 

հտ. Ա. (այսուհետ՝ Ցուցակ), Վիեննա, 1970, էջ  33, Ն .  Պ ո ղ ա ր ե ա ն , Մայր ցուցակ հայերէն 
ձեռագրաց Սրբոց Յակոբեանց (այսուհետ՝ Ցուցակ), հտ. Ա., Երուսաղէմ, 1966, էջ 351:

3  ՄՄ 6273, Ղ .  Փ ի ր ղ ա լ ե մ ե ա ն , Նշխարք, էջ 76—77, Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Հայերեն ձեռագրերի 
հիշատակարաններ, ԺԳ. դար (այսուհետ՝ Հիշ., ԺԳ.), Երեւան, 1984, էջ 493: 

4  Տե՛ս Հայաստանի եւ հարակից շրջանների տեղանունների բառարան, կազմեցին՝ 
Թ .  Հ ա կ ո բ յ ա ն , Ս .  Մ ե լ ի ք - Բ ա խ շ յ ա ն , Հ. Բար ս ե ղ յ ա ն , հտ. 3, Երեւան, 1991, էջ 615, 696: Ըստ 
բառարանի հեղինակների՝ «Ճկեր գավառի կենտրոնում, համանուն բերդից եւ Մաշկեւոր 
վանքից բացի, գտնվել է Պայաս կամ Բայաս (Abaessa) քաղաք նավահանգիստը»։

5  Ղ .  Ա լ ի շ ա ն , Սիսուան, Վենետիկ, 1885, էջ 62, 469:

ՊԱՏՄԱԲԱՆԱՍԻՐԱԿԱՆ
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նույ­նաց­րել  է6: Կի­լի­կիա­յի գրչու­թյան կենտ­րոն­նե­րին նվիր­ված քար­տե­
զում Մաշ­կեւո­րը տե­ղադր­ված է Սիս քա­ղա­քից հյու­սիս-արեւ­մուտք, իսկ 
Յես­վանց վան­քը՝ հա­րավ: Նկա­տի ունե­նա­լով Մաշ­կեւո­րի տե­ղադր­ման 
տար­բեր տե­սա­կետ­ներն ու հի­շա­տա­կա­րան­նե­րում առ­կա հա­ղոր­դում­նե­
րը՝ թե­րեւս վան­քի տե­ղա­դրու­թյու­նը լրա­ցու­ցիչ ուսում­նա­սի­րու­թյան եւ 
ճշգրտման կա­րիք ունի:
Վան­քի հիմ­նադր­ման ստույգ ժա­մա­նա­կը նույն­պես հայտ­նի չէ: 

Պատ­միչ­նե­րի եր­կե­րում Մաշ­կեւո­րի մա­սին տե­ղե­կու­թյուն­նե­րը սա­կա­
վա­թիվ են եւ վե­րա­բե­րում են վան­քի հիմ­նադ­րին, կա­ռուց­ման կամ նո­
րոգ­ման պատ­մու­թյա­նը: Անա­պա­տի հիմ­նադ­րի մա­սին հա­ղոր­դում ունի 
Լեւոն Գ. (1270—1289 թթ.) թա­գա­վո­րի ժա­մա­նա­կա­կից Վահ­րամ Սեւ­լեռ­
նե­ցին՝ Րա­բու­նին7: Իր վի­պա­սա­նու­թյան՝ Թո­րոս Ռու­բի­նյան իշ­խա­նին 
(1100—1129) նվիր­ված հատ­վա­ծում Վահ­րամ Րա­բու­նին ման­րա­մաս­
նում  է. «Այ­սու եղեւ՝ նա (Թո­րոս.— Հ.  Բ.) զօ­րա­ցեալ,/ Զազգն Յու­նաց՝ 
յաղ­թա­հա­րեալ. /Որով բա­զում՝ տե­ղեաց տի­րեալ,/ ԶԱ­նար­զա­բա՝ յինքն 
գրա­ւեալ:/ Յո­րում զտա­ճարն՝ մեծ շի­նեալ,/ Զօ­րա­վա­րացն՝ անուամբ 
պա­տուեալ/ ....Եկե­ղե­ցիս՝ բա­զում շի­նեալ,/ Եւ վա­նո­րայս՝ յոյժ հռչա­
կեալ:/ Յո­րոց Դրա­զարկն՝  է մա­կադ­րեալ,/ Եւ Մաշ­կեւորն անուն ձայ­
նեալ»8: Հի­շա­տակ­ված իրո­ղու­թյուն­նե­րը թվագր­վում են 1100—1102 թթ.9: 
Նման հա­ղոր­դում տա­լիս է նաեւ Սամ­վել Անե­ցու շա­րու­նա­կող­նե­րից մե­
կը. «Շի­նեաց սա եւ զսուրբ ուխտն Դրա­զարկ եւ զՄաշ­կեւորն եւ զայլ 
բա­զումս, զոր վերս­տին նո­րո­գե­ցաւ եւ պար­գեւ­օք փար­թա­մա­ցոյց»10:
Նկա­տենք, որ պատ­մա­կան տե­ղե­կու­թյու­նը, թե վան­քը «շի­նեաց» Թո­

րո­սը, մեկ­նա­բան­վում  է ոչ միան­շա­նակ: Մ.  Չամ­չյա­նը գրում  է. «Ասեն 
ոմանք, թէ սա (Թո­րոս.— Հ. Բ.) շի­նեաց եւ զայլ բա­զում եկե­ղե­ցիս. բայց 
թուի թէ վասն նո­րո­գե­լոյ ասեն, քան­զի որ­պէս գրէ Լամբ­րո­նա­ցին ի բանս 
ժա­ռան­գա­ւո­րաց, յետ բարձ­ման թա­գա­ւո­րու­թեան Բա­գրա­տու­նեաց ոչ 
ոք յիշ­խա­նաց մին­չեւ ի ժա­մա­նակս իւր շի­նեաց զե­կե­ղե­ցի, բայց ի միոյն 

6  Հ ր .  Ա ճ ա ռ յ ա ն , Հայոց անձնանունների բառարան, հտ. Ա., Երեւան, 1942, էջ 557—558:
7  Տե՛ս Հ ր .  Ա ճ ա ռ յ ա ն , նշ. աշխ., հտ. Ե., էջ 26:
8  Վահրամայ րաբունւոյ Պատմութիւն Ռուբինեանց, կից «Տարեգիրք Սմբատայ Սպարա­

պե­տի», Փարիզ, 1859, էջ 195:
9  Մ . Չ ա մ չ ե ա ն , Պատմութիւն Հայոց, հատ. Գ., Վենետիկ, 1786, էջ 23։
10  Սա մ ո ւ է լ  Ա ն ե ց ի  ե ւ  շ ա ր ո ւ ն ա կ ո ղ ն ե ր , Ժամանակագրութիւն, աշխատ.՝ Կ.  Մաթեւո­սյա­

նի, Երեւան, 2014, էջ 201—202:
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զոր կանգ­նեաց սա ինքն Թո­րոս յԱ­նար­զա­բա»11: Հա­մադ­րե­լով պատ­մա­
կան վկա­յու­թյուն­ներն ու հե­տա­գա մեկ­նա­բա­նու­թյուն­նե­րը՝ կա­րե­լի  է 
են­թադ­րել, որ անա­պա­տը գո­յու­թյուն  է ունե­ցել մին­չեւ Թո­րոս իշ­խա­նի 
հաղ­թա­նակ­նե­րը Բյու­զան­դա­կան տի­րա­պե­տու­թյան ժա­մա­նա­կաշր­ջա­
նում: Հո­գեւոր հիմ­նար­կու­թյու­նը հա­վա­նա­բար նա­խա­պես գոր­ծել  է որ­
պես հու­նա­կան վանք, ապա հա­յե­րը վե­րա­ծել  են հայ­կա­կան կենտ­րո­
նի: Մաշ­կեւո­րի նա­խա­հայ­կա­կան ան­վա­նումն ան­հայտ է: Կար­ծում ենք՝ 
Թո­րո­սի իշ­խա­նու­թյան շրջա­նում վան­քը նո­րոգ­վել  է: Հա­վա­նա­կան  է, 
որ Վահ­րամ Րա­բու­նին «հռչա­կեալ», «մա­կադ­րեալ», «ձայ­նեալ» բա­ռե­
րի կի­րառ­մամբ նկա­տի  է ունե­ցել վան­քի նո­րոգ­ման եւ նոր անու­նով 
կո­չե­լու հան­գա­ման­քը:
Մաշ­կեւոր վան­քի ան­վան ծագ­ման մա­սին վկա­յու­թյուն­ներ չկան: 

Ղ. Ալի­շա­նը բա­ցատ­րում  է այս­պես. «....անունն այլ գու­շա­կուի մաշ­կե­
ղէն՝ կա­շիէ զգեստ հագ­նե­լուն հա­մար»12: Հ. Ոս­կյա­նը գրե­թե կրկնում է 
նույ­նը՝ լրաց­նե­լով. «....կը խոր­հիմ, թէ այդ անունն առած ըլ­լա իր միա­
բան­նե­րու մաշ­կե­ղէն սքե­մէն կամ նոյն իսկ Գրի­գո­րի վար­դա­պե­տի Մաշ­
կեւոր յոր­ջոր­ջան­քէն, եթէ զայն ին­քը վան­քէն չէ ժա­ռան­գած»13: Սեւ 
լեռ­նե­րում բնակ­վող վա­նա­կան­նե­րի հան­դեր­ձան­քի մա­սին Արիս­տա­
կես Լաս­տի­վեր­ցին ունի հե­տաքր­քիր հա­ղոր­դում, ըստ որի՝ նրանք բա­
վա­րար­վել  են միայն այ­ծի մա­զե ծած­կույ­թով կամ բաճ­կո­նով14: Քա­նի 
որ վա­նա­կան­նե­րը հա­գուս­տով չեն տար­բեր­վել, կար­ծում  ենք, «Մաշ­
կեւոր» հե­տաքր­քիր անու­նը կա­րող է կապ­ված լի­նել վան­քի ար­տա­քին 
հար­դա­րան­քի կամ գույ­նի, ինչ­պես նաեւ այն­պի­սի բնո­րոշ առանձ­
նա­հատ­կու­թյան հետ, որով տե­ղի վա­նա­կան­նե­րը տար­բեր­վել  են մյուս 
վան­քե­րի հո­գեւո­րա­կան­նե­րից:
Մաշ­կեւոր վան­քը ձե­ռա­գիր աղ­բյուր­նե­րում հի­շա­տակ­վում  է նաեւ 

«Մաշ­կու­որ»15 կամ «Մաշ­կա­ւոր»16 ան­վա­նա­ձեւե­րով, որակ­վում որ­պես 

11  Մ .  Չ ա մ չ յ ա ն ց , նշ. աշխ., էջ 23:
12  Ղ .  Ա լ ի շ ա ն , Հայապատում, Պատմիչք եւ պատմութիւնք Հայոց, Վենետիկ, 1901, էջ 534: 
13  Հ .  Ո ս կ ե ա ն , նշ. աշխ., էջ 235:
14  1028 թ. Ռոմանոս կայսրը «Եկեալ հանդիպի լերինն, որ կոչի Սեաւ, եւ տեսանէ անդ 

բազ­մութիւն վանորէից եւ զմենաստանս միայնակեցաց, որք ի մարմնի գոլով զանմարմնոցն 
բերէին զնմանութիւն, որք միով այծենիւ կամ բաճկոնաւ շատանան (տե՛ս Ա ր ի ս տ ա կ ի ս ի 
Լ ա ս տ ի վ ե ր տ ց ւ ո յ  Պատմութիւն, աշխատ.՝ Կ .  Յ ո ւ զ բ ա շ յ ա ն ի , Երեւան, 1963, էջ 42):

15  ՄՄ 1314, թերթ 308բ:
16  ՄՄ 6273, Ղ .  Փ ի ր ղ ա լ ե մ ե ա ն , Նշխարք, թերթ 76, Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Հիշ., ԺԳ., էջ 493:
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սուրբ, հռչա­կա­վոր անա­պատ՝ «….շնոր­հեա՛ յա­րու­թիւն.... ամե­նայն եղ­
բարց Մաշ­կեւոր անա­պա­տի»17, «....ի  սուրբ անա­պատս Մաշ­կեւոր»18, 
«Գրե­ցաւ.... ի հռչա­կա­ւոր անա­պատս, որ կո­չի Մաշ­կեւոր»19, մե­ծահռ­չակ, 
սուրբ ուխտ՝ «....զա­մե­նայն ժա­ռան­գա­ւոր ուխ­տիս Մաշ­կեւոր վա­նացն յի­
շես­ջիք....»20, «Գրե­ցաւ.... ի մե­ծահռ­չակ ուխտս Մաշ­կեւորս»21, մե­ծա­նուն 
եղ­բայ­րա­նոց՝ «....եղեւ սկսեալ.... ի մե­ծա­նուն եղ­բայ­րա­նոցն Մաշ­կա­ւոր 
կո­չե­ցեալ»22, վանք՝ «....գրե­ցաւ.... ի վանքս Մաշ­կեւո­րիս», «ի վանս, որ 
կո­չի Մաշ­կու­որ» (ՄՄ 1314, 308բ)23:
Ըստ մաշ­կեւոր­ցի գրիչ­նե­րի վկա­յու­թյուն­նե­րի՝ Մաշ­կեւոր վա­նա­կան 

հա­մա­լի­րը բաղ­կա­ցած  է եղել տար­բեր ժա­մա­նակ­նե­րում կա­ռուց­ված 
երեք եկե­ղե­ցի­նե­րից՝ Սուրբ Աստ­վա­ծա­ծին, Սուրբ Հով­հան­նես Կա­րա­պետ 
եւ Սուրբ Առա­քե­լոց: Մաշ­կեւո­րի, ինչ­պես Կի­լի­կիա­յի այլ վան­քե­րի պա­
րա­գա­յում, ար­տա­քին եւ ներ­քին նկա­րա­գրին վե­րա­բե­րող փաս­տա­ցի 
տե­ղե­կու­թյուն­ներ չեն հա­ղորդ­վում: Եկե­ղե­ցի­նե­րի շի­նու­թյան ժա­մա­նա­
կի մա­սին նույն­պես չու­նենք տվյալ­ներ: Հիմք ըն­դու­նե­լով անա­պա­տից 
մեզ հա­սած ձե­ռա­գրե­րի գրչու­թյան հան­գա­մանք­նե­րը՝ կա­րող  ենք հո­
գեւոր շի­նու­թյուն­նե­րի կա­ռուց­ման մո­տա­վոր ժա­մա­նա­կի մա­սին կա­տա­
րել որոշ են­թադ­րու­թյուն­ներ: Նկա­տենք՝ Մաշ­կեւոր վան­քից մեզ հա­սած 
առա­ջին մա­տյա­նը, որն ար­տագր­վել  է հա­վա­նա­բար ԺԲ.  դա­րի առա­
ջին կե­սին24, գրչի հի­շա­տա­կա­րա­նում եկե­ղե­ցի­նե­րի մա­սին չու­նի որեւէ 
նշում: Սուրբ Աստ­վա­ծա­ծին եւ Սուրբ Կա­րա­պետ եկե­ղե­ցի­նե­րի վե­րա­բե­
րյալ տե­ղե­կու­թյուն­ներ կան 1187—1322 թթ. օրի­նակ­ված ձե­ռա­գիր հի­շա­
տա­կա­րան­նե­րում: Գրիչ Վար­դանն իր ար­տա­գրած ձե­ռա­գրե­րում վկա­
յում է. «....գրե­ցաւ.... ի վանքս Մաշ­կեւո­րիս, ընդ հո­վա­նեաւ Սուրբ Աս­
տուա­ծած­նիս եւ Սուրբ Կա­րա­պե­տիս եւ այլ սրբոցս» (1187 թ., 1192 թ.)25: 

17  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Մայր ցուցակ ձեռագրաց մատենադարանին Մխիթարեանց (այսու­
հետ՝ Ցուցակ), Վենետիկ, հտ. Բ., էջ 156:

18  Ն .  Պ ո ղ ա ր ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Զ., Երուսաղէմ, 1972, էջ 524, ՄՄ 1527, թ. 75բ, 141ա, 667ա:
19  ՄՄ 8438, թ. 316ա:
20  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Բ., էջ 155, ՄՄ 1527, 141ա:
21  Ա .  Ս ի ւ ր մ է ե ա ն , Ցուցակ հայերէն ձեռագրաց Հալէպի Ս. Թառասուն մանկունք 

եկեղեցւոյ եւ մասնաւորաց (այսուհետ՝ Ցուցակ), Երուսաղէմ, 1935, էջ  55, ՄՄ 9509, 
թերթ 326ա:

22  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 495:
23  Ս .  Տ է ր -Ա ւ ե տ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, էջ 33, Ն. Պողարեան, Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 351: 
24  Տե՛ս Բ .  Ս ա ր գ ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Բ., էջ 146—155, Ղ .  Ա լ ի շ ա ն , Սիսուան, էջ 407:
25  Ս .  Տ է ր -Ա ւ ե տ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, էջ 33, Ն.  Պողարեան, Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 351:
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Գրիչ Կի­րա­կո­սը նշում է. «Գրե­ցաւ.... ի մե­ծահռ­չակ ուխտս Մաշ­կեւո­րի, 
ընդ հո­վա­նեաւ Սուրբ Աստ­վա­ծած­նի եւ Սրբոյ Կա­րա­պե­տին» (ՄՄ 9509, 
թ. 331), «....ի սոյն ամի եղեւ սկսեալ աս­տուա­ծա­խաւսս այս մա­տեան, 
ի  մե­ծա­նուն եղ­բայ­րա­նոցն Մաշ­կա­ւոր կո­չե­ցեալ՝ առ դուռն Սուրբ Կա­
րա­պե­տի»26: Եկե­ղե­ցի­նե­րի մա­սին վկա­յում  է նաեւ Կոս­տան­դին գրի­չը. 
«....սկսա զսա ի սուրբ անա­պատս Մաշ­կեւոր, ընդ հո­վա­նեաւ Սուրբ Աս­
տուա­ծած­նին, եւ Սուրբ Կա­րա­պե­տին եւ Մկրտչին Յով­հան­նու»27: Կա­րե­
լի է են­թադ­րել, որ եր­րորդ՝ Սուրբ Առա­քե­լոց եկե­ղե­ցին ավե­լի ուշ է կա­
ռուց­վել, քա­նի որ հի­շա­տակ­վում  է միայն 1322  թ. հի­շա­տա­կա­րա­նում: 
Հո­հա­նես գրի­չը հայտ­նում  է. «Գրե­ցաւ.... ի  հռչա­կա­ւոր անա­պատս, որ 
Մաշ­կեւոր կո­չի, ընդ հո­վա­նեաւ ամէ­նա­աւրհ­նեալ Սրբու­հոյ Աս­տուա­ծած­
նին եւ Սրբոյն Յով­հան­նու Կա­րա­պե­տի եւ Սուրբ Առա­քե­լոցն Քրիս­տո­
սի....» (1322 թ., ՄՄ 8438, թ. 316ա):
Մաշ­կեւո­րը տար­բեր­վել է Սեւ լեռ­նե­րի մյուս վա­նա­կան հաս­տա­տու­

թյուն­նե­րից ոչ միայն իր ար­տա­քին ու ներ­քին հար­դա­րան­քով, «մե­ծա­
նուն» եւ «մե­ծահռ­չակ» որա­կում­նե­րով, այ­լեւ իր կա­րեւոր գոր­ծա­ռույթ­
նե­րով. անա­պա­տը եղել է հա­մա­նուն թե­մի կենտ­րոն, որը եպիս­կո­պո­սի 
նստա­վայրն  էր28: Այս­տեղ  է գտնվել Սսի պա­լա­տի կրո­նա­կան գոր­ծե­րի 
կենտ­րո­նա­կան խոր­հուր­դը29:
Սեւ լեռ­նե­րի տա­րած­քում գտնվող բազ­մա­թիվ հայ­կա­կան վան­քե­րի, 

անա­պատ­նե­րի ճար­տա­րա­պե­տա­կան որոշ լու­ծում­նե­րի մա­սին կան հա­
ղոր­դում­ներ արա­բա­գիր սկզբնաղ­բյուր­նե­րում30: Հիմք ըն­դու­նե­լով հա­րա­
կից վկա­յու­թյուն­նե­րը՝ կա­րե­լի է են­թադ­րել, որ Մաշ­կեւոր վան­քի տա­րած­
քը՝ եկե­ղե­ցի­նե­րով եւ են­թադր­վող այլ կա­ռույց­նե­րով՝ գրա­տուն-մա­տե­
նա­դա­րան, կազ­մա­տուն, ճգնա­վոր­նե­րի հա­մար կա­ռուց­ված մե­նախ­ցեր, 
տնտե­սա­կան նշա­նա­կու­թյան շի­նու­թյուն­ներ, պարս­պա­պատ է եղել։ Տա­
րած­քում աշ­տա­րակ է եղել:

26  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 495:
27  Ն .  Պ ո ղ ա ր ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Զ., էջ 524:
28  Ղ. Ալիշանը գրում է. «Ոչ լոկ մենաստան էր տեղիս այս, այլ եպիսկոպոսանիստ աթոռ 

թեմական.... ի սահմանս Սեաւ լերանց» (տե՛ս Ղ .  Ա լ ի շ ա ն , Սիսուան, էջ 62, 408, Ն .  Ծ ո վ ա կ ա ն , 
«Մաշկեւոր», «Սիոն», 1953, օգոստոս—սեպտեմբեր, էջ 243—244):

29  Մ .  Ճ ե ւ ա հ ի ր ճ յ ա ն , Կիլիկիայի Ակներ վանքի տեղադրությունը, «Պատմաբանասիրական 
հանդես», Երեւան, 1982, թ. 3, էջ 126:

30  Տե՛ս Գ .  Դ ա ն ի ե լ յ ա ն , Հայկական վանքերի եւ եկեղեցիների հիշատակություններ Աբու 
Ալ-Մաքարիմի երկի անհայտ էջերում, Երեւան, 2018, «ԲՄ», 26, էջ 41:
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Վան­քի ավագ եւ կրտսեր վա­նա­կան­նե­րի հա­մա­տեղ գոր­ծու­նեու­թյան 
ար­դյուն­քում անա­պա­տում կազ­մա­վոր­վել է Մաշ­կեւո­րի վա­նա­կան միա­
բա­նու­թյու­նը, որը պահ­պա­նել  է իր կեն­սու­նա­կու­թյու­նը եր­կու հա­րյուր 
տա­րուց ավե­լի (ԺԲ.—ԺԴ. դդ.): Միա­բա­նու­թյան հիմ­նադր­ման ստույգ տա­
րե­թի­վը հայտ­նի չէ: Կար­ծում ենք՝ եղ­բայ­րու­թյու­նը գոր­ծել է ավե­լի վաղ՝ 
ունե­նա­լով որո­շա­կի կազ­մա­կերպ­ված ձեւ բյու­զան­դա­կան տի­րա­կա­լու­
թյան ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նում: Միա­բա­նու­թյան հիմ­նադր­ման մո­տա­վոր տա­
րե­թիվ կա­րե­լի է դի­տար­կել 1100—1102 թթ., երբ վան­քը հո­վա­նա­վո­րում 
էին Ռու­բի­նյան­նե­րը:
Եղ­բայ­րու­թյան եր­կա­րա­տեւ գոր­ծու­նեու­թյու­նը պայ­մա­նա­վոր­ված էր 

անա­պա­տի առաջ­նորդ հայ­րե­րի, վա­նա­կան­նե­րի աշ­խա­տան­քով: Կա­
րեւո­րե­լով միա­բան եղ­բայր­նե­րի միաս­նու­թյու­նը՝ մաշ­կեւոր­ցի գրիչ­ներն 
իրենց հի­շա­տա­կա­րան­նե­րում «աղա­չում»  են հի­շել «ամե­նայն եղ­բարց 
Մաշ­կեւո­րիս», «ամե­նայն եղ­բայ­րու­թիւնս», «զա­մե­նայն ժա­ռան­գա­ւոր 
ուխ­տիս», «բնակ­չաց սուրբ անա­պա­տիս», «միե­ղէն եղ­բայրց», «զկեն­դա­
նիս եւ զհան­գու­ցեալսն», որոնք օգ­նել են մի­մյանց ե՛ւ «բա­րի եւ քաղցր 
խաւ­սաւք»31, ե՛ւ ձե­ռա­գրաս­տեղծ տար­բեր աշ­խա­տանք­նե­րով:
Մաշ­կեւոր­ցի գրիչ­նե­րի հի­շա­տա­կա­րան­նե­րի հա­ղոր­դում­նե­րից 

առանձ­նաց­րել  ենք միա­բա­նու­թյան ան­դամ­նե­րի մա­սին հե­տեւ­յալ տե­
ղե­կու­թյուն­նե­րը. Կի­րա­կոս գրի­չը հի­շում է Թո­րոս եւ Ստե­փա­նոս քա­հա­
նա­նե­րին, որ «աւգ­նե­ցին յղոր­դելն» (1259 թ.)32, Ստե­փա­նոս տնտե­սին, 
ուսու­ցիչ Սար­գիս քա­հա­նա­յին՝ «զհան­գու­ցեալսն ի Քրիս­տոս» (ՄՄ 9509, 
326ա, 329ա), Հե­թում Ստե­փա­նոս գրի­չը՝ Հով­հան­նե­սին, որ «նշա­նա­
գրեաց զա­ւե­տա­րանս եւ զյի­շա­տակս գրեաց»33, իսկ Վար­դան գրի­չը՝ Թո­
մաս միա­կե­ցուն (1192 թ.): Հի­շա­տակ­վում են միա­բան­ներ Սար­գիս քա­
հա­նան, «որ ի յայսմ ամի (1301 թ.) հան­կեաւ ի Քրիս­տոս», «պա­տուե­լի 
ծե­րու­նի» Բար­սեղ քա­հա­նան, որ «աշ­խա­տե­ցաւ.... յոյժ» (1301  թ., ՄՄ 
1527, 58բ), պա­տա­նյակ Թո­րոսն ու Գրի­գոր անու­նով եր­կու սար­կա­
վագ­նե­րը, որոնք «ձեռն­տու եւ աւգ­նա­կան եղեն» եւ «բա­զում աշ­խա­տե­
ցան.... ամե­նայն իրաւք, ի  յաւ­րի­նա­կին բե­րելն եւ ի թղթին շի­նելն, եւ 
զա­մե­նայն պատ­րաս­տու­թիւն գրոցս ա­նյա­պաղ արա­րին յար­դեանց իւ­

31  Ն .  Պ ո ղ ա ր ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 351:
32  Ա .  Ս ի ւ ր մ է ե ա ն , Ցուցակ, էջ 56:
33  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 496:
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րեանց» (ՄՄ 1527, 58բ, 78բ, 141ա, 210բ, 350ա, 372ա, 390ա, 418բ եւն), 
«հո­գեւոր քաւր» Թե­ֆա­նեն, «որ յոյժ սպա­սա­ւո­րէ մեզ», աշա­կերտ Օշին 
դպի­րը (141ա, 501բ, 608ա), «պա­տուե­լի եղ­բայր» Ներ­սես քա­հա­նան, որ 
1322 թ. ար­տագր­ված Շա­րակ­նո­ցի «զաւ­րի­նակն շնոր­հեաց»: Հիշ­վում է 
«ի Տէր զեղ­բայրն մեր՝ զԳրի­գոր զհան­գու­ցեալն ի Քրիս­տոս» (ՄՄ 8438, 
316ա—բ):
Ձե­ռա­գրա­կան սկզբնաղ­բյուր­նե­րի ու տվյալ­նե­րի ներ­կա ուսում­նա­սի­

րու­թյան ար­դյուն­քում ավե­լա­ցել են վան­քի առաջ­նորդ­նե­րի նոր անուն­ներ34 
եւ առան­ձին վա­նա­հայ­րե­րի մա­սին գնա­հա­տա­կան­ներ: Վան­քի հիմ­նա­դիր 
վա­նա­հայր է հի­շա­տակ­վում Գրի­գոր վար­դա­պետ Մաշ­կեւոր­ցին: Ալի­շա­նը 
գրում է. «....զոր ի դէպ է կար­ծել հաս­տա­տեալ ի սոյն իսկ ի տա­րա­բաղ­դիկ 
վախ­ճա­նեալ փա­ռա­ւոր վար­դա­պե­տէն Գրի­գո­րէ, ի սկիզբն ԺԲ. դա­րու»35: 
Գրի­գո­րին փո­խա­րի­նել է եղ­բայ­րը՝ հայր Դա­վի­թը36: 1187—1192 թթ. վանքն 
առաջ­նոր­դել  է հայր Դա­վի­թը, որը հիշ­վում  է իր քե­ռոր­դի Թո­րո­սի հետ 
(1187 թ., 1192 թ.): Վան­քի եկե­ղե­ցա­պան­նե­րից Թեո­դոս փա­կա­կա­լի անու­նը 
հայտ­նում է 125937 թ. եւ 1269 թ. գրված մա­տյան­նե­րի գրիչ Կի­րա­կո­սը (ՄՄ 
9509, թ. 328ա): Մաշ­տո­ցյան ձե­ռա­գրի հի­շա­տա­կա­րա­նում հիշ­վում է նաեւ 
«բա­րե­պաշտ» Բար­սե­ղը՝ «առաջ­նորդն տե­ղոյս»: Սուրբ ուխ­տի առաջ­նորդ­
նե­րից Հով­հան­նե­սին 1301 թ. ար­տագր­ված մա­տյա­նի հի­շա­տա­կա­րա­նի գրի­
չը բնու­թա­գրում է որ­պես «զպա­տուե­լի, աս­տուա­ծա­հա­ճոյ եւ հո­գէ­մա­քուր 
առաջ­նորդ», «զեր­ջա­նիկ եւ զսրբա­զան րա­բու­նի» (ՄՄ 1527, թ. 141ա, 223ա): 
Գրչի հի­շա­տա­կա­րա­նում հիշ­վում են նաեւ «պա­տուե­լի քա­հա­նա» Թո­րոս 
փա­կա­կա­լը եւ «սրբա­զան եպիս­կո­պունս տէր Թո­րոսն» (418բ): 1322 թ. օրի­
նակ­ված Շա­րակ­նո­ցի հի­շա­տա­կա­րա­նը հա­ղոր­դում է Պո­ղոս եպիս­կո­պո­սի 
մա­սին՝ «սպա­սա­ւո­րին Սուրբ Կա­րա­պե­տին» (ՄՄ 8438, թ. 316ա): Սուրբ 
ուխտն առաջ­նոր­դել է նաեւ Հայ­րա­պետ եպիս­կո­պո­սը (1325 թ.): Բար­սեղ 
Մաշ­կեւոր­ցին նրան գնա­հա­տել է որ­պես «այր հեզ եւ բա­րէ­բար­ւոյ», որը 
«բա­զում խնա­մաւք խնա­մէր զմեզ ամե­նայն մարմ­նա­ւոր պի­տո­յիւք եւ իբ­րեւ 
զհայր հո­գեւո­րա­պէս ի վիշտս եւ ի տրտմու­թիւնս սփո­փէր եւ մխի­թա­րէր» 
(ՄՄ 1314, թ. 308բ): Վան­քի առաջ­նորդ­նե­րից հի­շա­տակ­վում են Թո­րոս եւ 

34  Հմմտ. Ն .  Ծ ո վ ա կ ա ն , նշ. աշխ., էջ 243—244, Ղ .  Ա լ ի շ ա ն , Սիսուան, էջ 407—408):
35  Ղ .  Ա լ ի շ ա ն , Սիսուան, էջ 407:
36  Ըստ Բ. Սարգիսյանի՝ հայր Դավթի վանահայրությունը տեւել է 14 տարի (1116—1130 թթ.) 

(տե՛ս Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Բ., էջ 156):
37  Ա .  Ս ի ւ ր մ է ե ա ն , Ցուցակ, էջ 55: 
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Գրի­գոր (1342—1344 թթ.) եպիս­կո­պոս­նե­րը, որոնք մաս­նակ­ցել են Սսում 
գու­մար­ված եկե­ղե­ցա­կան ժո­ղով­նե­րին (1307 թ., 1343 թ.)38:
Մա­տյան­ներ ստեղ­ծե­լու ոչ դյու­րին աշ­խա­տան­քում, ինչ­պես նաեւ ձե­

ռա­գրե­րի պահ­պան­ման գոր­ծում իրենց ներդ­րումն են ունե­ցել կազ­մա­
րար­նե­րը: Վեր­ջին­նե­րի, ինչ­պես եւ ձե­ռա­գրի նյու­թը մշա­կող­նե­րի անուն­
նե­րը փո­խան­ցել են մաշ­կեւոր­ցի գրիչ­նե­րը: Վան­քում 1259 թ., 1265 թ. եւ 
1274 թ. գրված երեք Ավե­տա­րան մա­տյան­նե­րը կազ­մել է ժա­մա­նա­կի ան­
վա­նի կազ­մա­րար Առա­քել Հնա­զան­դեն­ցը: Երեք գրչա­գրե­րում էլ Առա­քե­
լը թո­ղել է նույ­նա­բո­վան­դակ հի­շա­տա­կա­գրու­թյուն. «Զեղ­կե­լի կազ­մաւղ 
սո­րա Առա­քել Հնա­զան­դենց, եւ զծնաւղսն իմ, եւ զհա­րա­զատսն իմ, զԿա­
րա­պետ քա­հա­նայ եւ զՊաւ­ղոս սար­կաւագ, եւ զու­սու­ցիչն իմ զՍար­գիս 
քա­հա­նայ, եւ զեղ­բաւ­րոր­դեակն իմ զԹո­րոս՝ հան­գու­ցեալսն ի Քրիս­տոս, 
աղա­չեմ յի­շել ի Տէր. ի թուին ՉԻԴ. (1275 թ.) կազ­մեց[աւ]»39: 1259 թ. ձե­
ռա­գրում պահ­պան­վել է նաեւ գրա­կապ Ավագ քա­հա­նա­յի հե­տեւ­յալ հի­
շա­տա­կա­գրու­մը. «Զվեր­ջին կա­պող սուրբ Աւե­տա­րա­նիս, որ կա­պե­ցի: 
Յի­շե­ցէք զիս զա­նար­ժան, որ զա­նունս իմ Աւագ քա­հա­նայ եւ գոր­ծովս 
ոչ, զհայրն իմ եւ զմայրն իմ եւ զու­սու­ցիչս իմ: Ան­մե­ղա­դիր լե­րուք սխա­
լա­նաց եւ խո­շո­րու­թիւն գրոցս, ամէն. վա՜յ մե­ղա­ւո­րիս....»40: Մաշ­կեւո­րի 
կազ­մա­րար­նե­րից է եղել Ներ­սե­սը (ՄՄ 1527, թ. 667ա): Ձե­ռա­գրի նյու­թը 
մշա­կող­նե­րից հիշ­վում  են Բար­սեղ Լեռնկ­ցու ազ­գա­տոհ­մի ան­դամ­նե­րը, 
«որք բա­զում աշ­խա­տե­ցան ի սմա եւ կո­կե­ցին զնիւթ գրոցս եւ յար­դեանց 
իւ­րեանց գնե­ցին զթուղթս գրոցս» եւ Գրի­գո­րը, որը «յոյժ աշ­խա­տի.... կո­
կե­լով զնիւթ գրոցս» ( ՄՄ 1527, 141ա, 501բ):
Մա­տյան­նե­րի ստեղծ­ման պա­րա­գա­յում հատ­կա­պես կա­րեւոր է եղել 

պատ­վի­րող­նե­րի դե­րը, քա­նի որ ձե­ռա­գրերն օրի­նակ­վել են նրանց կողմ­
նո­րո­շում­նե­րին՝ ցան­կու­թյուն­նե­րին, նա­խա­սի­րու­թյուն­նե­րին, նյու­թա­կան 
հնա­րա­վո­րու­թյուն­նե­րին հա­մա­պա­տաս­խան: Մաշ­կեւո­րյան ձե­ռա­գիր 
վկա­յու­թյուն­նե­րում պատ­վի­րա­տու­նե­րից հի­շա­տա­կու­թյան են ար­ժա­նա­
ցել միա­բա­նու­թյան հո­գեւոր եղ­բայր­նե­րը, վա­նա­հայ­րե­րը: Այս­պես՝ հայր 
Դա­վի­թը «ետուն գրել մե­ծաւ փա­փագ­մամբ եւ յաւ­ժա­րու­թեամբ սրտիւ» 

38  Ղ .  Ա լ ի շ ա ն , Սիսուան, էջ  408, Մ .  Չ ա մ չ յ ա ն ց , նշ. աշխ., էջ  341, Ա .  Պ ա լ ճ ե ա ն , 
Պատմութիւն կաթողիկէ վարդապետութեան, Վիեննա, 1878, էջ 74, 275:

39  Ա .  Ս ի ւ ր մ է ե ա ն , Ցուցակ, էջ 56, ՄՄ 9509, թերթ 329ա, Ն .  Պ ո ղ ա ր ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Զ., 
էջ 525:

40  Ա .  Ս ի ւ ր մ է ե ա ն , Ցուցակ, էջ 55:
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(1116 թ.), հո­գեւոր եղ­բայր Հու­սեփ քա­հա­նան «աղա­չեաց.... գրել իւր հա­
մար յի­շա­տակ իւր եւ ծնո­ղաց իւ­րոյ եւ ամե­նայն ննջե­ցե­լոց գնա­ցե­լոցն 
առ Քրիս­տոս» (1259 թ.), «ան­պի­տան կրաւ­նա­ւորս» Ծե­րու­նին «ցան­կա­
ցող եղէ աս­տուա­ծա­խաւս մա­տե­նիս» (1269 թ.), Ստե­փա­նոս կրո­նա­վո­րը 
(երկ­րորդ ստա­ցող) ստա­ցել է մա­տյա­նը «գնոյ ար­ծա­թոյ յար­դար վաս­տա­
կոց» (1269 թ.), իսկ Հա­կոբ կա­թո­ղի­կո­սը 1274 թ. օրի­նակ­ված Ավե­տա­րա­նը՝ 
«ի յի­շա­տակ բա­րեաց ան­ձին եւ ծնաւ­ղաց եւ հա­րա­զա­տաց իւ­րոց»: Ձե­ռա­
գի­րը «ի հա­լալ ար­դեանց» ստա­ցել է Կոս­տան­դին իշ­խա­նի որ­դին՝ Օշին 
մա­րա­ջախ­տը (երկ­րորդ ստա­ցող) (1274 թ.): 1279 թ. գրված Ավե­տա­րա­նը 
զար­դար­վել է «ոս­կով եւ ար­ծա­թով իւ­րո (այս­պես) պատ­րոն Վաղ­տան­գին»: 
Ծե­րու­նի Բար­սեղ Լեռնկ­ցի «պա­տուեալ» քա­հա­նա­յի «ծա­խիւք եւ հրա­մա­
նաւ» գրվել է մա­տյա­նը (1301 թ., ՄՄ 1527, թ. 58բ, 78, 298բ): Պո­ղոս եպիս­
կո­պո­սի պատ­վե­րով՝ «ի վա­յե­լումն ան­ձին իւ­րոյ եւ յի­շա­տակ իւր եւ ծնաւ­
ղաց իւ­րոց» 1322 թ. օրի­նակ­վել է Շա­րակ­նոց մա­տյան (8438, թերթ 316ա):
Վան­քի գրա­տան գրիչ­նե­րը, նաեւ պատ­վի­րա­տու­նե­րը իրենց հի­շա­

տա­կա­րան­նե­րում փո­խան­ցում  են խնդրանք-խոր­հուրդ­ներ մա­տյան­նե­
րը խնամ­քով օգ­տա­գոր­ծե­լու եւ պահ­պա­նե­լու մա­սին: Այս­պես՝ Կի­րա­կոս 
գրի­չը դի­մում է եկե­ղե­ցու սպա­սա­վոր­նե­րին. «Եւ քա­հա­նայ, որ սպա­սա­
ւոր լի­ցի սուրբ եկե­ղե­ցոյն, զգաստ կաց­ցէ սուրբ Աւե­տա­րա­նիս՝ իբր Աս­
տու­ծոյ պատ­գա­մա­ւո­րի, պա­հել յա­մե­նայն վնա­սա­կա­րաց» եւ «խնամք 
տա­նին սուրբ Աւե­տա­րա­նիս ամե­նայն դի­մաւք»41: Պատ­վի­րա­տու Ստե­
փա­նո­սը, որը գնել էր ձե­ռա­գի­րը եւ ավան­դել Գլա­կա վան­քի Սուրբ Կա­
րա­պե­տի տա­ճա­րին, խնդրում  է ձե­ռա­գի­րը չհա­նել Սուրբ Կա­րա­պետ 
վան­քից. «....եւ որ ոք զանց առ­նէ զբա­նիւք մե­րովք եւ հա­նել ջա­նա կամ 
զգիրս ջնջէ, ինքն ջնջես­ցի ի գրոյն դպրու­թեան կե­նաց, եւ ընդ Կա­յե­նի եւ 
ընդ Ղա­մե­քի զե­օթ­նե­կին եւ զեաւ­թա­նաս­նե­կին եւթից վրէժս լուծ­ցէ յայսմ 
եւ ի հան­դեր­ձեալն»42: Մեկ այլ պատ­վի­րա­տուի հի­շա­տա­կա­րա­նում կար­
դում  ենք. «ԶԱ­ւե­տա­րանս պինդ պա­հե­ցէ[ք], յա­մէն Զատ­կի դուք կար­
դա­ցէք, թքոտ մա­տով ի շուռ մի տէք, մոմ ի վե­րայ մի կա­թէք, ի ճրա­գէն 
զատ պա­հե­ցէք, ի գէճ տե­ղաց փա­խու­ցէք»43:

41  Ա .  Ս ի ւ ր մ է ե ա ն , Ցուցակ, էջ 55:
42  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 496: Հիշատակարանում Ստեփանոսը հիշում է 

Գրիգոր արհեպիսկոպոսին եւ իր եղբո­րո­րդուն՝ Հովաննեսին՝ իբրեւ «առաջին շինողք սուրբ 
Ուխտիս (Գլակա.— Հ. Բ.)»:

43  Ն .  Պ ո ղ ա ր ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Զ., էջ 525:
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Մաշ­կեւո­րյան մա­տյան­նե­րի ըն­դօ­րի­նակ­ման հա­մար ընտր­վել են անս­
խալ եւ ան­թե­րի գա­ղա­փար օրի­նակ­ներ: Կի­րա­կոս գրի­չը վստա­հեց­նում է. 
«Եւ աղա­չեմ զա­մե­նե­սեան ես մե­ղու­ցեալս Կի­րա­կոս՝ խո­շո­րու­թեանն եւ 
սխա­լա­նաց չմե­ղադ­րել, զի աչքս վատ եղեւ: Բայց աւ­րի­նակս վստահ լիք, 
մա­նա­ւանդ ի հա­մա­բայքն, զի ըն­տիր է, որ գի­տէ» (ՄՄ 9509, թ. 328բ): Վե­
նե­տի­կյան ձե­ռա­գրի գրիչ Գրի­գո­րը տե­ղե­կաց­նում է. «Արդ, աղա­չեմ զաս­
տուա­ծա­սէր հարսդ եւ եղ­բարս, որք պա­տա­հէք սմա ըն­թերց­մամբ կամ գա­
ղա­բար առ­նուլ՝ զի ի ստոյգ աւ­րի­նա­կէ գրե­ցաւ մե­ծաւ աշ­խա­տա­նաւք»44:
Թե­րեւս չկան ուղ­ղա­կի հի­շա­տա­կու­թյուն­ներ, սա­կայն են­թադ­րե­լի է, 

որ վան­քին կից գոր­ծել է գրչու­թյան դպրո­ցը, ուր կրթվել են անա­պա­տի 
վա­նա­կան­նե­րը՝ ար­դյուն­քում ստեղ­ծե­լով ար­ժե­քա­վոր գրչա­կան ժա­ռան­
գու­թյուն եւ դրա­նով հարս­տաց­նե­լով նաեւ վան­քի մա­տե­նա­դա­րա­նը:
Մաշ­կեւո­րի գրա­տանն ստեղծ­ված բազ­մա­թիվ մա­տյան­նե­րից մեզ են 

հա­սել տասն­մե­կը. Ճա­ռըն­տիր (1), Ճա­շոց (1), Ներ­սես Լամբ­րո­նա­ցու 
«Մեկ­նու­թիւն Սաղ­մո­սաց» (1), Շա­րակ­նոց (1), Բար­սեղ Մաշ­կեւոր­ցու 
«Մեկ­նու­թիւն Աւե­տա­րա­նին Մար­կո­սի» (1) եւ Ավե­տա­րան (6): Այս մա­
տյան­նե­րից եր­կու­սը պահ­վում են Մաշ­տո­ցի ան­վան Մա­տե­նա­դա­րա­նում, 
մյուս­նե­րը՝ Վե­նե­տի­կի, Երու­սա­ղե­մի, Հա­լե­պի, Նոր Ջու­ղա­յի ձե­ռա­գիր հա­
վա­քա­ծու­նե­րում: Ձե­ռա­գրեր մա­տյան­նե­րից երե­քը ԺԲ. դա­րից է, հին­գը՝ 
ԺԳ. դա­րից, եւ երե­քը՝ ԺԴ. դա­րից։ 1325 թ. հե­տո թվագր­ված ձե­ռա­գրեր 
մեզ հայտ­նի չեն:
Մաշ­կեւո­րից հայտ­նի ամե­նա­հին մա­տյա­նը Ճա­ռըն­տիր է45: Մա­տյա­

նը մեզ է հա­սել ոչ բար­վոք վի­ճա­կում, թե­րի: Ըստ Բ. Սարգ­սյա­նի՝ ձե­ռա­
գիրն ար­ժե­քա­վոր է իր հնու­թյամբ, ըն­տիր ու անս­խալ գրու­թյամբ46: Մա­
տյա­նը գրվել է մին­չեւ ԺԲ. դա­րի կե­սե­րը47՝ Մաշ­կեւոր վան­քի վա­նա­հայ 
Դաւ­թի պատ­վե­րով: Ձե­ռա­գրի հի­շա­տա­կա­րա­նում նշվում  է հայր Դավ­
թի եղ­բայր, են­թադ­րա­բար վան­քի միա­բան Գրի­գո­րը. «Եւ զեղ­բայր նո­
րին զԳրի­գոր, որ ի Քրիս­տոս փո­խե­ցեալ, յի­շե­ցէք ի տէր»48: Ղ. Ալի­շա­նի 

44  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 494—496:
45  Տե՛ս Բ .  Ս ա ր գ ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Բ., էջ 145—156:
46  Ձեռագիրը կազմված է 216 թերթից, գրվել է միջին եւ սրանկյունաձեւ երկաթագրով 

(1ա—112բ) եւ երկաթագրից անցումային բոլորգրով (113ա—216ա) 26,5×17,5 մեծության նուրբ 
եւ փափուկ թղթերի վրա (տե՛ս Բ .  Ս ա ր գ ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Բ., էջ 145):

47  Տե՛ս Ղ .  Ա լ ի շ ա ն , Սիսուան, էջ 408:
48  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Բ., էջ  155, Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Ե.—ԺԲ. դարի 

հիշատակարաններ (այսուհետ՝ Հիշ. ԺԲ.), էջ 158:
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են­թադ­րու­թյամբ՝ «գու­ցէ նոյն ինքն Մաշ­կեւոր վար­դա­պետն  է յի­շեալդ 
Գրի­գոր», որը հիմ­նադ­րել  է Մաշ­կեւոր վան­քը49: Գրի­գոր վար­դա­պե­տը, 
ըստ Մատ­թեոս Ուռհա­յե­ցու վկա­յու­թյան, մա­հա­ցել է Մա­րա­շի մեծ երկ­
րա­շար­ժի ժա­մա­նակ 1114 թ.՝ «Եւ եղեւ մերձ ի Մա­րաշ ի  մեծ անա­պա­
տին, որ ասի Յե­սուանց, ան­կաւ եւ կոր­ծա­նե­ցաւ վանքն եւ ամե­նայն 
դասք կրօ­նա­ւո­րացն.... մեծ եւ փա­ռա­ւոր վար­դա­պետն Հա­յոց Գրի­գոր, 
որ ասի Մաշ­կեւոր, ի նմին տեղ­ւոջ կա­տա­րե­ցաւ»50: Եթե Գրի­գորն իրոք 
Մաշ­կեւոր­ցին է, կա­րե­լի է են­թադ­րել, որ մա­տյա­նը գրվել է 1114 թ. կամ 
դրան մոտ ժա­մա­նակ: Բ.  Սարգ­սյա­նի են­թադ­րու­թյամբ Ճա­ռըն­տի­րը 
«ամ­բող­ջա­պէս» գրվել է 1116—1130 թթ.՝ «Դա­ւիթ հօր վա­նա­հայ­րու­թեան 
ժա­մա­նա­կա­մի­ջո­ցին»51:
Ձե­ռա­գրի գրչու­թյան հան­գա­մանք­նե­րը գլխա­վոր հի­շա­տա­կա­րա­

նի բա­ցա­կա­յու­թյան պատ­ճա­ռով ան­հայտ են: «Բազ­մա­մեղ» գրի­չը, որի 
անու­նը հայտ­նի չէ, հա­վա­նա­բար եղել է վան­քի միա­բան­նե­րից, քա­նի որ 
ընդգ­ծում  է իր պատ­կա­նե­լու­թյու­նը «ուխ­տիս», «անա­պա­տիս», «Մաշ­
կեւո­րիս»: Ձե­ռա­գրի բազ­մա­թիվ հի­շա­տա­կա­գրու­թյուն­նե­րում վկայ­
վում են «ամե­նայն եղ­բարց Մաշ­կեւոր անա­պա­տիս»:
Անա­պա­տում ար­տագր­ված հա­ջորդ մա­տյանն Ավե­տա­րան է: Ձե­ռա­

գիրն ըն­դօ­րի­նա­կել է Վար­դան «տա­ռա­պեալ», «մե­ղա­պարտ» կրո­նա­վո­րը 
1187 թ.՝ «ի դի­տա­պե­տու­թեան Տեառն Գրի­գո­րի, որ Տղայն կո­չիւր եւ ի վե­
րայ­կա­ցու­թեանն իշ­խա­նու­թեան պատ­րոն Լեւո­նի»52: Հա­մա­ձայն ձե­ռա­գրի 
նկա­րա­գրու­թյան՝ այն շատ լավ է պահ­պան­վել: Ավե­տա­րա­նի նա­խադ­րու­
թյուն­ներն ու հա­մա­բար­բառ­նե­րը լրաց­վել են հե­տա­գա­յում՝ բո­լորգ­րով53: 
Հա­վա­նա­բար գրի­չը մա­տյա­նը զար­դա­րել է խո­րան­նե­րով (3ա—5բ, 6բ), կի­
սա­խո­րա­նով (7ա), սեւ եւ գու­նա­վոր սկզբնա­տա­ռե­րով: Հե­տա­գա­յի հի­շա­
տա­կա­րա­նա­գիր­նե­րը հայտ­նում են մա­տյա­նի նո­րոգ­ման եւ ստա­ցող­նե­րի 

49  Տե՛ս Ղ .  Ա լ ի շ ա ն , Սիսուան, էջ  407—408: Հ ր .  Ա  ճ ա ռ յ ա ն , Հայոց անձնանունների 
բառարան, հտ. Ա., Երեւան,1942, էջ 557—558:

50  Մա տ թ է ո ս  Ո ւ ռ հ ա յ ե ց ի , Ժամանակագրութիւն, աշխատ.՝ Հր.  Բարթիկյանի, Երեւան, 
1991, էջ 364:

51  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Բ., էջ  156: Ա. Մաթեւոսյանը ձեռագիրը տեղադրել  է 
1130 թվաշարքում (տե՛ս Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Հիշ., ԺԲ., էջ 158):

52  Ս .  Տ է ր -Ա ւ ե տ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, էջ 33, Ա .  Մաթ ե ւ ո ս յ ա ն , նշ. աշխ., էջ 252: Մատյանն ունի 
312 թերթ, գրվել է միջին երկաթագրով՝ 24,9×17 սմ մեծության թղթյա թերթերի վրա՝ երկսյուն 
գրչությամբ: 

53  Անդ, էջ 33:



66	 ՀԱՍՄԻԿ ԲԱԴԱԼՅԱՆ	 2024 Դ. 

մա­սին. «բա­րէ­պաշտ եւ եր­կիւ­ղած» ջու­ղա­յե­ցի Տե­րու­նը Կոս­տանդ­նու­պոլ­
սում ստա­ցել է ձե­ռա­գի­րը, իսկ խո­ճա Պետ­րո­սը հիշ­վում է որ­պես վեր­ջին 
ստա­ցող: Մա­տյա­նը նո­րոգ­վել է 1643 թ. Հա­լեպ քա­ղա­քում54:
Վար­դա­նի գրչու­թյամբ մեզ  է հա­սել երկ­րորդ ձե­ռա­գի­րը՝ Ճա­շոց55: 

Մա­տյա­նը ար­տագր­վել է 1192 թ.: Ըստ Ն. Պո­ղա­րյա­նի՝ մա­տյա­նը գրվել է 
«վա­յե­լուչ եւ խնա­մեալ» երկ­սյուն գրչու­թյամբ, լավ ուղ­ղա­գրու­թյամբ, մի­
ջին ան­կյու­նա­վոր եր­կա­թա­գրով (եր­բեմն՝ բո­լորգ­րով), զար­դար­վել է մեծ 
զար­դա­գրե­րով եւ բազ­մա­թիվ լու­սան­ցա­զար­դե­րով՝ նկար­ված մուգ կա­
պույտ եւ կար­միր գույ­նե­րով: Ծաղ­կո­ղի մա­սին հի­շա­տա­կում չկա. հա­
վա­նա­բար գրիչն է: Ձե­ռա­գի­րը գրվել է Գրի­գոր Տղա­յի դի­տա­պե­տու­թյան 
եւ «ի  վե­րայ­կա­ցու­թեանն իշ­խա­նու­թեամբ քաղցր եւ բա­րե­պաշտ Պատ­
րոն» Լեւո­նի իշ­խա­նու­թյան շրջա­նում56: Գլխա­վոր հի­շա­տա­կա­րա­նում 
«զառլ­ցեալս մե­ղաւք» Վար­դա­նը ներ­կա­յաց­նում  է 1187—1191  թթ. կա­
տար­ված դեպ­քե­րի ժա­մա­նա­կա­գրու­թյու­նը. «Բայց ի թուա­կա­նիս Հա­յոց 
ՈԼԶ.  (1187 թ.), առաւ Էրու­սա­ղեմ, եւ խա­ւա­րե­ցաւ արե­գակն: Եւ ի ՈԼԹ 
(1190 թ.) ամի, Փռանկն ել Ալա­մանն եւ մե­ռաւ: Եւ ի ՈԽ. (1191 թ.), Ընկ­
լէղ թա­գա­ւորն ել, եւ առ զԿիպ­րոս կղզի եւ զԱ­քայ եւ զԱս­խա­լան: Եւ սով 
եղեւ այս եր­կու տա­րիս խիստ: Եւ ի ՈԽԱ. (1192 թ.) գրե­ցաւ գիրքս այս»57: 
Գրի­չը հի­շում է նաեւ հայր Դավ­թին եւ նրա քրո­ջոր­դուն՝ որ­պես «առաջ­
նորդք անա­պա­տիս», իր ծնող­նե­րին ու ազ­գա­կից­նե­րին: 1318 թ. գրված 
հի­շա­տա­կա­գրու­թյու­նից տե­ղե­կա­նում ենք, որ Դա­րա­նա­ղյաց գա­վա­ռից 
Մա­թեո­սը ձե­ռա­գի­րը, «որ  էր քակ­տեալ», նո­րո­գել  է «ի  կազմն պնդու­
թեան» Երու­սա­ղեմ քա­ղա­քում՝ Սուրբ Հրեշ­տա­կա­պե­տաց վան­քում:
Մաշ­կեւո­րի գրչա­տա­նը 1259—1269 թթ. աշ­խա­տել է վան­քի միա­բան­նե­

րից Կի­րա­կո­սը: Նրա գրչու­թյամբ մեզ է հա­սել եր­կու մա­տյան: 1259 թ. Կի­
րա­կոսն ար­տա­գրել, հա­վա­նա­բար նաեւ նկա­րա­զար­դել է մի Ավե­տա­րան՝ 
վան­քի միա­բան Հու­սեփ քա­հա­նա­յի խնդրան­քով՝ «ի հայ­րա­պե­տու­թեանն 

54  Անդ, էջ 34:
55  Ն .  Պ ո ղ ա ր ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 338—352, Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Հիշ., ԺԲ., էջ 266—267: 

Մատյանը կազմված է 698 թերթից (31×24 սմ), նյութը՝ թուղթ, թանաքը՝ սրճագույն, ունի 23 
տող:

56  Որպես իրադարձությունների ժամանակակից՝ Վարդան գրչի երկու 
հիշատակարանային վկայություններն ակնարկում են, որ Լեւոն Բ.-ն իր գործունեության 
առաջին շրջանում կարգվել  է ոչ թե Կիլիկիայի իշխան, այլ խնամակալ՝ «իշխանության 
վերակացու» (տե՛ս Լ .  Տ ե ր -  Պ ե տ ր ո ս յ ա ն , Խաչակիրները եւ հայերը, Երեւան, 2007, էջ 164, 166):

57  Ն .  Պ ո ղ ա ր ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 351:
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տեառն Կոս­տան­դեայ, եւ ի թա­գա­ւո­րու­թեանն Հեթ­մոյ՝ որ­դւոյ Կոս­տան­
դեայ, յայսմ ամի, որ զՀալ[ա]պն էառ եւ զբա­զում գա­ւառս, խառ­նի­ճա­
ղանճ ազգն Ագա­րայ»58: Ավե­տա­րա­նի ման­րան­կար­չու­թյու­նը՝ մաս­նա­վո­
րա­պես ավե­տա­րա­նիչ­նե­րի գու­նա­թափ ուր­վան­կար­նե­րը, Ա. Սյուր­մե­յա­նը 
գնա­հա­տել է բա­վա­կան հա­ջող, իսկ զար­դա­գրե­րը՝ «հա­սա­րակ», լու­սան­
ցա­զար­դերն ու խո­րան­նե­րը՝ «ար­ժէ­քով հա­մեստ», «նոյ­նա­տիպ», «ա­նյա­
ջող»59: «Անի­մաստ», «մե­ղու­ցեալ ծա­ռայս» Կի­րա­կո­սը հի­շա­տա­կա­րա­նում 
խնդրում է գրի խո­շո­րու­թյան հա­մար չմե­ղադ­րել, «զի այս­չափ էր կարն»60: 
Ձե­ռա­գրում կար­դում ենք Կոս­տան­դին գրչի հի­շա­տա­կա­գրու­թյու­նը. «Ընդ 
նմին եւ զիս զմե­ղու­ցեալ ծա­ռայս զԿոստ[ան­դին], որ զսա­կաւ բանքս յի­
շա­տակ գրե­ցի՝ աղա­չեմ յի­շել. Ի ՉԼԵ. (1286) եդաւ սա ի սուրբ եկե­ղե­ցին»61:
Հա­ջորդ Ավե­տա­րա­նը Կի­րա­կոսն «ըն­տիր» օրի­նա­կից ար­տա­գրել  է 

1269  թ.՝ Կոս­տան­դին հայ­րա­պե­տի եւ Հե­թում թա­գա­վո­րի գա­հա­կա­լու­
թյան ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նում (ՄՄ 9509, 328ա)62: Ձե­ռա­գի­րը կազմ­վել  է 
օրի­նա­կե­լուց մեկ տա­րի հե­տո՝ 1270 թ.: Մա­տյանն ունի տա­սը խո­րան՝ 
սո­վո­րա­կան նախ­շե­րով, սեւ թա­նա­քով, չորս կի­սա­խո­րան՝ կարմ­րա­գիծ 
(6ա, 93ա,154ա, 254ա): Գրի­չը հի­շում է Մար­տի­րո­սին՝ Թեո­դո­սի եղ­բո­րը, 
իր ծնող­նե­րին եւ բո­լոր ննջե­ցյալ­նե­րին:
1269 թ. Մաշ­կեւո­րի գրա­տանն ար­տագր­վել է Ավե­տա­րան63՝ «ի թա­

գա­ւո­րու­թեան բա­րե­պաշտ ար­քա­յին Հեթ­մոյ, ի յիշ­խա­նու­թեան որդ­ւոյ իւ­
րոյ Լեւո­նի, այն ինչ նո­րըն­ծայ ի Պա­րո­նու­թիւն, եւ ի հայ­րա­պե­տու­թեանն 
տեառն Յա­կո­բայ, յո­րում էր թիւ տո­մա­րին»64: Հա­մա­ձայն Բ. Սարգ­սյա­նի 
նկա­րա­գրու­թյան՝ մա­տյանն ան­թե­րի է, ար­տագր­վել է խնամ­քով65: Ձե­ռա­

58  Տե՛ս Ա .  Ս ի ւ ր մ է ե ա ն , Ցուցակ, էջ 55, Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Հիշ., ԺԳ., էջ 266—267: Մատյանը 
բաղկացած է 298 թղթյա (17,5×13) թերթերից, գրվել է միջակ բոլորգրով՝ երկսյուն գրությամբ: 
Կազմը կաշեպատ, մասամբ արծաթապատ տախտակ  է՝ լավ պահպանված ու բազմիցս 
նորոգված: 

59  Անդ, էջ 55:
60  Անդ:
61  Անդ, էջ 56:
62  Մատյանը բաղկացած է 18,6 × 13,5—13,8 չափերով թղթյա 329 թերթերից, գրված է երկ­

սյուն բոլորգրով, շագանակագույն կաշեպատ կազմը զարդարված է մետաղյա խաչով: 
63  Տե՛ս Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 491—498, Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Հիշ. ԺԳ., էջ 378—

381: Ձեռագիրն ունի 309 թերթ, նյութը թուղթ է (23,5×16, 17,5×10,5 սմ), գրությունը՝ երկսյուն, 
գիրը՝ մեծադիր բոլորգիր՝ հնաձեւ եւ ընտիր:

64  Բ .  Ս ա ր գ ի ս ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Ա., էջ 495:
65  Անդ, էջ 493: Ձեռագիրը չունի Եւսեբեոսի թուղթն ու 10 համաբարբառ Կանոնները, 

ինչպես նաեւ Նախադրություններն ու Գլխացանկերը: Մատյանի ստորին լուսանցքում 
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գի­րը զար­դար­ված է խո­րա­նով (4), կի­սա­խո­րա­նով (4), մար­դա­պատ­կեր, 
մեծ եւ մի­ջին լու­սան­ցա­զար­դե­րով, մար­դա­դեմ, կեն­դա­նա­գիր եւ թռչնա­
գիր զար­դա­գրե­րով: Մա­տյա­նի գրիչն է «տա­ռա­պեալ, նուաստ կրաւ­նա­
ւոր» Գրի­գո­րը: Նկար­չի անու­նը հայտ­նի չէ, ամե­նայն հա­վա­նա­կա­նու­
թյամբ գրիչն  է: Ձե­ռա­գի­րը գրվել  է եր­կու վան­քե­րում. սկզբնագր­վել  է 
«ի մե­ծա­նուն եղ­բայ­րա­նոցն Մաշ­կա­ւոր կո­չե­ցեալ՝ առ դուռն Սուրբ Կա­
րա­պե­տի» եւ ավարտ­վել «ի գե­րահռ­չակ Ուխտս Անդ­րիա­սանց՝ մերձ յա­
նա­ռիկն դղեակ Բարձր անուն կո­չե[ցե]ալ. յա­ռաջ­նոր­դու­թեանն տեառն 
Սի­մէ­ո­նի եւ այլ միա­բան եղ­բայ­րու­թիւնս ի դուռն մաւրս Սիո­նի եւ կեն­
սա­կիր եւ աս­տուա­ծըն­կեալ Սուրբ Նշա­նիս»: Հի­շա­տա­կա­րա­նից տե­ղե­
կա­նում  ենք, որ «ցան­կա­ցող եղէ աս­տուա­ծա­խաւս մա­տե­նիս» Ծե­րուն 
կրո­նա­վո­րը. «....ստա­ցա զսա ինձ եւ իմոցն գանձ երկ­նա­յին»66: Գրի­չը 
ցան­կա­նում է «բա­րի յիշ­ման» ար­ժա­նա­նալ եւ խնդրում «սի­րո՜վ» ուղ­ղել 
գրի թե­րու­թյուն­նե­րը՝ «յա­ւե­լումն կամ պա­կա­սումն», որոնց պատ­ճա­ռը 
«ոչ թե ի ծու­լու­թե­նէ» կամ «ոչ իցէ ըստ կա­մաց», այլ ձե­ռա­գի­րը գրվել է 
դժվար պայ­ման­նե­րում. «....զի ան­տուն, ան­տեղ շրջեաք՝ ոչ ունե­լով տե­
ղի հանգս­տեան»67: Ինչ­պես նկա­տել է Բ. Սար­գի­սյա­նը, ձե­ռա­գի­րը «նուի­
րա­կան եւ յար­գի է նաեւ պատ­մա­կան պա­րա­գա­նե­րով»68: Գրի­գոր գրչի 
վկա­յու­թյամբ մա­տյա­նը գրվել  է «ի  նշա[նա]ւոր ժա­մա­նա­կի.... քան­զի 
շար­ժեալ սա­սա­նե­ցաւ եր­կիրս մեր.... յեր­կիր կոր­ծա­նե­ցաւ՝ զա­մե­նայն 
բնա­կիչսն ծած­կե­լով....»69: Գրի­գորն ակա­նա­տե­սի վկա­յու­թյամբ նկա­
րա­գրում է «գե­րահռ­չակ» Ար­քա­կա­ղին վան­քի ավե­րու­մը. «....եւ որ ընդ 
վի­ճա­կաւ նո­րա, բա­զում աղաւ­թա­նոցք եւ մե­նաս­տանք առ հա­սա­րակ 
ի վայր խա­ղա­ղա­ցին», պատ­մում «ան­պատ­մե­լի վիշտսն», որ պա­տել էր 
Կի­լի­կիա­յին. «Եւ ա՜ն[դ էր] տե­սա­նել ար­ժա­նի ող­բոց պա­տա­հումն, եւ լսել 
ական­ջաց դառ­նու­թիւն, վասն զի ոմանք հե­ծիւն եւ այլք ի հա­ռաչ, կէսք 
ի ճիչ, այլ[ք] յողբս, ....աւե­րումն եկե­ղե­ցեաց, քա­հա­նա­յիցն կո­րուստ, ժո­
ղովր­դոց սպա­ռումն, եւ ամե­նայն հա­սա­կի սո՜ւգ անմ­խի­թար»70: Հե­թում 
Ստե­փա­նո­սը, հա­վա­նա­բար վան­քի միա­բան, «սա­կաւ» մաս­նակ­ցու­թյուն է 

նշանակված են հին գլխահամարներն ու համաբարբառ տեղերը: Ունի նաեւ Կիրակագիրներ:
66  Անդ, էջ 495:
67  Անդ, էջ 496:
68  Անդ:
69  Անդ:
70  Անդ, էջ 495:
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ունե­ցել ձե­ռա­գրի գրչու­թյա­նը. «Զնուաստ Հե­թում Ստե­փա­նոս, սպա­սա­
ւոր բա­նին Աս­տու­ծոյ, եւ զծնաւղսն իմ յի­շե­ցէք ի տէր, որ զսա­կաւս գծե­
ցի ո՜վ սուրբ եղ­բարք իմ»71:
Հե­տա­գա­յի հի­շա­տա­կա­րա­նը բա­ցա­հայ­տում  է, որ ձե­ռա­գի­րը նո­րո­

գել եւ կազ­մել է երկ­րորդ ան­գամ «եղ­կե­լի եւ անար­ժան» Աբ­րա­համ կրո­
նա­վո­րը՝ «ի ծո­վա­հա­յեաց քա­ղաքս Պաւն­տոս, ի դրուն սուրբ Ամե­նափրկ­
չիս, որ է վանք եւ տե­ղի կրաւ­նա­ւո­րաց»72:
Վան­քի գրա­տա­նը 1274 թ. երկ­սյուն գրչու­թյամբ եւ կա­նո­նա­վոր բո­

լորգ­րով ար­տագր­վել է մա­գա­ղա­թյա Ավե­տա­րան73: Մա­տյա­նը զար­դար­
վել է կարմ­րա­գիծ լու­սան­ցա­զար­դե­րով եւ խո­րա­նա­զարդ թեր­թե­րով (1ա, 
175ա, 289ա, 477ա): Կազմ­վել է գրչու­թյու­նից մեկ տա­րի հե­տո (1275 թ.)74: 
Հա­մա­ձայն ձե­ռա­գրի նկա­րա­գրու­թյան՝ մա­տյա­նը շատ լավ է պահ­պան­
ված: Կոս­տան­դին վար­դա­պետն ար­տա­գրել է ձե­ռա­գի­րը Հա­կոբ կա­թո­ղի­
կո­սի պատ­վե­րով՝ Լեւոն թա­գա­վո­րի գա­հա­կա­լու­թյան ժա­մա­նա­կաշր­ջա­
նում: Մա­տյա­նի օրի­նա­կումն սկսվել է «ի սուրբ անա­պատս Մաշ­կեւոր» 
եւ ավարտ­վել «ի հռչա­կա­ւոր եւ Սուրբ ուխտս Դրա­զարկ, ընդ հո­վա­նեաւ 
Սուրբ Աս­տուա­ծած­նին եւ այլ սրբոցս»75: Ձե­ռա­գրում կար­դում ենք Ավե­
տա­րա­նի երկ­րորդ ստա­ցո­ղի անու­նը՝ «Աւ­շին մա­րայ­ջախտ Հա­յոց, [զ]որ­
դի բա­րե­պաշտ իշ­խա­նաց իշ­խա­նին Կոս­տան­դեա, տեառն Լամբ­րու­նին, 
թա­գայդ­րի Հա­յոց»76:
Ձե­ռա­գրում գրվել է մա­տյա­նի հե­տա­գա ստա­ցող Միր­զա­ջա­նի անթ­

վա­կան բո­լոր­գիր հի­շա­տա­կա­գրու­թյու­նը77: 1685 թ. Նոտր­գիր հի­շա­տա­
կա­րա­նից պարզ­վում է, որ Ավե­տա­րանն ազա­տել  է գրա­վից Զա­քա­րիա 
վար­դա­պե­տի աշա­կերտ թո­խաթ­ցի Իգ­նա­տիո­սը՝ «հա­լալ ար­դեանց»78:
Հա­ջորդ Ավե­տա­րա­նը 1279 թ. ար­տա­գրել եւ ոս­կով եւ ար­ծա­թով նկա­

րա­զար­դել է Շմա­վոն գրի­չը Հա­կոբ հայ­րա­պե­տի եւ Լեւոն թա­գա­վո­րի ժա­

71  Անդ, էջ 496: Հավանաբար նկատի է ունեցել իր գրչությամբ հիշատակարանը:
72  Անդ, էջ 497: Աբրահամը խնդրում է «....բազում մեղաց թողութիւն հայցել ի Քրիստոսէ 

Աստուծոյ, զի վասն այս յուսոյս աշխատեցայ ի սմա»:
73  Ն .  Պ ո ղ ա ր ե ա ն , Ցուցակ, հտ. Զ, էջ 523—526, Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Հիշ., ԺԳ. դար, էջ 445—

446: Մատյանը կազմված է 25×17 սմ մեծության 626 թերթից:
74  Անդ, էջ 525:
75  Անդ, էջ 524:
76  Անդ, էջ 525:
77  Անդ. «....յիշեցէք մաքրափայլ յաղօթս ձեր զըռէս Միրզաջան, որ ստացաւ 

զԱւետարանս ի հալալ վաստակոց իւրոց, յիշատակ հոգւոյ իւրոյ եւ ծնօղացն....»:
78  Անդ, էջ 526:
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մա­նա­կաշր­ջա­նում. «Ես մե­ղու­ցեալ անձն Շմա­ւօն գրե­ցի զսա բա­զում 
փա­փա­գա­նօք»79:
Մաշ­տո­ցյան Մա­տե­նա­դա­րա­նի թիվ 1527 ձե­ռա­գի­րը բո­վան­դա­կում է 

Ներ­սես Լամբ­րո­նա­ցու «Մեկ­նու­թիւն սաղ­մո­սաց» գոր­ծը80, որը գրված է 
թղթի վրա՝ բո­լոր­գիր երկ­սյուն գրչու­թյամբ: Ձե­ռա­գի­րը զար­դար­ված  է 
կի­սա­խո­րա­նով (8ա, Հի­սու­սի, Սո­ղո­մո­նի, Դավ­թի, Սա­հա­կի եւ Ներ­սե­
սի նկար­նե­րով՝ մա­կագր­ված), ճա­կա­տա­զար­դե­րով (129բ, 223ա, 299ա, 
372ա, 440ա, 506բ, 608ա), թռչնա­յին, բու­սա­կան, տա­ճար լու­սան­ցա­զար­
դե­րով, թռչնա­գիր եւ հան­գու­ցա­գիր զար­դա­գրե­րով: Օգ­տա­գործ­վել  են 
կար­միր, կա­պույտ եւ դե­ղին գույ­նե­րը: Ման­րան­կար­չի անու­նը հայտ­
նի չէ: Ձե­ռա­գրի վի­ճա­կը գնա­հատ­վում  է բա­վա­րար. այն նո­րոգ­վել  է 
ԺԷ. դա­րա­վեր­ջին: Մա­տյա­նը 1301 թ. գրչա­գրել են «զբազ­մա­մեղ», «մե­
ղա­պարտ», «սու­տա­նուն» Թո­րիկ քա­հա­նա Հռոմկ­լա­յե­ցին (2ա—298բ) եւ 
«մե­ղա­ւոր», «սու­տա­նուն», «փցուն» Վար­դան գրա­գի­րը (299ա—667ա)՝ 
«պա­տուե­լի ծե­րու­նի» Բար­սեղ քա­հա­նա Լեռնկ­ցու պատ­վե­րով: Գրիչ­նե­րը 
հի­շում են իրենց ծնող­նե­րին, հա­րա­զատ­նե­րին, ուխ­տի առաջ­նորդ­նե­րին 
եւ միա­բա­նու­թյան եղ­բայր­նե­րին՝ «աշ­խա­տո­ղացն ի տառս եւ բնակ­չաց 
սուրբ անա­պա­տիս Մաշ­կեւո­րի» (75բ): Վար­դան գրի­չը թղթի մշակ­վա­
ծու­թյան եւ նշա­յի պատ­րաստ­ման մա­սին ունի հե­տեւ­յալ փոք­րիկ վկա­
յու­թյու­նը. «Ո՜վ եղ­բայր, նշայն խիստ է եփած նա չոր, վասն այն որ է»՝ 
կար­ծես փոր­ձե­լով ար­դա­րա­նալ. «....նիւթս ես չեմ եփել» (341բ, 437բ):
Ձե­ռա­գրի 7ա եւ 667բ թեր­թե­րում Կի­րա­կոս աբե­ղան 1379 թ. թո­ղել է 

նույն բո­վան­դա­կու­թյամբ եր­կու հի­շա­տա­կու­թյուն: Աբե­ղան պատ­մում է, 
թե ինչ­պես տեր Հո­վան­նես քա­հա­նան 1379 թ. «սուրբ Յա­կո­բայ պա­հոցն 
նա­ւե­ցաւ»՝ Սիս մայ­րա­քա­ղա­քում Կոս­տան­դին հայ­րա­պե­տի կող­մից ձեռ­
նադր­վել է ար­քե­պիս­կո­պոս «ամե­նայն ԸՌ­սաց եւ Աւ­լա­խաց (Վլա­խաց)»: 
Կի­րա­կո­սը, որն իրեն հա­մա­րում  է «սպա­սա­ւոր» Հով­հան­նես ար­քե­պիս­
կո­պո­սի, հայտ­նում է, թե ինչ­պես Հով­հան­նես ար­քե­պիս­կո­պո­սը «ի դառ­
նալն իւ­րում յաշ­խարհն» բե­րել  է «մե­ծաւ աշ­խա­տու­թեամբ եւ ծանր 

79  ՄՄ 6273, Ղ .  Փ ի ր ղ ա լ ե մ ե ա ն , Նշխարք, էջ 76—77, Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Հիշ., ԺԳ., էջ 493:
80  Տե՛ս Մայր ցուցակ հայերէն ձեռագրաց Մաշտոցի անուան մատենադարանի, կազմեց 

Օ .  Ե գ ա ն յ ա ն ը , հտ. Ե., Երեւան 2009, էջ 330—336, Հայերեն ձեռագրերի հիշատակարաններ, 
ԺԴ. դար, Կազմողներ՝ Լ .  Խ ա չ ի կ յ ա ն , Ա .  Մ ա թ ե ւ ո ս յ ա ն , Ա .  Ղ ա զ ա ր ո ս յ ա ն  (այսուհետ՝ Հիշ., ԺԴ.), 
մասն Ա., Երեւան, 2018, էջ 9—11: Լ. Խաչիկյանը ձեռագիրը Կիլիկիայում գրվելը համարել է 
անորոշ, տե՛ս Հիշ., ԺԴ., էջ 9):
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ծա­խիւք» «Մեկ­նու­թիւն սաղ­մո­սաց»-ի մաշ­կեւո­րյան օրի­նա­կը՝ որ­պես 
«մեծ գանձ», «մեծ ըն­ծայ եւ լու­սա­ւո­րիչ այսմ աշ­խար­հի.... մեծ նու­էրք 
աշ­խար­հիս ԸՌ­սաց///»: Կի­րա­կո­սը գե­ղե­ցիկ հա­մե­մա­տու­թյամբ գնա­հա­
տում է մա­տյա­նը. «Որ­պէս [սուրբն] Գրի­գոր Լու­սա­ւո­րիչն մեր եբեր մեծ 
պար­գեւք զնշխարք մե­ծին Յո­վան­նու եւ Աթա­նա­գի­նէ ի լու­սա­ւո­րու­թիւն 
Հա­յաս­տան աշ­խար­հին, սոյն­պէս եւ տէրս մեր տէր Յո­հան­նէս զար հո­
գիա­բուխ մա­տեանս եբեր ի լու­սա­ւո­րու­թիւն եւ ի պայ­ծա­ռու­թիւն սուրբ 
եկե­ղե­ցոյ եւ յի­շա­տակ իւր եւ պա­րեն ի այնմ աշ­խար­հին, նա­յեւ ծնո­ղաց 
իւ­րոց հան­կու­ցե­լոցն առ Քրիս­տոս»81:
1648 թ. հե­տա­գա­յի հի­շա­տա­կա­րա­նի վկա­յու­թյամբ (129ա, 223ա) մա­

տյա­նի վեր­ջին ստա­ցողն է Ղա­լա­թիա­յի ժո­ղո­վուր­դը. «Յի­շա­տակ է սուրբ 
գիրքս Ղա­լա­թիո բո­լոր ժո­ղովր­դեանն, որ ստա­ցան զսա....»82 :
1322 թ. Մաշ­կեւո­րի գրա­տա­նը Հո­վան­նես գրիչն օրի­նա­կել է Շա­րակ­

նոց մա­տյան՝ «ի թա­գա­ւո­րու­թեան Հա­յոց Լեւո­նի՝ որդ­ւոյ ար­քա­յին Հա­յոց 
Աւշ­նի եւ ի  հայ­րա­պե­տու­թեանն Հա­յոց տեառն Կոս­տան­դեա Լամբ­րուն­
ցոյ» (ՄՄ 8438, թ. 311ա, 316ա)83: Թղթյա փոք­րա­դիր Շա­րա­կա­նը84 զար­
դար­ված  է կարմ­րա­գիծ կի­սա­խո­րան­նե­րով (1ա, 119ա) եւ բու­սա­կան, 
թռչնա­յին, եկե­ղե­ցի (30ա, 132ա, 192ա, 208բ,214ա, 260ա), խաչ (109բ 
209բ), ձուկ՝ բե­րա­նում մարդ (47բ) լու­սան­ցա­զար­դե­րով, հան­գու­ցա­գիր, 
թռչնա­գիր, մար­դա­գիր (28բ, 58ա, 270բ, 142ա) զար­դա­գրե­րով, կարմ­րա­
գիծ ճա­կա­տա­զար­դե­րով (10ա, 50բ, 95բ, 165ա, 208բ, 259բ, 278ա, 297ա): 
Մա­տյա­նի գլխա­վոր հի­շա­տա­կա­րա­նը հայտ­նում  է, որ Հո­հա­նես գրի­չը, 
որն իրեն ան­վա­նում է «յոգ­նա­մեղ», «ան­պի­տան հո­ղոյս» եւ «զա­նար­ժանս 
գծող», կա­տա­րել է աշ­խա­տան­քը Պո­ղոս եպիս­կո­պո­սի պատ­վե­րով: Գրի­չը 
հի­շում է իր ծնող­նե­րին, եղ­բո­րը՝ հան­գու­ցյալ Գրի­գո­րին (316բ): Շա­րակ­
նո­ցի վեր­ջին ստա­ցողն է Տի­րա­տուր «աբե­ղայ անուամբ միայն, այլ ի գոր­

81  Անդ, էջ 334:
82  Ավագերեց տեր Կարապետի հորդորով՝ եկեղեցպան Մանկինի եւ աթոռակալ 

Սողոմոնի միջնորդությամբ ձեռագիրը դրվել է Սուրբ Լուսավորիչ եկեղեցում՝ «ի վայելումն 
անձանց իւրեանց»: Ըստ ձեռագրում պահպանված նոտրգիր երկու հիշատակարանների՝ 
գրչագիրը 1657 թ. գնել  է ջուղայեցի Սաֆարը (666բ): 1670 թ. սպահանցի Թորոսի որդի 
Հոհանը «Իզմիր[էն] էս Սաղմոս Մեկնիցն Ս[տ]եփանոս պետն երետ, որ հաս[ուցանէ] 
Էջմիածին ի Յակոբ կաթող[իկոսի] ձեռն.... Գրեցօ ի ք[աղաքն] Արզրումն...» (667բ):

83  Հայերեն ձեռագրերի հիշատակարաններ, ԺԴ. դար, կազմողներ՝ Լ.  Խաչիկյան, 
Ա.  Մաթեւոսյան, Ա.  Ղազարոսյան, մասն Ա., Երեւան, 2018, էջ 445:

84  Մատյանը կազմված է 330 թերթից, (14,9×9,5 սմ), գրությունը՝ միասյուն, գիրը՝ բոլոր­
գիր, ունի 23 տող: 
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ծոց յոյժ թա­փուր, որ ըս­տա­ցաւ սա ի հա­լալ ար­դեանց իմոց» (9բ): Ձե­ռա­
գրի 316բ թեր­թում առ­կա է մեկ այլ ստա­ցո­ղի (անունն աղ­ճատ­ված է) հի­
շա­տա­կա­գրու­թյու­նը. «Զվեր­ջին ստա­ցաւղ սո­րա զԱ///ատուր կրօ­նա­ւոր, 
որ ըս­տա­ցա զսա ի հա­լալ ըն­չից իմոց. Աղա­ղա­կեմ յի­շել յա­ղաւթս ձեր»:
1325  թ. Բար­սեղ վար­դա­պե­տը Մաշ­կեւո­րում գրել  է «Մեկ­նու­թիւն 

աւե­տա­րա­նին Մար­կո­սի»85 գոր­ծը (ՄՄ 1314)86: Ինք­նա­գիր հի­շա­տա­կա­
րա­նում գրի­չը նկա­րա­գրում  է, թե ինչ­պես «մեծ տա­ժան­մամբ եւ յո­լով 
աշ­խա­տու­թեամբ» սկսել է եւ «գլուխ հա­նեալ» այս գոր­ծը: Մեկ­նու­թյան 
«վճա­րը» եղել  է Լեւո­նի թա­գա­վո­րու­թյան ժա­մա­նակ, «զո­րոյ զթա­գա­ւո­
րու­թիւնն յա­ղագս տղա­յու­թեան իւ­րոյ» խնա­մել եւ հո­գա­ցել են երեք «մե­
ծա­գոյն եւ փա­ռա­ւոր» իշ­խան­ներ՝ պա­րոն Օշին եւ պա­րոն Կոս­տան­դին 
հա­րա­զատ եղ­բայր­նե­րը՝ «աս­տի­ճա­նաւ Աւագ պա­րոն եւ Գուն­դուս­տապլ 
կո­չին», եւ պա­րոն Հե­թում Նղրցին (308ա): Ձե­ռա­գի­րը գրվել է Կոս­տան­
դին Դրա­զար­կե­ցի կամ Լամբ­րո­նա­ցի87 կա­թո­ղի­կո­սի հայ­րա­պե­տու­թյան 
շրջա­նում (1323—1326  թթ.)88: Բար­սեղն անդ­րա­դար­ձել  է հայ­րա­պե­տի 
խա­ղա­ղա­սի­րա­կան գոր­ծու­նեու­թյա­նը, որ «բա­զում աշ­խա­տու­թեամբ ջա­
նայ եւ հնա­րի զխա­ղա­ղու­թիւն այսմ աշ­խար­հի»: Ընտր­վե­լով կա­թո­ղի­կոս՝ 
Կոս­տան­դին հայ­րա­պե­տը, որը «թէ­պէտ ծեր եւ տկար էր մարմ­նով», ան­
ձամբ գնա­ցել եւ դի­մել է Եգիպ­տո­սի Նասր սուլ­թա­նին «եւ զխստու­թիւն 
եւ զդառ­նու­թիւն նո­րա ի կակ­ղու­թիւն եւ ի քաղց­րու­թիւն յե­ղաշր­ջեալ փո­
խեաց» (308ա) եւ կնքել տասն­հինգ տար­վա խա­ղա­ղու­թյան դա­շինք:
Ամ­փո­փե­լով Մաշ­կեւոր վան­քի, միա­բա­նու­թյան ու գրչա­տան պատ­

մու­թյան եւ գոր­ծու­նեու­թյան ար­դյունք­նե­րը՝ կա­րող ենք ար­ձա­նա­գրել, որ 
նույն գրչու­թյան կենտ­րո­նի դա­րա­վոր գո­յու­թյան ըն­թաց­քում զար­գաց­
ման ուղի ան­ցած վա­նա­կան մշա­կույթն ապա­հո­վել է Մաշ­կեւոր վան­քի 
ուրույն տե­ղը հայ գրչար­վես­տի պատ­մու­թյան մեջ՝ սե­րունդ­նե­րին փո­

85  Տե՛ս «Մեկնութիւն սրբոյ Աւետարանին, որ ըստ Մարկոսի. արարեալ երանելւոյն 
Բարսղի շնորհալի վարդապետի Ճոն կոչեցելոյ...», 1826, Կոստանդնուպոլիս:

86  Ձեռագիրը կազմվել է թղթյա 308 թերթերից (26,5×18 սմ), գրվել է միասյուն գրությամբ 
եւ համաչափ մանր բոլորգրով, կազմը շագանակագույն դրոշմազարդ կաշի է: Մատյանի 
գլխավոր հիշատակարանը տե՛ս Հիշ., ԺԴ., էջ 495—496:

87  Տե՛ս Հ ր .  Ա ճ ա ռ յ ա ն , Անձնանունների բառարան, հտ. Բ., Երեւան 1944, էջ 669:
88  Ձեռագրում գրված համառոտ գրությունները հայտնում  են մատյանի հետ 

առնչություն ունեցող անձանց անուններ. Անդրեաս վարդապետ՝ մատյանի «վերջին 
պատահող» (1685 թ.), Ճոն Կարապետ՝ Կոստանդնապոլսում օրինակել է գիրքը (ԺԷ.—ԺԸ. դդ.) 
(տե՛ս ՄՄ 1314, թերթ 1ա):
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խան­ցե­լով թեեւ սա­կա­վա­թիվ, բայց գե­ղե­ցիկ հար­դար­ված եւ ար­ժե­քա­
վոր բնա­գրե­րով ու հի­շա­տա­կա­րան­նե­րով ձե­ռա­գրեր:

ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Գրչարվեստ, վանական մշակույթ, գրչության կենտրոն։

РЕЗЮМЕ

Статья посвящена истории монастыря Машкевор, одного из региональ-
ных духовно-культурных центров Киликийской Армении XII—XIV веков, де-
ятельности монастырских писцов, членов и служителей конгрегации и оценке 
наследия скриптория. Данная статья является первым полным исследованием 
и основана на рукописных источниках Матенадарана имени Маштоца, ката-
логах армянских рукописей, а также результатах историко-филологических 
исследований. Впервые изучены и представлены одиннадцать рукописей из 
Машкеворского монастыря, а также выявлены имена писцов и обстоятельства 
копирования рукописей.

S U M M A RY

The article is dedicated to the history of the Mashkevor Monastery, one of the 
regional spiritual and cultural centers of Cilician Armenia between the 12th—14th 
centuries. This article discusses activities of monastic scribes and members of the 
congregation, circumstances of copying manuscripts, and the assessment of the 
scriptorium heritage. The research is based on the manuscript sources of Matenada-
ran named after Mashtots, catalogues of Armenian manuscripts from around the 
world, as well as the results of historical and philological research. For the first time, 
eleven manuscripts from the Mashkevor Monastery have been studied and brought 
to scholars’ attention.
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ՀԱՅԿԱԶՈՒՆ ԱԼՎՐՑՅԱՆ
Բանասիրական գիտ. դոկտոր

ՏՐԱՊԻԶՈՆԻ ՆԱՀԱՆԳԻ ՀԱՅՈՒԹՅԱՆ ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ1

1.   ՏՐԱՊԻԶՈՆԻ ՆԱՀԱՆԳԻ ՀԱՅՈՒԹՅԱՆ ՎԻՃԱԿԸ 1895—1896 ԹԹ.

ա. 1895—1896 թվականների հայկական կոտորածները: 1894 թ. Սա­սու­նի 
ապս­տամ­բու­թյան պար­տու­թյու­նից եւ դրան հա­ջոր­դած հա­յե­րի կո­տո­րած­
նե­րից հե­տո Անգ­լիան, Ֆրան­սիան եւ Ռու­սաս­տա­նը հա­մա­տեղ հանձ­նա­
խումբ ստեղ­ծե­ցին՝ տե­ղում ուսում­նա­սի­րե­լու թուր­քա­կան իշ­խա­նու­թյան 
վայ­րա­գու­թյուն­նե­րի եւ կո­տո­րած­նե­րի պատ­ճառ­ներն ու հե­տեւանք­նե­րը: 
Օս­մա­նյան կայս­րու­թյունն այս մի­ջամ­տու­թյու­նը կան­խե­լու հա­մար փոր­
ձում էր սի­րա­շա­հել հա­յե­րին: Նույ­նիսկ թույլ տվեց, որ վեր­ջին­ներս, սահ­
մա­նադ­րա­կան օրեն­քի հա­մա­ձայն, պատ­րիարք ընտ­րեն. 1894 թ. դեկ­տեմ­
բե­րի 7-ին պատ­րիար­քա­կան աթո­ռին նստեց Մատ­թեոս եպս. Իզ­միր­լյա­նը:
Այս եւ որոշ մանր-մունր զի­ջում­նե­րը, սա­կայն, չէ­ին կա­րող լից­քա­

թա­փել հա­կա­հայ­կա­կան լար­ված մթնո­լոր­տը: Թուրք հա­սա­րա­կու­թյան 
ամե­նա­տար­բեր խա­վե­րի մեջ գլուխ էր բարձ­րաց­րել հա­յա­տյա­ցու­թյան մի 
ալիք, որն ավե­լի էր ահագ­նա­նում եւրո­պա­կան պե­տու­թյուն­նե­րի հա­յա­մետ 
հայ­տա­րա­րու­թյուն­նե­րից եւ հայ­կա­կան գա­վառ­նե­րում բա­րե­նո­րո­գում­նե­րի 
ծրա­գրի իրա­կա­նաց­ման հե­ռան­կա­րից:
Մի շարք բա­նակ­ցու­թյուն­նե­րից եւ քննար­կում­նե­րից հե­տո Անգ­լիան, 

Ֆրան­սիան եւ Ռու­սաս­տա­նը 1895 թ. մա­յի­սի 11-ին սուլ­թա­նին ներ­կա­յաց­
րին հայ­կա­կան վեց նա­հանգ­նե­րում (Դիար­բե­քիր, Սե­բաս­տիա, Խար­բերդ, 
Վան, Բա­ղեշ, Կա­րին) բա­րե­նո­րո­գում­նե­րի ծրա­գի­րը, որն ըստ էու­թյան 
դար­ձավ 1895—1896 թթ. հա­յե­րի կո­տո­րած­նե­րի բուն պատ­ճա­ռը:
Թեեւ Տրա­պի­զո­նի նա­հան­գը չէր ընդգրկ­ված բա­րե­նո­րո­գում­նե­րի ծրա­

գրի մեջ, շատ շու­տով այս­տեղ եւս տա­րած­վե­ցին հա­կա­հայ­կա­կան տրա­
մադ­րու­թյուն­ներ, որոնք բոր­բո­քում էին նա­հան­գա­յին իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը: 

1*  Ստացվել է՝ 22.04.2024, գրախոսվել է՝ 29.04.2024։
Էլ․ հասցե՝ haykazunalvrtsyan@yahoo.com: 
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Մթնո­լոր­տը շի­կա­նում է հատ­կա­պես 1895 թ. սեպ­տեմ­բե­րին, երբ Կ. Պո­լիս 
մեկ­նե­լու նպա­տա­կով Տրա­պի­զոն է ժա­մա­նում Վա­նի հա­յա­կեր կու­սա­կալ 
Բահ­րի փա­շան: Տրա­պի­զոն­ցի եր­կու երի­տա­սարդ­նե­րի հանձ­նա­րար­վում է 
սպա­նել ոճ­րա­գոր­ծին, սա­կայն մա­հա­փոր­ձը չի հա­ջող­վում. կու­սա­կա­լը 
փրկվում է՝ ըն­դա­մենն ստա­նա­լով մի թե­թեւ վերք:
Այս իրա­դար­ձու­թյունն ավե­լի է լա­րում առանց այն էլ գեր­լար­ված 

մթնո­լոր­տը: Ծնուն­դով տրա­պի­զոն­ցի, իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի ակա­նա­տես 
եւ մաս­նա­կից Հ. Հո­վա­կի­մյա­նը (Ար­շա­կու­նի), որ «Պատ­մու­թիւն հայ­կա­կան 
Պոն­տո­սի» ար­ժե­քա­վոր աշ­խա­տու­թյան մեջ հան­գա­մա­նո­րեն անդ­րա­դար­
ձել է այս իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րին, գրում է. «Պահ­րի փա­շա­յի եւ զի­նու­ո­րա­
կան հրա­մա­նա­տա­րի Սեպտ. 20ի ա­նյա­ջող մա­հա­փոր­ձէն ետք, մին­չեւ 26-ը 
Տրա­պի­զո­նի ժո­ղո­վուր­դը մնաց ընդ­հա­նուր ջար­դի մղձա­ւան­ջի մէջ եւ 22ին, 
ուր­բաթ գի­շեր, թուրք խու­ժա­նը յար­ձա­կե­ցաւ հայ­կա­կան թա­ղե­րու վրայ: 
Հա­յե­րը ուժեղ դի­մադ­րու­թիւն ցոյց տուին եւ թշնա­մին նա­հան­ջեց երեք 
սպա­նեալ եւ 8 վի­րա­ւոր տա­լով»2:
Հա­ջորդ օրը հա­յե­րը խռնվում են առաջ­նոր­դա­րա­նի դի­մաց: Առաջ­նոր­

դա­կան փո­խա­նորդ տեր Վա­հա­նը դի­մում է իշ­խա­նու­թյուն­նե­րին եւ օտա­
րերկ­րյա հյու­պա­տոս­նե­րին՝ հա­յե­րի հա­մար անվ­տան­գու­թյուն ապա­հո­վե­լու 
խնդրան­քով: Կու­սա­կալ Քադ­րի բե­յը թե՛ հա­յե­րին, թե՛ հյու­պա­տոս­նե­րին 
վստա­հեց­նում է, որ այ­լեւս նման դեպ­քեր չեն կրկնվի: Սա­կայն հա­ջորդ 
օրը՝ 25-ին, հա­յե­րի ղե­կա­վար­նե­րին կան­չե­լով պա­լատ՝ պա­հան­ջում է իրեն 
հանձ­նել մա­հա­փոր­ձի հե­ղի­նակ­նե­րին: Նա հաս­կա­նում էր, որ իր պա­հանջն 
անի­րա­գոր­ծե­լի է, քա­նի որ այդ մար­դիկ վա­ղուց հե­ռա­ցել էին Տրա­պի­զո­
նից: Դա պատր­վակ էր ջար­դե­րը վերսկ­սե­լու հար­մար:
Հա­ջորդ օրը՝ սեպ­տեմ­բե­րի 26-ին, «....վե­րին հրա­մա­նով սկսաւ Հա­յե­րու 

թա­լանն ու ջար­դը: ....Նոյն օրը ճիշտ կէ­սօ­րին մի­նա­րէ­նե­րէն հնչեց զի­
նու­ո­րա­կան փո­ղը, եւ թուրք զորքն ու զի­նուած ամ­բո­խը սկսան թա­լա­նել: 
Բո­լոր այր մար­դի­կը դուրսն էին, ինչ­պէս նաեւ կի­նե­րէն շա­տեր: Հան­դի­
պած Հա­յը կը սպան­նուէր: Սա­կայն մաս մը հոծ հա­յաբ­նակ թա­ղա­մա­սեր 
գոց մնա­ցին ջար­դա­րար­նե­րուն առ­ջեւ։ Օտար հիւ­պա­տոս­նե­րը անխ­տիր 
կծկուե­ցան իրենց տու­նե­րուն մէջ: Ռու­սա­կա­նը «հա՛խ է Հա­յե­րուն» կ’ըսէր, 
իսկ անգ­լիա­կա­նը, թուրք ջար­դա­րար­նե­րու ճնշման տակ սար­սա­փի մատ­

2  Յ .  Յ  ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն  (Ա ր ­շ ա ­կ ո ւ ­ն ի ) , Պատ­մու­թիւն հայ­կա­կան Պոն­տո­սի, Պէյ­րութ, 1967, 
էջ 151:
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նուած, իր տու­նը ապաս­տա­նած քա­նի մը Հա­յե­րուն ալ դուրս կը նե­տէր... 
կը պատ­մէ ակա­նա­տես Կա­րէ­նը»3:
Կո­տո­րած­նե­րի ու թա­լա­նի ալի­քը տա­րած­վեց Տրա­պի­զո­նի գա­վա­ռի 

գյու­ղե­րում եւ մյուս գա­վառ­նե­րում՝ Սամ­սո­նում, Օր­դու­ում, Գյու­մուշ­խա­
նեում, Բա­բեր­դում: Ամե­նուր պատ­կե­րը նույնն էր՝ զոր­քի աջակ­ցու­թյամբ 
զին­ված ամ­բո­խը հար­ձակ­վում էր ան­պաշտ­պան գյու­ղե­րի վրա, թա­լա­նում 
եւ սպա­նում հայ գյու­ղա­ցի­նե­րին: Բազ­մա­թիվ էին նաեւ աղ­ջիկ­նե­րի եւ կա­
նանց առեւանգ­ման դեպ­քե­րը:
Որոշ քա­ղաք­նե­րում եւ գյու­ղե­րում հա­յե­րը դի­մադ­րու­թյուն կազ­մա­կեր­

պե­ցին: Չար­շամ­պա­յի գա­վա­ռա­կում դի­մադ­րու­թյան շնոր­հիվ կո­տո­րած­
նե­րը զանգ­վա­ծա­յին բնույթ չստա­ցան: Դի­մադ­րու­թյան կազ­մա­կեր­պիչն ու 
ղե­կա­վա­րը ողջ շրջա­նում մեծ հե­ղի­նա­կու­թյուն վա­յե­լող Մի­նաս Օղ­լին էր:
Օր­դու քա­ղա­քում երի­տա­սար­դու­թյու­նը դուրս եկավ պաշտ­պա­նե­լու 

քա­ղա­քը:
Հատ­կա­պես ուժեղ էր դի­մադ­րու­թյու­նը Սյուր­մե­նեում: 2000 թուրք 

զի­նյալ եր­կար ժա­մա­նակ փոր­ձում էր հնա­զան­դեց­նել բարձր լեռ­նե­րում 
ապաս­տա­նած 90—95 տուն ունե­ցող բնա­կա­վայ­րի հա­յու­թյա­նը, բայց հա­
յե­րը շրջա­նում հե­ղի­նա­կու­թյուն ունե­ցող Սահ­րա­տի (Թո­փալ Վա­ղար­շակ) 
գլխա­վո­րու­թյամբ կա­րո­ղա­ցան ուժեղ հա­կա­հար­ված տալ թշնա­մու մե­ծա­
թիվ զոր­քին: Կռիվ­ներն ավարտ­վե­ցին սեպ­տեմ­բե­րի 30-ին4:
Տրա­պի­զո­նի նա­հան­գի հա­յու­թյան կո­տո­րած­նե­րը, թա­լա­նը եւ հա­լա­

ծանք­նե­րը ծանր հե­տեւանք­ներ ունե­ցան ժո­ղովր­դա­գրա­կան վի­ճա­կի, 
տնտե­սու­թյան, կրթա­կան հաս­տա­տու­թյուն­նե­րի եւ ազ­գա­յին-հա­սա­րա­
կա­կան կյան­քի այլ բնա­գա­վառ­նե­րի վրա:
1896 թ. ինչ­պես հա­յաբ­նակ այլ վայ­րե­րում, այն­պես էլ Տրա­պի­զո­նի 

նա­հան­գում կո­տո­րած­ներն ու թա­լա­նը շա­րու­նակ­վում էին աճող դա­ժա­
նու­թյամբ ու լկտիու­թյամբ: Օտա­րազ­գի ակա­նա­տես­նե­րից մե­կը նա­մա­
կում պատ­մում է 1896 թ. սեպ­տեմ­բե­րի 26-ին Տրա­պի­զո­նում տե­ղի ունե­
ցած սպան­դի մա­սին: Նա գրում է, որ թուրք ամ­բո­խը չէր խնա­յում «....ե՛ւ 
նրանց, ով­քեր հանձն­վում էին, ե՛ւ նրանց, ով­քեր գութ էին աղեր­սում, ե՛ւ 
նրանց, ով­քեր փախ­չում էին: Ծե­րե­րը, երե­խա­նե­րը, երի­տա­սարդ­նե­րը, բո­

3  Նույն տե­ղում, էջ 152:
4  Դեպ­քե­րի ման­րա­մասն նկա­րա­գրա­կան պատ­մու­թյունն ու ժա­մա­նա­կա­գրու­թյու­նը տե՛ս 

Յ .  Յ ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն  (Ա ր ­շ ա ­կ ո ւ ­ն ի ) , նշ. ա­շխ., էջ 151—165:
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լորն անգ­թո­րեն մորթ­վել են, կտոր-կտոր ար­վել այդ օրը՝ մոտ 300 հո­գի, ի 
թիվս որոնց նաեւ՝ մի քա­նի կա­նայք: Կա­յին թուր­քեր, որոնք սպա­նում էին 
իրենց հա­րեւան­նե­րին, ըն­կե­րա­կից­նե­րին, բա­րե­կամ­նե­րին: Նրանք, մո­
լեգ­նած ինչ­պես գա­զան­ներ, փրթում էին նույ­նիսկ դիակ­նե­րը: Ող­բա­լի 
տե­սա­րան էին ներ­կա­յաց­նում հայ­կա­կան թա­ղե­րը»5:

1895—1896 թթ. կո­տո­րած­նե­րին Տրա­պի­զո­նի նա­հան­գում զոհ գնաց 
մի քա­նի հա­զար հայ, իսկ ողջ կայս­րու­թյան մեջ ընդ­հա­նուր առա­մամբ՝ 
300 հա­զար: Բա­ցի այդ՝ մահ­մե­դա­կա­նաց­վեց տաս­նյակ հա­զա­րա­վոր հայ, 
առեւանգ­վե­ցին հա­զա­րա­վոր կին եւ աղ­ջիկ: Մեծ էր նաեւ նյու­թա­կան 
կո­րուս­տը։ Թա­լան­վե­ցին հա­յե­րի գույքն ու ունեց­ված­քը, ոչն­չաց­վեց այն 
ամե­նը, ինչ չէ­ին կա­րող ոճ­րա­գործ­ներն իրենց հետ տա­նել: Այր­վե­ցին հա­
զա­րա­վոր տներ, խա­նութ­ներ, վար­ժա­րան­ներ, հաս­տա­տու­թյուն­ներ։ Շատ 
վան­քեր ու եկե­ղե­ցի­ներ վե­րած­վե­ցին ավե­րակ­նե­րի կամ դար­ձան մզկիթ­ներ:
Բարձր դուռն այս ջար­դե­րի ու ար­տա­գաղ­թի ճա­նա­պար­հով փոր­

ձում էր լու­ծել հե­տեւ­յալ խնդիր­նե­րը.
1.  Սար­սափ տա­րա­ծել հա­յե­րի շրջա­նում, որ­պես­զի հրա­ժար­վեն եւրո­

պա­կան երկր­նե­րի հո­վա­նու ներ­քո իրա­կանց­վե­լիք բա­րե­նո­րո­գում­նե­րի 
ծրա­գրից:
2.  Կրճա­տել Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի գա­վառ­նե­րում մե­ծա­մաս­նու­

թյուն կազ­մող հայ բնակ­չու­թյան թի­վը։
3.  Սպան­ված­նե­րի եւ ար­տա­գաղ­թած­նե­րի փո­խա­րեն դա­տարկ­ված 

բնա­կա­վայ­րե­րում անվս­տա­հե­լի հա­յե­րի փո­խա­րեն կայս­րու­թյան տար­բեր 
շրջան­նե­րից վե­րաբ­նա­կեց­նել վստա­հե­լի մահ­մե­դա­կան­նե­րի6:
Դե­ռեւս Բեռ­լի­նի վե­հա­ժո­ղո­վին ներ­կա­յաց­ված «վի­ճա­կա­գրու­թյունն7 

ապա­ցու­ցում էր, որ իր պատ­մա­կան հայ­րե­նի­քում (այն նա­հանգ­նե­րում, 

5  Հայե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում, Մ .  Ն ե ր ­ս ի ­ս յ ա ­ն ի  խմ­բա­գրու­
թյամբ, Եր­եւան, 1991, էջ 185:

6  «1895—1896 թթ. կո­տո­րած­նե­րի ժա­մա­նակ եւ նրան հա­ջոր­դած տա­րի­նե­րին հա­յա­
թափ­վե­ցին հա­րյու­րա­վոր բնա­կա­վայ­րեր. հս­կա­յա­կան չա­փե­րի հա­սավ ար­տա­գաղ­թը, ո­րն ու­
ղեկց­վում էր մահ­մե­դա­կան այլ­եւայլ ցե­ղե­րի ու­ժեղ ներ­հոս­քով: Վեր­ջին­ներս «­մու­հա­ջիր­ներ» 
(«­գաղ­թա­կան­ներ») ան­վան տակ ա­վե­լի ու ա­վե­լի հիմ­նա­վոր կեր­պով  է­ին հաս­տատ­վում 
Ա­րեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նում եւ Կի­լի­կիա­յում: Դա էր պատ­ճա­ռը, որ 1880-ա­կան թթ. Օս­մա­նյան 
կայս­րու­թյան ա­վե­լի քան 3 մի­լիոն հայ բնակ­չու­թյու­նը XX դա­րի սկզ­բին զգա­լիո­րեն նվա­
զել էր՝ կազ­մե­լով 2 մի­լիոն 200 հա­զար մարդ...» (տե՛ս Հայոց պատ­մու­թյուն, հտ. III, Գիրք 
ա­ռա­ջին, Նոր ժա­մա­նա­կաշր­ջան (XVII դա­րի ե­րկ­րորդ կես — 1918 թ.), Եր­եւան, 2010, էջ 538):

7  «­Վի­ճա­կա­գիր Օս­մա­նեան Հա­յաս­տա­նի», Բեռ­լի­նի վե­հա­ժո­ղոո­վին են ներ­կա­յաց­րել 
Մ .  Խ ր ի ­մ յ ա ­ն ը ,  Ն  ա ր -Պ ե յ ը  ե ւ  Ս  .   Փ ա ­փ ա ­զ յ ա ­ն ը :
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որ­տեղ առա­ջարկ­վում էր բա­րե­նո­րո­գում­ներ կա­տա­րել՝ Էրզ­րու­մի ու Վա­նի 
վի­լա­յեթ­ներ, Դիար­բե­քի­րի վի­լա­յե­թի հյու­սի­սա­յին մա­սը, Արղ­նի, Սղեր­դի 
սան­ջա­կի հյու­սի­սա­յին մա­սը եւ Տրա­պի­զո­նի ու Բա­թու­մի մի­ջեւ գտնվող 
Ռի­զե նա­վա­հան­գիս­տը) հա­յու­թյու­նը կազ­մում է բա­ցար­ձակ մե­ծա­մաս­
նու­թյուն, իսկ թուր­քե­րը՝ հա­յե­րի թվա­քա­նա­կի մեկ եր­րոր­դը: Որ­պես ապա­
ցույց՝ մատ­նանշ­վում էին Ուրի­չի­նիի 1845 թ. մար­դա­հա­մա­րի տվյալ­նե­րը, 
որոնց հա­մա­ձայն՝ հա­յե­րի թվա­քա­նա­կը, նույ­նիսկ խիստ նվա­զեց­ված, 
ներ­կա­յաց­ված էր եր­կու եւ կես մի­լիոն, եւ ար­վում էր եզ­րա­կա­ցու­թյուն, 
թե երեք տաս­նա­մյա­կի ըն­թաց­քում այդ թվա­քա­նա­կը պետք է հա­սած լի­
ներ երեք մի­լիո­նի»8:
Կո­տո­րած­նե­րից հե­տո թե­րեւս ամե­նա­մեծ աղե­տը նույն այդ կո­տո­րած­

նե­րի, թա­լա­նի ու հա­լա­ծանք­նե­րի հե­տեւանքն էր՝ ար­տա­գաղ­թը: Հա­յե­րը 
հե­ռա­նում էին հիմ­նա­կա­նում դե­պի Ռու­սա­կան կայս­րու­թյան սեւ­ծո­վյան 
ափեր՝ Եկա­տե­րի­նո­դա­րի (այժմ՝ Կրաս­նո­դար) երկ­րա­մաս եւ Աբ­խա­զիա, 
ուր, սկսած ԺԹ. դա­րի 50—60-ական թվա­կան­նե­րից, ձեւա­վոր­վել էին համ­
շե­նա­հա­յու­թյան գաղ­թօ­ջախ­ներ: Այդ վայ­րեր գաղ­թող­նե­րի թվի մա­սին 
կա­րե­լի է պատ­կե­րա­ցում կազ­մել 1901 թ. Սամ­սո­նի ռու­սա­կան փոխ­հյու­
պա­տո­սի նա­մա­կից՝ ուղղ­ված Կ. Պոլ­սում դես­պան Զի­նո­վեւին. «1890 թվին 
ամ­բողջ սան­ջա­կում 22 000-ից ավե­լի հայ է եղել, մինչ­դեռ այժմ նրանք 
ըն­դա­մե­նը 12 000 են»9:
10 տար­վա կտրված­քով վերց­ված այս տվյալ­ներն ուշա­գրավ են այն 

տե­սա­կե­տից, որ ար­տա­ցո­լում են խա­ղաղ ժա­մա­նակ­նե­րում ար­տա­գաղ­թի 
չա­փը՝ տա­րե­կան 1200 մարդ, որ կազ­մում է գա­վա­ռի հայ բնակ­չու­թյան 
մոտ 5 տո­կո­սը:
Ինչ­պես նշվեց, 1895—1896 թթ. իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը հե­տապն­դում էին 

քա­ղա­քա­կան նպա­տակ­ներ, որոնց իրա­կա­նաց­ման հա­մար Օս­մա­նյան 
կայս­րու­թյան ղե­կա­վա­րու­թյունն ընտ­րեց քա­ջա­ծա­նոթ մի­ջոց­նե­րը՝ կո­տո­
րածն ու թա­լա­նը: Սա­կայն ար­տա­քին աշ­խար­հին փոր­ձում էր հա­մո­զել, 
որ մե­ղա­վո­րը հա­յերն էին, որոնք իրենց ազ­գա­յին խնդիր­ներն ուզում էին 
լու­ծել զեն­քի մի­ջո­ցով: Այս առու­մով կա­րեւոր են Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­
նում Ռու­սաս­տա­նի եւ եւրո­պա­կան պե­տու­թյուն­նե­րի դի­վա­նա­գի­տա­կան 
ծա­ռա­յու­թյուն­նե­րի վկա­յու­թյուն­նե­րը:

8  Հայոց պատ­մու­թյուն, հտ. III, Գիրք ա­ռա­ջին, Նոր ժա­մա­նա­կաշր­ջան (XVII դա­րի ե­րկ­
րորդ կես — 1918 թ.), Եր­եւան, 2010, էջ 443:

9  Հայե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում, էջ 202—203:
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Ռի­զեում Ռու­սաս­տա­նի հյու­պա­տո­սը Կ. Պոլ­սի դես­պան Նե­լի­դո­վին 
հղած զե­կույ­ցում գրում է. «Հիմք չկա են­թադ­րե­լու, թե մահ­մե­դա­կան բնակ­
չու­թյու­նը զին­ված է միայն Տրա­պի­զոն քա­ղա­քում, իսկ վի­լա­յե­թի մյուս 
վայ­րե­րում զին­ված չէ: Այս­պի­սով, թուր­քա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի այն 
խոս­քը, թե հա­յե­րը զին­ված են եւ զին­վում են, չի հա­մա­պա­տաս­խա­նում 
մեր աչ­քով տե­սա­ծին, ին­չը վկա­յում է, որ հա­յե­րը բնավ էլ զին­ված չեն ու 
չեն զին­վում, այլ մահ­մե­դա­կան­ներն են զին­ված»10:
Ըստ ֆրան­սիա­կան հան­րա­հայտ «Դե­ղին գրքի» փաս­տաթղ­թե­րից մե­

կի, ուր խոս­վում է Տրա­պի­զո­նի վի­լա­յե­թում կո­տո­րած­նե­րի՝ պե­տու­թյան 
կող­մից կազ­մա­կերպ­ված լի­նե­լու մա­սին, աս­վում է. «Դա եղել է, առանց 
որեւէ կաս­կա­ծի, դա­վադ­րու­թյուն՝ ման­րա­մասն մտած­ված: Կա­նո­նա­վոր 
զոր­քե­րի մաս­նակ­ցու­թյու­նը ոճ­րա­գոր­ծու­թյուն­նե­րին եւ կո­ղո­պուտ­նե­րի 
թույ­լատ­րու­մը ակն­հայտ են»11:
Այդ կո­տո­րած­նե­րի՝ կազ­մա­կերպ­ված բնույթ կրե­լու, զին­ված ուժե­րի 

մաս­նակ­ցու­թյան, ամ­բո­խի զին­ված լի­նե­լու, մեկ կենտ­րո­նից ղե­կա­վար­վե­
լու, կո­տո­րած­ներն ամ­բողջ կայս­րու­թյան հա­յաբ­նակ գա­վառ­նե­րում միա­
ժա­մա­նակ սկսե­լու եւ մի­եւ­նույն մի­ջոց­նե­րով կա­ռա­վա­րե­լու հան­գա­մանք­
նե­րը որեւէ կաս­կած չեն թող­նում, որ կա­տար­վա­ծը ցե­ղաս­պա­նու­թյուն էր: 
Այս է պատ­ճա­ռը, որ պատ­մա­գի­տու­թյան եւ ցե­ղաս­պա­նա­գի­տու­թյան մեջ 
ըն­դուն­ված է 1895—1896 թվա­կան­նե­րի կո­տո­րած­նե­րը դի­տար­կել որ­պես 
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան սկիզբ:

1896—1908 թվականներ: Կո­տո­րած­նե­րից մին­չեւ 1908 թ. սահ­մա­նադ­րու­
թյան ըն­դու­նու­մը կա­րե­լի է հա­մա­րել վե­րա­կանգն­ման եւ վե­րել­քի շրջան, 
թեեւ իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը հա­յե­րի նկատ­մամբ ընդ­հա­նուր առ­մամբ չէ­ին 
փո­խել իրենց քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը։ Շա­րու­նակ­վում էին հե­տապն­դում­ներն 
ու հա­լա­ծանք­նե­րը: Տրա­պի­զո­նում կրկնա­պատկ­վում է ոս­տի­կան­նե­րի թի­վը, 
խստաց­վում է վե­րա­բեր­մուն­քը հայ բան­տար­կյալ­նե­րի նկատ­մամբ: Հաշ­վե­
հար­դար­նե­րի հա­մար նշա­նա­վոր հա­յե­րին հա­ճախ են­թար­կում են ծե­ծի12։
Խստա­նում է նաեւ հար­կա­հա­նու­թյու­նը. «Կա­ռա­վա­րա­կան հրա­մա­նով 

գիւ­ղե­րէն հին ու նոր տուր­քե­րը կը գան­ձեն. նոյ­նիսկ երկ­րէն հե­ռա­ցող­նե­
րուն տուր­քե­րը մնա­ցո­ղը պար­տա­ւոր է վճա­րել։ Այս­պէ­սով, Փլա­թա­նա­յի 

10  Ա­նդ, էջ 151:
11  Ա­նդ, էջ 169:
12  Յ .  Յ ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն  (Ա ր ­շ ա ­կ ո ւ ­ն ի ) ,  նշ., ա­շխ., էջ 175:
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շրջա­նին Հա­յե­րը, 1901ին 400 ոս­կի տուրք կը վճա­րեն Ռու­սաս­տան մեկ­
նած­նե­րուն հա­մար13»։
Ան­կախ այս ամե­նից՝ հա­յու­թյան կյանքն աս­տի­ճա­նա­բար կար­գա­վոր­

վում է եւ սկսում վե­րելք ապ­րել: 1897-ից Ջա­նի­կը դառ­նում է ան­կախ թեմ, 
որի առաջ­նորդ է նշա­նակ­վում Բաբ­կեն վրդ. Գյու­լե­սե­րյա­նը, իսկ Տրա­պի­
զո­նի առաջ­նորդ է դառ­նում Խոս­րով վրդ. Բեհ­րի­կյա­նը: Վե­րա­կանգն­վում է 
հո­գեւոր, կրթա­կան եւ մշա­կու­թա­յին կյան­քը, զար­գա­նում են ար­հեստ­ներն 
ու առեւ­տու­րը:
Կյանքն աս­տի­ճա­նա­բար մտնում է բնա­կա­նոն հուն:
1908—1915 թվականներ: 1908 թ. Սահ­մա­նադ­րու­թյու­նից հե­տո առ ժա­մա­

նակ հայ-թուր­քա­կան հա­կա­մար­տու­թյուն­ներն ու թշնա­ման­քը որոշ չա­փով 
մեղ­մա­ցել կամ երկ­րոր­դա­կան դիր­քեր էին մղվել: Բայց բա­վա­կան էր մի 
փոք­րիկ առիթ, որ հա­կա­հայ­կա­կան տրա­մադ­րու­թյուն­ներն աշ­խու­ժա­նա­
յին: 1908-ի սեպ­տեմ­բե­րին, երբ ժո­ղո­վուրդն ամե­նուր պատ­րաստ­վում էր 
խորհր­դա­րա­նա­կան ընտ­րու­թյուն­նե­րին, Տրա­պի­զո­նի տնե­րի եւ այլ շեն­քե­
րի պա­տե­րին հայտն­վե­ցին թռու­ցիկ­ներ՝ հա­յե­րին ջնջե­լու հե­տեւ­յալ կո­չով. 
«Հա­յե­րուն եւ Յոյ­նե­րուն ազա­տու­թիւն տա­լը տէ­րու­թեան կոր­ծա­նում կը 
նշա­նա­կէ եւ Օս­մա­նեան կայս­րու­թիւ­նը ար­դէն կանգ­նած է կոր­ծա­նու­մի 
վի­հին առա­ջը, ուս­տի իս­լա­մի ճշմա­րիտ բա­րե­կամ­նե­րը լուրջ կեր­պով պի­
տի մտա­ծեն եւ մի­ջոց­ներ ձեռք առ­նեն Հա­յե­րը ջնջե­լու եւ պե­տու­թիւ­նը 
ան­կու­մէն փրկե­լու հա­մար»14:
Հա­կա­հայ­կա­կան տրա­մադ­րու­թյուն­նե­րը գրգռում էին ոչ միայն հե­տա­

դի­մա­կան տար­րե­րը, այ­լեւ իրենց հե­ղա­փո­խա­կան հոր­ջոր­ջող երիտ­թուր­
քե­րը, որոնք ընդգծ­ված թշնա­մա­կան վե­րա­բեր­մունք ունեին Հ. Յ. Դաշ­
նակ­ցու­թյան կող­մից խորհր­դա­րա­նի պատ­գա­մա­վո­րու­թյան թեկ­նա­ծու 
առա­ջադր­ված Հ. Շահ­րի­կյա­նի15 ծրա­գրի դեմ, որի 21 կե­տե­րից հատ­կա­պես 
անըն­դու­նե­լի էին հա­մա­րում Հա­յաս­տա­նի ապա­կենտ­րո­նաց­ման գա­ղա­փա­
րը («Ադե­մի մեր­քե­զի Էր­մե­նիս­տան»), որը պետք է դառ­նար Դաշ­նակ­ցու­
թյան եւ Իթ­թի­հա­դի մի­ջեւ խո­րա­ցող հա­կա­մար­տու­թյան եւ ապա՝ թշնա­
ման­քի բուն պատ­ճառ­նե­րից մե­կը16: Հար­ցը բար­դա­նում էր նաեւ նրա­նով, 

13  Ա­նդ։
14  Ա­նդ, էջ 180:
15  Հ. Շահ­րի­կյա­նը, որ 1915 թ. ձեր­բա­կալ­ված մտա­վո­րա­կան­նե­րի թվում էր, տան­ջա­

մահ է ար­վում Ան­կա­րայից ոչ հե­ռու գտն­վող մի վայ­րում:
16  Յ .  Յ ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն  (Ա ր ­շ ա ­կ ո ւ ­ն ի ) , նշ., ա­շխ., էջ 179:
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որ թե­մի առաջ­նորդ Էմ­մա­նուել վար­դա­պե­տը, որ­դեգ­րած լի­նե­լով հա­կա­
դաշ­նակ­ցա­կան կեց­վածք, ան­դա­մակ­ցում է Իթ­թի­հա­դին եւ պայ­քա­րում 
Դաշ­նակ­ցու­թյան եւ նրա թեկ­նա­ծուի դեմ: Այս ամե­նի հե­տեւան­քը լի­նում է 
այն, որ Տրա­պի­զո­նի նա­հան­գից որեւէ հայ պատ­գա­մա­վոր չի ընտր­վում17:
Սահ­մա­նադ­րու­թյա­նը հա­ջոր­դած տա­րի­նե­րին ինչ­պես ողջ Օմա­նյան 

կայս­րու­թյան տա­րած­քում, այն­պես էլ Տրա­պի­զո­նի նա­հան­գում հա­յե­րը 
եւ ընդ­հան­րա­պես քրիս­տո­նյա փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րը հիմ­նա­կա­նում հա­
վա­տում էին բա­րե­փո­խում­նե­րին, հույ­սեր էին կա­պում սահ­մա­նադ­րու­թյան 
հռչա­կած ազա­տու­թյան եւ հա­վա­սա­րու­թյան սկզբունք­նե­րի հետ: Շու­տով 
մո­ռաց­վե­ցին ոչ միայն 1895—1896-ի կո­տո­րած­նե­րը, այ­լեւ Ադա­նա­յի սար­
սա­փե­լի ջար­դե­րը:
Իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի ժա­մա­նա­կա­կիցն ու հու­շա­գի­րը վկա­յում է. 

«Պա­տե­րազ­մից առաջ թուր­քե­րի եւ հա­յե­րի յա­րա­բե­րու­թիւն­նե­րը շատ 
սի­րա­լիր էին: ....Այս խա­ղաղ բա­րե­կա­մու­թիւ­նը շա­րու­նա­կուեց մին­չեւ 
3—4 ամիս պա­տե­րազ­մից յե­տոյ»18:

2.   ՀԱՅԵՐԻ ՏԵՂԱՀԱՆՈՒԹՅՈՒՆՆ  
ՈՒ ԿՈՏՈՐԱԾՆԵՐԸ 1915 Թ.

ա. Պատերազմի սկիզբը: Ռու­սաս­տա­նը Օս­մա­նյան կայս­րու­թյա­նը պա­
տե­րազմ է հայ­տա­րա­րում այն բա­նից հե­տո, երբ վեր­ջի­նիս ռազ­մա­կան 
նա­վա­տոր­մը 1914 թ. հոկ­տեմ­բե­րի 29-ին19 հար­ձա­կում է գոր­ծում Ռու­սաս­
տա­նի նա­վա­հան­գիստ Սեւաս­տո­պո­լի վրա՝ ըստ էու­թյան ներ­կա­յաց­նե­լով 
Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մին մաս­նակ­ցե­լու հայտ՝ հո­գուտ 
Կենտ­րո­նա­կան տե­րու­թյուն­նե­րի դա­շին­քի20:
Թուր­քա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի հա­մար պարզ էր, որ նա­վա­հանգս­

տա­յին Տրա­պի­զո­նը դառ­նա­լու է ռու­սա­կան առա­ջին թի­րախ­նե­րից մե­կը, 
ուս­տի սկսում են կայս­րու­թյան այլ շրջան­նե­րից զոր­քեր տե­ղա­փո­խել 
Տրա­պի­զոն: Վրա­ցա­կան «Սա­խալ­խո գա­զե­թի» թեր­թը 1914 թ. նո­յեմ­բե­րի 
15-ի թիվ 139-ում հրա­տա­րա­կել է հե­տեւ­յալ տե­ղե­կու­թյու­նը. «Օս­ման­ցի­

17  Ա­նդ, էջ 190:
18  Ե .  Ֆ ն տ ­ք ե ա ն , Յի­շո­ղու­թիւն­ներ 1915-ի Տրա­պի­զո­նի ջար­դի եւ տե­ղա­հա­նու­թեան օ­րե­

րից, «­Հայ­րե­նիք» ամ­սա­գիր, 1941, թիվ 10, էջ 56:
19  Ամ­սաթ­վե­րը տր­վում են նոր տո­մա­րով:
20  Դա­շին­քը կնք­վել է Գեր­մա­նիայի եւ Ա­վստ­րո-Հուն­գա­րիայի միջեւ 1879 թ.։ Բուլ­ղա­րիան 

եւ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նը միա­ցել են Ա­ռա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի տա­րի­նե­րին։
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նե­րը Ադ­րիա­նու­պոլ­սից զոր­քեր են ուղար­կել Տրա­պի­զոն: Տրա­պի­զո­նում 
զոր­քե­րը կո­ղոպ­տում են քրիս­տո­նյա­նե­րի խա­նութ­նե­րը: Սպա­նել են երեք 
քրիս­տո­նյա­յի»21:
1914 թ. դեկ­տեմ­բե­րին ռուս-թուր­քա­կան ճա­կա­տում գոր­ծո­ղու­թյուն­

նե­րը շատ արագ են զար­գա­նում: Ռազ­մա­ճա­կա­տում ռու­սա­կան զոր­քե­րի 
հա­ջո­ղու­թյուն­նե­րը հատ­կա­պես Սա­րի­ղա­մի­շում կան­խո­րո­շում են հայ 
եւ քրիս­տո­նյա մյուս ժո­ղո­վուրդ­նե­րի նկատ­մամբ թուր­քա­կան իշ­խա­նու­
թյուն­նե­րի հե­տա­գա վե­րա­բեր­մուն­քը:

բ. Տրապիզոնի գավառ եւ Տրապիզոն քաղաք22: 1915 թ. հուն­վա­րին ռու­
սա­կան ռազ­մա­նա­վե­րի կող­մից Տրա­պի­զո­նի ռմբա­կո­ծու­թյու­նը թուրք-մահ­
մե­դա­կան բնակ­չու­թյան մեջ բոր­բո­քում է հա­կաք­րիս­տո­նեա­կան եւ առա­
ջին հեր­թին՝ հա­կա­հայ­կա­կան տրա­մադ­րու­թուն­ներ, որոնց տա­րած­մա­նը 
նպաս­տում էին նա­հան­գա­պետ Ջե­մալ Ազ­միի եւ ռազ­մա­կան հրա­մա­նա­
տա­րու­թյան քա­րոզ­չու­թյու­նը: Օս­մա­նյան բա­նա­կի իրա­րա­հա­ջորդ պար­
տու­թյուն­նե­րի պատ­ճառ­ներն ամ­բո­խին բա­ցատ­րում էին որ­պես հա­յե­րի 
դա­վա­ճա­նու­թյան հե­տեւանք: Ար­դեն գար­նանն ստեղծ­վել էր այն­պի­սի 
մթնո­լորտ, որ մահ­մե­դա­կան­նե­րին հա­սած բո­լոր դժբախ­տու­թյուն­նե­րի 
եւ ձա­խոր­դու­թյուն­նե­րի հա­մար մե­ղադ­րում էին հա­յե­րին: Որ­քան ռազ­
մա­ճա­կա­տի գի­ծը մո­տե­նում էր քա­ղա­քին, այն­քան ավե­լի էր բոր­բոք­վում 
հա­կա­հայ­կա­կան քա­րոզ­չու­թյու­նը: Մահ­մե­դա­կան բնակ­չու­թյան մեջ արթ­
նա­նում էր կրո­նա­կան մո­լե­ռան­դու­թյու­նը, որը հե­տա­գա­յում պետք է օգ­
տա­գործ­վեր հա­յե­րի տե­ղա­հա­նու­թյուն­նե­րի եւ կո­տո­րած­նե­րի ժա­մա­նակ:
Տե­ղա­հա­նու­թյուն­ներն ու կո­տո­րած­ներն ար­դեն սկսվել  էին ողջ 

կայս­րու­թյու­նով մեկ. 1915 թ. փետր­վա­րի 12-ի կար­գադ­րու­թյամբ պաշ­
տո­նանկ ար­վե­ցին բո­լոր հայ պաշ­տո­նյա­նե­րը, իսկ զին­վո­րա­կան­նե­րը 
զի­նա­թափ­վե­ցին23:
1915 թ. փետր­վար—ապ­րիլ ամիս­նե­րին հա­յե­րի սպա­նու­թյուն­նե­րը, 

առեւան­գում­ներն ու ձեր­բա­կա­լու­թյուն­նե­րը Տրա­պի­զոն քա­ղա­քում եւ ողջ 
նա­հան­գում դար­ձել էին սո­վո­րա­կան երեւույթ­ներ: Ապ­րի­լի սկզբին այս 

21  Հայոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան թե­ման վրա­ցա­կան պար­բե­րա­կան­նե­րում 1914—1918 թթ., 
Վրա­ցե­րե­նից թարգ­մա­նեց Հ ր .  Բ  ա յ ­ր ա ­մ յ ա ­ն ը , Եր­եւան, 2017, Էջ 29:

22  Այս են­թա­վեր­նա­գրի տակ ար­ծարծ­վող հար­ցերն ա­ռա­վել ման­րա­մասն տե՛ս Հ .  Ա ­լ վ ր
ց յ ա ն , Համ­շե­նը եւ համ­շե­նա­հա­յու­թյու­նը. Ար­դի հիմ­նախն­դիր­նե­րը, Եր­եւան, 2016, էջ 73—84:

23  Հ .  Ղ  ա ­զ ա ­ր յ ա ն , Ցե­ղաս­պան թուր­քը, Բէյ­րութ, 1968, էջ 21—22, Հ .  Ն  ա զ ­լ ե ա ն , Հու­շերս, 
Բէյ­րութ, 1960, էջ 56—67, Լ ե ւ ո ն  Վ ա ր ­դ ա ն , Ժա­մա­նա­կա­գրու­թիւն Հայ­կա­կան տասն­հին­գին, Բէյ­
րութ, 1975, էջ 29—30:
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գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը վե­րած­վում են զանգ­վա­ծա­յին կո­տո­րած­նե­րի: 1915 թ. 
ապ­րի­լին «Մշա­կը» տե­ղե­կաց­նում է. «Տրա­պի­զո­նում երեք օր ջարդ է տե­ղի 
ունե­ցել: Ջար­դը այն աս­տի­ճա­նի ուժեղ էր, որ հար­կադ­րուած կան­չել են 
զօր­քե­րը»24:
Նման տե­ղե­կու­թյուն­ներ են հա­ղոր­դում նաեւ այլ թեր­թեր: Սո­ֆիա­յում 

լույս տես­նող «Հա­յաս­տա­նը» գրում է. «Տրա­պի­զո­նի մէջ փախս­տա­կան­ներ 
հե­տապն­դե­լու հա­մար ղրկուած ժան­տարմ­նե­րը անգ­թօ­րէն վա­րուեր են 
ազ­գաբ­նա­կու­թեան հետ, առանց խնա­յե­լու տա­րիք եւ սեռ. տա­սի չափ 
տներ այ­րեր են: Տրա­պի­զո­նէն Կա­րին ճա­նա­պար­հի հայ գիւ­ղե­րը ոչն­չա­
ցած պի­տի հա­մա­րել»25:
Բո­լո­րը՝ ե՛ւ ապա­գա զո­հե­րը, ե՛ւ դա­հիճ­նե­րը զգում էին, որ հան­գու­ցա­

լու­ծու­մը հե­ռու չէ: Իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը ապա­գա տե­ղա­հա­նու­թյուն­ներն ու 
կո­տո­րած­նե­րը ար­դյու­նա­վետ իրա­կա­նաց­նե­լու հա­մար որո­շում են խու­
զար­կել հա­յե­րի տնե­րը եւ հա­վա­քել զեն­քե­րը: Մտա­հո­գու­թյունն ան­տե­ղի 
չէր. Սահ­մա­նադ­րու­թյու­նից հե­տո հա­յե­րը, նա­վա­հանգս­տա­յին պաշ­տո­նյա, 
իթ­թի­հա­դա­կան սպա Յա­հյա­յի աջակ­ցու­թյամբ մեծ քա­նա­կով զենք էին 
մտցրել Տրա­պի­զոն: Դեպ­քե­րի ակա­նա­տես եւ մաս­նա­կից Ե. Ֆնտքյանն 
իր հու­շե­րում գրում է. «Այժմ, երբ հա­յե­րի հետ վե­րա­բեր­մուն­քը ուղ­ղա­կի 
թշնա­մա­կան էր, պարզ էր, որ ամէն բան տե­ղե­կաց­րած էր (սպա Յա­հյա­յը.— 
Հ. Ա.) կա­ռա­վա­րու­թեա­նը: Սա­կայն, զէն­քե­րը հա­մա­րեա ամ­բող­ջո­վին իր 
ժա­մա­նա­կին ուղար­կուած էին եր­կիր՝ Էրզ­րում, Վան: Ճիշդ է, գիւ­ղա­ցի հա­
յե­րը, մաս­նա­ւո­րա­բար Եօ­մու­րիա­յի շրջա­նում, բա­ւա­կան լաւ զի­նուած էին, 
սա­կայն կա­ռա­վա­րա­կան խու­զար­կու­թիւ­նը ոչ մի ար­դիւնք տուաւ»26:
Եւ ահա ապ­րի­լի 19-ին կու­սա­կա­լի հրա­մա­նով սկսվում են Տրա­պի­զոն 

քա­ղա­քի եւ շրջա­կա հայ­կա­կան գյու­ղե­րի վա­ղօ­րոք եւ գաղտ­նիու­թյան 
պայ­ման­նե­րում ծրագր­ված խու­զար­կու­թյուն­նե­րը27: Եռօ­րյա խու­զար­կու­
թյուն­նե­րից հե­տո իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը հա­մոզ­վե­ցին, որ հա­յե­րը զին­ված 
չեն, սա­կայն մի­ջա­դե­պը մարդ­կանց մեջ սար­սափ առա­ջաց­րեց: Ժա­
մա­նա­կից շուտ ան­հար­կի հու­զում­նե­րի եւ խմո­րում­նե­րի տե­ղիք չտա­լու 
հա­մար նա­հան­գա­պետ Ջե­մալ Ազ­մին երեւե­լի հա­յե­րի մաս­նակ­ցու­թյամբ 

24  «Մ­շակ», օ­րա­թերթ, Թիֆ­լիս, 1915, թիվ 72:
25  «­Հա­յաս­տան» օ­րա­թերթ, Սո­ֆիա, 1915, թիվ 8։
26  Ե .  Ֆ ն տ ­ք ե ա ն , Յի­շո­ղու­թիւն­ներ 1915-ի Տրա­պի­զո­նի ջար­դի եւ տե­ղա­հա­նու­թեան օ­րե­

րից,  «­Հայ­րե­նիք» ամ­սա­գիր, 1941, թիվ 10, էջ 57:
27  Մ .  Թ ո ռ ­լ ա ­ք ե ա ն , Օ­րե­րուս հետ, Բէյ­րութ, 2001, էջ 240:
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կյան­քի կո­չեց մի հանձ­նա­խումբ, որին պար­տա­վո­րու­թյուն տրվեց շրջել 
քա­ղաք­նե­րում եւ գյու­ղե­րում՝ տագ­նա­պա­հար ժո­ղովր­դին հանգս­տաց­
նե­լու եւ խա­ղա­ղեց­նե­լոււ նպա­տա­կով28: Սա­կայն իրա­կան նպա­տա­կը 
ժո­ղովր­դի զգո­նու­թյու­նը բթաց­նելն էր, ինչն էլ հիմ­նա­կա­նում հա­ջող­վեց: 
Հանձ­նա­խում­բը ձեւա­վո­րե­լիս հենց այս հան­գա­մանքն էլ հաշ­վի էր առել 
Ջե­մալ Ազ­մին:
Ոս­տի­կա­նա­կան եւ ժան­դար­մա­կան ծա­ռա­յու­թյուն­նե­րը գոր­ծա­կա­լա­

կան լայն ցան­ցի մի­ջո­ցով աչա­լուրջ հե­տեւում էին նաեւ բա­նա­կից փա­խած 
հայ զին­վոր­նե­րի եւ սպա­նե­րի տե­ղա­շար­ժե­րին, որոնց իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը 
զի­նա­թա­փել էին եւ խիստ հսկո­ղու­թյան տակ ուղար­կել ճա­նա­պարհ­ներ 
եւ կա­մուրջ­ներ կա­ռու­ցե­լու: Նրանց մի մա­սին հա­ջող­վում է թաքն­վել հա­
րա­զատ­նե­րի, բա­րե­կամ­նե­րի կամ ծա­նոթ­նե­րի տնե­րում: Իշ­խա­նու­թյուն­նե­
րը փախս­տա­կան­նե­րին հայտ­նա­բե­րե­լիս մահ­վամբ էին պատ­ժում ոչ միայն 
նրանց, այ­լեւ նրանց ապաս­տան տված­նե­րին: «Հո­րի­զո­նը» հա­ղոր­դում է 
հե­տեւ­յալ տե­ղե­կու­թյու­նը. «Տրապիզոն, 8 մարտի.— Սար­սա­փի շրջան է. 
փախս­տա­կան զին­ուոր­նե­րը ձեր­բա­կա­լե­լու հա­մար ղրկւած ժան­տարմ­նե­րը 
տա­սի չափ տու­ներ վա­ռե­ցին եւ ան­լուր անգ­թու­թիւն­ներ արին, չխնա­յե­լով 
ոչ սե­ռի, ոչ տա­րի­քի»29:
Մա­յի­սի սկզբին Տրա­պի­զոն քա­ղա­քում սկսվում են զանգ­վա­ծա­յին 

ձեր­բա­կա­լու­թյուն­ներ: Թեեւ 50 տա­րե­կա­նից ցածր տա­րի­քի տղա­մարդ 
քա­ղա­քում չէր մնա­ցել, ձեր­բա­կա­լում են նաեւ մյուս­նե­րին՝ զգու­շա­նա­լով 
անակն­կալ­նե­րից: Շու­շիում լույս տես­նող «Փայ­լակ» թեր­թը հրա­տա­րա­
կում է ծո­վա­յին ճա­նա­պար­հով մի կերպ Բա­թում հա­սած փախս­տա­կան­
նե­րի հա­ղոր­դած տե­ղե­կու­թյու­նը Տրա­պի­զո­նում մա­յի­սի սկզբին ձեր­բա­
կալ­ված 30 հա­յի մա­սին30:
Տե­ղա­հա­նու­թյու­նից առաջ նա­խա­պես կազ­մած ցան­կե­րով, սո­վո­րա­բար 

գի­շեր­նե­րը, ձեր­բա­կա­լում եւ ոչն­չաց­նում էին հա­յե­րի հո­գեւոր առաջ­նորդ­
նե­րին, մտա­վո­րա­կան­նե­րին, քա­ղա­քա­կան ազ­դե­ցու­թյուն ունե­ցող եւ հե­
ղի­նա­կա­վոր մարդ­կանց: Էրզ­րու­մի ռազ­մա­կան ա­տյա­նի առ­ջեւ ինչ-ինչ 
բա­ցատ­րու­թյուն­ներ տա­լու պատր­վա­կով պա­հա­կախմ­բի ուղեկ­ցու­թյամբ 
Էրզ­րում ուղարկ­վեց Տրա­պի­զո­նի հա­յոց թե­մի առաջ­նորդ Գեորգ Թու­րյա­

28  Յ .  Յ ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն ,  (Ա ր ­շ ա ­կ ո ւ ­ն ի ) , նշ. ա­շխ. Էջ 219:
29  «­Հո­րի­զոն», Թիֆ­լիս, 1915, թիվ 90:
30  «­Փայ­լակ», Շու­շի, 1915, թիվ 22:
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նը: Նա դար­ձավ առա­ջին զո­հը՝ ճա­նա­պար­հին դա­վադ­րա­բար սպան­վե­լով 
իրեն ուղեկ­ցող­նե­րի կող­մից: Շատ ու շատ նվի­րյալ հա­յոր­դի­նե­րի նման նա 
եւս վտան­գի նա­խօ­րեին միա­ցավ իր ժո­ղովր­դին31:
Հու­նի­սի 11-ին քա­ղա­քա­պե­տա­րան են հրա­վի­րում քա­ղա­քի ընտ­րա­

նուց 42 մար­դու, որոնց հար­ցաքն­նու­թյան հա­մար Սամ­սուն տե­ղա­փո­խե­
լու պատր­վա­կով դուրս են բե­րում քա­ղա­քից եւ բո­լո­րին բար­բա­րո­սա­բար 
սպա­նում Պլա­տա­նա կոչ­վող վայ­րում:
Հու­նի­սի 13-ին հրա­պա­րա­կե­ցին Տրա­պի­զո­նի հա­յու­թյան տե­ղա­հա­նու­

թյան հրա­մա­նը: Մտա­վո­րա­կան­նե­րից, հո­գեւոր եւ քա­ղա­քա­կան առաջ­
նորդ­նե­րից զրկված ժո­ղո­վուրդն ուղ­ղա­կի չգի­տեր անե­լի­քը: Առաջ­նոր­
դա­կան փո­խա­նորդ Շո­ղա քհն. Զու­լա­լյա­նը, հայր Ստե­փա­նոս Սա­րյա­նը, 
պատ­վե­լի Զա­քա­րիան (շրջա­նի Հայ Առա­քե­լա­կան, Կա­թո­լիկ եւ Ավե­տա­
րան­չա­կան Եկե­ղե­ցի­նե­րի առաջ­նորդ­նե­րը), մի քա­նի ազ­դե­ցիկ մարդ­կանց 
աջակ­ցու­թյամբ, որ փրկվել էին հրաշ­քով, ժո­ղովր­դի անու­նից դի­մե­ցին 
նա­հան­գա­պետ Ջե­մալ Ազ­մի­ին, հու­նա­կան մետ­րո­պո­լի­տին, Կա­թո­լիկ Եկե­
ղե­ցու մի­սիո­ներ­նե­րին, գեր­մա­նա­կան եւ ամե­րի­կյան հյու­պա­տոս­նե­րին, 
սա­կայն ապար­դյուն32:
Հա­յե­րի նկատ­մամբ թուր­քա­կան զանգ­վա­ծին թշնա­մաց­նե­լու գոր­

ծում առաջ­նու­թյու­նը բնա­կա­նա­բար պատ­կա­նում էր Իթ­թի­հա­դին, որի 
ներ­կա­յա­ցու­ցիչ Նա­յիլ բե­յին էր հանձ­նա­րար­ված այդ գոր­ծը: Սա հա­կա­
հայ­կա­կան տրա­մադ­րու­թյուն­նե­րը բոր­բո­քե­լու եւ ան­հաշտ թշնա­ման­
քի վե­րա­ծե­լու մեջ օգ­տա­գոր­ծում էր մոլ­լա­նե­րին, որոնք թուր­քա­կան 
գյու­ղե­րի մզկիթ­նե­րում խո­սում էին թուր­քե­րի նկատ­մամբ «գյա­վուր­
նե­րի» ան­հա­վա­տա­լի դա­ժան վե­րա­բեր­մուն­քի եւ հա­մա­տա­րած ջար­դե­
րի մա­սին: Այս քա­րոզ­չու­թյու­նը կարճ ժա­մա­նա­կում տվեց ակն­կալ­ված 
ար­դյուն­քը: Թեեւ հա­յերն ամեն կերպ փոր­ձում էին իրենց նկատ­մամբ 
օրե­ցօր աճող թշնա­ման­քը չգրգռել, բայց ապար­դյուն. իշ­խա­նու­թյուն­նե­
րը գաղտ­նի կեր­պով ծրա­գրում էին տե­ղա­հա­նու­թյան եւ կո­տո­րած­նե­րի 
ման­րա­մաս­նե­րը:
Տե­ղա­հա­նու­թյա­նը պատ­րաստ­վե­լու հա­մար տրվեց 5 օր ժա­մա­նակ: 

Անակն­կա­լի եկած հա­յե­րի հար­ցում­նե­րին նա­հան­գա­պետն ու Նա­յիլ բե­յը 

31  Վար­դա­պետ Գեորգ Թու­րյանն Ա­ռա­ջին հա­մաշ­խա­րհային պա­տե­րազ­մի նա­խօ­րեին 
գտն­վում էր Կ. Պոլ­սում: Զգա­լով ժո­ղովր­դին սպառ­նա­ցող վտան­գը՝ շտա­պեց վե­րա­դառ­նալ 
Տրա­պի­զոն: Նրա վե­րա­դար­ձից եր­կու օր ան­ց նե­ղուց­նե­րը փակ­վե­ցին:

32  Յ .  Յ ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն ,  (Ա ր ­շ ա ­կ ո ւ ­ն ի ) , նշ. ա­շխ., էջ 222:
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պա­տաս­խա­նում էին. «Հրա­մա­նը Պոլ­սից է. թեեւ մենք հա­կա­ռակ ենք, սա­
կայն ոչինչ անել չենք կա­րող»33:
Նա­հան­գա­պե­տը, խիստ ան­հանգս­տա­նա­լով հա­յե­րի կող­մից որեւէ 

անակն­կա­լի հնա­րա­վո­րու­թյու­նից, դար­ձյալ դի­մում է փորձ­ված մի­ջո­ցի. 
ժո­ղովր­դի կող­մից ըն­դուն­ված եւ հարգ­ված «քա­նի մը հա­յեր շրջան­նե­րը 
ուղար­կել ժո­ղո­վուր­դին հա­մո­զե­լու հա­մար, որ ապս­տամ­բու­թեան չդի­մեն՝ 
խոս­տա­նա­լով բո­լոր տե­ղա­հան­ված­նե­րին ապա­հով կեր­պով նշա­նակ­ված 
վայ­րե­րը հասց­նել»34:
Այս ձեռ­նարկն ունե­նում է հա­ջո­ղու­թյուն. քա­ղա­քում բազ­մա­թիվ հա­

յեր դար­ձյալ հա­վա­տում են նա­հան­գա­պե­տի խոս­տում­նե­րին, սա­կայն «....
գիւ­ղե­րում, մաս­նա­ւո­րա­բար Եօ­մու­րիա­յի շրջա­նում վե­րա­հաս վտան­գի հա­
մար լուրջ կեր­պով պատ­րաս­տու­թիւն էր տեսն­ւում: Հ.Յ. Դաշ­նակ­ցու­թեան 
կո­մի­տէի եւ մաս­նա­ւո­րա­պէս մի քա­նի ազ­նիւ տղա­նե­րի ջան­քե­րով ամ­բողջ 
երի­տա­սար­դու­թիւ­նը մնա­ցել էր տե­ղում: ....Որո­շուած էր չտե­ղա­հա­նուել. 
դի­մադ­րել եւ մեռ­նել տե­ղի վրայ: Այդ պատ­ճա­ռով էլ տա­րա­գրու­թեան 
հրա­մա­նից ան­մի­ջա­պէս յե­տոյ հա­մա­րեա բո­լոր ըն­տա­նիք­նե­րը լեռ էին 
բարձ­րա­ցած»35:
Նույ­նիսկ այն մար­դիկ, որ տե­ղա­հա­նու­թյան ազ­դա­րա­րու­թյան օրը 

Շա­նա­յի Դաշ­նակ­ցա­կան ռազ­մա­կան մարմ­նի կո­չով եւ ղե­կա­վա­րու­թյամբ 
բարձ­րա­ցել էին Գյու­շա­նա գյու­ղի մեր­ձա­կա բար­ձունք­նե­րը եւ պատ­րաստ­
վել էին զին­ված դի­մադ­րու­թյան, Ջե­մալ Ազ­միի ուղար­կած հայ քա­րո­զիչ­
նե­րի ազ­դե­ցու­թյամբ իջ­նում են լեռ­նե­րից: Մ. Թոռ­լա­քյա­նը, որ դի­մադ­րա­
կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի կազ­մա­կեր­պիչ­նե­րից եւ մաս­նա­կից­նե­րից էր, 
հա­մոզ­ված է. «Եթէ լեռ բարձ­րա­ցած հայ մար­տիկ­նե­րը չհա­վա­տա­յին 
թուրք ոճ­րա­գոր­ծի տուած «ազ­նիւ» խօս­քե­րուն, այ­սօր Տրա­պի­զո­նի շրջա­նի 
պատ­մու­թիւ­նը թե­րեւս այլ ձեւով գրուէր, ինչ­պէս գրուե­ցաւ Մու­սա լե­րան, 
Շա­պին-Գա­րա­հի­սա­րի, Վա­նի եւ Ուրֆա­յի հե­րո­սա­մար­տե­րը»36։
Հա­յե­րի շրջա­նում տա­րած­վող կաս­կած­նե­րը փա­րա­տե­լու եւ անակն­

կալ­նե­րից խու­սա­փե­լու հա­մար իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը նույ­նիսկ հու­նի­սի 
26-ին (հին տո­մա­րով՝ 13-ին) տե­ղա­հան­ման հրա­մա­նը հան­րայ­նաց­նե­լուց 
հե­տո՝ «....յու­նի­սի 28-ին բե­րա­նա­ցի լուր տա­րա­ծե­ցին քա­ղա­քում, թէ 

33  Ե .  Ֆ ն տ ­ք ե ա ն , նշ. ա­շխ., էջ 61:
34  Մ .  Թ ո ռ ­լ ա ­ք ե ա ն , նշ. ա­շխ., էջ 326:
35  Ե .  Ֆ ն տ ­ք ե ա ն , նշ. ա­շխ., էջ 59:
36  Մ .  Թ ո ռ ­լ ա ­ք ե ա ն , նշ. ա­շխ., էջ 328:
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կայ­սե­րա­կան նե­րում է եղել, հա­յե­րը պի­տի մնան, միայն հան­ցա­ւոր նկա­
տուած մի քա­նի մար­դիկ պի­տի հե­ռա­ցուեն: Այս բո­լո­րը այն­քան ճարպ­
կօ­րէն էր կա­տար­ւում, որ մի րո­պէ կաս­կա­ծողն էլ Նա­յի­լի կամ կու­սա­կա­լի 
անուշ ու յու­սադ­րող խօս­քե­րից յե­տոյ հան­դարտ­ւում էր»37:
Պատ­րաստ­վե­լու հա­մար հա­յե­րին տրվեց հնգօ­րյա ժա­մա­նակ: Անո­

րո­շու­թյան, կաս­կած­նե­րի, վա­խի, մյուս կող­մից՝ իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի կեղծ 
խոս­տում­նե­րի ու ստի մթնո­լոր­տում ան­ցան այդ օրե­րը, որոնց ըն­թաց­
քում էլ, սա­կայն, սկսվե­ցին կո­տո­րած­նե­րը: Տրա­պի­զո­նի հույ­նե­րի մետ­
րո­պո­լիտ, ար­քե­պիս­կո­պոս Խրի­սան­թո­սը, որ հե­տա­գա­յում դառ­նում է 
Աթեն­քի եւ ողջ Հու­նաս­տա­նի ար­քե­պիս­կո­պո­սը, «Տրա­պի­զո­նի եկե­ղե­ցին» 
խո­րա­գրով իր հու­շա­գրու­թյան մեջ բա­վա­կա­նին հան­գա­մա­նա­լից անդ­րա­
դառ­նում է հա­յե­րի տե­ղա­հա­նու­թյա­նը եւ կո­տո­րած­նե­րին: Նրա հա­ղոր­դած 
տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի հա­մա­ձայն՝ հա­մընդ­հա­նուր տե­ղա­հա­նու­թյան հրա­
մա­նի օրը՝ հու­նի­սի 13-ին, հա­վա­քում են 300 հայ երի­տա­սար­դի, տա­նում 
ծո­վի խոր­քը եւ ծո­վա­մույն անում, իսկ տե­ղա­հա­նու­թյու­նից մեկ օր առաջ՝ 
հու­նի­սի 17-ին, կո­տո­րում են նա­խօ­րոք զի­նա­թափ­ված եւ բան­տարկ­ված 
500 հայ զին­վո­րա­կա­նի38:
Հնգօ­րյա ժամ­կե­տում կազմ­վեց առա­ջին քա­րա­վա­նը՝ 6000 մարդ, 

որոնց քա­ղա­քից դուրս հա­նե­ցին հու­նի­սի 18-ի վաղ առա­վո­տյան, տա­
րան ծո­վափ, առանձ­նաց­րին 14—60 տա­րե­կան տղա­մարդ­կանց, առան­ձին 
խմբե­րով տա­րան դե­պի Ջա­նի­կի լեռ­նե­րը եւ ճա­նա­պար­հին՝ Ջեւիզ­լիք 
գյու­ղի մոտ, բո­լո­րին կո­տո­րե­ցին: Կա­նան­ցից, ծե­րե­րից ու երե­խա­նե­րից 
բաղ­կա­ցած մնա­ցյալ խմբին տա­րան Սրղան­լի դաշ­տը, ուր առանձ­նաց­րին 
գե­ղե­ցիկ կա­նանց եւ աղ­ջիկ­նե­րին, իսկ մնա­ցյա­լին կո­տո­րե­ցին չե­թե­նե­րը:
Առա­ջին քա­րա­վա­նին հա­ջոր­դե­ցին մյուս­նե­րը. բո­լո­րին էլ սպա­սում էր 

նույն ճա­կա­տա­գի­րը: Հու­լի­սի սկզբնե­րին Տրա­պի­զո­նում հայ գրե­թե չէր 
մնա­ցել: Հու­լի­սի 28-ի տե­ղե­կա­գրում ԱՄՆ-ի հյու­պա­տո­սը դես­պա­նին հա­
ղոր­դում է. «Երեքշաբթի 6 Յուլիսին, Տրա­պի­զո­նի բո­լոր հայ տու­նե­րը, շուրջ 
հա­զար, պար­պուած էին եւ իրենց բնա­կիչ­նե­րը տա­րա­գրուած: Չհաս­
տա­տուե­ցաւ եր­բէք, թէ մէ­կը գտնուած ըլ­լայ, որ կա­ռա­վա­րու­թեան դէմ 
ուղ­ղուած շար­ժու­մի մը մաս­նակ­ցած ըլ­լա­լու յան­ցան­քը գոր­ծած ըլ­լայ»39:

37  Ե .   Ֆ ն տ ­ք ե ա ն , Յի­շո­ղու­թիւն­ներ 1915-ի Տրա­պի­զո­նի ջար­դի եւ տե­ղա­հա­նու­թեան օ­րե­
րից, «­Հայ­րե­նիք» ամ­սա­գիր, 1941, թիվ 10, էջ 61:

38  Տե՛ս Յ .  Յ  ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն ,  (Ա ր ­շ ա ­կ ո ւ ­ն ի ) , նշ. ա­շխ., էջ 224—228:
39  Ա­նդ, էջ 231:
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Տրա­պի­զո­նի հա­յա­թափ­ման փաս­տը գրե­թե օրը օրին ար­ձա­նա­գրում է 
ժա­մա­նա­կի հայ­կա­կան մա­մու­լը. հու­լի­սի 17-ին «Արեւել­քը» հա­ղոր­դում է. 
«Տրա­պի­զո­նում ոչ մի հայ չի մնա­ցել»40, նույնն է վկա­յում «Հո­րի­զո­նը»՝ 
վկա­յա­կո­չե­լով գաղ­թա­կան­նե­րի պատ­մած­նե­րը41: «Հա­յաս­տանն» էլ նշե­լով, 
որ Տրա­պի­զո­նի եւ Սեւ ծո­վի ափե­րի հա­յե­րից «ոչ մէկ լուր կայ», վկա­յա­բե­
րում է Տրա­պի­զո­նի նա­հան­գի հա­յե­րի բռնի տե­ղա­հա­նու­թյանն ու կո­տո­
րած­նե­րին մաս­նակ­ցած մի թուրք սպա­յի հե­տեւ­յալ խոս­քը. «....այն կող­մի 
բո­լոր հա­յե­րը ջար­դե­ցինք մե­ծով պզտի­կով»42:
Տրա­պի­զո­նի կո­տո­րած­նե­րի մեջ յու­րա­հա­տուկ էր մարդ­կանց բնաջն­

ջե­լու մի եղա­նակ, որ այլ վայ­րե­րում չի հիշ­վում. նա­հան­գա­պետ Ջե­մալ 
Ազ­մին կողմ­նա­կից էր հա­յե­րին ծո­վում խեղ­դա­մահ անե­լուն, ին­չը կհեշ­
տաց­ներ դա­հիճ­նե­րի գոր­ծը, քան­զի ճա­նա­պարհ­նե­րին սպան­ված­նե­րին 
թա­ղե­լու կա­րիք չէր լի­նի: Թեեւ ինչ-ինչ պատ­ճառ­նե­րով դա զանգ­վա­ծա­բար 
չկի­րառ­վեց, շա­տե­րը ծո­վա­մույն ար­վե­ցին: Բազ­մա­թիվ երե­խա­նե­րից բա­ցի՝ 
այս կերպ վար­վե­ցին այն հա­րուստ­նե­րի հետ, որոնք տար­բեր ճա­նա­պարհ­
նե­րով խու­սա­փել էին տե­ղա­հա­նու­թյու­նից: Նույն կերպ վար­վե­ցին նաեւ 
հղի 60 կնոջ հետ:
Ջե­մալ Ազ­մին, որ հայտ­նի է «Տրա­պի­զո­նի մսա­գործ» մա­կա­նու­նով, 

բա­ցի կո­տո­րած­ներ կազ­մա­կեր­պե­լուց, նաեւ հա­վա­քում էր մին­չեւ 15 տա­
րե­կան աղ­ջիկ­նե­րի եւ մին­չեւ 10 տա­րե­կան տղա­նե­րի՝ նրանց տե­ղա­վո­րե­լով 
հա­րեմ­նե­րում կամ մու­սուլ­մա­նա­կան ըն­տա­նիք­նե­րում։ Նա հե­տա­գա­յում 
պար­ծան­քով պատ­մել է. «10—13 տա­րե­կան ամե­նա­գե­ղե­ցիկ հայ աղ­ջիկ­նե­
րին պա­հում էի ինձ հա­մար։ Նրան­ցից մե­կին նվի­րե­ցի որ­դուս։ Մնա­ցա­ծին 
խեղ­դե­ցի ծո­վում»43։
Հա­տուկ դա­ժա­նու­թյամբ վար­վե­ցին այն 600 հայ երե­խա­նե­րի հետ, 

որոնք կա­րո­ղա­ցել էին մի կերպ փրկվել տե­ղա­հա­նու­թյու­նից եւ ապաս­
տա­նել քա­ղա­քում կամ շրջա­կայ­քում: Հույ­նե­րի մետ­րո­պո­լիտն այս երե­
խա­նե­րին հա­վա­քել էր եւ փոր­ձում էր տե­ղա­վո­րել որ­բա­նոց­նե­րում: Իշ­
խա­նու­թյուն­նե­րը դի­մե­ցին նեն­գու­թյան. սկզբում հա­մա­ձայ­նե­ցին, ին­չը 
ոգեւո­րեց եպիս­կո­պոս Խրի­սան­թո­սին. նա ամեն տե­ղից հա­վա­քում էր 
որբ ու ան­տեր երե­խա­նե­րին՝ աշ­խա­տանք­նե­րի մեջ ներգ­րա­վե­լով բազ­

40  «Ար­եւելք», Բա­քու, 1915, թիվ 99:
41  «­Հո­րի­զոն», Թիֆ­լիս, 1915, թիվ 190:
42  «­Հա­յաս­տան», Սո­ֆիա, 1915, թիվ 44:
43  Տե՛ս «Suçluya saygi: Mehmet Cemal Azmi Bey» 
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մա­թիվ հույն հո­գեւո­րա­կան­նե­րի: Երբ կար­ծես բո­լո­րին հա­վա­քել էին, 
իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը նրանց խլե­ցին հույն խնա­մա­կալ­նե­րից: Այս որ­բե­րի 
հետ վար­վում են հա­տուկ դա­ժա­նու­թյամբ. «Տոքտ. Ազ­մին իր ձեռ­քով 
կը թու­նա­ւո­րէ այդ երե­խա­նե­րէն մօտ հա­րիւր յի­սուն հո­գին, իսկ մնա­
ցած­նե­րուն ալ ղա­յըխ­ճի­նե­րու քեա­հիա­յի եւ Պայ­րաք­տա­րօղ­լի Ռա­հի­մի 
մի­ջո­ցով պար­կե­րու եւ սա­կառ­նե­րու մէջ լե­ցու­ցած, ծո­վը կը թա­փեն: 
Այդ երե­խա­նե­րէն հրաշ­քով կ՚ազա­տին ութ-տա­սը հո­գի»44: Նույն ճա­կա­
տա­գրին ար­ժա­նա­ցան նաեւ այն 500 հա­յե­րը, որոնք կա­շա­ռե­լով թուրք 
նա­վա­վար­նե­րին՝ ցան­կա­ցան փախ­չել Սամ­սոն, սա­կայն բո­լորն էլ ծո­վա­
մույն ար­վե­ցին:
Տրա­պի­զո­նից եւ նա­հան­գի այլ բնա­կա­վայ­րե­րից տե­ղա­հան­ված­նե­րին 

հա­վա­քում էին Երզն­կա­յում, որ­պես­զի այն­տե­ղից տե­ղա­փո­խեին դե­պի 
անա­պատ­ներ, սա­կայն քչերն էին հաս­նում Երզն­կա. «Ըստ կարգ մը օտար 
ակա­նա­տես­նե­րու (գլխա­ւո­րա­պէս յոյ­նե­րու) պատ­մած­նե­րուն, ջար­դե­րը 
Տրա­պի­զո­նէն Երզն­կա սոս­կա­լի եղած են:
Թուր­քե­րը հա­յե­րու ձեռ­քով խո­շոր փո­սեր փո­րել տուած են եւ քա­նի 

մը հա­րիւ­րի հաս­նող խում­բե­րը այդ փո­սե­րուն մէջ լեց­նե­լով ողջ-ողջ թա­
ղած են: Կի­ներն ու աղ­ջիկ­նե­րը բռնա­բա­րե­լէ ետք խոշ­տան­գած են եւ մին­
չեւ կուրծ­քե­րը հո­ղին մէջ թա­ղե­լով՝ թո­ղած են սո­վէն ու ծա­րա­ւէն մեռ­նե­լու 
տա­ռա­պան­քին»45:

Սյուրմենեի գավառակի եւ Յոմուրիայի գյուղախմբի հա­յե­րին վի­ճակ­
ված էր նույն ճա­կա­տա­գրիը, որը բա­ժին հա­սավ նա­հան­գի հա­յու­թյան 
մյուս հատ­ված­նե­րին: Յոմուրիայի եւ Սյուրմենեի 5000 հա­յե­րից քչե­րը 
հա­սան մին­չեւ Երզն­կա. նրանց դե­պի լեռ­նա­յին արո­տա­վայ­րե­րը տա­նող 
ճա­նա­պար­հին դա­ժա­նա­բար կո­տո­րե­ցին46:
Շատ վայ­րե­րում ժո­ղո­վուր­դը, գե­րա­դա­սե­լով անո­րո­շու­թյու­նը, հե­

ռա­ցավ ան­տառ­նե­րը կամ բարձ­րա­ցավ լեռ­նե­րը՝ չպատ­կե­րաց­նե­լով, թե 
իրենց ինչ էր սպա­սե­լու ապա­գա­յում: Գաղտ­նի կեր­պով խումբ-խումբ 
հե­ռա­նում են նաեւ Յո­մու­րիա­յի գյու­ղե­րի երի­տա­սարդ­նե­րը, որոնք մտա­
դիր չէ­ին հանձն­վել: Ժո­ղո­վուր­դը հա­վաք­վում է եւ վճիռ կա­յաց­նում. ով 
կա­րող է, պետք է հե­ռա­նա:

44  Մ .  Թ ո ռ ­լ ա ­ք ե ա ն , նշվ. ա­շխ., էջ 347, տե՛ս նաեւ Ս ե ­պո  ւ հ  Ա  ­կ ո ւ ­ն ի , Մի­լիոն մը հայե­րու 
ջար­դի պատ­մու­թիւ­նը, Կ. Պո­լիս, 1921, էջ 178:

45  Մ . Թ ո ռ ­լ ա ­ք ե ա ն , նշ. ա­շխ., էջ 350:
46  Յ .  Յ ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն ,  (Ա ր ­շ ա ­կ ո ւ ­ն ի ) , նշ. ա­շխ. Էջ 253:
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Կիրասոն քա­ղա­քում իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը դի­մե­ցին փոր­ձած մի­ջո­ցի. տե­
ղա­հա­նե­լուց առաջ տար­բեր խա­բեու­թյուն­նե­րով նախ ոչն­չաց­րին հա­մայն­
քի ղե­կա­վար­նե­րին, ապա առանձ­նաց­րին երի­տա­սարդ­նե­րին եւ ինչ-ինչ 
պատր­վակ­նե­րով քա­ղա­քից դուրս հա­նե­ցին ու բո­լո­րին գնդա­կա­հա­րե­ցին: 
Անգ­լուխ եւ ան­պաշտ­պան մնա­ցած ժո­ղովր­դին՝ մոտ 3000 մար­դու, քա­
րա­վան­նե­րով հա­նե­ցին քա­ղա­քից եւ մեկ-եր­կու օր հե­տո առանձ­նաց­նե­
լով 17—50 տա­րե­կան տղա­մարդ­կանց՝ բո­լո­րին կո­տո­րե­ցին։ Մյուս­նե­րին 
վիճակ­ված էր մահ­վան ճա­նա­պար­հով քայլ դե­պի անա­պատ­նե­րը, ուր 
քչե­րը հա­սան:
Կի­րա­սո­նից փա­խած չորս հույ­ներ «Արեւ» օրա­թեր­թին տե­ղե­կաց­

նում են, որ Կի­րա­սո­նում այ­լեւս հայ չի մնա­ցել. «Ամ­բողջ Սեւ ծո­վի ափե­րից 
հա­յե­րին քշել են երկ­րի խոր­քեր առանց սե­ռի եւ հա­սա­կի խտրու­թեան»47:
«Հո­րի­զո­նը» տե­ղե­կաց­նում է, որ Կի­րա­սո­նի 440 տուն հա­յու­թյա­նը հու­

նի­սի 12-ին գաղ­թեց­նե­լու պատր­վա­կով հա­վա­քում եւ քշում են Սե­բաս­տիա­
յի կող­մե­րը եւ ճա­նա­պար­հին իս­պառ ոչն­չաց­նում: Ազատ­վում են 10—15 
իս­լամ ըն­դու­նած­նե­րը, որոնց քշում են Սամ­սո­նի կող­մե­րը: Եւրո­պա­ցի մի 
քա­նի հյու­պա­տոս­ներ փոր­ձում են աղե­տի դեմն առ­նել կամ փրկել երե­
խա­նե­րին, սա­կայն ապար­դյուն48:

Օրդուի կայ­մա­կա­մը վախ­կոտ եւ խիստ զգու­շա­վոր անձ­նա­վո­րու­
թյուն էր: Մոտ մեկ շա­բաթ պա­հանջ­վեց հա­յե­րին իբր ցու­ցա­կա­գրե­լու 
հա­մար. այդ նպա­տա­կով բո­լո­րը կանչ­վե­ցին քա­ղա­քա­յին բանտ եւ ար­գե­
լա­փակ­վե­ցին: Երբ բո­լոր տղա­մար­դիկ բան­տում էին, հայ­տա­րա­րե­ցին, որ 
հա­յե­րի հա­մար որ­պես բնա­կու­թյան նոր վայր է հատ­կաց­ված Մու­սու­լի 
վի­լա­յե­թը: Հու­նի­սի կե­սե­րին սկսվում է ար­տա­գաղ­թը:
Հ. Յ. Դաշ­նակ­ցու­թյունն ու Հնչա­կյան կու­սակ­ցու­թյու­նը ել­քեր են որո­

նում ժո­ղովր­դին զի­նե­լու եւ դի­մադ­րու­թյուն կազ­մա­կեր­պե­լու հա­մար, սա­
կայն այդ դժվա­րին պա­հին յու­նիա­ցի եւ ֆաթ­սա­ցի հա­յերն ուղար­կում են 
վտան­գա­վոր մի հե­ռա­գիր, որով տե­ղե­կաց­նում են, որ իրենք, մահ­մե­դա­
կա­նու­թյուն ըն­դու­նե­լով, փրկվել են, եւ օր­դու­ցի­նե­րին հոր­դո­րում են վար­
վել նույն կերպ: Ինք­նա­պաշտ­պա­նու­թյան մա­սին այ­լեւս խոսք չէր կա­րող 
լի­նել: Աք­սո­րից փրկվե­լու հա­մար Օր­դուի հա­յե­րը նույն­պես դի­մում են 
կրո­նա­փո­խու­թյան: Կրո­նա­փոխ­վող­նե­րի թի­վը, ըստ «Հա­յաս­տան» թեր­թի, 

47  «Արեւ» օ­րա­թերթ, Բա­քու, 1915, թիվ 99:
48  «­Հո­րի­զոն», Թիֆ­լիս, 1915, թիվ 190:
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բա­վա­կա­նին մեծ էր. «Օր­դուի եր­կու հա­րիւր քսան տու­նէն մահ­մե­տա­կա­
նա­ցած է հա­րիւր վաթ­սու­նը»49:
Կրո­նա­փո­խու­թյու­նը, սա­կայն, օր­դու­ցի­նե­րին չի փրկում. եթե կայս­

րու­թյան այլ բնա­կա­վայ­րե­րում մին­չեւ հու­լի­սի մե­կի հայտ­նի հրա­հան­գը, 
որով ար­գել­վեց կրո­նա­փո­խու­թյու­նը, հա­յե­րը կա­րո­ղա­նում էին հա­վա­տա­
փոխ լի­նե­լով փրկել իրենց կյանքն ու ունեց­ված­քը, ապա, ինչ­պես տես­
նում ենք, ար­դեն հու­նի­սի կե­սե­րին Ջե­մալ Ազ­մին Օր­դուի հա­յե­րի հա­մար 
բա­ցա­ռում է այս հնա­րա­վո­րու­թյու­նը:
Հու­նի­սի կե­սե­րին տղա­մարդ­կանց 80—100 հո­գա­նոց խմբե­րով դուրս են 

բե­րում քա­ղա­քից. ապա չորս-չորս մար­դու իրար կապ­ված տա­նում ան­
տառ­նե­րի խոր­քե­րը եւ կո­տո­րում, որի մա­սին քա­ղա­քում մնա­ցած­նե­րը 
շատ ուշ իմա­ցան: Անգ­լուխ մնա­ցած ժո­ղովր­դի քա­րա­վա­նը անա­սե­լի 
տա­ռա­պանք­նե­րով Սե­բաս­տիա—Մա­լա­թիա — Հյուս­նի Ման­սուր ուղեգ­ծով 
շարժ­վում է դե­պի Եփ­րատ, որը դառ­նում է շա­տե­րի գե­րեզ­մա­նը:
Այս­տեղ եւս մարդ­կանց մի մա­սին ծո­վա­մույն են անում. դրանք այն 

հի­վանդ­նե­րը, ծե­րերն ու ան­կար­ներն էին, որոնք ճա­նա­պար­հոր­դե­լու 
ունակ չէ­ին. սրանց հա­վա­քում են, Սամ­սոն տա­նե­լու պատր­վա­կով հա­նում 
քա­ղա­քից դուրս եւ լցնում ծո­վը:
Որբ մնա­ցած երե­խա­նե­րը թաքն­վել էին բա­րե­կամ հույ­նե­րի, վրա­ցի­նե­

րի եւ ան­գամ թուր­քե­րի տա­նը, իսկ ան­տեր մնա­ցած­նե­րը թա­փա­ռում էին 
քա­ղա­քում՝ մի կտոր հաց կամ աշ­խա­տանք գտնե­լու հույ­սով: Շու­տով վեր­
ջին­նե­րիս նույն­պես հա­վա­քում են, առողջ­նե­րին բա­ժա­նում թուր­քա­կան 
ըն­տա­նիք­նե­րին, իսկ հի­վանդ­նե­րին՝ նե­տում ծո­վը:

Գյումուշխանեի գավառ: 1915 թ. գա­վա­ռում բնակ­վում էր 250 տուն հա­
յու­թյուն, որից 150—160-ը՝ քա­ղա­քում: Ուներ երկ­սեռ դպրոց, գրա­դա­րան, 
բա­վա­կա­նին զար­գա­ցած ազ­գա­յին հա­սա­րա­կա­կան կյանք եւ տնտե­սու­
թյուն: Շրջա­կա գյու­ղե­րով հայ բնակ­չու­թյան թի­վը 3000—3500 էր, որոնք 
գրե­թե ամ­բող­ջու­թյամբ բնաջնջ­վում են գաղ­թի ճա­նա­պար­հին, սա­կա­
վա­թիվ փրկված­նե­րը ցրվում են աշ­խար­հով մեկ: Գա­վա­ռա­պետ Աբ­դուլ 
Գա­տի­րը հա­յե­րի նկատ­մամբ իր դա­ժա­նու­թյան պատ­ճա­ռով հրե­շի համ­
բավ էր ձեռք բե­րել, սա­կայն քա­նի որ կեղ­ծա­վոր ու նենգ մի արա­րած էր, 
«ինք­զին­քը հրէ­շա­պետ Ճե­մալ Ազ­միի նման «հա­յա­սեր ցոյց կու­տար»...»50։

49  «­Հա­յաս­տան» օ­րա­թերթ, Սո­ֆիա, 1915, թիվ 32:
50  Յ .  Յ  ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն ,  (Ա ր ­շ ա ­կ ո ւ ­ն ի ) , նշ. ա­շխ., էջ 554:
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Պաշ­տո­նա­կան տե­ղե­կու­թյուն­նե­րով 1970-ական­նե­րի սկզբին քա­ղա­
քում ապ­րում էր 330 հայ51:

Տրիպոլին Գյու­մոշ­խա­նե քա­ղա­քից հե­տո գա­վա­ռի հայ­կա­կան ամե­նա­
մեծ հա­մայնքն էր՝ շուրջ 1000 բնակ­չու­թյամբ, որոնք բո­լորն էլ տե­ղա­հան­
վե­ցին եւ սպան­վե­ցին ար­տա­գաղ­թի ճա­նա­պարհ­նե­րին:

Ջանիկի (Սամսոնի) գավառ: Ցե­ղաս­պա­նու­թյան նա­խօ­րեին գա­վա­ռի 
հա­յու­թյան թի­վը հաս­նում էր 30 000—32 000-ի, որից 5000-ը (այլ տվյալ­
նե­րով՝ 10 000) բնակ­վում էր գա­վա­ռի կենտ­րոն Սամ­սոն քա­ղա­քում, որը 
կազ­մա­կերպ­ված եւ բար­գա­վաճ հա­մայնք էր: 1897 թվա­կա­նից նո­րաս­տեղծ 
թե­մի առաջ­նոր­դա­նիստն էր։
Տնտե­սա­կան կյան­քը հիմ­նա­կա­նում հա­յե­րի եւ հույ­նե­րի ձեռ­քում էր: 

Հայտ­նի էր ծխա­խո­տի ար­դյու­նա­բե­րու­թյամբ եւ ար­տա­հան­մամբ:
Հու­նի­սի 24-ին տրվում է տե­ղա­հա­նու­թյան հրա­մա­նը, ըստ որի՝ պատ­

րաստ­վե­լու հա­մար մարդ­կանց տրվում էր 10 օր ժա­մա­նակ: Անակն­կալ­
նե­րը կան­խե­լու նպա­տա­կով նույն երե­կո­յան պա­շար­վում է քա­ղա­քի հայ­
կա­կան թա­ղը: Հա­յոց առաջ­նոր­դի բո­լոր դի­մում­ներն իշ­խա­նու­թյուն­նե­րին 
որեւէ ար­դյունք չեն տա­լիս: Լար­ված սպա­սու­մի 10 օրերն անց­նում են, 
եւ սկսվում է տե­ղա­հա­նու­թյու­նը: Սամ­սոն քա­ղա­քի եւ գա­վա­ռի բո­լոր հա­
յե­րը թող­նում են տներն ու բռնում մահ­վան ճա­նա­պար­հը:
Ջա­նի­կի գա­վա­ռի մեջ էին մտնում նաեւ Բարֆայի, Թերմթի, Յունիեի, 

Ֆաթսայի գա­վա­ռակ­նե­րը, որոնց հայ­կա­կան հա­մայնք­նե­րին վի­ճակ­
ված էր նույն ճա­կա­տա­գի­րը: Կո­տո­րած­նե­րից հրաշ­քով փրկված Ֆի­լո­
մեն Հե­քի­մյա­նը պատ­մում է թուր­քա­կան Չիֆ­լեք գյու­ղի մեր­ձա­կայ­քում 
կա­տար­ված մի սահմռ­կե­ցու­ցիչ դեպ­քի մա­սին: Թուր­քերն այս­տեղ են 
հա­վա­քում Սամ­սո­նից, Բաֆ­րա­յից, Չար­շամ­պա­յից, Մարզ­վա­նից, Ամա­
սիա­յից տե­ղա­հան­ված­նե­րին, տղա­մարդ­կանց փա­կում են ախո­ռում, իսկ 
կա­նանց եւ երե­խա­նե­րին թող­նում բա­ցօ­թյա՝ նրան­ցից որեւէ վտանգ 
չսպա­սե­լով: Որոշ ժա­մա­նակ անց՝ «Ան­վախ ու հան­դուգն կի­ներ եւ աղ­
ջիկ­ներ, զի­րար քա­ջա­լե­րե­լով խմբուե­ցան եւ գեր­մարդ­կա­յին ճի­գով մը 
կա­տա­ղօ­րէն յար­ձա­կե­ցան իրենց դի­մադ­րող զի­նեալ ժան­տար­մա­նե­րուն 
եւ գար­շե­լի երի­տա­սարդ թուրք պաշ­տօ­նեա­նե­րուն վրայ, ազա­տե­լու 
հա­մար իրենց այր մար­դի­կը: ....Ա՜հ, եթէ այդ կի­նե­րը զէնք կամ դա­շոյն 
ունե­ցած ըլ­լա­յին, հոն, տեղ­ւոյն վրայ տե­ղի կ՚ունե­նար ահա­ւոր արիւ­

51  Հայ­կա­կան հա­մա­ռոտ հան­րա­գի­տա­րան, հտ. 1, Եր­եւան, 1990, էջ 676:



2024 Դ.	 ՏՐԱՊԻԶՈՆԻ ՆԱՀԱՆԳԻ ՀԱՅՈՒԹՅԱՆ ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ	 93 

նա­հե­ղու­թին մը եւ անի­ծա­պարտ թուրք գա­զան­նե­րը կը գտնէ­ին իրենց 
պա­տի­ժը»52:
Ֆ. Հե­քի­մյա­նը եզ­րա­կաց­նում է, որ ջար­դե­րը քա­ղաք­նե­րում եւ գյու­

ղե­րում չկազ­մա­կեր­պե­ցին, որով­հե­տեւ այդ դեպ­քում կա­նայք էլ կմիա­
նա­յին իրենց տղա­մարդ­կանց եւ  քա­ջա­բար կռվե­լով՝ կպատ­ժեին 
ջար­դա­րար­նե­րին:
Երբ երկ­րորդ օրն ախո­ռում փակ­ված տղա­մարդ­կանց դուրս բե­րե­ցին 

կո­տո­րե­լու, նրանց վրա հար­ձակ­վեց կա­ցին­նե­րով, սրե­րով, դա­նակ­նե­րով, 
նաեւ հրա­զե­նով զին­ված ամ­բո­խը: Որոշ հա­յեր թաքց­րած ատր­ճա­նակ­ներ 
ունեին, որոն­ցով փոր­ձում են դի­մադ­րել: Սկսվում է մի դա­ժան սպանդ, 
որ­տեղ հա­յերն արիա­բար մարտն­չում են եւ սպա­նե­լով շա­տե­րին՝ իրենք էլ 
քա­ջա­բար նա­հա­տակ­վում53: Սպան­դից հե­տո դիակ­նե­րի վրա նավթ են 
լցնում եւ այ­րում:
1915 թ. վեր­ջե­րին նա­հան­գում հայ գրե­թե չէր մնա­ցել: Տրա­պի­զո­

նում Իտա­լիա­յի ընդ­հա­նուր հյու­պա­տոս Պ. Գո­րի­նին 1916 թ. փետր­վա­
րին «Մե­սա­ջե­րո» թեր­թի թղթակ­ցին տված հար­ցազ­րույ­ցում նշել է, որ 
1915 թ. վեր­ջե­րին քա­ղա­քի 14 հա­զար հա­յե­րից մնա­ցել էր ըն­դա­մե­նը 100 
մարդ, մնա­ցած­նե­րը «կամ Սեւ ծովն էին թափ­վել, կամ Դե­յիր­մեն Դե­րե­յի 
գետն էին նետ­ված»54:
Երբ 1916 թ. ապ­րի­լին ռու­սա­կան բա­նա­կը մտավ Տրա­պի­զոն, այս­տեղ 

բնակ­վում էին ըն­դա­մե­նը 15 հայ կին եւ 50 որբ հայ երե­խա: Տրա­պի­զո­նի 
նա­հան­գի 123 հա­զար հա­յե­րից փրկվե­ցին մի քա­նի հա­զա­րը, որոնք ցրվե­
ցին աշ­խար­հով մեկ:

ԱՄՓՈՓՈՒՄ

Առաջին համաշխարհային պատերազմի ավարտին Օսմանյան 
կայսրությունը, փաստորեն, փլուզվել  էր: Թալեաթի պարտված 
կառավարությունը հրաժարական տվեց: Նոր կառավարությունն 
ու խորհրդարանը ստիպված էին պատասխանել մի շարք հարցերի՝ 
երկիրը ո՞վ ներքաշեց պատերազմի մեջ, ո՞վ կազմակերպեց հայերի 
տեղահանությունն ու կոտորածները եւ այլն:

52  Յ . Յ ո ­վ ա ­կ ի ­մ ե ա ն , նշ. ա­շխ., էջ 679—680:
53  Ա­նդ:
54  «­Հու­շա­մա­տյան Մեծ ե­ղեռ­նի», էջ 475:
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Այս հարցերին պատասխան տալու համար ստեղծվեց Կ. Պոլսի 
Ռազմական արտակարգ ատյանը, որը 1919—1921 թթ. կազմակերպեց 
հանցագործների դատը եւ կայացրեց համապատասխան վճիռներ55:
60-ից ավելի դատական նիստերի արդյունքում դատավճիռներ 

կայացվեցին Հայոց ցեղասպանության պատասխանատուների՝ «Միություն 
եւ առաջադիմություն» կուսակցության կենտրոնական մարմինների 
ղեկավարների, երիտթուրքական կառավարության, կուսակցության 
շրջանային ղեկավարների, նահանգապետերի, քաղաքացիական 
եւ զինվորական այլ պաշտոնյաների նկատմամբ: Թալեաթը, Էնվերը, 
Ջեմալը, Նազըմը հեռակա կարգով դատապարտվեցին մահվան, շատերն 
ազատազրկվեցին տարբեր ժամկետներով:
Տրապիզոնի հայերի տեղահանություններն ու կոտորածներն 

իրականացրած պաշտոնյաների վերաբերյալ դատավճիռը կայացվեց 
1919-ի մայիսի 22-ին։ Ութ հանցագործներից երկուսը՝ Ջեմալ 
Ազմին եւ Նայիմ բեյը, հեռակա կարգով դատապարտվեցին մահվան56, 
մյուսները՝ տարբեր ժամկետներով ազատազրկման։
Այս դատավարությամբ թուրքական իշխանությունները, փաստորեն, 

ընդունում են, որ տեղի ունեցածը Ցեղասպանություն էր՝ կազմակերպված 
պետության կողմից:

ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Պետականորեն կազմակերպված ցեղասպանություն, Տրապիզոնի 
նահանգի հայություն, համեշնահայ։

РЕЗЮМЕ

В конце Первой мировой войны Османская Империя по факту распалась. 
Проигравший в войне правительство Талаат-паши подал в отставку. Новое 
правительство и парламент были вынуждены ответить на ряд вопросов: кто 

55  Ատյանի դատական գործընթացների նյութերը եւ  կայացրած վճիռները տե՜ս 
Մ .  Ա  ն ո ւ մ յ ա ն , Երիտթուրքերի 1919—1921 թթ. դատավարությունների վավերագրերը ըստ 
օսմանյան մամուլի, Երեւան, 2011:

56  1922  թ.  ապրիլի 17-ին Ջեմալ Ազմիին Բեռլինում  սպանում  է  «Նեմեսիս» 
գործողության մասնակից Արշավիր Շիրակյանը։



2024 Դ.	 ՏՐԱՊԻԶՈՆԻ ՆԱՀԱՆԳԻ ՀԱՅՈՒԹՅԱՆ ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ	 95 

вовлек Турцию в войну, кто организовал депортацию и резню армян и т. д.? 
Чтобы ответить на эти вопросы в 1919—1921 гг. сформировался Специальный 
военный трибунал в Константинополе, который организовал судебный процесс 
над преступниками. В результате более 60 судебных заседаний были вынесены 
приговоры в отношении ответственных лиц: руководители младотурецкого 
правительства, центральных органов партии «Единение и Прогресс», регио-
нальные руководители партии, губернаторы, другие гражданские и военные 
должностные лица. Талаат, Энвер, Джемаль и Назим были заочно приговорены 
к смертной казни, другие обвиняемые получили различные сроки заключения. 
Этим судебным процессом турецкие власти фактически признают, что произо-
шедшее является геноцидом организованным на государственном уровне.

S U M M A RY

By the end of World War I, the Ottoman Empire had effectively collapsed. 
Talaat’s defeated government resigned. The new government and parliament had to 
answer a number of questions: who dragged the country into the war, who organized 
the deportation and massacres of Armenians, etc.? To answer these questions, the 
Extraordinary Military Court of Constantinople was established, which organized the 
trial and sentencing of criminals between 1919 and 1921. More than 60 trials resulted 
in the sentencing of the perpetrators of the Armenian genocide, central leaders of 
the “Unity and Progress” Party, the Young Turk government, district party leaders, 
governors, and other civilian and military officials. Taleat, Enver, Cemal, Nazim were 
sentenced to death in absentia and many were imprisoned for various terms. The verdict 
was passed on May 22, 1919 against the officials who carried out the deportations and 
massacres of the Armenians of Trebizond. Two of the eight perpetrators, Cemal Azmi 
and Nazim Bey, were sentenced to death in absentia, while the others were sentenced 
to various terms of imprisonment. With this trial, the Turkish authorities effectively 
admitted that what had happened was a state-sponsored genocide.



	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	

ԲԵԼԻՆԴԱ ՔՈՒՓԵՐ 1

ԹԱՆԵՐ ԱՔՉԱՄ 2

ԹՈՒՐՔԵՐԸ, ՀԱՅԵՐԸ ԵՒ «G-WORD»3 ՀԱՍԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆԸ4

Պատ­մու­թյունն ունի վա­ղուց քո­ղարկ­ված իր ակա­նա­դաշ­տե­րը՝ նա­խազ­գու­շա­ցում­նե­րով առ այն, որ սահ­մա­նա­խախտ­նե­րը կա­րող են 
մտնել [այն­տեղ] միայն իրենց վտան­գե­լու պատ­րաս­տա­կա­մու­թյամբ: 
Հաշ­վի առ­նե­լով առ­կա սպառ­նա­լիք­նե­րը՝ ոգեւո­րիչ է այն հան­գա­ման­քը, 

1  Համաշխարհային քաղաքականության ինստիտուտի ավագ գիտաշխատող (առավել 
մանրամասն տե՛ս https://www.humanrightscolumbia.org/profile/faculty/belinda-cooper%20 (ստ. 
30.04.2024 թ.) (ծնթ.՝ մասամբ թրգմ.):

2  Թուրք պատմաբան եւ հասարակագետ. առաջին թուրք գիտնականներից է, որ ճա­
նա­չում եւ բացահայտորեն քննարկում է Հայոց ցեղասպանությունը: Հեղինակ է բազմաթիվ 
գրքե­րի (տե՛ս Թ .  Ա  ք չ ա մ , Երիտթուրքերի գործած ոճիրը մարդկության դեմ: Հայոց ցե­ղաս­
պա­նու­թյունը եւ էթնիկ զտումները Օսմանյան կայսրությունում, Երեւան, 2015, եւ այլն) ու 
հոդ­ված­ների, սակայն նրա առավել հայտնի աշխատություններից է «A Shameful Act: The 
Armenian Genocide and the Question of Turkish Responsibility, New York, 2006» գիրքը, որը նույնպես 
թարգ­ման­վել է հայերեն՝ «Խայտառակ Արարք. Հայոց ցեղասպանությունը եւ թուրքերի պա­
տաս­խանատվության հարցը, Երեւան, 2021» (ծնթ.՝ մասամբ թրգմ.):

3  Ամերիկայի Միացյալ Նահանգների իշխանությունները դեռեւս կանգնած  են երկ­
ընտ­րանքի առջեւ՝ Օսմանյան կայսրության տարածքում Առաջին աշխարհամարտի տա­
րի­ներին հայերի դեմ կազմակերպված գործողությունները բնութագրել «Genocide» 
(«Ցեղասպանություն») բառով, թե հրաժարվել դրանից՝ հաշվի առնելով Ամերիկայի ռազ­մա­
վա­րա­կան դաշնակցի՝ Թուրքիայի նախազգուշացումները: Այդուհանդերձ, տասնամյակներ 
շա­րու­նակ սույն շրջանակում բազմաթիվ բանավեճեր  են ծավալվել «Genocide» եզրույթի 
շուրջ, որը ձեռք է բերել այնպիսի մի զորություն, որ քաղաքական որոշ շրջանակներ հրա­
ժարվ­ում  են բարձրաձայն արտաբերել այն՝ փոխարենը շրջանառելով «Genocide» բառի 
առա­ջին տառի հիմամբ մշակված մի նոր՝ «G-word» եզրույթը: Ըստ «Կարնեգի Եվրոպա» հե­
տա­զո­տա­կան կենտրոնի ավագ գիտաշխատող Թ. դե Վաալի՝ սույն մտայնության պատճառն 
այն է, որ «ցեղասպանություն» բառը, հավանաբար, սպառել է իրեն. դրանից զատ՝ այն բո­
վանդակում  է չափազանց մեծ հուզական ներգործություն, չնայած որ ողբերգական իրա­
դար­ձու­թյունները նկարագրելու համար ճիշտ ընտրված հասկացություն է: Այնուամենայնիվ, 
հայերի մեծամասնության կարծիքով՝ Ցեղասպանության տարիներին կազմակերպված կո­տո­
րածներն ու հայ մարդու վերապրած դառը փորձառությունները լավագույնս կարող են բնու­
թագր­վել հենց «ցեղասպանություն» եզրույթով, իսկ թուրքական իշխանությունների համար 
ըն­դունելի է ցանկացած այլ բառ (առավել մանրամասն տե՛ս https://carnegieeurope.eu/2014/12/16/g-
word-armenian-massacre-and-politics-of-genocide-pub-57528 եւ https://css.ethz.ch/en/services/digital-library/
articles/article.html/5f374126—8d76—45b0—8f1b-7479ffb42504, ինչպես նաեւ՝ https://www.economist.com/
international/2011/06/02/the-uses-and-abuses-of-the-g-word (ստ. 30.04.2024 թ.) (ծնթ.՝ թրգմ.):

4  Տե՛ս B .  Coop e r  &  T.  Akcam , Turks, Armenians, and the “G-Word”, “World Policy Journal”, 
vol. 22, Issue 3, Fall 2005, էջ 81—93 (ծնթ.՝ թրգմ.):
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որ թուր­քե­րի ու հա­յե­րի նոր սե­րուն­դը նո­րո­վի է դի­տար­կում պատ­մա­կան 
կա­րեւո­րա­գույն իրա­դար­ձու­թյու­նը՝ կազ­մա­քանդ­վող Օս­մա­նյան կայս­րու­
թյու­նում 1915 եւ 1920 թթ. մի­ջա­կայ­քում տե­ղի ունե­ցած հա­յե­րի զանգ­վա­
ծա­յին կո­տո­րա­ծը, որը տաս­նա­մյակ­ներ շա­րու­նակ բա­ժա­նել է նրանց: Այդ 
կայս­րու­թյու­նից առա­ջա­ցած Թուր­քա­կան Հան­րա­պե­տու­թյու­նը գրե­թե ի 
սկզբա­նե անդրդ­վե­լիո­րեն հրա­ժար­վում է ըն­դու­նել զանգ­վա­ծա­յին ջար­
դե­րի պա­տաս­խա­նատ­վու­թյու­նը՝ դրանք բնու­թագ­րե­լով որ­պես Առա­ջին 
հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի ըն­թաց­քում եւ դրա­նից հե­տո Թուր­քիա­յի 
թշնա­մի­նե­րին՝ հա­յե­րի ցու­ցա­բե­րած օգ­նու­թյան հե­տեւանք: Այ­դու­հան­դերձ, 
այլ երկր­նե­րի պատ­մա­բան­ներն այդ սպա­նու­թյուն­նե­րը դի­տար­կում են իբ­
րեւ Ի. դա­րի առա­ջին ցե­ղաս­պա­նու­թյուն. եւ, իրոք, եզ­րույթն ինք­նին առա­
ջա­ցել է Անա­տո­լիա­յում կազ­մա­կերպ­ված ա­րյու­նա­հե­ղու­թյան հի­մամբ5:
[Պահ­պան­ված] ապա­ցույց­նե­րը եր­բեք  էլ զուտ ակա­դե­միա­կան 

քննարկ­ման առար­կա չեն եղել հենց այդ եր­կու ժո­ղո­վուրդ­նե­րի հա­մար. 
թուրք մտա­վո­րա­կան­նե­րը, որոնք կաս­կա­ծի տակ են առել Հա­յոց ցե­ղաս­
պա­նու­թյան պաշ­տո­նա­կան տար­բե­րա­կը, ար­ժա­նա­ցել են պա­խա­րա­կու­
թյան, իսկ թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյունն ահ­ռե­լի ջան­քեր է գոր­ծադ­րել՝ 
օտա­րերկ­րյա կա­ռա­վա­րու­թյուն­նե­րի՝ ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը ճա­նա­չող բա­
նա­ձեւե­րի ըն­դուն­ման գոր­ծըն­թա­ցի դեմ պայ­քա­րե­լու հա­մար, մինչ­դեռ 

5  Թեեւ սույն ի­րո­ղու­թյան ա­ռն­չու­թյամբ առ­կա է թյուր կար­ծիք, հա­մա­ձայն ո­րի՝ Ռ. Լեմ­
կի­նը «­ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» եզ­րույ­թը սահ­մա­նել է հրեա­կան կո­տո­րա­ծը՝ Հո­լո­քոս­տը բնու­թագ­
րե­լու հա­մար, այ­նո­ւա­մե­նայ­նիվ, ան­հեր­քե­լի փաստ է, որ նրա ա­ռաջ­նային նպա­տա­կը ե­ղել է 
հնա­գույն ռազ­մա­կան մար­տա­վա­րու­թյան բնու­թագ­րու­մը, ո­րը վե­րա­կեն­դա­նաց­րել է­ին նա­
ցիստ­նե­րը (տե՛ս S .  Man j i k i an , Genocide and the Failure to Respond, in: “Civil Courage: A Response 
to Contemporary Conflict and Prejudice”, ed. by N. Kramer, New York, 2007, էջ 48, ամ­բող­ջա­կան հոդ­
վա­ծը տե՛ս էջ 47—57)։ 1944 թ., ե­րբ Ռա­ֆայել Լեմ­կինն ստեղ­ծեց «­ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» եզ­րույ­
թը, նա հիմք ըն­դու­նեց 1915 թ. Օս­մա­նյան Թուր­քիա­յում կազ­մա­կերպ­ված հայե­րի ջար­դե­րը՝ 
որ­պես հիմ­նա­րար օ­րի­նակ. «Ո­րոշ ըն­թեր­ցող­ներ ար­դեն գլ­խի են ըն­կել, թե ես ի­նչ նկա­տի 
ու­նեմ. այն է՝ ե­րե­սուն տա­րի ա­ռաջ թուր­քե­րի ի­րա­կա­նաց­րած գա­զա­նու­թյուն­նե­րը հայե­րի 
նկատ­մամբ: Սա­կայն ո­մանք կա­սեն, որ այդ­պես չեն մտա­ծել: Ա­հա սա է մեր ժա­մա­նակ­նե­րի 
ող­բեր­գու­թյու­նը: Մենք չա­փա­զանց շուտ ե­նք մո­ռա­նում: Ե­րեկ զո­հե­րը «­միայն» հայերն է­ին, 
այ­սօր «­միայն» հրեա­ներն են, բայց նաեւ՝ լե­հերն ու այլ եւ­րո­պա­կան ժո­ղո­վուրդ­ներ: Ի­սկ ո­՞վ 
կլի­նի վա­ղը...» (սույն տո­ղերն ա­ռա­ջին ան­գամ հրա­պա­րակ­վել են հե­տե­ւյալ ամ­սագ­րում՝ 
“Yivo Bleter: The Journal of the Yiddish Scientific Institute”, vol. XXVIII, № 2, 1948, սա­կայն հայե­
րեն թարգ­մա­նու­թյու­նը վերց­րել ե­նք Հայոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան թան­գա­րան-ի­նս­տի­տու­տի 
պաշ­տո­նա­կան կայ­քէ­ջից՝ http://www.genocide-museum.am/arm/un.php՝ ստ. 30.04.2024 թ.): Նույն 
միտքն առ­կա է նաեւ այ­լոց աշ­խա­տու­թյուն­նե­րում (ա­ռա­վել ման­րա­մասն տե՛ս Y.  Auron , 
The Banality of Denial: Israel and the Armenian Genocide, New Brunswick-New Jersey, 2003, էջ 9, ի­նչ­
պես նաեւ՝ J .   Gut tman , The Beginnings of Genocide. A Brief Account of the Armenian Massacres in 
World War I, New York, 1948, էջ 3) (ծնթ.՝ թրգմ.)։
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աշ­խար­հա­ծա­վալ հայ­կա­կան մեծ Սփյուռ­քում բնակ­վող հա­յե­րը վա­ղուց են 
թուր­քա­կան պա­տաս­խա­նատ­վու­թյու­նը դարձ­րել եր­կու ժո­ղո­վուրդ­նե­րի 
մի­ջեւ հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի բա­րե­լավ­ման փոր­ձա­քար: Եւրո­պա­կան Միու­
թյանն ան­դա­մակ­ցե­լու՝ Թուր­քիա­յի ներ­կա­յաց­րած հայ­տի հե­տեւան­քով 
շա­րու­նա­կա­կան այս բա­նա­վե­ճը նոր ուշադ­րու­թյան առար­կա դար­ձավ: 
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան նկատ­մամբ թուր­քա­կան ժխտո­ղա­կա­նու­թյան 
պատ­ճա­ռով բազ­մա­թիվ եւրո­պա­ցի­ներ կաս­կա­ծի տակ դրե­ցին Ան­կա­րա­յի՝ 
քա­ղա­քա­ցիա­կան ու մար­դու իրա­վունք­նե­րի պահ­պան­ման առն­չու­թյամբ 
ստանձ­նած պար­տա­վո­րու­թյուն­նե­րը: Միեւ­նույն ժա­մա­նակ, որոշ եւրո­
պա­ցի­ներ սույն վեճն օգ­տա­գոր­ծե­ցին իբ­րեւ պատր­վակ՝ մահ­մե­դա­կան 
մե­ծա­մաս­նու­թյուն ունե­ցող երկր­նե­րի ան­դա­մակ­ցու­թյունն ար­գե­լա­փա­
կե­լու կամ հե­տաձ­գե­լու հա­մար:
Բա­րե­բախ­տա­բար, սա­ռը պա­տե­րազ­մի ավար­տը ո՛չ միայն գրգռեց 

Թուր­քիա­յին իր ան­ցյա­լի հետ առ­ճա­կատ­ման մղող ուժե­րին, այ­լեւ նա­
խան­շեց մի նոր օրա­կարգ, որի շրջա­նա­կում կա­րե­լի է այն դի­տար­կել, եւ, 
հե­տեւա­բար, ըն­ձե­ռեց [խնդրի] կար­գա­վոր­ման նոր հնա­րա­վո­րու­թյուն­
ներ: Վեր­ջին եր­կու տաս­նա­մյակ­նե­րի ըն­թաց­քում կա­տա­ղի հա­կա­մար­տու­
թյուն­նե­րի կամ բռնա­պե­տա­կան իշ­խա­նու­թյան ժա­մա­նա­կաշր­ջան­նե­րը 
հաղ­թա­հա­րած բազ­մա­թիվ երկր­նե­րի փոր­ձա­ռու­թյուն­նե­րը ծնունդ տվե­ցին 
«Ան­ցու­մա­յին ար­դա­րա­դա­տու­թյան» նոր բնա­գա­վա­ռին: Ջա­տա­գով­ներն 
ու գիտ­նա­կան­նե­րը հա­վա­սա­րա­պես հե­տաքրքր­ված են այն մի­ջոց­նե­րով, 
որոնց օգ­նու­թյամբ երկր­ներն առնչ­վում են ան­ցյա­լի անար­դա­րու­թյան 
հե­տեւան­քով ստեղծ­ված ժա­ռան­գու­թյա­նը, եւ այն հար­ցով, թե ինչ­պե՛ս է 
սույն գոր­ծըն­թացն առն­չակց­վում խա­ղաղ, ժո­ղովր­դա­վա­րա­կան հա­սա­րա­
կու­թյուն­նե­րի զար­գաց­մա­նը:
Ան­ցու­մա­յին ար­դա­րա­դա­տու­թյունն ապա­հո­վում է հա­յե­ցա­կար­գա­յին 

օգ­տա­կար մի հա­մա­կարգ, որի շրջա­նա­կում հնա­րա­վոր է տե­ղո­րո­շել թուր­
քե­րի եւ հա­յե­րի մի­ջեւ առ­կա հա­կա­մար­տու­թյու­նը: Սույն դի­տան­կյու­նից 
Թուր­քիան հետ­պա­տե­րազ­մյան Գեր­մա­նիա­յի, հետ­խորհր­դա­յին Արեւե­լյան 
Եւրո­պա­յի կամ հե­տա­պար­տեի­դյան6 Հա­րա­վա­յին Աֆ­րի­կա­յի հե­տեւո­ղու­

6  «Ա­պար­տեիդ» (ա­նգլ. «apartheid») նշա­նա­կում է «­ռա­սա­յա­կան խտ­րա­կա­նու­թյուն, մե­
կու­սա­ցում» կամ «­ռա­սա­յա­կան մե­կու­սաց­ման քա­ղա­քա­կա­նու­թյուն» (տե՛ս Լ  .   Գ ր ի ­գո  ­ր յ ա ն , 
Ա .   Հ ա ­ջ ի - Հ ա ­կ ո ­բ յ ա ն , Ա­նգ­լե­րեն-հայե­րեն բա­ռա­րան մի­ջազ­գային հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րին, քա­
ղա­քա­գի­տու­թյանն ու դի­վա­նա­գի­տու­թյանն ա­ռնչ­վող տեր­մին­նե­րի եւ ար­տա­հայ­տու­թյուն­նե­րի, 
Եր­եւան, 2009, էջ 197, ի­նչ­պես նաեւ՝ Ն .  Բ  ա ­ր ա ­թ յ ա ն , Ա­նգ­լե­րեն-հայե­րեն բա­ռա­րան, Ե­րե­ւան, 
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թյամբ պետք է հա­մա­ռո­րեն պայ­քա­րի դրա դեմ եւ, վեր­ջի­վեր­ջո, պետք է 
հաշտ­վի իր պատ­մու­թյան մեջ առ­կա մութ կե­տե­րի հետ՝ նախ­քան կկա­րո­
ղա­նա շարժ­վել առաջ՝ դե­պի առա­վել ժո­ղովր­դա­վա­րա­կան ապա­գան: Սույն 
գոր­ծըն­թա­ցում թուր­քե­րի ու հա­յե­րի՝ մի­մյանց մա­սին ունե­ցած պատ­կե­րա­
ցում­նե­րը կա­րող են դուրս գալ սա­ռեց­ված թշնա­մու­թյան շրջա­նա­կից, որն 
ի հայտ է եկել մոտ մեկ դար առաջ տե­ղի ունե­ցած իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի 
հե­տեւան­քով:

ՀԱՅԵՐԸ ՕՍՄԱՆՅԱՆ ԿԱՅՍՐՈՒԹՅՈՒՆՈՒՄ

ԺԹ. դա­րա­վեր­ջին, երբ Արեւմ­տյան տե­րու­թյուն­ներն առա­վել հա­
ճախ էին հնչեց­նում ան­կու­մա­յին իրա­վի­ճա­կում հայտն­ված Օս­մա­նյան 
կայս­րու­թյու­նը մի­մյանց մի­ջեւ բա­ժա­նե­լու սպառ­նա­լի­քը, դրա սահ­ման­նե­
րից ներս ազ­գա­յին ու կրո­նա­կան փոք­րա­մաս­նու­թյուն­ներն ան­համ­բե­րու­
թյամբ սկսե­ցին ավե­լի մեծ ինք­նա­վա­րու­թյուն պա­հան­ջել: Մահ­մե­դա­կան 
կայս­րու­թյան մեջ քրիս­տո­նեա­կան փոք­րա­մաս­նու­թյուն հա­մար­վող հա­յե­
րը, որ­պես գյու­ղա­ցի­ներ, առեւտ­րա­կան­ներ ու ար­հես­տա­վոր­ներ, դա­րեր 
շա­րու­նակ ապ­րել են հիմ­նա­կա­նում ներ­կա­յիս Արեւե­լյան Անա­տո­լիա­յի 
տա­րա­ծաշր­ջա­նում: Մյուս բո­լոր ոչ մահ­մե­դա­կան­նե­րի պես նրանք նույն­
պես ունեին զիմմիի7 կար­գա­վի­ճակ, որը մո­տա­վո­րա­պես հա­մե­մա­տե­լի էր 

2011, էջ 53 եւ այլն): «Ա­պար­տեիդ» եզ­րույ­թով բնո­րոշ­վում է սպի­տա­կա­մորթ­նե­րի բռ­նա­պե­տա­
կան քա­ղա­քա­կան մշա­կույ­թի վրա հիմն­ված գե­րիշ­խա­նու­թյու­նը, ո­րը պե­տա­կան մա­կար­դա­կով 
խրա­խու­սում էր հա­րա­վաֆ­րի­կյան բան­տու ժո­ղովր­դի եւ ոչ սպի­տա­կա­մորթ այլ բնակ­չու­թյան 
նկատ­մամբ սան­ձա­զերծ­ված հա­լա­ծանք­նե­րը՝ ի շահ ազ­գային փոք­րա­մաս­նու­թյուն կազ­մող 
սպի­տա­կա­մորթ հա­րա­վաֆ­րի­կա­ցի­նե­րի: Այն, որ­պես պե­տա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան հիմք, 
որ­դեգր­վել էր 1948-ից: Մոտ կես դար հե­տո միայն՝ 1994 թ., Հա­րա­վաֆ­րի­կյան Հան­րա­պե­տու­
թյու­նում ան­ցկաց­վե­ցին հա­մընդ­հա­նուր ը­նտ­րու­թյուն­ներ, ո­րոնց ար­դյուն­քում ձե­ւա­վոր­վեց ռա­
սա­յա­կա­նու­թյան վրա չհիմն­ված ա­ռա­ջին կա­ռա­վա­րու­թյու­նը, ո­րն էլ ա­պար­տեի­դի վե­րաց­ման 
վե­րա­բե­րյալ կա­յաց­րեց հա­մա­պա­տաս­խան քա­ղա­քա­կան ո­րո­շում: Թե­եւ ռա­սա­յա­կան խտ­րա­
կա­նու­թյան եւ ճնշ­ման այդ քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը վա­ղուց ար­դեն մերժ­վել է, այ­դու­հան­դերձ 
տն­տե­սու­թյան եւ հա­սա­րա­կա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի բնա­գա­վառ­նե­րում դրա դր­սե­ւո­րում­
նե­րը մինչ օ­րս էլ շա­րու­նա­կում են զգալ տալ ի­րենց (տե՛ս В.  Грибанова , Образование в Южной 
Африке. От апартеида к демократическим преобразованиям, Москва, 2003, V.   B i ck ford -Sm i th , 
Ethnic Pride and Racial Prejudice in Victorian Cape Town: Group identity and social practice, 1875—1902, 
Cambridge, 1995, ի­նչ­պես նաեւ S .   C romp ton , Desmond Tutu: Fighting Apartheid, New York, 2007, 
T. Lodge, Sharpeville: An Apartheid Massacre and Its Consequences, Oxford, 2011) (ծնթ.՝ թրգմ.):

7  «­Զիմ­մի» (ա­րաբ.՝ պար­տա­պան, հար­կա­տու ‎ ‎) բա­ռը ոչ մահ­մե­դա­կան ազ­գաբ­նակ­չու­
թյան հա­վա­քա­կան ան­վա­նումն էր մահ­մե­դա­կան պե­տու­թյուն­նե­րում: Ան­վա­նումն ա­ռա­ջա­
ցել է ա­րա­բա­կան ար­շա­վանք­նե­րի ըն­թաց­քում (Է. դար), ե­րբ նվա­ճող­նե­րը ո­րոշ ժո­ղո­վուրդ­նե­
րի թույ­լատ­րե­ցին դա­վա­նել ի­րենց կրո­նը։ Ա­րաբ­նե­րը պաշտ­պա­նում է­ին այդ ժո­ղո­վուրդ­նե­րի 
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երկ­րորդ կար­գի քա­ղա­քա­ցիու­թյան հետ, սա­կայն մշա­կու­թա­յին, քա­ղա­
քա­ցիա­կան ու ֆի­նան­սա­կան հար­ցե­րում նրանց տրված էր լայն ինք­նա­
վա­րու­թյուն: Չնա­յած տա­րաբ­նույթ խտրա­կա­նու­թյա­նը, նրանք, ընդ­հան­
րա­պես, խա­ղաղ էին ապ­րում իրենց մահ­մե­դա­կան հա­րեւան­նե­րի հետ: 
ԺԹ. դա­րում, սա­կայն, օս­մա­նյան հա­սա­րա­կու­թյան ներ­սում տե­ղի ունե­ցած 
փո­փո­խու­թյուն­նե­րը խախ­տե­ցին այդ հա­վա­սա­րակշ­ռու­թյու­նը: Քրիս­տո­
նյա­նե­րը, այդ թվում նաեւ՝ հա­յե­րը, հիմ­նա­կան շա­հա­ռու­նե­րը դար­ձան 
ար­տո­նյալ առեւտ­րա­կան հա­մա­ձայ­նագ­րե­րի, որոնք [Օս­մա­նյան] կայս­
րու­թյա­նը պար­տադ­րել էին Արեւմ­տյան տե­րու­թյուն­նե­րը. վեր­ջին­նե­րիս 
քա­ղա­քա­ցի­նե­րը գե­րա­դա­սում էին գործ­նա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­ներ ունե­
նալ քրիս­տո­նյա­նե­րի հետ: Երբ նրանց տնտե­սա­կան ու հա­սա­րա­կա­կան 
կա­րո­ղու­թյուն­նե­րը մե­ծա­ցան, հա­յե­րը դար­ձան մահ­մե­դա­կան թուր­քե­րի 
եւ ազ­գա­յին այլ փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի վրդով­մուն­քի ու հար­ձակ­ման 
թի­րախ: Հայ­կա­կան նո­րաս­տեղծ բա­րե­փո­խա­կան շար­ժումն ու հե­ղա­փո­
խա­կան խմբե­րը պաշտ­պա­նու­թյուն եւ իրա­վա­կան հա­վա­սա­րու­թյուն էին 
պա­հան­ջում հայ ազ­գաբ­նակ­չու­թյան հա­մար: Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նը 
թու­լաց­նե­լու գոր­ծըն­թա­ցին նպաս­տե­լու նպա­տա­կով եւրո­պա­կան [տե­
րու­թյուն­նե­րի] առաջ­նորդ­նե­րը խա­ղա­ցին սույն լար­վա­ծու­թյան վրա եւ 
սա­տա­րե­ցին հա­յոց պա­հան­ջա­տի­րու­թյա­նը:
Ար­տա­քին այս ճնշու­մից զատ՝ Ռու­սաս­տա­նի մե­ծա­թիվ հայ ազ­գաբ­

նակ­չու­թյան ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րը, եր­բեմն վա­յե­լե­լով ցա­րա­կան իշ­խա­
նու­թյուն­նե­րի աջակ­ցու­թյու­նը, հան­դես էին գա­լիս բա­րե­փո­խում­նե­րի 
պաշտ­պա­նու­թյամբ՝ հօ­գուտ օս­մա­նահ­պա­տակ հա­յե­րի: Հե­տեւա­բար քրիս­
տո­նեա­կան սույն փոք­րա­մաս­նու­թյունն առա­վել հա­ճախ էր դի­տարկ­վում 
իբ­րեւ վտան­գա­վոր, ան­հա­վա­տա­րիմ տարր: Մահ­մե­դա­կան մե­ծա­մաս­նու­
թյա­նը հա­մախմ­բե­լու եւ կայս­րու­թյու­նը վե­րա­միա­վո­րե­լու նպա­տա­կով՝ 

կրո­նա­կան հա­մայնք­նե­րը՝ պայ­մա­նով, որ նրանք հպա­տակ­վեն ի­րենց, օգ­նեն «ան­հա­վատ­նե­րի» 
դեմ մղ­վող «սր­բա­զան» պա­տե­րազ­մում եւ գլ­խա­հարկ վճա­րեն։ Հա­յաս­տա­նում զիմ­մի­նե­րի վի­
ճակն ա­վե­լի ծան­րա­ցավ ԺԴ. դա­րում, ե­րբ մոն­ղո­լա­կան իլ­խան Ղա­զան­խա­նի օ­րոք մահ­մե­դա­
կա­նու­թյու­նը դար­ձավ պե­տա­կան կրոն։ Ժա­մա­նա­կի ըն­թաց­քում բազ­մա­պատկ­վե­ցին զիմ­մի­նե­
րից գանձ­վող գլ­խա­հար­կի չա­փե­րը, սահ­ման­վե­ցին ծանր եւ ստո­րա­ցու­ցիչ բազ­մա­թիվ այլ հար­
կեր ու պար­տա­վո­րու­թյուն­ներ (ա­ռա­վել ման­րա­մասն տե՛ս Бат -Йеор, Зимми: евреи и христиане 
под властью Ислама, т. 1—2, Иерусалим, 1991: Հմմտ. Հ .  Փ ա ­փ ա ­զ յ ա ն , Սե­ֆյան Ի­րա­նի ա­սի­մի­լյա­տո­
րա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան հար­ցի շուր­ջը, «­Բան­բեր Մա­տե­նա­դա­րա­նի», № 3, Եր­եւան, 1956, 
էջ 85—99, Լ ե ո , Եր­կե­րի Ժո­ղո­վա­ծու, հտ. 3-րդ, գիրք 1-ին, Եր­եւան, 1969, էջ 110—111, ի­նչ­պես 
նաեւ՝ «­Հայ­կա­կան Սո­վե­տա­կան Հան­րա­գի­տա­րան», Եր­եւան, 1977, էջ 689—690) (ծնթ.՝ թրգմ.):
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սուլ­թան Աբ­դուլ Հա­մի­դը 1894—1896 թթ. մի­ջա­կայ­քում կազ­մա­կեր­պեց 
զանգ­վա­ծա­յին կո­տո­րած­ներ, որոնց ըն­թաց­քում սպան­դի են­թարկ­վեց 
մին­չեւ 200 000 հայ8, որը Եւրո­պա­յում ու Հա­յաս­տա­նում լայն դա­տա­պար­
տու­թյան ար­ժա­նա­ցած առա­ջին ա­րյու­նա­հե­ղու­թյունն էր:
Օտա­րերկ­րյա մի­ջամ­տու­թյան հան­դեպ առ­կա օս­մա­նյան մտա­վա­խու­

թյուն­նե­րը, ինչ­պես նաեւ՝ հա­յե­րի նկատ­մամբ թշնա­ման­քը սաստ­կա­ցան 
1912 թ. Բալ­կա­նյան առա­ջին պա­տե­րազ­մի ժա­մա­նակ, հըն­թացս որի կայս­
րու­թյու­նը զրկվեց իր եւրո­պա­կան տա­րածք­նե­րից եւ այդ տա­րածք­նե­րում 
ապ­րող քրիս­տո­նյա ազ­գաբ­նակ­չու­թյան մեծ մա­սից, եւ առա­վել ուժգ­նա­
ցան 1914 թ., երբ Արեւմ­տյան տե­րու­թյուն­նե­րը տկա­րա­ցած Օս­մա­նյան 
կայս­րու­թյանն ստի­պե­ցին պայ­մա­նա­գիր ստո­րագ­րել Ռու­սաս­տա­նի հետ՝ 
խոս­տա­նա­լով հա­յե­րի հա­մար ինք­նա­վար մարզ ստեղ­ծել Արեւե­լյան Անա­
տո­լիա­յում: Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի ըն­թաց­քում Թուր­քիան 
դաշ­նակ­ցեց Գեր­մա­նիա­յի հետ, որի առաջ­նորդ­ներն ամե­նայն ան­կեղ­ծու­
թյամբ սա­տա­րում էին օս­մա­նյան հա­կազ­դե­ցու­թյա­նը՝ ընդ­դեմ Արեւմ­տյան 
ճնշման: Երբ Ռու­սաս­տանն սկսեց մաս­նակ­ցել պա­տե­րազ­մա­կան գոր­ծո­
ղու­թյուն­նե­րին՝ միա­նա­լով դաշ­նա­կից­նե­րին, եր­կու կայս­րու­թյուն­ներն էլ 
իրենց հեր­թին խրա­խու­սում էին հա­կա­ռակ կող­մի տա­րած­քում ապ­րող 
հայ բնակ­չու­թյա­նը ապս­տամ­բել: Այ­դու­հան­դերձ, Թուր­քիա­յում հայ­կա­կան 
հիմ­նա­կան միա­վո­րու­մը հա­վա­տա­րիմ մնաց կայս­րու­թյա­նը, եւ հա­յե­րը ծա­
ռա­յում էին օս­մա­նյան բա­նա­կում, չնա­յած ռուս­նե­րին հա­ջող­վեց ցա­րա­կան 
բա­նա­կի կազ­մում ձեւա­վո­րել հայ­կա­կան կա­մա­վո­րա­կան զո­րա­միա­վո­րում­
ներ եւ խրա­խու­սել հա­յե­րի ապս­տամ­բու­թյունն Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան 
տա­րած­քում: Սույն իրո­ղու­թյունն ամ­րապն­դեց Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան 
վա­ղե­մի հա­մոզ­մուն­քը, հա­մա­ձայն որի՝ հայ բնակ­չու­թյու­նը ռու­սա­մետ է, եւ 
Ռու­սաս­տա­նի սահ­մա­նա­կից շրջան­նե­րում բնակ­վող հա­յու­թյու­նը են­թարկ­
վեց բռնաճն­շում­նե­րի ու սպան­դի: Հայ գաղ­թա­կան­ներն ապաս­տա­նե­ցին 
Թուր­քիա­յի արեւե­լյան հատ­վա­ծում տե­ղա­կայ­ված Վան քա­ղա­քում, որ­տեղ 
նրանք, ապա­վի­նե­լով ռու­սա­կան օգ­նու­թյա­նը, ապս­տամ­բե­ցին:
1915 թ. օս­մա­նյան կա­ռա­վա­րու­թյու­նը, վկա­յա­կո­չե­լով Վա­նի ապս­

տամ­բու­թյու­նը, եւ որ­պես ար­դա­րա­ցում՝ հեն­վե­լով հայ-ռու­սա­կան հա­

8  Ը­ստ տար­բեր գնա­հա­տա­կան­նե­րի՝ 1894—1896 թթ. Հա­մի­դյան ջար­դե­րի հե­տե­ւան­քով 
կո­տոր­վել է շուրջ 300 000 հայ, բռ­նի մահ­մե­դա­կա­նաց­վել է 100 000-ը, նույն­քանն էլ տա­րագր­
վել տար­բեր ե­րկր­ներ (ծնթ.՝ թրգմ.):
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մա­գոր­ծակ­ցու­թյան առն­չու­թյամբ առ­կա կաս­կա­ծի վրա, կոչ արեց Անա­
տո­լիա­յից տե­ղա­հա­նել հայ ազ­գաբ­նակ­չու­թյա­նը սի­րիա­կան ու իրա­քյան 
անա­պատ­ներ: Գիտ­նա­կան­նե­րի մե­ծա­մաս­նու­թյու­նը հա­մա­կար­ծիք է, 
որ օս­մա­նյան իշ­խող կու­սակ­ցու­թյու­նը սույն տե­ղա­հա­նու­թյուն­նե­րը դի­
տար­կել է որ­պես հայ ազ­գաբ­նակ­չու­թյա­նը կազ­մա­կերպ­ված ջար­դե­րի 
եւ զրկանք­նե­րի են­թար­կե­լու մի­ջո­ցով ոչն­չաց­նե­լու հնա­րա­վո­րու­թյուն: 
Եւրո­պա­ցի ու ամե­րի­կա­ցի դի­վա­նա­գետ­նե­րի, քա­ղա­քա­կան գոր­ծիչ­նե­րի, 
քա­րո­զիչ­նե­րի եւ զին­վո­րա­կան սպա­նե­րի՝ սույն իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի 
առն­չու­թյամբ գրած սկզբնաղ­բյուր զե­կու­ցագ­րե­րը բո­վան­դա­կում են եկե­
ղե­ցի­նե­րի հրկիզ­ման, զանգ­վա­ծա­յին ջրա­հեղ­ձում­նե­րի, ծե­ծե­րի, բռնա­
բա­րու­թյուն­նե­րի եւ ան­դա­մա­հա­տու­թյուն­նե­րի [բազ­մա­թիվ] դեպ­քե­րի 
կեն­դա­նի նկա­րագ­րու­թյուն­ներ: Ոճ­րա­գործ­նե­րը կա­ռա­վա­րա­կան զո­րա­
միա­վո­րում­նե­րը (այդ թվում նաեւ՝ ժան­դարմ­նե­րը եւ կի­սա­ռազ­մա­կա­նաց­
ված առանձ­նա­հա­տուկ կազ­մա­վո­րում­նե­րը) եւ տե­ղի բնա­կիչ­ներն էին, 
հատ­կա­պես՝ քրդե­րը: Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան պար­տու­թյու­նից հե­տո 
թուր­քա­կան՝ նոր կազ­մա­վոր­ված կա­ռա­վա­րու­թյան ձեւա­վո­րած հե­տաքն­
նիչ հանձ­նա­խում­բը հաս­տա­տեց, որ 1915—1918 թթ. ըն­թաց­քում զոհ­
վել է 800 000 հայ, ըստ այ­լոց գնա­հա­տա­կան­նե­րի՝ զո­հե­րի թի­վը հա­սել է 
1 500 000-ի: Այս սպան­դը շա­րու­նակ­վել է նաեւ 1919—1920 թթ.՝ Թուր­քիա­յի 
եւ հետ­պա­տե­րազ­մյան շրջա­նում կար­ճա­տեւ կյանք ունե­ցած մի երկ­րի՝ 
Հա­յաս­տա­նի մի­ջեւ տե­ղի ունե­ցած պա­տե­րազ­մի ժա­մա­նակ, մինչ­դեռ որոշ 
հա­յեր հա­նուն վրեժխնդ­րու­թյան հար­ձա­կո­ղա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­ներ էին 
իրա­կա­նաց­նում թուր­քե­րի դեմ:
Թուր­քե­րի ռազ­մա­կան հա­ջո­ղու­թյուն­նե­րը եւ այն իրա­դար­ձու­թյու­

նը, որ 1923 թ. Մուս­տա­ֆա Քե­մալ Աթա­թուրքն ստեղ­ծեց Թուր­քիա­յի 
Հան­րա­պե­տու­թյու­նը, բա­ցե­ցին պատ­մա­կան մի նոր էջ: Հառ­նե­լով կոր­
ծան­ված կայս­րու­թյան մո­խիր­նե­րից՝ հան­րա­պե­տու­թյան հիմ­նա­դիր­նե­րը 
ձգտում էին նոր ազ­գա­յին ինք­նու­թյուն ձեւա­վո­րել: Նրանք հույս ունեին 
այս­կերպ վե­րաց­նել ցե­ղա­յին տար­բեր խմբե­րի մի­ջեւ առ­կա լար­վա­ծու­
թյու­նը, որը նպաս­տել էր կայս­րու­թյան փլուզ­մա­նը: Հա­մա­ձայն քե­մա­
լիս­տա­կան տե­սա­կե­տի՝ մահ­մե­դա­կա­նու­թյան՝ առա­վել ընդ­հան­րա­կան 
հաս­կա­ցու­թյան հետ օս­մա­նյան նույ­նաց­ման հե­տեւան­քով դա­րեր շա­
րու­նակ ջնջվել է թուր­քա­կան առանձ­նա­հատ­կու­թյու­նը, հե­տեւա­բար 
նոր հան­րա­պե­տու­թյան հիմ­նա­դիր­ներն անհ­րա­ժեշ­տու­թյուն հա­մա­րե­
ցին վե­րա­դառ­նալ նա­խա­մահ­մե­դա­կան, նա­խա­օս­մա­նյան թուր­քա­կա­
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նու­թյան գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյա­նը: Սույն գոր­ծըն­թա­ցի կա­րեւո­րա­գույն 

կող­մե­րից մե­կը լեզ­վի «թուր­քա­ցումն» էր, որի արա­բա­կան այ­բու­բե­նը 

1928 թ. փո­խա­րին­վեց լա­տի­նա­կան տա­ռե­րով9: Թեեւ սա ար­դիա­կա­նաց­

ման ու արեւմ­տա­կա­նաց­ման ուղ­ղու­թյամբ կա­տար­ված բա­ցա­հայտ մի 

քայլ էր, սա­կայն այն ապա­գա սե­րունդ­նե­րին ար­դյու­նա­վետ կեր­պով 

հե­ռաց­րեց նաեւ իրենց պատ­մու­թյու­նից: Թուր­քե­րի մե­ծա­մաս­նու­թյունն 

9  Հարկ ե­նք հա­մա­րում նշել, որ այս գոր­ծըն­թա­ցում ա­ռանց­քային դե­րա­կա­տա­րու­թյուն է 
ու­նե­ցել հան­րահռ­չակ լեզ­վա­բան, թուր­քա­գետ ու ման­կա­վարժ Հա­կոբ Մար­թա­յա­նը: Դրա­նից 
զատ՝ Մար­թա­յա­նը ծա­ռա­յու­թյուն էր մա­տու­ցել Թուր­քիայի սահ­մա­նադ­րու­թյունն ստեղ­ծե­
լու, հան­րա­պե­տա­կան կար­գը կա­տա­րե­լա­գոր­ծե­լու, ա­րա­բա­տառ այ­բու­բե­նը լա­տի­նա­տառ 
դարձ­նե­լու գոր­ծում։ «­Լա­տի­նե­րե­նի հի­մամբ ժա­մա­նա­կա­կից թուր­քա­կան այ­բու­բե­նը կազ­
մել է Հա­կոբ Մար­թա­յա­նը (Հա­կոբ Դի­լա­չար)» (“Truth, Silence and Violence in Emerging States: 
Histories of the Unspoken”, ed. by A. Russell, Milton, Routledge, 2019, ինչպես նաեւ՝ “Mediterranean 
Modernism: Intercultural Exchange and Aesthetic Development”, ed. by A. Goldwyn & R. Silverman, New 
York, 2016, էջ 224): Նա է Թուր­քիա­յում շր­ջա­նա­ռու­թյան մեջ դրել ազ­գա­նուն­նե­րը՝ Քե­մա­լին 
կո­չե­լով Ա­թա­թուրք (այ­սինքն՝ թուր­քե­րի հայր): Իր հեր­թին՝ Մուս­տա­ֆա Քե­մալ Ա­թա­թուր­քը 
թուր­քե­րեն լեզ­վի ու­սում­նա­սի­րու­թյան մեջ Մար­թա­յա­նի ու­նե­ցած ներդր­ման հա­մար նրան 
շնոր­հել է «­Դի­լա­չար» (այ­սինքն՝ «­Լե­զու բա­ցող») ազ­գա­նու­նը: Ծն­վել է 1895 թ. մայի­սի 22-ին 
Կ. Պոլ­սում. կր­թու­թյունն ստա­ցել է տե­ղի ա­մե­րի­կյան քո­լեջ­նե­րից մե­կում, որ­տեղ հե­տա­գա­
յում աշ­խա­տել է որ­պես ան­գլե­րե­նի ու­սու­ցիչ, ա­պա՝ տնօ­րեն: Ա­ռա­ջին հա­մաշ­խար­հային պա­
տե­րազ­մի ժա­մա­նակ կռ­վել է Կով­կա­սյան ճա­կա­տում՝ Դիար­բե­քի­րի շր­ջա­նում։ Պա­տե­րազ­մի 
ա­վար­տից ո­րոշ ժա­մա­նակ հե­տո նրան շնորհ­վել է ա­մե­րի­կյան ա­կա­դե­միայի մա­գիստ­րո­սի 
տիտ­ղոս, ի­սկ 1922 թ.՝ պրո­ֆե­սո­րի կո­չում: Մինչեւ 1932 թ. Բեյ­րու­թում, Սո­ֆիա­յում եւ այլ վայ­
րե­րում զբաղ­վել է հա­յա­գի­տու­թյամբ, ստանձ­նել Բեյ­րու­թի ա­ռա­ջին հայ­կա­կան վար­ժա­րա­նի 
տնօ­րի­նու­թյու­նը, հիմ­նել «­Ռահ­վի­րա» եւ «Մ­շա­կույթ» թեր­թե­րը (Սո­ֆիա), խմ­բագ­րել «­Լույս» 
շա­բա­թա­թեր­թը (Բեյ­րութ), հոդ­վա­ծա­շա­րե­րով հան­դես ե­կել հայ­կա­կան մա­մու­լում։ Այդ շր­
ջա­նում հրա­տա­րակ­վել են նրա «Ա­ռա­ջին փոր­ձու­թյուն» պիե­սը (1922), Լ. Շան­թի «­Հին ա­ստ­
ված­ներ»-ի ան­գլե­րեն թարգ­մա­նու­թյու­նը (1922), «Գ­րի ծա­գու­մը եւ տա­րա­ծու­մը» (1928) եւ 
«­Հա­բե­թա­բա­նու­թյուն» (1929) աշ­խա­տու­թյուն­նե­րը, ան­գլիա­ցի բա­նաս­տեղծ­նե­րից թարգ­մա­
նած «Ալ­բիո­նի պար­տե­զեն» ժո­ղո­վա­ծուն (1929 թ.)։ 1932-ից աշ­խա­տել է Թուր­քիա­յում, ի­սկ 
1942 թվա­կա­նից ե­ղել Թուր­քիայի լեզ­վա­բան­նե­րի միու­թյան գլ­խա­վոր փոր­ձա­գե­տը։ Տի­րա­
պե­տել է ան­գլե­րեն, թուր­քե­րեն, ֆրան­սե­րեն, հու­նա­րեն, իս­պա­նե­րեն, ի­տա­լե­րեն, ռու­սե­րեն, 
լե­հե­րեն, բուլ­ղա­րե­րեն եւ այլ լե­զու­նե­րի։ 1936—1950 թթ. Ան­կա­րայի հա­մալ­սա­րա­նում դա­սա­
խո­սել է «­լեզ­վա­բա­նու­թյան պատ­մու­թյուն» եւ «ընդ­հա­նուր լեզ­վա­բա­նու­թյուն» ա­ռար­կա­նե­րը։ 
Հե­ղի­նակ է թուր­քա­կան լեզ­վի տար­բեր բնա­գա­վառ­նե­րին վե­րա­բե­րող մի շարք մե­նագ­րու­
թյուն­նե­րի, ի­նչ­պես նաեւ՝ հա­յա­գի­տա­կան աշ­խա­տու­թյուն­նե­րի («­Հա­մայ­նա­պատ­կեր հայ մշա­
կույ­թի» (1966), «1500-ա­մյա­կի խո­հեր» (1951), «Աստ­վա­ծա­շուն­չը եւ աշ­խար­հա­բա­րը» (1956) 
եւ բազ­մա­թիվ հոդ­ված­նե­րի։ 1942—1970 թթ. ե­ղել է թուր­քա­կան հան­րա­գի­տա­րա­նի տեխ­նի­
կա­կան խորհր­դա­տուն, ա­պա՝ գլ­խա­վոր խմ­բա­գի­րը (տե՛ս «Ով ով է. Հայեր» հան­րա­գի­տա­րան, 
հտ. 2-րդ, գլխ. խմբ.՝ Հ .  Ա  յ ­վ ա ­զ յ ա ն , Եր­եւան, 2007)։ Մա­հա­ցել է 1979 թ. սեպ­տեմ­բե­րի 12-ին 
Կ. Պոլ­սում։

Պահ­պան­վել է հե­տաքրք­րա­շարժ մի պատ­մու­թյուն՝ կապ­ված Ա­նդ­րա­նի­կի, Հա­կոբ Մար­
թա­յա­նի եւ Ա­թա­թուր­քի հետ, ո­րին կա­րող եք ծա­նո­թա­նալ հե­տե­ւյալ հղու­մով https://azg.am/
news/թուրքերեն-այբուբենի-հեղիակը-հակոբ-մա/ (ստ. 30.04.2024 թ.) (ծնթ.՝ թրգմ.): 
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այ­սօր չի կա­րող կար­դալ իրենց նախ­նի­նե­րից պահ­պան­ված օրագ­րե­րը, 
ուր մնաց՝ թուր­քա­կան ար­խիվ­նե­րում պահ­վող պատ­մա­կան գրա­ռում­
նե­րի ըն­թեր­ցու­մը: Աթա­թուրքն ինքն է մի քա­նի ան­գամ ըն­դու­նել ու 
դա­տա­պար­տել հետ­պա­տե­րազ­մյան վաղ տա­րի­նե­րին կազ­մա­կերպ­ված 
հա­յե­րի սպա­նու­թյուն­նե­րը, իսկ Ան­կա­րա­յում կենտ­րո­նա­ցած նրա ազ­
գայ­նա­կան շար­ժու­մը նույ­նիսկ հա­մա­ձայ­նել է, որ պա­տաս­խա­նատ­վու­
թյունն անհ­րա­ժեշ­տու­թյուն է: Զավ­թիչ դաշ­նա­կից­նե­րի հոր­դոր­նե­րով 
1919 թ. Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան պա­տաս­խա­նա­տու­նե­րի դեմ տե­ղի 
ունե­ցան մի շարք ան­հա­ջող դա­տա­վա­րու­թյուն­ներ, որոնց ըն­թաց­քում 
ներ­կա­յաց­վե­ցին փաս­տա­ցի կա­րեւոր ապա­ցույց­ներ: Սա­կայն հան­րա­
պե­տու­թյան հիմ­նադ­րու­մից հե­տո որ­դեգր­վեց ժխտո­ղա­կան մո­տե­ցու­մը: 
Օս­մա­նյան զի­նյալ ուժե­րի գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը մեկ­նա­բան­վե­ցին որ­պես 
կայս­րու­թյան հա­մար­ձակ պաշտ­պա­նու­թյուն արեւմ­տյան ու ռու­սա­կան 
նկրտում­նե­րից եւ քրիս­տո­նեու­թյան ոտնձ­գու­թյուն­նե­րից: Հան­րա­պե­
տու­թյան հիմ­նա­դիր­նե­րից ոմանք ներգ­րավ­ված են եղել Հա­յոց ցե­ղաս­
պա­նու­թյան [կազ­մա­կերպ­ման] գոր­ծըն­թաց­նե­րում. նրանք փա­ռա­
բան­վե­ցին իբ­րեւ [պե­տու­թյան] հե­րո­սա­կան հիմ­նա­դիր հայ­րեր, իսկ 
նրանց ոճ­րա­գոր­ծու­թյուն­ներն ան­հե­տա­ցան պաշ­տո­նա­պես ըն­դուն­ված 
պատ­մու­թյու­նից:
Միա­ժա­մա­նակ, հա­յե­րը ցա­քուց­րիվ եղան աշ­խար­հա­ծա­վալ Սփյուռ­

քում, մե­ծա­թիվ հա­մայնք­ներ հաս­տատ­վե­ցին Ամե­րի­կա­յի Միա­ցյալ Նա­
հանգ­նե­րում, Եւրո­պա­յում եւ Ռու­սաս­տա­նում (հայ­կա­կան մի փոք­րիկ 
հա­մայնք պահ­պան­վել է նաեւ Թուր­քիա­յում, եւ այժմ դրա ան­դամ­նե­րի 
թի­վը հաս­նում է 80 000-ի, որոնք հիմ­նա­կա­նում բնակ­վում են Ստամ­բու­
լում): Ցե­ղաս­պա­նու­թյան ջղացն­ցու­մը դար­ձավ Սփյուռ­քի ինք­նու­թյան 
որո­շիչ տարր, ինչ­պես եւ հրեա­նե­րի պա­րա­գա­յում՝ Երկ­րորդ հա­մաշ­խար­
հա­յին պա­տե­րազ­մից հե­տո, որը կարծ­րա­ցավ թուր­քե­րի շա­րու­նա­կա­կան 
ժխտո­ղա­կա­նու­թյան հե­տեւան­քով: Անար­դա­րու­թյան զգա­ցում ունե­նա­լով՝ 
որոշ հա­յեր [հար­ցի լուծ­ման] նա­խա­ձեռ­նու­թյու­նը վերց­րին իրենց ձեռ­քը: 
1921 թ. [Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը] վե­րապ­րած Սո­ղո­մոն Թեհ­լե­րյա­նը 
Բեռ­լի­նի փո­ղոց­նե­րից մե­կում սպա­նեց ցե­ղաս­պա­նու­թյան գլխա­վոր կազ­
մա­կեր­պիչ Թա­լեաթ փա­շա­յին: Տաս­նա­մյակ­ներ անց՝ 1980-ական թվա­
կան­նե­րի սկզբնե­րին, հայ­կա­կան ծայ­րա­հե­ղա­կան խմբա­վո­րու­մը սպա­նեց 
31 թուրք դի­վա­նա­գե­տի՝ թուր­քե­րի ու հա­յե­րի մի­ջեւ ստեղ­ծե­լով տա­րա­ձայ­
նու­թյուն­նե­րի հա­վե­լյալ եւ խիստ ջղացն­ցող մի կետ:
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Այ­նուա­մե­նայ­նիվ, 1980-ական թվա­կան­նե­րից սկսած՝ հայ­կա­կան 
խմբա­վո­րում­նե­րը նույն­պես դի­մե­ցին դի­վա­նա­գի­տու­թյա­նը՝ տա­րաբ­նույթ 
ճնշում­ներ գոր­ծադ­րե­լով ազ­գա­յին կա­ռա­վա­րու­թյուն­նե­րի վրա, որ­պես­զի 
վեր­ջին­ներս ըն­դու­նեն հի­շա­տա­կի բա­նա­ձեւեր, որոն­ցում դա­րասկզ­բի 
սպա­նու­թյուն­նե­րը որակ­վում են որ­պես ցե­ղաս­պա­նու­թյուն: Թուր­քիան 
սույն գոր­ծըն­թաց­նե­րին հա­կազ­դեց պատ­ժա­մի­ջոց­նե­րի սպառ­նա­լի­քով՝ 
նե­րա­ռյալ ռազ­մա­հե­նա­կե­տե­րի փակ­մամբ. հաշ­վի առ­նե­լով Ան­կա­րա­յի՝ 
որ­պես Հյու­սի­սատ­լան­տյան դա­շին­քի կազ­մա­կեր­պու­թյան դաշ­նակ­ցի 
կա­րեւո­րու­թյու­նը՝ դա, ընդ­հա­նուր առ­մամբ, բա­վա­րար էր քա­ղա­քա­կան 
գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի կան­խար­գել­ման հա­մար (դե­ռեւս ոչ վաղ ան­ցյա­լում՝ 
2000 թ., թուր­քա­կան ճնշման պատ­ճա­ռով խա­փան­վեց Ամե­րի­կա­յի Միա­
ցյալ Նա­հանգ­նե­րի Կոնգ­րե­սի՝ նմա­նա­տիպ հայ­տա­րա­րու­թյուն ըն­դու­նե­լու 
նա­խա­ձեռ­նու­թյու­նը): Այ­դու­հան­դերձ, մեկ տաս­նյակ երկր­ներ, այդ թվում՝ 
Ֆրան­սիան, Կա­նա­դան, Իտա­լիան, Շվեյ­ցա­րիան, իսկ բո­լո­րո­վին վեր­ջերս՝ 
նաեւ Գեր­մա­նիան, ըն­դու­նել են ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը ճա­նա­չող բա­նա­ձեւեր՝ 
որոշ դեպ­քե­րում հոր­դո­րե­լով Թուր­քիա­յին անել նույ­նը:
Լրա­ցու­ցիչ դժվա­րու­թյուն­ներ ստեղծ­վե­ցին այն ժա­մա­նակ, երբ Հա­

յաս­տա­նի նախ­կին խորհր­դա­յին հան­րա­պե­տու­թյու­նը 1991 թ. ձեռք բե­րեց 
ան­կա­խու­թյուն: Այդ նույն թվա­կա­նին, մե­ծավ մա­սամբ հա­յե­րով բնա­կեց­
ված Լեռ­նա­յին Ղա­րա­բա­ղի ադր­բե­ջա­նա­կան անկ­լավն իրեն միաց­նե­լու 
նպա­տա­կով, Հա­յաս­տա­նը կռվեց եւ հաղ­թա­նակ տա­րավ Ադր­բե­ջա­նի հետ 
պա­տե­րազ­մում: Թուր­քիան ան­ցավ մահ­մե­դա­կան Ադր­բե­ջա­նի կող­մը եւ 
փա­կեց իր՝ Հա­յաս­տա­նի հետ ունե­ցած սահ­մա­նը: Սահ­մա­նը դե­ռեւս դժվա­
րան­ցա­նե­լի է, շա­րու­նակ­վում է հայ-թուր­քա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի 
սառ­նու­թյու­նը, իսկ Թուր­քիա­յի ու Հա­յաս­տա­նի մի­ջեւ առ­կա շփում­նե­րը 
սահ­մա­նա­փակ են:

«G-WORD»  ՀԱՍԿԱՑՈՒԹՅՈՒՆԸ

«Ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» եզ­րույ­թը 1944 թ. սահ­մա­նել է Ռա­ֆա­յել Լեմ­կի­նը՝ 
Լե­հաս­տա­նում ծնված մի հրեա, որը հայ­րե­նի երկ­րի [հա­մալ­սա­րան­նե­րից 
մե­կի] իրա­վա­բա­նու­թյան բաժ­նում ուսա­նե­լու տա­րի­նե­րին, ըն­թեր­ցե­լով 
Բեռ­լի­նում Թա­լեաթ փա­շա­յին սպա­նած ան­ձի դա­տա­վա­րու­թյան մա­սին, 
ապ­շա­հար էր եղել հա­րա­կար­ծու­թյամբ: Հա­մա­ձայն որոշ վկա­յու­թյուն­
նե­րի՝ Ռ. Լեմ­կինն այդ ժա­մա­նակ հարց­րել է հե­տեւ­յա­լը. «Թեհ­լի­րյա­նի 
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հա­մար մար­դաս­պա­նու­թյու­նը հան­ցանք է, բայց մի՞թե ոճ­րա­գոր­ծու­թյուն 
չէ իր կե­ղեք­չի հա­մար ավե­լի քան մեկ ու կես մի­լիոն մար­դու սպա­նու­
թյու­նը»10: Թեեւ եզ­րույթն ինք­նին գո­յու­թյուն չի ունե­ցել 1915 թ., որա­կա­
վոր­ված բազ­մա­թիվ պատ­մա­բան­ներ հա­մա­կար­ծիք են այն հար­ցում, որ 
1915—1920 թթ. իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը ցե­ղաս­պա­նու­թյուն էին: Ան­ցու­մա­յին 
ար­դա­րա­դա­տու­թյան մի­ջազ­գա­յին կենտ­րո­նը, որը Նյու Յոր­քում տե­ղա­
կայ­ված մար­դու իրա­վունք­նե­րի պաշտ­պա­նու­թյան՝ ոչ կա­ռա­վա­րա­կան 
կազ­մա­կեր­պու­թյուն է, 2003 թ. պատ­վի­րեց իրա­վա­կան եզ­րա­կա­ցու­թյուն, 
հա­մա­ձայն որի բո­վան­դա­կու­թյան՝ հա­յե­րի սպան­դը լիո­վին հա­մա­պա­
տաս­խան է [ցե­ղաս­պա­նու­թյուն] եզ­րույ­թի՝ ըն­դուն­ված իրա­վա­բա­նա­կան 
սահ­ման­մա­նը11: Ինչ­պես սահ­ման­ված է Միա­վոր­ված ազ­գե­րի կազ­մա­կեր­

10  Սույն դեպ­քի ա­ռն­չու­թյամբ Ռ. Լեմ­կի­նը նաեւ հարց է ո­ւղ­ղել իր պրո­ֆե­սո­րին՝ Յու­լիուս 
Մա­կար­եւի­չին. ին­չո՛ւ Թա­լեաթ փա­շան չէր կա­րող իր հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի հա­մար դատ­վել 
գեր­մա­նա­կան դա­տա­րա­նում։ Ազ­գային-պահ­պա­նո­ղա­կան Մա­կար­եւի­չը պա­տաս­խա­նել է, որ 
պե­տա­կան ի­նք­նիշ­խա­նու­թյան՝ հիմ­նա­րար սկզ­բունք­նե­րի հա­մա­կարգն ի­րա­վունք է տա­լիս կա­
ռա­վա­րու­թյուն­նե­րին ներ­քին գոր­ծե­րը վա­րել այն­պես, ի­նչ­պես ի­րենց է հար­մար, եւ հա­վե­լել է. 
«­Հա­վե­րի ե­րամ ու­նե­ցող ա­գա­րա­կա­տի­րոջ դեպ­քը հաշ­վի ա­ռեք, նա սպա­նում է նրանց, եւ դա 
իր գործն է. ե­թե դուք մի­ջամ­տում եք, ա­պա ան­հանգս­տաց­նում եք նրան» (հմմտ. http://www.
genocide-museum.am/eng/Lemkin120.php՝ ստ. 30.04.2024 թ.)։ Լեմ­կի­նը զայ­րա­նա­լով պա­տաս­խա­
նել է. «­Բայց հայե­րը հավ չեն», ո­րից հե­տո վերջ­նա­կա­նա­պես եզ­րա­կաց­րել՝ «ինք­նիշ­խա­նու­թյու­
նը չի կա­րող ըն­կալ­վել որ­պես մի­լիո­նա­վոր ան­մեղ մարդ­կանց սպա­նե­լու ի­րա­վունք» (ա­ռա­վել 
ման­րա­մասն տե՛ս D .   I rv i n -Er i ck s on , Raphael Lemkin and the Concept of Genocide, University 
of Pennsylvania Press, 2016, էջ 36—37, եւ St. Ihrig, Justifying Genocide: Germany and the Armenians from 
Bismark to Hitler, Harvard University Press, 2016, էջ 371: Հմմտ. R .   Tatoyan , Stefan Ihrig, Justifying 
Genocide: Germany and the Armenians from Bismarck to Hitler, Cambridge, 2016, “International Journal of 
Armenian Genocide Studies”, vol. 3, Issue 1, Yerevan, 2016, էջ 101) (ծնթ.՝ թրգմ.):

11  Ան­ցու­մային ար­դա­րա­դա­տու­թյան մի­ջազ­գային կենտ­րո­նը (ա­նգլ.՝ “International Center 
for Transitional Justice”, հա­պա­վում՝ “ICTJ”) սույն եզ­րա­կա­ցու­թյու­նը պատ­վի­րել է Թուրք-հայ­
կա­կան հաշ­տեց­ման հանձ­նա­ժո­ղո­վի (ա­նգլ.՝ “Turkish-Armenian Reconciliation Commission”, հա­
պա­վում՝ “TARC”) խնդ­րան­քով, ո­րը Թուր­քիա­յում, Հա­յաս­տա­նում եւ Ա­մե­րի­կայի Միա­ցյալ 
Նա­հանգ­նե­րի հայ­կա­կան սփյուռ­քում բնակ­վող ա­կա­նա­վոր հայե­րից ու թուր­քե­րից կազ­մա­
վոր­ված մի հանձ­նա­խումբ է. վեր­ջի­նիս ան­դամ­ներն Ա­ՄՆ Պետ­դե­պար­տա­մեն­տի ա­ջակ­ցու­
թյամբ 2001—2004 թթ. մի­ջա­կայ­քում պար­բե­րա­բար հան­դի­պել են Ա­ՄՆ-ո­ւմ, Եւ­րո­պա­յում եւ 
Թուր­քիա­յում՝ հայ-թուր­քա­կան հա­մա­գոր­ծակ­ցու­թյան հնա­րա­վոր ո­լորտ­նե­րը քն­նար­կե­լու հա­
մար: Այդ եզ­րա­հանգ­ման (դ­րա­նում առ­կա են այն մտա­հան­գում­նե­րը, որ ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
մա­սին 1948 թ. Հա­մա­ձայ­նա­գի­րը հե­տա­դար­ձա­բար չի տա­րած­վում Հայոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
վրա, եւ այն չի կա­րող հիմք հան­դի­սա­նալ ի­րա­վա­կան ո­րե­ւէ պա­հան­ջի հա­մար) պատ­վե­րը 
Թուրք-հայ­կա­կան հաշ­տեց­ման հանձ­նա­ժո­ղո­վի հիմ­նա­կան ձեռք­բե­րումն էր: Այն մի­տում­
նա­վոր կեր­պով խու­սա­նա­վեց պատ­մա­կան բա­նա­վե­ճը ո­րե­ւէ այլ կեր­պով հան­գու­ցա­լու­ծե­լու 
մտադ­րու­թյու­նից, ի­սկ այլ հար­ցե­րում մեծ ազ­դե­ցու­թյուն չու­նե­ցավ ո­՛չ Թուր­քիա­յում, ո­՛չ է­լ՝ Հա­
յաս­տա­նում: Թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյան՝ Թուրք-հայ­կա­կան հաշ­տեց­ման հանձ­նա­ժո­ղո­վի 
գո­յու­թյու­նը հան­դուր­ժե­լու պատ­րաս­տա­կա­մու­թյու­նը, այ­նո­ւա­մե­նայ­նիվ, բա­ցա­հայ­տեց նրա՝ 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան հար­ցի ա­ռն­չու­թյամբ մի­ջազ­գային կար­ծի­քի նկատ­մամբ ու­նե­ցած զգաց­
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պու­թյան [հա­մա­պա­տաս­խան] հա­մա­ձայ­նագ­րում, «ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» 
նշա­նա­կում է ազ­գա­յին, ցե­ղա­յին, ծա­գում­նա­բա­նա­կան կամ կրո­նա­կան 
որեւէ խմբի ամ­բող­ջա­կան կամ մաս­նա­կի ոչն­չաց­ման դի­տա­վո­րու­թյուն: 
Այն չի են­թադ­րում մի ամ­բողջ ժո­ղովր­դի ոչն­չա­ցում, ոչ էլ նույ­նիսկ՝ սպա­
նու­թյուն. գոր­ծա­ծա­կան լե­զուն վե­րա­բե­րում է հա­վա­քա­կան ինք­նու­թյու­նը 
ոչն­չաց­նե­լու մի­տում­նա­վոր փոր­ձին12: Չնա­յած այն բա­նին, որ Հո­լո­քոս­տը 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան ամե­նա­բա­ցա­հայտ տխրահռ­չակ օրի­նակն է, Կամ­բո­ջա­
յում, Իրա­քում, Բոս­նիա­յում եւ Ռուան­դա­յում մեկ դար տեւած ցե­ղաս­պա­
նու­թյուն­նե­րից կամ գրե­թե ցե­ղաս­պա­նու­թյուն­նե­րից հե­տո մենք, ցա­վոք, 
գի­տակ­ցում ենք, որ ոճ­րա­գոր­ծու­թյու­նը կա­րող է տա­րաբ­նույթ դրսեւո­
րում­ներ ունե­նալ:
Այ­դու­հան­դերձ, Թուր­քիան կտրա­կա­նա­պես հեր­քում է այն իրո­ղու­

թյու­նը, որ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան տա­րած­քում կազ­մա­կերպ­ված հայ 
բնակ­չու­թյան սպան­դը ժո­ղովր­դին ոչն­չաց­նե­լու դի­տա­վո­րյալ փորձ է եղել: 
Նա հա­մա­ռում է, որ հա­յե­րը պա­տե­րազ­մի ժա­մա­նակ փոր­ձել են կոր­ծա­նել 
կայս­րու­թյու­նը, եւ իրենք են ան­թիվ-ան­հա­մար թուր­քե­րի կո­տո­րել, եւ որ 
օս­մա­նյան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րը պար­զա­պես ցան­կա­ցել են հա­յե­րին տե­ղա­
հա­նել Ռու­սաս­տա­նին սահ­մա­նա­մերձ ոչ բա­րեն­պաստ բնա­կա­վայ­րե­րից: 
Հա­մա­ձայն թուր­քա­կան կող­մի՝ որո­շա­կի չա­փով հա­կա­սա­կան տար­բե­րա­կի՝ 
«քա­ղա­քա­ցիա­կան սույն պա­տե­րազ­մի» ըն­թաց­քում եր­կու կող­մից էլ ար­
ձա­նագր­վել են մա­հե­րի բազ­մա­թիվ դեպ­քեր, եւ որ տե­ղա­հա­նու­թյուն­ներն 
ուղեկց­վել են [մարդ­կա­յին] կյան­քի նվա­զա­գույն կո­րուստ­նե­րով:
Սույն տե­սա­կե­տը, սա­կայն, չի սահ­մա­նա­փակ­վում միայն պե­տա­

կան պաշ­տո­նյա­նե­րի մո­տեց­մամբ: Տաս­նա­մյակ­ներ տեւած լռու­թյան, 

մուն­քայ­նու­թյու­նը. Ան­կա­րան, հա­վա­նա­բար, հույ­սեր էր փայ­փա­յում, որ վե­րոն­շյալ հանձ­նա­
խում­բը պի­տի կա­րո­ղա­նար շե­ղել [­մի­ջազ­գային հան­րու­թյան] ու­շադ­րու­թյու­նը հայ­կա­կան 
սփյուռ­քի՝ ցե­ղաս­պա­նու­թյան վե­րա­բե­րյալ ա­ռա­ջադ­րած բա­նա­ձե­ւե­րից (ա­մե­րի­կյան ա­տե­նա­
պե­տու­թյան դի­տան­կյու­նից Թուրք-հայ­կա­կան հաշ­տեց­ման հանձ­նա­ժո­ղո­վի գոր­ծու­նեու­թյան 
ա­ռա­վել լա­վա­տե­սա­կան գնա­հա­տա­կա­նի ա­ռն­չու­թյամբ տե՛ս Dav i d  L .  Ph i l l i p s , Unsilencing 
the Past: Track Two Diplomacy and Turkish-Armenian Reconciliation, New York, 2005):

12  Հայե­րի կո­տո­րած­նե­րին հա­մա­պա­տաս­խա­նում է նաեւ «­մարդ­կու­թյան դեմ կա­տար­
ված հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­ներ» սահ­մա­նու­մը, ո­րը նե­րա­ռում է կա­ռա­վա­րա­կան օ­ժան­դա­կու­
թյամբ կամ հան­դուր­ժո­ղա­կա­նու­թյամբ կազ­մա­կերպ­ված տա­րա­տե­սակ սպա­նու­թյուն­ներ, 
խոշ­տան­գում­ներ ու խտ­րա­կան գոր­ծո­ղու­թյուն­ներ: Այ­դու­հան­դերձ, «­ցե­ղաս­պա­նու­թյան» 
մե­ղադ­րանքն ա­մե­նա­վի­ճար­կե­լին է՝ հա­վա­նա­բար, այն պատ­ճա­ռով, որ ո­րո­շա­կի հի­շո­ղու­
թյուն­ներ է ա­րթ­նաց­նում Հո­լո­քոս­տի մա­սին, ո­րը դար­ձել է ծայ­րա­հեղ չա­րի­քի չա­փա­նիշ, եւ 
ո­րով­հե­տեւ ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը հա­մար­վում է մի­ջազ­գային հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­նե­րից վատ­
թա­րա­գույ­նը:
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պատ­մա­կան նյու­թե­րի սահ­մա­նա­փակ հա­սա­նե­լիու­թյան, ինչ­պես նաեւ 
վեր­ջին շրջա­նում եռան­դուն կեր­պով իրա­կա­նաց­վող քա­րո­զար­շավ­նե­րի 
հե­տեւան­քով թուրք հա­սա­րա­կու­թյան մե­ծա­մաս­նու­թյու­նը հա­մոզ­վել է 
պաշ­տո­նա­կան դիր­քո­րոշ­ման ճշմար­տա­ցիու­թյան մեջ: Կա­ռա­վա­րու­թյան՝ 
հա­կա­դիր քա­րո­զար­շա­վը որ­պես թուր­քա­կան պատ­վի ու ազ­գա­յին գո­
յու­թյան վրա օտա­րերկ­րյա թշնա­մի­նե­րի հար­ձա­կում ներ­կա­յաց­նե­լու 
ունա­կու­թյու­նը ժո­ղովր­դա­կան լայն հնչե­ղու­թյուն է հա­ղոր­դել վեր­ջի­նիս 
մեկ­նա­բա­նու­թյա­նը:
Մինչ­դեռ հա­յե­րի հա­մար «ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» բա­ռը ձեռք է բե­րել 

գրե­թե սրբա­զան նշա­նա­կու­թյուն: Հե­տեւա­բար, «G-Word» եզ­րույ­թի կի­
րա­ռու­թյան շուրջ ծա­վալ­ված պայ­քարն այ­սօր սո­վո­րա­բար որեւէ առն­չու­
թյուն չու­նի պատ­մա­կան բա­նա­վե­ճի հետ, բայց ավե­լի շատ հի­շեց­նում է 
մի­մյանց փո­խա­դար­ձա­բար բա­ցա­ռող հա­վա­քա­կան ինք­նու­թյուն­նե­րի 
հա­մար մղվող խորհր­դան­շա­կան մի մրցա­պայ­քար, որը կա­րող է վե­րած­վել 
քա­ղա­քա­կան գե­րա­զան­ցու­թյան: Սույն եզ­րույ­թի գոր­ծած­ման պատ­րաս­
տա­կա­մու­թյու­նը կամ պար­տադ­րան­քը շա­տե­րի հա­մար դար­ձել է լակ­մու­սի 
թուղթ, քա­նի որ հա­յե­րը հա­վա­տա­րիմ են այն տե­սա­կե­տին, հա­մա­ձայն որի՝ 
թուր­քե­րը, նախ­քան հե­տա­գա քննարկ­ման հնա­րա­վո­րու­թյու­նը, պետք է 
բա­ցա­հայ­տո­րեն ըն­դու­նեն այն իրո­ղու­թյու­նը, որ Օս­մա­նյան կայս­րու­
թյունն իրա­կա­նաց­րել է ցե­ղաս­պա­նու­թյուն, մինչ­դեռ թուր­քերն ար­ժա­նա­
հա­վա­տու­թյուն չեն ըն­ծա­յում բո­լոր նրանց, ով­քեր օգ­տա­գոր­ծում են այդ 
եզ­րա­բա­նու­թյու­նը:

ԱՆՑՅԱԼԻ ԲԵՌԸ

Հա­կա­ռակ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան՝ պատ­մա­կան ժա­ռան­գու­թյու­նը 
լռու­թյան մատ­նե­լու փոր­ձե­րին՝ նո­րաս­տեղծ թուր­քա­կան հան­րա­պե­
տու­թյու­նը ժա­ռան­գեց կայս­րու­թյան ռազ­մա­կան եւ բյու­րոկ­րա­տա­կան 
բռնա­պե­տու­թյան թիկ­նո­ցը: Արեւմ­տյան տե­րու­թյուն­նե­րի հետ ունե­ցած 
հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի ըն­թաց­քում Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան կու­տա­կած 
փոր­ձա­ռու­թյու­նը Թուր­քիա­յի առաջ­նորդ­նե­րին ներ­քին ու ար­տա­քին 
«թշնա­մի­նե­րի» հան­դեպ հա­մա­կել էր խե­լաց­նոր վա­խով: Թուր­քիա­յի բազ­
մազգ բնակ­չու­թյու­նը դի­տարկ­վում էր որ­պես այդ սպառ­նա­լիք­նե­րի սադ­
րիչ եւ միա­տարր թուր­քա­կան ինք­նու­թյան ձեւա­վոր­ման ճա­նա­պար­հին 
առ­կա խո­չըն­դոտ: Կա­ռա­վա­րու­թյու­նը, փաս­տո­րեն, հայ­տա­րա­րեց, որ գո­
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յու­թյուն չու­նեն հա­սա­րա­կա­կա­կան ու ցե­ղա­յին տար­բեր խմբեր: Այս­պես, 
օրի­նակ՝ անօ­րի­նա­կան հայ­տա­րար­վե­ցին քրդա­կան ծա­գում­նա­բա­նա­կան 
պատ­կա­նե­լու­թյան գո­յու­թյան մա­սին առ­կա պնդում­նե­րը, կամ՝ դա­սա­կար­
գա­յին պայ­քա­րի վե­րա­բե­րյալ խո­սակ­ցու­թյուն­նե­րը, ինչ­պես նաեւ՝ երկ­
րում ար­գել­վեց մահ­մե­դա­կան ար­ժե­հա­մա­կար­գի վա­վե­րա­ցու­մը: Չնա­յած 
ոչ մի օրենք հա­տուկ ար­գելք չէր սահ­մա­նում Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
վկա­յա­կոչ­ման առն­չու­թյամբ, այ­դու­հան­դերձ՝ սույն ար­գե­լադ­րու­մը խիստ 
հա­մա­տա­րած էր դար­ձել:
Տա­րի­ներ շա­րու­նակ թուր­քա­կան անվ­տան­գու­թյան ուժե­րը կռվել են 

ձա­խա­կող­մյան խմբա­վո­րում­նե­րի, մահ­մե­դա­կան ֆուն­դա­մեն­տա­լիստ­նե­
րի13, եւ քրդա­կան ան­ջա­տո­ղա­կան ուժե­րի դեմ: Յու­րա­քան­չյուր դեպ­քում 

13  Ֆուն­դա­մեն­տա­լիզմ (լա­տին.՝ «fundamentum»՝ «­հիմ­նադ­րում» բա­ռից) եզ­րույ­թը ծայ­
րա­հեղ պահ­պա­նո­ղա­կան կրո­նա­կան, փի­լի­սո­փա­յա­կան, բա­րո­յա­կան եւ հա­սա­րա­կա­կան հո­
սանք­նե­րի հա­վա­քա­կան ան­վա­նումն է։ Այն հա­ճախ քա­ղա­քա­կան հա­կազ­դե­ցու­թյուն է ար­դի 
հա­սա­րա­կու­թյուն­նե­րում տե­ղի ու­նե­ցող հա­մընդ­հան­րաց­ման ու աշ­խար­հա­կա­նաց­ման գոր­
ծըն­թաց­նե­րին։ Ը­նդ­հան­րա­պես, գիտ­նա­կան­նե­րը տար­բե­րում են ֆուն­դա­մեն­տա­լիզ­մի եր­կու՝ 
կրո­նա­կան եւ ոչ կրո­նա­կան ո­ւղ­ղու­թյուն­ներ: Կրո­նա­կան ֆուն­դա­մետ­նա­լիզ­մը մի­տում է, որ 
ար­տա­հայ­տում է կրո­նա­կան պահ­պա­նո­ղա­կան շր­ջա­նակ­նե­րի (ԺԹ.—Ի. դդ.) ժխ­տո­ղա­կան վե­
րա­բեր­մունքն աշ­խար­հա­կա­նաց­ման նկատ­մամբ: Կրո­նա­կան ո­ւղ­ղու­թյու­նում ը­նդ­գրկ­ված են 
ֆուն­դա­մեն­տա­լիզ­մի՝ քրիս­տո­նեա­կան (բո­ղո­քա­կան, կա­թո­լիկ եւ ո­ւղ­ղա­փառ), մահ­մե­դա­
կան, հու­դա­յա­կան, հին­դո­ւիս­տա­կան եւ այլ հո­սանք­ներ: Չնա­յած սույն եզ­րա­բա­նու­թյունն 
ու­նի ե­րկ­դա­րյա կի­րա­ռու­թյան պատ­մու­թյուն, իս­լա­մա­կան ֆուն­դա­մեն­տա­լիզ­մի ե­րե­ւույթն ու 
դրան հա­տուկ ծայ­րա­հե­ղա­կա­նու­թյու­նը սկզբ­նա­վոր­վել է Է. դա­րում՝ Խա­րի­ջիտ­նե­րի ա­ռա­ջաց­
ման ժա­մա­նա­կա­հատ­վա­ծում, ո­րոնք ծայ­րա­հե­ղա­կան ու­սու­մունք ստեղ­ծե­լով՝ ի­րենց ա­ռանձ­
նաց­րել է­ին մահ­մե­դա­կա­նու­թյան եր­կու հիմ­նա­կան ճյու­ղե­րից՝ շիա­նե­րից եւ սու­նի­նե­րից, ու 
ռամ­կա­վա­րա­կան հա­սա­րա­կա­պե­տու­թյուն, կա­տա­րյալ ա­զա­տու­թյուն, եղ­բայ­րու­թյուն եւ հա­
վա­սա­րու­թյուն է­ին պա­հան­ջում ի­րենց ե­րկ­րի հա­մար (հմմտ. Ե .   Թ ոփ  ­չ ե ա ն , Իս­լամ. իս­լա­մի 
ա­ղան­դա­ւոր­նե­րը, «­Տա­րազ», № 9, Թիֆ­լիս, 1899, էջ 220—224 եւ, հատ­կա­պես, էջ 222): Խա­
րի­ջիտ­նե­րը հա­տուկ մո­տե­ցում ու­նեին նաեւ թաք­ֆի­րի (իս­լա­մում ան­հա­վա­տու­թյան մե­ղադ­
րանք) նկատ­մամբ. նրանք մյուս մահ­մե­դա­կան­նե­րին մե­ղադ­րում է­ին ան­հա­վա­տու­թյան (կա­
ֆիր) մեջ եւ պն­դում, թե նրանք ար­ժա­նի են մահ­վան: Ա­վե­լի ո­ւշ՝ հետ­գա­ղու­թային շր­ջա­նում 
նույն­պես նկատ­վել է «իս­լա­մա­կան ֆուն­դա­մեն­տա­լիզ­մի» ե­րե­ւույ­թը, ո­րը հռ­չա­կում էր, թե 
մահ­մե­դա­կան­նե­րը խս­տա­գույնս պետք է հե­տե­ւեն Ղու­րա­նում եւ սր­բա­զան մյուս գր­քե­րում 
առ­կա պա­հանջ­նե­րին, ի­նչ­պես նաեւ պետք է «ա­զա­տագ­րեն մահ­մե­դա­կան հո­ղե­րը գա­ղու­թա­
րար­նե­րից» (հմմտ. A .   Gold s chm i d t  J r . , A Concise History of the Middle East, Boulder, 1988, 
էջ 231, ի­նչ­պես նաեւ՝ «The Muslim Almanac: A Reference Work on the History, Faith, Culture, and 
Peoples of Islam», ed. by A. A. Nanji, Detroit - New York, 1996, էջ 123 եւ այլն): Ի­սկ Ջ. Էս­պո­զի­տոն 
իր «Իս­լա­մա­կան սպառ­նա­լիք. ա­ռաս­պե՞լ, թե՞ ի­րա­կա­նու­թյուն» գր­քում սույ­նի ա­ռն­չու­թյամբ 
նշում է, որ «­Մահ­մե­դա­կան պե­տու­թյան թու­լու­թյունն ու են­թա­կա դիր­քը հե­տե­ւանք են մահ­
մե­դա­կան­նե­րի ա­նաստ­վա­ծու­թյան, ո­րոնք շեղ­վել են Ա­ստ­ծու նա­խան­շած ու­ղուց եւ նա­խընտ­
րել աշ­խար­հիկ, նյու­թա­կան գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյուն­ներն ու Ա­րեւ­մուտ­քի կամ Ա­րե­ւել­քի ար­
ժեք­նե­րը՝ կա­պի­տա­լիզ­մը կամ մարք­սիզ­մը» (տե՛ս J .   L .   E s p o s i to , The Islamic Threat: Myth or 
Reality?, New York, 1992, էջ 165): Իս­լա­մա­կան ֆուն­դա­մեն­տա­լիզ­մի տե­սու­թյունն ու գործ­նա­
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հա­կա­մար­տու­թյու­նը, վեր­ջի­վեր­ջո, հան­գեց­նում էր ար­գե­լադր­ման չե­ղարկ­
մա­նը: Այ­սօր կա­ռա­վա­րու­թյու­նը գլխա­վո­րում է ծայ­րա­հեղ հո­սանք­նե­րի 
չհա­րած Իս­լա­մա­կան կու­սակ­ցու­թյու­նը. քրդե­րը կա­րող են իրենց սե­փա­
կան մշա­կու­թա­յին գոր­ծու­նեու­թյու­նը ծա­վա­լել, իսկ ձախ կու­սակ­ցու­թյուն­
նե­րը նպաս­տում են քա­ղա­քա­կան բնույ­թի բա­նա­վե­ճե­րին: Մնա­ցել է միայն 
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան հան­դեպ ար­գե­լադ­րու­մը:
Ար­գե­լադր­ման շա­րու­նա­կա­կան բնույ­թի առն­չու­թյամբ առ­կա են մի 

շարք պատ­ճառ­ներ, որոն­ցից մի քա­նի­սը կա­րող է վե­րագր­վել թուրք հա­
սա­րա­կու­թյան՝ պատ­մա­կա­նո­րեն ձեւա­վոր­ված հո­գե­բա­նու­թյա­նը14: Թուր­
քե­րի մե­ծա­մաս­նու­թյու­նը ցե­ղաս­պա­նու­թյան մե­ղադ­րանք­նե­րը դի­տար­
կում է որ­պես քրիս­տո­նյա Արեւ­մուտ­քի՝ թուր­քե­րին՝ իբ­րեւ բար­բա­րոս­նե­րի 
նսե­մաց­նե­լու պատ­մա­կան դի­տա­վո­րու­թյան շա­րու­նա­կու­թյուն: Թուր­քե­րի 
(եւ մահ­մե­դա­կան­նե­րի) նկատ­մամբ քա­մահ­րա­կան սույն վե­րա­բեր­մուն­քը 
ձեւա­վոր­վել է Վե­րածնն­դի դա­րաշր­ջա­նում եւ շա­րու­նակ­վել նաեւ Առա­ջին 
աշ­խար­հա­մար­տի ըն­թաց­քում, երբ Մեծ Բրի­տա­նիա­յի վար­չա­պետ Դեյ­վիդ 
Լլոյդ Ջոր­ջը օս­մա­նյան թուր­քե­րին բնու­թագ­րեց որ­պես «մարդ­կու­թյան 
վրա [գո­յա­ցած] քաղց­կեղ՝ մի վերք՝ ներ­թա­փան­ցած երկ­րագն­դի մար­մին, 
որն այն վատ է կա­ռա­վա­րել»15: Օս­մա­նյան թուր­քե­րը, իսկ ավե­լի ուշ՝ նաեւ 
Աթա­թուր­քը, շատ լուրջ վե­րա­բեր­վե­ցին սույն կար­ծի­քին եւ տո­գոր­վե­ցին 
վճռա­կա­նու­թյամբ՝ դրա դեմ պայ­քա­րե­լու հա­մար: Սա­կայն թուր­քե­րը 
դե­ռեւս հա­մոզ­ված են, որ իրենց սխալ են հաս­կա­ցել ու ճիշտ ձեւով չեն 
ներ­կա­յաց­րել, եւ հա­վա­տա­ցած են, որ Արեւ­մուտ­քի բնա­կիչ­ներն ար­հա­
մար­հում են իրենց: Հե­տեւա­բար, նրանք հեր­քում են ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
մե­ղադ­րան­քը՝ որ­պես Թուր­քիա­յին նա­ցիս­տա­կան Գեր­մա­նիա­յի հետ հա­
վա­սա­րեց­նե­լու զրպար­տա­կան մի փորձ:

կան կի­րա­ռու­թյու­նը տար­բեր­վում են ի­րենց բազ­մա­զա­նու­թյամբ։ Մի շարք ե­րկր­նե­րում ֆուն­
դա­մեն­տա­լիս­տա­կան շար­ժու­մը ներ­կա­յա­նում է որ­պես ը­նդ­դի­մու­թյուն, ո­րը պայ­քա­րում է աշ­
խար­հիկ կամ ա­վան­դա­կան պե­տա­կան կա­ռույց­նե­րի դեմ. ի­րենց նպա­տա­կին հաս­նե­լու հա­
մար՝ ֆուն­դա­մեն­տա­լիս­տա­կան ա­ռան­ձին խմ­բա­վո­րում­ներ դի­մում են նաեւ ա­հա­բեկ­չա­կան 
մե­թոդ­նե­րի (տե՛ս L .   Ca p l an , Studies in Religious Fundamentalism, London, 1987, L .   Dav i d s on , 
Islamic Fundamentalism, Greenwood, 2003) (ծնթ.՝ թրգմ.):

14  Թուր­քա­կան ժխ­տո­ղա­կա­նու­թյան նա­խա­պատ­մու­թյան ու հա­մա­տեքս­տի ա­ռա­վել 
ման­րակր­կիտ քն­նարկ­ման ա­ռն­չու­թյամբ տե՛ս T.   A k c am , From Empire to Republic: Turkish 
Nationalism and the Armenian Genocide, London, 2004:

15  Տե՛ս Doğan  Avc ı oğlu , Milli Kurtuluş Tarihi 1838’den 1995’e, vol. I, Istanbul, 1981, էջ 35—
36: Հմմտ. T.  Akcam , նշ. ա­շխ., 2004, էջ 72, ի­նչ­պես նաեւ՝ A .  B e l l amy, Massacres & Morality: 
Mass Atrocities in an Age of Civilian Immunity, Oxford University Press, 2012, էջ 67 (ծնթ.՝ թրգմ.):
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Դրա­նից զատ՝ հա­յե­րը մշտա­պես ըն­կալ­վում են իբ­րեւ թուր­քա­կան 
պատ­մու­թյան ամե­նա­ցա­վա­լի իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի՝ կայս­րու­թյան կազ­
մա­քանդ­ման եւ դրա տա­րածք­նե­րի մե­ծա­մաս­նու­թյան կորս­տի խորհր­
դան­շա­կան հի­շե­ցում: Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան գո­յու­թյան վեր­ջին հա­
րյու­րա­մյա­կում տի­րա­պե­տում էր եւրո­պա­կան տե­րու­թյուն­նե­րի ձե­ռամբ 
ոչն­չաց­վե­լու ու մաս­նատ­վե­լու մշտա­կան վա­խը: Բնաջնջ­ված լի­նե­լու սույն 
ահը խոր ար­մատ­ներ է ձգում՝ արթ­նաց­նե­լով հի­շո­ղու­թյուն­ներ, որոնք 
թուր­քե­րը նա­խընտ­րում են մո­ռա­նալ: Այ­լա­բա­նո­րեն ասած՝ Թուր­քիա­յի 
Հան­րա­պե­տու­թյու­նը պատ­կե­րաց­նում է իրեն որ­պես կոր­ծան­ված Օս­
մա­նյան կայս­րու­թյան մո­խիր­նե­րից հառ­նող փյու­նիկ, իսկ հա­յերն այդ 
մոխ­րա­կույ­տի հի­շե­ցումն են: Թուր­քա­կան մշա­կույ­թը շատ հա­ճախ հակ­
վա­ծու­թյուն է դրսեւո­րում նաեւ Անա­տո­լիա­յի ժո­ղովր­դա­կան մահ­մե­դա­
կա­նու­թյան մեջ16 ար­մա­տա­վոր­ված ճա­կա­տագ­րա­պաշ­տու­թյան հան­դեպ:
Առա­վել կա­րեւոր է այն, որ Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան պաշ­տո­նա­կան 

տար­բե­րա­կը կաս­կա­ծի տակ առ­նե­լու հան­գա­ման­քը լի է պաշ­տո­նա­պես 
ըն­դուն­ված պատ­մա­կան բազ­մա­տե­սակ բո­լոր ժո­ղո­վա­ծու­նե­րը հան­գա­
մա­նա­լից ուսում­նա­սի­րու­թյան առար­կա դարձ­նե­լու վտան­գով: Քա­նի 
որ հան­րա­պե­տու­թյու­նը կազ­մա­վոր­վել է ան­ցյա­լի՝ մի­տում­նա­վոր խե­ղա­
թյուր­ված տար­բե­րա­կի հի­ման վրա, սա կնշա­նա­կեր կաս­կա­ծի տակ դնել 
ժա­մա­նա­կա­կից Թուր­քիա­յի բուն հիմ­քե­րը: Պար­զա­պես ըն­դու­նու­մը, որ 
հան­րա­պե­տու­թյան որոշ հիմ­նա­դիր­ներ, որոնք ցայժմ փա­ռա­բան­վում են 
իբ­րեւ հե­րոս­ներ, ներգ­րավ­ված են եղել ցե­ղաս­պա­նու­թյան կազ­մա­կերպ­
ման գոր­ծըն­թաց­նե­րում, կա­րող է սպառ­նալ պե­տու­թյան օրի­նա­կա­նու­թյա­

16  «­Ժո­ղովր­դա­կան մահ­մե­դա­կա­նու­թյուն» հա­մա­պար­փակ եզ­րույ­թը վե­րա­բե­րում է մահ­
մե­դա­կան հա­վա­տա­լիք­նե­րին եւ փոր­ձա­ռու­թյուն­նե­րին, ո­րոնք տար­բեր­վում են ա­ռա­վել ո­ւղ­
ղա­փառ իս­լա­մի դա­վա­նան­քից ու կրո­նա­կան փոր­ձա­գոր­ծու­թյու­նից: Ժո­ղովր­դա­կան իս­լա­մը, 
ի տար­բե­րու­թյուն ո­ւղ­ղա­փառ կամ «­բարձր» իս­լա­մի (տե՛ս «Ernest Gellner & Contemporary Social 
Thought», ed. by S. Maleŝević & M. Haugaard, Cambridge University Press, 2007, էջ 189), նկա­րագր­վել է 
որ­պես «­քա­ղա­քային աղ­քատ­նե­րի, գյու­ղա­ցի­նե­րի եւ ցե­ղե­րի իս­լամ» («Major World Religions: 
From Their Origins To The Present», ed. by L. Ridgeon, London-New-York, 2003, էջ 280): Տար­բեր սո­վո­
րույթ­ներ եւ հա­վա­տա­լիք­ներ նույն­պես նույ­նաց­վել են «­ժո­ղովր­դա­կան իս­լամ» հաս­կա­ցու­թյան 
հետ։ Դրանք նե­րա­ռում ե­ն՝ մո­գու­թյան ա­վան­դա­կան հա­մա­կար­գե­րի եւ հիազ­մայ­լա­կան ծե­սե­
րի նկատ­մամբ հա­վատ (տե՛ս G.  Makr i s , Islam in the Middle East: A Living Tradition, Oxford, 2006, 
էջ 49), սր­բա­վայ­րե­րի այ­ցե­լու­թյուն եւ հու­ռութ­նե­րի կի­րա­ռու­թյուն (տե՛ս «Ideology and power in 
the Middle East: studies in honor of George Lenczowski», ed. by P. Chelkowski & R. Pranger, London, 1988, 
էջ 286), ի­նչ­պես նաեւ՝ սր­բե­րի կամ ջի­նե­րի պաշ­տա­մունք (տե՛ս R .  H inde , Why Gods Persist: A 
Scientific Approach to Religion, Routledge, 2009, էջ 99), ու ո­գե­պաշ­տա­կան հա­մոզ­մունք­ներ (տե՛ս 
I .  Khan , Islam in Modern Asia, New Delhi, 2006, էջ 281) (ծնթ.՝ թրգմ.):
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նը՝ ճիշտ այն­պես, ինչ­պես, օրի­նակ, այն գի­տակ­ցու­թյու­նը, որ Ամե­րի­կա­յի 
հիմ­նա­դիր­նե­րը եղել են ստրկա­տե­րեր, եւ որ մե­ծար­ված պատ­մա­կան գոր­
ծիչ­նե­րը վա­վե­րաց­րել են տե­ղաբ­նիկ ամե­րի­կա­ցի­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
իրա­գործ­ման ծրա­գի­րը. ահա սույն իրո­ղու­թյուն­ներն ան­խու­սա­փե­լիո­րեն 
մար­տահ­րա­վեր են նե­տում մեր՝ սե­փա­կան ազ­գա­յին ինք­նու­թյան մա­սին 
ունե­ցած պատ­կե­րա­ցում­նե­րին: Թուր­քիա­յի պես՝ ինք­նաքն­նա­դա­տու­թյանն 
ան­սո­վոր պե­տու­թյան հա­մար վե­րոն­շյա­լը կա­րող է լուրջ ան­հանգս­տու­
թյան պատ­ճառ լի­նել:
Բազ­մա­թիվ թուր­քեր պատ­մա­կան անար­դա­րու­թյանն առնչ­վող քննար­

կու­մը դի­տար­կում են իբ­րեւ Պան­դո­րա­յի արկղ: «Որ­տե՞ղ է դա վեր­ջա­նա­
լու»,— հարց­նում են նրանք: Վեր­ջի­վեր­ջո, հա­յե­րը միակ տու­ժած խում­բը 
չեն. Օս­մա­նյան Թուր­քիա­յում զանգ­վա­ծա­յին բռնու­թյուն­նե­րի պատ­մու­
թյու­նը եր­կար է, եւ ժա­մա­նա­կա­կից Թուր­քիան նույն­պես ունի իր մութ 
կե­տե­րը: Հա­յե­րին առնչ­վող հիմ­նա­հար­ցե­րի վե­րա­բե­րյալ պատ­մա­կան՝ 
ավե­լի ազատ քննար­կում­նե­րը կա­րող են հան­գեց­նել ո՛չ միայն կայս­րու­
թյան մյուս՝ ոչ մահ­մե­դա­կան ազ­գաբ­նակ­չու­թյան, այլ նաեւ՝ հան­րա­պե­տու­
թյան տա­րած­քում բնակ­վող քրդե­րի, հույ­նե­րի եւ ալեւիտ­նե­րի17 հան­դեպ 
գոր­ծադր­ված բռնաճն­շում­նե­րի՝ առա­վել լայն վե­րա­նայ­մա­նը, որը կա­րող է 
ֆա­շիստ ազ­գայ­նա­կան­նե­րի եւ ձա­խա­կող­մյան խմբա­վո­րում­նե­րի մի­ջեւ 
վեր­ջերս տե­ղի ունե­ցած բա­խում­նե­րին, ան­հե­տա­ցում­նե­րին, մա­հա­պարտ 
ջո­կատ­նե­րին եւ խոշ­տան­գում­նե­րին վե­րա­բե­րող բա­նա­վե­ճե­րի պատ­ճառ 
դառ­նալ: Բռնա­պե­տա­կան սկզբունք­նե­րով ձեւա­վոր­ված հա­սա­րա­կու­
թյան հա­մար նմա­նա­տիպ հա­մընդգր­կուն բա­նակ­ռի­վը ըստ հնա­րա­վո­րին 
ապա­կա­յու­նաց­նող հե­տեւանք­նե­րի առն­չու­թյամբ մտա­վա­խու­թյուն­ներ է 
առա­ջաց­նում: Շա­րու­նա­կա­կան ար­գե­լադր­ման առա­վել իրա­կան պատ­
ճա­ռը, որի մա­սին ամեն առի­թով բարձ­րա­ձայ­նում են թուրք քա­ղա­քա­կան 
առաջ­նորդ­նե­րը, հի­րա­վի այն վախն է, որ ցե­ղաս­պա­նու­թյան ճա­նա­չու­մը 
կհան­գեց­նի հայ­կա­կան տա­րած­քա­յին պա­հանջ­նե­րին ու մեկ դար առաջ 
բռնագ­րավ­ված սե­փա­կա­նու­թյու­նը վե­րա­դարձ­նե­լու [կամ այն փոխ­հա­
տու­ցե­լու] կո­չե­րին:

17  Մահ­մե­դա­կա­նու­թյան ներ­սում ձեւա­վոր­ված կրո­նամ­շա­կու­թային մի հա­մայնք, ո­րի 
ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րը հայտ­նի են նաեւ «ա­լա­վիտ­ներ», «ա­լաո­ւի­ներ», «ա­լիա­կան­ներ» եւ այլ 
ա­նուն­նե­րով (սույ­նի ա­ռն­չու­թյամբ ա­ռա­վել ման­րա­մասն տե՛ս Մ .  Ս  ի ք ս - Հ ո ­հ ե ն ­բ ա լ ­ք ե ն , Եզ­
դի­նե­րի 72-րդ Ֆիր­մա­նը.  «­քո­ղարկ­ված ­ցե­ղաս­պա­նությո՞ւն»՝  ­կազ­մա­կերպ­ված­ Ա­ռա­ջին­ աշ­խար­
հա­մար­տի­ ըն­թաց­քում, մաս Բ., «Էջ­միա­ծին», Ե., 2023, էջ 87—88, ծնթ. 14-րդ) (ծնթ.՝ թրգմ.):
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Այ­դու­հան­դերձ, վեր­ջին տա­րի­նե­րին թուր­քա­կան հա­սա­րա­կու­թյու­նը 
բուռն փո­փո­խու­թյուն­ներ է կրել: Սա­ռը պա­տե­րազ­մի ավարտն ավե­լի 
նվա­զեց­րեց Արեւ­մուտ­քի՝ թուր­քա­կան իշ­խա­նա­վա­րու­թյու­նը18 խրա­խու­
սե­լու պատ­րաս­տա­կա­մու­թյու­նը, իսկ Թուր­քիա­յի՝ Եւրո­պա­կան Միու­թյանն 
ան­դա­մագր­վե­լու ցան­կու­թյու­նը նպաս­տեց առա­վել ժո­ղովր­դա­վա­րա­կան 
մշա­կույ­թի նկատ­մամբ նոր՝ ան­կեղծ վե­րա­բեր­մուն­քի ձեւա­վոր­մա­նը: Սույն 
փո­փո­խու­թյուն­ներն իրենց հեր­թին հան­գեց­րին քա­ղա­քա­ցիա­կան գոր­ծու­
նյա հա­սա­րա­կու­թյան՝ նե­րա­ռյալ գոր­ծա­րա­րա­կան միու­թյուն­նե­րի ու հիմ­
նադ­րամ­նե­րի, տե­ղե­կատ­վա­կան մա­մու­լի, ար­հես­տակ­ցա­կան միու­թյուն­նե­
րի եւ մար­դու իրա­վունք­նե­րի պաշտ­պա­նու­թյան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի 
առա­ջըն­թա­ցին: Այս տե­սա­կե­տից՝ Թուր­քիան ար­դեն տի­պիկ եւրո­պա­կան 
պե­տու­թյան է նման­վում:
Մինչ վեր­ջերս Թուր­քիա­յում մտա­գա­րա­կան գոր­ծըն­թա­ցի պատ­ճա­ռով, 

որը նաեւ նկա­տե­լի է եղել արեւե­լաեւ­րո­պա­կան հա­մայ­նա­վա­րու­թյան գո­
յու­թյան վեր­ջին շրջա­փու­լում, պե­տու­թյունն ու հա­սա­րա­կու­թյունն ավե­լի 
ու ավե­լի շատ էին հե­ռա­նում մի­մյան­ցից: Որ­պես գո­յա­տեւ­ման ռազ­մա­վա­
րու­թյուն՝ քա­ղա­քա­ցի­նե­րը հրա­պա­րա­կայ­նո­րեն ըն­դու­նե­ցին թուր­քա­կան 
պատ­մու­թյան պաշ­տո­նա­կան տար­բե­րա­կը, սա­կայն գաղտ­նա­բար ավե­լի 
շատ էին վի­ճար­կում այն: Իսկ ինչ վե­րա­բե­րում է Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­
թյա­նը, ապա Թուր­քիա­յի տա­րա­ծաշր­ջա­նա­յին ու ցե­ղա­յին են­թախմ­բե­րը 
մեզ են փո­խան­ցել բա­նա­վոր պատ­մու­թյուն­ներ, որոնք էա­կա­նո­րեն տար­

18  «Ավ­տո­րի­տա­րիզմ» կամ «իշ­խա­նա­վա­րու­թյուն» եզ­րույթն ա­ռա­ջա­ցել է լա­տի­նե­րեն 
«auctoritas», այ­սինքն՝ «ընդ­հա­նուր իշ­խա­նու­թյուն», «ազ­դե­ցու­թյուն» բա­ռից եւ նշա­նա­կում է 
«իշ­խա­նու­թյա­նը կու­րո­րեն հնա­զանդ­վող», «բռ­նա­պե­տա­կան» (տե՛ս Ա .  Հ ա յ ­ր ա ­պ ե ­տ յ ա ն , Օ­տար 
բա­ռե­րի բա­ռա­րան, Ե­րե­ւան, 2011, էջ 64. այ­սու­հետ՝ Ա .   Հ ա յ ­ր ա ­պ ե ­տ յ ա ն , նշ. ա­շխ., 2011): 
Սույն եզ­րույ­թով բնու­թագ­րում են քա­ղա­քա­կան մի հա­մա­կարգ, ո­րին բնո­րոշ է իշ­խա­նու­թյան 
կենտ­րո­նա­ցու­մը մեկ մար­դու կամ պե­տա­կան որ­եւէ մարմ­նի (սո­վո­րա­բար՝ գոր­ծա­դի­րի) ձեռ­
քում (հմմտ. Ն .   Հ ա ­ր ո ւ ­թ յ ո ւ ­ն յ ա ն ,  Գ .   Գ ե ­ղ ա ­մ յ ա ն , Նո­րա­գույն պատ­մու­թյուն, Եր­եւան, 2001, 
էջ 155)։ Ը­նտ­րու­թյուն­նե­րի հա­մա­կար­գը սահ­մա­նա­փակ է, մար­դիկ օ­տար­ված են իշ­խա­նու­
թյու­նից։ Լիո­վին ար­գել­ված կամ սահ­մա­նա­փակ­ված է օ­րի­նա­կան ը­նդ­դի­մու­թյու­նը, քա­ղա­
քա­կան բնա­գա­վա­ռում բա­ցա­կա­յում է մր­ցակ­ցու­թյու­նը։ Իշ­խա­նա­վա­րու­թյան դր­սե­ւոր­ման 
ձե­ւերն են բա­ցար­ձակ միա­պե­տու­թյու­նը, բռ­նա­պե­տու­թյու­նը, ամ­բող­ջա­տի­րու­թյան տա­րա­
տե­սակ­նե­րը, ի­նչ­պես նաեւ թեոկ­րա­տա­կան իշ­խա­նու­թյու­նը եւ այլն (սույ­նի ա­ռն­չու­թյամբ 
ա­ռա­վել ման­րա­մասն տե՛ս B .  L a i  &  D .   S l at e r , Institutions of the Offensive: Domestic Sources of 
Dispute Initiation in Authoritarian Regimes, 1950—1992, “American Journal of Political Science”, vol. 50, № 
1, 2006, էջ 113—126, եւ N .  M .   E zrow  &  E .   F r antz , Dictators and Dictatorships: Understanding 
Authoritarian Regimes and Their Leaders, London-New-York, 2011, էջ 17, ի­նչ­պես նաեւ՝ F.  C e rut t i , 
Conceptualizing Politics: An Introduction to Political Philosophy, Routledge, 2017, էջ 17) ( ծնթ.՝ թրգմ.):



114	 ԲԵԼԻՆԴԱ ՔՈՒՓԵՐ, ԹԱՆԵՐ ԱՔՉԱՄ	 2024 Դ. 

բեր­վում են կա­ռա­վա­րու­թյան որ­դեգ­րած դիր­քո­րո­շու­մից. Այս­պի­սով՝ Անա­
տո­լիա­յի բնա­կիչ­ներն անձ­նա­պես ու բա­ցա­հայ­տո­րեն սկսում են խո­սել 
իրենց նախ­կին հայ հա­րեւան­նե­րի եւ նրանց ճա­կա­տագ­րի մա­սին: Ներ­
կա­յիս՝ առա­վել հան­գիստ մթնո­լոր­տում սկսվում է պատ­մու­թյան՝ պաշ­տո­
նա­կան ու մաս­նա­վոր հա­մա­գո­յակց­ված տար­բե­րակ­նե­րի հա­կադ­րու­թյու­նը 
մի­մյանց: Սույն գոր­ծըն­թա­ցը, որը թուրք գիտ­նա­կան­ներն ան­վա­նել են 
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը պա­րու­րող «լռու­թյան վա­րա­գույր», ավե­լի 
թա­փան­ցիկ է դար­ձել, իսկ ցե­ղաս­պա­նու­թյան քննար­կու­մը՝ հնա­րա­վոր:
Այ­դու­հան­դերձ, թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյու­նը ցան­կա­նում է հաս­նել 

նրան, որ հա­յե­րի սպա­նու­թյուն­նե­րի առն­չու­թյամբ իր որ­դեգ­րած դիր­քո­րո­
շու­մը դառ­նա գե­րիշ­խող տե­սա­կետ: Ի պա­տաս­խան Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­
թյան ճա­նաչ­ման եւ ներ­քին հե­տաքն­նու­թյուն սկսե­լու առն­չու­թյամբ ար­տա­
քին աշ­խար­հից ներ­կա­յաց­ված պա­հանջ­նե­րի՝ պաշ­տո­նա­կան լռու­թյունն իր 
տե­ղը զի­ջեց բա­ցա­հայտ ժխտո­ղա­կա­նու­թյա­նը: Եթե նախ­կի­նում դպրոց­
նե­րին չէր տրա­մադր­վում հա­յե­րի վե­րա­բե­րյալ որեւէ տե­ղե­կու­թյուն, ապա 
2002 թ. [Թուր­քիա­յի] Կրթու­թյան նա­խա­րա­րու­թյու­նը նա­խա­պատ­րաս­
տա­կան դա­սա­րան­նե­րի հա­մար վա­վե­րաց­րեց ուսում­նա­կան մի ծրա­գիր, 
որ­տեղ ջեր­մե­ռան­դո­րեն ժխտվում է ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը եւ Հա­յոց պա­
հան­ջախնդ­րու­թյու­նը բնու­թագր­վում է որ­պես «ան­հիմն» հա­վակ­նու­թյուն, 
ինչ­պես նաեւ՝ ընդգծ­վում են հա­յե­րի ան­ջա­տո­ղա­կա­նու­թյան19 ու Օս­մա­նյան 
կայս­րու­թյան հո­վա­նու ներ­քո ապ­րած թուր­քե­րի սպան­դի կազ­մա­կերպ­ման 
հան­գա­մանք­նե­րը: 2023 թ. հա­տուկ հրա­հան­գով խրա­խուս­վում էր ուսա­
նող­նե­րի մաս­նակ­ցու­թյու­նը «Առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի ժա­մա­նակ հայ­կա­
կան ապս­տամ­բու­թյու­նը» թե­մա­յով կազ­մա­կերպ­ված փոր­ձագ­րու­թյուն­նե­րի 
մրցույթ­նե­րին: Ուսու­ցիչ­նե­րից պա­հանջ­վում էր հա­ճա­խել «Պայ­քար ընդ­դեմ 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան ան­հիմն պա­հանջ­նե­րի» խո­րագ­րով դա­սըն­թաց­նե­րին: 

19  «Ան­ջա­տո­ղա­կա­նու­թյուն» կամ «­սե­պա­րա­տիզմ» եզ­րույ­թը ծա­գել  է լա­տի­նե­րեն 
«separatus», այ­սինքն՝ «ա­ռան­ձին, զատ, ան­ջատ­ված» բա­ռից (հմմտ. Ա .   Հ ա յ ­ր ա ­պ ե ­տ յ ա ն , նշ. 
ա­շխ., 2011, էջ 504): Այն ի­նչ-որ գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյան վրա հիմն­ված քա­ղա­քա­կան եւ այ­լաբ­
նույթ շար­ժում­նե­րի ա­ռանձ­նա­հա­տուկ մի տե­սակ է, ո­րը պայ­մա­նա­վոր­ված է մշա­կու­թային, 
ծա­գում­նա­բա­նա­կան, ցե­ղային, կրո­նա­կան, ռա­սա­յա­կան, կա­ռա­վա­րա­կան ու այլ գոր­ծոն­նե­
րով եւ հիմ­նա­կա­նում տե­ղի է ու­նե­նում քա­ղա­քա­ցիա­կան հու­զում­նե­րի ժա­մա­նակ՝ ար­տա­հայ­
տե­լով ե­րկ­րի ներ­սում գտն­վող ի­նչ-որ շր­ջա­նի կամ ժո­ղովր­դի ան­ջատ­վե­լու, մե­կու­սա­նա­լու ձգ­
տու­մը: Քա­ղա­քա­գետ­նե­րի մե­ծա­մաս­նու­թյունն ան­ջա­տո­ղա­կա­նու­թյու­նը դի­տար­կում է որ­պես 
ի­նք­նո­րոշ­ման ծայ­րա­հեղ ու ար­մա­տա­կան մի ձեւ (տե՛ս “Secessionism and Separatism in Europe 
and Asia: To Have a State of One’s Own”, ed. by J.—P. Cabestan & A. Pavković, Routledge, 2013, ի­նչ­պես 
նաեւ՝ D .  K i ng s bury, Separatism and the State, London, 2021) (ծնթ.՝ թրգմ.):
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Դրան­ցից մե­կի ըն­թաց­քում, երբ մի ուսու­ցիչ կաս­կա­ծի տակ դրեց սույն 
ձեւա­կեր­պու­մը, դա­տա­պարտ­վեց կար­ճա­տեւ ազա­տազրկ­ման ու ժա­մա­նա­
կա­վո­րա­պես հե­ռաց­վեց աշ­խա­տան­քից: Այս ամե­նը տե­ղի ունե­ցավ, չնա­
յած որ Ան­կա­րան բազ­միցս խոս­տա­ցել էր իր դա­սագր­քե­րում տեղ գտած 
կան­խա­կալ կար­ծիք­նե­րը վե­րաց­նե­լու նպա­տա­կով՝ Եւրո­պա­կան Միու­թյան 
կար­գա­վո­րում­նե­րի հա­մա­ձայն վե­րա­նա­յել դրանք:
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան հի­շա­տա­կու­թյունն ավան­դա­բար չքրեա­կա­

նաց­վեց. ար­գե­լադ­րումն ավե­լի շատ հո­գե­բա­նա­կան բնույ­թի էր, քան իրա­
վա­բա­նա­կան, որը հար­կադր­վել էր սո­ցիա­լա­կան ճնշում­նե­րի հե­տեւան­քով, 
սա­կայն այս հար­ցում եւս կա­ռա­վա­րու­թյու­նը, թվում է, հրա­ժար­վում է 
ինչ-որ բան փո­փո­խե­լուց: 2004 թ. Եւրո­պա­կան Միու­թյու­նը քննա­դա­տեց 
Թուր­քիա­յի՝ խմբագր­ված քրեա­կան օրենսգր­քի 305-րդ հոդ­վա­ծը, որն 
ար­գե­լում էր «ազ­գա­յին հիմ­նա­րար շա­հե­րին հա­կա­սող գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­
րը», որոնց մի­ջո­ցով որեւէ ան­հատ «ուղ­ղա­կիո­րեն կամ անուղ­ղա­կիո­րեն 
օգուտ է քա­ղում օտա­րերկ­րյա ան­ձան­ցից կամ կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­
րից»: Օրեն­քի պաշ­տո­նա­կան բա­ցատ­րու­թյան մեջ լու­սա­բան­ված որո­
շում­նե­րի շար­քում ընդգրկ­ված էր նաեւ մի դրույթ, հա­մա­ձայն որի՝ ար­
գել­վում էր «մա­մու­լի կամ հրա­պա­րա­կում­նե­րի մի­ջո­ցով իրա­կա­նաց­նել 
լայ­նա­ծա­վալ քա­րոզ­չու­թյուն, որը կպնդեր, թե հա­յե­րը ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
զոհ են դար­ձել»: Ներ­պե­տա­կան եւ մի­ջազ­գա­յին ծանր քննա­դա­տու­թյուն­
նե­րից հե­տո այդ հատ­վա­ծը հե­ռաց­վել է օրեն­քի հրա­պա­րակ­ված տար­
բե­րա­կից: Այս­պի­սով՝ դե­ռեւս հստակ չէ, թե ինչ­պես է կի­րառ­վե­լու սույն 
օրեն­քը նմա­նա­տիպ դեպ­քե­րում, չնա­յած որ այն, ան­կաս­կած, զսպող ազ­
դե­ցու­թյուն է ունե­նա­լու: Սույն օրենսգր­քի մեկ այլ՝ ազ­գա­մի­ջյան ատե­լու­
թյան (հան­ցա­գոր­ծու­թյուն՝ նե­րառ­ված եւրո­պա­կան բազ­մա­թիվ քրեա­կան 
օրենսգր­քե­րում) հրահ­րումն ար­գե­լող հատ­վա­ծի հի­մամբ պաշ­տո­նա­կան 
առա­ջին մե­ղադ­րան­քը ներ­կա­յաց­վել է Ան­կա­րա­յի փաս­տա­բան­նե­րից մե­
կին՝ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում կազ­մա­կերպ­ված «հա­յե­րի կո­տո­րած­նե­
րը» բա­ցա­հայ­տո­րեն դա­տա­պար­տե­լու հա­մար: Նախ­կի­նում սույն դրույ­թը 
գոր­ծադր­վել է, հիմ­նա­կա­նում, այ­լա­խոհ­նե­րի դեմ, որոնք վկա­յա­կո­չում էին 
Թուր­քիա­յի «բազ­մամ­շա­կու­թայ­նու­թյան» հան­գա­ման­քը: Ամե­նա­հատ­կան­
շա­կան իրո­ղու­թյունն այն է, որ Թուր­քիա­յի ակա­նա­վոր վի­պա­սան Օր­հան 
Փա­մու­քին, որի ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րում մե­ծար­վում է օս­մա­նյան հա­
րուստ պատ­մու­թյու­նը, մե­ղադ­րանք է ներ­կա­յաց­վել օրենսգր­քի մեկ այլ՝ 
«թուր­քա­կան ինք­նու­թյու­նը հրա­պա­րա­կայ­նո­րեն նսե­մաց­նե­լու» մա­սին 
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դրույ­թի հի­մամբ. դա տե­ղի ունե­ցավ այն բա­նից հե­տո, երբ նա 2005 թ. 
փետր­վար ամ­սին շվեյ­ցա­րա­կան թեր­թե­րից մե­կին տված հար­ցազ­րույ­ցի 
ըն­թաց­քում բա­ցա­հայ­տա­բար դա­տա­պար­տեց հա­յե­րի ու քրդե­րի սպա­
նու­թյուն­նե­րը: Հաշ­վի առ­նե­լով այն հան­գա­ման­քը, որ Եւրո­պա­կան Միու­
թյանն ան­դա­մակ­ցե­լու հարցն այժմ դրված է օրա­կար­գում, իսկ ազ­գա­յին 
խտրա­կա­նու­թյունն ար­գել­ված է մար­դու իրա­վունք­նե­րին վե­րա­բե­րող 
եւրո­պա­կան օրենք­նե­րով՝ սույն դեպ­քե­րը կա­րեւոր փոր­ձու­թյուն կլի­նեն 
Թուր­քիա­յի դա­տա­կան հա­մա­կար­գի հա­մար:
Թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյու­նը դրա­մա­կան աջակ­ցու­թյուն է ցույց տա­

լիս եւ օժան­դա­կում է նաեւ հայ­րե­նի «գիտ­նա­կան­նե­րին»՝ պաշ­տո­նա­կան 
դիր­քո­րոշ­մա­նը հա­մա­պա­տաս­խան քա­րոզ­չու­թյուն իրա­գոր­ծե­լու հա­մար: 
Պաշ­տո­նա­կան շրջա­նա­կից դուրս գի­տա­կան միտ­քը նա դի­տար­կում է իբ­րեւ 
կոր­ծա­նա­րար եւ պե­տու­թյա­նը սպառ­նա­ցող իրո­ղու­թյուն: Ցե­ղաս­պա­նու­
թյան կամ նույ­նիսկ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում ապ­րած հա­յե­րի մա­սին 
անա­չա­ռո­րեն գրող գիտ­նա­կան­նե­րին պար­բե­րա­բար վե­րագր­վում են հա­
յե­րից դրա­մա­կան օժան­դա­կու­թյուն ստա­նա­լու մե­ղադ­րանք­ներ: Եւ ընդ­հա­
կա­ռա­կը, պաշ­տո­նա­պես ըն­դուն­ված պատ­մա­բան­նե­րի հե­ղի­նա­կած պատ­
մա­կան աշ­խա­տու­թյուն­նե­րը, եթե նույ­նիսկ դրանք զուտ քա­րոզ­չու­թյուն են, 
գո­վազդ­վում են իբ­րեւ տե­ղե­կատ­վու­թյան վա­վե­րա­կան սկզբնաղ­բյուր­ներ:
Քա­նի որ թուրք գիտ­նա­կան­ներն իրենք են սկսել մար­տահ­րա­վեր 

նե­տել պաշ­տո­նա­պես ըն­դուն­ված պատ­մու­թյա­նը, կա­ռա­վա­րու­թյու­նը 
որ­դեգ­րել է պաշտ­պա­նո­ղա­կան դիր­քո­րո­շում: Ան­ցած ամ­ռա­նը20 թուր­քա­
կան երեք առա­ջա­տար հա­մալ­սա­րան­ներ հա­մա­տեղ կազ­մա­կեր­պե­ցին 
Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան սահ­ման­նե­րում բնակ­ված հա­յե­րի վե­րա­բե­րյալ մի 
գի­տա­ժո­ղով, որին պետք է մաս­նակ­ցեին բա­ցա­ռա­պես թուր­քա­կան ծագ­
մամբ գիտ­նա­կան­նե­րը, որոնք հա­մա­ձայն չէ­ին պաշ­տո­նա­պես որ­դեգր­ված 
պատ­մա­կան ըն­թաց­քին: Գի­տա­կան ժո­ղո­վի մեկ­նար­կից քիչ առաջ խորհր­
դա­րա­նա­կան ար­տա­հերթ նիս­տում ար­դա­րա­դա­տու­թյան նա­խա­րա­րը մաս­
նա­կից­նե­րին մե­ղադ­րեց «ազ­գին մեջ­քից դա­շու­նա­հա­րե­լու» մեջ, մինչ­դեռ 
իշ­խա­նա­կան եւ ընդ­դի­մա­դիր կու­սակ­ցու­թյուն­նե­րի պատ­գա­մա­վոր­նե­րը 
դա­տա­պար­տե­ցին նրանց՝ որ­պես «ժո­ղովր­դի դա­վա­ճան­նե­րի»: Սույն գեր­
լար­ված մթնո­լոր­տում կազ­մա­կեր­պիչ­նե­րը, մտա­հոգ­վե­լով մաս­նա­կից­նե­րի 
անվ­տան­գու­թյան հա­մար, հե­տաձ­գե­ցին գի­տա­ժո­ղո­վը:

20  Հա­վա­նա­բար հե­ղի­նա­կը նկա­տի ու­նի 2005 թ. ա­մա­ռը (ծնթ.՝ թրգմ.):
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Հա­վե­լենք, որ խառ­նաշ­փոթ սույն մի­ջա­դե­պը խիստ քննա­դա­տու­թյան 
պատ­ճառ դար­ձավ ո՛չ միայն ար­տա­սահ­մա­նում, այլ նաեւ ան­սո­վոր ծա­վա­
լուն բա­նա­վեճ բոր­բո­քեց երկ­րի ներ­սում: Նույ­նիսկ թեր­թերն ու մա­մու­լի 
տե­սա­բան­նե­րը, որոնք սո­վո­րա­բար աջակ­ցում էին Հայ­կա­կան հար­ցի առն­
չու­թյամբ կա­ռա­վա­րու­թյան որ­դեգ­րած դիր­քո­րոշ­մա­նը, քննա­դա­տում էին 
նրա կեց­ված­քը՝ որ­պես խոս­քի ազա­տու­թյան կո­պիտ խախ­տում: Դեռ 
ավե­լին, խորհր­դա­րա­նա­կան այն պատ­գա­մա­վոր­ներն ու պաշ­տո­նյա­նե­րը, 
որոնք դա­տա­պար­տել էին գի­տա­ժո­ղո­վը, ըստ երեւույ­թին, հան­դես չէ­ին 
եկել ողջ կա­ռա­վա­րու­թյան անու­նից՝ ար­տա­ցո­լե­լով Եւրո­պա­կան Միու­
թյան ան­դա­մակ­ցու­թյան՝ առա­վել մեծ հար­ցի առն­չու­թյամբ առ­կա ներ­քին 
տա­րա­ձայ­նու­թյու­նը: Որոշ­վեց գի­տա­ժո­ղո­վը կազ­մա­կեր­պել աշ­նա­նը, իսկ 
բարձ­րաս­տի­ճան թուրք քա­ղա­քա­կան գոր­ծիչ­նե­րը, այդ թվում նաեւ՝ օր­վա 
վար­չա­պետ [Ռե­ջեփ] Թա­յիփ Էր­դո­ղա­նը, իրենց աջակ­ցու­թյու­նը հայտ­նե­
ցին սույն նա­խա­ձեռ­նու­թյա­նը:
«Ցե­ղաս­պա­նու­թյան մե­ղադ­րանք­նե­րը» վի­ճար­կող եռան­դուն քա­րոզ­

չու­թյան մի­ջո­ցով ներ­քին լսա­րան­ներն ար­մա­տա­կա­նաց­նե­լու քա­ղա­քա­կան 
ար­շա­վից զատ՝ թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյունն իր գոր­ծու­նեու­թյունն ուղ­
ղել է նաեւ դե­պի ար­տա­քին աշ­խարհ: 2005 թ. ապ­րի­լին Թուր­քիա­յի Ազ­գա­
յին Ժո­ղո­վը մի նա­մա­կով, որը ստո­րագ­րել էին թե՛ գոր­ծող վար­չա­պե­տը եւ 
թե՛ ընդ­դի­մու­թյան առաջ­նոր­դը, Մեծ Բրի­տա­նիա­յից պա­հան­ջեց նե­րո­ղու­
թյուն խնդրել Թուր­քիա­յից՝ ընդ­դեմ հա­յե­րի կազ­մա­կերպ­ված թուր­քա­կան 
հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի նկա­րագ­րու­թյուն­նե­րը բո­վան­դա­կող «կա­պույտ 
գրքի» հա­մար, որն Առա­ջին աշ­խար­հա­մար­տի ըն­թաց­քում պատ­րաստ­
վել էր բրի­տա­նա­կան կա­ռա­վա­րու­թյան պատ­վե­րով: Այ­դու­հան­դերձ, շատ 
չան­ցած՝ ակն­հայտ դար­ձավ, որ կա­պույտ գիր­քը, թեեւ կազմ­վել էր քա­րոզ­
չա­կան նպա­տակ­նե­րով, պար­փա­կում էր ճշմար­տու­թյան21 մի մեծ հա­տիկ:
Միեւ­նույն ժա­մա­նակ, Թուր­քիա­յի կա­ռա­վա­րու­թյու­նը բո­լո­րո­վին վեր­

ջերս Հա­յաս­տա­նի իշ­խա­նու­թյուն­նե­րին առա­ջար­կեց, որ Թուր­քիան ու Հա­
յաս­տա­նը ձեւա­վո­րեն պատ­մա­բան­նե­րի հա­մա­տեղ հանձ­նա­ժո­ղով՝ իրենց 
հա­մընդ­հա­նուր ան­ցյա­լը հան­գա­մա­նո­րեն ուսում­նա­սի­րե­լու հա­մար: Այ­
նուա­մե­նայ­նիվ, հաշ­վի առ­նե­լով հատ­կա­պես Ան­կա­րա­յի՝ առա­վել ահագ­նա­

21  Ա­ռա­վել ման­րա­մասն տե՛ս T.  Akcam , A Scandal: The Letter form the Turkish Parliament, 
or Where Are Sükrü Eledag and Justin McCarthy Leading This Country?, published in Turkish in Birikim, 
Istanbul, 2005, մայիս, էջ 89—105:
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ցող հար­ձա­կո­ղա­կան կեց­ված­քը, եւ խնդրո առար­կա հար­ցի առն­չու­թյամբ 
խստա­շունչ հռե­տո­րա­բա­նու­թյու­նը՝ կաս­կա­ծե­լի է, որ նրա նա­խա­տե­սած 
հանձ­նա­խում­բը կբա­վա­րա­րի պատ­մու­թյան ան­կեղծ վե­րագ­նա­հատ­ման 
ջա­տա­գով­նե­րի պա­հանջ­նե­րը: Սա, մաս­նա­վո­րա­պես, ան­հա­վա­նա­կան է, 
եթե նկա­տի առ­նենք այն իրո­ղու­թյու­նը, որ կա­ռա­վա­րու­թյունն ան­ցյա­լում 
ար­դեն սահ­մա­նա­փա­կել է գի­տա­կան հա­սա­նե­լիու­թյու­նը սկզբնաղ­բյուր­նե­
րին՝ հեր­քե­լով որո­շա­կի փաս­տաթղ­թե­րի առ­կա­յու­թյու­նը, կամ՝ օս­մա­նյան 
ար­խիվ­նե­րում աշ­խա­տե­լու թույլտ­վու­թյուն տրա­մադ­րե­լու հար­ցում մեր­ժե­լով 
հե­տա­զո­տող­նե­րին: Թեեւ, ըստ ոմանց տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի, աշ­խա­տան­քա­յին 
պայ­ման­նե­րը բա­րե­լավ­վում են, սա­կայն գիտ­նա­կան­նե­րը պատ­մում են նաեւ 
ար­խիվ­նե­րից իրենց վտա­րե­լու կամ ծա­նո­թա­տետ­րե­րը բռնագ­րա­վե­լու դեպ­
քե­րի մա­սին: Ար­խի­վի անձ­նա­կազ­մի ան­դամ­նե­րը հրա­ժար­վել են ներ­կա­յաց­
նել առանձ­նա­հա­տուկ փաս­տաթղ­թեր եւ հա­ճա­խա­կի ան­հանգս­տաց­րել ու 
հար­ցաքն­նել են գիտ­նա­կան­նե­րին՝ պա­հան­ջե­լով բա­ցատ­րել՝ ին­չու են նրանք 
որո­նում նմա­նաբ­նույթ տե­ղե­կու­թյուն­ներ եւ ում հա­մար են աշ­խա­տում:
Ընդ­հա­նուր առ­մամբ, թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյու­նը կար­ծես թե ճշմար­

տու­թյան փնտրտու­քը հա­մա­րում է անար­դյու­նա­վետ եւ նույ­նիսկ՝ վտան­գա­վոր 
(մի թուրք պաշ­տո­նյա հե­ղի­նակ­նե­րից մե­կին ասել է, որ Հա­յոց ցե­ղաս­պա­
նու­թյան մա­սին խո­սե­լը կա­րող է զայ­րաց­նել թուրք ազ­գաբ­նակ­չու­թյա­նը եւ 
նրան տրա­մադ­րել ընդ­դեմ հա­յե­րի): Այ­դու­հան­դերձ, նա տար­բե­րա­կում է 
պատ­մա­կան փոր­ձերն ու Հա­յաս­տան երկ­րի կամ հայ­կա­կան Սփյուռ­քի ներ­
կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րի հետ՝ առա­վե­լա­պես ապա­գա­յին միտ­ված «հաշ­տե­ցու­մը» 
մի­մյան­ցից: Հե­տեւա­բար, Ան­կա­րան հան­դուր­ժել կամ հա­վա­նու­թյուն է տվել 
Հա­յաս­տա­նի եւ սփյուռ­քա­հա­յե­րի հետ տնտե­սա­կան, կրթա­կան ու մշա­կու­
թա­յին հար­ցե­րի շուրջ որո­շա­կի հա­մա­գոր­ծակ­ցու­թյանն ուղղ­ված փոր­ձե­րին՝ 
այն­պի­սի կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի մի­ջո­ցով, ինչ­պի­սիք են Թուրք-հայ­կա­կան 
հաշ­տեց­ման հանձ­նա­ժո­ղովն ու Թուրք-հայ­կա­կան գոր­ծա­րա­րու­թյան զար­
գաց­ման խոր­հուր­դը: Հան­դի­պում­ներ են տե­ղի ունե­նում եր­կու երկր­նե­րի 
մաս­նա­գի­տա­կան խմբե­րի մի­ջեւ, իսկ որոշ դեպ­քե­րում հան­դի­պում են նաեւ 
նրանց ար­տա­քին գոր­ծե­րի նա­խա­րար­նե­րը՝ երկ­կողմ հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը 
քննար­կե­լու հա­մար: Սա­կայն, ընդ­հա­նուր առ­մամբ, Թուր­քիան Հա­յաս­տա­նի 
հետ իր հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը հասց­րել է նվա­զա­գույն մա­կար­դա­կի:

Շարունակելի

Անգ­լե­րե­նից թարգ­մա­նեց եւ ծա­նո­թագ­րեց ­
ՑՈԼԱԿ ՍՐԿ.  ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆԸ
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Հայ գրա­կա­նու­թյան ամե­նաու­շագ­րավ ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րից մե­կը Հա­կոբ Մնձու­րին (Հա­կոբ Տե­միր­ճյան, 1886—1978), ծնվել էր Արեւմ­
տա­հա­յաս­տա­նի Երզն­կա գա­վա­ռի Արմ­տան գյու­ղում: Ի. դա­րասկզ­բին 
Թուր­քիա­յում իրա­կա­նաց­ված պատ­մա­քա­ղա­քա­կան վայ­րա­գու­թյուն­նե­րի 
պատ­ճա­ռով դա­դա­րեց գո­յու­թյուն ունե­նալ մի ամ­բողջ հայ­րե­նի եզերք ու 
խա­ղաղ աշ­խա­տա­վոր մի ժո­ղո­վուրդ: Ճա­կա­տագ­րի բե­րու­մով Մնձու­րին 
ողջ մնաց: Ողջ մնաց՝ ասե­լու ու խո­սե­լու այդ ամե­նի մա­սին, շարունակելի 
դարձ­նե­լու հա­մար նրանց կյան­քը, եւ ստեղ­ծեց մի գրա­կա­նու­թյուն, որ 
բարձր գե­ղար­վես­տա­կա­նու­թյուն պա­րու­նա­կե­լուց զատ՝ նաեւ վկայու­
թյուն եղավ, վկա­յու­թյուն, որ այդ մար­դիկ եղել են, վկա­յու­թյուն, որ այդ 
մար­դիկ սի­րել ու արա­րել են իրենց մայր հո­ղի վրա, եւ որ նրանց հի­շա­
տակն անանց է: Խա­ղա­ղա­սեր այդ մարդ­կանց կյան­քի մի հատ­վածն էլ 
կապ­ված էր իրենց կրոն­քի ու նրա սպա­սա­վոր­նե­րի հետ: Ըն­դա­մե­նը չորս 
էջից բաղ­կա­ցած «Հու­սիկ» պատմ­ված­քում (ան­վան ար­մա­տը հույս, հենց 
պատ­կեր­վող հե­րո­սի բուն էու­թյունն է կազ­մում) գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը ծա­
վալ­վում են Հու­սի­կի մո­րաք­րոջ «մե­կեն ի մե­կեն» վա­տա­նա­լու, մեր­ձի­մահ 
վի­ճա­կում հայտն­վե­լու առն­չու­թյամբ: Մեռ­նե­լուց առաջ հի­վան­դին հա­ղոր­
դու­թյուն տա­լու հա­մար Տեր պապ գտնե­լու հույ­սով Հու­սի­կը դռնե­դուռ է 
ընկ­նում՝ գյու­ղից գյուղ, տե­ղից տեղ:
Իրենց գյու­ղի քա­հա­նան ո՛չ տանն է, ո՛չ էլ եկե­ղե­ցում, գնա­ցել է յայ­

լա­նե­րը՝ խոտհն­ձի: Վազ­քով հա­րեւան գյուղ հա­սած Հու­սի­կը երեցկ­նո­ջից 

1*  Ստացվել է՝ 13.03.2024, գրախոսվել է՝ 20.03.2024։ Էլ. հասցե՝ armphilology@ysu.am:

ՀԱՂՈՐԴՈՒՄՆԵՐ
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տե­ղե­կա­նում է, որ Տեր պա­պը գո­մեշ­նե­րը գե­տում լո­ղաց­նե­լու է տա­րել: 
Մի եր­րորդ գյու­ղի ճա­նա­պար­հին ար­տե­րում աշ­խա­տող գյու­ղա­ցի­նե­րից 
իմա­նում է, որ նրանց Տեր պա­պը հե­ռա­վոր ար­տում հերկ է անում:
Գտնե­լով կրո­նա­վո­րին Հու­սի­կը պար­տա­կա­նու­թյու­նը կա­տա­րած մար­

դու գո­հու­նա­կու­թյամբ վե­րա­դառ­նում է իրենց գյուղ, բայց նրան ասում են, 
որ իր մեկ­նե­լուց ըն­դա­մե­նը մի քա­նի րո­պե անց մո­րա­քույրն ար­դեն մա­
հա­ցել էր: Հու­սի­կը, որ հա­մոզ­ված էր, թե եթե հի­վան­դի վրա Ավե­տա­րան 
կար­դա­յին, ան­պայ­ման կա­պա­քին­վեր, իր հու­սա­թա­փու­թյան ու չար­չա­
րան­քի զայ­րույ­թը թա­փում է կնոջ վրա. «....դուն չը­սէիր, որ չա­րուխ կա­րէ, 
ես կա­նու­խէն կեր­թա­յի տեր­պա­պը կբե­րէի»2՝ այդ­պես էլ «ան­տե­սե­լով», որ 
մոր­քու­րը «կա­նու­խէն» չի վա­տա­ցել, որ կի­նը «կա­նու­խէն» իրեն «չա­րուխ» 
կա­րել չտար, եւ հի­վան­դա­նա­լու լուրն իրենց տվել են ոչ առա­վո­տյան 
(«Առ­տուն աղեկ էր):
Թեեւ հո­գե­բա­նա­կան առու­մով եւ մտա­ծո­ղու­թյամբ գյու­ղա­ցի Հու­սի­կի 

նման պահ­ված­քը հե­տաքր­քիր ու գրա­վիչ է, սա­կայն պատմ­ված­քը բա­ցա­
հայ­տում է շատ կա­րեւոր մեկ այլ բան: Հու­սի­կի գյու­ղից գյուղ, հան­դից 
հանդ որո­նում­նե­րը ցույց են տա­լիս, որ կրո­նա­վո­րը ոչ մի բա­նով չի տար­
բեր­վում սո­վո­րա­կան աշ­խա­տա­վոր գյու­ղա­ցուց. նա հունձ է անում, գո­մեշ­
ներ լո­ղաց­նում, վար ու ցանքս կա­տա­րում. «Ար­տի մը մէջ, կտա­ւէ կա­պոյտ 
շալ­վա­րով, հին, սեւ ֆէ­սով ծեր մը, առաջ­քը լուծք մը եզ, արօ­րին մա­ճը 
բռնած, կհեր­կէր» (Եր­կեր, էջ 20—21): Թվում է, թե գյու­ղի Տեր պապն այդ 
ամե­նից դուրս պի­տի լի­ներ: Բայց նա ոչ միայն գյու­ղա­կան կյան­քի ամե­
նօ­րյա աշ­խա­տա­վորն է, այ­լեւ իր հա­գու­կա­պով հին ու մաշ­ված հա­գուստ­
նե­րով, չի զա­նա­զան­վում մյուս­նե­րից. նույն չար­քաշ գյու­ղա­ցին է, նույն 
հայ մար­դը, որ, սա­կայն, Ավե­տա­րան կար­դալ գի­տե, հա­ղոր­դու­թյուն տալ 
գի­տե, մարդ­կանց մխի­թա­րել գի­տե: Եւ ուրիշ ինչ հա­գուստ կա­րող էր ունե­
նալ հո­գեւո­րա­կա­նը, երբ, ինչ­պես գրում է Մնձու­րին «Մեր ժա­մը» պատմ­
ված­քում, «կա­լե կալ տունգ­լուխ եր­կու կոտ ցո­րեն» էր տրվում նրան, եւ 
ամեն արա­րո­ղու­թյու­նը ձրի էր. «Մեր ժա­մը աղո­թե­լու տեղ մըն էր միայն. 
ոչ լու­մա կար, ոչ լու­մա­յա­փոխ: Իր հիմ­նա­դի­րին Հի­սու­սի ուզած ժամն էր» 
(Եր­կեր, էջ 220): Դեռ ավե­լին. որոշ կրո­նա­վոր­ներ իրենց հա­գուս­տով 
ավե­լի «քրդե­րու սէ­յիտ­նե­րի» էին նման, քան հա­յի տեր­տեր­նե­րի. «Մեր 

2  Հ .  Մ  ն ­ձ ո ւ ­ր ի ,  Եր­կեր, Եր­եւան, 1986, էջ 21 (այ­սու­հետ այս գր­քից կա­տար­ված մեջ­բե­
րում­նե­րի հղում­նե­րը՝ շա­րադ­րան­քում):
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Տէր Պօ­ղո­սը Շա­ֆա­խի քուր­դե­րուն էն­թա­րին, հաստ սալ­թան կը հագ­նէր: 
Եթէ ժա­մը փի­լո­նը վրան չառ­նէր, կամ Սե­պուհ լե­րան Առաջ­նոր­դը Աւագ 
վան­քին Վար­դան վար­դա­պե­տը հին փա­կեղ մը տուեր էր իրեն եթէ եր­
բեմն չդնէր, բի­րը ձեռ­քը, գլխին սեւ թա­ղի­քին շուր­ջի սեւ շէր­պէ­թէ­ո­վը... 
Տու­ժի­կի քրդե­րուն սէ­յիտ­նե­րէն կամ Ղա­րա­պու­տա­խի ղզլպաշ գիւ­ղե­րու 
տէ­տէ­նե­րէն պի­տի կար­ծէ­իք, հա­րիւր վկայ պէտք էր հա­յու տէր­տէր ըլ­լա­լը 
հաս­տա­տե­լու հա­մար»3:
Կրո­նա­վո­րի ուրիշ ի՞նչ նկա­րա­գիր տար Մնձու­րին, որ ավե­լի գրա­վիչ 

լի­ներ քրիս­տո­նյա նվի­րյալ, հա­սա­րակ, անա­րատ ու հա­վա­տա­վոր ծա­ռա­յի 
հա­մար4:
Հու­սի­կի գյուղ ու դաշտ որո­նում­նե­րին զու­գըն­թաց, Մնձու­րին պատ­

կե­րում է գյու­ղա­կան մի շարք տե­սա­րան­ներ՝ ծխա­խո­տի, եգիպ­տա­ցո­րե­նի 
դաշ­տեր, հա­սուն ցո­րե­նի ար­տեր, ջրուտ ու ճահ­ճուտ վայ­րեր, մժեղ­նե­րի 
բազ­մու­թյուն­ներ, խոտ քա­ղող­ներ, հերկ­վոր­ներ, հո­ղա­շեն տներ, ասել է՝ 
բնաշ­խար­հը, գյուղն ու մար­դիկ իրենց առօ­րյա գոր­ծե­րով ու կեն­ցա­ղով 
մի­մյանց ձուլ­ված ու մի­մյանց լրաց­նող:
Արեւմ­տա­հայ մար­դու այդ կեն­ցա­ղի մեջ էր մտնում նաեւ տա­րին մեկ-

եր­կու ան­գամ կրկնվող ուխ­տագ­նա­ցու­թյու­նը: Նման մի ուխ­տագ­նա­ցու­
թյան մա­սին Մնձու­րին գրում է «Հար­սի­կը» պատմ­ված­քում. «Վար­դա­վա­ռը 
կը մո­տե­նար...»։ Եր­կար ճա­նա­պարհ անց­նե­լուց հե­տո ուխ­տա­վոր­նե­րը 
բարձ­րա­նում էին Վար­դա­վա­ռի լե­ռը, որ­տեղ իրար էին ձուլ­ված հայ­րե­նի 
բնու­թյան գե­ղեց­կու­թյուն­ներն ու հո­գեւոր խորհր­դի կա­ռույց­նե­րը. «Դեղ­
ջու­րի ձո­րին վրայ...: Մէկ կողմն ալ Խո­րան-աղ­բիւ­րին պէս աղ­բիւր մը...» 
(Մենք, էջ 30—31)։ Սրբա­զան ու դրախ­տա­յին մի վայր շրջա­պատ­ված ծա­
ռե­րով ու կան­գուն մա­տու­ռով, ներ­քեւից հո­սող գե­տով:
Կրո­նա­կան այդ ուխ­տագ­նա­ցու­թյուն­նե­րը ոչ միայն տուրք էին պաշտ­

ված սրբե­րին ու եկե­ղե­ցա­կան տո­նե­րին, այ­լեւ ժո­ղովր­դա­կան տա­րեր­քի ու 
վա­յել­քի դրսեւո­րում­ներ եւ ուղեկց­վում էին մա­տաղ­նե­րով ու աղոթք­նե­րով, 

3  Յ .  Մ ն ­ձ ո ւ ­ր ի , Մենք, Ան­թի­լիաս, 2018, էջ 223 (այ­սու­հետ այս գր­քից կա­տար­ված մեջ­բե­
րում­նե­րի հղում­նե­րը կտր­վեն շա­րադ­րան­քում):

4  «­Տե­ղեր ո­ւր ես ե­ղեր եմ» ի­նք­նա­կեն­սագ­րա­կան գր­քում, խո­սե­լով մահ­մե­դա­կան կրո­նա­
վո­րի մա­սին, Մն­ձու­րին (ի տար­բե­րու­թյուն հայ կրո­նա­վո­րի) գրում է. «­Մոլ­լա Մուս­թա­ֆան ալ 
Հա­սա­նին պէս ղըզլ­պաշ էր, եր­կուսն ալ Շահ­նիե­րա­ցի է­ին, գրել կար­դալ չէ­ին գի­տեր, ի­նք­նի­
րենց մոլ­լա­յու­թեան տո­ւեր է­ին» (տե՛ս Յ .  Մ ն ­ձ ո ւ ­ր ի , Տե­ղեր ո­ւր ես ե­ղեր եմ, Իս­թան­պուլ, 1984, 
էջ 164):



122	 ԱՐԾՐՈՒՆ ԱՎԱԳՅԱՆ	 2024 Դ. 

սե­ղան­նե­րի շուրջ կա­տար­վող եր­գե­րով ու պա­րե­րով, եր­բեմն էլ հե­թա­նո­
սա­կան խրախ­ճանք­նե­րով, գո­ռում-գո­չյուն­նե­րով, հրա­ցա­նաձ­գու­թյուն­նե­
րով, այն աս­տի­ճա­նի, որ, ինչ­պես գրում է Մնձու­րին, հեռ­վից տես­նող­նե­րը 
կա­րող էին կար­ծել, թե այդ մար­դիկ «քրիս­տո­նեա­կան­ներ» չեն:
Մինչ­դեռ այդ մար­դիկ իս­կա­կան քրիս­տո­նյա ուխ­տա­վոր­ներ էին, 

որ երկր­պա­գում էին Աստ­ծուն եւ պան­ծաց­նում կյան­քը, ճիշտ այն­պես, 
ինչ­պես որ պաշ­տում էին իրենց ըն­տա­նի­քի ան­դամ­նե­րին, ուրա­խա­նում 
ու ցնծում բնու­թյան գրկում բաց­ված առատ սե­ղա­նի առ­ջեւ, ինչ­պես որ 
հիա­նում ու հրճվում էին, երբ ներս էին մտնում սրբա­տան դռնից եւ կամ 
ման­գա­ղը ձեռք­նե­րին կանգ­նում հա­սու­նա­ցած ցո­րե­նի ար­տի առ­ջեւ:
Մնձու­րու վե­րա­բեր­մուն­քը, իհար­կե ինչ-որ չա­փով ինչ­պես կրո­նա­

կան որոշ ծի­սա­կա­տա­րու­թյուն­նե­րի, հա­վա­տա­լիք­նե­րի, այն­պես էլ կրո­նի 
նկատ­մամբ փի­լի­սո­փա­յա­կան առու­մով, եր­կա­կի է: Մի կող­մից նա իր ողջ 
գրա­կա­նու­թյան մեջ ցույց է տա­լիս քրիս­տո­նեա­կան հա­վատ­քի ու քրիս­տո­
նյա մար­դու առա­վե­լու­թյուն­նե­րը այ­լակ­րոն­նե­րի հա­մե­մա­տու­թյամբ, մյուս 
կող­մից, ասենք, ին­քը Մնձու­րին, եր­բեք պաս չէր պա­հում, սի­րում էր խա­
չակն­քել, հա­ճա­խում էր եկե­ղե­ցի, բայց չէր ըն­դու­նում եկե­ղե­ցա­կան որոշ 
գրա­կա­նու­թյուն. «Յո­բն ալ գի՞րք է որ պի­տի կար­դա­յի...»: Դրա փո­խա­րեն 
գնա­հա­տում էր «Դա­նիե­լին գիր­քը». «Եւ սրնգի, եւ տաւ­ղի, եւ քնա­րի...» 
(Մենք, էջ 308—309): Այլ կերպ չէր էլ կա­րող լի­նել: Չէ՞ որ Մնձու­րին իր 
ուղն ու ծու­ծով գյու­ղա­ցի էր, բնու­թյան զա­վակ ու մաս­նիկ, եւ նրա աշ­
խար­հըն­կա­լում­նե­րը հա­ճախ բխում ու կազ­մա­վոր­վում էին այդ բնու­թյան 
օրենք­նե­րով: Նա ան­գամ այն հա­մո­զումն ուներ, որ իրենց ամ­բող­ջու­թյան 
մեջ կրոն­ներն ի վի­ճա­կի չե­ղան փո­խե­լու մար­դու միտ­քը եւ հեն­վե­ցին ան­
դե­նա­կա­նի եւ վա­խի վրա, ավե­լի խո­րա­ցան աստ­վա­ծա­բա­նու­թյան մեջ, 
փո­խա­նակ խո­րա­նա­լու մար­դա­գի­տու­թյան մեջ, եւ որ գրա­կա­նու­թյունն է, 
որ պի­տի ստանձ­նի մար­դու վե­րա­փոխ­ման ծանր գոր­ծը: Սփյուռ­քա­հայ 
մտա­վո­րա­կան, գրող, խմբա­գիր Ռո­պեր Հատ­տե­ճյա­նին հաս­ցեագ­րած մի 
գրու­թյան մեջ Մնձու­րին իր այդ միտ­քը հե­տեւ­յալ ձեւով է ար­տա­հայ­տում. 
«Մար­դուն պատ­մու­թիւ­նը մեր մո­լո­րա­կին վրայ, նա­խա­մար­դէն մին­չեւ 
այ­սօր, զի­րար սպան­նե­լու, պա­տե­րազ­մե­լու պատ­մու­թիւն մըն է: Իր միւս 
պատ­մու­թիւն­նե­րը ան­կէ ետ­քը կու­գան եւ անոր են­թա­կայ են: Քրիս­տո­
նեու­թիւ­նը այ­սօր ալ, եր­կու հա­զար տա­րի­նե­րէ վեր­ջը մա­զա­չափ մը ան­գամ 
չփո­խեց մար­դը, մար­դը բնաջն­ջե­լու մեր բնազ­դը» (Տե­ղեր, էջ 198): Այ­դու­
հան­դերձ՝ Մնձու­րին, որ­քան էլ մտա­ծո­ղու­թյամբ նա­խա­պատ­վու­թյու­նը 
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տար գրա­կա­նու­թյա­նը, իր էու­թյամբ նույն հայ գյու­ղա­ցի մարդն էր, նույն 
հա­վատ­քի կրո­ղը եւ կյան­քի նույն պայ­ման­նե­րում ապ­րո­ղը: Մի կող­մից՝ 
նա կա­րող էր իր «Սուրբ Գեւորգ» պատմ­ված­քում կեր­տած հե­րո­սին Շի­
րի­նին, Սուրբ Գեւոր­գի հաս­ցեին հան­դի­մա­նան­քի խոս­քեր ասել տալ, որ 
նա տես­նում է իր ող­բեր­գու­թյու­նը եւ չի օգ­նում, մյուս կող­մից՝ այդ նույն 
Շի­րի­նի միակ հույսն ու ապա­վե­նը նո­րից սրբի հետ կա­պել:
Մնձու­րին իր մի շարք պատմ­վածք­նե­րում ցույց է տա­լիս, որ գյու­

ղա­կան կյան­քի ահա­գին հատ­վա­ծը կապ­ված է եկե­ղե­ցու եւ կրո­նա­կան 
արա­րո­ղու­թյուն­նե­րի հետ: Այդ առու­մով առանձ­նա­նում է հատ­կա­պես 
«Մեր ժա­մը» պատմ­ված­քը, որ­տեղ պատ­կեր­վում են ոչ միայն զա­նա­զան 
եկե­ղե­ցա­կան արա­րո­ղու­թյուն­ներ, օրեն­քի ուժ ստա­ցած սո­վո­րույթ­ներ 
ու պահ­վածք­ներ, այ­լեւ տար­բե­րա­կիչ առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­ներ, որ 
կա­յին կա­նանց եւ տղա­մարդ­կանց մի­ջեւ ան­գամ եկե­ղե­ցում. տղա­մարդ­
կանց տե­ղը առ­ջեւում էր՝ ա­տյա­նին մոտ, կա­նան­ցը հետ­նա­մա­սում, նաեւ 
վեր­նա­տա­նը, եւ այն էլ՝ վան­դա­կորմ­ված, որը ցույց է տա­լիս բա­րո­յա­
կան նկա­րագ­րի քրիս­տո­նեա­կան կար­գա­վո­րիչ ավան­դույթ­նե­րի ան­բե­
կա­նե­լիու­թյու­նը: Մնձու­րին գրում է, որ ամեն մարդ ուներ իր «տո­շա­
կը» (բար­ձը), որի վրա կանգ­նում էր: Ընդ որում՝ ունեւոր­նե­րի բար­ձե­րը 
ճոխ էին, գու­նա­վոր, թավ բրդից, եւ նրանց տե­րե­րի տեղն էլ եկե­ղե­ցու 
պատ­վե­լի տե­ղե­րում էր, իսկ բո­լո­րո­վին աղ­քատ­նե­րի «բար­ձե­րը» «հին 
քուր­ջե­րէ էին, գե­տե­զեր­քի աղ­բը­նոց­նե­րը նե­տէ­ին չէ­իք ծռեր ու վերց­ներ» 
(Մենք, էջ 223):
Ընդ­հան­րու­թյան մեջ լի­նե­լով հայ­կա­կան քրիս­տո­նեա­կան հա­վատ­քի 

մաս՝ Մնձու­րու պատ­կե­րած այդ աշ­խարհն ուներ կրո­նա­ա­րա­րո­ղա­կար­գա­
յին իր տար­բե­րիչ գծե­րը, օրի­նակ՝ եկե­ղե­ցում ժա­մեր­գու­թյուն­ներն առանց 
մո­մեր վա­ռե­լու էին տե­ղի ունե­նում (մո­մեր վառ­վում էին միայն հե­ռա­վոր 
մա­տուռ­ներ այ­ցե­լե­լիս): Եկե­ղե­ցու ջա­հերն ու կան­թեղ­նե­րը վառ­վում էին 
միայն Զատ­կի, Ծննդի եւ այլ տո­նե­րի օրե­րին: Դրա­մի երեւա­լը եւս հազ­
վա­դեպ էր՝ Դա­նիե­լի գիր­քը կար­դաց­վե­լու ժա­մա­նակ, մեկ էլ՝ եկե­ղե­ցուն 
ժո­ղովր­դի կող­մից տրվող «մէկ փա­րան», որն իրա­կա­նում դրամ չէր, այլ 
խա­չի նշան ունե­ցող կլոր թի­թեղ: Աղոթ­քի արա­րո­ղու­թյու­նը եւս տար­բե­րիչ 
երանգ­ներ ուներ. աղո­թում էին ծնրադ­րած: Իսկ «մեղ­քե­րի խոս­տո­վա­նու­
թիւ­նից» հե­տո կա­տար­վում էր «մեղ­քե­րի թո­ղու­թիւ­նը», որն ար­տա­հայտ­
վում էր բա­զում ծնրադ­րու­թյուն­նե­րի ձեւով «երեք ծուն­կէն սկսեալ մին­չեւ 
տաս­նը­հինգ, քսան ծունկ», օրը եր­կու ան­գամ առա­վո­տյան եւ երե­կո­յան: 
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Աղոթքն ու ծնրադ­րու­մը «ըն­դու­նե­լի» էին հա­մար­վում՝ ան­կախ, թե որ­
տեղ էր ար­վում տա­նը, դաշ­տում, լեռ­նե­րում...
Այս­տեղ եւս «ամէ­նէն շատ ծնրադ­րու­թիւ­նը» հարս­նե­րին էր տրվում, 

քա­նի որ նրանք ավե­լի «մե­ղա­ւոր» կա­րող էին լի­նել մա­նա­վանդ սե­ռա­յին 
մե­ղան­չում­նե­րի առու­մով:
Պահ­քի օրե­րին այր ու կին պետք է ան­կող­նու մեջ իրա­րից հե­ռու պառ­

կեին. պահք էր ան­գամ համ­բուր­վե­լը: Իսկ պահ­քե­րը շատ էին՝ ամեն չո­
րեք­շաբ­թի, ուր­բաթ, շա­բաթ օր­վա պահ­քե­րը, Մեծ պահ­քի յոթ շա­բաթ­նե­րը. 
«Տա­րուան հա­րիւր ութ­սու­նը չորս օրը պահք» էին: Նկա­տենք, որ առանց 
այն էլ ուտե­լիք­նե­րը բազ­մա­տե­սակ եւ սննդա­րար չէ­ին եւ հիմ­նա­կա­նում 
այ­գի­նե­րից ու դաշ­տե­րից հա­վաք­ված մրգեր կամ բան­ջա­րե­ղեն էին. «Շատ 
քիչ միս կու­տեինք: Տա­րին երեք ան­գամ, Զատ­կին, Ծնուն­դին, Բա­րե­կեն­
դա­նին...» (Մենք, էջ 226):
Մնձու­րին մի պատմ­վածք ունի՝ «Ես կը­սեմ աս մար­դը հայ չէ», որ­տեղ, 

ինչ­պես «Բիրի­տե­տե­ցի Տի­մի­թը», «Ղու­ռու­չայ­ցի­նե­րը», «Սի փա­րա, հո­թուզ 
փա­րա», «Մօլ­լա Էօմէ­րին էշը» եւ մի քա­նի այլ գոր­ծե­րում պատ­կե­րում է 
հա­յե­րի եւ այ­լազ­գի­նե­րի փոխ­հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը, որոնք եր­բեմն թշնա­
մա­կան, եր­բեմն հա­կա­դիր, եր­բեմն էլ բա­րե­կա­մա­կան դրսեւո­րում­ներ 
ունեին: Հայ­կա­կան, քրդա­կան, ղզլբա­շա­կան, թուր­քա­կան բնա­կա­վայ­րե­րը 
խառն էին՝ իրար հա­րեւան, քիչ չէ­ին խա­ռը բնակ­չու­թյուն ունե­ցող գյու­
ղե­րը: Այս­տե­ղից էլ մի շարք սո­վո­րույթ­ներ, կեն­ցա­ղա­վա­րու­թյան ձեւեր 
շատ բա­նե­րով իրա­րից չէ­ին տար­բեր­վում: Մտա­բե­րենք թե­կուզ «Մեր 
ժա­մը» պատմ­ված­քում ներ­կա­յաց­վող ծնրադ­րու­մով աղո­թե­լու օրի­նա­կը, 
եւ կամ այն, որ Մնձու­րու պատմ­վածք­նե­րում հե­րոս­նե­րը լիո­վին տի­րա­
պե­տում էին մի­մյանց լե­զու­նե­րի: Նրանք հա­ճախ լա­վա­տե­ղյակ էին նաեւ 
մի­մյանց եր­գե­րին (հիմ­նա­կա­նում՝ հայ­րեն­նե­րին) ու բար­քե­րին, ինչ­պես 
նաեւ կրո­նա­կան օրենք­նե­րին ու ծի­սա­կա­տա­րու­թյուն­նե­րին:
Մնձու­րին ներ­կա­յաց­նում է հայ եւ թուրք գյու­ղա­ցի մարդ­կանց կյան­քի 

մի դրվագ, որ­տեղ ընդգ­ծե­լով հան­դերձ այդ հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի չգրված 
օրեն­քի ուժ ունե­ցող՝ օտար կամ ճա­նա­պար­հորդ մար­դուն հյու­րա­սի­րե­լու 
ան­բե­կա­նե­լի պատ­րաս­տա­կա­մու­թյու­նը (ին­քը Մնձու­րին, բազ­միցս հյու­
րա­սիր­վել է այ­լազ­գի ըն­տա­նիք­նե­րում, այդ մա­սին գրել է իր «Տիվ­րիկ­ցի 
Մի­սա­քը», «Էյուպ աղան» եւ այլ գոր­ծե­րում), որոշ եր­գի­ծա­կան երան­գա­
պա­տում­նե­րով «ցոյց» է տրվում պատմ­ված­քի հե­րոս­նե­րից մե­կի ազ­գա­յին 
պատ­կա­նե­լիու­թյու­նը:
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Թե­ղու­տի գզի­րը Քե­մա­խի Բա­գա­ռիջ­նե­րից ճա­նա­պարհ է ընկ­նում դե­
պի տուն, բայց սա­րե­րում ու ձո­րե­րում ճամ­փան կորց­նում է, վրա է հաս­
նում գի­շե­րը: Հայ­կա­կան Հա­սա­նո­վա գյու­ղի արտ­քա­ղի դաշ­տե­րից մե­կում 
նա հան­դի­պում է ամու­սին­նե­րի, որոնք աշ­խա­տանքն ար­դեն վեր­ջաց­րել եւ 
խրձեր էին բեռ­նում ավա­նա­կին: Խո­րա­մանկ գզի­րը հա­յե­րեն բա­րեւում է 
ամու­սին­նե­րին լավ իմա­նա­լով, որ եթե ասի, որ ին­քը հայ է, «եղ­բօր պէս 
կը տա­քա­նան վրադ, կը սի­րեն քեզ, կը բա­ցուին քե­զի»։ Ասում է, որ ին­քը 
խուռ­նա­վուլ­ցի է, որ­պես­զի զրու­ցա­կից­նե­րը չկաս­կա­ծեն իր ազ­գու­թյա­նը, 
ասում է, որ Պա­լենց տնից է, անու­նը Սար­գիս է, եւ խնդրում է՝ գյու­ղում 
թե­կուզ դպրո­ցի դռան հե­տեւում կամ եկե­ղե­ցու օդա­յում, գի­շե­րե­լու տեղ 
տրա­մադ­րեն իրեն: Ամու­սին­նե­րը վի­րա­վոր­վում են, թե՝ «հայ աղ­բար մըն 
ես, ու քեզ դո՞ւրսը պի­տի ձգենք»5:
Գյու­ղում դաշ­տից ավե­լի վաղ եկած­նե­րը, որ ար­դեն ճա­շել վեր­

ջաց­րել էին եւ ըստ սո­վո­րու­թյան՝ նստած էին իրենց դռնե­րի առ­ջեւ, 
հարց­նում են ան­ծա­նո­թի մա­սին։ Իմա­նա­լով, որ ճա­նա­պար­հին մնա­ցած 
մարդ է, իրենց տներն են առա­ջար­կում գի­շե­րե­լու հա­մար, բայց ամու­
սին­նե­րը չեն հա­մա­ձայ­նում իրենց հյու­րին ուրիշ տեղ ուղար­կել եւ տա­
նում են իրենց տուն: Կի­նը սե­ղան է բա­ցում, եւ պի­տի սկսեին ուտել..., 
բայց հյուր Սար­գի­սը երե­սը խա­չակն­քում է, ասում, որ աղոթք չա­րած, 
«Հայր մե­րը» չա­սած, սո­վո­րու­թյուն է, ին­քը չի կա­րող ուտել եւ հա­տիկ-
հա­տիկ սկսում է. «Օրհ­նեալ Տէր մեր Յի­սուս Քրիս­տոս, Յա­նուն Հօր 
եւ Որդ­ւոյ եւ Հոգ­ւոյն սրբոյ, ամէն: Հայր մեր որ յեր­կինս ես..., զի քո է 
ար­քա­յու­թիւն եւ զօ­րու­թիւն եւ փառք յա­ւի­տեանս յա­ւի­տե­նից, ամէն» 
(Արմտան, էջ 85):
Ճա­շի ըն­թաց­քում փո­ղո­ցից լսվում է եր­գի ձայն. «Երբ կու­գայ գա­րուն, 

Սո­խա­կը սի­րուն, Վար­դի թու­փի տակ, Հայ­րիկ ճան, կեր­գէ Հայ­րե­նիք»:
«—Հէ՜յ գի­տի Հայ­րիկ, լոյս իջ­նի գե­րեզ­մա­նիդ»,— ասում է Սար­գի­սը եւ 

շա­րու­նա­կում եր­գի տո­ղե­րը. «Վաս­պու­րակ­նի երի­տա­սարդ­ներ եւ օրիորդ­
ներ, Հայ­րիկ ճան, սեւեր են հա­գեր»:
Ուտե­լուց հե­տո հյու­րը նո­րից է խա­չակն­քում, շնոր­հա­կա­լու­թյուն 

հայտ­նում: Նրա հա­մար ան­կո­ղին են գցում, ճա­նա­պար­հի պա­շար դնում, 
որ առա­վո­տյան հե­տը տա­նի:

5  Յ .  Մ  ն ­ձ ո ւ ­ր ի , Ա­րմ­տան, Իս­թան­պուլ, 1966, էջ 83 (այ­սու­հետ այս գր­քից կա­տար­ված 
մեջ­բե­րում­նե­րի հզում­նե­րը կտր­վեն շա­րադ­րան­քում):
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Սարգ­սի քու­նը չի տա­նում, եւ պա­տի հե­տեւից լսում է ամու­սին­նե­րի 
խո­սակ­ցու­թյու­նը. Կի­նը Թա­ռոն, ամուս­նուն Ար­սե­նին, ասում է. «—Ես կը­
սեմ աս մար­դը հայ չէ...»:
«—Հայ­տի, ծօ»,— պա­տաս­խա­նում է ամու­սի­նը,— «դուն հայ ես, ան հայ 

չէ եղեր, քու գե­ղիդ մէջ ժուռ գաս անանկ հայ մը կը գտնե՞ս, դուն ի՞նչ կը 
հասկ­նաս հա­յը ո՞վ է.... դուն անոր կի­սուն չափ հա­յե­րէն գի­տե՞ս, Հայր մեր 
մը ըսաւ, ես ան­գամ չեմ կրնար անոր պէս ըսել, Հայ­րիկ ճա­նը գի­տէ, դուն 
գի­տե՞ս» (Արմ­տան, էջ 86):
Բո­լո­րը քնում են, առա­վո­տյան Սար­գի­սը, իսկ իրա­կա­նում թուրք Մու­

հար­րե­մը, ճա­նա­պարհ է ընկ­նում, «Ձուա­զեղ աղ­բիւ­րի» մոտ ուտում է հե­տը 
դրված պա­շա­րը եւ մտո­րում, թե Թա­ռոն «ին­չէն հասկ­ցաւ» իր հայ չլի­նե­լը. 
հա­յե­րեն իրեն­ցից լավ է խո­սում, կրո­նա­կան արա­րո­ղու­թյուն­նե­րը, եր­գե­րը 
իրեն­ցից լավ գի­տե... Այդ­պես էլ չի կռա­հում, որ հենց այդ ամե­նի կատա­
րյալ իմացությունն է, մինչ այդ այդ­պի­սի մե­կին հան­դի­պած չլի­նելն է կնոջ 
մեջ կաս­կած հա­րու­ցել:
Ժո­ղովր­դա­կան բուռն տա­րեր­քի ու բա­րե­պաշտ կրո­նա­վո­րի խա­ռը 

հա­մադ­րու­թյուն ներ­կա­յաց­նող մի անձ է «Մեր Վե­րի­գե­ղին Տէր Պօ­ղո­սը» 
պատմ­ված­քի հե­րո­սը։ Տեր Պո­ղո­սը6, որ­քան էլ իր հա­գու­կա­պով առանձ­
նա­նում է սո­վո­րա­կան կրո­նա­վո­րից, իր էու­թյան մեջ կրում է արմ­տա­նյան 
կյան­քին բնո­րոշ շատ հատ­կա­նիշ­ներ: Մնձու­րին նրան պատ­կե­րում է 
որ­պես մի քա­հա­նա­յի, որը նախ եւ առաջ նույն բնու­թյան զա­վակն է եւ 
ուրեմն բնույ­թով որ­քան որ Աստ­ծու ծա­ռան է, նույն­քան էլ բա­բա­խուն 
կյան­քի ըն­թաց­քին ձուլ­ված անձ­նա­վո­րու­թյուն է: Մնձու­րին գրում է, որ 
գյու­ղա­ցի­նե­րը հա­ճախ էին հի­վան­դա­նում մա­լա­րիա­յով: Այդ ջեր­մով, որն 
ար­տա­հայտ­վում էր դո­ղէ­րոց­քով եւ «կրա­կուե­լով», հի­վան­դին «հա­լեց­նե­
լով», հի­վան­դա­նում էին բո­լո­րը մե­ծերն ու փոք­րե­րը, բայց ոչ եր­բեք՝ Տեր 
Պո­ղո­սը: Նույ­նը նաեւ աչ­քի ցա­վը՝ հե­տեւանք կա­լե­րի փո­շի­նե­րի, ինչ­պես 
որ առա­ջի­նը դաշտ ու ձո­րե­րում ամեն ջուր եւ ամեն ուտե­լիք օգ­տա­գոր­
ծե­լուց, եւ դար­ձյալ. «Վե­րի­գե­ղին մէջ մի­նակ Տէր Պօ­ղո­սը աչ­քի ցավ չէր 
ըլ­լար», եւ դա՝ «հա­կա­ռակ որ ամէն օր մե­զի նման կա­լե­րու փո­շի­նե­րուն 
մէջ էր» (Մենք, էջ 175): Տեր Պո­ղո­սը չէր հի­վան­դա­նում ան­գամ «ձմեռ­թուլ», 
«աշն­թուլ» կոչ­ված հի­վան­դու­թյուն­նե­րով, որոնք սկսվում էին ամեն աշ­նան 
եւ ձմռան վեր­ջա­վո­րու­թյուն­նե­րին: Ավե­լին. նա այդ ըն­թաց­քում Ավըզ­նի 

6  Տեր Պո­ղո­սը Մն­ձու­րու հա­րա­զատ քե­ռին էր:
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ձո­րում մեն մե­նակ «աղ­բիւր կը շի­նէր կամ կը նո­րո­գէր»: Արմ­տա­նում նա 
կա­ռու­ցել էր երեք աղ­բյուր՝ իրենց ավա­զան­նե­րով, ինչ­պես նաեւ ամեն 
տա­րի բար­դի­ներ եւ ուռի­ներ էր տնկում առ­վեզ­րե­րին։ Եւ այդ բո­լորն 
այն դեպ­քում, որ «իրեն բնաւ չէր նա­յեր», օգ­տա­գոր­ծում էր ամե­նա­թունդ 
ծխա­խո­տը, որի խու­մը եթե սո­վո­րա­կան մար­դը եր­կու ան­գամ ներս քա­շեր, 
«գլու­խը կը դառ­նար»:
Տեր Պո­ղոսն ամեն տա­րի կա­րաս­նե­րով գի­նի է քա­մում, խմում ինքն 

ու ուրիշ­նե­րին հյու­րա­սի­րում: Տեր Պո­ղո­սը գի­նի է խմում ան­գամ թա­նա­
պու­րի հետ, «բազ­կը­թա­նի» ապու­րի հետ։ Մնձու­րին գրում է. «....մին­չեւ 
իրի­կուն իր սե­նեա­կը կը լե­ցուէր ու կը պար­պուէր վա­րի գիւ­ղա­ցի­նե­րով, 
թե­ղուտ­ցի­նե­րով, ձեռք պագ­նե­լու եկող­նե­րով» (Մենք, էջ 177), նաեւ ազ­
գա­կան բա­րե­կամ­նե­րով: Խմում էր, բայց եր­բեք չէր հար­բում «աւե­լի կը 
փայ­լէր, կը շէն­նար»:
Տեր Պո­ղոսն ամե­նուր է. ներ­կա գյու­ղա­կան բո­լոր աշ­խա­տանք­նե­րին, 

մաս­նակ­ցում է Կա­պա­նի փլված­քի աշ­խա­տանք­նե­րին, գե­տի կամր­ջի շի­նա­
րա­րու­թյա­նը. «Փա­կե­ղը, ճիւպ­պէն կը հա­նէր, էն­թա­րին մէջ­քը կը ժող­վէր, 
մօ­րու­քը կուրծ­քին փռած կաշ­խա­տէր» (Մենք, էջ 178):
Մնձու­րին նրան օժ­տել է նաեւ հու­մո­րի զգա­ցո­ղու­թյամբ. Տեր Պո­ղո­սի 

կի­նը վա­ղուց մա­հա­ցել էր։ Հա­վա­տա­րիմ կնոջ հի­շա­տա­կին՝ նա չէր ամուս­
նա­նում, բայց սի­րում էր հա­ճախ կա­տա­կել գյու­ղի երի­տա­սարդ­նե­րի հետ՝ 
ասե­լով, որ նրանց բո­լո­րին ինքն է ամուս­նաց­րել, իսկ նրանք իրեն չեն 
կա­րո­ղա­նում «կար­գել»։
Ձմռա­նը՝ Սուրբ Սարգ­սի պահ­քի ժա­մա­նակ, լուր է տա­րած­վում, որ 

Տեր պա­պը հի­վան­դա­ցել է, «աւ­րուեր»։ Եւ երբ նրա քրոջ որ­դին, այ­սինքն՝ 
Ակո­բը (ին­քը՝ Մնձու­րին), գնում է նրան տե­սու­թյան, նրան գտնում է վար­
տիք-շա­պի­կով, կուրծ­քը բաց, ձյան վրա նստած. «Կը հեւար, քրտինք­նե­րու 
մէջ էր.... չէր կրնար շնչել» (Մենք, էջ 179)։
Նա մեր­ժում է ան­կո­ղին մտնել, հա­րա­զատ­նե­րին ասում է՝ թո­ղեք, որ 

«պաղշ­կիմ»։ Ամեն­քը մտա­ծում են, որ տեր­տե­րը խել­քը գցել է եւ շու­տով 
կմեռ­նի։ Եւ առա­վո­տյան... Տեր Պո­ղո­սը «աղեկ­ցեր» էր, եկե­ղե­ցի գնա­ցել 
եւ ան­գամ արա­րո­ղու­թյուն կա­տա­րել։
Ազ­նիվ ու անա­րատ մեկ այլ կրո­նա­վո­րի մա­սին Մնձու­րին գրում է 

նաեւ իր «Տե­ղեր ուր ես եղեր եմ» գրքում, որ­տեղ ներ­կա­յաց­նում է Գու­րու­
չեշ­մեի եկե­ղե­ցու քա­րոզ­չին, որին բնու­թագ­րում է հա­կիրճ, բայց շատ բան 
ասող մի որա­կու­մով. «Խրի­մեա­նին շա­րու­նա­կու­թիւնն էր» (Տե­ղեր, էջ 94)։
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Կրո­նա­կան հար­ցե­րի վեր­հան­մա­նը զու­գա­հեռ՝ Մնձու­րին իր պատմ­
վածք­նե­րում նաեւ տե­ղագ­րա­կան, ազ­գագ­րա­կան, ժո­ղովր­դագ­րա­կան ու 
բար­քագ­րա­կան խնդիր­ներ է շո­շա­փում, նշում ազ­գա­յին հատ­կա­նիշ­նե­
րի, սո­վո­րույթ­նե­րի, կեն­ցա­ղա­վա­րու­թյան, այս­պես ասած, արմ­տա­նյան 
առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­ներ: Օրի­նակ՝ Մնձու­րու գրու­թյուն­նե­րից ենք 
իմա­նում, որ մահ ունե­ցող տու­նը յոթ օր կե­րա­կուր չէր եփում, օջախ չէր 
վա­ռում: Ամեն օր հեր­թով հա­մա­գյու­ղա­ցի­ներն էին այդ ըն­տա­նի­քին ճաշ 
տա­նում. «Խռով ալ ըլ­լար, տա­րաւ: Պար­տա­ւոր էր»: Եթե չտա­ներ, «կը բա­
նադ­րուէր գիւ­ղէն»: Մեկ այլ՝ «չգրուած օրէնք» էլ այն էր, որ հան­գու­ցյա­լի 
տուն գնում էին միայն «քա­ռա­սու­նէն վեր» տա­րիք ունե­ցող կա­նայք, որը 
եւս իր նշա­նա­կու­թյունն ուներ:
Մնձու­րու շատ գոր­ծեր նաեւ երկ­րա­գի­տա­կան ար­ժեք ունեն։ Նրա 

գրե­թե բո­լոր պատմ­վածք­նե­րում պատ­կեր­վում, նկա­րագր­վում, հի­շա­տակ­
վում են կամ ծա­վալ­վող գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի մաս­նա­կից­ներն են Արմ­տա­նի 
եւ Արմ­տա­նին հա­րա­կից գե­տե­րը՝ Եփ­րա­տը, Ղո­րու­չա­յը (Չոր­գե­տը), լեռ­
նե­րը՝ Տու­ժի­կի (Մնձու­րի), Ջրկո­րու­սի բլուր­ներն ու սա­րե­րը՝ Ինն­սու­նին­նի 
բար­ձունք­նե­րը, Կա­քա­վու­քի խոր­խո­րատ­նե­րը, ձո­րե­րը՝ Բեր­դո­վե­նի, Քաջ­
տա­նի, Խա­ռի­ծա­կի, աղ­բյուր­նե­րը՝ Ձվա­զե­ղի, Դեղ­ջու­րի։ Այդ­պես նաեւ դաշ­
տե­րը, ճա­նա­պարհ­նե­րը, այ­գի­նե­րը... ինչ­պես եւ կրո­նա­տե­ղի­նե­րը, որոնց 
թի­վը քիչ չէր. Սուրբ Եղիա­յի բլու­րը՝ իր մա­տու­ռով, Խաչ­քա­րի Դա­րը, Սուրբ 
Դա­վի­թը, Սուրբ Գեւոր­գը, Սուրբ Երեւու­մը, Արա­կա­յի եւ այլ սրբա­վայ­րե­րը, 
որ­տեղ պար­բե­րա­բար ուխ­տագ­նա­ցու­թյուն­ներ եւ մո­մա­վա­ռու­թյուն­ներ էին 
կա­տար­վում։ Կրո­նա­կան տո­նա­կա­տա­րու­թյուն­նե­րը մա­նա­վանդ Վա­րա­գա 
Խա­չի, Ծննդո­ցի, Զատ­կի, մեծ շու­քով էին նշվում եւ կրում էին պար­տա­դիր 
եւ զանգ­վա­ծա­յին բնույթ։
Գյուղն ու գյու­ղա­ցին Մնձու­րու պատմ­վածք­նե­րում իրենց կեն­սա­ձեւով 

հիմ­նա­կա­նում կապ­ված էին հո­ղին, որի հետ աշ­խա­տան­քը հա­մար­վում էր 
կյան­քի մե­ծա­գույն իմաս­տը։ Կրո­նը, սրբերն ու աստ­ված­նե­րը այդ կյան­
քի ան­բա­ժան ու հո­գեւոր մասն էին կազ­մում, մար­դու հա­մար հե­նա­րան 
ու ապա­վեն ծա­ռա­յում։ Աստ­ված՝ որ­պես այդ ամե­նի մարմ­նա­վո­րում, 
ներ­կա էր ամե­նու­րեք աղո­թե­լիս, աշ­խա­տե­լիս, կեն­ցա­ղա­վա­րու­թյան ու 
խոս­քի մեջ. եթե որեւէ բա­նի հա­մա­ձայ­նու­թյուն էին տա­լիս, ասում էին՝ 
«Աս­տուած այդ­պէս է կա­մե­ցէր, այդ­պէս թող ըլ­լայ», ունեց­ված­քից գո­հու­
թյան դեպ­քում ասում էին՝ «Աստ­ծոյ տուա­ծէն կան», վար անող եւ սերմ 
ցա­նող գյու­ղա­ցուն անց­վորն ասում էր՝ «Աս­տուած կա­րո­ղու­թիւն տայ.... 
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քեզ ու եզ­նոցդ Աս­տուած բա­րի ուտել տայ»: Այդ­պես Աստ­ծու, սրբե­րի ու 
սրբու­թյուն­նե­րի փրկա­րար ուժի հետ էր իր հույ­սը կա­պում աշ­խա­տա­վոր 
գյու­ղա­ցին նաեւ հի­վան­դու­թյուն­նե­րից ապա­քին­վե­լու հա­մար։ Կի­րառ­
վում էին զա­նա­զան հմա­յեկ­ներ, օգ­տա­գոր­ծում էին քա­ռա­սուն աղ­բյու­րից 
բեր­ված ջուր, քա­ռա­սուն սեր­մե­րից պատ­րաստ­ված խյու­սեր, Ին­նու­սին­նի 
բլու­րին էլ հղի կա­նայք քար էին նե­տում՝ իմա­նա­լու հա­մար՝ ծնվե­լիք երե­
խան տղա՞ է լի­նե­լու, թե՞ աղ­ջիկ։
Առ­կա էին նաեւ նա­խա­պա­շա­րում­ներ, սնո­տիա­պաշ­տու­թյան իրո­ղու­

թյուն­ներ։ «Նո­րեն Նուռ մա­մը» պատմ­ված­քում պահ­քի օրե­րին հավ­կիթ 
ուզող Շո­ղի­կին մե­ծե­րը վա­խեց­նում են, թե եթե հավ­կիթ ուտի, Տեր պա­պը 
քար կդնի բե­րա­նը, կկա­րի, իսկ Սուրբ Սար­գի­սը կկա­պի իր ձիու պո­չից եւ 
կքա­շի քա­րե­րի վրա­յով, եւ՝ «Մենք ալ Շո­ղիկ չենք ունե­նար» (Մենք, էջ 82)։ 
«Սուրբ Գեւորգ» պատմ­ված­քում էլ Մնձու­րին գրում է, որ գյու­ղա­ցի Շի­
րի­նը Սուրբ Գեւոր­գին «խո­շոր մոմ» է խոս­տա­նում՝ ժայ­ռա­ծեր­պով հա­ջող 
գնա­լու եւ վե­րա­դառ­նա­լու հա­վա­տով:
Ուշագ­րավն այն է, որ մար­դիկ իրոք հա­վա­տում էին իրենց պաշ­տած 

սրբե­րին ու փրկվե­լու, բուժ­վե­լու ըն­դուն­ված զա­նա­զան մի­ջոց­նե­րին: «Մեր 
հի­ւան­դու­թիւն­նե­րը մի­միայն աչ­քէ կու­գան, ատ ալ հի­ւան­դը որ օրը որո՞ւ 
հան­դի­պած է»,— գրում է Մնձու­րին: «Աչ­քով տա­լու» հի­վան­դու­թյունն ուներ 
իր բու­ժու­մը. «....ով իրեն աչք ըրած է, անոր տա­նը շե­մէն կը տա­շենք, կամ 
առանց գիտց­նե­լու հա­գած­նե­րէ մէկ-եր­կու թել կը բրցնենք, այ­րե­լով մու­խը 
հի­ւան­դին կու­տանք, կը շնչէ, կաղէկնայ» (ընդգծ.— Ա. Ա.) (Մենք, էջ 66): 
Այդ­պես՝ «Եզեր» պատմ­ված­քում գյու­ղա­ցի­ներն անա­սուն­նե­րի հա­մա­ճա­
րա­կի վե­րա­ցու­մը կա­պում են սրբա­գոր­ծու­թյան հետ. «Սե­պու­հի Ավագ 
վան­քեն Դեղ­թափն ու Թա­դեոս առա­քյա­լի աջը բե­րե­լով, յու­րա­քան­չյուր 
գյու­ղին մեջ խաչ­հան­գիստ ընե­լով ու բո­լոր եղ­ջյու­րա­վոր անա­սուն­նե­րուն 
խաչ­հան­գիստ ջուր խմեց­նե­լով միայն կրցան, վեր­ջա­պես, հա­մա­ճա­րա­կը 
կեց­նել» (Եր­կեր, էջ 145):
Քրիս­տո­նեա­կան հա­վատքն ու հա­վա­տա­լիք­նե­րը Մնձու­րու պատ­

կե­րած աշ­խար­հում ամե­նուր են ու անանց, ան­կախ այն բա­նից, թե որ­
տեղ է գտնվում հայ մար­դը դաշ­տում, այ­գի­նե­րում թե օտա­րու­թյան մեջ։ 
Վեր­ջի­նիս վկա­յու­թյուն­նե­րից մե­կի մա­սին Մնձու­րին գրում է իր «Սի­լա» 
պատմ­ված­քում։
Ինչ­պես Մնձու­րու գա­վառ Երզն­կան, այն­պես էլ Չմշկա­ծա­գը, Ակ­նը, 

Արաբ­կի­րը «պանդխ­տու­թեան ղրկող» հիմ­նա­կան գա­վառ­նե­րից էին, որի 
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պատ­ճա­ռով տղա­մար­դիկ պանդխ­տում էին եւ տուն էին վե­րա­դառ­նում 
հինգ, տա­սը տա­րին մեկ՝ իրենց հո­գում պա­հե­լով սերն ու նվի­րու­մը հայ­րե­
նի եզեր­քի, հա­րա­զատ­նե­րի, ինչ­պես նաեւ իրենց կրո­նա­կան ծխի, եկե­ղե­
ցու հան­դեպ: Այդ­պի­սի մի տուն­դար­ձի (սի­լա­յի) մա­սին է գրում Մնձու­րին 
իր այս պատմ­ված­քում, որ­տեղ հե­րո­սը՝ Վա­հան Սը­լո­յա­նը, իր հա­րա­զատ­
նե­րին բե­րած նվեր­նե­րի թվում եկե­ղե­ցու հա­մար «Սնտուկ մը ճեր­մակ ըս­
բառ­մա­չէթ (ըն­տիր.— Ա. Ա.) մոմ ու խունկ է» բե­րում՝ լավ գի­տակ­ցե­լով այն 
մեծ դե­րը, որ կա­տա­րում էր եկե­ղե­ցին մարդ­կանց կյան­քում, հա­մայն­քի 
կյան­քում եւ ազ­գա­յին ինք­նու­թյան պահ­պան­ման գոր­ծում։ Եթե նկա­տի 
ունե­նանք այն իրո­ղու­թյու­նը, որ պատմ­ված­քում կերտ­ված հե­րո­սը հենց 
ին­քը՝ Մնձու­րին է, որի կեն­սագ­րա­կան շատ տար­րեր մարմ­նա­վոր­ված են 
Սը­լո­յա­նի կեր­պա­րում, ապա կա­րող ենք ասել, որ եկե­ղե­ցու նկատ­մամբ 
նրա այդ հո­գա­տա­րու­թյու­նը հենց Մնձու­րու վե­րա­բեր­մունքն է առ այդ 
ազ­գա­պահ­պան ու հա­մայն­քա­պահ­պան սուրբ կա­ռույ­ցը։
Մնձու­րին գրում է, որ չնա­յած կյան­քի փոր­ձու­թյուն­նե­րին՝ քրիս­տո­

նեա­կան հա­վատ­քը շատ ամուր էր նստած այդ մարդ­կանց մեջ։ Ան­գամ 
այն դեպ­քում, երբ խառ­նա­մուս­նու­թյուն­ներ էին լի­նում, հայ կի­նը գրե­թե 
միշտ պա­հում էր իր ազ­գու­թյունն ու կրո­նը՝ խո­սում էր եւ ան­գամ իր երե­
խա­նե­րին սո­վո­րեց­նում հա­յե­րեն, իր վզից կա­խում խաչ, քնե­լուց առաջ 
«Հայր մեր» ասում։ Այդ մա­սին նա պատ­մում է իր «Տաղ­լուենց Մա­րոն» 
պատմ­ված­քում, իսկ քրիս­տո­նյա հա­յե­րի մեկ ճյու­ղա­վոր­ման՝ հայ հո­ռոմ­
նե­րի վե­րա­բե­րյալ, որոնք բնակ­վում էին Ակ­նում, Մնձու­րին գրում է, որ 
թեեւ «Անաս­դաս, Տի­միթ­րի. Վան­կել էին անուն­նե­րը», բայց «...ո՛չ այ­րե­րը, 
ո՛չ կի­նե­րը յու­նա­րէն գի­տէ­ին, հա­յե­րէն կը խօ­սէ­ին։ Սու­րիոյ Դա­մաս­կո­
սի թեմ էին, Դա­մաս­կո­սի յոյն պատ­րիար­քու­թիւ­նը կը հո­վուէր զին­քը» 
(Մենք, էջ 324)։
Մնձու­րու պատ­կե­րած աշ­խար­հը բազ­մաբ­նույթ է, գոր­ծող հե­րոս­

ներն էլ՝ եր­բեմն տար­բեր կրոն­նե­րի ու դա­վա­նանք­նե­րի մար­դիկ, բայց 
նա հիմ­նա­կա­նում գրել է իր գյու­ղի Արմ­տա­նի կյան­քի, սո­վո­րույթ­նե­րի, 
հա­վա­տա­լիք­նե­րի ու նվի­րում­նե­րի մա­սին, այն մարդ­կանց մա­սին, որոնց 
հա­մար ըն­տա­նի­քը, աշ­խա­տան­քը, քրիս­տո­նեա­կան բար­քե­րը ազն­վու­
թյու­նը, անա­րա­տու­թյու­նը, սրբու­թյուն­ներ էին, այլ խոս­քով՝ հայ մար­դու 
էու­թյու­նը կազ­մող ար­ժեք­նե­րի ազ­գա­յին ավան­դույթ­նե­րի, կրո­նի, հայ­րե­
նի հո­ղի, ազ­գա­յին դի­մագ­ծի ու մշա­կույ­թի պահ­պան­ման մա­սին: Եւ հենց 
դրա շնոր­հիվ է, որ Մնձու­րու շատ պատմ­վածք­նե­րում որ­պես առանձ­նա­
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հա­տուկ, այս­պես ասած՝ «անձ­նա­վոր­ված» հե­րոս­ներ են հան­դես գա­լիս 
մար­դա­սի­րու­թյու­նը, ազն­վու­թյու­նը, կա­րեկ­ցան­քը, բա­րու­թյու­նը, նվի­րու­
մը, քրիս­տո­նեա­կան հա­վատ­քը։
Մնձու­րին ինքն այդ գյու­ղա­ցի­նե­րից մեկն էր, յու­րա­տե­սակ նվի­րյալ 

քրիս­տո­նյա7 ու մաք­րա­մա­քուր մարդ, տուն ու երկ­րից զրկված հայ մարդ, 
որ եղեռ­նի հե­տեւան­քով կորց­րել էր ոչ միայն իր ծննդա­վայր գյու­ղը, այ­լեւ 
ողջ գեր­դաս­տա­նը, չորս զա­վակ­նե­րին, որոն­ցից ամե­նա­մե­ծը վեց տա­րե­
կան էր, ամե­նից փոք­րը ինը ամ­սա­կան: Պաշ­տո­նա­պես «Ան­հայտ վայր» 
տար­ված հա­յե­րին խող­խո­ղել էին մո­տա­կա ձո­րակ­նե­րում, եւ պա­տա­հա­
կա­նու­թյամբ փրկված Մնձու­րին (նա բռնա­գաղ­թի ժա­մա­նակ Պոլ­սում էր) 
ստիպ­ված եղավ այ­լեւս գա­վառ չվե­րա­դառ­նալ, մի ողջ կյանք ապ­րել եղեռ­
նա­ծին այդ քա­ղա­քում՝ դառ­նա­լով մի ուրիշ նա­հա­տակ ապ­րե­լու հա­մար 
հարդ ու ածուխ վա­ճա­ռե­լով, իսկ կյան­քի վեր­ջին եր­կու տաս­նա­մյակ­նե­րին 
աշ­խա­տե­լով Պոլ­սի Սուրբ Հա­րու­թյուն եկե­ղե­ցում՝ որ­պես... եկե­ղե­ցա­պան 
ու մո­մա­վա­ճառ, ամեն օր ապ­րե­լով ու վե­րապ­րե­լով իր հա­րա­զատ­նե­րի 
կո­րուս­տը, դառ­նա­լով այդ կո­րուստ­նե­րի կեն­դա­նի վկան եւ իր գրա­կա­
նու­թյամբ այդ նախ­ճիր­նե­րի դա­տա­պար­տո­ղը, հա­մոզ­ված, որ՝ «Գի­րը չի 
մեռ­նի, գի­րը ան­մահ է» 8։ Մնձու­րու կեր­պա­վո­րած կրո­նա­վոր­ներն էլ՝ իրենց 
քրիս­տո­նեա­կան նկա­րագ­րով ու հա­վա­տա­վո­րու­թյամբ, այդ նույն սպանդ­
նե­րի ու ան­մարդ­կայ­նու­թյան յու­րո­վի բա­նադ­րող­ներն են, իս­կա­կան ու 
ար­դար մարդ­կա­յին կյան­քի ջա­տա­գով­նե­րը։

ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Վկայություն, եկեղեցի, կրոնավոր, քրիստոնյա, ուխտագնացություն, ազ­
գային, ավանդույթներ, ազգապահպան, սրբատեղի, ինքնություն։

7  Նրա այդ նկա­րագ­րի վկա­յու­թյու­նից է նաեւ այն ի­րո­ղու­թյու­նը, որ նա իր կրտ­սեր որ­
դուն մկր­տել էր Խա­չո ան­վամբ:

8  Պոլ­սում գտն­վող Մն­ձու­րու շիր­մա­քա­րին այս տողն է փո­րագր­ված:
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РЕЗЮМЕ

В статье выявляются образы священнослужителей представленные в расска-
зах писателя из армянской диаспоры Акопа Мндзури. Большая часть сельской 
жизни была связана с церковью, религиозными верованьями и обрядами. Святые 
и боги являлись неотъемлемой частью этой жизни и служили опорой для армян. 
Мндзури создает образы таких священнослужителей, которые сколько же пре-
данные вере в быту и в деятельности, столько же преданные земле и труду. Таким 
синтезом народной бурной стихии и набожности является отец Погос, который 
и проводил обряды и строил родники для деревни. В его родном селе Армтане и 
в соседних районах были достаточно много святых мест; холм Св. Егиа, склон 
хачкара, часовни Св. Давида, Св. Геворга и Св. Еревум и т.д.  В этих святых 
местах проводились религиозные празднования, совершались паломничества, 
восхвалили творение и труд. Одно из больных мест в мире изображенном Мнд-
зури—это чужбина. Мужчины отсутствовали в течении 10—20 лет в семье, но не 
потеряли веру и любовь как к родным, так и к церкви. В рассказе «Возвращение» 
описывает как после длительного отсутствия Ваган Слоян возвращается домой и 
в числе подарков для родных он привез один ящик со свечами и ладаном, хорошо 
осознавая большую роль Церкви в святом деле сохранении нации и общины. 
Самую большую часть своих произведений Мндзури написал после Геноцида 
армян. Описывая западноармянскую деревню и крестьянина, изображая армян-
ского священнослужителя, Мндзури в лице священнослужителей олицетворяет 
идею творения и мира, осуждает погром и резню.

S U M M A RY

The article highlights the characters of clergymen depicted in the stories of 
Diaspora Armenian classical writer Hakob Mndzuri.

A large part of rural life was connected with the church, religious beliefs and 
rituals. Saints and gods were an integral part of this life; they served as a support and 
hope for the Armenian people. Mndzuri creates types of clergy who, by their way 
of life and activity, are both adherents of the faith and men of the land and labor. Fr. 
Poghos, who performs rites and builds springs for the village, is such a combination 
of popular elements and piety.
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There were many sanctuaries and shrines in and around Armtan, Mndzuri’s 
birthplace: St. Yeghia Hill, Khachkari Dar, St. David’s Chapel, St. Gevorg, Holy 
Apparition, etc., where religious festivals and pilgrimages were held and creativity 
and labor were glorified. One of the painful aspects of the world depicted by Mndzuri 
was wandering. The men were away from their families for 10—20 years, but did not 
lose their faith and love for their families and the church. In the story «Sila,» Mndzuri 
depicts Vahan Siloyan returning home after a long absence and bringing a box of 
candles and incense for the church among gifts to his family, realizing the great role 
the church plays in the sacred task of preserving the nation and the community.

Mndzuri wrote most of his works in the post-genocide period. Depicting Western 
Armenian villages and villagers, portraying the Armenian clergy, Mndzuri embodies 
the ideas of creation and peace, and condemns the massacre and slaughter.
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ՄԱՐԳԱՐԻՏԱ ԽԱՉԱՏՐԵԱՆ
Բանասիրական գիտ. թեկնածու, ՀՀ ԳԱԱ ԳԻ

ԱԶԳԱՅԻՆ ԱՒԱՆԴՈՅԹՆԵՐՆ ՈՒ ԾԷՍԵՐԸ  
ԱՐԱՄ ՀԱՅԿԱԶԻ ԵՐԿԵՐՈՒՄ1

ՆԵՐԱԾՈՒԹԻՒՆ

Արամ Հայ­կա­զը (Չե­քե­մեան2, 1900—1986 թթ.) ծննդա­վայ­րի՝ Շա­պին 
Գա­րա­հի­սա­րի հե­րո­սա­մար­տի մաս­նա­կից­նե­րից էր։ Բեր­դից իջ­նե­լիս տե­
սաւ գնդա­կա­հա­րուած հօր դիա­կը. նրա ու մօր աչ­քի առաջ թուրքն սպա­
նեց Արա­մի հօ­րը՝ Հայ­կա­զին (1898—1915 թթ.)՝ եր­կու որ­դի ունե­նա­լը հայ 
մօր՝ տի­կին Իւ­ղա­բե­րի հա­մար հա­մա­րե­լով շռայ­լու­թիւն։ Արա­մը մօր հետ 
ան­ցաւ Եղեռ­նի՝ դէ­պի ա­նյայ­տու­թիւն տա­նող ա­նյոյս ճամ­փա­նե­րով։ Չէքե­
մեան գեր­դաս­տա­նի վեր­ջին շա­ռա­ւիղն էր եւ մօր խնդրանք-պար­տադ­
րան­քով հա­ւա­տա­փոխ եղաւ։ Յե­տա­գա­յում ասում էր՝ Նա­խախ­նա­մու­թիւնն 
իրեն փրկեց, որ գրի ծննդա­վայ­րի ու նրա հե­րո­սա­մար­տի մա­սին։
Թուր­քե­րի ու քրդե­րի մէջ յայտ­նուած ապա­գայ գրո­ղի հա­մար օտա­

րու­թեան մէջ ապ­րած չորս տա­րի­նե­րը հա­սու­նու­թեան շրջան էին։ 1919-ի 
գար­նանն իմա­ցաւ, որ ինքն ու իր հետ ապ­րող մի քա­նի հայ երի­տա­սարդ­
նե­րը թուր­քա­կան եա­թա­ղա­նից փրկուած միակ հա­յե­րը չեն, եւ փա­խաւ 
Քիւր­դիս­տան կո­չու­ող լեռ­նաշ­խար­հից ու հա­սաւ Պո­լիս։ Այս­տեղ՝ «Կեդ­
րո­նա­կան» վար­ժա­րա­նում, աշա­կեր­տեց Յա­կոբ Օշա­կա­նին (Քիւ­ֆէճեան, 
1883—1948 թթ.), որի ուշա­դիր հա­յեաց­քից չվրի­պեց շնոր­հա­լի սա­նի գրա­
կան ձիր­քը։
Արամ Հայ­կա­զի խորթ եղ­բայ­րը՝ Յա­կոբ Կար­մի­րեա­նը (1888—1970 թթ.), 

յի­շում է, որ Շա­պին Գա­րա­հի­սա­րում կար­դալ-գրել իմա­ցո­ղը, ի տար­բե­
րու­թիւն հա­րուստ աղա­նե­րի, ճա­նաչ­ւում էր իբ­րև «մեծ մարդ»3։ Դպրո­ցը 

1*  Ստացուել է՝ 17.01.2024, գրախօսուել է՝ 31.01.2024։
Էլ․ հասցէ՝ margarit2011@gmail.com:
2  Ա­ՄՆ ներ­գաղ­թե­լիս Ա­րամ Չէ­քե­մեա­նը պաշ­տօ­նեայի ան­փու­թու­թեան պատ­ճա­ռով 

կորց­րեց ազ­գա­նո­ւան մի տա­ռի ճիշտ գրու­թիւ­նը։ Գրո­ղի զա­ւակ­նե­րը կրում է­ին Չէքենեան 
ազ­գա­նու­նը։

3  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Շա­պին Գա­րա­հի­սար ու իր հե­րո­սա­մար­տը, Եր­ևան, 2023, էջ 28։
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եւ ուսու­ցիչ­նե­րը, հո­գևոր գոր­ծիչ­նե­րը տաս­նա­մեակ­ներ շա­րու­նակ նուի­
րուել են «հայ­րե­նա­սէր ու դաս­տիա­րա­կուած երի­տա­սարդ բազ­մա­թիւ 
շրջա­նա­ւարտ­ներ»4 ունե­նա­լու ազ­գա­նուէր գոր­ծին։ Այս հար­ցում բա­
ցա­ռիկ է ար­մա­շա­կան­նե­րի5 դե­րը։ «Մէկ խօս­քով, ուս­ման ծա­րաւ ժո­ղո­
վուրդ եղած են գա­րա­հի­սար­ցիք»6,— գրում է Յա­կոբ Կար­մի­րեա­նը։ Նա 
հպար­տու­թեամբ է յի­շա­տա­կում հա­մա­քա­ղա­քա­ցի ճար­տա­րա­պետ Թո­րոս 
Թո­րա­մա­նեա­նի (1864—1934 թթ.) անու­նը եւ մէջ­բե­րում նրա խօս­քը ծննդա­
վայ­րի մայր եկե­ղե­ցու՝ հայ ճար­տա­րա­պե­տու­թեան գլուխ­գոր­ծոց­նե­րից 
մէ­կի մա­սին7։
Յա­կոբ Կար­մի­րեա­նի հրա­ւէ­րով՝ Արա­մը 1921-ի մա­յի­սի 28-ին Նիւ Եօրք 

հա­սաւ։ Նա ապ­րեց Բնօր­րա­նից ով­կիա­նո­սով բա­ժա­նուած այդ երկ­րում, 
բա­րե­բախ­տա­բար 1969-ի աշ­նա­նը 21 օր Խորհր­դա­յին Հա­յաս­տա­նում վա­յե­
լեց ամէն քայ­լա­փո­խին հա­յե­րէն խօսք լսե­լու բա­ցա­ռիկ հա­ճոյ­քը։ Կեան­քի 
այս տար­բեր հանգ­րուան­նե­րը նրան գրե­լու հա­րուստ նիւթ տուե­ցին, իսկ 
ման­կու­թեան, պա­տա­նե­կու­թեան անուշ յու­շե­րի մէջ կեն­դա­նի ապ­րում էին 
Բնօր­րա­նի պատ­կե­րը, ման­կու­թեան օրե­րի անկրկ­նե­լի քաղց­րու­թիւ­նը, 
որոն­ցից ան­բա­ժան էր կո­րուս­տի ցա­ւի դառ­նու­թիւ­նը։
Այս ան­մո­ռա­նա­լի յի­շա­տակ­նե­րից է կազմ­ւում եր­ջան­կու­թեան՝ տաք ու 

հո­գին ջեր­մաց­նող պատ­կե­րը. «Այն օրե­րուն այդ պզտիկ բա­նե­րով մու­րէն 
սև­ցած կտուր­նե­րու տակ երջանիկ էինք, լման երջանիկ (ընդգ­ծու­մը.— Մ. Խ.)։ 
Տղա­յու­թիւն­նի՞ս էր պատ­ճա­ռը, թէ՞ ոչ՝ հայ­րե­նի հո­ղին վրայ ըլ­լալ­նիս։ Հի­
մա իսկ այդ մանր ու անն­շան թու­ող բա­նե­րուն վեր­յի­շու­մը կ’արա­գաց­նէ 
սրտիս բա­բա­խու­մը։
Ին­չո՞ւ ան­դառ­նա­լի կեր­պով կոր­սուած, ան­ցած ամէն բան այդ­քան 

անո՜ւշ ըլ­լալ կը թուի, ին­չո՞ւ...»8։

4  Ա­նդ, էջ 29։
5  1889 թ. սեպ­տեմ­բե­րի 18-ին Իզ­մի­թի շր­ջա­նի Ար­մաշ գիւ­ղի Չար­խա­փան Սուրբ Աս­տո­ւա­

ծա­ծին վան­քում Կ. Պոլ­սի պատ­րիարք (1884—1894) Խո­րէն ար­քե­պիս­կո­պոս Ա­շը­գեա­նի (1842—
1899) հո­վա­նա­ւո­րու­թեամբ բա­ցո­ւել է դպ­րե­վանք։ Այս կր­թօ­ջա­խի սանն ու շր­ջա­նա­ւար­տը 
լի­նե­լը հայ ի­րա­կա­նու­թեան ա­մե­նա­պա­տո­ւա­ւոր կո­չում­նե­րից է­ր։ 1915-ին թուր­քերն ա­ւե­րե­ցին 
դպ­րե­վան­քը։

6  5 Ա­նդ, էջ 28։ 
7  Ա­նդ, էջ 43։
8  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, բնա­գի­րը եւ նե­րա­ծու­թիւ­նը Մ. Խա­չատ­րեա­նի, հտ. 

Բ., Ե­րե­ւան, 2011, էջ 85։ 
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ԲՆՕՐՐԱՆԻ ԱՆՄՈՌԱՑ ՅԻՇԱՏԱԿՆԵՐԸ

Բո­լո­րո­վին էլ պա­տա­հա­կան չէ, որ Արամ Հայ­կա­զի գրա­կան առա­ջին 
փոր­ձե­րը պա­տա­նե­կու­թեան չորս տա­րի­նե­րի մա­սին էին9, իսկ առա­ջին 
գիր­քը՝ “The Fall of the Aerie” («Ար­ծուաբ­նի ան­կու­մը», 1935 թ.)՝ Շա­պին 
Գա­րա­հի­սա­րի հե­րո­սա­մար­տի, որին նուի­րեց նաեւ «Շա­պին Գա­րա­հի­սարն 
ու իր հե­րո­սա­մար­տը» հա­տո­րը։ Նա սուր յի­շո­ղու­թեամբ ու պատ­կե­րա­ւոր 
լե­զու­ով նկա­րագ­րում է իր կեան­քի տար­բեր շրջան­նե­րը՝ միշտ պա­հե­լով 
եր­կիւ­ղած խո­նար­հու­մը ՀՈ­Ղի ու նրա ար­դար մշակ­նե­րի յի­շա­տա­կի առաջ։
Տասն­հինգ տա­րի ըն­տա­նե­կան կեան­քի հե­քիա­թի մէջ ապ­րած մար­դու 

յի­շո­ղու­թիւ­նը բիւ­րե­ղաց­րել է ան­ցեա­լի յի­շա­տակ­նե­րի պա­տա­ռիկ­նե­րը, 
որոնք տաս­նա­մեակ­ներ անց էլ յու­զիչ են ու վա­րա­կիչ. «Յա­մե­նայն դէպս, 
երբ տօ­նա­կան օրե­րը մօ­տե­նան, հին յի­շա­տակ­նե­րու հետ հին հա­ւատ­քէս 
ալ կայծ մը կը բո­ցո­վա­ռուի հո­գի­իս մէջ, ու ես կը դառ­նամ հին գա­ւա­ռա­ցի 
հա­ւա­տա­ւոր տղան, որ մին­չև մէջ­քը հաս­նող ձիւ­նե­րը ակօ­սե­լով՝ եկե­ղե­ցի 
կ’եր­թայ՝ հա­ղոր­դուե­լու...»10։
Ամե­նա­թան­կը ծնող­նե­րի՝ յատ­կա­պէս մօր, եղ­բայր­նե­րի ու ըն­կեր­նե­րի 

յի­շա­տակ­ներն են։ Արամ Հայ­կա­զի «Ման­կու­թեան յի­շա­տակ­նե­րը» յու­շագ­
րու­թեան բնա­բա­նը շատ խօ­սուն է. «Մօրս ու բո­լոր այն մայ­րե­րուն, որոնց 
ան­սահ­ման հա­ւատ­քը չի կրցաւ փրկել զի­րենք Եփ­րա­տի ալիք­նե­րէն»11։ 
Առանց մօ­րը նուի­րուած տո­ղե­րի՝ գրո­ղի ման­կու­թեան ու պա­տա­նե­կու­
թեան պատ­կե­րը թե­րի կը լի­նէր. «Հի­մա չկայ ան, եւ իմ մէջ խախ­տած ու 
կոր­ծա­նուած է ամէն բան, որ սուրբ էր ու նուի­րա­կան այն օրե­րուն։ Իր 
ինձ ճանչ­ցու­ցած հզօր ու ամե­նա­կա­րող Աստ­ծոյն պատ­կե­րը չքա­ցած է 
մտքէս՝ տա­րա­կոյ­սի մշու­շէն հա­լա­ծա­կան։ Հա­տած են ման­կա­կան բո­լոր 
յոյ­զերս ու սէ­րերս, հա­տած է իր ներշն­չած հա­ւատ­քը։ Միայն իր ան­սահ­
ման սի­րոյն յի­շա­տակն ու ան­շէջ կա­րօտն է, որ կը պա­հեմ հո­գուս ամե­նա­

9  «­Հայ­րե­նիք» ամ­սագ­րի 1924 թ. 2-րդ, 3-րդ եւ 12-րդ հա­մար­ներում լոյս են տե­սել Ա­րամ 
Հայ­կա­զի «­Ման­կու­թեան յի­շա­տակ­նե­րը», «Մղ­ձա­ւան­ջը» եւ «­Սէ­րը եւ մա­հը» յու­շագ­րու­թիւն­
նե­րը (տե՛ս Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, բնա­գի­րը եւ նե­րա­ծու­թիւ­նը՝ Մ. Խա­չատ­րեա­նի, 
հտ. Ա., Ե­րե­ւան, «­Տիգ­րան Մեծ», էջ 129—148, 149—154 եւ էջ 117—128): Նոյն ամ­սագ­րի 1927 թ. 
4-րդ եւ 6-րդ, 7-րդ, 9-րդ հա­մար­նե­րում լոյս են տես­նում Ա­րամ Հայ­կա­զի «Ծ­նուն­դի գի­շեր» եւ 
«­Շա­պին Գա­րա­հի­սա­րի ի­նք­նա­պաշտ­պա­նու­թիւ­նը» յու­շագ­րու­թիւն­նե­րը (տե՛ս Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , 
նշ. ա­շխ., էջ 170—173 և 174—224)։ 

10  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Ապ­րող ծառ մը (պատ­մո­ւածք­նե­րի ժո­ղո­վա­ծու), բնա­գի­րը՝ Մ. Խա­չատ­
րեա­նի, Ե­րե­ւան, «­Հա­յաս­տան», 2012, էջ 83։ 

11  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Ա., էջ 149։
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նուի­րա­կան խոր­քե­րուն մէջ՝ մի՛շտ թարմ, մի՛շտ բա­բա­խուն, մի՛շտ ան­գին 
ու ցան­կա­լի»12։

ԱՂՕԹՔ։ ՀԱՑ։ ՅԱՐԳԱՆՔ ՄԵԾԵՐԻ ՆԿԱՏՄԱՄԲ

Արամ Հայ­կա­զի ծննդա­վայ­րի՝ Շա­պին Գա­րա­հի­սա­րի ընդ­հա­նուր պատ­
կե­րի մէջ առանձ­նա­նում են մայր եկե­ղե­ցին ու նրա հո­վա­նու տակ յառ­նող 
դպրո­ցը։ «Զբօս­նե­լու հա­մար առ­տու կա­նուխ կը լքէ­ինք գիւ­ղը եւ կ’իջ­
նա­յինք դպրո­ցի բա­կը։ Հոս կը հա­նուէ­ինք կի­սով, կը բո­պիկ­նա­յինք ու 
կը վազվ­զէ­ինք խօ­լար­շաւ13։ Բայց երբ զան­գա­կը զար­նէր, զի­նու­ո­րա­կան 
կար­գով կ’եր­թա­յինք մեծ սրա­հի կեդ­րո­նը ու գիւ­ղա­ցի տղու մեր խակ, 
առողջ ու ճչան ձայ­նե­րով կ’աղօ­թէ­ինք։ Կը խնդրէ­ինք Արար­չէն, որ իր 
իմաս­տու­թիւ­նը մար­գե­րուն վրայ իջ­նող ցօ­ղին պէս մեր վրայ իջ­նէ (բնաւ 
ալ չի­ջաւ), իսկ իրի­կու­նը՝ տուն եր­թա­լէ առաջ, կը կրկնէ­ինք նոյն աղօթ­քը՝ 
իմաս­տու­թիւ­նը փո­խա­րի­նող ողոր­մու­թեամբ։
Գիւ­ղին վրայ բա­ցու­ող պա­տու­հան­նե­րէն մեր երգ-աղօթ­քը կը յոր­դէր 

ու դի­մա­ցի քա­րին կը զար­նուէր։ Գիւ­ղի կի­նե­րը օճախ­նե­րը կը վա­ռէ­ին ու 
կ’ըսէ­ին իրա­րու.

— Տղա­քը կ’աղօ­թեն, տա՛ր, հի­մա ուր է ուր չէ՝ կու գան»14,— սա նի­ւե­օր­
քաբ­նակ գրո­ղի յու­շե­րից մի պա­տա­ռիկ է։
Արամ Հայ­կա­զի՝ «անուշ ծննդա­վայ­րի»15 տօ­նե­րին, սո­վո­րու­թիւն­նե­րին 

նուի­րուած ծա­ւա­լուն ու շատ հե­տաքր­քիր, բազ­մա­բո­վան­դակ նիւ­թե­րից 
յա­տուկ ուշադ­րու­թեան են ար­ժա­նի ՀԱ­Ցին նուի­րուած ու մե­ծե­րի նկատ­
մամբ յար­գան­քի մա­սին պատ­մող տո­ղե­րը. «Միւ­ռո­նի ու Հա­ղոր­դու­թեան 
հա­մա­հաւա­սար նուի­րա­կան էր եւ հա­ցը։ Զայն գե­տի­նը նե­տել, վրան կո­
խել, հե­տը խա­ղալ ան­նե­րե­լի մեղ­քեր էին. գե­տի­նը գտնուած հա­ցի փշրանք 
մը պէտք էր վերց­նել ու դնել պա­տի մը վրայ, որ թռչուն­ներն ուտեն»16, 
«Ծե­րե­րու եւ քեզ­մէ մե­ծե­րու հան­դէպ յար­գան­քը պար­տա­ւո­րիչ էր. իր 
ծնողքն ու մե­ծե­րը չյար­գո­ղը, չսի­րո­ղը չէր կրնար սի­րե­լի ու յար­գել իր Աս­
տուա­ծը»17։ Յա­ւե­լեմ մի հա­տուած Արամ Հայ­կա­զի «Կը յի­շեմ» յու­զիչ պա­

12  Ա­նդ, էջ 154։
13  Սրըն­թաց
14  Ա­նդ, էջ 251։
15  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Բ., էջ 28։
16  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Շա­պին Գա­րա­հի­սար ու իր հե­րո­սա­մար­տը, Ե­րե­ւան, 2023, էջ 59։
17  Ա­նդ, էջ 60։
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տու­մից. «Մեր տան սո­վո­րու­թիւնն էր, որ սե­ղան նստե­լէ առաջ փոք­րե­րը 
կը համ­բու­րէ­ին մե­ծե­րուն ձեռ­քե­րը ու անոնց օրհ­նու­թիւնն առ­նե­լէ վերջ 
կ’ար­տա­սա­նէ­ին վար­ժա­պե­տին սոր­վե­ցու­ցած «Կա­ղան­դի ճա­ռը»18։
«Շա­պին Գա­րա­հի­սար ու իր հե­րո­սա­մար­տը» հա­տո­րի հե­տաքր­քիր 

էջե­րից են «Ուխտա­տե­ղի­նե­րը», «Տօ­ներ, բար­քեր, սո­վո­րու­թիւն­ներ, նա­խա­
պա­շա­րում­ներ» գլուխ­նե­րը, ժո­ղովր­դա­կան բա­նա­հիւ­սու­թեան բազ­մա­թիւ 
նմուշ­նե­րը՝ սի­րոյ, հար­սա­նի­քի, հունձ­քի, պանդխ­տու­թեան թե­մա­նե­րով 
եր­գերն ու պա­րեր­գե­րը։
Նշեմ՝ հա­յե­րից ու միւս բնիկ ժո­ղո­վուրդ­նե­րից Հայ­րե­նիք զաւ­թած թուր­

քը (իր հա­մար՝ պար­զա­պէս հող) աշ­խա­տան­քա­յին երգ չու­նի։

ԿԱՂԱՆԴ

Արամ Հայ­կա­զը Կա­ղան­դի թե­մա­յին յա­ճախ է անդ­րա­դար­ձել. բնօր­
րա­նի կա­րօ­տը տա­րի­նե­րի ըն­թաց­քում վե­րա­ծուեց իւ­րա­տե­սակ հե­քիա­թի, 
հո­գին ջեր­մաց­նող յի­շո­ղու­թեան։ Արամ Հայկազ «Մոռացուած էջեր» գրքի 
եօթ հա­տոր­նե­րում ներ­կա­յաց­րել եմ այս բո­վան­դա­կու­թեամբ մի քա­նի 
պատ­մուածք­ներ՝ «Կա­ղան­դի երգ», «Այս գի­շեր», «Ման­կու­թեան յի­շա­տակ­
ներ», «Ծնուն­դի գի­շեր մը», «Դեկ­տեմ­բե­րի վեր­ջին գի­շե­րը»19, «Մեր քա­ղա­
քի Կա­ղան­դը (Երբ պա­տա­նի էինք)», «Վար­դա­վառ», «Հին յուշ», «Կը յի­շեմ», 
«Հայ­կա­կան Կա­ղանդ»20, «Գա­րուն եւ Զա­տիկ», «Զա­տիկ», «Ո՜ տայր ինձ....», 
«Օտար երկն­քի տակ»21, «Օրհ­նու­թիւն մը, որ չհա­սաւ ին­ծի»22, «Հին օրե­րու 
Կա­ղան­դը»23, ինչ­պէս նաեւ՝ «Մեր քա­ղա­քի Ծնուն­դը» 24 յու­շա­պա­տու­մը։
Քա­ղա­քում մե­ծա­ցող Արա­մի կեան­քում պա­կաս չէ­ին գիւ­ղաբ­նակ երե­

խա­նե­րի կեան­քի մեծ ու փոքր ուրա­խու­թիւն­նե­րը՝ խա­ղեր, աշ­խա­տանք 
մե­ծե­րի հետ, դպրոց, եկե­ղե­ցի։ Աւան­դա­պաշտ ըն­տա­նի­քի զա­ւակ Արա­մը 
տաս­նա­մեակ­ներ անց էլ սի­րով ու հո­գու ար­ցունք­նե­րով է յի­շում հա­մա­

18  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Բ., էջ 85։
19  Ա­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Ա., էջ 62—64, 96—98, 149—154, 170—173, 291—292։
20  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Բ., էջ 28—30, 84—86, 144—148, 184—187, 213—216։
21  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, բնա­գի­րը եւ նե­րա­ծու­թիւ­նը՝ Մ. Խա­չատ­րեա­նի, Ե­րե­

ւան, 2013, հտ. Գ., էջ 100—103, 120—122, 219—222, 222—225։
22  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, բնա­գի­րը եւ նե­րա­ծու­թիւ­նը՝ Մ. Խա­չատ­րեա­նի, Ե­րե­

ւան 2013, հտ. Դ., էջ 73—79։
23  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, բնա­գի­րը եւ նե­րա­ծու­թիւ­նը՝ Մ. Խա­չատ­րեա­նի, Ե­րե­

ւան, 2014, հտ. Ե., էջ 3—6։
24  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Բ., էջ 83։



2024 Դ.	 ԱԶԳԱՅԻՆ ԱՒԱՆԴՈՅԹՆԵՐՆ ՈՒ ԾԷՍԵՐԸ ԱՐԱՄ ՀԱՅԿԱԶԻ ԵՐԿԵՐՈՒՄ	 139 

քա­ղա­քա­ցի­նե­րի սո­վո­րոյթ­ներն ու ծէ­սե­րը, որոնց մէջ կար, ապ­րում էր 
նա­խա­պա­պե­րի ոգին։ Գրո­ղը պատ­մում է մի քա­նի դէպք ար­կած­նե­րով 
հա­րուստ ման­կու­թիւ­նից ու պա­տա­նե­կու­թիւ­նից։
Աշ­խա­տա­ւոր ու աշ­խա­տա­սէր հայ ըն­տա­նի­քում կա­յին ամուր սո­վո­րոյթ­

ներ։ «Մեր տան սո­վո­րու­թիւնն էր, որ սե­ղան նստե­լէ առաջ (Պա­հոց սե­ղան) 
փոք­րե­րը կը համ­բու­րէ­ին մե­ծե­րուն ձեռ­քը ու անոնց կող­մէ ալ համ­բու­րուե­լէ 
վերջ կ’ար­տա­սա­նէ­ին Կա­ղան­դի սե­ղա­նին վրայ ար­տա­սա­նե­լու հա­մար վար­
ժա­պե­տին կող­մէ օրեր առաջ գրուած ու գոց սոր­վե­ցուած ճա­ռը,— յի­շում է 
Արամ Հայ­կա­զը։— Ճա­ռէն վերջ եղ­բայր­նե­րէս մէ­կը կ’եր­թար վա­ռե­լու հիւ­
րա­նո­ցի սօ­պան25։ Երբ կրա­կը ճար­ճա­տել սկսէր սա­ճէ26 վա­ռա­րա­նին մէջ, ու 
անոր բաց դռնա­կէն փա­խող լոյ­սի սիւ­նը իյ­նար գոր­գե­րուն նախ­շին վրայ, 
կը փո­խադ­րուէ­ինք հոն, ուր ցե­րե­կու­ը­նէ շտկուած կ’ըլ­լար Կա­ղան­դի պտղա­
սե­ղա­նը։ Ու մեր երջանկութիւնը կը հասնէր իր լրումին (ընդգ­ծու­մը.— Մ. Խ.)։
Աղա­լով ու մե­ծե­րու խօ­սակ­ցու­թեանց ունկնդ­րե­լով կ’անց­նէ­ին ժա­մե­

րը։ Հին տա­րին լման մը կը հատց­նէր իր ժա­մե­րը, ու նո­րին ոտ­նա­ձայ­նը 
կու գար։ Մայրս այն ատեն, ափ մը գա­րի ու կուժ մը առած, կը պլլուէր իր 
բուր­դէ շա­լին մէջ ու կ’եր­թար աղ­բիւր՝ զայն կաղն­դե­լու։
Թէեւ գի­շե­րը լուս­նի լոյ­սով սպի­տակ ու մար­մա­րէ ձևուած ըլ­լալ կը 

թուէր, բայց ֆե­նե­ռը27 բռնե­լու պաշ­տօ­նով ես կ’ըն­կե­րա­նա­յի մօրս։ Ձիւ­նե­
րը ակօ­սե­լով՝ կը հաս­նէ­ինք մեծ աղ­բիւ­րը, ու մայրս ափով շո­գի ար­ձա­կող 
բաց ծո­րա­կին կը նե­տէր հե­տը առած գա­րին։

— Ես քեզ տամ գա­րի, դուն ինձ տուր բա­րի...
Կը հա­ւա­տա՞ր, թէ կրնար օր մը բա­րե­բաս­տիկ դի­պուա­ծով մը բռնել 

այն սրբա­զան ու կարճ պա­հը, երբ Հա­յաս­տա­նի բո­լոր աղ­բիւր­նե­րէն ոս­
կի կը հո­սի, թէ ոչ, չեմ գի­տեր... Հա­ւա­նա­բար կը հա­ւա­տար, որով­հե­տև 
հաս­տար­մատ էր իր կրծքին բուն դրած հա­ւատ­քի ծա­ռը…»28։ Կամ՝ «Ժա­մը 
տաս­նը­մէ­կին ամէն­քով աղօթ­քի կը կե­նա­յինք։ Կը կե­նա­յինք աղօթ­քի, որ 
Նոր տա­րին բա­րի ըլ­լար մե­զի, մե­րին­նե­րուն, մեր ազ­գին հա­մար։ Ճիշդ կէս 
գի­շե­րին, մինչ քա­մին ու բու­քը կ’ոռ­նա­յին դուր­սը, ու հո­վը թաց ձեռ­քով 
ապ­տակ­ներ կը զար­նէր ապա­կե­փեղ­կե­րուն, մայրս, պղին­ձէ փարչն առած, 
կ’եր­թար աղ­բիւ­րը կաղն­դե­լու։

25  Վա­ռա­րան։
26  Թի­թե­ղեայ։
27  Լապ­տեր։
28  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Բ., էջ 85—86։
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Ու Նոր տա­րին, ոտ­քե­րուն փա­կած ձիւ­նը թօ­թուե­լով, պաշ­տօ­նա­պէս 
կը մտնէր մեր կեան­քէն ու տու­նէն ներս։
Ճրա­գը պա­տու­հա­նին առ­ջև մին­չև լոյս բաց կը ձգէ­ինք այդ գի­շեր, որ 

Բեթ­ղե­հէ­մի Աստ­ղին պէս հոն շո­ղար մին­չև առա­ւօտ։ Շո­ղար մին­չև առա­
ւօտ, որ, ո՞վ գի­տէ, եթէ տու­նին Նա­հա­պե­տը մե­զի այ­ցի գար մեր քնա­ցած 
պա­հուն, գիտ­նար, որ իր գա­լուս­տին կը սպա­սէ­ինք...»29։ «Կա­ղան­դի գի­շե­
րը, որ­քան ալ որ քա­մին՝ ուժեղ, ու ցուր­տը խա­ծան ըլ­լար, մայրս չէր շե­ղեր 
աւան­դա­կան սո­վո­րու­թե­նէն։ Ափ մը գա­րի առած, գլու­խը պլլած բուր­դէ 
շա­լի մը մէջ, աղօթ­քի կտոր մը ծա­մե­լով, ծուն­կե­րուն հաս­նող ձիւ­նը ակօ­
սե­լով՝ կ’եր­թար աղ­բիւ­րը կաղն­դե­լու։

— Ես քեզ տամ գա­րի, դուն ին­ծի տուր բա­րի։
Ու կը բռնէր սա­փո­րը հո­սուն ու շո­գի ար­ձա­կող ջու­րին դէմ։
Ո՞վ էր ըսած իրեն, թէ Նոր տա­ր­ոյ գի­շե­րը Հա­յաս­տա­նի բո­լոր աղ­բիւր­

նե­րէն պա­հիկ մը ոս­կի կը հո­սի... Կը հա­ւա­տա՞ր այդ բա­նին, չգի­տեմ։ Բայց 
ամէն տա­րի՝ ժա­մը ճիշդ գի­շե­րուան տաս­ներ­կու­քին, երբ հին տա­րին կը 
հատ­նի սպա­ռած մո­մի մը պէս, ու իր տեղ նո­րը կու գայ, երբ ծո­վափ­նեայ 
քա­ղաք­նե­րու շո­գե­նա­ւե­րը սու­լել կը սկսին, ու դահ­լիճ­նե­րու լու­սա­շող 
կա­մար­նե­րուն տակ մար­դիկ կի­ներ ու գի­նիի բա­ժակ­նե­րը կը համ­բու­րեն, 
մայրս աղ­բիւ­րի ճամ­բան կ’ըլ­լար իր ափ մը գա­րիով ու ջու­րին սա­փո­րով։
Ու հա­ւա­տա­ցէ՛ք՝ լման տա­րին հա­ցը մեր տաշ­տէն ու կրա­կը մեր օճա­

խէն պա­կաս չէ­ին ըլ­լար…
Ալ ի՞նչ կ’ուզէ­ինք։
Հի­մա, որ աղ­բիւ­րը պաղ ու տաք ծո­րակ­նե­րով մեր խո­հա­նոցն է եկած, 

միտք կ’ընե՞նք ժա­մը տաս­ներ­կու­քին՝ ճիշդ կէս գի­շե­րին, թաս մը կամ 
փարջ մը ջուր առ­նե­լու այդ ծո­րա­կէն... Ո՞վ կը հա­ւա­տայ ատանկ յի­մար 
բա­նե­րու... Հի­մա ժա­մը տաս­ներ­կու­քին Նոր տա­րին դի­մա­ւո­րե­լու ինք­նա­
խա­բէու­թեամբ կէս մը կամ լման գի­նով կ’ըլ­լանք...
Ու եթէ պա­տա­հի, որ տու­նին Նա­հա­պե­տը այ­ցի գայ մե­զի, կա՛մ մեզ 

տու­նը չի գտներ եւ կա՛մ, եթէ գտնէ իսկ, մեր շուն­չին ապա­կա­նու­թե­նէն 
քի­թը բռնած՝ կը փա­խի դուրս…»30։
Արա­մի ման­կու­թեան ամե­նա­յու­զիչ պա­հե­րից էր Կա­ղան­դին նա­խոր­

դող օրե­րի սպա­սու­մը. «Կա­ղանդ»ը դուրս կու գար այն­պէ՜ս ուժեղ ու լու­
սե­ղէն, որ կար­ծես արևը տե­ղէն թռած ու հո­գի­իս մէջ ին­կած ըլ­լար։

29 Ա­նդ, էջ 86։
30  Ա­նդ, էջ 30։
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Ամ­բողջ ամիս մը տօ­նա­կան այդ օրուան գա­լը կը լեց­նէր հո­գիս, ու 
անոր յա­պա­ղու­մով դժբախտ էի ու ան­պայ­մա­նօ­րէն գա­լուն վստա­հու­
թեամ­բը՝ եր­ջա­նիկ։
Ի՜նչ աղու­որ օրեր էին»31։
Տա­սից աւե­լի քա­ղաք­նե­րում ու գիւ­ղե­րում Նոր տա­րի դի­մա­ւո­րած 

հայ մար­դու հա­մար նա­րին­ջը միայն ան­ցեա­լի յի­շա­տակ չէ («Մենք տա­
րին միայն մէկ ան­գամ նա­րինջ կ’ունե­նա­յինք եւ անով եր­ջա­նիկ էինք» 32), 
այ­լև «խոր­հուր­դի, առաս­պել­նե­րու եւ հրաշ­քի մէջ թա­թա­խուած», «ծխնե­
լոյզ­նե­րէն անշ­շուկ վար իջ­նե­լու եւ տղա­քը եր­ջան­կաց­նե­լու գաղտ­նի­քը» 
իմա­ցող Կա­ղանդ Պա­պա­յին հան­դի­պե­լու երա­զան­քի հնա­րա­ւո­րու­թիւն։ 
Ահա՛ հե­քիա­թա­յին գի­շե­րուայ հրաշ­քի պատ­կե­րը. «Ին­ծի տուէք մրո­տած 
գե­րան­նե­րով գեղ­ջուկ տան մը մէջ պզտիկ ան­կո­ղին մը ու բար­ձիս տակ 
դրէք նա­րինջ մը։ Կը խոս­տա­նամ դա­նա­կը եր­բեք չդնել այդ պտու­ղին վրայ, 
օ՜, հա­ւա­տա­ցէ՜ք, կը բա­ւա­կա­նա­նամ միայն հո­տո­տե­լով եր­ջա­նիկ ըլ­լալ ու 
լուռ խայ­տալ վեր­մա­կիս տակ»33։
«Գե­րա­զան­ցա­պես փոք­րե­րու տօնն է Կա­ղան­դը»34 տո­ղով է սկսւում 

Արամ Հայ­կա­զի «Օտար երկն­քի տակ» պատ­կե­րը, բայց քիչ անց պարզ­
ւում է՝ ար­դէն կէս դար առաջ Բնօր­րա­նը հար­կադ­րա­բար լքած 65-ամեայ 
հայ մար­դու հո­գու ծալ­քե­րում կա՛յ, ապ­րո՛ւմ է հրաշ­քի սպա­սու­մը. «...տու­
նին Նա­հա­պե­տը իր ճամ­բան գտնէ ու գայ (ինչ­քա՜ն լեռ­ներ ու ծո­վեր ունի 
կտրե­լու), ճրա­գը տես­նէ պա­տու­հա­նին մէջ եւ իմա­նայ, թէ իրեն է, որ կը 
սպա­սենք...
Եւ ին­չո՞ւ պի­տի չգայ կամ չգտնէ ճամ­բան»35։
«Օրհ­նու­թիւն մը, որ չհա­սաւ ին­ծի» պատ­կերն այս շար­քի ամե­նա­

ցա­ւոտ պա­տումն է. օտար հո­ղում իր գո­յու­թիւ­նը Բնօր­րա­նի Կա­ղան­դի 
ու Սուրբ Ծնուն­դի յի­շա­տակ­նե­րով իմաս­տա­ւո­րող մար­դը ցաւ ի սիրտ 
ար­ձա­նագ­րում է, որ չի կա­րո­ղա­նում ու չի կա­րո­ղա­նայ ոչինչ մո­ռա­նալ. 
«Կ’ըսեն, թէ Աստ­ուած աշ­խար­հը ստեղ­ծե­լէ ետք, երբ յոգ­նած, եր­ջա­նիկ ու 
իր ստեղ­ծա­գոր­ծու­թեան առար­կա­յով հպարտ, փէ­շե­րը ժո­ղուած՝ կը պատ­
րաս­տուէր վեր եր­թալ, իբ­րև վեր­ջին օրհ­նու­թիւն, երկ­րի վրայ մար­դոց 

31  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , 2013, հտ. Գ., էջ 219—220։
32  Ա­նդ, էջ 221։ 
33  Ա­նդ, էջ 222։ 
34  Ա­նդ, էջ 222։ 
35  Ա­նդ, էջ 223։ 
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թո­ղուց մոռ­նա­լու եւ մխի­թա­րուե­լու կա­րո­ղու­թիւ­նը։ Մխի­թա­րուիլ՝ թե­րևս, 
բայց մոռ­նալ չեմ կրնար ես։
Ար­դե­օք շա՞տ հե­ռու տեղ մը կամ դռան ետե՞ւն էի ես, որ այդ օրհ­նու­

թիւ­նը չհա­սաւ ին­ծի...»36։

ԲԱՐԵԿԵՆԴԱՆ

Արամ Հայ­կա­զը «Ման­կու­թեան յի­շա­տակ­նե­րը» յու­շագ­րու­թեան մէջ, 
«Շա­պին Գա­րա­հի­սար ու իր հե­րո­սա­մար­տը» գրքի «Բա­րե­կեն­դա­նին» 
գլխում ներ­կա­յաց­նում է «տէ­րան փօս­տե­լու»՝ Մեծ պահ­քի սկսուե­լու մա­
սին յայ­տա­րա­րած քա­հա­նա­յին եկե­ղե­ցու բար­ձե­րով «ծե­ծե­լու» ուրախ 
պատ­մու­թիւ­նը։ Նա շատ լաւ է յի­շում երե­խա­նե­րի այդ «քա­ջա­գոր­ծու­թիւն­
նե­րի» կազ­մա­կեր­պիչ­նե­րից մէ­կին՝ տաս­նե­րե­քա­մեայ Լևո­նին՝ «դպրո­ցին 
մէջ ամե­նա­փոքր խել­քը եւ ամե­նա­մեծ անա­ռա­կի համ­բաւն»37 ունե­ցող 
պա­տա­նուն, որը հրա­հան­գում էր եկե­ղե­ցում հա­ւա­քուել։ «Սե­րուն­դէ սե­
րունդ մե­զի հա­սած ան­գիր օրէնք էր աս. ին­չո՞ւ քա­հա­նան Մեծ պահ­քի 
եօ­թը ան­տա­նե­լի շա­բաթ­նե­րու եր­կար շար­քը կը բե­րէր։
Լևո­նը հպարտ ու ինք­նավս­տահ զօ­րա­վա­րի մը վճռա­կա­նու­թիւ­նով 

կ’առաջ­նոր­դէր դե­ռա­տի ստա­հակ­նե­րու մեր փոք­րիկ խում­բը, որ փո­ղո­ցէ 
փո­ղոց կը ստուա­րա­նար ու կը մեծ­նար։ Եկե­ղե­ցի­ին փո­ղո­ցը դեռ չի հա­
սած՝ կը ցրուէ­ինք մենք աննշ­մա­րե­լի­օ­րէն՝ կան­խո­րո­շուած դիր­քե­րուն վրայ 
իրար գտնե­լու հա­մար»38,— գրում է Արամ Հայ­կա­զը։
Այս ամէնն աւարտ­ւում  էր Տէր հօր ձեռ­քից նշխար ստա­նա­

լով ու միայն քա­հա­նա­յին «տե­սա­նե­լի վե­րի Ամե­նա­կա­լին» ուղ­ղուած 
բա­րե­խօ­սու­թեամբ...
Շա­պին Գա­րա­հի­սա­րում Բա­րե­կան­դա­նին նուի­րում էին հե­տաքր­քիր 

մի ներ­կա­յա­ցում՝ գար­նա­նա­յին զար­թօն­քը խորհր­դան­շող հարսի ու փե­
սայի պատ­կե­րով39։ Հե­տաքր­քիր փաստ. Արամ Հայ­կա­զը շեշ­տում է՝ շա­
պին­գա­րա­հի­սար­ցի­ներն ուխ­տագ­նա­ցու­թիւն­նե­րից յե­տոյ յա­տուկ սի­րով 
ու նախ­նի­նե­րից ժա­ռան­գած հե­թա­նո­սա­կան նուի­րու­մով յանձն­ւում էին 

36  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ.Դ., էջ 75—76։
37  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ, Ա., 2010, էջ 151։
38  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Չորս տա­րի Քիւր­տիս­տա­նի լեռ­նե­րուն մէջ, էջ 50, նոյնի «Ապ­րող 

ծառ մը» (պատ­մո­ւածք­նե­րի ժո­ղո­վա­ծու), բնա­գի­րը՝ Մ. Խա­չատ­րեա­նի, Ե­րե­ւան, 2012, հտ. Բ., 
էջ 84—86։

39  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Չորս տա­րի Քիւր­տիս­տա­նի լեռ­նե­րուն մէջ, Ե­րե­ւան, 2022, էջ 50։
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կե­րու­խու­մի, որ սո­վո­րա­բար աւարտ­ւում էր ծեծկռ­տու­քով ու արիւ­նոտ 
տե­սա­րան­նե­րով...
Հա­զար ան­գամ ճիշտ  էր Հա­մաս­տե­ղը (Համ­բար­ձում Կե­լէնեան, 

1895—1966), երբ հա­յին բնո­րո­շում էր «կէս-քրիս­տո­նեայ» եւ «կէս-հե­թա­
նոս» սահ­մա­նու­մով։

ՊԱՀՔ

Հա­ւա­տա­ւոր ու բա­ռի բուն իմաս­տով՝ հա­ւա­տա­ցեալ մի­ջա­վայ­րում 
մե­ծա­նում էին աս­տուա­ծա­վախ զա­ւակ­ներ։ Նրան­ցից մէ­կը՝ Արա­մը, տաս­
նա­մեակ­ներ անց յի­շում է ման­կու­թեան ու պա­տա­նե­կու­թեան տա­րի­նե­րի 
դէպ­քե­րից ամե­նատ­պա­ւո­րիչ­նե­րը։ Արամն ու դա­սըն­կեր­նե­րը պա­հել են 
Պահ­քի կա­նոն­նե­րը եւ ար­ժա­նա­ցել Սուրբ Հա­ղոր­դու­թիւն ստա­նա­լու եր­
ջան­կու­թեա­նը, բայց... Մա­նու­կը չի կա­րո­ղա­նում կուլ տալ Սուրբ նշխա­րը։ 
«Մա­նու­կը բե­րա­նը բա­ցաւ, որ պա­տաս­խա­նէ, ցա­ւը պատ­մէ, ու... նշխա­րի 
կտո­րը բեր­նէն ին­կաւ վար՝ մին­չև ծուն­կե­րը հաս­նող ձիւ­նին մէջ,— յի­շում է 
գրո­ղը։— Մա­տը կո­խեց, որ տե­ղը ստու­գէ, բռնէ, դուրս հա­նէ։ Անօ­գուտ աշ­
խա­տանք... Օրհ­նուած հա­ցի կտո­րը կո­րա՜ւ կա­կուղ ձիւ­նին մէջ, ու զայն 
գտնե­լու ամէն ճիգ ան­ցաւ ապար­դիւն...
Ան տուն գնաց սրտա­բեկ ու հի­ւանդ։ Ու չգտաւ ինք­զին­քը, մին­չև որ 

ծնող­քը, մտա­հո­գուած իր վշտա­բեր երևոյ­թէն, յա­ջո­ղե­ցան խոս­տո­վա­նեց­
նել զայն ու հե­տեր­նին առած՝ գա­ցին տես­նե­լու Տէր Նա­թա­նը։ Տէր Նա­թան՝ 
բա­րի ու լու­սա­միտ Քա­հա­նայ, իր աջը Մա­նու­կի գլխին դրած, համ­բե­րու­
թեամբ ու գո­րո­վով բա­ցատ­րեց, թէ ակա­մայ գոր­ծուած մեղ­քե­րը մեղք չեն 
հա­մա­րուիր, եւ Քրիս­տոս, որ դա­րեր առաջ աշ­խարհ եկաւ, եկաւ քա­ւե­լու 
հա­մար մե՛ր մեղ­քե­րը՝ «ադա­մոր­դի­նե­րուս» մեղ­քե­րը...

— Հա­պա՜, որ­դի՛, Քրիս­տոս նե­րող է, ան­սահ­ման նե­րող, բա­րի՜...»40։
Ման­կու­թեան ամե­նա­յու­զիչ յի­շա­տակ­նե­րից են տևա­կան պահ­քի օրե­

րին խո­րա­ման­կու­թեամբ հա­մեղ պա­տառ փախց­նե­լու փոր­ձե­րը. ահա՛ 
«ոս­պա­պու­րին հե­ռա­պատ­կե­րէն սար­սա­փած» Արա­մի հա­մար մօր եփած 
ձուա­ծե­ղի կեն­դա­նի, թրթռուն ու հա­մով-հո­տով յի­շո­ղու­թիւ­նից մի հա­
տուած (քիչ մնաց գրէ­ի՝ պա­տառ). «Այ­րած կա­րա­գին քմքա­պա­րար ու 
ախոր­ժե­լի հո­տը կը գրա­ւէր ուշադ­րու­թիւնս, բեր­նիս ջու­րը արագ-արագ 

40  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Ապ­րող ծառ մը (պատ­մո­ւածք­նե­րի ժո­ղո­վա­ծու), բնա­գի­րը՝ Մ. Խա­չատ­
րեա­նի, Ե­րե­ւան, 2012, էջ 83։ 
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կուլ կու տա­յի, ջու­րին տակ եր­կար ատեն մնա­ցո­ղի մը աճա­պա­րան­քով 
կը շնչէ­ի ու երկն­ցած տե­ղէս աչ­քիս պո­չով մօրս կը դի­տէի։ Կռնա­կը դար­
ձու­ցած էր ին­ծի։ Ուրա­խու­թե­նէս կը շտկուէի։ Ահա չը՛թ-չը՛թ, հաւ­կի­թը 
տա­պա­կի եզեր­քին զար­նե­լով, կը կոտ­րէր, որուն կը յա­ջոր­դէր հա­ճե­լի ու 
եռան­դուն թշրտոց մը, ու վեր­ջա­պէս եփե­ցաւ»41։
Բեր­դից քա­ղաք իջած շա­պին­գա­րա­հի­սար­ցի­նե­րը հա­ւա­քուե­ցին թա­

լա­նուած եկե­ղե­ցու բա­կում ու են­թար­կուե­ցին կեան­քի «ան­մի­ջա­կան պա­
հանջ­ներ»ին, որոնց մէջ առանձ­նա­կի տեղ ունէր աղօթ­քը. «Մարդ­կա­յին 
ըմբռ­նո­ղու­թե­նէ դուրս, սրտա­կե­ղեք ու անա­նուն բան մըն էր այդ աղօթ­քը, 
հա­ւա­քա­կան այդ ցոյ­ցը Արար­չին դէմ։
Պա­ղա­տան­քի, ար­ցուն­քի, մեղմ ու վախ­կոտ դժգո­հու­թեան, ար­տա­յայ­

տուե­լու, պոռթ­կա­լու վախ­ցող բո­ղո­քի, հա­մա­կեր­պու­թեան, ապա­շա­ւի42 
եւ վիշ­տի անա­նուն խառ­նուրդ մը։ Ամէն ոք, ամէն ըն­տա­նիք հա­րուա­
ծուեր էր, ճղա­կո­տոր եղեր, եւ ամէն մարդ ու ամէն ըն­տա­նիք, տար­բեր 
ձևով ուսն առած իր խա­չը, տար­բեր ձևով կը խօ­սէր այդ խա­չը իր ուսե­րուն 
Կա­մե­ցո­ղին հետ։
Բա­րե­խօ­սու­թեան եւ օգ­նու­թեան հաս­նե­լու հրա­ւէր կար բո­լոր մեծ 

ու փոքր Սուր­բե­րուն, բո­լոր Առա­քեալ­նե­րուն, բո­լոր կոյ­սե­րուն եւ բո­լոր 
մար­տի­րոս­նե­րուն։ Զօ­րու­թիւն­նին ցոյց տա­լու կը հրա­ւի­րուէ­ին Յի­սու­
սը, Աս­տուա­ծա­ծի­նը, Խա­չուած Քրիս­տո­սը, Սուրբ Գէ­որ­գը, Սար­գի­սը, 
Եղիան, Լու­սա­ւո­րի­չը, քար­կո­ծուած Ստե­փա­նո­սը, Սուրբ Կոյ­սը, Սուրբ 
Յա­կո­բը...»43։
Ուրա­խու­թեան ու վշտի պա­հե­րին սրբե­րին ապա­ւի­նող, Տի­րո­ջը շնոր­

հա­կա­լու­թիւն յայտ­նող գա­րա­հի­սար­ցին օգ­նու­թիւն է խնդրում Փրկչից, 
Աս­տուա­ծա­մօ­րից ու բո­լոր Սրբե­րից. սպա­նուած Գե­ղա­մի մայ­րը «Ո՞ւր է, 
Աս­տուա­ծա­ծի՛ն, իմինս ո՞ւր է» ան­պա­տաս­խան հար­ցով ար­տա­յայ­տում է 
որ­դե­կո­րոյս մայ­րե­րի ցա­ւը։ Տա­տիկ­նե­րից մէ­կը, թա­լա­նուած ու կի­սա­ւեր 
եկե­ղե­ցում եր­կար աղօ­թե­լուց յե­տոյ Աստ­ծուն, որ «չտես­նե­լու եկեր էր 
ամէն բան», հարց­նում-դժգո­հում է. «....Այդ­քան ծո՞վ էր մեր մեղ­քը, Տէ՜ր, 
ին­չո՞ւ հրաշք մը չցու­ցու­ցիր... Մէկ հատ, միայն մէ՛կ հատ կը բա­ւէր... 
Այդ­քան ծո՞վ էր մեր մեղ­քը, Տէ՜ր, մենք քու ղուլդ՝ ծա­ռադ չէի՞նք... Զօ­րու­

41  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Ա., 2010, էջ 153։
42  Զղ­ջում։
43  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Շա­պին Գա­րա­հի­սար ու իր հե­րո­սա­մար­տը, Ե­րե­ւան, 2023, էջ 283։
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թեանդ ղուր­պան, Տէ՜ր, ին­չո՞ւ ան­տե­սե­ցիր մեզ, մեր վիշ­տը, մեր ցա­ւը, 
մեր արիւ­նը, մեր աղօթ­քը։ Քու ժո­ղո­վուրդդ չե՞նք մենք, Տէ՜ր, ին­չո՞ւ ուշա­
ցու­ցիր հրաշքդ...»44։

ՍՈՒՐԲ ԾՆՈՒՆԴ

Սուրբ Ծնուն­դի պատ­կեր­նե­րը զու­գադր­ւում են բնու­թեան զար­թօն­քի 
ու գար­նան հրաշ­քի հետ։ Նիւ Եօր­քի Քուինզ արուար­ձան, որ Արամ Հայ­
կազն անուա­նում է «մեր գիւ­ղը», գա­րու­նը մուտք է գոր­ծում «լամ­բա­կին 
վրայ դե­ղին ծա­ղիկ մը ու կռնա­կին՝ կա­նաչ վե­րար­կու», «խնդա­լով ու 
տղմուտ ոտ­քե­րը լայն բա­ցած»45։ Յայտն­ւում են թռչուն­նե­րը, խո­նաւ հո­ղից 
բարձ­րա­ցող գո­լոր­շին օծա­նե­լի­քի բուր­մունք ունի։ Գրո­ղի ուշադ­րու­թիւ­նից 
չեն վրի­պում «արև­դէմ պա­տե­րուն տակ» նստո­տած ու փո­ղո­ցի ան­ցու­դար­
ձը քննար­կող ծե­րու­նի­նե­րը։
Բայց նա մտո­վի Բնօր­րա­նում է, որ­տեղ գա­րու­նը վա­րու­ցան­քի շրջան է, 

աղօթք է, «Հո­րո­վել» է, Զա­տիկ է։ Ու գար­նա­նա­յին այս զրնգուն ուրա­խու­
թեան մէջ ծնւում է կորց­րա­ծի հետ կեն­դա­նի կա­պի պատ­րան­քը՝ գրո­ղը 
կնո­ջը պա­տուի­րում է հա­ւա­քել սո­խի կե­ղևը, որ Զա­տի­կի հաւ­կիթ­նե­րը 
դրա­նով ներ­կեն, ինչ­պէս անում էին իրենց նախ­նի­նե­րը։ «Դա­րու մը չափ 
եր­կար ժա­մա­նակ ան­ցած է այդ օրե­րէն ի վեր»46, բայց հայ մար­դը ոչինչ չի 
մո­ռա­ցել եւ ուզում է հին օրհ­նու­թեան պէս պա­հել-պահ­պա­նել պա­պե­նա­
կան սո­վո­րոյ­թը, թէեւ ցա­ւով գրում է. «....ա՛լ հին հա­ւա­տա­ցեա­լը չեմ...»47։
«Մա­հուամբ զմահ կո­խեաց եւ Յա­րու­թեամբն Իւ­րով մեզ զկեանս պար­

գևեաց...» աւե­տի­սը Բնօր­րա­նի Սուրբ Ծնուն­դի մա­սին առա­ջին կեն­դա­նի 
ու թրթռուն յի­շա­տակն է, որով սկսւում են ան­վեր­ջա­նա­լի յի­շո­ղու­թիւն­նե­րը՝ 
գար­նա­նա­յին շքեղ բնա­պատ­կեր­նե­րով, հո­ղի աշ­խա­տա­ւո­րի տքնան­քով, 
Պա­տա­րա­գի անկրկ­նե­լի վա­յել­քով, ձուե­րի «ծեծ­կըռ­տուե­լու» խա­ղով ու 
նաեւ՝ խա­ղըն­կեր­նե­րից մի քա­նի­սի մեծ ու փոքր խար­դա­խու­թիւն­նե­րով... 
Ու հի­մա տա­րիքն առած մար­դը պատ­րաստ է «նոյ­նիսկ խար­դախ­նե­րուն, 
ան­կուշտ­նե­րուն, չա­րե­րուն» տալ իր բո­լոր հաւ­կիթ­նե­րը, «որով­հե­տև ես 
զա­նոնք ան­գամ կա­րօտ­ցած եմ...»48։

44  Ա­նդ, էջ 281։
45  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Գ., էջ 100։ 
46  Ա­նդ, էջ 103։ 
47  Ա­նդ։ 
48  Ա­նդ, էջ 122։ 
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ՎԱՐԴԱՎԱՌ

Քա­ղա­քի բնա­կիչ­նե­րի սո­վո­րոյթ­նե­րից էր Վար­դա­վա­ռի տօ­նա­կա­տա­
րու­թիւ­նը Թամ­զա­րայ շէն գիւ­ղում։ «1914-ի Վար­դա­վա­ռը տօ­նուե­ցաւ բա­
ցա­ռիկ շու­քով»,— յի­շում է Արամ Հայ­կա­զը ու պատ­մում, որ յա­ջորդ օրը 
կար­կա­մած կար­դա­ցին զօ­րա­կո­չի ծա­նու­ցում­նե­րը, որ փակ­ցուած էին 
ամէ­նուր. «Հայ­րե­նի­քը վտան­գի մէջ է, ի զէ՜ն»49։
Հայ­րե­նի­քը՜... Հա­յե­րը պատ­րաստ էին պաշտ­պա­նել իրենց պա­պե­րի 

Բնօր­րա­նը ու զէնք վերց­րին, բայց թուր­քա­կան բա­նա­կում հայ զի­նու­որն 
ան­հա­ւա­տա­րիմ տարր էր ճա­նա­չուել, ու թուր­քա­կան իշ­խա­նու­թիւն­նե­րի 
ծանր լու­ծը գոր­ծում էր ե՛ւ բա­նա­կում, ե՛ւ թի­կուն­քում։
«Խա­ղա­ղա­սէր ու բա­րի մարդ է հայրս. յե­ղա­փո­խա­կան եղած էր երի­

տա­սար­դու­թեան օրե­րուն»50,— պատ­մում է Արամ Հայ­կա­զը եւ յի­շում, որ 
հայ­րը դէպ­քեր էր պատ­մում 1895-ի կո­տո­րած­նե­րից ու եզ­րա­կաց­նում. 
«....այն ատեն 8—10 զոհ միայն տուինք, քա­նի մը օր գոր­ծի եւ առև­տու­
րի չկրցանք նա­յիլ. խու­ժանն ու զօր­քը մեր թա­ղե­րէն հե­ռու պա­հե­ցինք, 
եւ անոնք գա­ցին իրենց անաս­նա­կան վրէ­ժը լու­ծե­ցին խեղճ Թամ­զա­րա­
յէն... Առաջ­նե­րը քսա­նև­չորս ժա­մէն, շա՛տ-շա՛տ եր­կու օրէն «դադ­րե­ցու­
ցէ՛ք»-ի հրա­մա­նը կու գար, եւ հայ ժո­ղո­վուր­դը դուրս կու գար՝ արևուն 
տակ իր վէր­քե­րը լզե­լու։ Այս ան­գամ խնդի­րը տար­բեր ձեւ առաւ. այս 
ան­գամ պի­տի կրնան մեր վզին պլլել պե­տու­թեան դէմ ապս­տամ­բած 
ըլ­լա­լու մե­ղադ­րան­քը... Առաջ անի­ծուած սուլ­թա­նին ու անօ­թի թուրք 
ժո­ղո­վուր­դին հա­մար հայ ժո­ղո­վուր­դը պտղա­տու ծառ էր. Կա­ռա­վա­
րու­թիւնն ու իր շու­նե­րը կը կո­ղոպ­տէ­ին հա­յու­թիւ­նը, կը կտրէ­ին ծա­
ռին ճիւղն ու պճե­ղը, բայց բու­նին կա­ցին չէ­ին զար­ներ: Այս ան­գամ 
հար­ցը տար­բեր ըլ­լալ կը թուի... այս ան­գամ կա­ցի­նը մեր ար­մա­տին 
ուղ­ղուած է...»51։
Ար­սէն Չէ­քե­մեա­նը, դժբախ­տա­բար, չէր սխալ­ւում...
«Վար­դա­վառ» պատ­մուած­քը գրո­ղի յի­շո­ղու­թեան մէջ վառ գոյ­նե­րով 

ապ­րող տօ­նա­կա­տա­րու­թեան կեն­դա­նի պատ­կերն է՝ Վա­հագ­նին, Ար­տա­
շէ­սին, Սա­թե­նի­կին նուի­րուած եր­գե­րով։ Այս իրա­կան հե­քիա­թին հա­
կադր­ւում են ամե­րի­կաբ­նակ մար­դու ցա­ւոտ ապ­րում­նե­րը՝ «ամե­նա­մօտ 

49  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Չորս տա­րի Քիւր­տիս­տա­նի լեռ­նե­րուն մէջ, էջ 137։
50  Ա­նդ, էջ 154։
51  Ա­նդ, էջ 189։



2024 Դ.	 ԱԶԳԱՅԻՆ ԱՒԱՆԴՈՅԹՆԵՐՆ ՈՒ ԾԷՍԵՐԸ ԱՐԱՄ ՀԱՅԿԱԶԻ ԵՐԿԵՐՈՒՄ	 147 

հայ­կա­կան եկե­ղե­ցին կառ­քով երեք ժա­մուայ ճամ­բայ հե­ռու էր մեզ­մէ»52, 
«Հա­զա՜ր ափ­սոս, որ Հա­յաս­տա­նի լեռ­նե­րը սրանց նման ան­տա­ռա­պատ 
չեն», նաեւ՝ «մին­չև Աս­տուա­ծա­ծին» խա­ղող չու­տե­լու ար­գել­քը, որին Հայ­
րե­նի­քում հնա­զանդ­ւում էին բո­լո­րը, իսկ այս երկ­րում հայ­րե­նա­կից­նե­րին 
չօրհ­նուած խա­ղող հիւ­րա­սի­րող հայն իր իմա­ցած աղօթք­նե­րով օրհ­նում է 
ամէն մի ող­կոյզ...

ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹԻՒՆ

Թէ­կուզ եւ եր­կա՜ր, երե­խա­նե­րի կար­ծի­քով՝ շա՜տ եր­կար սպսու­մից յե­
տոյ վեր­ջա­պէս գա­լիս էր Նոր տա­րին՝ աղ­բիւ­րը կաղն­դե­լու հե­քիա­թա­յին 
սո­վո­րու­թեամբ ու նարն­ջի ան­մո­ռա­նա­լի հո­տով։
Գա­րա­հի­սար­ցի երե­խա­նե­րի հա­մար ձմռան բա­ցա­ռիկ հա­ճոյք­նե­րից էր 

նա­րինջ ուտե­լը. «Ձմռան ու Նոր տա­րի­ին մօ­տե­ցած օրե­րուն էր, որ Սեւ ծո­
վի ափե­րէն մեր բքա­ռատ լեռ­ներն ու անան­ցա­նե­լի կիր­ճե­րը ճեղ­քող ջո­րի­
նե­րու կռնակ­նե­րով մեր քա­ղա­քը կը հաս­նէ­ին նա­րին­ջի առա­ջին դէ­զե­րը։
Ա՜, ի՜նչ անուշ կը բու­րէ­ին անոնք, ի՜նչ անուշ... Ու եթէ պա­տա­հէր՝ հատ 

մը, եր­կուք ձեռքս անց­նէր անոնց­մէ, օրե­րով կը դո­ղա­յի վրա­նին... Բար­ձիս 
տակ կը պա­հէի ու շատ սի­րած ըն­կեր­նե­րուս քթին առ­ջև բռնած՝ կը թոյ­
լատ­րէի, որ հո­տու­ը­տան զայն։ Ուտելն ու ուտե­լու հա­մար զայն մաք­րելն ալ 
ինք­նին արա­րո­ղու­թիւն­ներ էին։ Նախ՝ սուր ու լման ակ­ռա­նե­րով (երա­նե­լի՜ 
օրեր) կե­ղև­էն կը խած­նես կտոր մը. բե­րանդ կը լե­ցուի դե­ղին բու­րու­մով, 
յե­տոյ տղու աղ­տոտ բթա­մատդ կ’ան­ցը­նես այդ բա­ցուած­քին մէջ ու մեծ 
զգու­շու­թեամբ մը, որ մի­սէն ալ բան մը չփրցնես, կը կե­ղուես զայն։ Կե­
ղևի ամէն մէկ բե­կո­րը կը դնես գրպանդ՝ թաշ­կի­նակդ բու­րում­նա­ւէ­տե­լու 
եւ, ինչ որ աւե­լի կա­րևոր է, անոնց­մով ապա­ցու­ցա­նե­լու ըն­կեր­նե­րուդ, որ 
դուն ալ նա­րինջ ես կե­րած...
Յե­տոյ կ’ուտես։ Կ’ուտես՝ ըմ­բոշխ­նե­լով քիչ մը թթու ու քիչ մը անուշ 

այդ պտու­ղը, որ մեր լեռ­նե­րէն ան­ցած պա­հուն եթէ սա­ռած է, դառն համ 
մը ունի իր մէջ։ Բայց ի՞նչ հոգ. կ’ուտես»53։
Արամ Հայ­կա­զի այս խօ­սուն ու յու­զիչ տո­ղե­րով աւար­տեմ ասե­լիքս։

52  Ա ­ր ա մ  Հ ա յ ­կ ա զ , Մո­ռա­ցո­ւած է­ջեր, հտ. Բ., 185։
53  ­Անդ, էջ 86։
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ՀԻՄՆԱԲԱՌԵՐ

Շապին Գարահիսարի հերոսամարտ, հարկադիր հաւատափոխութիւն, 
օտար միջավայր, մանկութեան ու պատանեկութեան անմոռաց յիշատակներ, 
հողի պաշտամունք։

РЕЗЮМЕ

Арам Айказ (Чекемян, 1900—1986), родом из Шапин Гарахисара, был одним 
из участников героической битвы своей Родины в 1915 году. Он был послед-
ним потомком своей семьи, и обратился в религию по принуждению матери, 
оказался среди турок и курдов. Арам прибыл в Нью-Йорк 28 мая 1921 года по 
приглашению своего сводного брата Акопа Кармиряна. Писатель жил в этой 
отделенной от родины океаном стране. К счастью, осенью 1969 года, в течение 
21 дня в Советской Армении он имел исключительное удовольствие слышать 
армянскую речь на каждом шагу.

Эти разные этапы в жизни писателя дали ему богатый материал для напи-
сания, а образы Родины, неповторимая сладость детских дней, сладкие воспо-
минания юности, от которых была неотделима горечь боли утраты, оставались 
живыми.

Он описывает разные периоды своей жизни с острой памятью и ярким язы-
ком, всегда преклоняясь перед памятью ЗЕМЛИ и ее праведных земледельцев.

S U M M A RY

Aram Haigaz (Chekenian, 1900—1986), born in Shabin Karahisar, was one of the 
participants in the heroic battle of his homeland in 1915. He was the last descendant 
of his family, and converted to Islam at the compulsion of his mother, ending up 
among the Turks and Kurds. 

Aram arrived in New York on May 28, 1921, at the invitation of his half-brother 
Hagop Garmirian. The writer lived in this country separated from his homeland by an 
ocean. Fortunately, during his 21 days in Soviet Armenia in the fall of 1969, he had 
the exceptional pleasure of hearing Armenian speech at every turn.
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These different stages in the writer’s life gave him rich material for writing, 
and the images of the Homeland, the unique sweetness of childhood days, the sweet 
memories of youth, from which the bitterness of the pain of loss was inseparable, 
remained alive.

He described different periods of his life with a keen memory and expressive 
language always keeping respect towards the memory of the LAND and its righteous 
dwellers.
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ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅԱՆ ՀԱՆՑԱԳՈՐԾՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ 
ՎԱՂԵՄՈՒԹՅԱՆ ԺԱՄԿԵՏ ՉՈՒՆԵՆ1

Ի. դա­րում տե­ղի ունե­ցած եր­կու ամե­նա­մեծ ող­բեր­գու­թյուն­նե­րը՝ Հա­յոց 
ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը եւ Հո­լո­քոս­տը, հա­մաշ­խար­հա­յին չա­րի­քի խորհր­դա­
նիշ­ներ էին, որոնք մար­տահ­րա­վեր նե­տե­ցին կյան­քի հո­գեւոր հիմ­քե­րին, 
կաս­կա­ծի տակ դրե­ցին մար­դու բա­րո­յա­կան նկա­րա­գի­րը: Դրանք մո­ռա­
նալն անհ­նար է, հի­շե­լը՝ տա­ռա­պանք, բայց եւ հրա­մա­յա­կան՝ նո­րա­նոր 
աղետ­նե­րից խու­սա­փե­լու հա­մար:
«Ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» եզ­րույ­թը 1944 թ. շրջա­նա­ռու­թյան մեջ դրեց 

հրեա­կան ծա­գու­մով լեհ իրա­վա­բան պրո­ֆե­սոր Ռա­ֆա­յել Լեմ­կի­նը: Այն 
հա­մադ­րու­թյունն է հու­նա­րեն «jeno» բա­ռի, որը նշա­նա­կում է ազ­գու­թյուն 
կամ ցեղ, եւ «side» եզ­րի, որն առա­ջա­ցել է լա­տի­նե­րեն «սպա­նել» բա­ռից: 
Լեմ­կի­նի ըն­տա­նի­քը հրեա­կան Հո­լո­քոս­տի զո­հե­րից էր, եւ այս եզ­րույ­
թով նա ցան­կա­նում էր նկա­րագ­րել ու սահ­մա­նել սպա­նու­թյուն­նե­րի ու 
բռնու­թյուն­նե­րի նա­ցիս­տա­կան հա­մա­կարգ­ված քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը, 
ինչ­պես նաեւ 1915 թ. Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում հա­յե­րի դեմ իրա­գործ­
ված վայ­րա­գու­թյուն­նե­րը:
Ցա­վով պի­տի ար­ձա­նագ­րենք, որ տեխ­նո­լո­գիա­կան ան­նա­խա­դեպ 

առա­ջըն­թա­ցի հա­սած ԻԱ. դա­րը եւս որեւէ կերպ ապա­հո­վագր­ված չէ 
մարդ­կու­թյան դեմ հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­նե­րից, այդ թվում՝ ցե­ղաս­պա­նու­
թյուն­նե­րից եւ զանգ­վա­ծա­յին տե­ղա­հա­նում­նե­րից: Ամե­նա­թարմ օրի­նա­կը 
Ադր­բե­ջա­նի կող­մից ար­ցա­խա­հա­յու­թյան տե­ղա­հա­նումն է իր բնօր­րա­նից 
2023 թ. սեպ­տեմ­բե­րի 19-ին: Ադր­բե­ջա­նա­կան այդ վայ­րա­գու­թյու­նից ամիս­
ներ անց ամ­բողջ աշ­խար­հում դե­ռեւս միայն Լեմ­կի­նի Ցե­ղաս­պա­նու­թյան 

1*  Ստացվել է՝ 11.04.2024, գրախոսվել է՝ 26.4.2023։ Էլ․ հասցե՝ ahov1969@rambler.ru:

ԳՐԱԽՕՍՈՒԹԻՒՆ, 
ՄԱՏԵՆԱԳԻՏՈՒԹԻՒՆ
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կան­խար­գել­ման ինս­տի­տուտն է տե­ղի ունե­ցա­ծը կո­չել ցե­ղաս­պա­նու­
թյուն՝ հայ­տա­րա­րե­լով նաեւ Հա­յաս­տա­նի նկատ­մամբ ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
սպառ­նա­լի­քի գո­յու­թյան մա­սին2: Մեծ տե­րու­թյուն­ներն ու մի­ջազ­գա­յին 
կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րը խու­սա­փում են այս իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի վե­
րա­բե­րյալ տալ ցե­ղաս­պա­նու­թյան իրա­վա­կան սահ­ման­մա­նը հա­մա­պա­
տաս­խա­նող բնո­րո­շում­ներ:
Ուստի ցե­ղաս­պա­նու­թյուն­նե­րի ուսում­նա­սի­րու­թյու­նը կա­րեւոր 

խնդիր է՝ առա­վել հստա­կեց­նե­լու դրանց բնույ­թը, սահ­մա­նում­նե­րը, տա­
րա­տե­սակ­նե­րը: Դա գի­տա­կան հան­րույ­թից պա­հան­ջում է մի­ջա­ռար­կա­յա­
կան մո­տե­ցում, որը նե­րա­ռում է պատ­մա­կան, իրա­վա­կան, հա­սա­րա­կա­գի­
տա­կան, մշա­կու­թա­բա­նա­կան եւ այլ հար­թու­թյուն­ներ: Նյու­թը ոչ միայն չի 
կորց­րել գի­տա­կան ար­դիա­կա­նու­թյու­նը, այ­լեւ ունի հա­սա­րա­կա­կան հնչե­
ղու­թյուն՝ կապ­ված Երկ­րորդ հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի ավար­տից 
հե­տո Մար­դու իրա­վունք­նե­րի կա­րեւոր­ման հետ. գա­ղա­փար, որը դար­ձել է 
Միա­վոր­ված ազ­գե­րի կազ­մա­կեր­պու­թյան գլխա­վոր ար­ժեք­նե­րից մե­կը:
Այս գի­տակ­ցու­մով է ամ­բող­ջաց­վել Մոսկ­վա­յում լույս ըն­ծայ­ված «Հո­

լո­քոս­տի եւ ցե­ղաս­պա­նու­թյուն­նե­րի պատ­մու­թյուն. 20-րդ դար» (ռու­սե­
րեն) ձեռ­նար­կը՝ Ռու­սաս­տա­նի պե­տա­կան հու­մա­նի­տար հա­մալ­սա­րա­նի 
պրո­ֆե­սոր Ի. Ա. Ալտ­մա­նի խմբագ­րու­թյամբ3: Այն բաղ­կա­ցած է նե­րա­ծու­
թյու­նից, ութ գլխից, սկզբնաղ­բյուր­նե­րի եւ հանձ­նա­րա­րե­լի գրա­կա­նու­
թյան ցան­կից:
Ձեռ­նար­կը պատ­րաստ­վել է եբ­րա­յե­րեն, անգ­լե­րեն, հա­յե­րեն, գեր­մա­

նե­րեն եւ ռու­սե­րեն աղ­բյուր­նե­րի եւ գի­տա­կան գրա­կա­նու­թյան հեն­քի վրա: 
Այն հիմն­ված է Հա­յաս­տա­նի եւ Ռու­սաս­տա­նի՝ Հո­լո­քոս­տի եւ ցե­ղաս­պա­
նու­թյուն­նե­րի պատ­մու­թյան մաս­նա­գետ­նե­րի հե­տա­զո­տու­թյուն­նե­րի վրա:
Առա­ջին գլխում՝ «Եզ­րա­բա­նու­թյուն. աղ­բյուր­ներ. պատ­մագ­րու­թյուն», 

շա­րադր­վում են «Ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» եւ «Հո­լո­քոստ» եզ­րույթ­նե­րի առա­
ջաց­ման նա­խադ­րյալ­նե­րը, դրանց կի­րառ­ման սկբզունք­նե­րը, առանձ­նա­
հատ­կու­թյուն­նե­րը, վե­րա­բե­րե­լիու­թյու­նը: Հո­լո­քոս­տի եւ Ի. դա­րի ցե­ղաս­
պա­նու­թյուն­նե­րի պատ­մու­թյու­նը ներ­կա­յաց­վում է մեծ թվով աղ­բյուր­նե­րի 
եւ գրա­կա­նու­թյան հի­ման վրա:

2  Տե՛ս https://monumentwatch.org/hy/2023/09/25/։
3  Տե՛ս История Холокоста и геноцидов։ ХХ век, Учебное пособие для вузов, Под ред. И. Альт-

мана, Москва, 2022, էջ 176։ 
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Հա­ջորդ գլխում՝ «ՄԱԿ-ը եւ ցե­ղաս­պա­նու­թյան երեւույ­թը», անդ­րա­
դարձ է ար­վում 1948 թվա­կա­նի դեկ­տեմ­բե­րի 9-ին ՄԱԿ-ի կող­մից ըն­դուն­
ված՝ «Ցե­ղաս­պա­նու­թյան հան­ցա­գոր­ծու­թյան կանխ­ման եւ դրա հա­մար 
պատ­ժի մա­սին» Հա­մա­ձայ­նագ­րին (convention), որը տվել է այս հան­
ցա­գոր­ծու­թյան իրա­վա­կան սահ­մա­նու­մը՝ հիմն­ված Ռա­ֆա­յել Լեմ­կի­նի 
առա­ջար­կած նա­խագ­ծի վրա: Նա­խա­գի­ծը կազմ­վել էր 1915—1923 թվա­
կան­նե­րին հայ ժո­ղովր­դի հետ տե­ղի ունե­ցած իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի վեր­
լու­ծու­թյան հի­ման վրա:
Հա­մա­ձայ­նա­գի­րը ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը սահ­մա­նում է որ­պես մի­ջազ­

գա­յին հան­ցա­գոր­ծու­թյուն: Ցե­ղաս­պա­նու­թյուն են որակ­վում այն գոր­ծո­
ղու­թյուն­նե­րը, որոնք կա­տար­վել են ազ­գա­յին, էթ­նիկ, ծա­գում­նա­բա­նա­
կան կամ կրո­նա­կան որեւէ խմբի ամ­բող­ջո­վին կամ մաս­նա­կի ոչն­չաց­նե­
լու մտադ­րու­թյամբ:
Փաս­տա­թուղ­թը սահ­մա­նում է, որ ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը, լի­նի իրա­

կա­նաց­ված խա­ղաղ պայ­ման­նե­րում թե պա­տե­րազ­մի ժա­մա­նակ, մի­
ջազ­գա­յին իրա­վուն­քի հա­մա­ձայն՝ հան­ցա­գոր­ծու­թյուն է, որի հա­մար 
Հա­մա­ձայ­նագ­րի կող­մե­րը պար­տա­վոր­վում են կան­խար­գե­լիչ եւ պատ­ժիչ 
մի­ջոց­ներ ձեռ­նար­կել: Ցե­ղաս­պա­նու­թյան կան­խար­գել­ման առաջ­նա­յին 
պա­տաս­խա­նատ­վու­թյու­նը կրում է այն պե­տու­թյու­նը, որ­տեղ կա­տար­
վել է հան­ցա­գոր­ծու­թյու­նը:
Գրքում ամե­նա­ծա­վա­լու­նը 3-րդ եւ 4-րդ գլուխ­ներն են, որոնք վե­րա­

բե­րում են Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյանն ու Հո­լո­քոս­տին:
«Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի 

տա­րի­նե­րին» խո­րագ­րով ակ­նար­կը պատ­րաս­տել է Երեւա­նի պե­տա­կան 
բժշկա­կան հա­մալ­սա­րա­նի դո­ցենտ, պ. գ. թ., ՀՀ ԳԱԱ պատ­մու­թյան ինս­
տի­տու­տի ավագ գի­տաշ­խա­տող Ար­մե­նու­հի Ղամ­բա­րյա­նը՝ Ա. Ան­տո­նյա­նի 
մաս­նակ­ցու­թյամբ: Այս գլխում ար­տա­ցոլ­ված է առա­ջին հեր­թին նյու­թի 
լու­սա­բան­ման հայ պատ­մագ­րու­թյան փոր­ձը: Դի­տարկ­վել են Ցե­ղաս­պա­
նու­թյան նա­խադ­րյալ­նե­րը, պատ­ճառ­նե­րը, իրա­կա­նաց­ման փու­լե­րը, հե­
տեւանք­նե­րը, մի­ջազ­գա­յին հան­րու­թյան դիր­քո­րո­շու­մը դրա նկատ­մամբ 
եւ թուր­քա­կան ժխտո­ղա­կա­նու­թյան առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րը:

Ցեղասպանության նախադրյալները: ԺԹ. դա­րի սկզբին հա­յոց պատ­
մա­կան հո­ղե­րի մեծ մա­սը շա­րու­նա­կում էր մնալ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան 
տի­րա­պե­տու­թյան տակ: Հայ բնակ­չու­թյու­նը, ինչ­պես քրիս­տո­նյա մյուս 
ժո­ղո­վուրդ­նե­րը, նրա իրա­վա­զուրկ քա­ղա­քա­ցի­ներն էին: 1877—1878 թթ. 
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ռուս-թուր­քա­կան պա­տե­րազ­մի ավար­տից հե­տո արեւմ­տա­հա­յե­րի հարցն 
առան­ձին հոդ­վա­ծով առա­ջին ան­գամ դի­տարկ­վեց խա­ղա­ղու­թյան պայ­մա­
նագ­րում եւ դար­ձավ մի­ջազ­գա­յին դի­վա­նա­գի­տու­թյան հարց, որը հայտ­
նի է որ­պես «Հայ­կա­կան հարց»: Այն են­թադ­րում էր բա­րե­փո­խում­նե­րի 
իրա­կա­նա­ցում եւ արեւմ­տա­հա­յե­րի կյան­քի ու ունեց­ված­քի անվ­տան­գու­
թյան ապա­հո­վում մեծ տե­րու­թյուն­նե­րի վե­րահս­կո­ղու­թյան ներ­քո: Սա­կայն 
բա­րե­փո­խում­ներ իրա­կա­նաց­նե­լու փո­խա­րեն սուլ­թան Աբ­դուլ Հա­մի­դը 
բա­ցա­հայ­տո­րեն որ­դեգ­րեց բռնու­թյան քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը: ԺԹ. դա­րի 
վեր­ջին տե­ղի ունե­ցած ա­րյու­նա­լի ջար­դե­րի հե­տեւան­քով սպան­վեց ավե­լի 
քան 300 հա­զար արեւմ­տա­հայ:
1908 թվա­կա­նի հու­նի­սին Թուր­քիա­յում տե­ղի ունե­ցավ պե­տա­կան հե­

ղաշր­ջում, երկ­րում հաս­տատ­վեց սահ­մա­նադ­րա­կան միա­պե­տու­թյուն, եւ 
իշ­խա­նու­թյան եկան երիտ­թուր­քե­րը՝ «եղ­բայ­րու­թյան, հա­վա­սա­րու­թյան 
եւ բա­րե­կա­մու­թյան» կար­գա­խոս­նե­րով: Սա­կայն շու­տով երիտ­թուր­քե­րը 
մո­ռա­ցան իրենց խոս­տում­նե­րի եւ կար­գա­խոս­նե­րի մա­սին: Ար­դեն 1909 թ. 
ապ­րի­լի սկզբին նրանք Ադա­նա­յում (Կի­լի­կիա) կազ­մա­կեր­պե­ցին հա­յե­րի 
կո­տո­րած, զոհ­վեց ավե­լի քան 30 հա­զար հայ:
Ի պա­տաս­խան երիտ­թուր­քե­րի կա­մա­յա­կա­նու­թյուն­նե­րի՝ 1912—

1914 թթ. արեւմ­տա­հա­յե­րը ազ­գա­յին-ազա­տագ­րա­կան պայ­քար ծա­վա­
լե­ցին: Ամե­նայն հա­յոց կա­թո­ղի­կոս Գեւորգ Ե. Սու­րե­նյան­ցի գլխա­վո­
րու­թյամբ որոշ­վեց դի­մել եւրո­պա­կան մեծ տե­րու­թյուն­նե­րին՝ խնդրե­լով 
քննել Հայ­կա­կան հար­ցը եւ ապա­հո­վել խոս­տաց­ված բա­րե­փո­խում­նե­րի 
իրա­կա­նա­ցու­մը հայ­կա­կան վեց վի­լա­յեթ­նե­րում:
1913 թ. Ռու­սաս­տա­նի ներ­կա­յաց­րած բա­րե­փո­խում­նե­րի նա­խա­գի­ծը 

մերժ­վեց: Մեծ Բրի­տա­նիա­յի եւ Ֆրան­սիա­յի երկ­դի­մի քա­ղա­քա­կա­նու­թյան 
եւ Գեր­մա­նիա­յի, Ավստ­րո-Հուն­գա­րիա­յի եւ Իտա­լիա­յի բա­ցա­հայտ հա­կա­
հայ­կա­կան դիր­քո­րոշ­ման պատ­ճա­ռով Հայ­կա­կան հար­ցի քննար­կու­մը 
նույն թվա­կա­նի ամ­ռա­նը ձա­խող­վեց:

Ցեղասպանության պատճառները: Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյունն Օս­մա­
նյան կայս­րու­թյան սահ­ման­նե­րում պա­տա­հա­կան չէր: Սա ման­րակր­կիտ 
մշակ­ված ծրա­գիր էր, որն ուղ­ղա­կիո­րեն բխում էր սուլ­թան Աբ­դուլ Հա­
մի­դի դա­ժան, ազ­գայ­նա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նից եւ շա­րու­նակ­վում էր 
երիտ­թուր­քե­րի կող­մից: Այս պաշ­տո­նա­կան, պե­տա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­
թյունն ուղղ­ված էր կայս­րու­թյան բո­լոր ոչ թուրք ժո­ղո­վուրդ­նե­րի դեմ, 
բայց հա­տուկ ուժով էր իրա­կա­նաց­վում հա­յե­րի նկատ­մամբ:
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Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին հա­յե­րի սպա­նու­
թյու­նը կազ­մա­կերպ­վել եւ ծրագր­վել էր միակ նպա­տա­կով՝ ազ­գը բնաջն­ջե­
լու (ին­չը հենց ցե­ղաս­պա­նու­թյուն է) եւ պատ­մա­կան հայ­րե­նի­քից զրկե­լու 
(հայ­րե­նաս­պա­նու­թյուն): Ար­դեն 1915 թ. վեր­ջին երիտ­թուր­քե­րի առաջ­
նորդ­նե­րը շնոր­հա­վո­րում էին մի­մյանց հայ բնակ­չու­թյու­նից «Թուր­քիան 
ազա­տագ­րե­լու» կա­պակ­ցու­թյամբ: Նրանք հպար­տու­թյամբ հայ­տա­րա­
րում էին, որ բա­ռա­ցիո­րեն մեկ շա­բա­թում ավե­լի շատ բան են արել, քան 
Աբ­դուլ Հա­մի­դը 30 տա­րի շա­րու­նակ: «Չկա հայ, չկա Հայ­կա­կան հարց, չկա 
բա­րե­փո­խում­նե­րի խնդիր, չկա եւրո­պա­կան մի­ջամ­տու­թյուն Թուր­քիա­յի 
ներ­քին գոր­ծե­րին»,— հայ­տա­րա­րում էին նրանք:
Ցե­ղաս­պա­նու­թյան հիմ­նա­կան պատ­ճա­ռը երիտ­թուր­քե­րի պան­թուր­

քիս­տա­կան գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյունն էր: Սա­լո­նի­կում երիտ­թուր­քա­կան 
«Միու­թյուն եւ առա­ջա­դի­մու­թյուն» կու­սակ­ցու­թյան հա­մա­գու­մա­րում 
որոշ­վել էր Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան «բո­լոր ոչ թուրք ժո­ղո­վուրդ­նե­րի թուր­
քաց­ման» մա­սին: Պան­թուր­քիս­տա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան հիմ­նա­կան 
նպա­տա­կը «մա­քուր թուր­քա­կան» պե­տու­թյուն ստեղ­ծելն էր (թուր­քա­
լե­զու ժո­ղո­վուրդ­նե­րի միա­վո­րում): Կո­տո­րե­լով հա­յե­րին՝ երիտ­թուր­քե­րը 
հե­տապն­դում էին նաեւ հե­տեւ­յալ նպա­տակ­նե­րը՝ ձեր­բա­զատ­վել տնտե­սա­
պես իշ­խող ժո­ղովր­դից, որը գտնվում է թուր­քե­րին բազ­մա­կի գե­րա­զան­ցող 
մշա­կու­թա­յին զար­գաց­ման բարձր մա­կար­դա­կի վրա, եւ միա­ժա­մա­նակ 
յու­րաց­նել նրանց կա­պի­տա­լը, ինչ­պես նաեւ Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի 
տա­րածք­նե­րը բնիկ­նե­րից մաք­րե­լու մի­ջո­ցով ապա­ցու­ցել «թուր­քա­կան 
տե­ղաբ­նի­կու­թյու­նը» Հայ­կա­կան բարձ­րա­վան­դա­կում: Երիտ­թուր­քե­րի 
ծրագ­րե­րի մեջ էր մտնում նաեւ Արեւե­լյան Հա­յաս­տա­նը եւ Պարս­կաս­տա­նի 
սահ­ման­նե­րում գտնվող հա­յաբ­նակ տա­րածք­նե­րը հա­յե­րից ազա­տագ­րե­լը:

Հայոց ցեղասպանության իրականացման փուլերը: Առա­ջին հա­մաշ­խար­
հա­յին պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան իրա­կա­նա­ցու­
մը պայ­մա­նա­կա­նո­րեն կա­րե­լի է բա­ժա­նել երեք փու­լի:

Առաջին փուլ: Երիտ­թուր­քե­րը Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան գործ­նա­կան 
իրա­կա­նա­ցումն սկսե­ցին հար­վա­ծե­լով թուր­քա­կան բա­նա­կի հայ զին­ծա­
ռա­յող­նե­րին: Նրանց վե­րաց­մամբ հայ բնակ­չու­թյու­նը մնում էր առանց 
դի­մադ­րու­նակ պաշտ­պան­նե­րի: 1914 թ. սեպ­տեմ­բեր—հոկ­տեմ­բեր ամիս­
նե­րին թուր­քա­կան բա­նա­կում հայ զին­վոր­նե­րը (60 հա­զար) զի­նա­թափ­վե­
ցին, տե­ղա­փոխ­վե­ցին աշ­խա­տան­քա­յին գու­մար­տակ­ներ, ապա (1915 թ. 
փետր­վա­րին) մե­կու­սաց­վե­ցին եւ գնդա­կա­հար­վե­ցին:
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Հայ­կա­կան բնա­կա­վայ­րե­րում զու­գա­հե­ռա­բար իրա­կա­նաց­վում էր հայ 
քա­ղա­քա­ցիա­կան բնակ­չու­թյան զի­նա­թա­փու­մը: Այս­տեղ հիմ­նա­կա­նում 
մնա­ցել էին կա­նայք, ծե­րերն ու երե­խա­նե­րը: Հա­յե­րի ունեց­ված­քը թա­լա­
նում էին, այ­րում տնե­րը, տղա­մարդ­կանց սպա­նում էին տե­ղե­րում կամ 
խմբե­րով տա­նում ապ­րե­լա­տե­ղի­նե­րի ծայ­րա­մա­սեր ու գնդա­կա­հա­րում, 
կա­նանց բռնա­բա­րում ու տա­նում հա­րեմ­ներ:

Երկրորդ փուլ: Նպա­տակ էր դրվել հայ հա­սա­րա­կու­թյա­նը զրկել ազ­
գա­յին, քա­ղա­քա­կան եւ հո­գեւոր ուժից՝ մտա­վո­րա­կա­նու­թյու­նից, եւ թող­
նել առանց առաջ­նորդ­նե­րի, առանց ղե­կա­վար եւ կազ­մա­կեր­պող մա­սի: 
1915 թ. ապ­րի­լի 24-ից սկսած՝ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան մայ­րա­քա­ղաք Կոս­
տանդ­նու­պոլ­սում եւ այլ քա­ղաք­նե­րում առանց որեւէ մե­ղադ­րան­քի ձեր­
բա­կալ­վեց եւ աք­սո­րի են­թարկ­վեց հա­սա­րա­կա­կան եւ պե­տա­կան կյան­քի 
տար­բեր ոլորտ­նե­րի 2500 ներ­կա­յա­ցու­ցիչ՝ փաս­տա­բան­ներ, ուսու­ցիչ­ներ, 
բժիշկ­ներ, մշա­կույ­թի, եկե­ղե­ցու, հա­սա­րա­կա­կան գոր­ծիչ­ներ, գրող­ներ, 
հրա­պա­րա­կա­խոս­ներ եւ ան­գամ Թուր­քիա­յի խորհր­դա­րա­նի ան­դամ­ներ: 
Եզա­կի բա­ցա­ռու­թյուն­նե­րով նրանք՝ բո­լորն էլ, դա­ժա­նա­բար սպան­վե­ցին 
աք­սո­րի ճա­նա­պար­հին կամ նշա­նակ­ման վայ­րում:

Երրորդ փուլ: Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նում, Կի­լի­կիա­յում եւ Օս­մա­նյան 
կայս­րու­թյան այլ շրջան­նե­րում տե­ղի ունե­ցան հա­յե­րի զանգ­վա­ծա­յին 
ձեր­բա­կա­լու­թյուն­ներ, խոշ­տան­գում­ներ եւ բա­ցա­հայտ սպա­նու­թյուն­ներ: 
Եր­րորդ փու­լի վեր­ջին քայ­լը զո­հե­րին ուժաս­պա­ռու­թյան եւ վերջ­նա­կան 
կոր­ծան­ման հասց­նե­լու գոր­ծըն­թա­ցում տե­ղա­հա­նու­թյունն էր:
«Պե­տա­կան անվ­տան­գու­թյան» նպա­տա­կով օս­մա­նյան իշ­խա­նու­թյուն­

նե­րը հրա­ման ար­ձա­կե­ցին ձեռ­նա­մուխ լի­նել հայ բնակ­չու­թյան զանգ­
վա­ծա­յին տե­ղա­հան­մա­նը Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան արեւե­լյան եւ հա­րա­
վա­րեւե­լյան հե­ռա­վոր շրջան­ներ՝ Մի­ջա­գետ­քի եւ Սի­րիա­յի անա­պատ­ներ: 
Սա­կայն իրա­կա­նում հա­յե­րը տե­ղա­հան­վե­ցին ոչ միայն ռազ­մա­կան գոր­ծո­
ղու­թյուն­նե­րի գո­տի­նե­րից, այ­լեւ կայս­րու­թյան ողջ տա­րած­քից՝ բա­ցա­ռու­
թյամբ Կ. Պոլ­սի եւ Իզ­մի­րի, որ­տեղ կա­յին օտա­րերկ­րյա դի­վա­նա­գի­տա­կան 
եւ առեւտ­րա­յին բազ­մա­թիվ ներ­կա­յա­ցուց­չու­թյուն­ներ:
Բռնի տե­ղա­հա­նու­թյունն ու աք­սորն սկսվե­ցին 1915 թ. գար­նա­նից: 

Առա­ջին հար­վա­ծը կրկին ուղղ­վեց Կի­լի­կիա­յի հա­յե­րին: Մար­տի վեր­ջին 
Զեյ­թու­նից աք­սոր­վեց ավե­լի քան 30 հա­զար մարդ: Տե­ղա­հան­ված­նե­րի 
միայն 10 տո­կոսն էր հաս­նում նշա­նակ­ման վայր: Նրանց մեծ մա­սը ճա­
նա­պար­հին մա­հա­նում էր սո­վից, ծա­րա­վից, հի­վան­դու­թյուն­նե­րից:



156	 ԱՐՄԵՆ ՀՈՎԱԿԻՄՅԱՆ	 2024 Դ. 

Տե­ղա­հա­նու­թյան եւ բնաջնջ­ման եր­թու­ղին ավարտ­վում էր Դեյր էզ-
Զոր, Ռաք­քա­յի, Ռաս ուլ Այ­նի անա­պատ­նե­րում: Միայն առան­ձին վայ­
րե­րում՝ Վա­նում, Շա­տախ Շա­պին-Գա­րա­հի­սա­րում, Ուրֆա­յում, Մու­շում, 
Մու­սա-լե­ռում (Կի­լի­կիա), հա­յե­րը կա­րո­ղա­ցան զին­ված դի­մադ­րու­թյուն 
կազ­մա­կեր­պել եւ պաշտ­պան­վել:

Հայոց ցեղասպանության հետեւանքները: 1915 թվա­կա­նի Հա­յոց ցե­
ղաս­պա­նու­թյու­նը հա­մազ­գա­յին ող­բեր­գու­թյուն էր՝ ճա­կա­տագ­րա­կան 
հե­տեւանք­նե­րով ողջ հայ ժո­ղովր­դի հա­մար:

— Մին­չեւ Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մը Օս­մա­նյան կայս­րու­
թյու­նում ապ­րում էր ավե­լի քան 2,5 մլն հայ, որոն­ցից 1,5 մլն զոհ­վե­ցին 
պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին՝ ցե­ղաս­պա­նու­թյան, սո­վի եւ հա­մա­ճա­րակ­նե­
րի հե­տեւան­քով:

— Վերջ դրվեց Թուր­քիա­յում հա­յե­րի ժո­ղովր­դագ­րա­կան ներ­կա­յու­
թյա­նը: Հայ ժո­ղո­վուր­դը կորց­րեց իր հայ­րե­նի­քի մեծ մա­սը՝ Արեւմ­տյան 
Հա­յաս­տա­նը, որը կազ­մում էր պատ­մա­կան Հա­յաս­տա­նի 9/10-ը:

— Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան հայ­կա­կան գա­վառ­նե­րում մնա­ցած՝ Հա­յոց 
ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը վե­րապ­րած շուրջ 250 հա­զար հայ (հիմ­նա­կա­նում՝ 
կա­նայք եւ երե­խա­ներ) բռնի կեր­պով թրքաց­վեց:

— Արեւմ­տա­հա­յե­րի ֆի­նան­սա­կան կո­րուս­տը կազ­մեց առն­վազն 20 
մի­լիարդ ֆրանկ: Օս­մա­նյան կա­ռա­վա­րու­թյու­նը թա­լան­ված գու­մա­րից 
100 մի­լիոն գեր­մա­նա­կան մարկ ոս­կի ուղար­կեց Բեռ­լին: Իշ­խա­նու­թյուն­
նե­րը յու­րաց­րին հա­յե­րի ավանդ­ներն օս­մա­նյան բան­կե­րում, ինչ­պես նաեւ 
շար­ժա­կան եւ ան­շարժ գույք՝ կալ­վածք­ներ, տներ, ըն­տա­նի կեն­դա­նի­ներ 
եւ այլն:

— Ոչն­չաց­վե­ցին կամ յու­րաց­վե­ցին հայ ժո­ղովր­դի հա­զա­րա­մյա պատ­
մամ­շա­կու­թա­յին ար­ժեք­նե­րը: Թա­լան­վեց նաեւ Հայ Առա­քե­լա­կան Եկե­ղե­
ցուն պատ­կա­նող գույ­քը: Պա­տե­րազ­մի ըն­թաց­քում թա­լան­վե­ցին եւ ավեր­
վե­ցին 2350 եկե­ղե­ցի եւ վանք: Ոչն­չաց­վե­ցին 1500 դպրոց եւ վար­ժա­րան, 
ավե­լի քան 20 հա­զար հայ­կա­կան ձե­ռա­գիր եւ հնա­տիպ գիրք: Մշա­կու­թա­
յին ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը շա­րու­նակ­վեց նաեւ հա­ջորդ տաս­նա­մյակ­նե­րում:

— Ողջ մնա­ցած հայ փախս­տա­կան­ներն ապաս­տան գտան աշ­խար­հի 
շուրջ քսան երկ­րում՝ բո­լոր մայր­ցա­մաք­նե­րում՝ Եւրո­պա­յում, Ասիա­յում, 
Աֆ­րի­կա­յում, Ամե­րի­կա­յում՝ ձեւա­վո­րե­լով հայ­կա­կան Սփյուռ­քը:

Համաշխարհային տերությունների եւ միջազգային հանրության դիրքո­
րոշումները: Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազմն սկսած մեծ տե­րու­
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թյուն­նե­րը տար­բեր կերպ ար­ձա­գան­քե­ցին հայ ժո­ղովր­դի ցե­ղաս­պա­նու­
թյա­նը: Ան­տան­տի գլխա­վոր տե­րու­թյուն­նե­րը 1915 թվա­կա­նի մա­յի­սի 24-ի 
հա­մա­տեղ հռչա­կագ­րում նա­խազ­գու­շաց­րին, որ պա­տաս­խա­նատ­վու­թյան 
կեն­թար­կեն թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյան ան­դամ­նե­րին: Կայ­զե­րա­կան 
Գեր­մա­նիան եւ Ավստ­րո-Հուն­գա­րիան, տե­ղյակ լի­նե­լով տե­ղի ունե­ցո­ղին, 
գործ­նա­կան քայ­լեր չձեռ­նար­կե­ցին ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը կան­խե­լու կամ 
կա­սեց­նե­լու հա­մար: Ի պաշտ­պա­նու­թյուն հա­յե­րի՝ գոր­ծու­նեու­թյուն էր 
ծա­վա­լել Գեր­մա­նա-հայ­կա­կան ըն­կե­րու­թյու­նը՝ նա­խա­գահ Յո­հան Լեփ­
սիու­սի գլխա­վո­րու­թյամբ:
Ամե­րի­կյան մի­սիո­ներ­նե­րը, որոնք գոր­ծում էին հայ­կա­կան վի­լա­յեթ­նե­

րում եւ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան այլ շրջան­նե­րում, առա­ջինն իրա­զե­կե­ցին 
հա­մաշ­խար­հա­յին հան­րու­թյանն այն մա­սին, թե իրա­կա­նում ինչ է կա­տար­
վել արեւմ­տա­հա­յե­րի հետ: 1916 թ. անգ­լիա­ցի իրա­վա­գետ, պատ­մա­բան 
Ջեյմս Բրայ­սը հրա­տա­րա­կեց 1915—1916 թթ. Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում 
հա­յե­րի վի­ճա­կի մա­սին փաս­տաթղ­թե­րի եւ նյու­թե­րի ժո­ղո­վա­ծու: Անգ­լիա­
ցի հայտ­նի պատ­մա­բան Առ­նոլդ Թոյն­բին եւս 1915 թ. աշ­խա­տու­թյուն գրեց 
հա­յե­րի կո­տո­րած­նե­րի մա­սին:
Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը դա­տա­պար­

տե­ցին տար­բեր երկր­նե­րի հա­սա­րա­կա­կան, քա­ղա­քա­կան եւ պե­տա­
կան բազ­մա­թիվ գոր­ծիչ­ներ՝ Ա. Ֆրանս, Ռ. Ռո­լան, Ֆ. Նան­սեն, Մ. Գոր­
կի, Վ. Բրյու­սով, Վ. Վիլ­սոն, Հ. Մոր­գեն­թաու, Դ. Լլոյդ Ջորջ, Ջ. Քեր­զոն, 
Ժ. Կլե­ման­սո եւ այլք: Այ­նուա­մե­նայ­նիվ՝ մարդ­կու­թյու­նը մի քա­նի տաս­
նա­մյակ մո­ռա­ցու­թյան էր մատ­նել երիտ­թուր­քե­րի կող­մից իրա­կա­նաց­
ված ոճ­րա­գոր­ծու­թյու­նը:

Հայոց ցեղասպանության միջազգային ճանաչում: Իրա­վա­կան տե­սան­
կյու­նից Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան ճա­նաչ­ման առա­ջին լուրջ քայ­լը կա­
տա­րել է հենց թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյու­նը: 1918 թ. Օս­մա­նյան կայս­
րու­թյան պար­տու­թյու­նից եւ Մուդ­րո­սի զի­նա­դա­դա­րից հե­տո Ան­տան­տի 
երկր­նե­րը Թուր­քիա­յի նոր կա­ռա­վա­րու­թյու­նից պա­հան­ջե­ցին պատ­ժել 
ռազ­մա­գե­րի­նե­րի եւ հա­յե­րի դեմ հան­ցա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի մե­ղա­վոր­նե­րին:

1919—1920 թթ. Կ. Պոլ­սում ձեւա­վոր­վեց ռազ­մա­կան դա­տա­րան, որն 
ապա­ցուց­ված հա­մա­րեց երիտ­թուր­քե­րի առաջ­նորդ­նե­րի կող­մից հա­յե­րի՝ 
կազ­մա­կերպ­ված սպա­նու­թյան փաս­տը եւ դա­տից բա­ցա­կա­յող Էն­վե­րին, 
Ջե­մա­լին, Թա­լեա­թին ու դոկ­տոր Նա­զի­մին մե­ղա­վոր ճա­նա­չեց՝ նրանց դա­
տա­պար­տե­լով մա­հա­պատ­ժի:
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Երիտ­թուր­քե­րի վեր­նա­խա­վի դա­տավ­ճի­ռը մնաց թղթի վրա, քա­նի որ 
դեռ 1919 թ. Հուն­վա­րին՝ դա­տա­վա­րու­թյան սկզբում, հիմ­նա­կան մե­ղա­վոր­նե­
րը փա­խել էին Թուր­քիա­յից: Տես­նե­լով, որ ե՛ւ թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյու­
նը, ե՛ւ դաշ­նա­կից­նե­րը հե­տեւո­ղա­կա­նու­թյուն չեն ցու­ցա­բե­րում այս հար­
ցում, Հ. Յ. Դաշ­նակ­ցու­թյու­նը 1919 թ. որո­շում կա­յաց­րեց ոչն­չաց­նել հա­յե­րի 
սպա­նու­թյուն­նե­րին մեղ­սա­կից ու մաս­նա­կից երիտ­թուրք առաջ­նորդ­նե­րին:
Գոր­ծո­ղու­թյու­նը կոչ­վեց «Նե­մե­սիս»՝ վրեժխնդ­րու­թյան հին­հու­նա­

կան աստ­վա­ծու­հու անու­նով: Այն ղե­կա­վա­րե­լու հա­մար կազ­մա­կերպ­վեց 
պա­տաս­խա­նա­տու մար­մին (ղե­կա­վար՝ ԱՄՆ-ում Հա­յաս­տա­նի Հան­րա­պե­
տու­թյան դես­պա­նորդ Ար­մեն Գա­րո) եւ հա­տուկ հիմ­նադ­րամ (ղե­կա­վար՝ 
Շա­հան Նա­թա­լի):
Թա­լեաթ փա­շան հայտ­նա­բեր­վեց եւ սպան­վեց 1921 թ. մար­տին Բեռ­

լի­նում՝ Սո­ղո­մոն Թեհ­լիրյա­նի կող­մից, որն այ­նու­հե­տեւ ար­դա­րաց­րեց 
գեր­մա­նա­կան դա­տա­րա­նը: 1921—1922 թթ. սպան­վե­ցին նաեւ Սա­իդ Հա­լիմ 
փա­շան, Ջե­մալ Ազ­մին, Բե­հա­էդ­դին Շա­քի­րը, Ջե­մալ փա­շան, Էն­վե­րը: Ավե­լի 
ուշ (1926 թ.) Հան­րա­պե­տա­կան Թուր­քիա­յում հա­կա­քե­մա­լա­կան շարժ­մա­նը 
մաս­նակ­ցե­լու հա­մար կա­խա­ղան հա­նե­ցին Նա­զի­մին: Այս­պի­սով՝ ի կա­տար 
ած­վեց ցե­ղաս­պա­նու­թյան գլխա­վոր մե­ղա­վոր­նե­րի դա­տավ­ճի­ռը:
Ի. դա­րի 80-ական թվա­կան­նե­րից սկսած՝ Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը 

դար­ձել է մի­ջազ­գա­յին ամե­նաքն­նարկ­վող հար­ցե­րից մե­կը: Օս­մա­նյան կա­
ռա­վա­րու­թյան կող­մից դրա իրա­կա­նաց­ման փաս­տը ճա­նաչ­վել է աշ­խար­հի 
ավե­լի քան 30 երկ­րի օրենք­նե­րով, բա­նա­ձեւե­րով եւ որո­շում­նե­րով, բազ­
մա­թիվ մի­ջազ­գա­յին կազ­մա­կեր­պու­թյուն­նե­րի, այդ թվում՝ Եւրա­խորհր­
դա­րա­նի (1987 թ.) կող­մից:

Հայոց ցեղասպանության ժխտում: Թուր­քիա­յի Հան­րա­պե­տու­թյու­նը ոչ 
միայն չի ճա­նա­չում պատ­մա­կան փաս­տե­րը, այ­լեւ պե­տա­կան մա­կար­դա­
կով վա­րում է Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան ժխտման քա­ղա­քա­կա­նու­թյուն: 
Ինչ­պես ար­դա­րա­ցիո­րեն նշել է ան­վա­նի ցե­ղաս­պա­նա­գետ Գ. Սթեն­թո­նը4, 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան ժխտու­մը ցե­ղաս­պա­նու­թյան վեր­ջին փուլն է, այ­սինքն՝ 
դրա շա­րու­նա­կու­թյու­նը:
Թուր­քա­կան կա­ռա­վա­րու­թյու­նը մի­ջազ­գա­յին աս­պա­րե­զում գոր­

ծուն քայ­լեր է ձեռ­նար­կում նոր երկր­նե­րի կող­մից ճա­նաչ­ման ու դա­տա­

4  Տե՛ս Gr.  H.   Stanton , Ten Stages of Genocide. http://www. genocidewatch.org/genocide/
tenstagesofgenocide.html
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պարտ­ման բա­նա­ձեւե­րի ըն­դու­նու­մը կան­խե­լու նպա­տա­կով: Թուր­քիա­յի 
ղե­կա­վար շրջա­նակ­նե­րը նախ­կի­նում որ­դեգ­րած Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­
թյան մո­ռա­ցու­թյան քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նից ան­ցել են ժխտո­ղա­կա­նու­
թյան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան:
Այ­սօր թուրք, ինչ­պես նաեւ եւրո­պա­ցի եւ ամե­րի­կա­ցի որոշ հե­տա­զո­

տող­ներ (որոնք դա անում են նաեւ ոչ ան­վար­ձա­հա­տույց), խե­ղա­թյու­րե­
լով պատ­մա­կան ան­ցյա­լը, առաջ են քա­շում մեկ­նա­բա­նու­թյուն­ներ, որոնք, 
ընդ­հա­նուր առ­մամբ, հա­մա­հունչ են Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան ժխտման 
հա­կա­գի­տա­կան պատ­մա­գի­տա­կան ուղ­ղու­թյան հիմ­նա­դիր­նե­րի թե­զե­րին:
Առա­ջին հեր­թին նպա­տակ է դրվում բա­ցա­ռել քրեա­կան դի­տա­վո­րու­

թյան հան­գա­ման­քը, ինչ թույլ կտա ժխտել ցե­ղաս­պա­նու­թյան իրո­ղու­թյու­
նը: Թուրք պատ­մա­բան­նե­րի բարձ­րաց­րած ապա­տե­ղե­կատ­վու­թյան ալի­քը 
ներ­կա­յաց­նում է «երեւա­կա­յա­կան ցե­ղաս­պա­նու­թյան» պատ­ճառ­նե­րի եւ 
իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի թուր­քա­կան տար­բե­րա­կը:
Թուր­քա­կան «հա­յե­ցա­կար­գի» գլխա­վոր բա­ղադ­րիչն ար­դեն ավան­դա­

կան դար­ձած «հա­յե­րի դա­վա­ճա­նու­թյան եւ զին­ված ապս­տամ­բու­թյան» 
մա­սին թեզն է: Այս­տեղ միա­հյուս­ված են նախ­կի­նում հա­յե­րին ար­դեն 
ներ­կա­յաց­ված եր­կու մե­ղադ­րանք­նե­րը՝ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան դա­վա­
ճա­նու­թյունն ու Ռու­սաս­տա­նի կողմն անց­նե­լը եւ զին­ված ապս­տամ­բու­
թյան նա­խա­պատ­րաս­տու­մը:
Այ­սօր թուր­քա­կան պատ­մագ­րու­թյու­նը նաեւ փոր­ձում է ապա­ցու­

ցել, որ հա­յե­րը եկ­վոր­ներ են, այլ ոչ թե տա­րա­ծաշր­ջա­նի բնիկ­ներ եւ 
եր­բեք ինք­նու­րույն պե­տա­կա­նու­թյուն չեն ունե­ցել: Սրա նպա­տակն է 
չե­զո­քաց­նել ցե­ղաս­պա­նու­թյան ամե­նագլ­խա­վոր հե­տեւանք­նե­րից մե­
կը՝ հայ­րե­նազր­կու­մը:
Ժխտման «հա­յե­ցա­կար­գի» հիմ­նա­կան մա­սից բխում է եր­կու դրույթ՝ 

«ազ­գա­մի­ջյան բա­խում­ներ» եւ որ­պես հե­տեւանք՝ «հա­յե­րի վե­րաբ­նա­կե­ցում»:
Նշենք, որ պե­տու­թյան հո­վա­նա­վո­րու­թյան եւ ֆի­նան­սա­վոր­ման շնոր­

հիվ այս հա­յե­ցա­կարգն այն­քան է կա­տա­րե­լա­գործ­վել, որ աշ­խար­հին 
ներ­կա­յաց­վում է որ­պես ճշմար­տան­ման, ար­տա­քուստ հա­մո­զիչ եւ տրա­
մա­բա­նա­կան: Պատ­մա­կան «իրա­կա­նու­թյան» միա­կող­մա­նի (թուր­քա­կան) 
ներ­կա­յաց­ման դեպ­քում նման «հա­յե­ցա­կար­գը», եթե չհերք­վի, հեշ­տու­
թյամբ կա­րող է մո­լո­րու­թյան մեջ գցել մի­ջազ­գա­յին հան­րու­թյա­նը:
Գրքում ուշագ­րավ մի դի­տար­կում է ար­վում այն մա­սին, որ Հա­յոց 

ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նից բա­ցի՝ ցե­ղաս­պա­նու­թյուն են որակ­վում նաեւ Առա­
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ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­րին եւ ան­մի­ջա­պես հե­տո 
Օս­մա­նյան կայս­րու­թյու­նում քրիս­տո­նյա այլ ժո­ղո­վուրդ­նե­րի (հույ­նե­րի եւ 
ասո­րի­նե­րի, ինչ­պես նաեւ եզ­դի­նե­րի) զանգ­վա­ծա­յին սպա­նու­թյուն­նե­րը: 
Սա­կայն թեեւ մի շարք պե­տու­թյուն­ներ այդ ջար­դե­րը ճա­նա­չել են ցե­ղաս­
պա­նու­թյուն, հա­մաշ­խար­հա­յին մա­կար­դա­կով դրանք որ­պես ցե­ղաս­պա­
նու­թյուն դեռ լիար­ժե­քո­րեն չեն ճա­նաչ­վել:

«Հոլոքոստը որպես ցեղասպանության ձեւ» խո­րագ­րի ներ­քո պար­զա­
բան­վում է, որ «Հո­լո­քոստ» եզ­րույթն առա­ջա­ցել է հին հու­նա­րեն «հո­
լո­կուս­տիս» բա­ռից, որը բա­ռա­ցի նշա­նա­կում է «ող­ջա­կի­զում» եւ կի­
րառ­վում է 1933—1945 թվա­կան­նե­րին նա­ցիս­տա­կան Գեր­մա­նիա­յի, նրա 
դաշ­նա­կից­նե­րի եւ աջա­կից­նե­րի կող­մից հրեա­նե­րի հե­տապնդ­ման եւ 
ոչն­չաց­ման քա­ղա­քա­կա­նու­թյան առն­չու­թյամբ, որին զոհ գնաց շուրջ վեց 
մի­լիոն եւրո­պա­ցի հրեա՝ Եւրո­պա­յի հրեա բնակ­չու­թյան մո­տա­վո­րա­պես 
եր­կու եր­րոր­դը: Իս­րա­յե­լա­կան պատ­մագ­րու­թյան մեջ կի­րառ­վում է եբ­րա­
յե­ցե­րեն «շոա» (աղետ) եզրը:
1933-ին Գեր­մա­նիա­յում ապ­րում էր 566 հա­զար հրեա: Դա ազ­գա­յին 

ամե­նա­խո­շոր փոք­րա­մաս­նու­թյունն էր երկ­րում, որի ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րը 
նշա­նա­կա­լի դեր ունեին Գեր­մա­նիա­յի քա­ղա­քա­կա­նու­թյան, գի­տու­թյան, 
մշա­կույ­թի եւ այլ ոլորտ­նե­րում: Մին­չեւ Երկ­րորդ հա­մաշ­խար­հա­յին պա­
տե­րազ­մի սկիզ­բը գեր­մա­նա­կան հրեա­ներն օրենսդ­րա­կան մա­կար­դա­կով 
զրկվե­ցին գրե­թե բո­լոր իրա­վունք­նե­րից՝ ազ­գա­յին խտրա­կա­նու­թյան 
բո­լոր դրսեւո­րում­նե­րով: 1938 թ. ճնշում­ներն ար­դեն գործ­նա­կան բնույթ 
ստա­ցան: Հրեա­նե­րի սպա­նու­թյան մեկ­նար­կը տրվեց նո­յեմ­բե­րի 9—10-ի, 
այս­պես կոչ­ված, «Բյու­րե­ղա­պա­կյա գի­շեր­վա» դեպ­քե­րից սկսած: 1939 թ. 
հուն­վա­րի 30-ին Ռայխս­տա­գի նիս­տում Հիտ­լե­րը հայ­տա­րա­րեց, որ Եւրո­
պա­յում չի հաս­տատ­վի հա­վա­սա­րակշ­ռու­թյուն, եթե չլուծ­վի հրեա­կան հար­
ցը: Նա­ցիստ­ներն օգ­տա­գոր­ծում էին «հրեա­կան հար­ցի հա­մա­պար­փակ» 
եւ «վերջ­նա­կան լու­ծում» հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րը: Առա­ջի­նի դեպ­քում նրանք 
հաս­կա­նում էին Գեր­մա­նիա­յից հրեա­նե­րի ամ­բող­ջա­կան վտա­րու­մը: Երկ­
րոր­դի ներ­քո նկա­տի ունեին հրեա ժո­ղովր­դի հա­մա­տա­րած ոչն­չա­ցու­մը:
Սկսած 1933 թվա­կա­նից՝ նա­ցիստ­նե­րը Գեր­մա­նիա­յում կա­ռու­ցե­ցին 

հա­մա­կենտ­րո­նաց­ման ճամ­բար­նե­րի ցանց՝ քա­ղա­քա­կան հա­կա­ռա­կորդ­
նե­րի ու «ան­ցան­կա­լի» հա­մար­վող մարդ­կանց հա­մար։ 1939 թ.՝ Լե­հաս­տան 
ներ­խու­ժու­մից հե­տո, վար­չա­կարգն ստեղ­ծեց գետ­տո­ներ՝ հրեա­նե­րին 
մե­կու­սաց­նե­լու հա­մար։ Հիմ­նադր­վե­ցին ավե­լի քան 42 հա­զար ճամ­բար, 
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գետ­տո եւ այլ կա­լա­նա­վայ­րեր։ Հրեա­նե­րի տե­ղա­փո­խու­մը գետ­տո­ներ 
նա­ցիստ­նե­րի կող­մից իրա­կա­նաց­վող ոչն­չաց­ման քա­ղա­քա­կա­նու­թյան 
հան­գու­ցա­լու­ծումն էր, որը կոչ­վեց «Հրեա­կան հար­ցի վերջ­նա­կան լու­ծում» 
եւ քննարկ­ման դրվեց նա­ցիս­տա­կան բարձր պաշ­տո­նյա­նե­րի կող­մից 
1942 թվա­կա­նի հուն­վա­րին Բեռ­լի­նում կա­յա­ցած Վան­զեի հա­մա­ժո­ղո­վում։ 
Գեր­մա­նա­կան զոր­քե­րի՝ դե­պի արեւելք շարժ­վե­լուն զու­գա­հեռ՝ հա­կահ­րեա­
կան գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը դար­ձան ավե­լի ար­մա­տա­կան։ ՍՍ-ի հա­մա­կարգ­
մամբ եւ նա­ցիս­տա­կան կու­սակ­ցու­թյան առաջ­նորդ­նե­րի հրա­հանգ­նե­րով 
սպա­նու­թյուն­ներ են իրա­կա­նաց­վում Գեր­մա­նիա­յի տա­րած­քում, նրա կող­
մից բռնա­զավթ­ված Եւրո­պա­յում եւ Առանց­քի ուժե­րի կող­մից վե­րահսկ­վող 
բո­լոր տա­րածք­նե­րում։ Մին­չեւ 1942 թվա­կա­նի կե­սե­րը զո­հե­րը բեռ­նա­տար 
գնացք­նե­րով գետ­տո­նե­րից տե­ղա­փոխ­վե­ցին մահ­վան ճամ­բար­ներ, որ­տեղ 
կեն­դա­նի մնա­ցած­ներն սպան­վե­ցին գա­զի խցիկ­նե­րում։
Հո­լո­քոս­տի տա­րի­նե­րին Գեր­մա­նիա­յում ոչն­չաց­վեց 145 հա­զար հրեա: 

Մոտ երեք մի­լիոն հրեա սպան­վել է բռնա­զավթ­ված Լե­հաս­տա­նում, 700 
հա­զա­րից մին­չեւ 2,5 մի­լիոն հրեա՝ Խորհր­դա­յին Միու­թյան գրա­վյալ տա­
րածք­նե­րում։ Հա­րյուր հա­զա­րա­վոր հրեա էլ ոչն­չաց­վել է Եւրո­պա­յի մնա­
ցած տա­րածք­նե­րում:
Այս գլխում խիստ ուշագ­րավ զու­գադ­րում է կա­տար­վում Հայոց ցեղաս­

պանության եւ Հոլոքոստի մի­ջեւ, վեր են հան­վում եր­կու­սի նմա­նու­թյուն­
ներն ու առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րը:
Եր­կու հնա­գույն ժո­ղո­վուրդ­նե­րի՝ հա­յե­րի եւ հրեա­նե­րի նպա­տա­կա­յին 

զանգ­վա­ծա­յին ոչն­չա­ցու­մը, հա­մա­պա­տաս­խա­նա­բար, Առա­ջին եւ Երկ­րորդ 
հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազմ­նե­րի ժա­մա­նակ, տե­ղի է ունե­ցել Օս­մա­նյան 
կայս­րու­թյու­նում եւ Գեր­մա­նիա­յում, ինչ­պես նաեւ նրա կող­մից գրավ­ված 
պե­տու­թյուն­նե­րի տա­րածք­նե­րում։
Երկ­րորդ աշ­խար­հա­մար­տի ժա­մա­նակ Հո­լո­քոս­տի իրա­գործ­

մա­նը նպաս­տել է Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի տա­րի­նե­
րին արեւմ­տա­հա­յե­րի նկատ­մամբ իրա­կա­նաց­ված հան­ցա­գոր­ծու­
թյան ան­պատ­ժե­լիու­թյու­նը:
Հայտ­նի է Հիտ­լե­րի՝ 1939 թվա­կա­նի օգոս­տո­սին գեր­մա­նա­կան բա­նա­կի 

հրա­մա­նա­տա­րու­թյան հետ հան­դիպ­ման ժա­մա­նակ արած ար­տա­հայ­տու­
թյու­նը. «Ով է այ­սօր հի­շում հա­յե­րի բնաջնջ­ման մա­սին»։
Ե՛ւ Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը, ե՛ւ Հո­լո­քոս­տը Ի. դա­րի զանգ­վա­ծա­յին 

մյուս կո­տո­րած­նե­րից տար­բեր­վում են նախ եւ առաջ իրենց եր­կար նա­խա­
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պատ­մու­թյամբ: Հա­յերն ու հրեա­նե­րը, հա­մա­պա­տաս­խա­նա­բար, Թուր­քիա­
յում եւ Եւրո­պա­յի տար­բեր պե­տու­թյուն­նե­րում դա­րեր շա­րու­նակ եղել են 
ազ­գա­յին եւ կրո­նա­կան փոք­րա­մաս­նու­թյուն­ներ եւ ունե­ցել հպա­տակ քա­ղա­
քա­ցի­նե­րի կար­գա­վի­ճակ: Եթե հա­յերն իրենց հայ­րե­նի­քի տա­րած­քում հպա­
տակ­նե­րի են վե­րած­վել թուր­քա­կան նվա­ճում­նե­րի պատ­ճա­ռով, ապա հրեա­
ներն այդ վի­ճա­կում են հայտն­վել մշտա­կան վե­րաբ­նա­կեց­ման հե­տեւան­քով: 
Եր­կու ժո­ղո­վուրդ­ներն էլ են­թարկ­վել են խտրա­կա­նու­թյան տար­բեր ձեւե­րի։ 
Վեր­ջին­նե­րիս գու­մար­վում էր նաեւ կրո­նա­կան առ­կա թշնա­ման­քը, որի 
պայ­ման­նե­րում հա­կա­հայ­կա­կան եւ հա­կահ­րեա­կան հե­տապն­դում­ներն 
ավե­լի էին սաստ­կա­նում: Առա­ջին եւ Երկ­րորդ հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­
րազմ­նե­րի ժա­մա­նակ իթ­թի­հա­դա­կան­նե­րը (երիտ­թուր­քե­րը) եւ նա­ցիստ­
նե­րը հաշ­վի են առել եւ օգ­տա­գոր­ծել նախ­կի­նում իրա­գործ­ված հա­կա­հայ­
կա­կան եւ հա­կահ­րեա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան ժա­ռան­գու­թյու­նը։ Նրանց 
գոր­ծու­նեու­թյան հիմ­քում քա­ղա­քա­կան գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյուն­ներն էին՝ 
հա­մա­պա­տաս­խա­նա­բար պան­թուր­քիզմն ու նա­ցիո­նալ-սո­ցիա­լիզ­մը, որոնց, 
ըստ էու­թյան, բնու­թագ­րա­կան է ցե­ղաս­պա­նա­կան բո­վան­դա­կու­թյու­նը:
Եր­կու գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյուն­ներն էլ մեծ կա­րեւո­րու­թյուն էին տա­լիս 

էթ­նի­կա­պես միա­տարր կայս­րու­թյան ստեղծ­ման գա­ղա­փա­րին: Դրանց 
բնո­րոշ էր երեւա­կա­յա­կան կայս­րու­թյուն­ներ ստեղ­ծե­լու ձգտու­մը։ Պան­
թուր­քիզ­մի դեպ­քում այն ար­տա­հայտ­վում էր Մեծ Թու­րա­նի գա­ղա­փա­րով, 
որը պետք է տա­րած­վեր մին­չեւ Հե­ռա­վոր Արեւելք՝ հա­մախմ­բե­լով բո­
լոր թյուր­քա­լե­զու ժո­ղո­վուրդ­նե­րին: Նա­ցիս­տա­կան կայ­սե­րա­կան նկրտում­
ներն ար­տա­ցոլ­վում էին «լե­բենս­րաու­մի» կամ «կեն­սա­տա­րած­քի» ծա­վա­
լա­պաշ­տա­կան քա­ղա­քա­կա­նու­թյան մեջ, որի տի­րույթ­նե­րը ձգվում էին 
Արեւմ­տյան Եւրո­պա­յից մին­չեւ Ուրալ:
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան եւ Հո­լո­քոս­տի իրա­կա­նաց­ման հա­մար նպաս­

տա­վոր գոր­ծոն­ներ էին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազմ­նե­րը, որոնց թո­հու­
բո­հում հար­մար էր իրա­գոր­ծել հան­ցա­վոր ծրագ­րե­րը՝ այդ թվում խա­ղաղ 
բնակ­չու­թյան զանգ­վա­ծա­յին ոչն­չա­ցու­մը: Եր­կու ցե­ղաս­պա­նու­թյուն­նե­րի 
գա­ղա­փա­րա­խոս­նե­րը հա­մա­պա­տաս­խա­նա­բար հա­յե­րին եւ հրեա­նե­րին 
օգ­տա­գոր­ծել են «ներ­քին թշնա­մու» կեր­պար ստեղ­ծե­լու հա­մար: Երիտ­
թուր­քերն իրենց քա­րոզ­չու­թյան մեջ հա­յե­րին նույ­նաց­նում էին թշնա­մա­
կան քրիս­տո­նեա­կան երկր­նե­րի՝ մաս­նա­վո­րա­պես Ռու­սաս­տա­նի հետ: Եւ 
հա­յե­րին մե­ղադ­րում էին «դա­վա­ճա­նու­թյան» եւ «թի­կուն­քից հար­ված» 
հասց­նե­լու ցան­կու­թյան մեջ:
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Ի տար­բե­րու­թյուն հա­յե­րի՝ հրեա­նե­րին վե­րագր­վում էին ավե­լի հա­
մընդ­հա­նուր «մե­ղադ­րանք­ներ», ինչ­պի­սիք են՝ «վտանգ ամ­բողջ Եւրո­
պա­յի հա­մար, հա­մաշ­խար­հա­յին աղե­տի աղ­բյուր, չա­րի մարմ­նա­ցում...»: 
Նա­ցիստ­նե­րը հայ­տա­րա­րում էին, որ բոլ­շեւի­կյան Ռու­սաս­տա­նը ղե­
կա­վար­վում է հրեա­նե­րի կող­մից, ուս­տի իրենց պայ­քա­րը Եւրո­պա­յի 
հրեա­կա­նու­թյան դեմ պայ­քար է «հրեա-բոլ­շեւի­կյան» Խորհր­դա­յին Միու­
թյան դեմ:
Եր­կու ցե­ղաս­պա­նու­թյուն­նե­րի կա­րեւոր ընդ­հան­րու­թյուն­նե­րից էր 

երիտ­թուր­քե­րի եւ նա­ցիստ­նե­րի կող­մից իրենց զո­հե­րի դեմ իրա­կա­
նաց­ված գոր­ծուն քա­րոզ­չու­թյու­նը: Դրա­նով հող էին նա­խա­պատ­րաս­
տում հա­յե­րի եւ հրեա­նե­րի մե­կու­սաց­ման, տե­ղա­հան­ման եւ վեր­ջա­պես՝ 
բնաջնջ­ման հա­մար:
Խո­սե­լով Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան եւ Հո­լո­քոս­տի իրա­կա­նաց­ման 

ըն­թաց­քում կի­րառ­ված զանգ­վա­ծա­յին սպա­նու­թյուն­նե­րի տար­բեր եղա­
նակ­նե­րի մա­սին՝ հարկ է նշել, որ տար­բե­րու­թյուն­նե­րը պայ­մա­նա­վոր­
ված են առա­ջին հեր­թին տնտե­սա­կան եւ գի­տա­տեխ­նի­կա­կան զար­գաց­
ման տար­բեր մա­կար­դակ­նե­րով: Առա­ջին հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մի 
ժա­մա­նակ հա­յե­րի ոչն­չա­ցու­մը տե­ղի է ունե­ցել շատ դեպ­քե­րում սա­ռը 
զեն­քի մի­ջո­ցով: Գնդա­կա­հա­րու­թյուն­նե­րի հազ­վա­դեպ կի­րառ­վող մի­ջո­ցը 
մի տե­սակ «շքե­ղու­թյուն» էր հա­յե­րի հա­մար: Երկ­րորդ հա­մաշ­խար­հա­յին 
պա­տե­րազ­մի ժա­մա­նակ նա­ցիստ­նե­րը նա­խա­պատ­վու­թյու­նը տա­լիս էին 
ավե­լի ար­դյու­նա­վետ կեր­պին՝ գա­զա­յին խցիկ­նե­րին:
Այ­նուա­մե­նայ­նիվ, երիտ­թուր­քե­րը, սպա­նե­լով հա­յե­րին, կանգ չէ­ին 

առ­նում սպա­նու­թյան մի­ջոց­նե­րի կա­տա­րե­լա­գործ­ման առաջ։ Հա­յե­րին 
սպա­նում էին ող­ջա­կի­զե­լով, ուժա­նա­կով պայ­թեց­նե­լով եւ այլն: Կի­րառ­
վել են նաեւ գա­զի խցիկ­նե­րի նմա­նու­թյուն­ներ, օրի­նակ՝ մարդ­կանց փակ 
տա­րածք­նե­րում խեղ­դե­լը մեծ կու­տա­կում­նե­րի հե­տեւան­քով:
Եկե­ղե­ցի­նե­րում, տնե­րում կամ քա­րան­ձավ­նե­րում փակ­ված հա­րյուր 

հա­զա­րա­վոր հա­յեր խեղդ­վել են վառ­վող չոր կամ խո­նավ ծղո­տի ծխից: 
Գեր­մա­նա­կան պա­հոց­նե­րում վեր­ջերս հայտ­նա­բեր­ված աղ­բյուր­նե­րը 
վկա­յում են նաեւ հա­յե­րի բնաջնջ­ման հա­մար գա­զի խցիկ­նե­րի օգ­տա­
գործ­ման մա­սին:
Եր­կու ցե­ղաս­պա­նու­թյուն­նե­րի դեպ­քում էլ զանգ­վա­ծա­յին բնաջնջ­

ման մի­ջոց­նե­րի շար­քում տեղ էին գտել ծո­վե­րի եւ մեծ գե­տե­րի ջրե­րում 
մարդ­կանց խեղ­դե­լը, ար­հես­տա­կա­նո­րեն կազ­մա­կերպ­ված սո­վի եւ վա­



164	 ԱՐՄԵՆ ՀՈՎԱԿԻՄՅԱՆ	 2024 Դ. 

րա­կիչ հի­վան­դու­թյուն­նե­րի մի­ջո­ցով ոչն­չաց­նե­լը: Հարկ է նշել, որ թուրք 
բժիշկ­նե­րը քա­ռորդ դա­րով առաջ են ան­ցել իրենց գեր­մա­նա­ցի գոր­ծըն­
կեր­նե­րից. բժշկա­կան փոր­ձե­րի են են­թարկ­վել երի­տա­սարդ, առողջ հայ 
կա­նայք, երե­խա­ներ:
Որոնք են հիմ­նա­կան տար­բե­րու­թյուն­նե­րը Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան 

եւ Հո­լո­քոս­տի մի­ջեւ:
Հիմ­նա­կան տար­բե­րու­թյու­նը հրեա ժո­ղովր­դին ամ­բող­ջո­վին ոչն­չաց­

նե­լու ան­նա­խա­դեպ ծրա­գիրն է։ Հրեա­նե­րին չեն փրկել ո՛չ կրո­նա­փո­խու­
թյու­նը, ո՛չ էլ Գեր­մա­նիա­յի սահ­ման­նե­րից դուրս ապ­րե­լը։ Նրանք են­թարկ­
վել են հա­տուկ գետ­տո­յում գրանց­ման, նույ­նա­կա­նաց­ման եւ տա­րան­
ջատ­ման: Նրանց ոչն­չաց­ման հա­մար կա­ռուց­վել են մահ­վան ճամ­բար­ներ։
Ան­վի­ճե­լի տար­բե­րու­թյունն ար­դա­րա­դա­տու­թյան եւ մեղ­քի ճա­նաչ­

ման հարցն է: Եթե Երկ­րորդ հա­մաշ­խար­հա­յին պա­տե­րազ­մից հե­տո ողջ 
աշ­խար­հը դա­տա­պար­տեց նա­ցիստ­նե­րի ոճ­րա­գոր­ծու­թյուն­նե­րը, ապա 
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նից հե­տո հան­ցա­գործ­նե­րը մնա­ցին ան­պա­տիժ, 
աշ­խար­հի մեծ մա­սը լռեց, իսկ Թուր­քիան մինչ օրս շա­րու­նա­կում է ժխտել 
ցե­ղաս­պա­նու­թյան փաս­տը:
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան պատ­մագ­րու­թյան մեջ գլխա­վոր տար­բե­րու­

թյու­նը Հո­լո­քոս­տից հայ­րե­նի­քի գոր­ծոնն է. հա­յե­րին ոչն­չաց­րել են պատ­
մա­կան հայ­րե­նի­քում, որից 9/10-ով զրկվել են հենց ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
հե­տեւան­քով: Հա­յե­րին փոխ­հա­տու­ցե­լու իրա­վուն­քը դեռ չի ճա­նաչ­վել։
Հին­գե­րորդ գլխում հան­գա­մա­նա­լի քննվում է գնչու­նե­րի ցե­ղաս­պա­

նու­թյու­նը: Գեր­մա­նիա­յում նա­ցիս­տա­կան կու­սակ­ցու­թյան հաղ­թա­նա­կը 
լրջա­գույն սպառ­նա­լիք դար­ձավ ոչ միայն հրեա­նե­րի, այ­լեւ գնչու­նե­րի 
հա­մար: Հիտ­լե­րի իշ­խա­նու­թյան գա­լու ժա­մա­նակ Գեր­մա­նիա­յում գրանց­
ված էր մոտ 30 000 գնչու:
1936 թվա­կա­նին Բեռ­լի­նում կա­յա­ցած ամա­ռա­յին օլիմ­պիա­կան խա­

ղե­րի ժա­մա­նակ նրանց վտա­րե­ցին մայ­րա­քա­ղա­քից: 1938-ին գնչու­նե­րին 
զանգ­վա­ծա­բար աք­սո­րե­ցին հա­մա­կենտ­րո­նաց­ման ճամ­բար­ներ: 1943-ին 
շուրջ 23 000 գնչու բան­տարկ­վեց Աուշ­վի­ցի առանձ­նաց­ված ճամ­բա­րում: 
Բան­տար­կյալ­նե­րի մի մա­սին ուղար­կում էին այլ ճամ­բար­ներ, իսկ հե­տո 
վե­րա­դարձ­նում՝ ոչն­չաց­նե­լու նպա­տա­կով: Ճամ­բա­րը գո­յա­տեւեց մոտ 
մեկ տա­րի: Կա­լա­նա­վոր­նե­րի զգա­լի մա­սը մա­հա­ցավ սո­վից եւ հի­վան­դու­
թյուն­նե­րից: Մյուս­նե­րին ոչն­չաց­րին գա­զախ­ցիկ­նե­րում: Վեր­ջին խում­բը 
մահ­կա­նա­ցուն կնքեց 1944-ի աշ­նա­նը:



2024 Դ.	 ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅԱՆ ՀԱՆՑԱԳՈՐԾՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ ՎԱՂԵՄՈՒԹՅԱՆ ԺԱՄԿԵՏ ՉՈՒՆԵՆ	 165

Ընդ­հա­նուր առ­մամբ՝ նա­ցիս­տա­կան տի­րա­պե­տու­թյան ժա­մա­նա­
կա­հատ­վա­ծում Եւրո­պա­յում եւ նախ­կին գրա­վյալ տա­րածք­նե­րում զոհ­
վեց 200 000—500 000 գնչու՝ այդ թվում ԽՍՀՄ գրա­վյալ տա­րած­քում՝ 
30 000-ից 50 000:
Գնչու­նե­րի ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը Գեր­մա­նիա­յում ճա­նաչ­վեց 1982 թվա­

կա­նին, որից հե­տո ճա­նա­չե­ցին նաեւ այլ երկր­ներ: Հայ­դել­բեր­գի հա­մալ­
սա­րա­նում ստեղծ­վեց այդ ող­բեր­գու­թյան ուսում­նա­սի­րու­թյան կենտ­րոն: 
Հի­շա­տա­կի օրն աշ­խար­հի շատ երկր­նե­րում նշվում է օգոս­տո­սի 2-ին: Այն 
նվիր­ված է 1944 թվա­կա­նին Աուշ­վի­ցում գնչուա­կան ճամ­բա­րի ոչն­չաց­
ման տա­րե­լի­ցին:
Գրքում զգա­լի տեղ է հատ­կաց­ված նաեւ Ռուան­դա­յում եւ հա­րավս­լա­

վա­կան նախ­կին Սրեբ­րե­նի­ցա­յում կա­տար­ված ցե­ղաս­պա­նու­թյուն­նե­րին 
(գլուխ 7 եւ 8):
Գրքի ութե­րորդ գլու­խը նվիր­ված է Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան եւ Հո­լո­

քոս­տի վե­րա­բե­րյալ գե­ղար­վես­տա­կան-գե­ղա­գի­տա­կան ար­ձա­գանք­նե­րին 
Ի. դա­րում եւ ԻԱ. դա­րասկզ­բին:
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան ար­հա­վիր­քին գե­ղար­վես­տի հար­թու­թյու­նում 

ար­ձա­գան­քող առա­ջին ստեղ­ծա­գոր­ծող­նե­րից էր ռուս բա­նաս­տեղծ Վա­
լե­րի Բրյու­սո­վը, որը կազ­մեց եւ 1916 թ. ըն­թեր­ցո­ղի սե­ղա­նին դրեց «Հա­
յաս­տա­նի պոե­զիան»5 ժո­ղո­վա­ծուն: «Անհ­րա­ժեշտ են հա­մաշ­խար­հա­յին 
աղետ­ներ, թուր­քա­կան կո­տո­րա­ծի անօ­րի­նակ սար­սափ­ներ կամ մի ողջ 
ազ­գի վայ­րի հա­լա­ծան­քը (ինչ­պես եղավ, օրի­նակ, ներ­կա­յիս մեծ պա­տե­
րազ­մի սկզբին), որ մենք կրկին ուշադ­րու­թյուն դարձ­նենք «բազ­մա­չար­
չար ժո­ղովր­դի» հետ կա­տար­ված աղե­տին: Մենք՝ ռուս­ներս, ինչ­պես նաեւ 
ողջ Եւրո­պան, հա­յե­րին հի­շում ենք միայն այն ժա­մա­նակ, երբ օգ­նու­թյան 
ձեռք է պետք՝ փրկե­լու նրան սուլ­թա­նի գա­զա­զած հոր­դա­նե­րի բնաջն­ջու­
մից: Մինչ­դեռ հա­յերն առա­վել մեծ իրա­վունք ունեն մեր եւ ողջ աշ­խար­հի 
ուշադ­րու­թյանն ար­ժա­նա­նա­լու հա­մար. դա այն բարձր մշա­կույթն է, որ 
հայ ժո­ղո­վուրդն ստեղ­ծել է իր ինք­նու­րույն գո­յա­տեւ­ման բա­զում դա­րե­րի 
ըն­թաց­քում, եւ այն բա­ցա­ռիկ հա­րուստ գրա­կա­նու­թյու­նը, որ Հա­յաս­տա­նի 
ավանդն է մարդ­կու­թյան գան­ձա­րա­նում»6,— առա­ջա­բա­նում ար­ձա­նագ­
րում է Ար­ծա­թե դա­րի նշա­նա­վոր բա­նաս­տեղ­ծը:

5  Տե՛ս В. Я.  Брюсов , Поезия Армении, Ереван, 1966։
6  Նույն տե­ղում:
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Հա­յոց բա­նաս­տեղ­ծու­թյու­նը հա­մա­րե­լով ազ­գի «ազն­վա­կա­նու­թյան 
վկա­յա­կան», հայ ժո­ղովր­դին էլ՝ «բա­նաս­տեղծ ժո­ղո­վուրդ»՝ Վ. Բրյու­սո­վը 
շեշ­տում էր հա­յոց բա­նաս­տեղ­ծա­կան ժա­ռան­գու­թյան հա­մաշ­խար­հա­յին 
ար­ժեքն ու հնչե­ղու­թյու­նը, մի հան­գա­մանք, որ գրա­կա­նից բա­ցի՝ իր ժա­մա­
նա­կի հա­մար հայտ­նի չա­փով ուներ նաեւ քա­ղա­քա­կան կա­րեւո­րու­թյուն: 
Ժո­ղո­վա­ծուի շա­պի­կը եւ ճա­կա­տան­կա­րը պատ­կե­րա­զար­դա­րել են Վ. Սու­
րե­նյանցն ու Մ. Սա­րյա­նը՝ հայ ման­րան­կար­չու­թյան օրի­նա­կով եւ ոճով:
Ի. դա­րասկզ­բին Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան թե­մա­յին անդ­րա­դար­ձել են 

Վլա­դի­միր Նե­մի­րո­վիչ-Դան­չեն­կոն, Սեր­գեյ Գո­րո­դեց­կին, Վլա­դի­միր Սո­լո­
վյո­վը եւ այլք: Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան մա­սին գրա­կան ամե­նա­հայտ­նի 
ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյունն ըն­դուն­ված է հա­մա­րել Ֆրանց Վեր­ֆե­լի «Մու­սա 
լե­ռան քա­ռա­սուն օրը» վե­պը, որը հրա­տա­րակ­վել է 1933 թվա­կա­նին. այն 
նա­ցիս­տա­կան իշ­խա­նու­թյուն­նե­րի կող­մից հայ­տա­րար­վել է «ոչ ցան­կա­լի»: 
Կուրտ Վոն­նե­գու­տը 1988 թվա­կա­նին գրել է «Կա­պույտ մո­րուս» հո­րին­
ված պատ­մու­թյու­նը, որի բո­վան­դա­կու­թյան առանց­քա­յին բա­ժին­նե­րից 
մե­կը վե­րա­բե­րում է Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյա­նը: Այս նյու­թին է անդ­րա­
դար­ձել նաեւ Էդ­գար Հիլ­զեն­րա­թը 1989 թվա­կա­նին իր «Վեր­ջին մտքի 
հե­քիա­թը» եռա­մաս վե­պում, որի հա­մար ար­ժա­նա­ցել է Ալֆ­րեդ Դոբ­լի­նի 
մրցա­նա­կի: Ռի­չարդ Կա­լի­նովս­կին գրել է «Լուս­նա­յին հրեշ» թա­տեր­գու­
թյու­նը, որը պատ­մում է եր­կու մարդ­կանց մա­սին, որոնք վե­րապ­րել են 
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը:
Մեծ եղեռ­նը մշտա­պես եղել է հայ պոե­զիա­յի ու ար­ձա­կի երեւե­լի­նե­

րի գրչի նյու­թը՝ Հ. Թու­մա­նյան, Ավ. Իսա­հա­կյան, Վ. Տե­րյան, Ե. Չա­րենց, 
Հ. Շի­րազ, Պ. Սեւակ, Վ. Դավ­թյան, Հ. Սա­հյան, Ս. Կա­պու­տի­կյան, Գ. Էմին, 
Զ. Եսա­յան, Ավ. Ահա­րո­նյան Դ. Դե­միր­ճյան, Ա. Բա­կունց, Խ. Դաշ­տենց, 
Մ. Գալ­շո­յան, Ստ. Ալա­ջա­ջյան, Վ. Փա­փա­զյան եւ այլք:
Ի. դա­րում եւ ԻԱ. դա­րասկզ­բին մշա­կույ­թի այլ ճյու­ղե­րում եւս ստեղծ­

վե­ցին Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան թե­մա­տի­կան ար­տա­ցո­լող գոր­ծեր:
Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան մա­սին առա­ջին շար­ժան­կա­րը եղել է «Հո­գի­

նե­րի աճուր­դը» (1919), որից պահ­պան­վել է 15 րո­պեա­նոց մի հատ­ված: 
Ցա­վոք, Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան մա­սին փաս­տագ­րա­կան շար­ժան­կար­
նե­րի քա­նա­կը խիստ սա­կավ է: Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան գրաքն­նու­թյունն 
ար­գե­լում էր լու­սան­կա­րել հա­յե­րի տե­ղա­հա­նու­մը եւ սպան­դը: Ռազ­մա­կան 
գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի վայ­րե­րում լրագ­րող­նե­րի ազատ տե­ղա­շար­ժը սահ­
մա­նա­փակ­ված էր: Այ­դու­հան­դերձ՝ որոշ քա­նա­կու­թյամբ լու­սան­կար­ներ, 
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որոնք արել էին քրիս­տո­նյա քա­րո­զիչ­նե­րը եւ գեր­մա­նա­ցի մաս­նա­գետ­
նե­րը, հա­սել են Արեւ­մուտք: Ամե­նա­հայտ­նի լու­սան­կար­նե­րի հե­ղի­նակ­
ներն են Կար­միր խա­չի աշ­խա­տա­կից, գեր­մա­նա­ցի մար­դա­սեր Ար­մին 
Վեգ­նե­րը եւ ԱՄՆ-ի հյու­պա­տոս Լես­լի Դեւի­սը: Ցե­ղաս­պա­նու­թյան մա­սին 
առա­ջին փաս­տագ­րա­կան շար­ժան­կա­րը եղել է «Որ­տե՞ղ է իմ ժո­ղո­վուր­
դը» ֆիլ­մը (պրո­դյու­սեր՝ Մայքլ Հա­կո­բյան), որը մեծ էկ­րան է բարձ­րա­ցել 
1965 թվա­կա­նին՝ Մեծ եղեռ­նի 50-ա­մյա­կի առ­թիվ: 1976 թվա­կա­նին ցու­
ցադր­վել են «Մո­ռաց­ված ցե­ղաս­պա­նու­թյուն» եւ «Հայ­կա­կան նա­խա­դեպ» 
շար­ժան­կար­նե­րը: Ի.—ԻԱ. դա­րե­րի ըն­թաց­քում նկա­րա­հան­վել է փաս­տագ­
րա­կան մի քա­նի գործ, որոն­ցից ամե­նա­հայտ­նին եղել է «Թաքն­ված Հո­
լո­քոս­տը»: 2000 թվա­կա­նին նկա­րա­հան­ված «Ձայ­ներ լճից» շար­ժան­կա­րը 
ներ­կա­յաց­նում էր Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան խնդի­րը թուր­քա­կան ոչ մեծ 
շրջա­նի օրի­նա­կով, որ­տեղ իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը նկա­րագր­վում էին ակա­
նա­տես­նե­րի աչ­քե­րով: «Գեր­մա­նիան եւ ցե­ղաս­պա­նու­թյան գաղտ­նիք­նե­րը» 
(2003 թ.) շար­ժան­կարն ուսում­նա­սի­րում էր Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան եւ 
Բեռ­լին—Բաղ­դադ եր­կա­թու­ղու աշ­խա­տան­քի մի­ջեւ կա­պը: Թուր­քիան խո­
չըն­դո­տում է ցե­ղաս­պա­նու­թյան վե­րա­բե­րյալ շար­ժան­կար­նե­րի նկա­րա­
հան­ման գոր­ծըն­թա­ցը: ԱՄՆ-ի պետ­քար­տու­ղա­րու­թյան վրա Թուր­քիա­յի 
ազ­դե­ցու­թյան պատ­ճա­ռով Մետ­րո-Գոլ­դուին-Մա­յեր ըն­կե­րու­թյու­նը մի 
քա­նի ան­գամ կա­սեց­րել է Ֆրանց Վեր­ֆե­լի «Մու­սա լե­ռան քա­ռա­սուն օրը» 
վե­պի հի­ման վրա հա­մա­նուն շար­ժան­կա­րի նկա­րա­հա­նու­մը: Հա­յոց ցե­ղաս­
պա­նու­թյան որոշ տե­սա­րան­ներ ցու­ցադր­վել են Էլիա Կա­զա­նի «Ամե­րի­կա, 
Ամե­րի­կա»-ում: Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան մա­սին առա­ջին գե­ղար­վես­տա­
կան կտա­վը «Մայ­րիկն» է, որը 1991 թվա­կա­նին նկա­րա­հա­նել է ֆրան­սա­
հայ ռե­ժի­սոր Ան­րի Վեր­նո­յը: Ցե­ղաս­պա­նու­թյան նյութն ար­ծարծ­վում է 
նաեւ Դոն Աս­կա­րյա­նի «Կո­մի­տաս» (Գեր­մա­նիա) եւ Հեն­րիկ Մա­լյա­նի 
«Նա­հա­պետ» (ՀԽՍՀ) շար­ժան­կար­նե­րում: Նույն նյու­թին է նվիր­ված նաեւ 
Ատոմ Էգո­յա­նի «Արա­րատ» շար­ժան­կա­րը (2002)[7]: Իտա­լա­ցի հայտ­նի 
ռե­ժի­սոր­ներ Վի­տո­րիո եւ Պաո­լո Տա­վիա­նի­նե­րը Ան­տո­նիա Արս­լա­նի հա­
մա­նուն գրքի հի­ման վրա նկա­րա­հա­նել են «Ար­տույտ­նե­րի ագա­րա­կը»: Այն 
մեծ էկ­րան է բարձ­րա­ցել 2007 թ.: 2014 թ. թուրք ռե­ժի­սոր Ֆա­թիհ Աքը­նը 
Վե­նե­տի­կի կի­նո­փա­ռա­տո­նի ժա­մա­նակ առա­ջին ան­գամ ներ­կա­յաց­րել է 
իր «Սպի» գոր­ծը, որը նվիր­ված էր Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան 100-ա­մյա­
կին եւ իր տե­սա­կի մեջ առա­ջին ֆիլմն է, որ ցու­ցադր­վել է Թուր­քիա­յում: 
2015 թվա­կա­նին հայ­կա­կան Ման փիք­չըրս կի­նոս­տու­դիան նկա­րա­հա­նել է 
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«Փրկու­թյան քար­տեզ» փաս­տագ­րա­կան շար­ժան­կա­րը, որը նվիր­ված էր 
Ցե­ղաս­պա­նու­թյան 100-ա­մյա­կին: Ֆիլ­մը պատ­մում է եւրո­պա­ցի հինգ կին 
քա­րո­զիչ­նե­րի մա­սին, որոնք դար­ձել էին Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան ակա­
նա­տես եւ հիմ­նել մահ­վա­նից հրաշ­քով փրկված կա­նանց եւ երե­խա­նե­րի 
խնամ­քի կենտ­րոն­ներ:
Ցե­ղաս­պա­նու­թյու­նը՝ որ­պես ցա­վի եւ պատ­մա­կան ինք­նա­գի­տակց­

ման աղ­բյուր, ար­տա­ցոլ­վել է հայ­կա­կան եր­գար­վես­տում՝ այդ թվում 
նաեւ երաժշ­տու­թյան մեջ: «Հայ­կա­կան երաժշ­տու­թյան հայր» եր­գա­հան 
Կո­մի­տա­սի երաժշ­տա­կան ժա­ռան­գու­թյան մեծ մա­սը չի փրկվել: Սա­կայն 
պահ­պան­ված եր­գերն էլ ար­տա­ցո­լում ան­մարդ­կա­յին ող­բեր­գու­թյան 
ողջ խո­րու­թյու­նը:
Ցե­ղաս­պա­նու­թյան վե­րա­բե­րյալ բա­նա­վոր պատ­մու­թյուն­ներն ար­

տա­ցոլ­վում են եր­գե­րում, որոնց մեծ մա­սը ներ­կա­յաց­ված են Վեր­ժի­նե 
Սվազ­լյա­նի «The Armenian Genocide in the Memoirs and Turkish Language Songs 
of Eye-Witness Survivors» ձայ­նագ­րու­թյուն­նե­րի փա­թե­թի մեջ: Վեր­լու­ծե­լով 
եր­գե­րը՝ Սվազ­լյա­նը նշում է, որ այդ եր­գերն ստեղծ­վել են պատ­մա­կան 
իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի ան­մի­ջա­կան ազ­դե­ցու­թյամբ, ու թեեւ եր­գե­րի մի մա­
սը թուր­քե­րեն է, նրանք ունեն հայ­կա­կան ծա­գում: Եր­գե­րի մեջ ամ­րագր­
ված բա­նա­վոր ավան­դույ­թը Ցե­ղաս­պա­նու­թյան ապա­ցույց­նե­րից մեկն է:
Ամե­րի­կյան «System of a Down» ռոք խմբի երաժշ­տա­ցան­կում հա­ճախ 

քննարկ­վում է ցե­ղաս­պա­նու­թյան նյու­թը:
Ամե­րի­կա­ցի կոմ­պո­զի­տոր եւ եր­գիչ Դա­նիել Դե­քե­րը, հա­մա­գոր­ծակ­

ցե­լով կոմ­պո­զի­տոր Արա Գեւոր­գյա­նի հետ, գրել է «Ադա­նա» եր­գը, որը 
նվիր­ված է Ադա­նա քա­ղա­քում տե­ղի ունե­ցած կո­տո­րա­ծին:
Հայ կեր­պար­վես­տում եւս հայտ­նի են եղեռ­նին վե­րա­բե­րող ստեղ­ծա­

գոր­ծու­թյուն­ներ: Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նում հա­յե­րի ջար­դե­րին են նվիր­
ված Վարդ­գես Սու­րե­նյան­ցի «Ոտ­նա­հար­ված սրբու­թյուն» (1895), «Ջար­դից 
հե­տո» (1899) կտավ­նե­րը: Ար­շիլ Գոր­կին իր կտավ­նե­րի մեծ մա­սը նկա­
րել է վե­րապ­րած իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րի ազ­դե­ցու­թյամբ: Նրա նշա­նա­վոր 
«Նկար­չի եւ նրա մոր դի­ման­կա­րը» կտա­վը ռե­ժի­սոր Ատոմ Էգո­յա­նի «Արա­
րատ» շար­ժան­կա­րում կա­րեւոր տեղ է զբա­ղեց­նում։
Հայ ճար­տա­պե­տու­թյան յու­րօ­րի­նակ գլխու­գոր­ծոց դար­ձավ Երեւա­նի 

Ծի­ծեռ­նա­կա­բեր­դի բար­ձուն­քում վեր խո­յա­ցած՝ Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան 
զո­հե­րի հու­շա­հա­մա­լի­րը (1967 թ., ճար­տա­րա­պետ­ներ՝ Ար­թուր Թար­խա­
նյան եւ Սա­շուր Քա­լա­շյան): Հու­շա­հա­մա­լիրն զբա­ղեց­նում է 4500 քմ տա­
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րածք եւ բաղ­կա­ցած է երեք հիմ­նա­կան կա­ռույ­ցից՝ Հու­շա­պատ, Հա­վեր­
ժու­թյան տա­ճար՝ ան­մար կրա­կով, «Վե­րածն­ված Հա­յաս­տան» հու­շա­սյուն: 
1995 թ. ապ­րի­լին՝ Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան 80-րդ տա­րե­լի­ցին, հու­շա­հա­
մա­լի­րում բաց­վել է Հա­յոց ցե­ղաս­պա­նու­թյան թան­գա­րան-ինս­տի­տու­տը 
(ճար­տա­րա­պետ­ներ՝ Սա­շուր Քա­լա­շյան, Լյուդ­մի­լա Մկրտչյան, քան­դա­կա­
գործ՝ Ֆեր­դի­նանդ Առա­քե­լյան):
Տե­ղին է նշել, որ աշ­խար­հի տար­բեր ան­կյուն­նե­րում տե­ղադր­ված են 

մեծ թվով խաչ­քա­րեր՝ ի հի­շա­տակ Մեծ եղեռ­նի ան­մեղ զո­հե­րի:

* * *
Քա­ղա­քա­կիրթ մարդ­կու­թյան պարտքն է մշտա­պես բարձ­րա­ձայ­նել 

ճշմար­տու­թյու­նը եւ հի­շեց­նե­լով ու դա­տա­պար­տե­լով կա­տար­ված հան­ցա­
գոր­ծու­թյուն­նե­րը՝ կան­խար­գե­լել ապա­գա ոճիր­նե­րը:
Խնդրո առար­կա ձեռ­նար­կը, ան­շուշտ, նման ջան­քի օրի­նակ է՝ հույժ 

դրվա­տե­լի եւ ուսա­նե­լի, քան­զի ի մի բեր­ված փաս­տերն ու փաս­տարկ­
նե­րը մարդ­կու­թյան պատ­մու­թյան մե­ծա­գույն ոճ­րա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի՝ 
ցե­ղաս­պա­նու­թյուն­նե­րի վե­րա­բե­րյալ կա­րեւոր կռվան են դառ­նում հա­
սա­րա­կա­կան-քա­ղա­քա­կան խո­սույ­թում այս նյու­թին վե­րա­բե­րող քննար­
կում­նե­րի ժա­մա­նակ:

ԱՐՄԵՆ ՀՈՎԱԿԻՄՅԱՆ
Բանասիրական գիտ. թեկնածու, ԵՊՀ
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