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Խոսելով հայ բարբառների ծագման մասին և կանգ առնելով ՚Հաբաբա-
.ղի բարբառի վրա՝ Հ. Աճաոյանը գրում է. «Բարբառների ծագման ժամանա-
կը որոշելու համար Ագուփսի բարբառի նման և ավելի ցայտուն ձայնաբա-

նական մի երևույթ ներկայացնում է Ղարաբադի բարբառը։ Այստեղ, ինչպե։։ 
քիչ առաշ տեսանք, բ> Գ> Դ> ձ > I բաղաձայնները վերածվում են պ, կ, տ , ծ , 
ն: Բայց այս օրենքին ենթարկվում են միայն հայերեն բառերը, նրանց մեշ 

.առնելով ասորերենից, հունարենից և պարսկերենից առնված փոխառություն֊ 
ները (հին փոխառություններ), հմմտ. ջւսիւտ > ս օ ի ւ տ , բ ւ փ ն ձ > պ ւ փ է ձ , i ju i r -

. . մ ա 6 > . տ է ր մ ա ն , գ ա զ ա ւ * > կ է զ ս ւ ր են։ Իսկ թուրքերենից փոխառյալ բառերը 
մնում են անփոփոխ, ինչպես՝ բ ա գ «իշխան, b e g . » , դ է օ ն ր մ «անգամ», բօլ 
«բավական», ք յասիր «աղքատ», դէօշակ «անկողին»։ Լայնափոխության այս 
զանազանությունը ցույց է տալիս, որ օրենքը գործել է թուրքերի՝ Հայաս-
տան գալուց առաշ և հետևաբար Ղարաբաղի բարբառի ծագումր ընկնում է 
նույնպես ԺԲ գարուն»1։ 

Հ. Աճաոյանի տեսակետը հենվում է այն չափանիշի վրա, ըստ որի 
բարբառը իր հիմնական բաղադրիչներով կազմավորվում է մի որոշակի ժա-
մանակահատվածում՝ գրեթե միանգամից։ Այս տեսակետին հակառակ դեռևս 
19ՏՏ թ. առաշ է քաշվել այն դրույթը, որ «հայերենի բարբառների հնչյունա-
կան, քերականական և բառապաշարային հատկանիշները ձևավորվել են 
հայերենի պատմության ողշ ժամանակաշրջանում՝ պատմական տվյալ պայ-
մաններից կախված ուժեղանալով, թուլանալով կամ նույնիսկ ընդհատվե-
լով և պատմական տվյալ պայմաններում տալով բարբառային տվյալ խմբա-
վորումները»-; Այստեղից բխում է, որ՝ 1) յուրաքանչյուր բարբառ ժամանա-
կագրորեն միատարր չէ, այսինքն՝ նրա տարբեր բաղադրիչներ գալիս են 
տար՛՛եր ժամանակագրական շերտերից, 2) տարրեր բարբառների միևնույն 
հատկանիշները ձևավորվել են ոչ միանգամից, այլ աստիճանաբար՝ տա-
րածվելով ըստ շփումների ուժեղության ու թուլության, որոշ դեպքերում էլ 
իրարից անկախ՝ ըստ միևնույն նախադրյալների առկայության և համատիպ 
միջավայրերի ազդեցության, 3) կան համընդհանուր, բոլոր լեզուներին հա-
տուկ երևույթներ (հանրույթներ), որոնք կարող են գործել տարբեր՝ իրա-
րից անկախ բարբառներում և տալ համանման արդյունքներ։ 

Ինչպես ամեն մի բարբառ, այնպես էլ աբցախահայ բարբառը, ունի 
կարօի բաղադրիչներ՝ 1) ընդհանուր հայկական՝ հայերենին հատուկ, 

£) մւյսնաբարբառային՝ բարբառների մի որոշ խմբի հատուկ և 3) եզակի՝ 
միայն տվյալ բարբառին հատուկ։ Արցախահայ բարբառի այս երեք շերտերի 
առանձնադման հատուկ փորձ չի կատարվել, թեև աոանձին տվյալներ կ՚սն։ 
ւ՚յենք նաև, որ եզակի համարվող երևույթներր կարող են լինել ընդհանուր 

՜սւյկաԻան ո\ Հմասնաբարբ՚առային երևույթների մնացուկներ, և դրանց 
տարբերակում ր այնքան էլ հեշտ չէ, եթե նկատի չունենանք արրախահայերի 
հետ անմիջական շփված նեղ միջավայրերի ազդեցության երևույթները: 

1 Հ. Աճաոյան, Հայոց լեզվի պատմություն, հ. 2, Երևան, 1951, էջ 380։ 

Я • Բ. Ջ ՚ ս Հ ո լ Ա յ ա ն , Հայ բարրառագիտոլթյոմւը և Հայերենի րարրաոների ծագման 

Հարցը, ՊԲՀ, 1959, Ո Տ, է. 311, 



ԱրցախաՀայ բարբառի կազմավորման մասին ձՅ 

Կանգ առնենք այնպիսի մի երևույթի վրա, ինլպիսին բառասկզբի հա-
վելուրդային fi-Ii է, այսինքն՝ գրաբարի բառասկզբային ձայնավորից առայ 
?\-ի սակայությունը։ Հետաքրքրական է թեկուզ այն փաստը, որ «հավելուր-
դային հ-ով» բառերը գերազանցապես բնիկ հնդեվրոպական ծագում ունեն 
և բացատրվում են հնդեվրոպական հողի վրա, քիշ բառեր արտացոլում են 
իրանական համապատասխան տարբերությունները, որոշ բառեր էլ անհայտ 
ծագման են։ 

Քննարկենք նախ հնդեվրոպական ծագման բառերը։ 
1) Սրանք մասամբ արտացոլում են հնդեվրոպական բառասկզբային 

*k,¥ P, *Տ բաղաձայնները։ Հ. Աճաոյանը խոսելով Ղարաբաղի բարբառի ուշ 
կազմավորման մասին, ավելի վաղ արտահայտել է հետևյալ միտքը. «Ասոնք 
(R-ով ձևերը—Գ. Ջ՛) հատկապես հետաքրքիր են անով, որ կներկայացնեն 
հայերենի հնագույն ձևը, այսպես օրինակի համար ո վ , n j r , ՈԼՐ, ինչ ունեին 

նախապես | f W ձայնը, որ հետո ինկավ. Ղարաբաղի հ ձայնը ասոր շարու-
նակությունն ըլլալու Է»Տ։ 

ա) '{ер- բ• հ. — գրաբ. 0—հ. ֊ ե . *кч-

հինչ-ինչ-

հուր—ոյր— *ky0Sji> յ։ 

հօվ, հուվ—ո(վ)— :|<У0-
հուր-ուր- * k U L T - r 

Սրանց պետք է միացնել թերևս 

հ ունց—ոնց— * k V 0 -

Հոլոլ «անիվ, (մնկ.) սայլ»—(—)— * k ՝ e l - «պտտ(վ)ել», որից հ. իսլ. 

h j o l , h v e i , տ. անգլ. h w e o l , h w e o w o l «անի,լ», հ. իռլ. c u l «կառք», ոտս. 
•колесо «անիվ» 

բ) Ղըբ- բ• հ՛—գբաբ. 0—հ. -ե. *р-
հըլիվուր (հլէ-, ֊վըէր, ֊վօր) —ալեւոր—* ըոԱԼՕ--\--ւոր 
գ) Ղրբ՛ բ՛ հ. — գրաբ. 0- — հ , ֊ ե . *Տ-
հավազ—աւազ— 'S®-bh-
հարփէլ ( ֊ ի լ ) — արբի, արբենալ — * S f b h -

կն ցնէ լ — անցնել — * ՏՈ է - Տ-
2) Ա ռանձին դեպքերում թերևս գործ ունենք նախահնդեվրոպական կո-

կորդայինի (լարինգալի) մնացուկի հետ, որ գրաբարում և հնդեվրոպական 
շատ ուրիշ լեզուներում ընկել է՝ պահպանվելով մասամբ խեթալուվական 
լեզուներում. հազվադեպ այն հետքեր է թողել նաև գրաբարում՝ fimt «պապ» 

—խեթ. j j i l J j b i S , լիկ. ԼԱՀձ Հպսպ»։ 
Ղարաբաղի և մի շարք այլ բարբառների fi-L առանձին դեպքերում զու-

գահեռ ունի խեթերենում. 
հըՀ(դ)—(հընղեր, հ ընդրել)—ըն( դ)- (ընկեր, ընտրել)—խեթ. hatlt . 
Այլ դեպքերի համար հմմտ. 
հ ա ն դ — ա ն դ — * ( H ) a n d h " 
հանեվ(նը) (անէղ) —աղեղն-*(H) 0\-(?) 
հրվէլոլկ, (հ)իվը՚ուկ—աւելուկ- ( H ) c b h e l -
հղկ—ուղի֊ * ( Н ) и 1 Ц 0 -

հ՚ըղօկ (~օք) — ուղուկ «թզաչափ» — * ( H ) 5 I -

Հհ)ուսում—ուսումն— * ( H ) e U k — 

"8 Հ* ՜Աճաոյան, Հայ բարբառագիտություն, Ծոսկվա—նոր ՆաԼւիչևւսն, 1911, fy 6£։ 



А4 Գ. P. Ջահուկյան 

3) Առանձին դեպքերում հավելուրդային ?\-ի դոյությունր կարելի / բա-
ցատրել փոխատու լեզվի օգնությամբ. 

հարզակ-արձակ-ավեստ. ha roz- , պր[յ- hyrz 
Հուշ, օշ — ուշ — մ. պ. քհ)65 
հուլէռնը (֊օռնր)—ոյլոռն — ակկադ. IjUllUTU 
4) Այլ դեպքերում բառերի ծագում ր որոշ լէ կամ տվյալները- հակա-

սական են՝ հաքի—ագի, հրմանլիլ — ամաչել, հօռի (-Է)—ուռի և սյլն, 
Հնդեւէրոպական e ե. 0 ձայնավորները ռնգայիններից առաշ հայերենում 

.սովորաբար փոխվում, են \ի-ի և ril-ի՝ " р е п к ^ е > հ ի ն գ , * Տ 8 Ո Թ Տ > £ ի ն , 
ք/օ/Ո>տուն, */յՕՈք->հուն և Ш /Ր" Գրական աղբյուրներում ավանդված ու 
հավանաբար բարբառային ծագում ունեցող որոշ բառերում նկաանլի են 
բացառություններ, այսպիսին է, օրինակ, դոն «պաքսիմատ» բառը։ Նման 
բառերով հարուստ է մասնավորապես Ղարաբաղի բարբառը. հմմտ. լէմ 
а ա տամ» ,լեմ ռիկ «ատամները թափած» (հ.֊ե. * l e m - j , թոնթորա; (հուն. 

TfjVUOpiiiO)) «քրթմնշալ, մրթմրթալ, փնթփնթալ, կլոնդրակ «գնդակ»*! Հարց 
է ծագում՝ այս դեպքում գրաբարյան ին-ւ»^, իմ-я^, ոմ\-ով, ում-ով ձևերի 
դիմաց ղւսրաբաղյան \Հւ-ով, էձ֊ով, Оն-ով, օմւ-ով ձևերը արդյոք արխաիզմ• 
նե՞ր են, թե" հնչյունական ուշ փոխառություններ, մանավանդ որ այդ ձևն-
րր հաճախ ավելի մոտ են թվում հնդեվրոպական ձևերին, այսպես, դարա-
բաղյան Տէնդ ձևր ավելի մոտ է հնդեվրոպական ОеПк У е -ին, տօն-^' հընդ֊ 
եվրոպական *ձՕԱ\-իՆ, քան գրաբարյան £ ի ն գ - ք և տ ո ւ ն ֊ ք է Այն հանգաման-

քը, որ Ղարաբաղի բարբառում ի-/ք դիմաց Է '/ Ш-/г դիմաց о , О նկատվում 
են ոչ միայն ն-ից ու մ ֊ / r ց առաշ, այլև ուրիշ դեպքերում, և որ դրանց սկըզբ-
նաձևերը շատ դեպքերում գալիս են բուն հնդեվրոպական *\-ով ու *Ա ֊ով 
դեպքերից, մեզ հիմք է տալիս այս հարցին բացասական պատասխան տա-
լու. հմմտ. հ ղ է - ո ս լ ի - հ . - ե . * ( Н ) й 1 Ц о - , մ օ կ ն ը - մ ո ւ կ ն - հ . - ե . ա ս Տ - ( * 

անգլ. ասՏ^ և ալլԱ, 
Ինչպես հայտնի է, Ղարաբաղի բարբառը պահպանել է գրաբարի Հւ֊ով 

վերշացող հիմքերը՝ իրեն հատուկ ձևափոխությամբ, մինչդեռ արևելահայ և 
արևմտահայ գրական լեզուները և շատ բարբառներ բառավերշային այդ ն-Ь-
կորցրեւ են՝ սովորաբար պահպանելով միայն ոչ վեր շնային դիրքում, հմմտ. 
մոլկն-մօկնը , մօկոլնը/ոէ, ծոլնգն-ծօնգնը (ծօննը) , ծօ յնը և այլն։ Դեռ ավե-
լին. նկատելի է, որ Ղարաբաղի բարբառում և մի շարք այլ բարբառներում 
-Հւ֊ով հիմքերը ավելի մեծ տարածում են ունեցել, քան գրաբարում. այդ 
բարբառներում, ի տարբերություն գրաբարի, առկա են մի շարք բառերի 
էւ-ով հիմքեր։ Եթե նկատի առնենք միայն Ղարաբաղի բարբառը, ապա կա-
րելի է բերել հետևյալ օրինակները5. 

անդամ—անդէմն ը «անասունի ազդր»* 
բծիծ «ոշիլ» — պծէղնը «ծետուկ, ճանճի որդ», 
բոռ—պօռնը, պուռնը «իշամեղու» 
բորբոս — փրփէշնր 
բռինչ «մի տեսակ պտուղ» — պռէշնը 
թուզ — թօզնը 
թոլթ—թօթնը 
խէժ—խէժնը 

4 ft. Ջահուկյան, Հայ բարբառագիտության ներածություն, Երևան, 1972, էչ 274г 
Տ Հ. Աճաոյան, Հայոց լեզվի պատմություն, հ. 2, էշ 416, Լ. Պետրոս յան, Գոյա-

կան թվի կարգը հայերենում, Երևան, 1972, էչ 231, 
в Համաբանական հավելում, անդամ բառի աղբյուրը հավելական ն-Ь չունի, հմմտ. պրսկ. 

andam. О չունեն նաև իրանականից փոխառված ասոր, և արաբ, ձևերը. 



ԱրցախաՀայ բարբառի կազմավորման մասին ձՅ 

խլհզ—խլէզնը 
հակ— հակնը «պայուսակի մի աչքը» 
ճիւղ — ձողեր 
մամուռ—մ ամ ուռնը 
սինձ — սէզնը 
Նշենք, որ բառավերջի ն-ii մասամբ դալիս է հնդեվրոպական *-1Ղ-ով և 

*-TTl-ով հիմքերից, մասամբ հարցականի համապատասխան վերջավորու-
թյունից, մասամբ փոխառյալ բառերի ֊Ո-ից, մասամբ էլ, թերևս, տարած-
վել է համաբանորեն։ Բերված բառերը հիմնականում հնդեվրոպական ծա֊ 
ղում չունեն, և դրանց համար կարելի է ենթադրել համաբանական տարա-
ծում. հմմտ. ..ծօււնը (թօոնը ձևի կողքին), կ է մ ն ը և այլն։ 

Բ ՚ուզն-ի համար թերևս կարելի է ենթադրել հուն. ziiyj'l ֊ին մոտ աղ֊ 
բ չ ՚ ՚ ՚ ր f * t u g h o n ? ) : 

Ինչպես տեսանք, Հ. Աճաոյանը Ղարաբաղի բարբառի ծագումը դնում է 
XII դ. հատկապես այն բանի հիման վրա, որ p , գ , I], ձ , չ ձայնեղների 
խլացումը և վերածում ը Ա|, տ , կ, ծ , ճ-ի ընդգրկում է բնիկ հայերեն բառերը 
և հին փոխառությունները, բայց չի ընդգրկում թյուրքական նորագույն փո-
խառությունները՝ բագ» բօլ և այլն։ Աճաոյանը նկատի ունի, որ ձայնեղների 
խլացման օրենքը գործել է մինչև XII դարը՝ «թուրքերի Հայաստան գալուց 
առաջ» և դադարե/ է գործելուց այդ դարից հետո։ 

Սակայն հարցն այնքան էլ հեշտ չէ լուծել, ինչպես կարծում !; Հ. Աճաո-
յանը։ Այն հանգամանքը, որ բնիկ հայերեն բառերում և հին փոխառություն-
ներում ձայնեղները խլանում են, կարելի է բացատրել երեք կերպ. 1) նախ-
քան հին փոխառությունների մուտքը, Ղարաբաղի բարբառում արդեն կա-
տարվել էր ձայնեղների խլացում, բառասկզբում կային միայն խուլեր, բայց 
ոչ ձայնեղները, և այդ բարբառը փոխառյալ բառերում բառասկզբնային ձայ-
նեղները դարձնում էր խուլեր. XII դարից սկսած վիճակը փոխվում է՝ օտար 
ազդեցությամբ հանդես են գալիս բառասկզբնային ձայնեղներ, և հիշյալ սահ-
մանափակությունը վերանում է. 2) հին փոխառությունների ժամանակ Ղա-
րաբաղի բարբառում կային բառասկզբնային ձայնեղներ, բայց նախքան 
XII դարը, օրինակ՝ IX—XI դարերում, տեղի է ունենում դրանց խլացում 
որն ընդգրկելով բոլոր բառերը՝ դադարում է գործելուց, և XII դարից սկսաձ 
նոր փոխառություններում եղած բառասկզբնային ձայնեղները մնում են ձայ-

՛՛նեղ. 3) վերջին ժամանակների որոշ հետազոտություններում7 խստորեն նըշ-
վում է այն միտքը, որ հնչութային հակադրությունների դեպքում մենք որոշ 
չափով արհեստաեանորեն ենք խոսում միայն մեկ հատկանիշի (օրինակ՝ 
խուլի և ձւ՚ւյնեղի)՝ որպես տարբերիչի մասին, իրականում գործ ունենք ար-
տասանական տարբերությունների խմբի հետ, որոնցից մեկը հետազոտող-
ների համար աչքի րնկնող է, ընդ որում տարբեր լեզուներում տարբերու-
թյունները կարող են գնահատվել տարբեր ձևով, այսպես, ձայնեղները սո-
վորաբար լինում են թույլ f l e n e s ) խուլերը՝ ուժեղ f f o r t e S ^ , թայց կարող են 
(ինել ուժեղ ձայնեղներ և թույլ խուլեր, տարբեր կարող է լինել խուլերի ձայ֊ 
նածերաա ւնոլթյան (գլոտալոլթյան) աստիճանը, սրա հետ կապված է, որ 

•վրացերենի p./p հակադրությունը գնահատվում է որպես ձայնածերպայինհ և 
ոչ ձայնածեր պային ի, հայերենում՝ որպես խուլի և շնչեղ խու/ի հ-.սկա ո էու-
թյուն. այսպիսով, հնարավոր Է, ոո Ղարաբաղի բարբարի խոպ եր ո համեմա-
տաբար թուէ! ւինեին, և ձայնեղներն րնկալվեին որպես թույլ խոցեր։ 

Այս տեսակետից չենք կարող խիստ կատեգորիկ ւինեյ arj;bhr՝։ hrth 
խլացման ՛ժամանակը որոշելիս, ինչպես այդ անում Է Հ. Աճաոյանը։ Նկատի 

7 Հմմւս. P հ. I . i e b e r m a n n . Տ с հ. E. B l u m e n s t e l n , Speerh p h y - f o ^ g y . 
speech-perception and acoustic phonetics, Cambr idge , լ 488. 
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առնենք, որ նա դեռ հետևողականորեն չէր կիրառում լեզվա աշխարհ ագրո լ-
թյան սկզբունքները և ծանոթ չէր ժամանակակից հնչույթաբանությանը, Այլ 
կապակցությամբ նշենք երկու հանգամանք ևս. 1) ժամանակակից ,եզվաաշ-
խարհադրությունը սովորեցնում է, որ ամեն մի փոփոխություն երկար ժա-
մանակ կարող է լինել սաղմնային վիճակում ու հետագայում արագ տարած-
վեր և որ խոսելով հնչյունական օրենքի գրանցման ժամանակի մասին չի 
կարելի ասել, թե այն չի եղել հարևան վայրերում ու սահմանափակ տարածք֊ 
ներամ. 2) ժամանակակից լեզվաբանության տարբերակայնության (վա֊ 
րիատիվոլթյան) սկզբունքը հավաստում է, որ լեզվի համար բնորոշ է տար-
բերակային ձևերի առկայությունը, և այս կամ այն տարբերության սաղ-
մերը կա,,ե,ի է գտնել ավելի վաղ վիճակներում*, 

Այս բոլորը նկատի ունենալով չպետք Լ զարմանանք, որ Դիոնիսիոս 
թրակացու քերականության թարգմանության հայ անանուն մեկնիչը (V դար. 
ըստ ոմանց՝ VII դար) խոսում է րազռւկ բառի պազուկ և փախուկ տարբե-
րակների մասին9, և որ հետևաբար, ձայնեղների խլացման երևույթը արձա-
նագրվել է դեռևս V կամ VII դարում. Այլ կերպ ասած՝ Արցախո •!, ՍյոՀ֊ 
նիքում, Վասպուրականոլմ դեռ V դարում եղել է այդ երևույթը։ 

Եթե պախրէ (ուշ պ ա խ ո ս յ ) «տավար, նախիր, ուտելիք, պաշար, ՛ունեց-
վածք, ապրանք, դրամս բառը, որը հանդիպում է V դարից սկսած, փոխա-
ռություն է ասոր, b a q r a «նախիր» բառից, ապա սա ձայնեղների խլացման 
երևույթի վաղ արտահայտություններից մեկն է։ 

Ղարաբաղի բարբառի համար ամենաբնորոշ երևույթներից մեկը քմայ-
նացումն էւ Ե՞րբ է այն հանդես եկել։ Ոմանք այն կապում են թյուրքական 
ազդեցության հետ։ Սակայն հայ բարբառներում քմայնացում ը՝ 1) կատար-
վում է այնպիսի դիրքերում, որոնք թյուրքական լեզուների համար բնորոշ 
չեն, մանավանդ, որ այդ լեզուներում ձայնավորների քմայնացման երևույ-
թը կապված է ձայնավորների ներդաշնակության (սինհարմոնիզմի) երևույ-
թի հետ. 2) տարբեր բարբառներում արտահայտված է տարբեր չափերով և 
տարբեր առանձնահատկություններով. 3) առկա է նաև այնպիսի վայրե-
րում, որոնց համար թյուրքական ազդեցությունը բնորոշ չէ, ճիշտ է, կան 
բարբառներ, որոնցում քմային ձայնավորներն առկա են միայն փոխառյալ 
բառերում, բայց Ղարաբաղի բարբառը դրանց թվին չի պատկանում, 

Լ. Աճաոյանը Ղարաբաղի, Վանի և մի շարք այլ վայրերի քմայնացման 
երևույթը համարում է ներքին փոփոխության արդյունք և սահմանում է մի 
օրենք, ըստ որի Վանի, Ղարաբաղի և մի շարք այլ բարբառներում քմային 
ձայնավորները հանդես են գալիս խլացած ձայնեղների մոտ, Նշենք, սա-
կայն, որ Աճաոյանի օրենքի ձևակերպման մեշ որոշ երկվություն կա. մի կող-
մից՝ ձայնավորների քմայնացումը կապում է բաղաձայնների թուլացման 
հետ («Վանի բարբառում ա ձայնավորը, գտնվելով գրաբարի թրթռուն պայ-
թականից առաջացած խուլի մոտ, դառնում է ա , իսկ խուլից առաջացած 
խուլի մոտ մնում է ա ) 1 " , մյուս կողմից՝ կարծես հակված է բաղաձայնների 
խլացումը կապելու ձայանավորների քմայնացման հետ և տալու հետևյալ 
հաջորդականությունը՝ 1) գ ա — կ ա , 2 ) < յա—կա, 3 ) կ յ ա — կ ա 1 1 յ Իրականում 
նշենք, որ երբեմն գործ ունենք երկու տարբեր երևույթների հետ, երբեմն էլ 
իրոք առկա է դրանց միջև որոշակի կապ. 1) որ ձայնավորների քմայնացու-

տ О. В, D j a h u k l a n , The variational model of Indo-European consonantismp 
(Historical l lnguis/lcs, 1390, № IV 

9 Հմմտ H. А д о н ц , Дионисий Фракийский и армянские толкователи, Л., 1915, 
С. 1 4 9 ; Ч-. Р. Ջահուկյան, Քերականական к ուղղագրական աշխատությունները հին ե 
միջնադարյան Հայաստանում (V—XV դդ.), Երևան, 10Տ4, կ 154։ 

10 Հ. Աճաոյան, Վանի բարբառը, Երևան, 1953, էչ 20։ 

11 Նույն տեղում։ 



ԱրցախաՀայ բարբառի կազմավորման մասին ձՅ 

մը կարող է "՛եղի ունենալ անկախ խլացումից, երևում է մի կողմից՝ բա-
ռասկգբի ձայնավորների քմայնացման փաստերից (հմմտ. աւել — ա վ ի լ -
ա վ է լ ) , մյուս կողմից՝ Ագուլիսի բարբառում և նույնիսկ Վանի բարբառի որոշ 
բառերում չխլացած բաղաձայնների մոտ քմային ձայնավորների առկայու-
թյունից. 2) որ ձայնեղների խլացում ը կարող է հանգեցնել այդ բաղաձայն-
ների և նրանց մոտ գտնվող ձայնավորների քմայնացման, երևում է մի կող-
մից՝ գերմանական բարբառների համապատասխան փաստերից, որոնք 
Հ. Աճաոյանին հայտնի չեն եղել, մյուս կողմից՝ հայ բարբառներում ձայնեղ-
ների շնչեղ խլացման ժամանակ ևս նկատվող քմայնացումից, որ առաշ չի 
բերում հաջորդ ձայնավորի ուժեղ քմայնացում (հմմտ. բ ա ր ի — փ ա ր ի , որ-
տեղ ւի-2ւ որոշ քմայնացում ունի)։ 

Երբ է տեղի ունեցել քմայնացումը։ Իհարկե ոչ XI դարից հետո։ Քըն-
նարկելով Դիոնիսիոս թրակացու քերականության հայերեն թարգմանությու-
նը (V դար)՝ լծորդություններին վերաբերող « գ ե ա մ , (քեաս. զեսւ յ . ել ըստ 
լեղաաց ւ ւ ( | )իւ , որգոն գ ո մ ել յ ղ ո մ » հատվածը՝ Ն. Ադոնցը գրում է. «Դժվար 
չէ կռահել, որ խոսքը, ի միշի այլոց, Ղարաբաղի և զոկերեն բարբառների 
մասին 4-»12» Այս նույն կարծիքն է հայտնում նաև Հ. Աճառյանը ավելի ուշ18« 

Գրաբարում ավանդված ծանոթ և անծանոթ ծագման մի շարք բառերի 
իւ-}/, n j - p , մանավանդ երբ դրանք հանդիպում են որպես գրության տա-
րատեսակներ, որոշ դեպքում արտացոլում են փոխատու լեզուների և, թերևս, 
բարբառային որոշ տարածքների քմայնացած ա. ձայնավորը։ 

Սակայն պետք է կարծել, որ երևույթն ավելի հին է և արտացոլում է 
գտել ուրարտական արձանագրություններում ավանդված մի շարք հատուկ 
անունների, հատկապես տեղանունների գրության մեջ14, Որ Վան-^, Վան 

և Գաոնի- / , Գ յ աոնի արտասանություններն են ընկա ծ B i a i n i ե G i a r n i a n i 
գրությունների մեջ, խիստ հավանական է. բայց հմմտ. թերևս, նաև D i l l l ' a , 

Q l u n a . L i b l i u n i , T a r l u n i (Հմմտ. ' ku j in jCrg i և այլ՛ս՛ 
Հայերենը իր զարգացման վաղ շրջաններում г-ով և ղ-ով սկսվող բա-

ռեր չուներ, եթե բնիկ հայերեն բառերը հնչյունական տարբեր փոփոխու-
թյունների պատճառով պիտի սկսվեին г-ով և ղ-ով կամ փոխատու լեզունե-
րում բ֊սռերն սկսվում էին դրանցով, տեղի էր ունենում ե կամ ա հենատա-
ռայիհ ձայնավորի հավելում՛^։ Սակայն նկատելի է, որ գրաբարի և բարբառ-
ների միջև երբեմն տարբերություններ կան. մասնավորապես հաճախ Լն 
այն դեպքերը, երբ գրաբարյան Ъ-ի դիմաց բարբառներում առկա են ա ֊ով 
ձևեր, երբեմն էլ ընդհանրապես բացակայում է որևէ նախահավելված. վեր-
ջին դեպքը կարող է լինել նաև երկրորդական՝ սկզբնական ձայնավորի անկ-
ման հետևանք, բայց առաջինը պետք է համարել հին երևույթ, հմմտ. Ղա -
րաբաղի բարբառում՝ եղբաւր—աիւս յէր , ե ղ ո ւ ն դ ն — ղ է ն գ , ղ ե յ ն ր : 

Մի շարք դեպքերում գրաբարի h-ի դիմաց Ղարաբաղի բարբառում առ-
կա է ա , բայց նա կարող է լինել ուշ երևույթ՝ ձայնավորների ներ դաշն ակու-
թյաՀԼաևւսնք՝ Ьгшп—աՐՆԱ(յ, երաշտ— ւսրաշտ և այլն։ 

Հին պետք է համարել նաև ձայնավորների հերթագայության որոշ ար-
տասովոր ձևեր։ թ՛եև Ղարաբաղի բարբառում ձայնավորների ներդաշնակու-
թյան և այլ փովւոխոլթյունների պայմաններում այո հերթագայությունները 

>2 Н. АДОНЦ, նշվ. աշխ., էշ QLXXIV: 
13 Հ. Աճաոյան, Հայոց լեզվի պատմություն, հ. 2, էշ 385։ 

2-J Այսպիսի երկու վ։աստ նշել է Ա. Հանեյանը իր գիտական մի զեկուցման մեշ (տե՛ս 

Երիտասարդ լեզվաբանների հանրապետական հինգերորդ գիտաժողովի նյութեր, երևան, 198G, 

it « դ 
15 Հ . Աճառյանը գրում է. (ГԱյս երկու հավելվածների պայմանները մեղ լավ հայտնի լեն Я 

(Հայոց լեղւլյ, պատմություն, հ. 2, էշ 414)։ Վերջին ժամանակներս ( " A n n u a l Of A r m e n i a n 11П 

1V90) ւիորձ է արվել այդ պայմանները ճշտելու։ 



՛հ. Р. Ջահուկյան 

հաճախ դժվար է բացահայտել, բայց որոշ դեպքերում կարելի է խոսել դրանց 
արտացոլումների մասին. 

լեսուլ—լոսվիլ «մաշվելս 
ճետ «ցեղ, սերունդս — ճօտ 
քերել—քիրէլ (քւիրիլ) և քօրիլ 
Գրաբարի սովորական -f-ով հոգնակի ձևերի կողքին դեռևս հին շրջա. 

նում առկա էին հոգնակի ֊հա վաք ական ձևեր, որոնք վկայված են գրաբար 
տեքստերում և դեռ գործածական են բարբառներում. 

֊ան (Իշան, ձիան)— -ան (ծիյան, իշան—թի յան, ծովան (ծ՛՛լվան), լոլ-
վան (լ"'1վան). հանդիպում է նաև-ք հոգնակերտով. 

֊անի (աւագանի, կանանի) նէ (ըսղնէ, «ասեղներս)։ 
Նշենք, որ՝ 1) գրաբարում ավանդված ֊ տ ի հոգնակերտը (մանկտի, ծակ-

տի) պահպանվել է ֊ տ պարունակող որոշ հոգնակերտների մեջ՝ - տ ա ն ք , 
-տոլնք (քւնգյեոոսւնք, հնգյերտունք, որոնք լեն ծագում - ո ա > - օ ս ւ - ^ յ , ինլ-
պես կարծում է Կ. Դավթյանը)1*, 2) ֊էր և ֊նէր հոգնակերտները գրական • 
լեզվի ֊Ъг-ի և ն ե ր ֊ / г նման իրենց հիմքերն ունեն դեռևս հին (գրաբարի) 
շրջանում հանդիպող - Ь ш г , - G l i U i r մասնիկների մեջ։ 

Բարբառներում, այդ թվում նաև Ղարաբաղի բարբառում երբեմն պահ-
պանված են գրաբարի ոլ արմատական ձևերի դիմաց արմատական ձևեր՝ 

զգենուլ—կէնալ (առանց <{-ի) 
կռճել «խփել, փշրելս — կռճէլ «մանրելս, կռօճ «մանր կտորս 
ճառագայթ—ճռաքել ( Վճ առա գել) 
պեպէն — պէն 
Կան բարբառային մի շարք ձևեր, որոնք պահպանում են գրաբարյան 

ձևերին զուգահեռ հին և անկախ ձևեր, 
ծուղակ — ծղարակ 
կեղեւ—քլէվ 
նապաստակ — ըլըբաստրակ 
պատուհան—պտռհան 
փայծաղն — փածէղնը 

ОБ О Б Р А З О В А Н И И А Р Ц А Х С К О Г О ( К А Р А Б А Х С К О Г О ) 
Д И А Л Е К Т А 

Г. Б. ДЖАУКЯН 

Р е з ю м е 

Говоря о времени образования армянских диалектов и касаясь 
карабахского диалекта, Р. Ачарян относит его к XI I в. А в т о р статьи 
защищает свои тезис о б образовании фонетических, грамматических 
и лексических особенностей армянских диалектов, в том числе и кара-
бахского диалекта, в течение всей истории армянского языка. В связи 
с этим рассматриваются такие особенности карабахского диалекта, 
какими являются наличие протетического h в начале некоторых слов, 
начинающихся с гласных, сохранение и д а ж е расширение именных 
основ на -п, оглушение звонких взрывных и аффрикат, распространен-
ность палатализации гласных и согласных, наличие несвойственных 
•грабару форм чередования и корневых форм и т. д . 

16 '/. Դավթյան, Լեռնային Ղարաբաղի բարբառային քարտեզը, Երևան, 1966, կ 93։• 


