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Հայ պատմագիտությունը տարթեր առիթներով անդրադարձել է դաշնակ-
ցական կուս ակցոլթչան գործունեությանը և հայտնել տարբեր, հաճախ տրա-
մագծորեն հակառակ կարծիքներ։ Դաշնակցական պատմաբանները սովորա-
րար գրական են ներկայացնում իրենց կուսակցության գործունեությունը, 
երբեմն նշելո՛վ նրա սի ալներն ու վրիպումները, իսկ խորհ ր գահ ա յ պատմա-
բանները միայն սևացնում են այն, չտեսնելո՛վ նրա մեը որևէ լա՛վ բան։ Դա 
բացատրվում է նրանով, որ Հայաստանում դաշնակցության գնահատումը 
դրված էր պաշտոնական հիմքի վրա, սս/հմանվել էին որոշակի նորմեր, 
որոնց խախտումը դիտվում էր .որպես հակակոմունիստական կամ հակապե-
տական երևույթ և պատժվում։ Ստեղծ՛վել էր այնպիսի մի կարգավիճակ, երբ 
չէր կարելի որևէ բան հրատարակել հայ հեղափոխական ու ազգային-ազա-
տագրական շարժումների մասին, առանց դաշնակցության հասցեին թունդ 
խոսքեր ասելու։ Չարաշահելով այգ հանգամանքը, ոմանք հաշվեհարդար էին 
տեսնում իրենց անձնական կամ .գիտական հակառակորդների հետ։ Մյուսնե֊ 
ր.ը, չարարկելո՛վ այդ իրավիճակը, դա շն ա՛կ ց ո կթյան քննադատությունը, ավե-
լի ճիշտ վարկաբեկումը դարձրել էին իրենց պատ՚վախնդրոկթյւէլնը բավարա-
րելու յիշոց և, ոտնատակ տալով բարեխղճությունն ու ճշմարտությունը, այդ 
կուսակցության մասին հատուկ գր՛քեր էին գրում, նրա գործունեության մեշ 
չտեսնելո՛վ գո՛նե մի լուսավոր էշ։ 

Մեր օրերու՛մ, երբ արժեքների վեր արժեքավորումը ՛թափանցել է նաև 
գիտության բնագավառը, անհրաժեշտ է Վերանա՛յել անցյալի նորմերը և օբ-

յեկսփ՚վորեն վերլուծել պատմական երևույթները։ Այդ տեսանկյունից պետք 
է անդրադառնալ նաև դաշնակցության գործունեությանը։ Ասվածի լռւյսֆ ներ-
քո փորձենք համ առոտ ա՛կի քննել այդ կուսակցության քաղաքական կողմ-
նորռշման հարցր՝ 1890—1917 թթ. ժաման ակահ ասձվա ծում։ 

Դաշնակցությունն իր «Մանիֆեստում», որը 1890 \թ. լույս տեսավ նրա 
օրգան «Դրոշակում}), հայ,տարարում էր, թե հայը <rհամոզվելո՛վ, որ օտարի 
վրա դրած հույսը ցնորք է, ՛վճռել է իր ձեռքով պաշտպանել իր իրավունք-
ները, իր կյանքը, իր պատիւէը, ընտանիքը»։ «Այսօր նա վճռել է կամ մեռնեի 
կամ ազատվեր։ Նա այլևս ազատություն չի խնդրում, այլ պահանջո՛ւմ է, և 
1Г պահ ան չու՛մ է զենքը ձեռքինJ)1» Բայց տեսնելով, որ սեփական ուժերով 
ա Ահն ար է հասնել նպատակին, դիմում է եվրոպական տերությունների աչակ֊ 
днцթյանը։ Ինչո՞ւ հենց այդ տերությունների։ Այն պատճառով, որ 1878 թ. 
Բեռյինփ կոնգրեսով նրանք էին իրենց վրա վերցրել Հայկական հարցի լուծ-
ման պարտականությունը։ Անշուշտ, դաշնակցությունը տեսնում էր խնդրի 
հակասական էությունը, նկատելով, մի կողմից, որ «մ՛եր նյութապաշտ դա-
րում դիպլո՛մատները ղեկավարվում են սեփական շահերով և ավեքի ուժեղի 
իրավունքներովյ>2, իսկ մյուս կողմից՝ հայտարարում էր, որ ՛առանց դիվա-

> Գր՛չակ, 1890, М 1, t t 3) 

2 Նալյն աեղ^յ, 1891, M է, Էշ I։ 



4 Ա• 0. Համբար յան 

նագիտության միջամտության «Հայկական Հարցը չի կարող որոշակի ելք 
ստանալ գործ՛ի ասպարեզում՝ Տաճկահայաստանոլմս3, 

1899— 1900 թթ. դաշնակցության ղեկավարներից մեկը՝ Քր- Միքայել. 
յանը, հանդես եկավ c r Ա մ բ ո խ ա յ ի ն տրամաբանությունս հոդվածաշա րով, որի 
մեջ գրում էր. c rՀայկական կյանքը վաղուց եկել կանգ է առել մի խոշոր դի-
լեմայի առաջ — կամ անպայման ջնջում իբրև մի ամբողջություն, իրրե մի 
ազգություն, իբրև մի հայրենիքի տեր ժողովուրդ, կամ դիմադրություն, 
կյանք, պատիվ, ստացվածք, տուն, հայրենիք, ամեն ինչ բռնաբարող ամի 
դեմս*, նա ելքը տեսնում էր նախ՝ արևմտս/հայոլթյան ընդհանուր ապստամ-
բության մեշ, նշելով, որ այն կառաջանա ոչ թե հանգիստ նստելով ու սպա-
սելով, այլ ակտիվ գործողություններով, ցույցեր, արշավանքներ կազմակեր-
պելով, խմբակային կռիվներ վարելով, ընդ որում, ըստ նրա, այդ ամենը 
ավելի արդյունավոր կլիներ, եթե կազմակերպվեր մայրաքաղաքում։ '՛Մի 
ատրճանակի պայթյունը,—գրում էր հեղինա՛կը, —այստեղ ավեյի է լսեչի աշ-
խ՛արհին, քան տասնյակ հրացանների որոտը երկրի խորքումս5, քանի որ 
Կ. Պոլսոլմ նստած օտարերկրյա դեսպաններն ականատես կլինեն իրողու-
թյուններին, կհաղորդեն իրենց տերություններին, որոնք և կձեռնարկեն կոնկ-
րետ միջոցառումներ, Երկրորդ, Քր. Մփքայեյյանն արևմտահայության ազա-
տագրության ելքը տեսնում էր մեծ տերությունների միջամտության մեջ, նա 
պահանջում էր վարել տևա՜կան կռիվներ, ստեղծել հեղափոխական կացու-
թյուն, «միշտ ունենալով աչքի առաջ երրորդ ազդակի միջա՛մտությունը... եվ-
րոպական ազդակի»*, Նրա կարծիքով, Ըոլրքւիայում ու Արևմտյան Հայաս-
տանո՛ւմ հայկական ելույթներն իրենց վրա կհրավիրեն ՛մեծ տերությունների 
ուշադրությունը, նրանց կստիպեն միջամտելու Օսմանյան կայսրության ներ. 
քին գործերին և լուծելու Հայկական հարցը։ Եվ միայն այն օրը, երբ այդ 
տերոլթյոմւները կհամոզվեն, որ հայկական վերքի բուժման համար պետք է 
դիմել գործնական քայլերի, «մեր դատը ապահովված կլինի, Այդ օրը կլինի 
մեր հա՛ջողության օրը»7. 

Դաշնակցությունը շարունակում էր Հայկական հարցի լուծումը եվրոպա-
կան պետությունների հետ կապել նաև 11դ. սկզբին, Այսպես, 1905 թ., երբ 
նրանք սկսեցին զբաղվել մակեդոնական հարցով, կուսակցությունը նռյն թվի 
նոյեմբերի 29-ին հեռագրեց մեծ տերություններին, ՛որ հայ ժողովրդի դատը 
•՛մակեղոն ականեն անբաժան է... լուծելով մակեդոնականը, պետք է լուծել 
նաև հայկականըJA Միաժամանակ նա ահազանգում էր, որ սուլթանս/կան 
կառավարությունը պատրաստվում է Տա բոն ում ու Վասպոլրա՚կանում իրա-
գործել հայկական նոր ջարդեր և խնդրում էր, որ կանխեն դրանք, Սակայն 
տեսնելով մ՛եծ տերությունների անտարբերությունը, դաշնակցությունը հու-
սալքվում էր ու քննադատում նրանց, 1902 թ. «Դրոշակը» իր առաջնոր-
դողներից մեկում գրում էր, որ մենք գուրգուրն ցինք Եվրոպային, c r ե ր կ ր պ ա -
գեցինք, բայց նա մեզ դավաճանեցa9, 

Հիասթափվեչռվ պաշտոնական Եվրոպայից, կոլս ս/կց ոփյոլն ը Հայկա-
կան Հարցի լուծման համար սկսեց դիմել Եվրոպայի առաջադեմ դեմոկրա-
տական հասարակայնոլթյանը, 1898 թ. նրա ընդհանուր ժողովը որոշեց «ուժ 
տալ արտասահմանյան պրոպագանդային, ստեղծել Արևմուտքում հայասի-
րական ծավալուն շարժում մը՝ քաղա՛քական շրջաններուն վրա ազգեաւ հա֊ 

3 Դիվան ՀՀ դաշնակցության, հ. 1, Բոստան, 1934, էշ 2Sf 
* Դրոշակ, 1899, M 8, էշ 

Б Նույն ահ ղում, 1900, М 2, էշ 18, 
6 Դրոշակ, 1900, М 4, էշ S i , 
7 Նույն տեղումւ 
» Լոսարեր, 1905: M 1ՏՏ 

՚ Դր-էակ. 1902, M 7, Էչ 97, .Г~'г 



Հ. Հ. դաշնակցություն կուսակցության քաղաքական կողմն որոշման չուր չ 5 

մաբյյ)0յ Շուտով Քր. Միքայելյանն ուղևորվեց Ժնև և, ծավալելով եռանդուն 
գործունեություն, Եվրոպայի նշանավոր մտավորականությանը կոչ արեց 
հանդես գալ հա յամ ետ ելույթներով։ Հետո նա մեկնեց Փարիզ և հիմնեց «Պրո 
Արմենի աս ֆրանսերեն թերթը։ Եվրոպայի նշանավոր դեմքերից շատերը՝ 
Անատոլ Ֆրանսը, Կլեմանսոն, Ֆ. դը Պ րեսանսեն, ժան Ժորեսը, Պ. Ք ի յարը, 
Ռոլլեն ժեքմենը, է. Դիլոնը, Յո. Լեփս ի ուսը, Գիթնը, Ջ- Բրայսը, Մակ-Կոլը և 
ուրիշներ արձագանքեցին դաշնակցության ղեկավարի կոյին ու «Պրո Արմե-
նի այումւ) լույս ընծայեցին հայանպաստ մի շարք հոդվածներ։ Նրանք խա-
րազանում էին օսմանյան արյունոտ լուծը, քննադատում էին իմպերիալիս-
տական պետությունների շահամոլ քաղաքականությունը և պահանջում ան-
հապաղ լուծել Հայկական հարցը, բարելավել արևմտահայության Վիճակը։ 
Ոգևորվելով հայասիրական շարժման ծավալո ւմով, 1902 թ. «Դրոշ ա կը» գրում 
էր. «Այժմ մի երկրորդ կուռք ստեղծելու վրա ենք... կռվի և արյան դաշտից 
դուրս գտնվող մեր հասարակությունն այժմ, կարծեք, տրամագիր է հավա-
տալ, որ միջազգային հայասեր շարժումը մի պանասե է, մի «համադարմանa 
հայի վերքին, մի նոր պաշտամունք... մի երկրորդ կուռք, որ անհունապես 
ավելի մաբոլո է, յւան առաք/ւնր. ..ս^։ 

Սակայն հայասերները, որքան էլ գործեցին մեծ եռանդով, չհասան 
իրենց նպատակին, որոՎհետև նրանց ձեռքին միայն խոսքն էր, իսկ նյութա-
կան ու ռազմական ուժը գտնվում էր մեծ տերությունների ձեռքում։ 

Այն ժամանակ, երբ դաշնակցությունը Ե՛վրոպային էր գիմում Հայկական 
հարցի լուծման համար, թուրքական պաշտոՕւական շրջաններն ու քաղաքս՝֊ 
կան կազմակերպությունները փորձեցին նրան գրավել իրենց կողմը և ճ::.֊ 
ռայեցնել իրենց նպատա կներին, Սոլլթ ան Աբդոլլ Համիդ 11-ը կոտորածներից 
հետո համաշխարհային առաջադեմ հասարակայնոլթյանը հանգստացնելու ե 
հայ քաղաքական շրջաններին խաբելու համար բանակցություններ տկսեց 
հայ կուսակցությունների, այդ թթվում նա՛և դաշնակցության հետ12։ 1896 թ. 
օգոստոսին նա պատվիրակություն ուղարկեց Ժնև և դաշնակցության ղեկա-
վարներին առաջարկեց դադարեցնել «հարձակողական գործողությունները» , 
խոստանալով; որ 9 ամիս հետ- բարենորոգումներ կմտցնի կայսրությունում, 
որոնք կտարածվեն նաև հայերի Վրա13։ Կուսա՛կցության ղեկավարները պա-
տասխանեցին, թե հենց որ սովթանը անց կացնի բարենորոգումներ և ժողո-
վուրդը գոհ մնա, այն ժամանակ իրենք կկատարեն նրա կամքը 

Աբգոլլ Համիդը 1896 թ. դեկտեմբերի 10-ին ներում հայտարարեց հայ 
քաղաքական բանտարկյալներին, ազատ արձակեց 1200 ձերբակալվածների և 
100 մահապարտների դատավճիռը փոցխեց ցմահ բանտարկության։ 1897 թ. 
փե տրվարի 4֊\ին սուլթանի պատվիրակները դաշնակցության ղեկավարներին 
հայտնեցին այդ մասին։ Սակայն վերջիններս պատասխանեցին, որ դա խիստ 
անբավարար է, աՆհրաժեշյո է բարելավել կայսրության ողջ հայության դրու-
թյունը։ Աբդոլլ Համիդը, ստանալով այդ պատասխանը, դադարեցրեց բա-
նակցությունները։ Բայց 1897 թ. ամռանը, երբ իմացսձվ դաշնակցության 
Խանասորի արշավանքի լուրը, վերսկսեց դրանք, կրկին խոստանալով, որ 
կկեն սա գործի հայոց բարենորոգումները։ Երբ կուսակցության ղեկավարներր 
չհավատացին սուլթանի խոսքերին, այն ժամանակ նա հարցում արեց, թե 

10 Մ. Վարանգյան, Հայ հեղափոխական դաշնակցության պատմություն, հ. Ա, Փա-

րիզ, 1932, էշ 202, 

И Դրոշակ, 1902, M 7, էշ 97, 

12 Այդ բանակցությունների մասին հանգամանորեն տե՛ս Դրօշակ, 1898, M 2, Տ, 1899,. 

M 2, 4, Տ, Մ. Վարանգյան, նշվ. աշխ., էշ 191 և հետո, Հայրենիք, 1938, N 3, М Е Р И 

К о ч а р, Армяно-турецкие отношения и Армянский вопрос в конце XIX—начале 
X X веков, Ереван, 1988, с. 41—52. 

i s Դրոշակ, 1899, М 4, էշ в», 
И Հայրենիք, 1938, М 3, էշ 33, 



в Ա. Ս. Լամբար յան 

ինչ բարենորոգումներ են պահանջում։ Դաշնակցության ղեկավարներն ուղար-
կեցին իրենց Iկուսակցության ծրագիրը և արևմտահայության կյանքի վերա-
կառուցման մաԱին այլ փաստաթղթերը։ Աբդոլլ Համիդը փորձեց մանր-մոլԼր 
ձեռնարկումներով խաբել դաշնակցությանը։ Բայց կուսակցության ղեկա-
վարներդ 1898 թ. հավաքվելով խորհրդակցության, ավելի կոնկրետ ներկա֊ 
յացրին Իրենց պահանջները, այն Է՝ ապահովել փախստական հայերի վերա-
դարձը հայրենիք և օգնել նրանց, որ վերականգնեն իրենց տնտեսություն֊ 
ները, վերադարձնել հայերից բռնագրաված անշարժ գույքը, ազատել քաղա-
քական բոլոր բանտարկյալներին, օրենքի ամբողջ խստությամբ պատմել 
Բի թլիսի ոլ Ախ լա.թի գյուղերն ավեր ողն երին ու հատուցել նրանց վնասը և 
այլնԱ, Այդ առաջարկությունների կատարման վերջնական ժամկետը նշա-
նակվեց 1899 թ. մարտի 11 ֊լи Երր ժամկետն անցավ ՛և պատասխան չստաց-
վեց, մարտի 16-ին դաշնակցության ղեկավարները հայտարարեցին, որ դա-
դարեցնում են բանակցությունները։ Սուլթանի ներկայացուցի, այն խոր֊ 
հբրդին, որ նրանք թերևս շարունակեն դրանք, դաշնակցականները, ինչպես 
նշում Է Կ. Պ ո լսի ռուսական դեսպան Ի. Ա. Զինովևը, պատասխանեցին « չա-
րախինդ ծիծաղովն։ 

Բացի սուլթանից, դաշնակցության հետ բանակցության ու համագոր-
ծակցության փորձեր կատարեցին նաև երիտթուրքական ղեկավարները։ Ան-
շուշտ, նրանք ատելությամբ Էին ւ ց վ ՚ ՚ ՚ ծ Հայկական ա ղաս։ ա դրա կան շարժում-
ների հանդեպ, զայրույթով Էին խոսում նրանց մասի՛ն, հայտարարելով, թե 
հայերն ուղում են քայքայել կայսրությունը, նույնիսկ արդարացնում Էին 
բռնակալի ձեռնարկած ջարդերը, բայց Ար դուլ Համիգին տապալելու և 1876 թ. 
սա՛,и անաղրոլթյոլնը վերա՛կանգնելու համար ձգտում Էին օգտագործել Բ՚ոլր֊ 
քիայի ընդդիմադիր ուժերին, այդ թվում նաև հայ քաղաքական կոլսանցու-
թյուններին։ Երիտթոլրքերի պարագլուխները՝ Ահէմեդ Ռիզա Բեյը և Հիլմի 
Թոլն ալը 1895—1896 թթ. ժնևոլմ մի քանի անգամ այցելեցին «Դրոշակիդ 
խմբա՛գրություն, դաշնակցության ղեկավարներին առաջարկեցին հրաժարվել 
իրենց ծրագրից Ոլ պայքարել միդհատյան и ահ մ ան ա դրության համար։ Սա. 
կայն դաշնակցականները մեր ժեցին։ Հետագայում երիտթոլրքերը սկսեցին 
ավելի խստորեն քննադատել սուլթանին, նրան համարելով կայսրության 
դժբախտությունների հիմնական պատճառը, հայկական կոտորածների ղըլ-
խավոր նախաձեռնողը և խնդիր դրեցին նրան տապալել հեղափոխական ճա-
նապարհով, Միաժամանակ նրանք շարունակեցին բանակցությունները դա՛շ-
նակցո՛ւթյան հետ, Երիտթուրքերի այդ ընդդիմությունը հրապուրեց դաշնակ-
ցականներին և մղեց նրանց Համագործակցության, 1898 թ. «Դրոշակը» գրում 
Էր, որ այժմ, երբ օսմանցիներն այւթնացել են քնից և կամենում են ընթա-
նալ հեղափ֊ւէխակսէն ճամփով, «մենք կընդունենք մեզ պաբզած ձեռքը... և 
բարոյական իրավունք չունենք մերժելոլ, երբ ձեռքն այդ մեկնվում Է ան-
կեղծորեն, երբ մեկնողը խո՛ստովանում Է Հանցանքները և ձգտում Է նրանց 
քավելու, Սպասում ենք, որ օսմանյան հեղափոխս)կան կուսակցության խ՚ոս-

շուտով կհետևի գործը»17, Գայթակղվելով երիտ թուրք երի խոստումնե-
րով, դաշնակցականները հույս հայտնեցին, որ մոտ ապագայում իրենք 
նրանց Հետ միասին կգործեն, «մի ծրագրով, մի դրոշի տակ... և չենք կար-
ծում, թե պիտ՛ի Հոլսախաբվինք 

Սակայն չանցած մեկ տարի՝ 1899 թ. դաշնակցա՛կանները հիասթափվե֊ 
ցին երիտթ ոլրքերից է Հայտարարելով, որ նրանք «երբեք անմիշակւմն կռվի 
ասպարեզ անցնելու տրամադրություն չեն արտահայտում»19, Պ արզվեց, որ 

15 Դրոշակ, 1899, М 5, Էշ 77, 

•6 Архив внешней политики России, ф. Политаохио, 1898, я. 3451, л. 70. 
17 Դրոշակ, 1898, а в, Էշ 59։ 

1» Նույն տեղում։ 
19 Նույն տեղոսՏ, 1899, М I , Էշ 19։ 



Հ. Հ. դաշնակցություն կուսակցության քաղաքական կողմն որոշման չուր չ 7 

կողմերի մ՛իջև կան լոլրջ տարաձայնություններ։ Երիտթուրքերն ուզում Էին 
Թուրքիան վերակառուցել խիստ կենտրոնացված սկզբունքներով և ոչ թուր֊ 
քերին տեսնել թուրքացած, իսկ դաշնակցականները, 'մերժելով այդ, առաջ 
Էին քաշում ազգությունների ֆեդերացիայի գաղափարը, Դաշնակցականները 
պահանջում Էին իրագործել Րեռլինի կոնգրեսի 61-րդ հողվածը, 1895 թ. մա-
յիսի 11-ի նախագիծը և այդպիսով բարենորոգումներ անցկացնել Արևմըտ-
յան Հայաստանում. մինչդեռ, երիտթոլրքերը դեմ Էին դրան և հայտարարում 
Էին, որ բարենորոգումներ պետք Է անցկացնել կայսրության բոլոր մ ասերում է-
Դաշնակցականները կարծում Էին, որ համիդյան վարչակարգի դեմ պետք Է. 
վարել գործուն պայքար և այն տապալել զինված ապստամբության կա՛մ հե-
ղափոխության միջոցով, իսկ երիտթուրքերը վարում Էին պասսիվ պայքար և 
հեղափոխության փոխարեն առաջ Էին քաշում ընդհանուր բարենորոգումների 
հարցը։ 

Կողմերի այդ տարաձայնությունների պահին քաղաքական ասպարեզ 
եկան երիտթու՛րքական այլ գործիչներ՝ Մեհմեդ Աաբահեդդինը և Լյուտֆուլ-
լահ եղբայրները, որոնք 1901 թ. իրենց հրապարակած գրքույկներից մեկում 
թարքե՚ հն ՛հոլ /• է. ՝!՛ յււ?:ո-!ւմ լ՚՚այոտ nh ւ համհդյան բռնապետության դեմ, իսկ 
ոչ թուրք օսմ անահ պատակն երին համոզում Էին խո՛ւսափել նեղ ազգային 
խնդիրներից և, միանալով թ՛ուրքերին, պահանջել 1876 թ. սահմանադրու-
թյան կենսագործում։ Միաժամանակ նրանք առաջ Էին քաշում օսմանյան 
կայսրության ապակենտրոնացված վերակառուցման թեզը, որը դաշնակցա-
կանները մոտ համարեցին իրենց ֆեդերացիայի ծրագրին։ Եղբա(բների ապո֊ 
կենտրոնացման դրույթը մեղմեց երիտթոլրքերի ու դաշնակցականների հա-
կ ասությոմւէները և որոշ պա յմ աններ ստեղծեց նրանց մերձեցման համարէ 
Եվ երբ երիտթուրքերն իրենց առաջին կոնգրեսին, ի թիվս այլ ընդդիմադիր 
ուժերի, հր ավիրեցին նա՛և դաշնակցա՛կաններին, վերջիններս ընդունեցին 
նրանց հրավերը և ուղարկեցին իրենց ՛ներկա յա ցուց չին։ Կոնգրեսը բացվեց 
Փարիզում՝ 1902 թ. փետրվարի 4-ին և ավարտ՛վեց փետրվարի 9-ին։ Այն 
ընթացավ տաք վիճաբանությոլններռվ ու թեև ընդունեց որոշումներէ, բայց 
դրանք չբավարարեցին ո՛չ դաշնակցության պատվիրակներին, որոնք պա-
հանջում Էին լուծել Հայկական հարցը եվրոպական տերությո՛ւնների միջա-
մտությամբ և ստեղծել հայկս/կան ինքն ստվարո՛ւթյուն ։ և ոչ Էլ Ահմհդ Դիզածին 
ոլ նրա համախոհներին, որոնք մերժում Էին մեծ տերությունների միջա-
մըտությոլնը, ազգությունների ինւքն ավարոռթ յոլնը և երազում Էին ստեղծել 
ուժեղ, կենտրոնացված օսմանյան սահմանադրական միապետություն։ Կող֊ 
մերը կոնգրեսից հեռացան՝ չգալով միասնական եզրակացոկթյան։ 

1905 թ. ռո՛ւս ա и տ ան յան հեղափոխությունը իր ազդեցությունը թողեց 
Թուրքիայի վրա։ Տեսնելով, որ Ռուսաստանի սոցիալ-դեմոկրատիան համա-
խմբում Է տարբեր ազգությունների ու գրոհի տանում ինքնակայության դեմ, 
երիտթուրքերն ավելի ւյճռական քայլեր կատարեցին կայսրության ընդդիմա-
դիր ուժերն իրենց շո՛ւրջը հավաքելու Ուղղությամբ։ 1907 թ, փետր՛վար'։ 1 5 ֊ ի ն 
երիտթուրքերը հրապարակեցին «Հայ ժողովրդին» վերնագրո՛վ հատուկ կոչ, 
որով հայերին առաջարկում Էին թուրքերի ո՛ւ այլ ազգությունների հետ մհա֊ 
նալով դուրս գալ բռնապետության դեմ։ Կոչն ավարտվում Էր. «Թուրքիան 
Թոլրքիո ժողովուրդներուն միացրած ուժովը ՛կազատվի և ա՛նով միայն կա-
ղատվի»21 խոսքերով։ Դաշնակցությունն արձագանքեց այդ կոչին։ Ինչո՛ւ։ 
Ինչռ\ նա թողեց եվրոպական ՛կողմնորոշումը և շուռ եկավ դեպի թուրքա՛կա-
նը։ Կուսակցության պարբերականներից մեկը 1907 թ. այդ աւՀթիվ գրում 
Էր. <rԱնցյա/ի դառն փորձերը բերին մեզ այն եզրակացության, որ այն կերպ, 

20 Դրոշակ, 1902, к 2, Էէ 23—25, Ю. А. П е т р о с я н , Младотурецкое движение 
(нторая половина X I X — н а ч а л о X X вв . ) . М., 1971, с. 206—208. 

21 Լուսաբեր, 1907, М 340. 



8 Ա. Ս. Համ բար յան 

ինչ կերպով տարածված էր մինչև հիմա •թուրքահայ հեղափոխությունը, 
այսինքն՝ պարտիզանական, հայդուկային արշավանքները, առանձին ազգա-
յին շարժում, բացի աննշան օգուտները, տվել են բացասական արդյունք։ 
Այն խ՛արիսխը, որու վրա հիմնված կմղվեին այդ շարժումները—եվրոպական 
միջամտություն—ցույց տվավ իր զազրելի կամավոր սնանկությունը Ի մենք 
ստիպված ենք ձեռք վերցնել այդ անցյալեն»22, Ապա դաշնակցությանն իր 
քաղաքական կողմնորոշմ սէն փոփոխությունը բացատրում էր նրանով, որ 
երիտթուրքերն իբր թողնում են իրենց ռեֆորմիստական գործելակերպը և 
անցնում հեղափոխականի։ 

Կուսակցության այդ կողմնորոշմ ան փոփոխությունն ավելի կատարյալ 
արտահայտվեց 1907 թ. մայիսին կայացած IV համագումարի որոշումնե-
րում, ուր ասվում էր. «համերաշխ՛ություն հակակառավարական ցույցերի ժա-
մանակ, շաղկապումն ըմբոստացող ուժերի՝ առանց կր"ն\ի և ազգերի խտրու-
թյան, միացած, միջազգային հողի վրա դրած պահանջներ, գործադուլներ 
բոլոր ազդելվ։ պատկանող բանվորների, գյուղացիական մ՛իություններ տար-
բեր կրոններին պատկանող համայնքների միջև և ուրիշ շատ ձեռնարկում-
ներ— ահա համերաշխ գործակցության արտահայտություններ, որոնց համար 
կուսակցությունը չի ՛խնայելու ո՛չ կենդանի ուժեր, ոչ դրամ, և ոչ պրոպա-
գանդա։ Հալածվածներ բոլոր ազգերի, միացեք — ա՛հա նշանաբանը։ Սեպա-
րատիստական ոչ մի ձգտում, ոչ մի գավ համերաշխության դեմ—ահա ընդ-
հանուր ժողովդ, անկեղծ և ընդգծված ՛հայեցակետը»23։ 

Արձանագրելով, որ երիտթոլրքե րը ռեֆորմիզմի փոխարեն արդեն պրո-
պագանդում ՛են զան՛գվածային հեղափոխ՛ական շարժում, թղթի քարոզներից 
անցել են ՛կենդանի գործի, ա՛նջատ ու մեկուսացված գործողություններից՝ 
համընդհանուր գործողությունների, դաշնակցության համագումարը որոշեց 
առաջիկայում հրավիրեչ Թ՛ուրքիայի դժգմհ տարրերի համաժողով և լուծել 
նրանց միավորման հարցը։ Միաժամանակ հայտարարում էր, որ ինքը «Թուր֊ 
քիոյ մեջ ունեցած չէ և չոմևի անջատական ոչ մեկ ձգտում, այլ փր նպատակն 
է եղած ազգերոլ կատարյալ հավասարության և տեղական լայն ինքնավա-
րության սկզբունքի համաձայն՝ հա/կական ՛վեց վիլայեթներու մեջ վարչական 
ինքնավարության հաստատումը, ինչ-որ չհսէկասեր մյուս ազգերի իրավուն-
քինX)2*։ 

Համագումարից հետո դաշնակցությունն ավելի ակտիվ շարունակեց 
պրոպ ագան դել հայ-թոլրքական համագործակցության անհրաժեշտությունը։ 
Նա հայտարարում էր, որ պետք է պոկենք մեր սրտերից ու մտքից անվստա-
հ՛ության նախապաշարմունքները, դեն շպրտենք անցյալի անցանկալի հարա-
բերությունները, ձեռք տանք արթնացող հարևանին ու, պինդ գրկելով համե-
րաշխության ավետարան՛ը, որ քարոզել ենք 17 տարուց ի վեր, кդարձնենք 
հայ.մահմեդական գործակցությունը մեր շարժման անհրաժեշտ նշանաբա-
նը»25։ Կուսակցո՛ւթյան պաշտոնաթերթը հայտարարում էր, որ ն՛որ դարա-
շրջան է սկսվում Օսմանյան կայսրության պատմության մեջ, որ «հեռու չէ 
այն օրը, ուր սոլՀթաԱի բռնակալությունը տեղի պիտի տա զարթնած ժողո-
վուրդներու միացած գրիՀ՚ին»2вг Ըստ «Դրոշակի», Աբդոլլ Համիդն իզուր է 
ձգտում իրար հա՛կադրել Հայերին ու թուրքերին, քանի որ նրանց լավագույն 
ներկայացուցիչներն «ուխտել են անսահման Համերաշխություն... և Հուսով 
են, որ հայ֊տաճկական զինակցությունը կստանա շուտով իր գերագույն սըր-
բագործոլմը ազատագրական կովի դաշտում»27։ 

շշ Ժամանակ, taor, յи ։$, նաւ երկթի ձայն, ւա, м it, էշ ч , 
S3 Դրոշակ, 1901, М S, էշ 17, 

24 Նույն տեղում, էշ 72։ 
25 Նույն տեղում, M 9—7, էշ Si I 

21 Նույն տեղում, 
Նոյն տեղում, M 19, էշ 14», 



Հ. Հ. դաշնակցություն կուսակցության քաղաքական կողմն որոշման չուր չ 9 

Շուտով դաշնակցականներն ու երիտթուրքերն անցան պրակտիկ գործի։ 
Նրանք սկսեցին Արևմտյան Հայաստանում կազմա՛կերպչական աշխատանքներ 
տանել հայերի ու մահմեդականների մեշ, հիմնեցին կոմիտեներ, հրատարա֊ 
կեցին խմորատիպ ու ձեռագիր թերթեր, տարածեցին հակասոլլթանական 
թռուցիկներ ու գրքույկներ, իրենց պաշտոնական հրատարակությունները, 
ծրագրեին ու այլ փաստաթղթերը։ Երիտթուրքերն ու դաշնակցականները քըն-
նադատոլմ էին սուլթանական կառավարության հակաժողովրդական քաղա-
քականությունը, քարոզում էին ազգերի համերաշխություն, նրանց համա-
տեղ ըմբոստացում և բռնապետության տապալում։ Նրանց թռուցիկներից մե-
կում ասվում էր, որ Աբդոլլ Համիդի կառավարությունը որքան էլ լարում է 
ազգամիջյան հարաբերությունները, սաստկացնում հայերի հալածանքները, չի 
կարող խեղդել կամ կասեցնել ազատագրական պայքարը։ Արդեն թուրքերն 
էլ են հասկացել բռնակալության նենգ վարքագիծը, որը քայքայում ու բա-
րոյալքում է նաև իրենց։ Ուստի համագործակցության ձեռք են մեկնում հա-
յերին։ Ւռոլցիկի վերջում ասվում էր. «թ՛ող կորչի բռնապետությունը։ Կեցցե" 
օսմանյան բոլոր ժողովուրդների ու ազգերի սերտ միությունը։ Կեցցե' սահ-
մանադիր ժողովըЯ2®» 

Թուրքիայի ընդդիմադիր ուժերի կոնգրեսը բացվեց Փարիզում՝ 1907 թ. 
դեկտեմբերի 27-ին։ Մասնակցում էին 17 թուրք, 5 ՛հայ և այլ ազգություն-
ների ներկայացուցիչներ։ Հայերից չորսը դաշնակցական էին, իսկ մեկը՝ «Ար-
մենի ա» թերթի խմբագրության պատվիրակն էր։ Նախագահեցին երիտթուր-
քերից Ահ մեգ Ր՛ի զա բեյն ու Մեհմեդ Աաբահեդդինը, իսկ դաշնակցականնե-
րից՝ Խաչատուր Մալում յանը (Ակնոլնին)։ Կոնգրեսի աշխատանքներն ընթա-
ցան սուր տարաձայնություններով։ Ահմեդ Ռիզան պահանջում էր ճանաչել 
սուլթանի ոլ խալիֆի գոյո՛ւթյունը՝ որպես օսմանյան պետությա՛ն գլո՛վս, որը 
դաշնակցականները կտրականապես մերժում է՛ին։ Կողմերը չզիջեցին միմ-
յանց և հարցը մնաց րաց։ Անլուծելի մնացին նաև այլ խնդիրներ։ Այնու-
ամենայնիվ, 1907 թ. դեկտեմբերի 29-ին կոնգրեսն ավարտեց իր աշխա-
տանքները և ընդունեց հռչակագիր, որի մեջ ասվում էր, թե Աբդուլ Համիդ ն 
իր կառավարման ամբողջ ժամանակամիջոցում հալածում ու հետապնդում է 
թե' քրիստոնյաներին և թե մահմեդականներին, դատապարտում է նրանց 
աղքատության ու ֆիզիկական բնաջնջման։ Նրա ավերփչ կառավարման հե-
տևանքով կայսրությունը քայքայվում է, իսկ բնակչությունն արտագաղթումt 
Եթե սուլթանի ռեժիմը հարատևի, երկիրը լիակատար կկործանվի։ Այդ գործ-
ընթացը կանխելու համար անհրաժեշտ է դիմել վճռական միջոցների, այն 
է՝ տապալել Աբդուլ Հա մ իգին, արմատապես փո՛խել տիրապետող կարգերը 
և հաստատել խորհրդարան։ Դրա համար պետք է զինված դիմադրել իշխա-
նություններին, հայտարարել գործադուլներ, հրաժարվել հարկերի վճարում-
ներից, բանակում պրո՚պա՚դան դե լ հա՛կ ահ ամիդ յան քաղաքականություն և 
կոչ անել զինվորներին, որ դուրս չգան բնակչության ու հեղափոխականների 
դեմ, բարձրացնել համընդհանուր ապստամբություն, երկրռւմ գործող կազ-
մակերպությունների ներկայացուցիչներից ստեղծել խառն կոմիտեներ, օս-
ման Անհպատակ ազգությո՛ւնների լեզուներով հրատարակել հեղափոխական 
գրականություն և զարկ տալ հակակառավարական պրոպագանդին29։ Կոնգ-
րեսի մասնա՛կիցները հայտարարում էին. «Մենք կմիանանք ընդհանուր պայ-
քարի մը համար, Հարգելով միանգամայն յուրաքանչյուր կազմակերպության 
ինքնավարությունը, կմիանանք անկեղծորեն, եղբայրորեն և նախքան կռիվ 
սկսելը՝ խոստում կուտանք չի թուլանալ ու կհայտարարենք սուլթանին թե 
մեր զենքերը վար չենք դներ, մինչև որ Թուրքի ո համար նոր դարագլուխ մը 

28 Նույն տեղում, M 9, էշ 130։ 

» Նույն տեղում, 1908, » 1, էշ 8> 



Ա. Ս. Համբար յան 

Հրանանք»50։ Հռչակագիրը ստորագրել էին Թուրքիայի բախտով շահ ագրգըռ֊ 
վաօ- շուրջ տասը կոԱ րտևսԼրի ու խմբա գրություն սերի ներկայացուցիչներ։ 

Արդյո՛՛ք ճիշտ վարվեց դաշնակցությունը, որը Համ ադործակցեց երիտ֊ 
թուրքերի հետ և իր ստորագրությունը դրեց այդ հռչակագրի տակ։ Խոբհրդա֊ 
հայ .պատմաբաններից շատերը նրա այդ քտյլը համ արում են սխալ ու դա-
տապարտում են։ Սեզ թվում Է, որ երիտթոլրքերի հետ դաշն ա կցով) յան այգ 
Համագործակցությունը պիտի ճիշտ Համարել, քանզի եյՀիտասարդ թուրքերն 
այսպես թե այնպես Աբդոլլ Համ իգի դեմ պետք Է հաղթանակ տանեին։ Նրանք 
բռնակալին տապալեցին զորքի, բայց ոչ բնավ ժողովրդական լայն զանգ-
վածների միջոցով, Եթե դաշնակցականները չմիանային նրանց, մեղադրվելու 
Էին սեպարատիզմի ու դավաճանության մեջ։ Նորելուկ կառավարիչները դրա-
նով պետք Է արդարացնեին իրենց հակահա/կական վարքագիծը։ Ընդհակա-
ռակը՝ դաշնակցականները միանալով երիտթո ւրքերին, նրանց զրկում Էին 
այդ հիմքից և քաղաքական ու բարոյական իրավունքներ Էին ձեռք բերում՝ 
ներկայացնելու իրենց ազգային պահանջնեյւը։ 

1908 թ. երիտթուրքական հեղաշրջումից հետո դաշնակցությունը Հրա-
ժարվեց եվրոպական կողմնորոշումից և Հայկական հարցի լուծումը կապեց 
իթթիհատի հետ։՜ Նա հայտարարում Էր, որ Հայկական հարցը, եթե մինչ այդ 
միջազգային դիվանագիտության քննարկման առարկա Էր, ապա այժմ դառ-
նում Է Թուրքիայի ներքին խնդիր, Ուստի նրա լուծումը պետք Է սպասել ոչ 
թե մեծ տերություններից, այլ համաօսմանյան խորհրդարանից։ Կուսակցու-
թյունը նշում Էր, որ ինքը չունի անջատողական «սին ծրագիր» և գտնում Է, 
որ Հայկական հարցի լուծման ամենաճիշտ եղանակը վարչական ապակենտ-

րոնացման ստեղծումն Է։ «Միմ՛իայն վարչական ապակենտրոնացման և կուլ-
տուրական ինքնօրինության սիստեմի մեջ, — գրում Էր «Դրոշակը», — հայ ժո-
ղովուրդը հնարավորություն կունենա ազատորեն, առանց վերուստ տեղացող 
ճնշումների զարգացնել իր ազգային քաղաքականությունը, ապահովել իր 
՚ուրույն անհատականությունը, իր տնտես ական-սոցիա լական բարօրությու-
նը»3i, Դրա հետ դաշնակցությունը խնդիր Էր դնում, որ օսմանյան պետու-
թյունը, պահպա՛նելով իր ամբողջականությունն ու միությունը, «թույլ տա 
առանձին շրջանների կառավարելու համաձայն իրենց Հատուկ կարիքների 
Ոլ պայմանների, Եվ անհրաժեշտ Է սահմանել վարչական նոր կազմակերպու-

թյուն՝ ազգագրական (Էթնոգրաֆիկ) խարիսխի վրա»32, Դժվար չէ կռահել, 
որ կուսակցությունը չէր բավարարվում ապակենտրոնացումով, խնդիր էր 
գնսւ.. ւյվդ-։՛յի՚յ ի քսավարություն կամ հայկական ինքնավարություն սահ:՛֊ 
ձԼ լ է 

Դաշնակցությունն իր մտերմությունը երիտթոլրքերի հետ շարունակեի 
նույնիսկ սուլթանի ու իթթիհատի կազմ uf կերպ ած Ագանս, յի հայոց կոտո-
րածներից հետո։ 1909 թ. օգոստոսին երկու կուսակցությունները կնքեցին 
համաձայնագիր։ որի մեջ ասվում էր, թե հայրենիքի ազատությունն ու տա-
րածքային ամբողջականությունը պահպանելու, ինչպես և Օսմանյան կայսրու-
թյունում ապրողների միջև լավագույն հարաբերություններ հաստատեալ հա֊ 
մար իթթիհատն ու դաշնակցությունը պարտավորվում են կենսագործել լ՛ա՛-
ման ա դրությունը, հակահարված տալ հետադիմական տարրերին, ցրել «բըո-
նակալ րեժխմեն ժառանգ մնացած այն սուտ զրույցները, թե հայերը անկա-
խության կձգտին»33։ Ապա նրանք հայտարարում էին, որ եր՛կու կուսակցու-
թյունները, ղգա/ով իր Անց վրա ընկած պա տ ասի ան ա տ վո՚լթվան ամբողջ 

30 նույն տեղում, 

31 նույն տեղում, էշ US։ 
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« Աղատամարս։, 1909, A' 6Տւ 



Հ. Հ. դաշնակցություն կուսակցության քաղաքական կողմն որոշման չուր չ 11 

it ան Լէ ութ լոձ՛ը, «.կկանգնեն ՛կողք-կողքի, խոսք կոլտան միասին աշխատիլ, 
միասին պայքարել և միասին ճակատ տալ քաղաքական փորձոլթյանցյ)3i։ 
Այգպիսով, դաշնակցականներն արեցին ավելին։ քան պետք Էր։ նրանք կուլ 
տվեցին Ադանայի դառնությունները՝ հանուն օս՛մանյան ժողովուրդն եր ի, այդ 
թվում հայերի, խաղաղ ոլ կուլտ՛ուրական զարգացման և առաշադիմոլթյան։ 
Բայց երիտթուրքերը, հավատարիմ մնալով իրենց շովինիստական քաղաքա-
կանությանը ։ շարունա՛կեցին հակահայկական գիծը, խաղաղ բնակչության 
նկատմամ՛բ գործադրելով ամե՛նավայրագ դաժանություններ։ 

Շուտով դաշնակցությունը երես դարձրեց նրանցից և Հայկական հարցի 
լուծումը կապեց ւ՚Ւուսաստանի հետ։ Դա կատարվեց այն բանի հետևանքով, 
որ ցարիզմը, պատերազմի նախապատրաստվելով Թուրքիայի դեմ, որոշեց 
օգտագործել հայերին։ Ուստի փոխեց իր վերաբերմունքը նրանց հան՛դեպ և, 
դադարեցնելով հայկական հալածանքները, Թուրքիայից պահանջեց բարե-
փոխում՛ներ մտցնել Արևմտյան Հայաստանում։ Դաշնակցությունը պաշտպա-
նեց Թիֆլիսի հայության ձեռնարկումը, որը 1912 թ. աշնանը պատգամավո-
րություն ուղարկեց Էջմիածնի կաթողիկոսի մոտ, խնդրելով Հայկա՛կան հար-
ցը բարձրացնել Կո՚վկասի վախ արքայության և, վերջին հաշվով, ինքնակա-
լության առաջ; Դաշնակցականները նշում էին, թե կաթողիկոսը կարող է 
լքւո՚վին վստահ լի՛նել, որ նրա այդ քայլը «համակրանք մւ՚՚այն կհարոճոանև 
մեր սահմաններուն և երախտագիտության զգացումներ՝ տաճկա՚Հայոց սլ։ր-
տերոլմօՏՏ։ Նրանք նույնիսկ նախագծում էին Հայկական հարցի լուծման եղա-
նակները, նշելով, թե այն կարող է ՛ունենալ երեք վճիռ՝ բոլորն էլ կապվյած 
Ռուսաստանի հետ։ Առաջին, եթե Թուրքի ան մասնատվի, ապա Հայկա՛կան 
բարձրավանդակը, լինելով Ռուսաստանին սահմանակից, կանցնի նրա ձեռ-
քը։ Երկրորդ՝ ե՛թե հաստատվի միջազգային հսկողություն Թուրքիայի վրա, 
ապա հայաբնակ նահան՛գները նույն պատճառով կանցնեն Ռուսաստանի 
հսկողությա՛ն տակ։ Երրորդ՝ եթե հայերին տրվփ ինքնավարություն, նրա հո-
վանավորությունը դարձյալ կտրվի Ռուսաստանին։ «Այգպիսով, — եզրափա-
կում էր «Հորիզոնը»,—ինչպես անցյալում, այնպես էլ ներկայում թուրքա-
հայ ժողովրդի բախտը կապված է Ռուսաստանի հետл36< Ելնելով այդ ամե-
նից, թերթն արևելահայերին հորդորում է դիմել ցարին, որ Հայկական 
հարցը ներկայացնի մեծ տերությունների առաջիկա վեհաժողովին։ Սակայն 
կուսակցությո՛ւնը միաժամանակ հարկ էր համարում նշել, որ Հայ՛կական 
հարցի լուծումը ՛միայն Ռուսաստանից չի կախված, այլ նաև եվրոպական 
պետություններից։ Ուստի արևելսէհա յերը, թույլտվություն վերցնելով ռուսա-
կան կառավարությունից, պետք է դիմեն նաև Բեռլինի դաշնագիրը ստորա-
գրած մյուս պետություններին, խնդրելով, որ նրանք աջակցեն իրենց հայ-
րենակիցների հարցի արդար լուծմանը։ Ամփ՛ոփելով այդ ամենը, դաշնակ-
ցության պարբերականը գրում էր. «Հայերի պահանջը տարրական բան է. 
կյանքի, .գույքի և պաավփ ապահովություն և կուլտուրական զարգացման 
հնարա՛վորություն։ Թե ինչ քաղաքական ձև կստանա այս պահանջների իրա-
գործումը՝ այդ մեզանից կախված չէ։ Մեզանից կախված է միմիայն մի բան. 
խնդրել այդ ամենը մեր արյունակից եղբայրների համար՝ նախ Ռուսաստա-
նից, իբրև ռուս քաղաքացի, ա՛պա նրա թույլտվությամբ՝ Եվրո՛պայից, իբրև 
մի ազգ, որի կեսը տառապում է դարերով անհնարին նեղոլթյանց մեջ»37։ 
Բայց 1913 թ. սկզիին կուսակցությունն արդեն չէր սահմանափակվում այդ 
պահանջներով։ նա հիմա առաջ էր քաշում Ռուսաստանի հովանավորությամբ 
ինքնավար Հայաստան ստեղծելու գաղափարը, . գտ՛նելով, որ դա ձեռն w* 

Նույն տեղումւ 
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Ա. Ս. Համբ ար յան 

կլինի նաև Ռուսաստանին, որովհետև այգ Հայաստանն իր գոյությամբ պար֊ 
տ ական լինելով Ռուսաստանին, նրա հետ կապված կմնա անիյզելի կապերով 
և կծառայի որպես սահմանակից պետությունների դեմ հենա՛կետ։ 

Որքան Հայկական հարցը թևակոխում էր իր քննարկման բուռն շրջանը, 
այնքան դաշնակցությունը հավատալով, որ այն գրական կլուծվի, հեռանում 
էր իթթւիհատից, հանդես դալով նրա դեմ։ 1913 թ. օգոստոսի 17-\ին հրավ[։ր֊ 
ված կուսակցության VII համագումարից հետո «Դրոշակն» իր առաջնորդո-
ղում գրում էր. «ցրենք վերջապես մահաբեր պատրանքը։ ժամանակն է նող-
կանքով երես դարձնենք թուրք պաշտոնական շողոքորթ Ժպիտ՛ներից, որոնք 
ամենավտանգավոր դավեր են եղել մեր ժողովրդի գոյության դեմ»3*. Ապա 
թերթը նշում էր, որ երիտասարդ թուրքերի կառավարությունն «այս չորս 
տարում հայ ժողովրդի արյունը ծծեց վամպիրի պես, նրա անդարձ կորուստ-
յան վիհը փորեց և մենք՝ ազնվորեն դյուրահավատներ, պատրանքներով աչ֊ 
քերնիս շլացած՝ անզգալիորեն քայլ առ քայլ դեպի այդ ճակատագրական 
անդունդը դիմեցինք, Ցրենք, վերջա՛պես, այդ մահաբեր պատրանքը, Չ՛խա-
բենք մեղ և չխաբվենք ուրիշներից»39, Դաշնակցությունը հայտարարում էր 
եյվ,տթուրքերին. «Չենք հավատում ձեզ, չենք կարող այսոլՀետև ձեզ վստա. 
հել հայ; ժողովրղփ ապագան և նրա փրկությունը փնտրելու ենք ՛միմիայն 
՛Եվրոպային խոստ՛ացած իրական երաշխիքների մեջ»*0։ 

Բայց բավարարե՞ց նրան Եվրո՛պան, այդ կուսակցությունը գոՀ մնա՛՛ց 
մեծ տերությունների կողմից 1914 թ. հունվարի 26-ին հաստատված բարե-
նորոգումների նախագծից, «Հորիզոնի» խմբագրությունը քանի դեռ չէր ստա-
ցել այդ նախագիծը, ռուս՛ական պաշտոնական հաղորդումների հիման վրա 
այն գնահատում էր իր բացասական ու դրական կողմերով և ապա եզրա-
կացնում, որ նախագիծը «կարող է ստանալ այնպիսի պայմ՛աններ, որոնք 
անխուսափելիորեն ՛և ոչ շատ հեռավոր ապագայում կտանեն դեպի (Հայոց 
հարցիJ լուծումը»*1. Սակայն երբ ստացավ բարենորոգումների ծրագիրը, 
հիաս՚թափվեց և արձանագրեց, որ «Հայկական բարենորոգմանց պահանջնե-

րին այնպես, ինչպես նրանք ձևակերպված են հունվարի 26-ի ռոլս-տաճ֊ 
կական համաձայնոկթյան մեջ, ստեղծում են մեզ Համար վեր\ին աստիճանի 
անհաստատ դրություն, Ոչ մի միջազգային երաշխիք չկա, որ ընդգծված 
պահանջները իրագործվելու են, հետևաբար և ոչ մ\ի Հիմք մեզ համար հայ-
կական խնդիրը հենց թեկուզ անցողական ստադիայի համար լուծված նկա-
տելու.а*2, Դաշնակցությունը բարենորոգումների ձախողման պատճառը տես-
bnW էո Գերմանիայի իմպերիալիստական քաղաքականության մեջ։ 1914 թ. 
ապրիլին այն նշում էր. «Շատ Համեստ ինքնավարության փոխարեն, հայ-
կական ռեֆորմների ծրագիրը, շնորհիվ Գերմանիային, վերջք.Վերջո՛ դարձավ 
իր ձևով անորոշ, անբովանդակ, հեղհեղուկ, գործնական հետևանքներով չա-
փազանց առեղծվածային մի փորձ, որ բազմաթիվ փորձություններ/, աղբյուր 
է դառնում»*3։ 

Առաջին համաշխարհային պատերազմի նախօրյակին Թուրքիան, նա-
խապատրաստվելով պատերազմին, փորձեց դաշնակցությանը ծառայեցնել 
իր նս-ատակին, 1914 թ. օգոստոսին իթթի Հա տի պարագլուխները Բեհաեդդհն 
Հ՛աքիմին ուղարկեցին էրզրոլմ, հանձնարաբելով՝ Հայերին, մասնավորապես 
նրանց քաղաքական կյանքում առաջնակարգ դեր խաղացող դաշնակցոլթյս։-
նը, թեքել իրենց կողմը, Ժամանելով էրզրոլմ, Բեհաեդդին Շաքիրը սկսե՚յ 
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Հ, Հ. դաշնս՛ կցության կուսակցության քաղաքական կողմնորոշման շոլրչ 

բանակցել հայ երևելիների հետ, ձգտելով նրանց հավատացնել, որ (հուսաս-
տս/նր և ՝նրա դաշնակիցները պատերազմի դեպքում չեն կարող դիմանալ Եռ-
յակ միությանը, մանավանդ, եթե Թուրքիան էլ հանդես գա նրանց դեմ, Իթ-
թիհատի ներկայացուցիչը հավաստիացնում էր, որ Թուրքիայի հետևից Ան-
տանտի դեմ ոտքի կելնեն բոլոր մահմեդականները՝ սկսած Մարոկկոքից, 
վերջացրած Աֆղանստանով, Կովկասոլմ նրանց կհետևեն նաև վրացիները. 
Մեր հաջողությունը, շարունակում էր Բեհաեգդին Շաքիրը, ամբողջապես 
գտնվում է հայերի ձեռքում, Եթե նրանք գչխավորեն հակառուսական շար-
ժումը, մենք հակառակորդին կ՛շպրտենք Կովկասյան լեռ ներից դեպի հյուսիս. 
Այնուհետև՝ Թիֆլիսի, Քութայիսի, Բաթումի նահանգներից և Տրապիզոնի 
նահանգի մի մասից կստեղծենք ինքնավար Վրաստան, Բաքվի, Ելիզավետ-
պոլի և Դաղս տանի նահանգներից՝ ինքնավար մահմեդական մարզ, իսկ 
Երևանի, Կարսի նահանգներից, Ելիզավետպոլի Նահանգի արևմտյան մասից՝ 
ինքնավար Հայաստան, նրան միացնելով նաև էր գրումի, Վանի ու Բիթէիսի 
վիլայեթները**, 

Հասկանալի է, որ իթթիհ ատակ ան ներկայացուցիչն ՛այդ առատ խոս-
տումները տալիս էր ոչ թե հետագայում կենսագո՛րծելու, այլ հայերին ու 
Անդրկովկասի այլ ժողովոց, գն երին խաբելու համար, Դաշնակցականները 
նրան պատասխանեցին, ո՛ր ռո՛ւս ֊ թ ո կրք ա՛կ ա ն ՛պա՛տերազմի դեպքում իրենք 
լոյալ կլինեն իրենց պետությունների հանդեպ։ Ապա ավելացրին, որ Ռու-
սաստանի դեմ Թուրքիայի պատերազմ ը կլինի արկածախնդրություն, որը 
սպառնալիքի տակ կդնի Օսմանյան կայսրության գոյությունը։ Բեհաեգդին 
Շաքիրը դժգոհ մնաց այդ պատասխանից։ 

Պատե՛րազմի նախօրյակին հայության մեջ եռանդուն գործունեություն 
ծավալեց նաև Ռուսաստանը, Ցարական կառավարությունը, որը 190Տ թ. 
հեղափոխության ու հատ՛կապես ռեակցիայի տարիներին աքսոր էր Քշել 
բազմաթիվ հայերի, մանավանդ դաշնակցականների, պատերազմի նախօր-
յակին ազատ արձակեց նրանց, խրախուսելով, որ օժանդակեն ռուսական 
զենքի հաղթանակին, Կ ո վկա սի փոխարքան հայերին նույնիսկ ինքն ավար ու՛ 
թյուն խոստացավ, Դաշնակցությունն ակտիվ արձագանքեց ցարական ՛իշխա-
նությունների կոչերին, հույս տածելով, որ պատերազմն իրական պայմաններ 
կստեղծ՛ի Հայկական հարցի .լուծման համար։ նա իր ձեռքը վերցրեց ձայ 
ազգային բյուրոն և ղեկավար դեր խաղաց կամավորական ջոկատների 
ստեղծման գործում։ Կուսակցությունը կարծում էր, որ այգ ջոկա՛տների կազ-
մավորումո՛վ հայ ժողովուրդն ակտիվ կմասնակցի պատերազմին և Անտան-
տի հաղթանակի դեպքում նրանից կպահանջի հայկական ինքն ավարոլթյոձ, 
դրա մեջ ընդգրկելով հայկական վեց ՛վիլայեթներն ու Կիվիկի ան։ 

Դաշնակցությունը Մոսկ,վայում, Պ ետրոգրադոլմ, նոր Նախիջևանում և 
Ռուսաստանի այլ քաղաքներում, ինչպես նաև արտասս/հմանում ուներ իր 
ներկայացուցիչները, որոնք կամավորներ էին հավաքա՛գրում և ուղարկում 
Թիֆլիս, Շուտով Թիֆըիսո ւմ այնքան շատ կամավորներ հավաքվեցին, որ 
կուսակցությունը ստիպված եղավ նրանց հոսքը դադարեցնել։ 

Հայ կամավորները Ռուս՛աստանի բանակը համալրում էին ոչ թե ..ցարիզ-
մի զավթողական պլանների իրակա՛նացմանը նպաստելու, այլ ռուսների օգ֊ 
նությ ամբ Արևմտյան Հայաստանը թուրքական լծից ազատագրելու հ՛ամար։ 
Հայ կամավորներից սկզբում կազմվեցին 1 ֊ ի ն , 2-րդ, Յ ֊ ր դ , 4 ֊ ր դ , իսկ հետո՝ 
5-րդ, 6 ֊ ր դ և 7 ֊ ր դ ջոկատները։ Ամ ենա բա՚զմ ամ ա րդն Անդրանիկի ջոկատն 
էր, որն ուներ 1200 զինվոր։ Հայ կամ՛ավորները ռուսական բանակների կազ-
մում խիզախաբար կռվեցին թուրքերի դեմ, նպաստելով ռուսների հաղթանակ-
ներին։ Բայց 1915 թ. վերջերին ցարիզմը, երկյուղելով, որ դրանք կարող են 
դառնալ ազգային զորքի հիմք, իր բանակների վերակառուցման պատրվա-

* * Геноцид армян в Османской империи. Сборник документов и материалов, П о д 
£ед. А1 Г. Н с р с л с - я н а , Ереван, 1966, с. 296. 



И. Ա. Համբար յան 

կով ցրեց։ Կառավարող ու զինվորական շրջանները բացեիրաց հայտարա-
րեցին, որ իրենք հետամտում են իրենց պետական շ՛ահերը և ոչ թե հալերի 
ինքնավարության հաստատումը, որ հայերը պետք է կռվեն ոչ թե ինքնա-
վար Հայաստանի համար, այլ որպես Ռուսաստանի քաղաքացիներ։ Ցարիզ-
մի այգ վարքագիծը դառնացրեց հայ կամավորներին, որոնցից շատերը լքե-
ցին ռուսական բանակը։ 

Ցարիզմի տապալումից հետո դաշնակցությունը կողմն որոշվեց դեպի 
Ժամանակավոր կառավարությունը, հույս ունենալով, որ նրա միջոցով կլուծ-
վի հայոց ազգային խնդիրները։ Բայց նրա ՛այդ հույսերն էլ ի դերև ելան։ 

Այժմ անդրադառնանք այն հարցին, թե դաշնակցությունը Հսյկական 
հարցի լուծման համար ի՞նչ վարքագիծ կամ գործելակերպ ուներ հարևան 
ժոզովուրդների նկատմամբ։ նախապես նշենք, որ այն իր 1892 jթ. ծրագ-
րում ուշադրություն էր դարձնում թուրքերի, քրգերի, ասորիների և այլոց 
հետ համագործակցության խնդրին և կարծում էր, որ, եթե հնարավոր լինի, 
կարելի ւէ օգտագործել նրանց բռնապետության դեմ, իսկ եթե ոչ պետք է 
աշխ՛ատել «գոնե, չեզոքացնել օտար տարրերի ընդդիմադրական ուժըJ)45i 
1890-ական թվականների հայկական կոտորածներից հետո դաշնակցությունը 
փորձեց մերձենալ քուրդ մտավորա՛կաններին, կամենալով նրանց միջոցով 
պրոպագանդն լ իր գաղափարները քրդերի մեջ։ Նրա այդ քայլը պաշտպանու-
թյուն գտավ քուրդ մտավորականների կողմից, որոնք սկսեցին թղթակցել 
դաշնակցության պարբերականներին։ 1893—1900 թթ. «Դրոշակըл թարգմա-
նաբար հրապարակեց քուրդ մտավորականների գրած և իրենց հայրենակից-
ների՛ն ուղղած երկու կոչ, որոնցում խորհուրդ էր տրվում մերժել սուլթանի 
հակահայկական քաղաքականությունը և դաշնակցել հայերի հետ՝ հանուն 
երկոլ ժողովուրդների ազատության46{ «Դրոշակը» 1901 թ. հրապարակեց 
քրդերի մեջ ճանաչվա՛ծ Բեդերխան բեյի որդի Աբդոլլրահմ անի կոչը, որը մի 
կողմից աղաներից պահանջում էր վերջ տալ երկպառակություններին, հակա-
հայկական գործողություններին և սուլթանին ծառայելուն, ի՛սկ մյուս կողմից՝ 
հասարակ քբդերին ցույց էր տալիս, որ իրենց հուզող հարցերի լուծումը 
նրանք կարող են ձեռք բերել ոչ թե հայերի հետ թշնամանալով ո։, առճա-
կա տում ով, այլ բարեկամությամբ ու դաշն ակցոլթյամ բ*7» Այդ նյութերը 
Ժնևից անլեգալ ճանապարհով ուղարկվեցին Թուրքիա և տարածվեցին Արև֊ 
մըտյան Հայաստանում, բայց քրդերի անգրագիտության, խավարի, Համիդի 
պառակտիչ գործուն ջան քերի և այլ գործոնների պատճառով շոշափելի ար-
դյունքներ չտվեցին։ 

Դաշնակցականները գրավոր պրոպագանդից ղատ փորձեցին նաև գործ-
՛նական կապեր ստեղծել քրդերի հետ։ Նրանք ձգտում էին կապեր հաստատել 
ցեղապետերի ու աղաների հետ, ելնելով այն հանգամանքից, որ նրանց ազ-
դեցությա՛ն տակ են գտնվում գյուղացիները, և որ նրանց bhnrr ~՛՝ ո։\Գյամբ 
կարող են ոտքի կանգնել քուրդ զանգվածներըг 1901 թ. «Դրոշակը՛> դրում 
էր, որ համոզել «մի ցեղապետի (էլ աղասկ, մ իր) կամ մի կրոնապետի 
(շեյխ)—դա միևնույնն է, թե համոզել նրա ա՛մբողջ ցեղը, որն իր «կրո-
նավորական համաձայնության» մեղ գիտի միայն հնազանդվեք իր իշխա-
նավորին և կատարել նրա կամքըa48t 1896 թ. Ռոլբեն Շիշմանյ անին (Քեռի) 
ուղարկեցին Դերսիմ, 1903 թ. Մալխասին՝ Շամ դինան և այլն։ Սակաւն .բուրդ 
ցեղապետերը կամ սպանում է՛ին դաշնակցության պատվիրակներին, կամ 
զանց էին առնում նրանց առաջարկությունները։ Քչերն էին միայն ո: .կն դրում 
նրանց, բայց ՛սրանք քաղաքական շոշափելի ուժ չէին։ 

Դաշնակցականների ու քրդական մերնաշերտերի համագործակցության 

« Դրօշակ, 1894, JIS 10, կ 2։ 

« նույն տեղում, 1898, М 6, էI 52, 1900, M l , է; Տ, 

« նույն տեղում, 1901, Л5 4, էշ 67—68։ 

48 Նույն տեղում, M Տ, էշ 81։ 



Հ. Հ. դաշնակցություն կուսակցության քաղաքական կողմն որոշման չուր չ 15 

անհաջողությունը բացատրվում է նրանով, որ երկուսն էլ ուղում էին ստեղ-
ծել իրենց պետությունը կամ ինքնավարությունը նույն տարածքի վրա՝ Արև֊ 
մըտյան Հայաստանում։ Քուրդ ցեղապետերն ու աղաներն օսմանյան կառա-
վարության հենակետերն էին Արևմտյան Հայաստանում, ունեին մեծամեծ 
հարստություններ, որոշակի դիրքեր ու ազդեցություն, օգտվում էին զանա-
զան արտոնություններից և իրենց լիքը կուժը լէին խփի դաշնակցության 
դատարկ կուլակին։ -fբդերի հետ դաշնակցականների համագործակցության 
անհաջողությունները բացատրվում էին նաև նրանով, որ քուրդ գյուղացինե-
րը տակավին չունեին դասա՛կարգային գիտակցություն։ Որքան էլ նրանք 
հարստահարվում ու ճնշվում էին իրենց ցեղապետեբի ու աղաների կողմից, 
այնուամենայնիվ, դեռ տառապում էին կրոնա՛մոլությա՛մբ, նրանց ձեռքին 
դառնում էին կույր գործիք՝ ընդդեմ քրիստոնյաների, հատկապես հայերի։ 

Դաշնակցությունն արևմտահայության ազատագրման Համար իր հայաց-
քը հառեց նաև միջազգային սոցիալ-դեմոկրատիային։ Այն իր 1892 թ. ծրագ-
րում անընդունելի էր համարում նրա գաղափարների կենսագործումը Թ ուր-
քիայոլմ ու Արևմտյան Հայաստանում, քանի որ <rՏաճկաստանը չոմւի բոլո-
րովին գործարանական արդյունաբերություն և խոշոր ինդուստրիայի զար-
գացում..,», իսկ aայն երկրռւմ, ուր գերակշռում է երկրագործությունը և ՛նա-
հապետական ՛կուլտուրան, խոսք չի կարող լինել Արևմտյան Եվրոպայի սո-
ցիալիզմի մասին, ուր կոլլտոլրսմն անհամեմատ ավելի բարձր է և տիրապե-
տում են խ՛ոշոր սոցիալական պայմաններըյ>49» Սակայն դաշնակցությունը 
նաև հույս ուներ, որ и ո ց\ի ա լի զմ ի գաղա՛փարները կարող են երբևէ տարա-
ծում ու իրացում գտնել Արևմտյան Հայաստանում։ Նրա 1907 թ. ծրա՛գրում 
ավելի որոշակի էր խոսվում այդ .գաղափարների մասին։ 

Այնումենայնիվ, դաշնակցականները XIX դարի վերջերից սկսած Հայ-
կական հարցով դիմեցին միջազգային սոցիալ-դեմոկրատիային։ Նրանց դի-
մումը անպատասխան չմնաց։ 1900 թ. Երկրորդ ինտերնացիոնալի Փարիզի 
միջազգային կոնգրեսը կոնկրետ բանաձև ընդունեց, որով իր բողոքն ու զայ-
րույթը հայտնեց սուլթանական Թուրքիայոլմ հայերի նկատմամբ գործադըր-
վող վայրագությունների ՛դեմ ՛և պառլամենտական սոցիալիստ խմբերից պա-
հանջեց (Гմիջամտել հօգուտ անարգաբար հ՛արստահարված հայ ժողովրդիJ)50» 
190.1 թ. սեպտեմբերին դաշնակցականները դիմեցին Բրյոլսելի Միջազգա-
յին սոցիալիստական բյուրոյին, խնդրելով Եվրոպայի տերությունների առաջ 
հարց հարոլցել, որ զբաղվեն հայոց խնդրով։ Նույն թվի հոկտեմբերի 15-ին 
այդ բյուրոն բոլոր երկրների բանվորական կուսակցություններին կոչ արեց 
պրոլետարական համերաշխություն ցուցաբերել հանուն հայ ժողովրդի պաշտ-
պանությա՛ն, այն ժողովրդի, որը տառապում և կռվում է аապրելու իրավունք 
նվաճելու համար»51։ Բյո՛ւրոյի այդ կոչի՛ն արձագանքեցին մի շարք երկրների 
սոցիալիստական կոլսակցութ_լուններ։ 

Դաշնակցականները Միջազգային սոցիալիստական բյուրոյին վիմեցին 
նաև հետագայում։ Նրանք նույնիսկ մտան Երկրորդ ինտերնացիոնալի մեջ 
(1907 թ. կուսակցության արևելյան կամ կովկա՛սյա՛ն, իսկ 1909 թ.՝ արև մըտ-
յան կամ թուրքահայ հատվածները)։ Սակայն դաշնակցությունը կատարե-
լով այդ քայլը, ուզում էր Ոք թե համերաշխել ինտերնացիոնալի նպատակնե-
րին և պայքարել դրանց կենսագործման համար, այլ նրա՛ ամբիո՛նն օգտա-
գործել հօ՛գուտ Հայկական հարցի։ Մ. Վարւսնգյան՚ն այդ առթիվ գրում էր. 
(ГՄտնելով միջազգային աշխատավորական մեծ ընտանիքի մեջ, հստակորեն 
գծելով իր ընկերվարական իդեալը, Հ, Հ, դաշնակցությունը այնուհետև ալ 
կշարունակեր մնալ խորապես ազգային կուսակցությունJ)52< Եվ ապա շ ա-

« Նույն տեղում, 1891, Af 1, էշ 11 

տօ Նույն տեղում, 1901, M 7, հավելված, էշ 2ւ 

51 Նույն տեղումt 
51 Մ. Վարանգյան, նշվ. աշխ., էշ 494։ 



1 в Աա Ս. Համբար յան 

բունակում էր. crԻնտերնացիոնալը ամբիոն մըն էր մեզի համար-քաղաքա-
կիրթ աշխարհի բարձր ու հմայքոտ ամբիոններեն մեկը—ուսկից կ արծ ար֊ 
ծեինք մեր ազգային Դատը, ձգտելով շահագրգռել մեծ երկրներոլ ընկերվա-
րական պարագլուխները հայ ժողովուրդին ճակատագրով։ Այդ նպատակին 
կծառայեին մեր բոլոր տեղեկադիրները ու բանվորական զեկույցները, որ 
1896 թվականեն ի վեր կներկայացնեին այդ միջազգային ատյանին53, Այնու-
հետև հեղինակը եզրափակում է, որ մտնելով ինտերնացիոնալի մեջ, аլենք 
գացեր լուծելու միջազգային աշխատավորության կնճռոտ խնդիրները... գա-
ցեր ենք մեր սեփական ցավերը հոգալու, մեզի վրա ուշադրություն .հրա,վի. 

րելոլ և օգնություն խնդրելուл54» 
Այսպիսոկէ, դաշնակցությունը, կանգնելով արևմտահայ ազգային-ազա֊ 

տագրական պայքարի ավանգարդում, իրեն հռչակեց համազգային կուսակ-
ցություն և փորձեց համախմբել աղգի բոլոր ուժերը և դրանք ծառայեցնել 
ընդհանուր նպատակին։ Բայց տեսնելով, որ արևմտահայությունը սեփական 
ուժերով անկարող է ազատագրվել, սկսեց նրա փրկության ելքը որոնել 
գրսաշխա իհ ում, Նա մերթ գիմ Ում էր արևմտահայության բախտն իրենց 
ձեռքը վերցրած եվրոպական ՛տերություններին, մերթ դառնանալով նրանցից՝ 
միջազգային առաջադեմ հասարակությանը, մերթ Աբդոլլ Համիդի դեմ պայ-
քարող երիտթուրքերին, մերթ փորձում էր համագործակցության եզրեր դըտ-
նել արևմտահայերի հարևանների, գերազանցապես քրդերի հետ. Կուսակցու-
թյան այղ դեգերումները, ոչ թե դատապարտելի են, այլ արժեքավոր, քանզի 
գործնականում ապացուցեցին, որ անհնար էր արևմտահայության , ազա-
տագրությունը գրսից։ Իր գործունեության ընթացքում դաշնակցությունը, ան-
շուշտ, թույլ է տվել սխավներ։ Բայց ո՞ր կուսակցությունն է գործել միայն 
ճիշտ ու անշեղ։ 

Հայ լենինյանները, քննադատելով դաշնակցության քաղաքական կողմ-
նորոշումները, մերժում էին դրանք և արևմտահայության փրկության բախ. 
տը, ղեկավարվելով Ֆ. Էնգելս ի Հանրահայտ գրույթով, կապում էին ցարիզմի 
տապալման ու ռուս պրոլետարիատի հեղափոխության հաղթանակի հետ։ 
Սակայն պատմոլթյունն ապացուցեց, որ նրանք նույնպես սխալվել են, քան-
զի Ռուսաստանում ցարիզմը տապալվեց, ռուս պրոլետարիատը Հաղթանա-
կեցI իշխանության գլուխ անցան մարքսիստները, բայց Արևմտյան Հայաս-
տանը չազատագրվեց, բոլշևիկների Համաձայնությամբ դարձավ թուրք ական 
հող, իսկ արևմտահայությունը ջարդվեց ու ցրվեց, ապաստանելով աշխարհի 
տարբեր երկրներում։ Այդուհանդերձ հայ բոլշևիկների փորձից նույնպես 
պետք է դասեր քաղել։ 

К ПОЛИТИЧЕСКОЙ ОРИЕНТАЦИИ АРМЯНСКОЙ 
РЕВОЛЮЦИОННОЙ ПАРТИИ ДАШНАКЦУТЮН 

(1890—1917) 

А. С. А М Б А Р Я Н 

Р е з ю м е 

Дашнакокая партия с первого ж е дня своего создания заязила , 
что путем восстания должна добиться освобождения и независимости 
западных армян. Но поняв, что собственными силами сделать это 
невозможно, она обращалась то к ломощи великих европейских держав 
то связывала надежды с младотурками, то пыталась сотрудничать 
с курдами в Западной Армении, то y n o s m a на русский царизм. Однако 
все это оказалось тщетным. Тем не менее .-лтииакдутюн своей деятельно, 
стыо обогатили опыт освободительной бор- бы армянского парода. 
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