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Մեր պատմական միտքը ցարդ քիչ է անդրադարձել սփյուռքահայ Համայնքների պատմու-

թյան ուսումնասիրման կարևոր խնդրին։ Անբավարար է ուսումնասիրված ինչպես արտաքին, 

այնպես էլ ներքին սփյուռքի պատմությունը։ Ասվածը լիովին վերաբերում է նաև հայկական 

հնադույն գաղթօջախներից մեկին՝ իրանահայ համայնքին։ Հայ.իրանական տնտեսական, քա-

ղաքական և հողևոր փոխաոնչությունները հազարամյակների պատմություն ունեն։ XVII դ. 

սկզբից իրանահայ համայնքն անգնահատելի ղեր է խաղացել այդ երկրի տնտեսական, քա-

ղաքական և մշակութային կյանքում։ 

Իրանահայության հարուստ պատմության աոանձին դրվագներ հանգամանորեն լուսաբան-

ված են ինչպես խորհրդահայ, այնպես էլ իրանահայ հեղինակների գործերում։ նշանակ ալք։ 

ավանդ ունեն նաև պարսիկ հեղինակները։ Սակայն ներկայումս առաշին պլան է մղվում ոչ 

թե աոանձին համայնքների պատմության դրվագային ուսումնասիրությունը, այլ դրանց ընդ-

դրրկուն և ամբողջական պատմության շարադրումը։ 

Այսօր ընթերց ողի սեղա նին է Հ. Փահլևանյանի արժեքավոր մենագրությունը։ ժամանա-

կագրական առումով այն ընդգրկում է իրանահայ համայնքի նորագույն պատմության առավել 

ուշագրավ հատվածը, երբ Ռեզա շահի բռնապետության տապալման հետևանքով երկրռւմ 

ստեղծված քաղաքական նոր իրադրությունը բարենպաստ պայմաններ էր ստեղծում աողային 

փոքրամ ասնոլթյունների և մասնավորապես հայ համայնքի ազգային-հոգևոր զարգացման հա-

մար։ 

Հեղինակին հաջողվել է հայերեն, պարսկերեն, ինչպես նաև այլալեզու հարուստ աղբյուր-

ների և գրականության մանրակրկիտ ուսումնասիրության հիման վրա ներկայացնել իրանահայ 

համայնքի 1941—1979 թթ. համակողմանի և ընդ գրկուն պատմությունը, բացահայտել նրա 

զարգացման հիմնական օրինաչափությունները։ Իրանահայության պատմությունը շարադրված է 

Իրանի սոցիալ-տնտեսական, քաղաքական ո± մշակութային պատմության լայն ֆոնի վրա, ինչը 

հնարավորություն է տալիս օբյեկտիվ պատկերացում կազմել հասարակական այն միջավայրի 

մասին, ուր գտնվում էր հայ համայնքը։ 

Աշխատության առաշին գլխում հանգամանորեն համադրելով իրանահայերի թվաքանակի 

մասին բազմաթիվ հակասական և իրարամերժ տվյալները, հեղինակը ցույց է տալիս, որ խնդրո 

առարկա ժամանակաշրջանում իրանահայերի թիվը գրեթե կրկնապատկվել էր, Իրանի իսլամա-

կան հեղափոխության նախօրյակին հասնելով շուրջ 200 հազար մարդու քէշ 40)։ Դա գե-

րազանցապես համայնքի ներքին աճի արդյունք էր, առավել ևս, եթե նկատի ունենանք, որ 

1946 թ. սկսված հայրենադարձության հետևանքով մեծ քանակությամբ իրանահայեր արտա-

գաղթեցին Խորհրդային Հայաստան։ 

Անդրադառնալով իրանահայության տեղաբաշխման հարցին, հեղինակը վիճակագրական 

հարուստ տվյալների հիման վրա ցույց է տալիս, որ երկրորդ համաշխարհային պատերազմից 

հետո համայնքի նևրսում տեղի։ է ունենում բնակչության զգալի տեղաշարժ։ Իրանահայության 

ավանդական կենտրոնավայրերը՝ հյուսիսային (թ՚ավրիզ կենտրոնով) և հարավային (նոր Ջու-

ղա կենտրոնով) շրշաններն աստիճանաբար կորցնում են իրենց նախկին նշանակությունը։ Դրա 

փոխարեն աճում էր մայրաքաղաք Ւեհրանի դերը։ 1946 թ. ստեղծվում է համայնքի նոր՝ 

կենտրոնական շրշանը, Թեհրան կենտրոնով, որն, ինչպես իրավացիորեն նշում է հեղինակը, 

«...իր նշանակությամբ, բնակչության թվով ու կազմակերպվածության տեսակետից ներկայումս 

առաշատար դեր ունի և կազմում է իրանահայ համայնքի կորիզըX (էշ 20)։ 1979 թ. Իրա-

նում բնակվող հայերի 78,5 %-ը բնակվում էր կենտրոնական, 9-ը՝ հյուսիսային, իսկ 12,Տ-ը՝ 

հարավային շրջաններում (էշ 40)։ 

Միանգամայն փաստարկված է Հ. Փահլևանյանի այն տեսակետը, որ նշված ժամանակա-

շրջանում համայնքի ներս ում տեղի էին ունենում զգալի կառուցվածքային փոփոխություններ։ 

Իրանում կապիտալիստական հարաբերությունների զարգացումը և քաղաքների աճը մեծ չափով 

խթանում էին քաղաքային հայ բնակչության աճը։ Այսպես, եթե 1944—45 թթ. իրանահա-



Քննադատություն և մատենախոսություն Ы 

յության ճնշող մեծամասնությանը գյուղի բնակիչներ էին, ապա 70-ական թվականների վեր-

քին նրա շուրշ 95 % ~ը կամ մոտ 190 Հազարը կազմում էին քաղաքաբնակները (էշ 41)։ 

Հաջորդ բամ ինը նվիրված է Համայնքի սոցիալ-տնտեսական և իրավական վիճակի քննու-

թյանր։ Դժբախտաբար պաշտոնական վիճակագրական տվյալների բացակայությունը Հեղինակին 

Հնարավորություն չի տալիս սոցիալական ստույգ տարաբաժանում անցկացնել, սակայն բազմա-

բնույթ փա и ահ րի Համեմատական քննության շնորՀիվ հեղինակը Հանգում է այն ճիշտ հե-

տևությանը, որ իրանի քաղաքային հայ բնակչության մոտ 55 % ֊ ը պատկանում էր մանր 

կապիտալիստական կացութաձևին։ Դրանք Հիմնականում արՀեստավորներ էին, առևտրի, ար-

դյունաբերության և սպասարկման ոլորտի մանր ձեռնարկատերեր։ Միևնույն ժամանակ Հայ 

խոշոր առևտրաարզյունա բեր ական բուրժուազիան, չնայած իր փոքրաթվությանը, նշանակալի՜ 

զեր էր խաղում երկրի տնտեսական կյանքում և զգալի կապիտալներ է ներդրել Իրանի ար-

զյունաբերության, շինարարության և սպասարկման բնագավառներում։ 

Հայ Համայնքի սոցիալական կառուցվածքի բնորոշ առանձնահատկությունը մտավորակա-

նության նկատելի շերտի առկայությունն էր։ Այն կազմում էր Համայնքի ողջ բնակչության 

շուրջ Ю %֊Ը՚ Դրանք Հիմնականում «ազատ» մ ասնադիտոլթ յունների ներկայացուցիչներ էին՝' 

բժիշկներ, իրավաբաններ և այլն։ Միանգամայն իրավացի է Հեղինակը, նշելով, որ բարեփո-

խումների շրջանում1 1960-ական թվականներին, ազգային փոքրամասնությունների նկատմամբ 

կիրառվող սահմանափակումների վերացում ր նպաստավոր պայմաններ ստեղծեց Հայ մտավո-

րականության զարգացման Համար։ 

Իրանական արզյունաբերության զարգացման և գյուղացիների Հողազրկման պրոցեսին 

զուգրնթաց աճում էր Հայ բանվորության թիվը՛ Սոցիալական այս խավին բաժին էր րնկնում' 

քաղաքային Հայ բնակչության մոտ 28 % -ը։ Հատկանշական է, որ նրանց շրջանում զգալի 

fif"L կազմում բարձր որակավորում ունեցող բանվորական կադրերը։ 

Քննության առնելով գյուղական Հայ բնակչության սոցիալական դրությունր, Հ. ՓաՀ— 

լևանյանը Հանդում է այն եզրակացության, որ օտարերկրյա կապիտալի ներթափանցման և 

ապրանք ադր ամ ական Հարաբերությունների զարգացման Հետևանքով տեղի էր ունենում սո-

ցիալական շերտավորման բուռն պրոցես, որի անմիջական Հետևանքը գյուղացիական լայն 

խավերի Հողազրկումն էր, նրանց կախյալ վիճակի ուժեղացում ը։ Ուրվագձելով Հայկական՜ 

գյուղերի սոցիալական շերտավորման պատկերը (էջ 61 — 64), Հեղինակը Հանգամանորեն ներ-

կայացնում է գյուղական Հայ բնակչության ամ ենա ստվարաթիվ խավի՝ չքավոր գյուղացիու-

թյան տնտեսական ծանր վիճակը, դա Համարելով դեպի քաղաք գյուղացիության զանգվա-

ծային գաղթի Հիմնական պատճաոո (էջ 64—84)։ 

ԻրանաՀայ Համայնքն ուներ որոշակի ինքնավարություն։ Աղբյուրների մանրակրկիտ 

ուսումնասիրության Հիման վրա Հ. ՓաՀլևանյանը ցույց է տալիս, որ ղեոևս XX գ. սկզբից՜ 

մասամբ սաՀմանա փակվեց թեմ ական առաջնորզների իշխ անութ յունր. Հիմնվեցին ընտրովի 

թեմական խորՀո ւրզներ և մշակվեցին թեմական կանոնագրություններ։ Բարձր դնաՀատելով 

թեմական խորՀ ուր գների դերը, Հեղինակն իրավացիորեն գտնում էէ որ նրանք Համայնքի՝ 

բոլոր Հայերի Համար վարչական գլխավոր մարմնի դեր չէին կարող տանել, որովՀետև միա-

վորում էին միայն առաքելական եկեղեցու անգամներին, մինչդեռ Իրանում բնակվում էին 

զգալի քանակությամբ Հայ կաթոլիկներ, բողոքականներ, դա լա տ ականներ (շաբաթականներ) 

և ունիթորներ։ Մինչև 1956 թ. Համայնքի թեմերը ենթարկվում էին է ջմի ածն ի Ամենայն Հայոց՝ 

կաթողիկոսությանը։ Սակայն 50-ական թվականների վերջից նրանք անջատվեցին Մայր Աթ՛ո-

ռից և ձևակերպեցին իրենց կապը Անթիլիասի Հետ։ Լիովին կարելի է կիսել պատմաբանի այն՛ 

տեսակետը, որ այդ խզման Հիմնական պատճառը Հետադիմական շրջանների հակախորհրդային 

դիրքորոշումն էր։ 

Հեղինակը զգալի տեղ է հատկացրել իրանական վարչակարգի ազգային քաղաքականու-

թյան լուսաբանմանը (էջ 93—112)։ Հանգամանորեն վերլուծելով ազգային փոքրամասնու-

թյունների և մասնավորապես հայերի նկատմամբ կիրառվող խտրական քաղաքականությունըի 

նա համոզիչ փաստերով ցույց է տալիս, որ նույնիսկ ռեզաշահյան բռնապետության տապա-

լումից հետո էլ շարունակվում էր ազգային փոքրամասնությունների իրավունքների սահմա-

նափակման քաղաքականությունը։ Ընդ որում, ազգային փոքրամասնությունները չէին ճա-

նաչվում որպես այդպիսին և հանդես էին գալիս կրոնական փոքրամասնություններ անվան՜ 

տակ։ Միայն 60-ական թվականների բուրժուական վերա փոխումների շրջանում այդ սահմա-

նափակումները մասամբ վերացվեցին։ 



Քննադատություն և մատենախոսություն Ы 

Աշխատության երրորդ գլխում Հ. Փահլևանյանը քննության է առնում իրանահայերի բաղ-

• մ աթիվ հասարակական կազմակերպությունների գործունեությունը, նրանց մասնակցությունը 

երկրի հասարակական-քազաքական կյանքին։ Գնահատելով բազմաբնույթ մշակութային, երի-

տասարդական, բարեգործական և այլ կազմակերպությունների գործունեությունը, հեղինակը 

հանգում է այն ճիշտ հետևությանը, որ г...չնայած իրենց սկզբունքային տարաձայնություննե-

րին, այնուհանդերձ դրանք նեցուկ են հանդիսացել համայնքի երիտասարդության շրշանում 

հայապահպանման, մայրենի լեզվի ամրապնդման, կրթության բարելավման, ազգային մշա-

կույթի ու գրականության բարգավաճման գործումյ> (էշ 146)ւ Հատկապես գնահատելի են աոա-

շադիմական կազմակերպությունների շանքերը համայնքի առողջ ուժերի համախմբման, Համա-

ի բանական ազգային խորհրդի ե Ազգային ճակատի ստեղծման ուղղությամբ լ 

Իրանահայության կյանքում կարևոր հասարակական-քազաքական իրադարձություն էր 

հայրենադարձությունը, որն սկսվեց 1946 թ.։ Հայրենադարձության մասին որոշումն արագո-

րեն տարածվեց համայնքում և մեծ խանդավառություն աոաշացրեցւ 1946—82 թթ. Իրանից Հայաս-

տան է հայրենադարձվել շուրշ 45 հազար հայ։ Հատկանշական է, որ զանգվածային հայրե-

նադարձության ժամանակ ամենամեծ տոկոսը բաժին էր ընկնում Իրանինւ 

Աշխատության վերշին բաժնում Հ. Փահլևանյանը բազմակողմանի ու խորը քննության է 

ենթարկում համայնքի հոգևոր-մշակութային կյանքը։ Կասկած չի հարուցում այն փաստը, 

որ և՚ հայրենիքում, W հատկապես սփյուռքում հայապահպանական հիմնական գործոնը ազ-

գային դպրոցների գոյությունն է։ Հեղինակը մանրակրկիտ տեղեկություններ է հաղորդում հայ-

կական դպրոցների թվի, ուսման պրոցեսի, նյութական վիճակի մասին։ Դրական երևույթ հա-

մարելով Ռեզա շահի կողմից 1936 թ. փակված ազգային դպրոցների վերաբացումը 1942— 

1943 թթ. (Թավրիզում՝ 1956—57 թթ.), I• Փահլևանյանը միևնույն ժամանակ ցույց է տալիս, 

որ հայկական դպրոցները միայն աշակերտների ազգային կազմով էին այդպիսին, որովհետև 

• ուսուցումը պարսկերեն էր, իսկ հայերենը ուսումնասիրվում էր ծրագրից դուրս (էշ 191)։ 

Ուսումնասիրվող ժամանակաշրջանում իրանահայ համայնքն ապրում էր մշակութային 

ակտիվ կյանքովլ Հայազգի գործիչները նշանակալի ավանդ են ներդրել իրանական մշակույթի 

զարգացման գործում ւ Հեղինակը մասնավորապես բարձր է գնահատում հայերի դերը իրանա-

կան կինոարվեստի, պարարվեստի, ինչպես նաև օպերային արվեստի և այլ բնագավառներում։ 

Հ. Փահլևանյանի մենագրությունը զերծ չէ նաև մասնակի թերություններից։ Մանրամաս-

նորեն քննարկելով համայնքի հասարակական-քազաքական կազմակերպությունների գործունեու-

թյունը (էջ 113—124), նա թռուցիկ է անդրադառնում հայկական քաղաքական կուսակցու-

թյունների գործունեությանը, ցույց չի տալիս նրանց դիրքորոշման մեջ տեղի ունեցած տե-

ղաշարժերը։ Մինչդեռ նրանք զգալի քաղաքական ուժ էին ներկայացնում և անհրաժեշտ էր 

ավելի հստակ գնահատել նրանց գործունեությունը։ Իրանահայերի՝ հիմնականում քաղաքա-

բն ակների սոցիալ-տնտեսական գրության վերլուծությունը հիմնականում ընդհանուր բնույթ է 

կրում, հեղինակը չի բացահայտում նրանց սոցիալական տարաբաժանման արմատական տար-

բերությունները իրանականից։ Հանուն ճշմարտության անհրաժեշտ է նշել, որ դա հիմնակա-

նում նյութի սակավության արդյունք է։ Որոշ հատվածներ շարադրելիս հեղինակը զգալի չա-

փով դուրս է եկել ուսումնասիրության ժամանակագրական սահմաններից, որի հետևանքով շա-

րադրանքը ձգձգված է։ Այս ամենը չի նսեմ ացնում աշխատության գիտական արժեքը։ Այն 

֊նշանակալի ավանդ է իրանահայ պատմության ուսումնասիրման գործում։ 

Ս. №. ՍՏնՓԱՆՅԱՆ 
Պատմական գիտությունների թեկնածու 


